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Sarajevo

Predmet:
IZVIJESTAJ
o prijavi kandidata na Konkurs i prijedlog za izbor u nau¢no zvanje

naucni saradnik za oblast moderne historije

Institut za historiju Univerziteta u Sarajevu je raspisao konkurs za izbor u nauc¢no zvanje naucnog
saradnika za oblast moderne historije. Konkurs je objavljen u listu ,,Dnevni avaz", 8. maja 2023. godine.
Prethodno je, na osnovu ¢lana 29. Zakona o naucnoistrazivackoj djelatnosti (,,Sluzbene novine Kantona
Sarajevo®, broj: 16/06) 1 ¢lana 106. Statuta Univerziteta u Sarajevu, Vijeée Instituta za historiju na 31.
redovnoj sjednici odrzanoj 6. juna 2023. godine Odlukorn br: 01-01-519/23 imenovalo Komisiju za izbor
u naucno zvanjc nauc¢ni saradnik za oblast modcrne historije u slijedeéem sastavu:

1. dr. Merisa Karovi¢-Babi¢, naucni saradnik na Univerzitetu u Sarajevu — Institut za
istrazivanje zlo¢ina protiv ¢ovjeénosti i medunarodnog prava — predsjednik

2. dr. Jasmin Medi¢, naucni saradnik na Univerzitetu u Sarajevu — Institut za historiju — ¢lan,
3. dr. Sabina Veladzi¢, naucni saradnik na Univerzitetu u Sarajevu — Institut za historiju — ¢lan
4. dr. Dzenita Rujanac, vi$i nau¢ni saradnik na Univerzitetu u Sarajevu — Institut za historiju —

zamjenski Clan.

Na objavljeni konkurs, za poziciju nauéni saradnik za oblast moderne historije, prijavio sc jedan
kandidat, dr. Edin Omerc¢i¢, doktor historijskih nauka. Uz prijavu na konkurs kandidat je blagovremeno
dostavio sve trazene dokumente.

Poslije uvida u dostavljenu dokumentaciju, imenovana Komisija Vije¢u Instituta za historiju Univerziteta
u Sarajevu podnosi slijedeéi

IZVIJESTA]J

Edin Omercic¢ je roden 1981. godine u Puli, diplomirao je na Filozofskom fakultetu Univerziteta u
Sarajevu 2007. godine i stekao zvanje profesora historije. Magistarski rad je odbranio na istom fakultetu
2013. godine na temu ,,Bosna i Hercegovina u politi¢koj projekeiji intelektualnih krugova od 1991. do
1996. godine* pod mentorstvom prof. dr. Husnije Kamberovi¢a. Doktorski rad je odbranio 2023. godine

na Filozofskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu, na temu ,,Politicka djelatnost Srpske pravoslavne crkve u



Bosni i Hercegovini od 1989. do 1996. godine* pod mentorstvom prof. dr. Tvrtka Jakovine, s ocjenom

magna cum laude &ime je stekao akademski stepen doktora historijskih nauka.

Omer¢ié od 2008. godine radi na Institutu za istoriju u Sarajevu, a podrucje njegova naucnog
interesovanja se odnosi na postsocijalisticko razdoblje bosanskohercegovacke historije. 0Od 2013. godine
je ¢&lan Udruzenja za modernu historiju iz Sarajeva, sekretar je Casopisa ,Historia Moderna
Bosna&Herzegovina“ kojega izdaje Udruzenje. Od 2017. do 2019. godine je bio ¢lan urednistva Casopisa
za knjizevnost i drustvena pitanja Behar, te ¢lan urednistva Casopisa Journal, dvomjesec¢nika Kulturnog
drustva Bosnjaka Hrvatske "Preporod" iz Zagreba.

Kandidat je do sada objavio jednu autorsku knjigu, 14 naucnih i stru¢nih radova i 24 prikaza
knjiga, ¢asopisa 1 zbornika radova.

Knjiga Edina Omer¢i¢a pod naslovom Bosna i Hercegovina u politickoj projekciji intelektualnih
krugova 1991-1996, (UdruZenje za modernu historiju, Sarajevo 2022) koja sadrzi osam obimnih poglavlja
sa velikim brojem potpoglavlja, uvodi nas u jednu sasvim novu i historiografski nedovoljno istrazenu
temu, koja, uslijed nezastiéenosti historijskom distancom, nesredenosti kao i djelimicne dostupnosti
arhivske grade, predstavlja pionirski poduhvat.

Razdoblje koje autor razmatra u istrazivanju se poklapa sa odrzavanjem prvih viSestranackih
izbora u Bosni i Hercegovini do potpisivanja Daytonskog mira 1996. godine.

U prva &etiri poglavlja autor se bavi intelektualcima koji su krajem 80-tih 1 pocetkom 90-tih
djelovali kroz UdruZenje za jugoslavensku demokratsku inicijativu, a koji su bez uspjeha nastojali
preobraziti jugoslovenski socijalizam, odnosno pokusali sprijeciti rat na prostoru J ugoslavije. To je ujedno
i period kada dolazi do “pluralizacije i svojevrsne liberalizacije stranackog Zivota u BiH, a time 1 do
pojave prvih institucionaliziranih intelcktualnih krugova.” U ovim poglavljima razmatra sc problem
regionalizacije BiH, pri ¢emu autor komparira period 1960 i 70-tih sa periodom pokusaja regionalizacije
zemlje po etnickom principu iz 1990-tih, odnosno, nakon disolucije SFRJ kasnijom SAO-izacijom i
HAO-izacijom BiH na oblasti.

U naredna &etiri poglavlja autor hronoloskim slijedom prati djelovanje postojecih i formiranje
novih udruZenja, i s obzirom na jako kompleksna politicka i vojna zbivanja koja su pratila period 1992-
1995. godine, autor jako dobro kontekstualizira aktualna pitanja uz naglasak na organizovanje
intelektualnih krugova, s posebnim osvrtom na ,polititku percepciju BiH* od strane pomenutih
intclektualnih krugova.

Autorova pocetna hipoteza ,.da su intclektualni krugovi osnovani suvise kasno da bi imali uspjcha
da u skladu sa svojim nastojanjima sprijeée/zaustave ratno razaranje; dok su drugi djclovali u
sinhronizaciji i skladu sa zamislima politi¢kih i opozicionih rukovodstava SRJ (Srbije 1 Crne Gore),
odnosno Republike Hrvatske.*, na osnovu navedenih primjera iz knjige, pokazala se kao potpuno tacna.
(str. 94.195).

U knjizi je detaljno predstavljeno i analizirano djelovanje intelektualnih krugova u Sarajevu, Tuzli,
Mostaru i Banja Luci, uz napomenu da su primjetne znacajne razlike i specifi¢nosti u pogledu navedenih
aktivnosti. U tom kontckstu, autor se bavio analizom Ratnog kongresa bosansko-muslimanskih
intelektualaca, Bosnjatkog sabora, Foruma gradana srpske nacionalnosti grada Sarajeva, Srpskog
konsultacionog vijeéa koje ¢e kasnije prerasti u Srpsko gradansko vijeée), Prvog kongresa bosansko-
muslimanskih intelektualaca Tuzle, Foruma gradana Tuzle, Asocijacije Muslimana Hercegovine, kao 1

uspostavljanja SveudiliSta u Mostaru, kao rezultata ekstremne politike Hrvatskog vije¢a odbrane,



uspostavljanja Hrvatskog drustva za znanost i umjetnost u Sarajevu, formiranja 1 djelovanja Kruga 99 u
Sarajevu, dok, kada je u pitanju Banja Luka, autor se bavi analizom aktivnosti Liberalne stranke, te
djelovanjem Demokratskog foruma, kao i Srpskog intelektualnog foruma.

Pored pomenute knjige, u nastavku referata ¢emo se osvrnuti i na neke od objavljenih

radova, koje je kadidat dostavio uz prijavu na konkurs.

U radu pod naslovom ,,Reintegracija Sarajeva“, objavljenom u Casopisu Muzeja Sarajeva Prilozi
(2009) autor je prikazao dramati¢na zbivanja u Sarajevu nakon postizanja Opceg okvirnog sporazuma za
mir u Bosni i Hercegovini 21. novembra 1995. godine. Buduci da je arhivska grada za ovaj period
uglavnom nedostupna, autoru je od velike pomoci bila memoarska grada aktivnih sudionika u
desavanjima, relevantna literatura te pisanje u sarajevskom dnevnom listu Oslobodenje 1 magazinu BH
Dani. Odredenc odluke iz Daytona su omoguéile reintegraciju okupiranih dijelova Sarajeva i njegovih
opéina u jedinstven grad pod vlaséu Federacije Bosnc i Hercegovine. Odredena je paznja u radu
posveéena i reakcijama politi¢ara po ovom pitanju, nakon potpisivanja Sporazuma u Parizu. Ovim radom
je obuhvaéen period od potpisivanja sporazuma u Daytonu do aprila 1996. godine i formalnog zavrSetka

procesa reintegracije Sarajeva.

Sarajevo je u planovima srpske nacionalisticke elite okupljene oko Srpske demokratske stranke
trebalo biti podijeljeno u razdoblju od 1992. do 1995, ali prema autoru podjela grada nije uspjela, kao sto
nije uspio ni megalomanski projekat izgradnje srpskog Sarajeva. Vojni prodori jedinica JNA i vojske
srpske republike u grad i dioba grada pokusani su nekoliko puta tokom opsade. Sarajevo je kao urbana
cjelina opstalo, ali su po reintegraciji pojedine opéine koje su prije rata 1992. godinc pripadale Sarajevu
prikljué¢enc Republici Srpskoj.

Privremeno zaposjednute op¢ine i dijelovi opéina i naselja Grada od strane VRS su Daytonskim
sporazumom pripale Federaciji Bosne i Hercegovine. Nakon ove vijesti 1z decembra 1995. godine srpsko
stanovnistvo i organizirane bande na &elu sa paljanskim vodstvom pocinju paliti stambene objekte, skole,
Sitava naselja, te odlaziti sa podruéja koja ¢e pripasti sarajevskim gradskim, odnosno kantonalnim
vlastima. Uz proces odlaska i paljenja, sistemski se odvijao proces pljacke. Opljackana su sva industrijska
postrojenja, proizvodni pogoni sa teritorije na kojoj je privremenu vlast imala srpska strana. Tako je Stcta
koja je nastala izravnim ratnim razaranjem bila viSestruko uvecana.

U radu pod naslovom ,,Videnje Drugog u vrijeme rata 1992-1995% (u: Identitet Bosne i Hercegovine
kroz historiju, tom 2, Institut za istoriju u Sarajevu, Sarajevo, 2011, 183-213), Omerc¢i¢ sc bavio
identitetima i stereotipima te je kroz analizu odredenih primjera tekstova pokusao dobiti uvid u to kako su
pojedini vojnici, komandanti i politicari tokom rata u Bosni 1 Hercegovini gledali "Drugog". Pri tome je
koristio dnevnicke zapise Nusreta Sehiéa, Mirsada Catiéa, Ive Komsi¢a, Mileta Joviciéa, Stjepana Sibera.
fra Ljube Luci¢a, Radoslava Zovke, Daneta Olbine, biljeSke Ede Hozica, analize Milo$a Minica, knjigu
Sefera Halilovi¢a nastalu na osnovu dnevnika, knjigu Ljubomira Zukovi¢a te Alekse Buhe. Utvrdio je da
lokalpatriotskih, intcrnacionalnih, itd., ali i da kod autora koji su dnevnicke biljeske vodili u opkoljecnom
Sarajevu, nezavisno od toga u kakvim su stra$nim uslovima i okruzenju pisali, ipak prevladava razum,
sclja za boljom buduéno§éu, ljubav prema Covjeku, prema bliznjem. Zakljucio je 1 da "Drugi" u ovom
posljednjem ratu predstavlja pojam koji ide u dvije krajnosti. Krece se od saznanja da je "Drugi" takav

kakav jeste, ustvari ¢ovjek kao i "Ja", preko toga da je "On" u neznanju, izmanipuliran, u zabludi, pa ¢ak



do takvog misljenja da je "On" u stvari negacija "mene" — negacija ljudskog bica, kreatura, spodoba, bice
iz podzemnog svijeta. U pojedinim je tekstovima iz navedenog razloga, autorima bio cilj degradirati
Drugog. Pisu¢i o "Drugom" autori zapravo, razotkrivaju i identificiraju sami "Sebe".

U narednom, sazetom ¢lanku pod naslovom .Alternativna politicka scena u Bosni 1 Hercegovini*
(objavljen u: Historijska traganja br. 7, Institut za istoriju u Sarajevu, 2012 —izvorni nau¢ni rad), autor
ukazuje, odnosno podsjeca, da je od 1989. godine, godine znacajnih historijskih previranja, na politicko)
sceni SFRJ i Bosne i Hercegovine postojala i djelovala jedna politi¢ka opcija okupljena oko UdruZenja za

Jugoslavensku demokratsku inicijativu koja nije uspjela na vrijeme realizirati svoje idejc.

U ¢&lanku o mikrohistoriji “Grad 1 historicar: Zavidoviéi i Jusuf H. Mujki¢ (problematika
nedostupnosti izvorne grade pri razmatranju ‘najnovije’ bosanskohercegovacke historije”, Gracanicki
glasnik, 32/16, Gracanica, 2011), Omeréi¢ je na primjeru pisanja Jusufa Mujkica 1 njegovih knjiga o
Zavidoviéima pisao o problematici nedostupnosti  izvorne grade  pri razmatranju 'najnovijc’
bosanskohercegovacke historije. Istakao je da su 7avidovici radom Jusufa Mujkiéa dobili 1 tre¢i zavrsni 1
opsezni tom monografije pod naslovom Zavidovici kroz historiju: drustveno-ekonomski i kulturni razvoj
na podrucju zavidovicke opcine od polovine XV do kraja XX vijeka, u kojem se obraduje period
odbrambeno-oslobodiladkog rata u Bosni i Hercegovini od 1992-1995. godine na podrucju zavidovicke
opéine. Zakljucio je da je i unato¢ tome §to jo§ uvijek nije protekla vremenska distanca potrebna za
otvaranje arhiva i dobijanje moguénosti pristupa dokumentima koji se odnose na razdoblje o kojemu je
rije¢, nauénicima koji proucavaju ovaj historijski vrlo kompleksan period ne preostaje nista drugo nego da
nizvuku §to se izvuéi da" iz tampe, periodike, biltena, raznih Zasopisa koji su izlazili u periodu s pocetka

devedesetih i koji su dostupni.

Clanak koji je izasao u posebnom broju tasopisa Zbirke Zgodovinskega casopisa - Zgodovina
otro§tva, u Sloveniji pod naslovom ,,Djetinjstvo uz Modru lastu, od Mar3ala do Bana (1989-1992)* (u:
Zgodovina otrovstva, Zbornik zgodovinarjev/36, 2012), analizira pisanje “Modre laste”, Skolskog Casopisa
u razdoblju od 1989. do 1992. godine s posebnom paznjom na metamorfoze u $kolskom sistemu u
Hrvatskoj tokom procesa raspada Jugoslavije, a koje se mogu pratiti kroz taj list. U radu je autor nastojao
prikazati kako je i na koji nacin urednistvo “Modre laste” dalo doprinos i sudjelovalo u izgradnji hrvatske
drzave (koja je imala svoje nacionalne velicine, velike muZeve), drzave koja je vodila neravnopravnu 1
nametnutu borbu za vlastitu slobodu 1 pripadnost “zapadnocvropskom kulturnom krugu”. Zakljucio je da
je urednidtvo imalo jednu od kljuénih uloga u podugackoj listi faktora koji su u¢estvovali u sistemetskom
kreiranju i usadivanju osjecaja pripadnosti nacionalnoj drzavi kod djece osnovnoSkolskog uzrasta u
Hrvatskoj. Kroz neprimjerene stereotipske poruke, od 1991. godine nadalje, uredni$tvo je (ne)svjesno
naglasavalo razlike hrvatske drzave i nacije sa dojucera$njim bratskim narodima i narodnostima jugo-
isto¢nog susjedstva. Patrijahalan odgoj. ratnicka, vojna ¢ast, su s minimalnim odstupanjima konstante
koje su u ovome listu iskazane kao vrline kroz &itavo sagledano razdoblje od 1989. do 1992. godine, ali je

¢injenica da se ovim vrlinama pridavala velika paznja i nakon ratnih zbivanja u Hrvatskoj.

U radu pod naslovom “Regionalizacija Bosne i Hercegovine i osnivanje Autonomne regije Krajine
1990-1992”, autor jc na temelju pisanja Sluzbenog glasnika srpskog naroda u Bosni i Hercegovini i
arhivske grade Haskog tribunala pratio tok osnivanja jednc od neustavnih politickih tvorevina kojc su
nastajale na teritoriji SR Bosne 1 Hercegovine od izbora 1990. do referenduma gradana o nezavisnosti

Bosne i Hercegovine 1992. godine. Jedna od samoproglaSenih autonomnih regija u Bosni i Hercegovini



bila je i tzv. Autonomna regija Krajine, dogovorno nastala nakon nelegalnog osnivanja 1 udruzivanja
srpskih Skupétina opstina s podru¢ja Bosanske krajine u tzv. Zajednicu opstina Krajine. U radu je
naglasen izuzetak Autonomne regije Krajina u ovom procesu, buduci je politicki centar Regije, Banja
Luka, okupljala srpsku politicku i intelektualnu elitu koja je imala neSto drugaCije poglede na
,regionalizaciju“ odnosno ,saoizaciju* Bosne i Hercegovine od srpske politike elite u Sarajevu. Kroz
slu¢aj osnivanja Autonomne regije Krajina autor ukazuje na nacin vrSenja procesa regionalizacije u Bosni
i Hercegovini. Uvidom u stenografske biljeSke sa sjednica Skupstine Autonomne regije Krajina,
Skupstine srpskog naroda i kluba poslanika SDS-a autor produbljuje saznanja u proucavanju procesa
teritorijalnog rasparéavanja Bosne i Hercegovine kojeg je provodila nemonolitna srpska politicka elita Ciji
jc veéi dio okupljen oko Srpske demokratske stranke u Bosni 1 Hercegovini. Autor je u radu prikazao
nastanak i djelovanje Autonomne regije Krajine od 1990. do proljeca 1992. godine. Nakon odrzavanja
izbora 1990. godine srpski nacionalisti okupljeni oko Srpske demokratske stranke, pocinju opstruirati rad
legalnih republi¢kih institucija 1 donositi neustavne odluke formiranjem srpskih skupStina opstina na
gitavom teritoriju Bosne i Hercegovine. Politicki antagonizmi, sukob dviju struja, tzv. paljanske i
banjalucke, koji se razbuktao krajem februara 1992. godine uvelike je odredio tok ukupnih deSavanja
kako u samoj Bosni i Hercgovini, tako i na regionalnom i medunarodnom planu, pa i kod donosenja
politi¢kih odluka koje su u krajnjoj liniji uticale i na ,,izbijanje* mira, odnosno nastavak ratnih strahota. U
trenutku kada jc u pitanje dosao legalitet i legitimitet ove nacionalistitke politike, odnosno nakon §to je
projekat poloviéno zavrien i nakon provedenog referenduma gradana Bosne 1 Hercegovine, u realizaciju
velikosrpskih ciljeva se u punom kapacitetu ukljucuje 1 INA.

Kroz pisanje sarajevskog lista Oslobodenje, Omer¢i¢ je u ¢lanku pod naslovom ,Metamorfoze
praznika: obiljezavanje Prvog zasjedanja ZAVNOBiH-a (1983 - 1988 - 1993)%, (objavljenog u:
Historijska traganja br. 12, Institut za istoriju u Sarajevu, 2013, Izvorni nau¢ni rad), uporedio na koji se
nadin obiljezavao jedan praznik u Bosni i Hercegovini, odnosno na koji su se nacin proslavljale "okrugle"
godignjice zasjedanja ZAVNOBiH-a. Kao polazne tacke uzete su tri godine, odnosno datuma: 1983, 40-
ogodiinjica, kao prva "okrugla" godina nakon smrti Josipa Broza, potom 1988. godina u kojoj se na
&itavom jugoslavenskom prostoru ispoljava kriza, te na kraju 50-ogodisnji jubilej Zasjedanja, u ratnoj
1993. godini. U radu je prezentovan nacin na koji je obiljezavan jedan od drzavnih praznika te je ukazano
na promjenc kroz koje prolazi obiljczavanje godiSnjice Zasjedanja, stjecajem okolnosti u jednom
relativnom kratkom, ali burnom desetogodidnjem vremenskom intervalu, u izmijenjenim, potpuno
druga¢ijim politickim okolnostima. U zaklju¢nim razmatranjima Omer¢ic¢ tvrdi kako je erozijom sistema,
od smrti Josipa Broza, pa tokom osamdesetih godina, preko raspada SFR Jugoslavije do 1993. godine 1
50. godisnjice i samo pisanje dnevnopoliticke socijalisticke novine, Oslobodenja, o obiljezavanju Prvog
zasjedanja ZAVNOBiH-a tokom godina gubilo marksisticko-komunisticku formu, ali i sadrzaj. Zadrzan
je, samo formalno, socijalisticki diskurs. Praznik je vjerovatno i prije 1988. poprimio drzavotvorni
karakter, kojeg formalno pravno dobija tek 1995. godine, kada se imenuje Danom Drzavnosti Bosne 1
Hercegovine. Kroz &itavo vrijeme od 1983. do 1993. je forma praznovanja imala antifaSistiCki karakter

koji je naro¢ito naglasen tokom i nakon agresijc na Bosnu i Hercegovinu.

U radu pod naslovom ,,Bosna 1 Hercegovina u politi¢koj projekciji intelektualnih krugova (1992-
1995)* (u: Historijska traganja br. 13, Institut za istoriju u Sarajevu, 2014, Izvorni naucni rad), razmatra
sc pitanje politike percepeije Bosne i Hercegovine u razdoblju od 1992. do 1995. godinc. Pomocu

Malegeviéeve interpretacije Gramscijeve i Baumanove teorije o intelektualcima i tipovima intelektualaca,



autor je konstruirao odgovarajuéi model kroz koji je razmatrao djelovanje intelektualnih krugova kao
"nevidljivih" tumaca, organicistickih tumaca, organskih tumaca te zakonodavaca koji su djelovali na
jednonacionalnoj platformi. Nakon socioloske identifikacije intelektualnih krugova okupljenih u
regionalnim centrima Bosne i Hercegovine: Banjoj Luci, Mostaru, Tuzli i Sarajevu, a kroz gradu
proizaslu iz njihova javnog djelovanja autor je iznio stavove intelektualnih krugova o ustavno-pravnom
uredenju i teritorijalnom ustroju Bosne i Hercegovine razmatrajuci i osvréu¢i se na dnevno-politicki
kontekst na lokalnom i medunarodnom nivou. Omer¢i¢ tvrdi kako je krajem 80-ih i pocetkom 90-ih
godina XX stoljeéa doslo do pluralizacije i svojevrsne liberalizacije stranackog zivota u Bosni 1
Hercegovini, a time i do pojave prvih institucionaliziranih intclcktualnih krugova, koji su djclovali na
osnovu statuta, manifesta i koji su imali svoje ciljeve, zadatke, planove, a mnogi su svoj status pravno-
zakonski regulisali i bili registrovani kod nadleznih institucija Bosne i Hercegovine. U ovom radu je
predstavljeno djelovanje intelektualnih krugova u Bosni i Hercegovini od 1992. do 1995. godine 1 njihova
polititka percepcija Bosne i Hercegovine. U ovom periodu institucionalizirani intelektualni krugovi su
djelovali kao akcija, prije rata i agresije na Bosnu i Hercegovinu svojim su dugogodisnjim djelovanjem
stvorili povoljan ambijent, socijalnu klimu koja opravdava mrznju, nasilje i ubistva; te kao reakcija na
agresiju, potom ratna i dnevnopoliticka zbivanja, a kao potpora i zagovornik odredene politicke opcije.
odnosno kao opozicija istoj. Vremensko razdoblje koje je obuhvac¢eno ovim radom moZemo okarakterisati
kao razdobljc zgusnute historije. U ovom su periodu u Bosni i Hercegovini na snazi bili brojni mirovni
prijedlozi i pregovori, od Cutillerovog posredovanja u osam "rundi", mirovnog plana Vancea i1 Owena,
potom Owena i Stoltenberga, preko sporazuma iz Washingtona, posredovanja Kontaktne skupine do
Daytonskog mirovnog sporazuma na koje intelektualni krugovi nisu imali gotovo nikakav direktni utjecaj.
Do samog rasplamsavanja rata na prostoru Bosne i Hercegovine nekoliko je ad hoc okupljenih skupina
intelektualaca apeliralo na politicke elite u pokusaju da se stradanja zaustave, da se odustane od pogubnih
politickih rjeSenja. Medutim, ove inicijative ostale su bez konkretnih odgovora. Premjestanjem ratnih
operacija na teritoriju Bosne i Hercegovine, primjetna su dva medusobno povezana procesa. Pokrece se
institucionalno djelovanje intelektualaca na nacionalnoj bazi, ali istodobno dolazi do spoznaje da je svako
djelovanje intelektualaca koje za cilj ima zaustavljanje rata i ofuvanje bica Bosne i Hercegovine —
zakagnjclo, a njihovo djelovanje svedeno na savjetodavnu ulogu kod razmatranja odluka koje je donosila
medunarodna zajednica u vidu mirovnih planova za Bosnu 1 Hercegovinu. Posebno je istaknuta uloga
intelektualnih krugova ¢&ije su ideje i stavovi bili prihvaceni od same bosanskohercegovacke politicke
clite, potom i konaéno razmatrani od medunarodnih faktora koji su, naposljetku, u procesu donosenja

mirovnih planova imali zavr$nu rije¢ i odlu¢ujucu ulogu.

U ¢lanku pod naslovom ,Nije svalije kroz selo pjevati — Bosanska Krajina u projekeiji
organicisti¢kih intelektualaca (1991-1992)* (u: Prilozi br. 45, Institut za historiju Univerziteta u Sarajevu,
2016, Izvorni nau¢ni rad), Edin Omer&i¢ je na osnovu izvorne grade i struéne literature na primjeru
uspostave Autonomne regije Krajina sagledao ulogu intelektualaca u procesu disolucije SFRJ i
teritorijalno-pravnog rasparavanja bosanskohercegovackog teritorija tokom 1991. i 1992. godine.
Politicki centar ove samoproglaiene cjcline, Banja Luka, okupljala je srpsku politicku i intclcktualnu clitu
koja je imala ne$to drugacije poglede na ,,regionalizaciju* odnosno tzv. ,.saoizaciju” Bosne i Hercegovine
od srpske politi¢ke clite u Sarajevu. U radu je poscbna paznja posveéena ulozi i doprinosu intelektualaca
u projcktiranju i formiranju relativno kompaktnog politiéko-pravnog teritorija. Na ovom mjestu je

Omertié iznio pitanje uloge i utjecaja intelektualca u procesu rasparcavanja bosanskohercegovackog



teritorija tokom 1991. i 1992. godine na prostoru Bosanske Krajine. Srpska nacionalisticka politicka elita
je elaborate intelektualaca koristila da bi legitimirala svoje politicke planove. Razlike u politickim
stavovima izmedu krajiske i sarajevske opcije unutar Srpske demokratske stranke su tokom februara
1992. godine gotovo urusile projekat stvaranja posebne srpske nacionalistiCke tvorevine koja se, u
politi¢ki povoljnom trenutku, trebala udruziti sa SR Jugoslavijom u ¢ijem su sastavu bile Republika Srbija

i Republika Crna Gora.

Clanak pod naslovom ,Na kraju vijeka, na kraju svijeta — Sarajevo 1995-1996 dopunjena je
verzija rada pod naslovom , Reintegracija Sarajeva“, (objavljen u Zborniku radova Izmedu rata 1 mira,
Sarajevo u prelomnim godinama 20. stoljeca, UdruZenje za modernu historiju, Sarajevo, 2020), u kojem
Omer&i¢ iznosi dostupnu dokumentaciju americke SrediSnje informativne agencije kako bi prikazao

degavanja u Sarajevu pocetkom 1996. godine kroz prizmu izvora americke obavjestajne sluzbe.

U &lanku Edina Omergiéa ,,... Jer dok smo mi ratovali... — Pobuna dijela 1. krajiskog korpusa tzv.
Vojske Republike Srpske* (u: Prilozi br. 49, Institut za historiju Univerziteta u Sarajevu, 2020, Izvorn
nauéni rad), se na osnovu relevantne arhivske grade, Stampe 1 literature pise o pobuni dijela 1. krajiskog
korpusa tzv. Vojske Republike Srpske u Banja Luci. Pobuna pod nazivom akcija Septembar ‘93* je
pocela 9. septembra 1993. godine i okoncana je kroz desetak dana. Uz naglaSeno socijalno nezadovoljstvo
imala je i mnogo dublje politicke razloge koje razotkrivaju stenogrami sa sjednica Narodne skupstine
Republike Srpske i Vrhovnog saveta obrane SR Jugoslavije. Sjednice su pokazale stavove srpske politicke
elite i vojnog rukovodstva u Republici Srpskoj prema ovom dogadaju. Na temelju iscrpno analiziranih
izvora autor postavlja pitanje da li je Radovan Karadzi¢ inicirao i potaknuo Pobunu koja je nominalno
bila uperena protiv ratnih profitera®, a s ciljem uévrdéivanja svoje moéi. U radu su pokazani razlozi
izbijanja vojne pobune dijela jedinica 1. krajiskog korpusa u Banja Luci pod nazivom ,,Septembar ‘93,
naéin na koji je ona vodena te kako se njome manipuliralo. Autor je nastojao dokazati da je vojnu pobunu,
koja je samo nominalno bila usmjerena protiv politickog rukovodstva Republike Srpske, vjestim
manipulacijama jedan od njenih lidera — Radovan Karadzi¢ — iskoristio za uévr§¢ivanje vlastite pozicije
na ¢elu RS. KaradZiéu je ovakav politicki manevar, koji je bio strogo kontrolisan, medijski usmjeravan i
propagandno popracen, bio jedini izlaz, kako bi prijc svega ostao na vlasti, te kako bi mogao da nastavi s
politikom teritorijalne, politicke i ekonomske dezintegracije Bosne 1 Hercegovine koju je zapoceo, ali je u

toj borbi konstantno dozivljavao neuspjehe 1 bio porazavan.

U radu pod naslovom ,Reprezentacije nasilja: sarajevska alcja snajpera” — nacrt za studiju
slu¢aja* (u: Zborniku radova Reprezentacije nasilja u Jugoistocnoj Europi 20. stoljeca, Udruzenje za
modernu historiju, Sarajevo, 2022) Omer¢i¢ je na osnovu tcorijskog okvira, pisanja sarajevske Stampe,
dokaznog materijala dostupnog na bazama ICTY te ostalim vrstama likovnih, knjiZzevnih 1 fotografskih
izvora nastojao dati kraéi pregled i moguce pravace istrazivanja historije opsade grada Sarajeva i naina
snajperskog djelovanja od 1992. do 1996. godine. Autor je u radu nastojao istraziti na koji se nacin
nasilno zatvaranje, opkoljavanje, nemogucnost slobodnog kretanja, stalni teror pucnjavom 1
bombardiranjem, prijetnja smréu - odrazavala na svakodnevni Zzivot i djelovanje stanovniStva koje je
takvom vidu nasilja bilo izloZeno. U radu nije u obzir uzcta grada koja se odnosi na bolnicke podatke,

balisticke i fotografske nalaze te ostalu dokumentaciju ubijenih 1 ranjenih Zrtava opsade Sarajeva.
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PRIJEDLOG SA OBRAZLOZENJEM

Prema odredbama Zakona o naucnoistrazivackoj djelatnosti, za izbor u zvanje nauéni saradnik moze
biti izabran kandidat koji ima nau¢ni stepen doktora nauka, najmanje tri nau¢na rada iz oblasti za koju se
bira objavljena u priznatim publikacijama i pokazane nau¢noistrazivacke sposobnosti. Buduéi da je dr.
Edin Omerci¢ stekao doktorat iz oblasti historijskih nauka, da je objavio autorsku knjigu, 14 izvornih
naucnih i stru¢nih radova, 24 prikaza knjiga i ¢asopisa, kao i da je ucestvovao na brojnim konferencijama
i nau¢nim skupovima, Komisija zakljucuje da kandidat ispunjava sve zakonom predvidene uslove.

Imajué¢i u vidu navedeno, sa posebnim zadovoljstvom predlazemo Vijecu Instituta za historiju
Univerziteta u Sarajevu da dr. Edina Omerci¢a izabere u nau¢no zvanje naucni saradnik za oblast

moderne historije.
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