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Komisija za izbor u nau¢no zvanje

Sarajevo, 5. februara 2022. godine

VIJECU INSTITUTA ZA HISTORIJU UNIVERZITETA U SARAJEVU

Predmet: Izvjestaj Komisije o izboru u nau¢no zvanje

Na osnovu Zakona o nauc¢noistrazivackoj djelatnosti (,.Sluzbene novine Kantona
Sarajevo broj: 26/16* i Odluke Vijeca Instituta za historiju broj: 01-01-686/21 od 10.09.2021.
godine i saglasnosti Univerziteta u Sarajevu broj: 01-17-68/21 od 27.10.2021. godine raspisan
je konkurs za izbor u nauc¢no zvanje visi naucni saradnik za oblast starije historije (srednji
vijek) — jedan izvrsilac — u Institutu za historiju — Univerziteta u Sarajevu.

Na osnovu ¢lana 29. Zakona o naucnoistrazivackoj djelatnosti (,.Sluzbene novine
Kantona Sarajevo™, broj 16/06 i ¢lana 106. Statuta Univerziteta u Sarajevu, Vijece Instituta za
historiju je na 15. redovnoj sjednici odrzanoj dana 24.01. 2022. godine donijelo Odluku o
imenovanju Komisije za izbor u nau¢no zvanje visi naucni saradnik za oblast starije

historije (srednji vijek) — jedan izvrSilac. Komisija je imenovana u sljedecem sastavu:

1. dr. Esad Kurtovi¢, redovni profesor na Filozofskom fakultetu Univerziteta u
Sarajevu — predsjednik;

2. dr. Srdan Rudié, nauéni savjetnik u oblasti humanistickih nauka — istorija na
Institutu za istoriju u Beogradu — ¢lan;

3. dr. Sedad Beslija, visi naucni saradnik — oblast starija historija (osmanski

period) na Institutu za historiju Univerziteta u Sarajevu — ¢lan.

Na javni oglas objavljen 31.12. 2021 u dnevnom listu ,,Dnevni avaz" za izbor u zvanje
visi naucni saradnik za stariju historiju (srednji vijek) u Institutu za historiju Univerziteta u
Sarajevu, prijavio se jedan kandidat dr. Enes Dedi¢, naucni saradnik Instituta za historiju

Univerziteta u Sarajevu.
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Komisiji je stavljeno u zadatak da, u skladu sa ¢&lanom 29 Zakona o
naugnoistrazivatkoj djelatnosti Kantona Sarajevo (,,SInZbene novine Kantona Sarajevo®, broj
26/16), provede konkursnu proceduru izbora prema uvjetima utvrdenim Zakonom i Pravilima,
razmotri pristigle prijave na Konkurs, sa¢ini izvjeStaj sa prijedlogom za izbor u nau¢no zvanje
i dostavi Vijecu Instituta za historiju Univerziteta u Sarajevu.

Nakon 3to je pregledala dokumentaciju i analizirala radove, Komisija Vijecu instituta

za historiju Univerziteta u Sarajevu podnosi sljedeci

IZVIESTAJ

Na konkurs za izbor u zvanje visi nauéni saradnik za stariju historiju (srednji vijek) u
Institutu za historiju Univerziteta u Sarajevu objavljenom 31.12. 2021. godine u dnevnom
listu ,,Dnevni avaz® prijavio se jedan kandidat, dr. Enes Dedi¢, naucni saradnik Instituta za
historiju Univerziteta u Sarajevu. Uz prijavu na konkurs kandidat je dostavio svu potrebnu
dokumentaciju (originalni liéni dokumenti, ovjerene diplome o ste€enim zvanjima, prosjeci
ocjena sa studija, dokazi u ue$¢ima na nauénim skupovima 1 dokazi o objavljenim radovima
u vidu knjige i kopija objavljenih radova iz perioda nakon zadnjeg izbora, biografija, ukupna i

bibliografiju radova objavijenih nakon zadnjeg izbora).

BIOGRAFSKI PODACI

Dr. Enes Dedi¢ roden je u Postojni (Republika Slovenija) 11. decembra 1988. godine.
Osnovnu i srednju $kolu pohadao je u Sanskom Mostu. Prvi i drugi ciklus studija historije
zavr$io je na Odsjekn za historiju Filozofskog fakulteta Univerziteta u Sarajevu 2013. godine.
Doktorski studij zavr3io je na istom fakultetu januara 2017. godine odbranom disertacije pod
nazivom Bosansko kraljevstvo i Srpska despotovina (1402-1459. godine). Pripravnicki staz
(2014-2015) proveo je na Institutu za historiju u Sarajevu. U istoj instituciji zaposlen je od
septembra 2016. Trenutno je u zvanju nauéni saradnik za stariju historiju — srednji vijek.

Podrudje nau¢nog interesovanja dr. Enesa Dedica je politicka i privredna historija
Bosne i jugoistoéne Evrope u XIV i XV stoljecu. Znacajan interes ostvario je i u objavljivanju

ispisa iz neobjavljene arhivske grade.Uéestvovao je u viSe naucnih projekata krecuéi se u
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razvojnom nizu kao mladi istraZivac, istraZivad i voditelj u radu na neobjavljenoj arhivskoj
gradi arhiva u Dubrovniku i Zadru. Objavio je jednu knjigu, 14 naunih radova i preko 30
prikaza naucnih publikacija. U€estvovao je na viSe nauénih skupova sa referatima i na

promocijama novih nauénih izdanja. Clan je redakcija u viSe strucnih Casopisa.

PRIKAZ RADOVA OBJAVLJENIH NAKON IZBORAU ZVANIE NAUCNI
SARADNIK

Dr. Enes Dedi¢ izabran je u zvanje nauénog saradnika za oblast starije historije
(srednji vijek) na Institutu za historiju Univerziteta u Sarajevu 26.04. 2017. godine. Nakon
izbora u zvanje naucni saradnik dr. Enes Dedié¢ (dalje u tekstu povremeno i: dr. Dedic,
Kandidat) objavio je jednu knjigu (1), Sest radova u struénoj periodici ili u zbornicima radova

(6) 1 pet prikaza (5).
Knjiga

Knjiga posvecena sagledavanju odnosa Bosanskog kraljevstva i Srpske despotovine
{Bosansko Kraljevstvo i Srpska Despotovina /1402-1459/, Institut za historiju, Historijske
monografije, Sarajeve 2021, strana 482), najvaZniji je rezultat naucnog rada dr. Enesa
Dedica u periodu nakon posljednjeg izbora. Svoje polaziste knjiga ima u doktoratu
odbranjenom januara 2017. na Odsjeku za historiju Filozofskog fakulteta Univerziteta u
Sarajevu. Historija modemne i savremene jugoistotne Evrope u kojoj je Bosna i Hercegovina
prolazila kroz razlicite medunarodne kontekste, pritiske, prisvajanja, podjele i napade
proizvela je opteredenja u svim aspektima pa i u definiranju i tumacenju ranije historije. Mada
Bosna 1 Srbija predstavljaju dva zasebna srednjovjekovna organizma razvijena u razli¢itim
feudalnim okvirima i koji u odredenim razdobljima u konkretnim situacijama imaju dodirne
tacke kojima se prepoznaju njihovi medususjedski odnosi, moderna i savremena literatura
nisu bili kadri da ih u dovoljnoj mjeri oslobode svojih dnevnopolitickih projekeija. Postavljeni
tematski okvir u tretiranju bosansko-srpskih odnosa u XV stoljeéu prvi je sveobuhvatniji i
ozbiljniji pokusaj da se historiografija suprotstavi modemnim projiciranjima. Pionirske odlike
dolaze iz Bosne i Hercegovine iako je naucna masinerija srpske historiografije tradicionalno

jaca, brojnija te finansijski i organizaciono daleko angaZiranija.




I

Odmjeravanje komunikacije dvaju susjeda podrazumijeva poznavanje njihove
historije. U sluc¢aju Bosanskog Kraljevstva i Srpske Despotovine (dalje: Bosna i Despotovina)
to je zahtjevna ali neminovna preduslovna radnja. U tom pravcu dr. Enes Dedi¢ se pokazao u
istraZzivackom pogledu ne samo kao poznavalac starije izdavacke produkcije, sa klasi¢nim,
nezaobilaznim pristupima kojima se historiografija sluzi decenijama, nekim djelima i
radovima i stoljed¢ima, nego i brojne novije tesko sagledive produkcije i literature iz Sireg
regiona. U sagledavnju historiografskih napora Kandidat se prepoznatljivo rukovodio
postavljenom i odrZavanom procjenom relevantnosti izdavacke ponude, paZljivo postujuéi
literaturu sa izvornom potkrijepom, kriticki izdvajajuci uoena prekoradenja u napisanom,
ponekad i hiperkriticki, valjda Zeleé¢i da se autori moraju suprotstavljati svome vremenu,
djelimi¢no osudujuéi literaturu a ne vrijeme u kojem se ona stvara. Na drugoj strani, ponegdje
ohrabruju¢i novije specijalizirane sintetske i fragmentarne ponude, Kandidat ima jasnu
namjere da prikaZe i svjeZije pristupe kao modele savremene historiografije koji u daleko
tezim uslovima sa manje novih izvora ali sa viSe takta i sluha ostvaruju male ali znaCajne
pomake u svijetu srednjovjekovnih spoznaja.

Skromna domaéa medievalna izvorna ponuda za obradu ove teme, slabo ocuvana
narocito u bosanskom kontekstu, dopunjena je podacima iz inostranih arhiva putem veceg
broja objavljenih zbirki koje je Kandidat konsultirao. Zahvaljujuéi ponudi objavljene i
naroCito necbjavijene grade DrZzavnog arhiva u Dubrovniku, poslovi¢no skromnija izvorna
osnova srednjega vijeka za ovdje tretirani vremenski okvir pokazala se relativno bogatom i
presudnom za popunjavanje ponude teme odnosa Bosne i Despotovine. Opca politicka
kretanja u kontekstu politike Ugarske i Osmanskog carstva, prepuna prijelomnih dogadaja
reflektiranih na razvijene unutrasnje odnose dvaju malih zemalja naSlo je svoga odraza u
savremenom Dubrovniku. lako su egzistirali u nekim aspektima razli¢itim n nekim slicnim
feudalnim, politickim, drustvenim, privrednim, vjerskim i kulturnim osnovama, Bosna i
Despotovina, kako Kandidat pokazuje, dva zasebna feudalna subjekta sa razlicitim a ponekad
i istim seniorima, u o¢ima Dubrov&ana, u njihovo] ekonomsko-politickoj strategiji prema
zaledu, predstavljali su jedinstveni ekonomski prostor. Dubrovacka vizura otuda je registrirala
sve ono §to je bilo problemskim osnovama i $to je nerijetko na rijeci Drini, ili u Srebrenici, ili
na putu karavana preko Bosne prema bogatim rudonosnim podru¢jima u Despotovini,
ukazivalo na politiku ili privrednu smetnju, tj. ono Sto ugroZava njihovu sada$njost i
buduénost. Prepoznavanjem kvaliteta izvorne osnove za produbljivanjem saznanja Kandidat

je, ispostavilo se, napravio kljuéan izbor ali ne i lagan put u radu jer arhivska grada, vostalom
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kao i stariji radovi nastali na njenoj podiozi, poslovi¢no nikad nije uraprijed pripremljena niti
prilagodena novoizabranoj temi.

SuZenu izvornu bazu poznatih pokazatelja Kandidat je prevaziSao afirmiranjem
brojnih sitnih fragmenata koje nude odluke pojedinih dubrovackih vijeca. U tom svojevrsnom
moru uglavnom neobjavljenih, ponekad neidentificiranih, nejasnih i nekontekstualiziranih
informacija Kandidat je uspio da ostvari zavidnu kontrolu i da ih uspjeSno poreda u
metodolo3ki dobro isplaniranoj i postavljenoj hronoloskoj i tematskoj ponudi svoga rada. Iako
su duza pisma i $ira komunikacija u prepisci Dubrovnika sa Ugarskom, Turskom,
Despotovinom i Bosnom, kandidat nije bio u prilici da se susree sa konkretnijom
korespondencijom prilagodenom za svoju temn, veé je ostajao osuden na sitnije, usputne,
ponekad u pismima i teZze uocljive pokazatelje koji se mogu pronadi. I u tom pravceu Kandidat
je iskazao zavidan istraZivacki napor i ostvarenim rezultatima de facto savremenom dobu jo3
jednom potencirao i ohrabrio arhivski rad kao bitnu podlogu za spoznajom.

Pored analize historiografije i prezentacije izvorne podloge uvodnim dijelom Kandidat
je ponudio i informativnu historiju Bosne i Srbije do kraja XIV stoljeéa, kako bi svojoj temi
obezbjedio polazne pozicije a ispada i, izvrSenom kratkom demonstracijom, struci pokazao
koliko su potrebna nova detaljnija sagledavanja historije iz vremena Stjepana II 1 Tvrtka I
Kotromanica, sa jedne i Srbije Nemanjica, sa druge strane.

Metodoloska ponuda dr. Enesa Dedica zapocinje pregledom politicke historije,
kombiniranim pracenjem prilika 1 Bosni i Despotovini. IzloZzena materija u izdvojena Cetiri
krupna poglavlja sa brojnim potpoglavljima, u kojima koli¢inski varira, postavljena je u
skladu sa diktatom pronadenih i obradenih izvora te elaboracijama literature. Konceptualno
odnose Bosne i Despotovine u svome izrazu Kandidat jasno pronalazi i prati prema opcim
tokovima kojima je diktirana historija jugoistoéne Evrope, u problemskim osnovama ugarske
unutradnje i1 vanjske politike znadajno do 1415, do kada je njihov odnos predodreden, i u
kojima je Despotovina silom prilika ranije nasla mjesto vazala i bolju poziciju od Bosne,
zatim u djelovanju Osmanlija u Bosni i protiv Ugarske i prevlaiéu Osmanlija u Despotovini
do 1459, a posebno istiCuéi vrijeme medusobnog sukobljavanja na svojevrstan nalin
ograni¢enog konavoskim ratovima 1430-1454. godine. Nalazeéi se u razliditim situacijama
bosanski kralj i srpski despot reagiraju raznoliko ili jedinstveno pritisnuti ¢ekiem i
nakovnjem izmedu izmjenjivih polariteta Madara i Turaka. Kandidat uspje$no prepoznaje
razliC¢ite modele koje Madari interesno primjenjuju prema Bosni i Despotovini,
prilagodavajuéi tude posjede madarskom granicom prema Osmanlijama. Iscrpnim analizama

usitnjene dubrovacke grade Kandidat uspijeva da pokrene brojne epizode i da u njima
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prepozna razloge u kojima su se kraljevi i despoti slagali, razilazili ili sukobljavali. Despot
Durad Brankovié je relativno uspjeSno lavirao u opéim tekovima, mijenjajuéi strane i ulazeéi
u riziéne aranzmane sa Osmanlijama, gubio je i vracao posjed, ostajao na ostacima despotstva
ali nije uspio izbjeé¢i napadanja i protivne strane naspram bosanskih vladara i velmoZa. Tako i
bosanski viadari i velmoZe. Svi su se oslanjali samo na svoje procjene i pokusavali da
osiguraju i saCuvaju posjed, zavisno od situacije, kod ugarskog ili osmanskog vladara.
Dijelovanje Kosac¢a, Zlatonosovi¢a, Dinji¢iéa-Kovageviéa i Pavlovica, ponajvide isturenih
prema Despotovini ispraceno je u epizodama brojnih osmanskih upada i sukobima ili
zajednickim akcijama sa despotom, problemima u Zeti gdje se Venecija pojavljivala kao
stabilan faktor, a ponajviSe u dva konavoska rata u kojima su Dubrovéani u Despotovini
nalazili protivteZu bosanskim velikasima i vladarima. Nazivajuci bosansku epizodu vlasti
bosanskog prijestolonasljednika despota Stjepana TomasSevica i propast Despotovine 1459.
svojevrsnim vrhuncem i finalom u obradi svoje teme, Kandidat je ne smatra epilogom
dugotrajnih odnosa, prevelikim ambicijama niti bosanskom krivicom nego uobifajenim
nastavkom sprovodenja ugarskog plana zastite juZnih granica, u kakvim kombinacijama je
Despotovina pocela i da Zivi ali i da propada.

Zajednicki okviri u kojima se nalazi Bosna i Despotovina nastupaju u ugarskom
okrilju pocetkom druge decenije XV stoljeca, ispostavlja se pracenjem kasnijeg razvoja, u
startu sa razli€itim ugarskim ar§inima i nerijeSenim posjedovnim problemima na granicnom
podrugju. Srebrom bogati rudarski bazen Srebrenice pretvorio se ugarskim mijeSanjem u
kontinuirani problemski osnov pred susjedima skoro do propasti Despotovine razdrmavajudéi,
pred Sutnjom izvora jos uvijek se moZe reci, inate ne previSe sloZenu niti znafajnije
njegovanu medusobnuy komunikaciju. izdvojeni tematski okviri u metodolo$koj postavei
Kandidata otuda su i zasebnim poglavljem posveceni Srebrenici koju Kandidat primjereno
naziva jabukom razdora u odnosima Bosne i Despotovine, te vezivnom posebnom cjelinom o
privredi u medusobnoj komunikaciji susjeda. Inspirativnim za dalji rad Kandidat otvara niz
problemskih osnova povezanih za djelatnost lokalne vlastele, primjerice Dinjiica, koja je na
Sirem podrucju Srebrenice i dalje nedovoljno jasno kontekstualizirana. U osnovi srebrna ruda
podrucja Srebrenice i privredni promet su srz koja ostaje prepoznatljivo obiljeZje ovog
tematskog okvira. Dr. Enes Dedi¢ je poduzeo zavidan istraZivacki napor u prezentaciji
krupnih i sitnih isjeaka politi€ke i privredne historije Srebrenice i bogatog privrednog
prometa na relaciji Despotovina-Bosna-Dubrovnik. Sustina uspjeSnosti strpljivo postavljene
prezentacije je u prepoznavanju poluga koje akteri pokreéu u svojoj ekonomskoj politici.

Interesi Dubrovnika u kontinuiranom i Zivom prometu proizveli su refleksno ovisan suodnos
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sirovinama bogatih sredina i posjeda u zaledu. Novostine (novosti) kao dodatne mjere
bogaéenja ugroZavaju postojece zakone ekonomije. Pritisak ide zabranom kretanja trgovaca i
kapitala, kontrolom puteva, promjenom trgovackih ruta i kanala, poveéavanjem carina,
uvodenjem novih dadzbina i sliénim mijenjanjem ustaljenih pravila kojima se Stitila
stoljeéima utabana tradicija i historijsko pravo biznisa na isto¢noj jadranskoj obali. Te poluge
Kandidat dijagnosticira kod svih aktera nalaze¢i brojne epizode u kojima je prvenstvo i
slavodobitna pozicija pred prirodnom silom ekonomskih tokova bila varljive i promjenjive
sreée kod svih u€esnika. Pa i kod pronicljivih Dubrovcana.

Dubrovacko posmatranje politickih i ekonomskih prilika u zaledu u pravom smislu je
bogato naspram informacija vezanih za vjerske aspekte. To je suStina dubrovacke zbilje,
odsustva vjerske organizacije u vlastitim politi¢kim tijelima i preslikavanje takvog profila na
vanjskopoliti¢ku orijentacije prema slavenskom zaledu. Znacajno se to odrazilo u moguénosti
Kandidata, kao i ranijih istraZivada dubrovacke grade, da ravnopravno tretira i ovu
problematiku. Kandidat istice opée vjerske tokove u kojima su prepoznatljive linije djelovanja
Crkve bosanske katolianstva i pravoslavlja, ali ponajvife problematiCnosti pronalazi u
pracenju crkvene organizacije pravoslavija u Bosni. Srpska pravoslavna crkva gubitkom
politickog oslonca na posjedima koje inkorporira bosanska drzavatokom XIV stolje¢a povlaéi
svoju organizaciju u konture novih granica srpske drzave. Takvi potezi u novom ambijentu, u
Bosni, prepustenoj slabije prepoznatljivoj lokalnoj crkvenoj organizaciji i pravoslavnom
stanovnistvu, predodredili su snaznu konkurenciju i utjecaj organiziranijeg katolicanstva, prije
svega u djelovanju franjevaca i, od vlastele i vladara, favorizirane Crkve bosanske. Kandidat
nije zadovoljan brojrim angaZiranim ali { domacim pristupima (Borisa Nileviéa, prije svega),
jer nisu definirali probleme u spoznaji koji dugo vremena stoje i ostaju nerijeSeni u vjerskoj
problematici u srednjovjekovnoj Bosni. Naprotiv, krecuéi se linijjama utabanim djelima
Mihaila Dini¢a Kandidat je olak3ano rije$avao tematsko poglavije posveceno zajednickoj
granici Bosne i Despotovine. Predmet propitivanja viSe su bili noviji pristupi kojima su brojna
nerijeiena pitanja jednostrano postavljana. To je granica koja je u XV stoljecu doZivljavala
ponajvise promjena. Kandidat posebno isti¢e labilnost granice u okolini Srebrenice, Zvornika
i Visegrada.

Odnos Bosanskog kraljevstva i Srpske despotovine je poput tipicnog sliva ponornice
koja na pojedinim mjestima i iskri€avo daje povrinsku sliku svoga toka. Takvi su i izvori za
izu¢avanje historije srednjeg vijeka, ali slika medusobnih odnosa ovih dvaju susjeda u XV
stoljecu nije samo zbog izvorne grade takva, nego zato §to je, pokazuje se, takvom zaista i

bila. Izvori pokazuju da se radi o dva razligita subjekta koji imaju svoje dodirne tacke,
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rasporedene viSe na mjestima opéih kretanja nego u strukturi medusobnog
proZimanja.lznesenim stavovima Kandidat pokazuje da brojna literaturna vezivanja i
promatranja zajednitkog razvoja i uporednog praenja historije Bosne i Despotovine nisu bila
objektivna jer su ponajviSe zajedni$tvo robe, ekonomskog postupka ili stranih trgovaca,
Dubrovcana prije svega.

Knjigom dr. Enesa Dedica, Bosansko Kraljevstvo i Srpska Despotovina (1402-1459),
obogacena je historiografija u istraZivanju i spoznaji historije srednjovjekovne Bosne.
Znatajno je popunjena praznina u proufavanju odnosa Bosne i snsjeda tokom XV stoljeca i
skrenuta je paZnja na obradu medusobne komunikacije Bosne i Srbije u ranijim razdobljima.
Na ovom mjestu dr, Enes Dedi¢ je poduzeo zavidan istraZivacki napor u radu na neobjavljenoj
arhivskoj gradi i objavljenim zbirkama, pokrenuo raniju literaturnu podlogu, elaborirao
ogroman broj fragmentarnih i obilnijih polaziSta potrebnih za elaboraciju svoje teme i u
metodoloskoj postavci pokazac primjernu postavku rijefavanjem nedovoljno poznatih
momenata, podrZzavanjem i potvrdivanjem rijeSenih i isticanjem nerije3enih epizoda. Svojim
pristupom, polaskom od izvora informacija i rastereéen od dnevnopolitickih projekcija,
Kandidat je u svome vremenu uspjeino predstavio zahtjevan tematski okvir. Brojnim
metaforama i paralelama, prepoznatljivim manirom izraZzavanja svoga profesora i
prepoznatljivog uzora Dubravka Lovrenovica, dr. Enes Dedi¢ je uspje$no razbijao stil suhog
struénog izraZzavanja kojim se zadaci ove vrste neminovno moraju pisati. Dediceva knjiga
zasluZeno pretpostavija poziciju struénog rada i naucnog djela, sadrzi elemente literaturne
trajnosti, svojevrsnog metodoloskog uzora, a zahvaljujuéi definicijama rijeSenih i nerijeSenih

pitanja i dobrih polaznih elemenenata sveprisutnosti u buducim elaboracijama.

Radovi

Pored knjige dr. Enes Dedic¢ je u periodu nakon posljednjeg izbora objavio Sest radova
¢ijom raznovrsnoséu je prezentirao i aktualni nauéni interea. Rad pod nazivom “NaSe Starine
i stecei”, (Bosna Franciscana br. 48, Franjevacka teologija, Sarajevo 2018, str. 189-202)
rezuitat je angaZmana na izuavanju problematike stecaka u kroz vizuru ¢asopisaNaSe Starine
izdavata Zavoda za zastitu spomenika kulture, prirodnih znamenitosti i rijetkosti Bosne i
Hercegovine. Izvr§ena analiza pokazuje da je kroz 23 broja objavljeno 38 raznovrsnih ¢lanaka
o steccima. Dr. Dedi¢ konstatira razli¢ite pristupe historijskom i arheoloSkom kontekstu,
ornamentici, pismu, konzervaciji i za§titi zakljucuju¢i da su ponajbolji bili pristupi
nekropolama koje su €inile zaokruZenu cjelinu i time omogucavali sveobuhvatniju analizu i
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zakljutke, kao i da je najveci doprinos u brojnim aspektima pruZio istaknuti historiCar
umjetnosti SefikBeslagi¢. Opis i detaljniji statisticki podaci pokazuju da se Easopis Nade
Starine opravdano svrstava medu najvaZnije €asopise u afirmaciji izuavanja stecaka kao

Rad “Povelja kralja Tvrtka I Kotromaniéa Dubrovniku [Zrnovnice, 10. april
1378 — Trstivnica, 17. juni 1378/, (Bosanskohercegovacki slavisticki kongres II, Knj 1:
Lingvistika, Bosanskohercegovacki slavisticki kongres, Sarajevo 2019, 327-359), predstavlja
analizu i objavljivanje éirilskog dokumenta u koautorstvu sa dr. DZenanom Dautoviéem.
Ponuden je kompletan prijevedi potpunu analiza diplomati¢kih, topografskih,prosopografskih
i konceptualnih detalja te obrada Sireg konteksta vremena u kojem je povelja nastala radi
boljeg razumijevanja znacaja zaproucavanje Cina Tvrtkovog krunisanja iz 1377. godine.
Tretirana povelja je jedan od najznacajnijih dokumenata iz diplomatickog korpusa
srednjovjekovne Bosne koja sadrZi rijetke i dragocjene podatke o €inu krunisanja bana Tvrtka
i uzdizanju Bosne u rang kraljevstva, o promjenama u praksi vladarskekancelarije koje je
uveo logofet Vladoje; o podetku bizantinizacije titula na bosanskomdvoru nslijed utjecaja iz
Srbije; o institucijama sugubog vijenca, prijestola praroditelja, informacije oekonomsko-
politickim odnosima Bosanskog Kraljevstva i Dubrovnika te o funkcioniranju isplate tributa
medu ovim dvjema organizacijama politicke vlasti. Opca je konstatacija da ovapovelja
predstavlja prvorazredni izvor koji svjedofi o snazi bosanskesrednjovjekovne drzave teo
njenom suverenitetu i samostalnosti.

Rad posveéen odnosima Bosanske Kraljevine i Srpske Despotovine u regionalnom
kontekstu objavljen je u publikaciji posvecéenoj posmatranju srednjovjekovne Bosne u Sirim
konturama jugoistotne Evrope (“Relations between the Bosnian Kingdom and the Serbian
Despotate in a Regional Context”, in: Medieval Bosnia and South-East European Relations.
Political, Religious, and Cultural Life at the Adriatic Crossroads, ARC Humanities Press,
Leeds 2019, 53-64). U periodu od 1402. do 1459. godine susjedne drZzave imale znacajan
uticaj na medusobni odnos Bosanskog Kraljevstva i Srpske Despotovine. Kandidat u
prezentaciji kreée od Ugarskog kraljevstva isti¢uéi znacajnu ulogn ove drZave u historiji
regije. Upravo u tom vremenskom okviru ugarski kralj Sigismund poklonio je bogati bosanski
grad i rudnik Srebrenicu despotu Stefanu i time kreirao uzrok visedecenijskih sukoba izmedu
bosanskih i srpskih vladara i vlastele. Konstantnim priznavanjem osmanskog sizerenstva
despot Durad Brankovi¢ je od tridesetih godina XV stoljeca izgradio imidZ osmanskog
posluSnika sa znadajnim vezama na sultanovom dvoru, te dvorovima osmanskih pasa.

Nastojeci iskoristiti veze srpskog vladara s ciljem postizanja 5to boljeg statusa kod osmanskih
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sultana bosanski kraljevi i vlastela su pokusavali odrZati kvalitetne politicke veze sa srpskim
dvorom. Sliénu praksu koristili su i Dubrovéani. Ovakav politicki kontekst omaogucio je
srpskom despotu mijeSanje u odnos bosanskih kraljeva i vlastele sa susjedstvom, medutim ti
kontakti su najée3¢e zavr3avali na diplomatskoj razini. UpraZnjenu vladarsku poziciju u
Despotovini krajem pedesetih godina XV stoljeéa iskoristila je bosanska vladarska porodica u
zajedni¢kim aktivnostima sa Ugrima, medutim osmanska dominacija na ovom prostoru je bila
isuvise jaka za dugotrajniju reanimaciju Despotovine.

Na na¢nom skupu Bosna i njeni susjedi dr. Dedi¢ imao je izlaganje posveceno bradnim
vezama vladara i vlastelina Bosanskog Kraljevstva i Srpske Despotovine (*“Serbian
Princesses at the Bosnian Courts in the 15th Century (Contribution to knowledge of the
marital relations of the rulers and noblemen of the Bosnian Kingdom and the Serbian
Despotate)”, in: Bosna i njeni susjedi u srednjem vijeku: Pristupi i perspekiive, Institut za
historiju, Sarajevo 2019, 229-251). Izmedu vladara i vlastele bosanske i srpske drZave u XV
stoljeéu ugovoreno i realizirano vise politickih brakova. Tome je svakako doprinijela
geografska blizina ovih prostora, ali i ambicije za ostvarivanjem kvalitetnije politicke
pozadine u datom vremenu. Pored politi¢kih brakova koji su ostvareni izmedu &lanova
vladarskih i vlastelinskih porodica iz Bosne i Srpske Despotovine, obradeni su i oni brakovi
koji nisu uklju€ivali ¢lanove ovih porodica, ali su ugovoreni i realizirani kroz prizmu
politickih odnosa ovih dvorova, Ostvareni brakovi dalje su produbljivali veze izmedu
bosanskih i srpskih dvorova §to se povremeno odraZavalo i na politi¢ke nastupe bosanskih
vladara i vlastelina. lzvr3eno istraZivanje pokazuje kako su srpske princeze, koje nisu
ostvarivale bratne veze u Bosni, odrzavale korekine odnose sa bosanskim dvorovima.
Ukazano je na problematiku porijekla odredene osobe i konteksta politickog braka u kojem
ulestvuje, kao 3to je to brak Jelene, kceri kneza Lazara Hrebeljanovica i sestre despota
Stefana Lazarevica, koja je vodila porijeklo iz tadasnje srpske viadarske porodice, dok je njen
brak sa Sandaljem Hranicem ulazio u segment odnosa Bosne i Zete. Drugi primjer se ogleda
kroz udaju Bizantinke Ane Kantakuzen &iji je brak sa Vladislavom Kosatom u potpunosti
realiziran kroz prizmu politickih odnosa dvorova Kosaca i Brankoviéa. Najvece posljedice na
drzavne odnose Bosne i Despotovine ostavio je brak bosanskog princa Stjepana TomaSevica i
Jelene (Mare) Brankovi¢, koji je rezultirao preuzimanjem vlasti u Despotovini od strane
bosanske vladarske porodice Kotromanica.

Prezentacijom neobjavljene grade dr. Enes Dedi¢ uspjeSno se predstavio radom
“Visoki i Podvisoki u odlukama vije¢a Dubrovacke Republike /1415-1444/ - Ispisi
arhivske grade”, (Radovi Zavicajnog muzeja - Visoko, 2020, 67-122).Tu su hronolo3ki
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predstavljeni i regestima obradeni odabrani ispisi iz triju vije¢a Dubrovacke republike:
Velikog vijeéa, Malog vijeéa i Vije¢a umoljenih koji se odnose na Visoki i Podvisoki.
Prezentirani ispisi poticu iz perioda od 1415. godine, od kada je zapogeto zasebno biljeZenje
odluka svakog vijeca. Posljednja odluka iz ovog hronoloskog okvira potife iz juna 1444.
godine, 5to ukazuje kako u navedenim fondovima nema odluka u kojima se spominju Visoki i
Podvisoki skoro posljednje dvije decenije egzistiranja srednjovjekovne bosanske drZave.
Frekventnost odluka u kojima se spominje Podvisoki ekvivalentna je zna€aju ovog mjesta
kao trgovackog sredista koji je prepoznat od strane dubrovagkih trgovaca. U uvodnom dijelu
rada doneseni su op3ti podaci o izvorima za historiju srednjovjekovne Bosne, arhivskoj gradi
Drzavnog arhiva u Dubrovniku, te funkcioniranju vije¢a Dubrovagke republike. Takoder je
izvriena i analiza podataka o Visokom i Podvisokom u dubrovackim vijefima, te statisticki
prikazano uce$ée dubrovatke vlastele, gradana, te zanatlija u sudskim komisija.Ovi
dokumenti su uglavnom odnose na dubrovacke trgovce koji su Zivjeli na ovim mjestima u
tom razdobljuili su imali svoje poslovne aktivnosti. PonajviSe je podataka iz razmatranja
Malog vijeta posvecena formiranju sudskih komisija sa imenima konzula i sudaca,tuZitelja i
optuzenihosoba. U ovom radu iskazane su dobre moguénosti za pripremanje ispisa arhivske
grade iz odluka dubrovackih vieca za §ire tematske okvire, pa i za historiju srednjoviekovne
Bosne uopce.

Rad posvecen prijelomnim deSavanjima u historiji srednjovjekovine Bosne izlagan je
na nau¢nom skupu a objavljen je u pratecem zborniku (“Prijelomni dogadaji u historiji
srednjovjekovne Bosne — historiografska produkeija i perspektiva”, u: Prijelomne godine
bosanskohercegovacke prosiosti, Univerzitel u Sarajevu — Institut za historiju, Sarajevo
2021, 13-30). U njemu su na jednom mjestu prikazani kljuéni dogadaji iz historije
srednjovjekovne bosanske drzave od prvih spomena Bosne kao politi¢ke cjeline najkasnije u
X stoljeéu do njenog sloma juna 1463. godine. Prezentirane epizode pokazuju kako je
uobi¢ajena izvorna praznina prisutna i u istraZivanju prijelomnih dogadaja 5to dodatno
oteZava analiziranja samih dogadaja, te pracenje njihovog Sireg konteksta. S druge strane
prijelomni dogadaji su pobudivali interes istraZivaca te je o njima publiciran veci broj
naucnih radova razlicitog karaktera i kvaliteta. Analizirani dogadaji prate oblike bosanske
drzavnosti i ukazuju na pojavnost Bosne kaco drzavnog organizma u historijskim izvorima,
pojavu prvih poznatih bosanskih vladara, transformaciju drzavnog uredenja u banat i
kraljevstvo, te kraj bosanske srednjovjekovne drZave. Pored toga obradeni su dogadaji koji su
bitno uticali na drustvene i kulturolodke obrasce u drZavi poput izmijestanja katolicke

bosanske biskupije izvan zemlje, pojavu specifiéne vjerske organizacije Crkve bosanske ¢ija
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je pojava uticala i na medunarodne odnose Bosne i drugih kr¥¢anskih zemalja. Prijelomni
period politickog i ekonomskog razvoja bosanske drzave vezan je za vladare bana Stjepana
11, te bana i kralja Tvrtka 1 koji su tokom XIV stoljeca prosirili drzavni teritorij, znacajno
unaprijedili ekonomsko-privredni sistem zemlje, te pozicionirali bosansku drzavu kao
znatajan politicki faktor u okruZenju. Sagledavanje navedenih dogadaja u zajedniCkom
ambijentu pokazuje njihovu uzrotno-posljediénu povezanost, te opravdanost tvrdnje kako su

rijetki dogadaji koji oznace potpuni prekid sa pro§loséu.

Prikazi, kritike i recenzije

U periodu nakon zadnjeg izbora dr. Enes dedi¢ objavio je pet prikaza posvecenih
relevantnim izdanjima najnovijeg vremena (,,360pHUK pamopa: Bnact u moh — Bnactena
mopascke CpbOuje op 1365. nmo 1402. roamne”, Hapomua OubGmuorexa Kpywesan-
dunoszoderu daxynret beorpan, Kpymeray 2014, 396 ctp. u: Prilozi br. 46, Univerzitet u
Sarajevu — Institut za historiju, Sarajevo 2017, 346-351; ,Mapko Hlynna, Byx Gpankosuh.
CnaBHA ¥ BEAMOXKHW rocnoawd, Eronyta, 2014, 194 crp.”, u: Prilozi br. 46, Univerzitet u
Sarajevu — Institut za historiju, Sarajevo 2017, 351-353; “Adis Zili¢, Steéci PodveleZja — The
Medieval Tombstones of PodveleZje”, Izdanje federalnog ministarstva obrazovanja i nauke,
knj. 8, Mostar 2016, 211 str. u: Godisnjak br. 46, ANUBIH, Sarajevo 2017, 263-264;
“Diplomatski Zivot u srednjovjekovnoj Bosni” /Prikaz knjige: Arandel Smiljanié, Ljudi iz
sjenke — Diplomati oblasnilh gospodara u Bosni, Banja Luka 2015/, Preporodov Journal,
Zagreb, Maj/Juni 2018, 77-78; “Esad Kurtovi¢, Iz povijesti dubrovackog zaleda, Ogranak
Matice hrvatske u Dubrovniku, Dubrovnik, 2018, 246", u: Prilozi br. 47, Univerzitet v

Sarajevu — Institut za historiju, Sarajevo 2018, 298-301).

Nauéni skupovi, projekti i angaZmani u stru¢nim redakcijama casopisa

Poslije izbora u zvanje nauénog saradnika dr. Enes Dedié u€estvovao je u radu tri
medunarodna nauéna skupa sa referatima (“Srpske princeze na bosanskim dvorovima u XV
stolje¢u”, Medunarodni nau¢ni skup Bosna i njeni susjedi u srednjem vijeku, Univerzitet u
Sarajevu — Institut za historiju, Sarajevo 10-11.maj 2018; “Prijelomni dogadaji u historiji
srednjovjekovne Bosne — historiografska produkeija i perspektiva”, Medunarodna naucna
konferencija Prijelomne godine bosanskohercegovatke proslosti, Sarajevo 22-23. novembar

2019; “Bisc¢e i Blagaj u odlukama vije¢a Dubrovacke republike u 15. stoljecu — Ispisi
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arhivske grade”, Slovo o Mostaru, Fakultet humanistickih nauka Univerziteta DZemal Bijedic
u Mostaru, Mostar 20-21. oktobar 2021).

Dr. Enes Dedi¢ je bio voditelj projekta ,,Bosanska banovina i Dubrovacka republika u
X1 stoljecu* koji je finansiran u okiru Federalnog ministarstva obrazovanja i nauke i
realiziran tokom 2019-2020. godine. U okviru projekta izvriena su istraZivanja u arhivima u
Dubrovniku i Zadru (Hrvatska) za potrebe pripremanja doktorske disertacije za objavljivanje.
Tokom 2021. godine udestvovao je u okvire projekta ,.Srednjovjekovna bosanska vlastela®,
finansiranog od strane Ministarstva za nauku, visoko obrazovanje i mlade Kantona Sarajevo
u kojem je sudjelovao kao istraZivaé u arhivima Dubrovnika i Zadra.

Pored uée$ca u pripremi nauénog skupa ,,Bosna i njeni susjedi u srednjem vijeku®,
udeiéa sa referatom na samom skupu, dr, Enes Dedi¢ sa kolegama na oblasti srednjovjekovne
historije (dr. ElImedina Duranovié i dr. Nedim Rabic) bio je medu urednicima izdanja nastalog
na osnovu rezultata ovog skupa (2019).

Dr. Enes Dedi¢ bio je sekretar Gasopisa Prilozi Instituta za historiju (u periodu 2016-
2018). Trenutno je &lan redakcije ¢asopisa Historijska traganja Instituta za historiju (od 2020)

i ¢lan redakcije Casopisa Radovi Zavigajnog muzeja u Visokom (od 2020).

Prijedlog s obrazloZenjem

Dr. Enes Dedi¢ se afirmirao u nauénim krugovima prepoznatljivim karakteristikama
poznavatelja literature i istraZivata medievalne arhivske grade dalmatinskilh arhiva
Dubrovnika i Zadra, dijelom ¢irilske, a posebno latinske i talijanske grade. U okvirima
nauénog razumijevanja glavnih medievalnih tokova napisao je zna€ajnu monografiju i niz
naucnih radova kojima je obogacena historiografska spoznaja o srednjovjekovnoj Bosni.
Njegovi radovi, projekti i ucesca u kreiranju medievalne historiografske politike u okviru
Instituta za historiju su pokazatelji uspje$ne metodoloske i egdoticke pripreme i trajnije
naucne orijentacije v ovom kolektivu u kojem se kreira historiografija o srednjovjekovnoj
Bosni. Uzimajuéi u obzir navedeno te zakonske uslove za izbor u nastavna zvanja na
Univerzitetu u Sarajevu, Komisija konstatira da kandidat dr. Enes Dedi¢ ispunjava uslove za
izbor u zvanje vi$i nauéni saradnik za stariju historiju (srednji vijek) u Institutu za

historiju Univerziteta u Sarajevu.
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U skladu s tim, Komisija sa zadovoljstvom predlaze Vijefu Instituta za historiju
Univerziteta u Sarajevu da usvoji izvjestaj i da kandidata dr. Enesa Dediéa izabere u zvanje
viSi naucni saradnik za stariju historiju (srednji vijek).

KOMISIJA

Lood Nt

dr. Esad Kurtovi¢, redovni profesor

(’&/J/;A‘

drSrdan u 1sav

Be§hja, visi
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