
nюguc, isto onako kao sto i Haupt tvгdi da se pt·ed a1te1-nativom - 1·at ibl ·гe-voluc.ija 
- jedan siroki l'evolucionanni po•k1eet u uslJVima ~-ata nije mogao Pl'ovesti. 1 u 
NeckO\'om t•ef~·atu su tretiгana, рогеd ovih, .i d11uga broj.na pitanja koja је aut01· 
ostavio bez defi'Thit.iv.nijih odgovoo·a i1i ih је samo apostгo1irao kao пnacajne za daljnja 
i.stгazivanja. 

Na prvu temL\ kOinfet·en~ije podnesena su dva koreferata liz okviл:1 istroje 
шedunarodtюg 1-adнickog pookt·eta. Timщ· Timofejev iz Moskve pг.ip1·emio је koгe­
ferat: Lenjin i t-adnick;i pokret u Zapadnoj Ev~·opi ona pocetk,u prvog svjetskog гаtа, 
а Ahiт Iskandeгov, takoder iz Moskve, karefeгat: Lenjin ,ј Cimet·valdski pokгet. 
О stanju u гadniёkыn pokretu и pojejinim zeшljama uOCi i па pocetku p1·vog svjet­
skog 1-ata i ·stavovima pojedinih socijaldemok:ratskih pa,1·tija ргеmа :ratu podnijelo је 
.!шге.fе.еаtе vise ucesnika kanfeo:encJje: Goldbeгge1· N icolae iz Rшnunije, Erenyi ТiЬог 
iz Madat-ske, CeJ:vendineva Ma11ija Sokolova iz Bugars.ke, Set,gi je Dimiu·i j ev.ic i 
Niko1a ВаЬiс iz JugOISlav.ije. Schu.macher Hшst ,iz Njemaёke Demokгatske RepuЬlike, 
а znacajne pгiloge te Vl"Ste 'U diskus.iji da·li su l Ьгојпi ru·ugi .ucesnici. 

OЬimna istor.ijska sadrЪina u refe!l.-atima, lюt·eferatima i disk,usi jama, predstavlja 
sigш·no ноvе 2Jll.acajne dimenzije objektiv.nijeg osvjetlja vanja pitanja stanja .i st.avova 
н medunaгodnom .1-adпicЮom pokcгetu i .njegov.im пaoionakuim di jelov•ima рн~mа 
izЬijanju pг-vog svje!Jskog rata. Vгijednoot tog mateпijala mo6i се se p otpunije ocije­
niti kada se objave .i.ntegralni tekstovi. Ali vec sada se moze ге6 da се Ьiti potrebno 
Ltloziti jo.S mnogo napora da se u ovmn pitaпju dode do pune istori js.ke is tiпe i da se 
odgovorni 111а mnoga h•ipotetlicna cili tek ,n<~.bacena .pitanja. 

Metodoloska tematika .razmatu·ana •na Petoj LincersJooj kcmferenciji pobudila је 
int.ere&ovanje svtih uёesn.ika. F·гi.ts de Jo.ng i Leo van Rossum s-u svoj ~refeгat: Zna­
caj шеmоа1·а za istoriju radn.ick.og· pokll:eta, p!1i·red.Ыi kao .izvгsпi poz.na·vaoci grac!e 
ov·e vгste i шetoc!oloskog pлi.stupa toj gracti. U ·гeferatu aнtoll1i su dali uopste na 
zapaianja i ocjene шetnoal'a koja su vrlo karak te~·isticna: veбi·na a utora nешоага 
не pise svoju biografiju, (od 100 samo 18) , vec оiне pCikusaje da daju is tO!L·.i·ju svoga 
pokl·eta; шemoat<in<a se tkoгlstimo kao ,izv.o·гima ·kad ne нalazimo mno·go d rugih 
iZ\'.Ol'ПЊ dolшшeonata; memoa~"i &u konjunktu·гп.i, komeгoija1ni ~ imaju p olitlickJ pri ­
zvuk, ра ih шш-аmо krlticki p06matrat.i 1 ooijeniti sta је to .ц пjima konjuп.ktUI·.no , 
а sta Slt .istoo·ijske c.in.ienice i mo1-a se imati u vidu subjekbi vni karakteo: Ј9Гаdе ove 
vгste i юcijenHi ko1ilro је autot·ovo uporedivan1je sta је Ьilo »tada« а sta »sada« 
uticalo na objektivno pt··i-ka~iva.nje cinjendca. Be.z obZJit·a .na to sto se u memoariшa 
daje pt·ikaz pokeeta uopce, obicno је to, zapazaju autoPi refe1-ata, sadriiшa о li.eniш 
isk·ustviшa ,ј poglediшa - jedan zivobn.i dzvjestaj. Zarnmljiva su zapazanja autora 
i о pгakticnoj uputt·eЬi mernoaгske grade .i literature u kojilma se na bгoj.n.im pri­
mjeгima pakazuje dobar ш los ргiшјеr .nj ihovog koгistenja u a.storiogt-afiji. 

Vлijeme provedeno >Щ1 Petoj Linceгskoj konfer·encijli pгectstavlja pet dwna pпi.­
jatne ·t·adne atmosfeee ·dc.punjene .medusobniш ttpomavaюjem i 1'azшjen.om i 'Sk•ustava 
u n.aucnom ·t·adu. Vl'ijedni oegam.izatol'i su to V'l·ijeme popun.i.Li izletima u S t. F lv.rian 
i Mauthaus en, oЬilaskoш g t·ada Licnca .i n jegove ~igantske zeljeza1·e. 

Svih .pet Lince1's..k.ih ko•:-tfet-enoija, do sada, akumulirale эu izvaneedno wacajna 
nau6na saznanja :iz ·U.tmije medшн1.1'odnog ,ј pojedinih •naoionalnlh 1-adn ii:kllih pokreta. 
Ona се posta t.i stalni w i jedni foпd .istoгijske щшkе kada nauёnoj i Si~·oj javnosti 
budu prezent iorani protolroli Liпcersklih koofet·E!'l'loija, бiije o b javlj.ivanje је zapocelo 
zaћvaljuju6i finanэjjskoj рошосi UNESKO-a .ј bt~ojn.ih nauбn.ih ins titucija, takva 
pomoc i od stгane ,instituci ja koje se bave najnov.ijom •istarтijom ·u nasoj zeonlji. ne Ы 
tгebalo da 'i.z.osiane. 

Zakljш'eno је da se sljedeca Sesta iпtet'Тlacionalna kmlferencija dstori caтa t-ad­
нiCkog pokreta u Lincu .odrzi od 15. do 19. septernbra 1970. godin e. Raspr avljace 
se о temama: P olitika ~ ci.ljevi a·adnick.ih paгtij a u p1·vom svje!Jsl;;:.om ra tu i о Isto­
riografiji Pat·iske komune. 

N iko1a BABIC 
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AGRARNO-SOCIJALNI POKRETI I PROMJENE U JUGOISTOCNOJ EVROPI 

U okvil'U 11. Intel''l1aCi0'.1al•ne nedelje vis::~kog skolstva u Ol'gaпizaciji Drustva 
z:.t jugo.isto~nu Evт.opu ·i.z Minћena i Aust1~ijskog .insti•tuta za istocnu ·i jugoistoonu 
E\'l'opu iz Веса odrzan је u Salcbнгgu о::! 13. do 15. oktob1-a 1969. god1ne medu­
narodni simpoZJijum posvecen temi Agтamo-socijalni pokreti i promjene и jt,goistoc­
noj Evтopi и periodu izmedu dva sujetska таtа. U гadu ovoga siшpozij.uшa uce­
st VO\Iali su ist:::·г,ical'i ,ј socioloZJi iz Savezne RepubHke Njtm1acke, Austr·ije. Rum.unije, 
Jugoslav·ije, Mada,rs-ke, CelюslovaC.k:e i Bugaгske, kao ~ studenti t-aznih .l'akulteta 
d1·ustve:1.ih nauka iz zemalja jugoistoeпe Еv.горе. U tо!ш if.тad.ne\~пog t·ada uёe'зn,ici 
simpozijuma saskrialj Gu vi.Se refeгata u ko}i.ma su njihovi autot··i rez.imil'ali i sa­
opsШi 1·ezultate ist.razAvanja ag·l'adЋ:J-s'{)cijalnih pokreta i pt'Dmjena ~ izlozili poglede 
i ocjene z:шёаја t'h pokt·eta ,ј pt'C>mjena u dt·ustvenom ~t-azvoju pojed.iniћ zemalja 
jugoistotne Evrope. 

Po.slije pozdrav"Пih 1·ijec.i pгejsjednika Dt·ustva za jugoistocnu Evro.pu d1·a Wal­
tt-гa Althaшmera ,ј pгeclsjednika Aus\rijskog instituta za istoanu i jugo.J:stoбnu Evгopu 
iz Веса рго!. Ф·и Richa'l·da Pluschke simp()zijumu su po::ineseпi pl'ijavljeпJ. Q'efet:ati 
koj.i su pokazali sv.u l'Q.,zno1ikost ag~·atЋo-socijalnih pokгeta ·U jugQistoenoj EV1·opi, 
џslovljenu speoificљ!m momenfi.ma opsteg ist:>r·lj:;Jюg гazvitka pojedinih zemalja 
O\'oga e·.тopskдg р!'о>~ОlЋ. 

Uvod1ъi ге-fегаt Kultu1·no-geograjske p1'etpostavke ag•·arno-socijalnih pokreta и 
jugoistoc1zoj Ev1·opi pod:tio је saгadrИk Austt·ijskэg instituta za istotnu i jugois.to6n·u 
EVI'opн prof. d1· ЈО5е! Breu. Jugoist()C.na Ev1·opa pt·edstavlja роdгuёје gdje su narod! 
i na пajmanjem prostaJ:u medusoЬno vеоша 1izmijesani, jedni dl'uge pt·oz,lmajџ i 
gc\je је svaЮi ~sto~~ijskJi rnю;::.d postao iш.\ividua1noot .sa sna1nim l;;;џltur1n.iш pe<:atom 
svoga oЬitavaliS.ta. Pl·ofesoг Breu 'Smatгa da је kultUlЋ ovdje doЬila od1·edeni pecat 
ne samo zahvaljujuci na110dima оvЉ ~·egija nego istovr·emeno i zaћv<:~ljujuёi гazniш 
obl ic·ma upt·avljaraja i priV'l·edi..,·a,nja u pojedin!m drzavama. \Tizantijsko cю-stvo, 
Osmansko сагзtvо, Habsbw:ska шooarhija i RepuЬlika Venecija djelovabl su u kul­
turnoш pogledu sna~no sve do ·nas,ih da.na. Ft·ofe;;oг B1·eu p:)::ivlal::i, dalje, Z'naёaj 
podjele Balkanslшg poluostтva na kultш·,ne Z:}:-te koj.u је ,jz\'l'Sio Sl'PS·ki geogt·af 
JGvan Cvi}ic. р,rеша ovoj p·odjeli, patt,ija!J'h<tlnoj zo.n.i pпipada}u Jug:)Siav~ja, sjeveгna 
Dug3rska i AlЬa.nija - viz;юtijskoj zoni Gгёkа, Maked0111ija, Tt·akija i i~toena 
Rumunija - medite>ra:nska zona obuhvata zapadnu obalu, а na sjevet·oz<:~paclu гas­
pгastM·e se s.гednj:Je\IГ:Jpska kultutina zona Bз.lkana. Pt·ofesot· B1·et1 sшat1·a da Cviji­
t:e\'<:~ podjela Balll:anskog polш}skva на ove kultш'ne zone рошаtе гazuш:ijevaпju 
socija1ao-agt·arnih pokгeta u prosk>3ti baLkanskih zemalja. 

Agrarni proЫemi u dr:iavama jugoistocne Ev1·ope izшedu dva sujetska J'ata i 
11jihovi uticaji па politicku strukturu su tema refeгata koji su zajedniёk·i pt·ipt·emili 
dt· Ge.гhш·d Teich i dг Theoclor Zo.ts[:hev iz Kiela. Autot·i ov.;;g ·l'efeгata smatгaju 
cla је ргеtеzап dio sta.rюvnistva jugQiistocne E\I'J.·ope sve do пa,Y:tovijЉ dапа ostva­
t'i\'ao zaгadu u poljopt"iV'l·edi i ·;;toca·гstvu i da su эџudа u jugoisLocnoj Evt·o:;:>e se-
1 iacki pг:)Ыe.tnl Ьili dosli u prvi plan, ра ih је tt·ebalo t·:jeЭiti agt'alЋOПl тећtЋ1:Јш. 
Medutim, agrarne refCJot"'11e 'nisu Ьile dobro p1·ipt·emlje:1e. U jugoistC>cndm zemljama 
tt·ebalo је da se putem agt-aпte refarme uvede pl'avedna p:x:ljela ze.nlje, гavno,:н·av­
n<Jst u nje:1:;m po.sjedO·\'a'n.iu i odstтane ostaci feudalizma. Svim agгшn'im t·eiщ·mama 
u ovim zerпljamэ Ьila .ie zajedni&a te:1de:юi.ia izje::inaёavaп.ia, !ија је mogla da 
umi1·i l'evolucionю'll.o t'aspolozene seljake, ali nije mogla da оЬеса ek::>-:-~oшski uspjch. 
A~t'al'll.o pitanje h·aje ој st·ed:зjeg vijeka ј и St·ednjoj Evt·api ono se javlja i nast<:~je 
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iz dispaгiteta Ьrzo·g parnsta stan,:J\rnistva i гaspolaga.nja obt·adivom zemljoш. Ovaj 
odnos tnije mo·~ao da se o::lstl-aнi daljoю ptxlje!Dm poljoppjvгedвih povгSi·пa. U 
stvaгi. agt-ar:~e геlо~Ћl.е pгetezno su p:>spjesile po1-ast mablh ·i patuljastih роgсща. 
0\•ај pt·oces pn.rce1izacije .reozultoi!I"ao је sve vecim viskэYima 1-adne snage •i opada­
r.jcn pt·::xiu.ktiVInosti rada. Doho::lak mnogih se-Jjaka u jugr..:sto6noj Evt·opi Ьiо је 
pDo па minimшn egz!ste-ncije. Ovakvo osirom<1sava.onje seljaka spreёavalo је ne samo 
in\'esticije za modernizaciju vec је otezavalo i usigщ-avanje st·edstava :w. гe;:>ro:lukciju 
da Ьi se o::lt·zao t'anij•i, odnosno pootojeCi n.ivo p-t·oizvodn.ie. Izgledalo је da se •и ovim 
uslovima se-ljaёk'm partijama otvarala mogtt6пo;t da ustvaгe svoju u logu koju su 
orlavno isticale i пajavljivale. Ubistva Stam\)olijskog (1923) i Stjepana Rad.ica (1928) 
pokazala su iluzoo:nim shvataпje da ove раt·Ще mcgu postati n:Jsilac d1·ustvenog 
р1·еоогаzаја, u kome Ы seljastvo duslo u p1·vi plan. ZahYaljuj.uci koaLicijama seljac­
kih part.ija sa vladajuCim gradansk•i·m gгupacijama, ciljevi sel.iaka, usljed korupc-ije, 
ustupili su pL·ed inte.1:e-sima 1·aznih klika. Tako su pozitivni stavovi agr·at-nЉ гefoгmi 
blli iZVlЋUti i pдJгaHzovani. Tt··idesetih godina jugoistocna Еv.гора nasla se па V•L"l1Uпeu 
lпize. Za sa,niгa•nje poljopгiv1·ede пiје Ыlо ni potгebnog •iпost.гanog kapita!a ni unu­
tt·a&пjih k.re:.Шa. UgOIVoгi koje је Njemaёka, pasblje 1933. paпudila ju.goistoc.пim 
e,rropskim d1·zavama otvaгali su izvjesne mogucnos~i da se izl)jegne katastгofa. Nje­
macka је gш·antiтala p1·odu agraгnih pt·coizvoda iz. zemalja jugoistocne Еvгоре u 
oЬ.i.m u ·i c ijeaat11a koji su jug')istocnoevt·o.pskoj pr·i ''l"edi oшogucavali da se ponovo 
ospo>obl. Tako је Njemaёka postigla mo::~op ::.> lni pol~iaj •U pt•ivredi ovih zemalja. 
Poslije р!Угаzа Njemacke, z::~:.н:ај agгaгnih pt·oЫema pY.;tav;io se na ;:l.()V naCin н 
Q\'O>m pt·ostoru. Dгzave j.ugo:stxne Evt·:·.Je p:>sle su posblje dt·ugog svjet o;kog гаtа 
LЋzliC:itim putevima. Svima је, medut~ш. zaje::1niC:ko da teze tгajnom r·jese:-~ju ag.raг­

nog pr·oЫema po.mocu pla:nske izgгadпje iп.ctustгije, intenziviгa:1ja spoljпe tгgo ·viпe, 
naroc.\oto •u okvi.ru inte.r:-~acionalnih dogovora. 

Dг Otto Rudolf Liess (Ве~) u svome r·efet·atu obгaduje temu Politicki partijs1>i 
sistemi IstoC11e i jugoistocne Ev1·ope и meduтatnom razdoЫju i njihovi ag1·aтno poLi -
1icki cHjevi. Dt· L:ess uka;-.uje da su pжtije u Ist~:':Jnoj Evr:>pi mahoш ~nastajale u 
toku obгa7..ova.nja пас.iја, u pt·oce-su e-mancipacije рr·еша nek:::>j УеИkој sШ. u :u:шku 
int;egracije, ceпt1·alizaoije Ш iedeгalizacije. Agl-atmo-t·ef;; tcmski р:; 1п·еы u Istoc:1oj i 
St·ednjoj Evгopi tПastaj.u na prelazu iz XIX ц ХХ vijek. P;;sblje 1918. godine, поvе 
dt·zave pt·edu;r,imaju refo~·mu zemljisnih c::!no.sa koje su рё~d ·;~ac:Oinai'лo-!}:Jl~tiёkim 
gledistima .i parO>lama p~·ovedene protiv velikog i st·ed;~jeg розје::lа. Usljed tGga, kocl 
sel.ia5tva је jedva postignuto izvjesno stгuktш·al;~o pO>boljsan.ie. Pt·ije i :1epo3t·ejl') 
pJslije 1918. godine seljacke pat·tije isticu i:1tegL"ali;;ticke ciljeve. Pгo~ram Stamb:J­
li.iskog tt·azi u Bugaгskoj •integt-alno pгe·uz'ma.n.ie vlasti, tj. zahtijeva da seljastvo 
џргаvlја dгzavcm. Na s.upгotnom ltoиltuг:l.o-ge:.:rgгafslcm pol1.1 - 1.1 H :•vatsk:>j -
ћt-аса Radic se zalazu za to da \Se pгemc·зti pt·o,,a·1ija izmed·Lt puka i go8po::le. Cak 
је i u Cehcзlovackoj agтaPizam nasao odl-:ёno ut:>ёiste sa teZ.njc:11 da se polj:::>p~·i­
пedni sektoг .D''::>nov·i unutar cjelokцp.ne dt·ustve-;~e pr.ivrede. Tz>·. Zeleнa i•!"lteтnac:o­
пala nalaz.i u Pt·agu svoj idejni centa t·. Vec:•na seljac\{!i stt-u1tturit·anih st.гanaka ubt·aja 
se ц QVLt I·!1tet'i1ac:c·:1alu, koja zeli da se u ovim zemljama ostvaгi :idee>I:Jsk.i i puten1 
vlast•i. Ak:::> se .jzuzme Cehoslovaёka sa ·L·e-lativno t-azv.ijenim pю·tijsko-pol.'tiёkim o:l­
пo~'ma, ·u zemljama jugc•istoi'Jne Еvт:Јре г.iје~ је о pгedde-m")Jпat5k()m, p ,>stfeudalп:>m 
pnt·tijslшm si·stelffi'~t. Na zavrsetku drugog svje.Lslюg L-ata st:>jimo рге:i c injenicom da 
kotnunisticke pat·~·.ie cdbacuju agt-arno-t·e-f·ormske i agt"at,:1o-I·evolucionat'ne ciljeve 
t"<\nijtih seljaokih stt-anaka i te~e za jednim sasvim Jl:JV'i.m konceptom -.zitn~h fabt·i ­
ka« i ttsp.;.::; tavljan}u veliki h pogona u poljopгiv.redi. 

Pt·ofeso.L· dt• Cvet,ko Kostic (Beogгad) posvetio је svoj •гef!C't-at temi Specificni 
pmblemi agтaтno-socija lnog ро1стеtа и sтpskom pтostont poslije p1·vog svjetskog 1·ata. 
Pt·ema misljenjtL ргоfсз:::·1·а Ko5tica, specifieni pt·oblemi agra.r:no-s.oc.i jal•no·g pokгeta 
Lt sгpskom pгostoгu nastali su iz dva csn:>vna гazl:>ga: 1) 1918. godine pt·vJ put nasle 
su se ·ujed '·:1.ieпe sve st·poyke oblasti u jedno.i d.гzavi; 2. Iлstitucije kao sto su :ш ­
dt·uga, 'Сlшсје ('neot•ud;vi dio posje::la) .; zabt-a:la ot,rю-an.ia trgo\oli·na u seliшa imale 
sн Pl"i tome posebnu ulogн. Zabrana tL·govine u setima Ьila је uvedeлa u SrЬiji to­
kom Pl":Jslog stol.ieca da Ьi sacuvala seljaka о:! рго.раdапја i stetnih u~icaja gt-ada. 
Okucje је predstavljalo mi.!1Jimum od tri ha se!jaёkog pc:3j~da, koji пiје тоgа::Ј da se 
oottzшe ni za dugove, 1ni za po.t·eze. S\'e t:t1i ·o·ve iпstitucije imale su u SL'Ьiji svooju 
clugu teadici.~u i igt-ale vaznu ulogu. aJi SLI neminovпo do§le u sukob sn modeгпim 
Vt'emenorп. Nek,i p :;sebn.i 't'azlo:ьi d jelovali stt ,ц pt-avcu pogoesanja polo;'!:aja sel jaka. 
Mcdu ·njima nat·ocito se ,[stice sistem naslj edivanja pos.ieda. ргета k:::ше se zemlja 
\·Jasпika d:јеИ na sve пasljed!\ike i tako potpuпo raspat"cnva. AgtЋ'<.1a r·efol"'tna i 

382 



kolonizacija blle su na.jvaz.n1Je шје1·е u p1·edralm()j Jugoslav.iji, Nji је smisao- Ьiо u 
tome {}а se spt·ijeёi nezadovoljstvo seljaka. Pz·ofesor Kostic se 1<1·atko zadгzao na 
znacaju zad1·uzпog pc\ t·e·t<t, koji su politicke pat'tije 1:e2Jile da stave pod svoju ka.n­
t-l·olu. Т.о su na1·otito ра:,:Ј.5З\'аlе tzv. seljaёke pю,tJije. Mi~ljenja smo da је p1·ofesoг 
Kostic svoj 1·efeгat trebalo da ogr-anic.i na ргооtо1· S1·Ыје, а •ne na ·•st·pski prostш· .. , 
koji nije definisao, ёime је samo p1·uzio ш::~gucno;t\ za .nepott·ebne nejasnoce i 
zu.bune. Utoliko prije, §to u 1·efeu:atu гazmatra аg1·ю~:1е procese koji su se odv-ijclli 
tl SгЫјi •i koji su se kao St:J ~е p.oonat::~ Ьitno гazliok::>vali .:::d ag1·a·t-nih ргосеsа u Bosni 
i He:rceg-ovi'Пi, u Dalmaciji, kao i u dr.ug:m jugз-зlavenskim polu-ajinama i zemljama 
u kojima Z.i vi stanovni~tvo sгpske .nar:odnQSti. 

Dt· Jakov Kupek (Zadю·) podniu је z·efeгat о agt·arno sxijaln:>m p::~kt·etu u 
Dalmaciji. U DalmacijJ se to!шm stoljeca t-az\•io Pl'ilicno k.omplilюvan i specifiёan 
.-,gt·aг-ni sistem, ·u ёemtl su znacajnu ul::~gu imali uticaji stranih эila: Ve:-~eci.ie. 
Osmanskug cat·stva i Habsburske monarhije. Znacajno је da је Austгija 1848. godine 
ukinula feudak1e ag.~·aгne odnose u Monм·hiji sa ·izuzetkom Dalmacije. Zbog toga 
sн sve do po~.·opagt; A·ustгo-Ugaгske agraюi ргоЫеmi .u Dalmaciji ostaJ.i net·ijeseni. 
Oni su pt·edstavljal: bazu seljaCk.Љ nezadovoljstava i nemka. U takvim uslovima 
O~nivaju Se politiёlte pat·~ije Ciji pг:Jgrami predvidajU l'jesaVЭo11je agt'ЭlЋOg ргоЬlеmа. 
U t:Jm pogledu nяjveci uticaj imala је Hl'Vatska se\jaёka stranka. Nova upt·ava i 
gгadanske pcн·tije ·u Dalmacij! posLije pt·v:J.g svjetskJg t·ata pl<~sili su se da agt·a~·пo­
-socijalni pokiгet pod uticajeom ideja oktobat-ske t·evoluctje ne pt•et·aste u гevoluc.iju, 
Kt·atkott-ajn;.~ italijanska okupac·ija Dalmacije spt·ecavala је 1·azvoj politiёkog iiv;:~ta u 
svakom pogledu i vojnom эilom gusila agz-a.rni pokt·et seljastva. J•tlg~>Slave-ns>ka vlada 
nast::.jala је da umiгi seljastvo oЬecanjima i povt·emenim ikjavama. 1919. go:liпe 
formil'ano је Ministю·stvo r.a agr-arrYU гefot·mu i sa Pr·ethodnim odre:.Љama stvurerю 
је proviZ01':1.:> star.je u kome su agt·ю·ni o:l:-~o;i posta1i jos vise zamt·.5eni. Аgгаша 
t·efot'll11a је potvгde·:~a tek zakonc.m оо 19. oktobtЋ 1930. i Novelrnn od 4. mш·t<I 
1!131. Time је u Dalmaoiji 97.000 seljackih poгodica doЬilo 53.0\JU ha zemlje. Medu­
tim, ove mjere nisu mogle da o:.lstra11e t'azloge duboJog nezadovoljst\'a seljastva 
пiti da lik\'id·i~-aju ag1·at·no-socijal!ni pok.ret u Dalmaciji. 

Enveг Re:lzic (Sю·ajevo) dao је saopsteпje о Seljackim nemi1·ima lt Bosni i 
He1·cegovini 1918. i 1919. godine. Ovi •:temil'i u BiH u p1-vim god.inama p::э•stojan.ia 
ktЋljevine SНS Ыli su pasljedica oneгi.jesenih agrat·nih odnosn. Р:х! uticajem Qv,\h 
пemira. n:>va vlaзt је morala da bl'Zo pristupi likvidaciji feudalnoih dt·ustvenih od­
nosa. Tako је sam:::•v:Jajl:1o гask:da.nje feudal.aih odno.sa od stl·ane seljastva, dQ cega 
је do§lo •u m..,ogim kt•ajevima Boone l HE·rcegovine. Ьilo pгavono sankc.ion~sano Pгet­
hoclniщ o::lt·edbama zn pr·ipгemtt ag1·aгne гefoz·me •koje је donijela vlada Kt-aljevi'Пe 
SHS vec 25. !ebt·uaгa 1919. Ove odп~:lbe pt·e:lsta\•ljale su potetak zak01:1slюg t•jcla­
\'1Шja аgгщЋоg pitanja u novoj dгzavi, pocet.ak agt·at·ne refot·me, koja се voise ос! 
j~dne decenije Ьiti d~punjavaпa гazn:m .u~·edbama . .nat·edbama i propisima. Cjelokнp­
n:> ag-t·ю~no zak~nodavstvo Kt·aljeV';:-~e Jug::~slavije koje је imalo zadatak da гegulise 
agгar:1e odno:;e, oat·azavalo је polШcke kompt·::эmise koje su j;.tg,;; lovens!d 1·ezimi 
u Возn: i Het·cegovin.i sklapali sa predstavnicirna zemljop·)sjedп:ka. Agrat"Xюm t·e­
fot'mom ukinubl stl u В'Н kmetski od'!1osi, oko 113.000 ;;eljackiћ pot·odica do.Ьilo је 
pt·eko 775.000 ha zеrтйје. аЬi time nije b:la uklonjena blje::la •na Ьosaщk.om selu. 
Bi vsi kmet postao је, istina, vlasnik zemlje lюju је ob1·adi >Ћ 1. ali је Ыо .pt·:moran 
da se ko:l tтgovaca, zelenaskill bogatasa i banaka zadu~uje da bi svoj розјеd mogao 
da osposoЬi za pгoizvodnj.u i da bi ш:>gau p::>::Jmi1·ivati svoje po:·eske :>baveze ргеmа 
clгzavi. Tako је ag1·urnu гefoпnu na jugoslovenskom seLu uopMe, а na Ьl.нanskom 
pose1Jno, pratio veoma 1I:1tenz'van рt·осез paupet·izacije ,ј pt•oletalizacije seljaslva. 
Upt·kos tome, sa svim svojim лedostacima i nedosljednostima, agraгna 1·еfогrпа н 
BiH pt·edsta vljala је sa nsto.r~jзkog sta.novist.a progresi van •kot·ak. 

О Partijsko-politiclcom raztюju za v1·ijeme aoтarnog pok1·eta и Bugarskoj poj.,io 
је геfнаt pt·ofes()!· dt· l\•an Rankoff (Boo:1n). Ро ·miЭ1jenju pi·o[esot·a Ra-nkoffa, se-
1jaёk.i pokt·et u Bugnl'S\юj poslije Pl'VOg svjetskog l'ata donio је nesto »ПO\'Dga« u 
sucJjalnom ПIZ\1itku i d1·u~tvenoj stt·.uktш·:-~oj izgt·adrnji zemlje. Seljaёki pokt·et је 
Ьitno uticao ла dt·u~ve:ti zivot, pugled na sv.ijet ·i p::Jlitiёl~u o1·ganizaciju :.1а.1·оја, 
лat·ocito p:>ljopt'i\'l'ednog stanovn:stva. Seljast\ro i njegO\'O vodstvo d:Jsli sн do sa­
znanja da је za \'11ijeme l'ata selo pod':"'i jelo rnajveci teгet .i Dptot~z:valoi su grada:1s:ш 
,,ladajucu pat'ti.iu zbog ucesca ll izgubljenom I'a•tu. Poslije l'Эta, u kome s.u podone­
seпe пшс·gе ljudske i materijalne zгt\•e, d::~slo је <!о ()i:г.а ustaпalta nezadovoljnih 
Yojnika. Polazeci od stanovista о ргiшю'>;!оm znaёaju poljopl'IVI'ede za pt·ivre:lпi 
zivot zeш.lje, seljaёke vode Stl smatr·ale da је јеdпа seljaёka vlada ;1eophodпa za 
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pt-avilan pol.iticki гazvoj Bugы·зke. Ubrzo po.slije zavt·setka pгvog svjetskog гаtа, 
voda agrarne paгtije Aleksandш· Stambo1ijs!{i f ::.1·mkao ·.ie h:)>moдenu vla·du i otpo­
ceu bo.rbu sa ·sv.im poзtoje6:m po.litick.im pю·tijama. Meduti·m, gt·adanske pat·tije su 
u kampa•n.ii pгo·tiv agt-at-пog pokгeta Stambolijskog v.iesto .:skat·isШe •пe!s.~ustvo 
<L!!t·aгne paгtr:je_ njenu unutгaS.nju pcкi\'::Jjenost, .kao i pasiv.nost Soci.ialisticke i Ko­
muп'sticke pш·tije. Pos1ije tt·ogodi~nje vladavi.ne. jeriinstvena agra11na vlada Ьila је 
нklonjena zah\•aljujuci iпteгveonciji vojske. •• Vojni savez•< u sю-adnji sa ujedi.:1jemim 
gгadanskim pю·tijama pripгemio је puc 9. juna 1923. Time је Ьila zavrsena vlada­
vina agt-aPпe рагt.'је, ali •u Bugaгskoj nije doslo do demokraЬije ]{oju su obeёavule 
l'.iedi.njene gt-ada·nske pat'tije. Naprotiv. bio је .оtvоп~п put vladavini bш·foasl<e 
reakcije. Poslije novog puca оо 17. 5. 193-±. аgгю·nа paгtija је konac-no Ыlа zabгa­
njena i t·aspustena. Tek za vt,ijeme 1-ata Ьi\·se vode agг<tt'ne ,partije se ot·ganizuju i 
ucestvuju u opo:zriciji pt·otiv tada&nje kolabщ-anistlёke vlade, а njene pг!staHce sc 
clijelom pгikljuё.uju paгtizanskom po:kretu. 

О t·azvoju madarske poljopriпede, izшedu dva svjetska rata, podnio је 1·efeгat 
clt· Реtаг Guпst (Bud:impesta). U decenijama ргiје pPvog svjetskog 'ratu 1-azvoj mn­
c!at'ske poljopt'ivt"ede blo је .::J:Jгeden t·m2 slo је Ugarska pгe;istavljala sa.'>tavn;i dio 
Habsbur~ke monaQ·blde. G1-anice Monuгhije Ьile su istovl'eme:ю ј cю,inske _gr~юice. 
Medutim, гaspadom Mюnarhije ј pгjkJj .ucEшjem nek.ih dijelova Ugarske d1·zavama 
n:~sl.iednicama zna<:'ajno је izmijenjena agl-at·na st:J:uktш-a nove Ugarske. Pэljopri­
\·Teclna pгo:zvodnjs па podг.utju .nnve dt·zave Ьila је, isti-na, iпtenv:vni.ia nego u 
cijelaj Ugaгs.koj p.t•ije 1918, al-i su u no·V>im usloviПla tтoslиvi pгoizv:xl:1je p:Jбtali 
v<~Ci. U novoj d1"l.svi Ь:о је prn:astao .izv.:)Z i.!ta ј st:::ke. ali је, s drug~ stгапе, ma­
dL!гska poljopгiv1·eda izgul::йla svoja dobt'O pJateZ.na tгz:sna pord•гuёja u dt·.ugim dije-
1()\'lima M0onaгhije. Tako su deceпije izmedu d\'a svjet'>ka гаtа za madaгsku poljo­
pt·ivгedu ;:н-e:\stavljale •гаzdоЬ!је stagnacije. Isto tako, zahvaljujuC.i газраdu Mooaг­
hi.ie. tt Ugaтsk(Jj se ocljednom izшije1пila .indu<;t.гijs.ka pozadina p()lj:џгivгe:le. Unu­
tt·af nje tl'ziste postalo је u.sko, а u staгiш 1·:·i..' snim bazama Ь:lе su usp.:;.;tavl.ie~e 
S\ jetske cije;1e. sto је imalo katastl·ofalan .uticaj па madat·sku poljopг.iv~edntt pt·o­
iz\radпja. U tak..,~iш odno,s.ima p::~lj:;p11ivredпa pt·:J:zv::>dnja Madaгske -u medш-atпom 
pe1·iodu priЬlizavala se razvojn.im teondencijama p:Jljoi}гivrede ist.:;ё-noewopsk1h ze­
шalja i dospjela н эta~nacjju. 

Zavгsni гefet·at па ovrnn medunal·c.:Jnom s!rnp~:c.ijumu po:!·aio је pтofeso·t· dt· 
Josef Matl (Grac) па temu Pojava ртоЫета selo-g1·ad sa poseb1~im osv1·tom па 
p1·ncese p1·eslojavanja и novoj slovenackoj. hr1'atskoj i srpslcoj kniizevnosti. U svoЋe 
гeieгatu pr·ofesor Matl је гazmatrao eticke, m~:-~talne. dl'ustve'!e i pt·iv;redne ргоm.iе­
пе koje su -u Sloveni.Н, Нt·vatskoj i SгЬiji blle izзzvane rnajpt·ije pt·v:am ag·гaгt1·:Jm 
гei:ot-mom Sl'ecИrnom XIX vije.ka. а zat:m po.'>l~je ргvо.~ svjciskGg 1-ata blle p::эtak.ntJte 
ројаёап\m tendeщ:;jama Jzg1·ad•nje industюijslmg dгustva, а k:J.ie p:::~slije dгugog sviet­
sk()g гаtа pokazuju пovu fazu zahvaljrujш:"i socijal:sti6koj аgгш·n:.Јј гefo;rmi ј vеоша 
snaznim tezn jama ka induskijslшm dr.ustvu. Sve ove promjeпe mot·a!e s.u, 1'5aS\'im 
p1·iгodno, da svoj .izt-az i dokumentaciju dcЬiju i u li.iep:>j kn.iizev.nosti, pognl:Jvo 
otkako је u пјој р::>сео da .se astvю'"l.tje zahtjev ;~;а .гea·Jisti~ki m, indivk:luul·iz;t.aiuc':л 
i psЉologi:z~iгajџCiш naё-it1om iz,t-azavanja. Svoju anablzu pt·ofesot· Matl bogat1 је 
ilustt·i'l·ao -па djelima р:.>2ЈПаtiЬ slo·Ve•nacki.h, hгvatskih i sгpsl\cill pisaca s k1-aja XIX 
i рпrе polov.ine ХХ vijeka. potvrdudu6i Ј ov.iш svojim pг:logom da је izv.t·staп po­
znavalac kalю savt·emei1.e i.sto1·ije j<ugoslaveпskiћ naro:!a ta.!\:::1 ·i ·njihove knjizevnosti . 

U оvош nasem oovrtu nismo ЬШ u пюgucn::>sti da se zadгzimo na јо5 neikim 
intet·e.sfюtn~m pl'ilo7..'ma, јег .sa n.krпa nism:э t·aspolagali . То је t·eferat pt·ofesoгa 
dt·a Alfre::ia Malascћofskog (Веё) О obr·azor.moj stгuktt~тi i stanjи obr-azм,an.ia ag!·ar­
nog stanot•nistva и jugoistocnoj EV?·opi, u kome је on vеоша pregle:ino izloZio pt·ob­
kme u oЬlasti ob~·aщvanja seljastva u paje:1iпim zemljama j.ugo'.>tocne Еvг.::Ј.ре. Za­
t.;m, t-u је taltode zan'mljiva komunikaci.ia docenta Stгa!~rmiтa D'm.:trova (Sо.Нја) 
О agr·ar"no-socijalnim po/;тetima u Br.~gm·skoj, u kojoj је pt·etezno 1·arz.matt·;,ю na;::n 
t·.iesavanja agгar11og pitanj<t u uslovima izgгa:ln је socija1isticltog dt'ustvu sa posebnim 
pogledam .na ulogu koju је pti tome .imala ])ugaгska гас!пiсkа ра1·Ыја. Isto tu1щ, 
n'smo Ьili u mog.ucлosti da se osvt··пemo na zaje:lnicki t·efetЋt profesoгa dra Сю·lа 
Gi.illneгa (SiЬiu-Hermanпstaclt) .i. c!t·a Marcela Stit•\)a·na (Clu i-Klauпsenbuгg) Agтarno­
-socijalni pokret и Rum.uniji и ретiоdи 1918-1944 ·i, ·пapokon, ла t'efera t pl'ofesolЋ 
dt·a Vilmosa LD.zaгa (Budimpesta) Agrarno-socija/1ri pokreti и Madarskoj sa poseb­
nim ost•rtom па pa1·tijи шalih. posjednika. Iz\·i n.i<н·ajuci se zbog t::>ga i <шt:::·t·i.ma оvЉ 
t·E'feeata ·i citaoc!ma. zel:imo da nagla~imo cla oYnj сlоЬго oгgan•izoYa1ni s'mpoz.ijum 
pгec!stD.vlja UYjet·ljivu svjedocanstvo ·i potvrdu nesum~ji\'O v:so!cog 1·ezu!tata do k.oga 
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sн 1·efe1·enti - ·istoo·jcш·i i sociolozi - dosJi u is!пiZ.ivaлju i os\·je-tljavanju agl'al'ПCJ­
-svoi.ialnih pokt·eta ·i pt·oщjena ·U pojediнim zemljama jugocistocne Evt·ope, pri cemu 
sc 'lЋ~Pv'-!'aju ne samo тa.zliciЬi 1i speo;ficni putev.i koji.ma su ovi pokl·eti '\.1 й.1О\·iј()ј 
istm~iji isH . . nego i izvjesпo z:ajednicJ;;o оЬЩеtје njihovo, koje s voj koг.ijen, pt·ije 
sн':IЏЈ., vuёc iz dstorijs.ke sш:Љ:ле .i 1-azvoja seljastva ovoga e\rropskog pro.stщ·a. Geo­
gпJ.fsko-kultuпш, ekoпomsko-pol-iticka ј dгustven~ demaтkaciona li11 i.ia, koja prostor 
jugoistocne Evt·ope 1 darн:ts dijeli ла Ist:-:.k i Zapad ogledala se .па ovom s•impozijщnн 
ug]aVI"\C'm U istoгijskim cinjenicamu. Јшје SU L'efel'entima Ьile :Лeophodne za .njihove 
апаl'7.е i осје;1е. Medutim, u pг-iзt.upu ргоЬlешu kao ,ј ·njegovoj obradi u sv·im l'efe­
J'<t< ш;t dom~·п.i·гali su ·naut:ai meto•d i duh, oslobodeni pnitisaka vannaucлe proven.t­
jt-нcije i ntmosfet·e. U tош smislu oktobю·.sk.i s impm;ijum u Salcbuгg-u Agl'al·no-soci­
Jcr.lni pokl'eti i p1·omjene и .i1Lgoistocnoj Evгopi u okviгu 11. Iпteш<J.cie>nalne nedelje 
\lisako~ s!.;:olstva dopг.:•no> је koblko !Тiauci Ј.соја se bav:i ovim aspekt.om dl·ul\tvet."le 
kaomeaologije ovoga pl':)Stлa, tolik::> ·istaпemenu •i dopt·ir~;os nauke ostvaг.ivaпju 
i:.:aijske pet·3pekkve bez пavedene deшat·kџcioпe linije u ovom dijelu Evt·ope. Za 
t•tl<a v lшt-aklet· simpoz·ijuma nesumnji ve 7.~~luge ;шајu не sашо refe<1·e:1ti d. drug.i 
u(·c·; 1ic~ -;:шpoz'j~ma nega -ist~vt·eme:-~o i njego·vi oL·gattizatoг.i, p t·eclsjed•n.ici dr \Valtet· 
Лlth~m:11et· i pt·afesot· dt· R!chaпl Plaschka, genet·a lпi sekreta.t· Drust.va za jugoistoc­
J1U E\.'t';JPu dt· Carl Hпilicka, kao i sekt·e tщ· Austrijsl.;:og it1stitutн. za Istocn·u i jugo­
istoC:nu Епорu dr K at·lJlelnz Mnc:-1~:. 

En\'el' RED2IC 
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РЕТI KONGRES ISTORICARA JUGOSLAVIJE, 011r·id od 5-7. IX 196!>. go.dine 

U lije«_..:юm, d1·ev:nom Sam.uilovr.m g-radu Oh-1·idu od 5. ·do 7. sерtешЬга 1969. 
god·1ne odr·zan је Peti ·гedovni 1ko.ngr-es istoricara Jug::>slaV'ije. Рш·еd jmpozantnog 
broja od p1-e.lco 800 istO'I:icat·a iz svih k;rajeva J ,ugoslavije, ov·om n!l.acajnom skupu 
su prisustvovali i pr·e::Jstav1:1 1ci •ist~ гicaJ-a ·iz G~·cke, Bugarske, MadaQ·ske, SSSR-a, 
Austгije, Cehos1ovaoke, DE>mok.rat >ke Re;:!Ubli]~e Njemal!ke ri Savezne RepuЬlike Nje­
macke. Као а :raniji koпg1·es.: istv1·ccaгa, i ovaj је svojim najvecim clijelom Ыо po­
s•·eC:en raz.matran}u naj.n:ovijih naucн~h t·ezultata u ovoj gгani nauke, s tim sto је 
glaVIПa tema Kong:·esa blla: Etnicki i nacionatni p1·ocesi и nasoj zemlji. 

Dva dana pr·ije Ко:ngгеза Ыlа >u iзpнnjena r-aznoviЋnorn djelatmoscu. Naime, 
З. i 4. septE:Jmbгa u Ohr·:::Ju su o::Jтiani 1. Medurn<u:odni simpozijum: Polu:et otpo·ra u 
Evr·opi u t<JOk.u drugog s;rjetskog lЋta; 2. Savjetovanje ю·Ј1ivзkЉ radnika Jugoзlavije 
i 3. SimpoZJ!j:um: Pedaga§.ko-metcdsko obrazovanje nastavnika Jstorije. Sva tl"i ОУа 
~;kupa, narocit:> ~шај о pok~·eLu ot;~:.t-a, ј)3 vise su svojim sad·rzajem obogatila i 
i'spu.n!la ovaj KQllgt·es нz ltoji su i o·dr:~.1ni. 

Na glavп·u temu Ko.пgгesil podnestпa su dva refe1·ata :па pleдumu: Janko Ple­
teг.ski, Komtщisticka partija Jugoslavije i nacionalno pita11je и p1·voj jugoslovettskoj 
d!·i:avi .i Danc:J Zografski, О jormi1·anju ma.lcedo1~ske nacije, а zatim se гаd КОП1gгеsа 
odvoijao 11 tl•i sekcije, gdje је podnese110 jos oko 80 t•efelЋta ~ saopstenja. 

Od dva uvodna геiегаtа, podnesena na ple:narnoj sjedn.ici, mnogo vise paz11je 
pt·isut-nih izazvao је ~·efe!l:at Pleteгsk.~-g kako ро !Ilacinu gleda•nja na rjesavanje na­
c!<maln·og pitanja tako jos V'ise ро шet:::··ioloskюm pristu.pu za паuспо гj eS..,rvaпje, 
zapravo za 1naucno objasnja\Ћ·:lje pr·oЬiema ·nacioпalno pita:nje. Naciп :па kojoi taj 
proЬlem izrno3i Pletersk.i op1·avc1ava p·~stavljanje ovog 1·eferata na plenumu Кongгesa 
isto1·icara, а dislщsije koje su vode:.~e p::>kazuju da naucn.i t·adnici koji se bave ~zuca­
vanjcm ovog pita111ja nalaze u njemu t:>1:ko do!лo.g da smakaju da se tako t•adeci 
rnoze p1-avilno sagle::Jati .i паuспо )bjasn:ti оуај ргоЬlеm. 

U ргvој sekciji koja је c·b·tthvat:l1a radove kojoi se odnoose ·na pitanja QZ vt·e­
шenskog rarooblja od dolaska Sl:эvrna щ1 Balkan do kr-aja XVIII vijeka, podnese-.:10 
је ukupno 17 1·eie.гata. Medu ovim •t·efeгat'ma najve6i Ьгој {11) razmatтa etnicka 
pitanja i st1·u.ktuгu S·tanovn·i~tva .u l"azn.:ш di,je!oVJima zemlje 1U ovo111 v.гemenu. 
Dгugu gt·upн 1·efeгata u ovoj sekcij,i p1·eclstavljali su radov.i iz oЬlasti ~~:azvoja jezika, 
а tt·ecu ·radovi koj-i vгe.meпski pгipadaj.u ovoj sekc!ji, ali se ро teш.atici 1-azblkuju 
od etnick:h i jez.ickih p:tanja i o::Jnose se па dt'Щ~i dio -glavne teme Kongr·esa - па 
пасi с;::Ј.аlп.е p1·ocese. Dva гefe1-ata i:r. ove grupe, pr·ema onome kakav su iпtе•гез i 
c1iskus.iju izazval.i и ovoj sekciji, zasl·ui,uju i da se posebt1o pomenu. То је 1·e.fer·at 
c1l-a Bгaнislava Dш·deva, Odno-; izrnec1u ohr1dske ю·J1iepiskopije i st·pske cгkve od 
pada Smedereva (14::19) do сЬ:шvlјап,ја Рес!1;.е pat1·ijaгsije (1557) i 1·e.ferat dra Avde 
Suceske, Isto1·ijske о-з•поvе .nac:on::rl:пe p.:нeb.ыsLi bosaпsko-heгcegovackih Muslimana. 
Dok se ·u гefeгatu d1-a В. Dur·deva 111:1ze пасi dosta cinjenica pozmatih i odгanije 
н •nasoj ·isto'l·iogra!ij1. koji doduse jos uv.ijek 1n.isu •i usvojeni .o~t nek:ih .nauбnih 
radn:ka, а koj.i se octnooe na p' tf'lnje nc):эst~ja.nja, odnosno po;tojanja м-pske pa­
tl,ijarsije U VI"E'ШerlU ()::). polovine petnae3l ~g d:> pOlO\'ine seк.шaestog Vijeka, {) cemu 
је dr Du1·dev -i гanije pisao vе:.:па J:apaze·.1e гadove, а i sada u•nosi u ova !Ћzma­
tгa.nja <nove elemente, - d~.~le •l'e[et·at :!ra А. Sнсезkе pokirece sustinskli 11()1Va p~tanja. 
U njemu se postaovlja pltanje za~to i •·anije .nije pгoucavano pitanje nacionalne p:>­
sebno.;t: bosa;)sko-hercegovack'!J MuзJ : ma·:1a .i na\rode nek.i 1-azlozi medu kojima se 
pcmrinje ј »ned.:'JSt:J.t:t\< hга]ЈГ:Ј.;(i ko(\ izvjesnog Ь1•оја naucniћ l"adnika, koja је izgleda 
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posljedica bojazn1 da im se ne рпр1sе padanje u nacionalizam, da se nacionalni 
ргоЬlеm ВiН Muslimana poбtavi па naиcne osnove .... Cinjenica је da bosansko-her­
cegovaёk.i Muslimani predstavljaju jednu pO"sebnost, i to se ne moze 05poгavati, ali 
је i Oinjenica da naul{a nije dala obja~1.1.jenje koji su ·jstoг.ijski lroгijen1 nj.ihove 
p()sel)nosti ·i g<lje ih tгеЬа kazit.i. Sigиvno је da put do aclgovora na ovo pitanje 
lezi tamo g·dje ga nalazi ј dt· Sиceska, na.~me da "· .. ko:nijene nacionalnoj p,osebnooti 
Бi:Н Muslimana treba tt-aziti .u istиijs!IJ:m uslovlшa fot'miгanja poseЬ:nog musliman­
skog пагоdа и B01:o;ni u pet·iod.u tuгske vladavine koji se .nakalemio na dotadasnji 
Ш\ГO·dпasni J'azvitпk booa.nsl~Љ Slov€,:Ш.<< 

Inace, u ovom гe!et·atu је p1•ikazano ·nastajanje muslimanskog d1·ustva u Bosпi 
i Het·cegovini, oblik:>vanje »muslimansko·g na1·oda«, sa njegovim 1\.lasama d klasnim 
t-azlikama i zajedп•ic.J\,im i•nteгesima i sћ·emljenjiшa. 

U okvit·u d·ruge se!tc.ije ·гadile su dvije podsekcije: А, koja је obuћvatala pel"iod 
cl<>vetnaestog vijeka do 1870. godine i В, u lшјој su Ьibl ·гadD'V'i iz perioda od НЈ71. 
do 1918. godine. U okv.i·rru ove sekcije podпeseno је ukupпo ЗВ referata. Medu ovim 
гeferatiшa zпatan ih је broj lcoji гazmatl-aju vec obгa<1ivana pitanja, а јоЗ vise Љ је 
koji su za pt·edmet svog p.oomatгanja uzeli v·rlo .uska ,ј vremen.ski i prostoгno ogt-a­
nicena pitaпja, kao sto su, npr.: Politicke pr.Шke stanov:nistva и Zatm:ju i go-1-njem 
toku Liшa .i tc·:tdencije пjegovog tjesnjeg pcvezivanja sa Cгnom GO':·om i &·Ьijom 
11!78-1912; Jugo.zapadna Makedonije u gc·:linama k~·imskog 1-ata, Naciana1::~o-oslobo­
ctilaCka pobltika Сt"Пе G:>t·e pt·ema krivooijskom ustankи 1379. god·i11e i drиgi. Iпаёе. 
u obadvije pod.sekcije ove sekcoije bllo је i vrlo ·inteгesant11ih l'efet-ata i saopi';tenja, 
kao sto sн: Nacionalno pitanje u Daln1aciji 1848/-!9; St·Ьi u Ugat·skoj poslije pada 
apsc.lu~izma; Ottilje:lje s1·pske nacionalne ,ideje •U Н.rvatskoj potkгaj XIX i па po­
cetku ХХ stoljeca; Pl<l'nov.i za •nac:o:~alno oslobodenje i ujedin.ienje jugosloveпskih 
zemalja 60-tf.h ·i 70-t·ih g;}d•',:1a XIX vijeka; Razvoj nacionalnih ·ic\eolog.ija u Bo:.ni 
i Het·cegovini u XIX stoljecu; S1·Ьija l makedoпska nacional·nost oci 1878. do 1912. 
g~·:line 1td. 

Као i dшga, i tгсса selшija је I-acЪila u dvije podsekcije: А - Jugoolav.jja od 
И18. do 1941. godine ,i В - JugOtSlavija od 19!1. •do 1945. godi·ne. U akvi:Гu ove 
sekcije pod:nese::~o је ul{upno 25 гefet·ata ·i 'saopsteпja. Sudeci ро broju pnisнtпi·h, 
а jos vise ро dO:s!tusijama, vodeniш u ove dvi.ie padsekcije, najveci dio pl'isatniћ 
i~toгicara је Ь.:о zaiJntet·eso\'an Z<l pitanja koja su ovdje tre~iгana. То se m:J.ze 
o1:>ja:sniti па v"iSe n.aai·na. Pt·vo, sto su pitanja iznosena u oVIi•m podsekoijama stvanno 
int€'l'esantna, а о::.:юsе se па neda,vn.u pтoSJ.ost 'nasih nat·oda •koja је mnogjшa po­
zпata i blislta, а nau~:to је •jos -nedovoljno ob1-atie:ы. Dt·ugo, sto је sticaje-m o.ltolno­
sti Ьiо pri~юtaп znatan Ь~Ђј \Пauбnih ·t·ad,I11ika koj.i se bave р1·ош'!аvапјеm naj•novije 
istoг:ije nas:l1 •na.t·oda, i ·t1·ece, sto se naj•inteeesant•1iji procesi ''ezani za g:ta V!1Ll temu 
Kongt·e.sa odvijajп, •пek,i i zavt·3ava}L1, ba.S u vгemenu koje је obuhvaceпo ovim 
p;:dsekcijama. 

Od .t-adova koji sи su ::-psteni и podsekc.ij.i posveceпoj medщ·atnom pet·iodu .isto­
l·ije naгoda Jugoslav.ije v:se юј:h zasluzuju da Ьudu poшenuЬi, а :na •nekiш Ьi se 
tгebalo bC:ll' letimicno zadrzati. U prvu gru:_:>u Ы spadali t·adovi: V. V.inavera, Supl·ot­
ne tendencije u jugoslovenskaj spoJ.i'noj politici 1927-1934. godiпe u veZii sa na­
cioпalnim sukoЬ.:.ma Ll .JugOбlavij:; В. G1igorijevica, Razlike .ј dodinne tacke u gle­
disiu па naclonalno p :tanje izmedu radikalne i demokt·atsl;:e stt-anke 1919-1920. 
god~ne; I. KatЗ!l"dzie\-a, Pogledi VMRO (Ujedi.njene) za o.зlooodenje Makedonije e>-:.Jt·a­
zeni u гezoluc\ji I koпfнe·ncije 1929. godine i D. LLъkaca, Dopt·in05 .t·evo1uoionю'!log 
гad.пickog ро1;:.геtа u гazjasnjavanju i izucavanjн nacionalnog pitanja u J.ugQISlaviji 
(l!Jl0-1941). 

П cl1·ugoj, bt·ojtlijoj gt·.upi t-ado.va po::ecemo u pгikazivanju 1·efet-ata onim t•edom 
kako ·su saopstavani па Kong1·esu. Ргvо Ыsmo :se lпatko za·drzali па i-adu Нгvоја 
Matkovica, Stjepa111. Radic .\ Svetozaт Pt,iblcevic u jugoslovensk·oj po1itici od ujedi­
njeпja do seзtojanuю·ske diktatшe. NakG•П sto је prikazao stupa•nje u politickй. Z.ivot 
(1\'е dvojice poblticatЋ ,i nj'ihovu saгadnju .i razlaz, autor ove za.n·imljive 1·adnje otkt~iva 
tlzr·ake sukoba ,ј Ьespo-.Зtc:ine ЬvЉе Rad·ica i P11iЬicevica. Ishodiste l'azloi('iti.h kcmcep­
r.ija i pt·ogt-anш on otk,1·i va н ba~i па ko.iu se оЬа politicю-a oslanjaju. PriЬiceviceva 
fot·mula unita111znш 'i ce-ntl'ablz.ma izгaz је t.eznje pгecans.kih S1·ba da ostvю·e sto 
C\' Гscu vezu sa SrЫjom. S d·t·щ~e sbl'aпe, Radicev fecleгalizam pr01izla.z,i i.z zahtjeva 
za ocuvanjem .ist:>l'ijsko ~naci:-;шlnog iп:iividualiteta Ht·vatske u peгiodu kad је na­
cionalna ht·vatskп svijc·>t рг::оЈгlа u naj.~iгe mase, јег, sigur.no је da је Radicevim 
u\·odenjem ћrvatsl<og selja.Stva и pal.iticki. zivot, zavl·sen pt·oces •nacionalпog oovje­
scavanja Hгvata, йросеt ilil·:zmom. 
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Velika snaga naciornalne ic!eje privukla је oko Radica i ћrvatsko ~radanstvo, 
StO је UCiПilO da se ·njeg.ova akc!.ja .pt•etV011~ U pгavi pobltickl pokret Uperen proti V 

veJikosrpske hegemonije. Pt·iЬiceviceva tЋZJcaranja zavrsavaj•u osиdom velikosrpstva 
i priЫiZavam.jem Ra•diбu. 

Aleksandaт Apo.stolov и таdи Mэ.11ifestacije makedonske •nacio:naln e ~ndiv1idual­
nosti и Kгaljevi,ПJi Jиgoslaviji obt-aduje ·гаzпе vidove gt'Upnog i pojedinacnog man•i­
festovaiJlja naC'i'Onalne individualn~·sti и Makedoп1iji i spomiпje v:ise v:idova tog 
manifestova1nja, kao sto su A·utO'ПГIПlizam cijele Makedon,ije pod vremeпski ograni­
ёenim pt·otektoгatom '!1eke tet·.it'Jl·:jalno neza.inteгesovaпe straпe drzave. Zatim fede­
гaciju nove jиgoslovenske c!rzave u ·lюdoj Ы Vat·dars.ki dio Makedr.юije blo jedonako 
tгetiтan kao i o·stali c!ijelovi ze...rnlje. Autor navodi i polшsaje stva!Гanja parlamen­
tat,ne gгupe po·slaпi!;:a Makedonaca, zat im stavove КРЈ i brosuru К. Novakovica 
Makedonija Makedoncima, na.rodni pok·ret MANAPO za nacionalnu, ekюпomskru i 
lшltt1гnu ema,ncipaciju u sastavtt jugaslovenske bur~oaske zajednice, >•separatis•ticki 
poka:et« itd. 

Vгlo \'l1teтesantno pitanje pok.•гe:1uo је Pet·o Могаса и t·efetЋttt Naoio•naln·o pitande 
i kapitиlacija Jиgoslavije. U оvош 1·eferatu. se posta\•lja pi-tanje do kog је stepena 
<:tpr.ilska katas.tтofa Jиgoslavije Ыlа usl-ovljena neг.ijeseni.m nacionaln~m p itanjen1 
i kako sи vec и pocetl~и гаtа pos·tale dom.iпa·ntne teznje za гаzЬiјап.iе drzavnog 
.iedinstva jugoslovensk.ih naot·oda. Odgo·Yaтaju6i •na ovo pitanje, autru· istice do kog 
jr? ·stepena ideja dгzavnog jecН:1stva blla komprom~tovana da se 1941. godiлe шoglo 
na6i malo onih koji Ьi blli spremni da brane takvu drzavnи zajedniou. Nosilac i 
najэna:lљi.ii fakto!Г patгla•tske sv,ijes.t[ и zemlj.i Ьiо је demoli!Гatsko-revolucionat·ni 
po~ret na сеlи s КРЈ, koji је svojн zelj.и za odbranu пezavisлost:i Jug.oolav.i je upot­
punjavao, zapravo poiostove6ivao sa svojim zeljama za korjeniti иnurtrasnji pt··eobгazaj 
zemlje. 

Iznoseei тazloge koji su ·гukovod~l.i onc1asnje politicaгe da svoju politikи orijen­
tisи oшtko kako sи smatгali da је пajbol.ie ро •nj.ihove interese - Р. Мотаса uoc<:tva 
i izпos.i, ро nasem misljenjи, i na.jvazn.ij i гazlog kao odgovor па zadato pi.taпje -
kоШю је nevijeseno ,naoionalпo pita•nje uticalo na kapitulaoiju stare Jugoslav(je - i 
kaze da је pr.iгodno sto su sile oюvi•ne 11 svojim planovj,ma za osvajanje ,i. razblj;:шje 
Jugoslav.ije гacunale bas sa net'i.ieseп{m •naci-onalnim pitanjem. Siie osovine sн 
zapravo mnogo ргiје aprila 1941. godi•ne podrzavale pojed.ine separatisticke pokrete 
i struje (иstase, VMRO i dl".), а ·taj faktor је b.io prlisutan i .u Hitlerovom planu za 
n<.tpad •па JugoslaVliju, jet· је Hitleru tгebalo da posluzi .kao .izgovш· za napad i da 
s\тoju agresiju prikaze .kao »oslobodilackи mi.s.iju« ,ј ·kao рошос »oslobodilackim tez­
n.iama« pojediпih ~naгoda •i пacionalnih manj~na и Jugoslav.iji. 

Ogпшicen ·prostoг а оdгеdепо vr·ijeme za Шtanje гeferata sigurno nisu dozvolili 
autorи da kaze sve о ovam p 'ta;rju koje smatramo i vrlo .interesantn.iш za ·istrazi­
vnnje i jos neiovolj:10 ·naucno objasnje.:-J)m, ;ра se •nadamo da се to on Hi пeki dгugi 
istrazivac нskО!Го j.os po.dPo-bnije i po·t;Juпije ucin.iti. 

Referat Enve1-a RffiZica О posebn-osti bosanskih Mus1imaJna, dolazi u 0'11U mall1 
gt·ири t•efeгata koja је роЬиd.Ја Z.i v,i inteгes иcesnika i ,jzazvala plodnu dJskusi jи. 
Po!azeCi oi p1·ocesa fotm:JJiгanja etnicke zajednice bosans.kih Muslimaпa, Е. Redzic 
istice da је pt·oces ti:slamizaeije bo·sanskog sta:пav>n.istva •istovremen sa pтocesom trans­
fot·macije .sгednjovjekovno.g bosanskog feudalnog drustva 1и feudalno drustvo osman­
skog tipa. Time је, sшatJ:a aut·o1·, pocelo etпioko тastakanje i cijepanje sredпjo­
vjekO\'П~Jg bosaпskog пагоdа. Као 1·ezultat tog pt·ocesa, koj,i је trajao za sve YQoijeme 
tt·ajanja tLJ.гslюg peгioda bO!saпske .istorije, u Bosni stt fot=iгane tni pastojece etnicke 
zajednice: Muslimaпi, SгЫ ·i Hгvati. Za·tim se u а:еfегаtи й.znosi tkako StJ kгajem 
XIX i pocetkom ХХ vi-jeka н Bosni djeloYabl: srpsld naciona1111i pok.гet koji је iSa.o 
za tim da sнdblпu Bosne, zbog SгЬа koji tu blve, veze za tlkljиciva·nje u SrЬiju, 
11t·vatski, koji је uslove s1obodnog ;nacionalna•g l'azvitka bosanskih Hrvata VJid,io и 
integ>J.~isanjи Bosne sa Hrvatskom i musl!maпski, koji је za.stupao ideju autonoшije 
Bo&ne, prvo u akViiги Tш,ske, а zatim Austt"'-Ugarske. K~oz гefet-at se dalje moze 
pгat.:ti sudblпa ov:i·h роk.ге1а kaгa.ktet-isti6na ро tПaoiOIПalni.m suprotnostima, netJ:pe­
l jivosti .ј jskljucivosN. Refet-at ovo pitanje zatim provodi kroz perтiod uocr drug.og 
S\'jetskog rata, li:~oz гаt i n1a kгаји ga dovc.:Ji do nasih dana. 

Misljenja smo ·da је па 3<:tdasnjem stepe:ш ·nauke о ovom pitanjи Enver Redzic 
da.o cn~j~jPl.ovitiji pt•egled i pt·e5jek kt'JZ i~t01·;jsk•i •razvoj ovog pitanja. 

Као i гаd Е. Redblca, ci 1·efeгat AEfi:! Pшivatt·e Naoioпalne k oncepcije Jugaslo­
\'e·:1ske nшslimanske oгganizacijc pl·iшljen је sa i'nteresovanjem 'i paz·njom kоји је 
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zasluzio D.ko ni.Sta d1·u·go опо р:.Ј dobro.j :EuncЉ·anosti .i storijskim izvor~ma, koji su 
istiaa mozda malo jedпo3t.J:ano uzeli, ali i onako ipak u1ivaju p::>vjerenje i upucuju 
па ozЫljnost kојош је autot· p.r.istupio ovom radu. 

U podsekcij,i koja је vгeшensk1i blla ogпюicena na peei.od d.eugog svjetskog rata 
poclпeseno је ukupno 11 гefe-t·ata medu kojiшa su r·efet·ati Fik.rete Jelic-Butic, Ustaski 
pokтet i he\•atsko nacionalno pitanje, Bt·anka Petтanovica, Stvaranje jugoslavenske 
Lede1-acije и tоЈш NOB-e Ji M:hajla Apost J<ls:шg, Jugoslavensko-bugaгska saradnja 
u Ьо1·Ы prot-iv faS.izma u tolш dt•ugog svjetskog 1-ata, blli Ћajzapaieniji, iako је i 
0\1 dje bilo jos nekoliko dobrih i ро lematici inteeesantn.ih saopsteнja. 

U r·efet·atu F. JeLic-Butic se ~tice da је ћrvatsko naoionaln.o p.i·tanje Ыlо pr·ed­
met posebne pai.nje u politickim ko:1cepoijama ustaskog pokгeta. U njihovom gle­
danju .na ovo pitanje zapгavo se moze о:iгеdШ kat-akter citavog pokтeta. Роlашш 
tacka u tretiгanju hl"vatskog pitanja Ьila је и usta~a iZl-azena и sepaгatizшu i velilro~ 
ht-vD.tskiл1 koncepcijama, а to =.аё.i da је ovaj nacionalistick.:i pokret l"jeSenje h.гvat­
skog pita.nja gledao iskljuciYo van gтanica Jugoslavije. 

Rete.t·at М. Apostolskog је .interesantan ,jz vise ~az.loga. On, p1·ije svega, daje 
stv<"rl'ni odgovo1· па ulogu bugarske kobuг;kc aгm-ije u dr.ugom svjetskюm тatu i 
nje!lo ukljшSi1•anje ,u Hitleн)ve planove а s dгuge stt·ane ovaj refeгat izn.osi ~storijske 
podatke о sat·adnji .iz.medu aaгodпooslobod.ilacke ba.t·be u Juge>slaviji sa pokretoш 
otpora Ll Bugarskoj. 

Ako se od jeckюg ovakvog p11ikaza, Ьiljeske, шо:i:е ocekivati da da il nekakav 
sud о op~tem nivou Коюgгеsа 'i ·l-aliova pocLnesenih na njemu, опdа Ы паsе misljemje 
Ьilo ovakavo: ni ovaj, kao >ni .ne!ill 1-aniji Kongresi nije se u naucnom nivou .udal:iio 
od Pl'OOje~n,og. Preveliiki Ьгој referata, od kojLh su mnogi inter·esantni samo za 
manja, 1·egianaLna podruёja, а ne i za slшpove ovakve vrste, onemog.uCio је da se 
zпatno v.iSe vremena posveЬi vt·edп~j!iш l koшplek.sпijim zahvatima i da se d.iskusi­
jom islп·istalisu odгedeniji stavovi i rnisljenja. Znacиjnu novast, vrijedan pol{Jusaj, 
pt·ed.stavlja ро na~em m-i!Щemju tl"eti,1·anje Muslima:na па ovom Њangresu. Refeгat.i 
ltoji su se ba~rlli ovim p.i1:a.njem, pot·ed toga sto ni~u jedinstveJn·i u ocjenama da li 
su bosansko-hercegovaC.ki Muslimani etmJcka gt·upa. ·nю·od Ш nesto 1\хеее, - nacinom 
pusmatt·atПja ovog pitanja unijeli su •novo svjeLio u izucavanje ovog pt·oblema, cla1i 
mu novu dimel12.ij·u, ра liako ne nude konacna гjescnja, do kojih se !i ne moze doci 
I..Jez svestranog, dugotгajnog istrazivanja i pгoucavanja, svojom pojavom ukazuju na 
pot.t·ebu takvog izucavanja i tгasiтaju puteve l;:oj-ima Ьi se moglo ·i tt·ebalo ici u 
daljem naucn()m гazjasnjavaпju ovog pitanja. 

Referate i naucna saopstenja ва ov()g Kongt·esa Savez dгustava istoгicara Jugo­
slaVIije се оЬјаvЊ и posebnoj puЬlikaoiji. 

Nakon zawsetka konyesa odrzana је godiii:1.ia skupsti.,лa Saveza d.rustava isto­
ri~at"a Jug05lavije ,na koj-aj su podneвeni izvjeбtaji о radu ii. 'izabгana nova Uprava. 

Na konacni sud i utisak о ko<lgt'esu sigul"'no је uticala Ol"ganizacija Slшpa koju 
su pr·oveld clanovi Drustva .istoricara Makedorьije , а za koju i pored izbora Ohrida, 
o.r·ganizo>-anja izleta ,i ekskurzija u okolna mjesla ,ј ро MakedonJji - ne mozemo 
пасi puno t'ijeei h vale, а sigurno је da bismo radlje davali .kompliшente nego na­
bt-ajali sve pгopuste i nedo.statke. 

Ahmec! HADZIROVIC 
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TEORIJA I PRAKSA KPJ-SKJ U BORBI ZA SLAMANJE KAPITALIZMA I IZ­
GRADN JU SOCIJALISTICKOG DRUSTV А (Naucni skup и povodu 50-godisnjice 
SKJ, od,rzan и Splitu, 29-31. Х 19()9) 

Osnovna tema skupa, 'iz:ra.:i:e.na и naslovu, jasno svjedoci о teznji c.t·g;:юizat:>гa 
(Zajed,nica iпstitucija za historiju гaclnickog polu·eta ,i SKJ) da se jedan tako zna­
~<tjaп juЬilej obiljezi prHozi.ma koji Ы sadt·za vali t·ez;иltate -.teot>ijslco-sin tetiёkog 
kю·akte.гa о pojedinim znacajnjrn etapama t•azv-ibka, pojavama ili pr·oblemima koji 
Sll sastavni dlo teme skupa«. Pola stoljeca h:stOil·ijskog razvoja Saveza komu.z1ista 
Jugoslavije, bez sиmnje, oznacava neoЬ.icno s:гoko polje ist.raziva,nja za паsи hi.sta­
riog-t·abljи, ра је ovaj skиp, s obzirom 'i na tu ёinjenicu, mogao па neki nacln da 
bttde ogledalo stup.nja do kojega se sЬiglo ·u po\•ijesпoj nauci. Gledaju6i u cjeliпi, 
ot·ganizato1· је иsp·io u vel.ikoj rnjeri da ostva.t·i svojи tezшjtt, unatoc torne sto svi 
гefeгati, ро svom sadt·zaj.и ,ј p11istupu, nlsн udovoljavali spornenиtom zahtjevu. Uz to 
tt·eba k onstatkati i ciпjen.icи da је пajve6i Ь1·ој 1·efe1-ata ,јщао pog!avito histcx·io­
g t•afski ka[-akteг, ра s-u daleko ma.nje dosli do izд·azaja aspekti dгugaбijeg kal'akteгa, 
прг. socioloSki, filozэf.ski, ekonoю:>·k•i, za Cim је 01·ganizat::н·, inace, tezio. Jedan od 
glav.nih uzroka se vjet·ovatno nalazi .u tome sto su spornenuN prisЬupi u istrazivanju 
ove teme jos uvijek nedovoljno zastupljeni u nasim dпustvenim naukaшa. 

S ob."irom <Па bogat.stvo sadгiaja .i vt·ernenski гaspon teme, гefffi·ati su па skupu 
Ьili podijeljeni u pet gгupa. Osnovni k.ritet·ij za tu podje1u Ьiо је kгonoloski, dok 
su t•efocati о polit-ici КРЈ prema nacionalnom pita:nju, s obziгam па svoju b•t'ojno-зt 
i l'aOOOV11SIIOSt pюblemaHke, cinili ро·:;;еЬnи gгupu, 

1. Stvш-aпje КРЈ ci .njen lЋZVOj 'LI legalпom razdoЬ!ju pobud.Ш su, l'ela ti.vпo, ziv 
i.пte1·es u l'eferatiшa i u dis·kusiji. Rijec је, zapt·avo, о гazmat,t·aп ju nekЉ najbitni j ih 
pitanja 1-azvoja no•v.ootvo,l·ene КРЈ u nekiim refeгatima (S. Dimitтijevic, Pt·oЬJem 
postojanja гevolucionaгne siluacije ,ј гevolucionannog r.ukovodstva 191!1. godirne; 
F . Klopcic, Osobenosti stvar·anja Koшun.isticke par,t.ije и Sloveniji; М. Nikolic, Stav 
t·ukovodstva Komиљisticke par·tije J•ug~lavije p~.·ema Obznani; S. Cvetkovic, Avan­
gat·dizam u \'теmе эtvю·anja КРЈ). Diskuэiju su poseЬno potakle teze S. Dimitгije­
\'ica, izпesene u okviru analize postojece blбt()гijske situacije i poz.icije КРЈ u vezi 
s pitanjem mogucnosti za pod·uzima111je t·evoiuoionat~ne akcije. Autor је, na·ime, 
g]aV'no tei.iSte svojih гazmat1-anja postavio ,па uocavanje пiza »::JSПO\'П.ih slabosti« 
lll1U·ta.r SRPJ(k), koje su, prema njemu, Ьile gla\•ni uzгok da &гed<i'nom 1919. КР 
»л,iје Ьila z.гela пi Spl'eпma za гevo•lucional'пи akciju«. Nasнprot t01111e, оп је osjetno 
zapusblo l'azmatt·anje stvaJ.me slbuacije, tj. objekti vnog faktot·a ·i njegova znacenja 
и vezi s akcijom КР. а kojeщu se pitanju, medu ostalim, ZJna•tna paznja poovetila 
u d iskusijl (Р. Могаса, Е. Recliic, S. CvetkoVIic, F. KlopCic, Т. Stojkov). Pt·emda је 
ova diskusija Ьila saclгzajna i konstru.ktivna, ona se ogгan.iбila ;tek na nekoliko pita­
nja, dok је, ~пасе, opseg proble-matike 'u spomenutim, te ostalim гefet·atima •u ovoj 
g1·upi (В. Gligorijevic, Koncepcije, meЬodi i s1·edstva za gиSenje гevoluclonaгnih po­
Iпeta masa u politic.i De-mokгatske i RadikaLne str·anke, 1919-1921; S. Mesa1·os, 
Revolucio,na~-ni l'adnick.i pokгet u Madarskoj i koncepcije za iпtet'l1acionalnu sa­
z·adnju sa гadпick-iш pok.retom u Jugaslaviji, 1918-1920; Ј. Bojovic, Uloga liпteli­
gencije u foгmiгanju КРЈ u Сгnој Goгi) - otvarao osjetno veci bt·oj ргоЫеmэ.. 

2. Vec .i s оЬпi,юm na cinjenlicu da је obuhvacala геfегаtе koji su se svojim sa­
driajem od·nos-i1i na гаzdоЬ!је od 1921-1941, ova gl'Upa је Ьila oЫljefena siгош i 
ra2ШOVl'&nijom pt·oЫema.tikcm. Jedan Ьгој referala oonosio se na pi.tanje razvoja 
КРЈ u cjeliпi, а ostali na specificnosti tog razvoja u nekim jugoslavensk,i m zem-
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ljama i pojediniш poclt·нcjirna. Opcenita pitanja iz povijes.ti КРЈ u spomeлutom 
periodu blla su ргес!mе! t·azmatt·a,nj<~ u <JVim гefet·atima: G. Vlajcic, Ptilog pl'oЬle­
matici izucavaпja pojave i 1·ю~vitka ••ljevice« u ltistoriji ·пaseg komunistickog ро­
Јпеtа pe11ioda 1919-1929; N. Jot>anovic, О nekim pitanj.iшa frakcijэklih borbl u Neza­
visnim siпdikatima 1926-1928. godiпe; Т. Stojko1-', ReZim monњt·ho-dlktat·ut·e i vod­
stva gt-adaпske opoz.icije pt·ema КРЈ, 1929-1935; F. T1·go, Komш1isticka paтtija 
Jugoslavije i odbt-ana zemlje •U godi111ama uo6i П svjetskog гаtа i н aprdlslюш 
slomu; М. Vasic, Stvaтanje jedinstvenog omladiпзkog .pokreta u Jugoslavdj.i u go.di­
пama uoci п svjetskog rata. Рt·оЬЈешi t·az-..roja КРЈ u pojedinim zeunljaшa oЫlje­
zavali su sadriaj dt·-ugih t·eferata; I. Je!ic, P:>vijes.no zпаёеnје osnivanja J{;omu:t1~­
sticke paгt.ije Ht·vatske; Z. Stipetic, D opt·l,nc,s Jшma:1istiёke i•nteligencije u Hrvatskoj 
koшuпistiёkom pokret-1.1 Jugosla vije 1919-19-11; f). Stanisa vljevic, Razvi tak pa.гbljsJG.h 
oгganizacija u licko-kcгduпasko-baл..ijsko-pokupsko-oguliпskoj xegiji 1935-1941; А. 
Ilad:Zi1·ovic, Barba КРЈ za uticaj u .sil!1dika·t:ma u B::~sni .i Heгcegav.ini uoci П svjeot­
skog гаtа; S. Fidanoua, КРЈ vo powz.uvanjeto na Ьш·Ьаtа na QЋbotпickata klasa so 
пacionalnoosloboditelnoto dvize.nje na makedonskiot rnat·od od 1935-1941; f), Mila­
nouic, Dijalektika izg1-adnje klasnog jedirnst\·a vise;Jaoiana1ne .radпiё.ke kJase u Vo-j­
vodill1i od 1929-1936. godiпe; В. BosJcovic, КРЈ i 1-adnicki poiQ·et na podгucju ko­
paanicko-ibal!'skih 1·udnika i Kosovske Mitt·o\·ice 1934-1941. 

Unatoe istalшutoj razпovrsaшsti i ~it'ini pг()Ьlematike, u ovom dijeltt skupa d,is­
kus!ja se poglavito ogi-aпicila па pita:nja ft•akcijskih ЬО>гЬi unuta~· КРЈ dvadesetih 
godina. Ona је Ьila potaknuta referatom G. Vlajcica, koji је za razblk.u od dosad 
uoЬiёajenih oblljezavao osjetno dil'Ltgaciji pr.istup u t-azm&tt·aпju ove proЬlematike. 
Auto.r је tei'.iste svojih t·аzпыЬ-аюја posta\o'i'O па defi-niranje i ocjenu »ljev.ice-« u КРЈ, 
ukazujuci па nju kа.:э па jednu od bltJнih kашр::юепаtа 1·azvoja Parl:iije. U vezi 
s tim, auto.r zakljucuje da је »ljevйca« »U nas1ш uYjetima Ьila (је) !lametak one 
linije koja је н histo1·i ji naseg komu.nJ.stiёkog pok,гeta i•nioiraпa IV Zell1'laljskcm1 
k:шferenc-ijol!l1 193-±, fiksi1-ana 1937, afit'mi.rana toke~m NOB-e, da Ьi blla .pr.isu1ma i u 
na$im sttvt·emenim k>l·etanjima«, Vec ,ј •ovakva fo·cmulacija dovo.ljno upucuje na 
kю-akter same diskusije. U svakam slucaju tгeu~ istaci da su u diskuS'iji, роп~d 
sup1·otпih poleшiёkih stavova, .dosla do ti:z.razaja i misljenja koja su ukazi vala na 
opt·avdaпost autaгova pr.istцpa ·U smi.slu pott·ebe daljeg istгazirvaпja. U d~s.kusijd su 
st~djelovali: N. Jovanovic, F. Klopcic, Р. Mot-aca, Р. Daшja:novlc, s. Cve-tkovic, 
Ј. Siпad,i-tюvski ii dt·. 

З. Najveci broj гefeJ:ata odnosi10 se na proЬlematiku naгщlnooolobadilackog l.'ata 
i socijali~;ti&e revoluc<ije н Jugoslavij·i 19-!1-1945, koji su chn.ili za-seЬnu g1·upu. 
Mnostvo raZinovt·snih problema sto Љ sadrze referati, а ltaje nije m~uce s.istema­
tizovat>i ,u ne.koliko сјеЬlпа, svjedoёi da hi.stoclogt-afska obt-ada .rata Ј ;revolucije poka­
zuje Jшпstantan napt·edak. То vec potvt·duju i sami •naslovi l!'eferata: Ј. Maтjanovic, 
Jugaosla vija, КРЈ i Komi•ntel·na, apl·il-septemiJat' 1941; Р. Мат аса, P·nincipi neza­
visnosti i inteгпaciOI1alizma u pol!tnci .i prakэi КРЈ uOOi i u toku oslobodilackog 
!'ata .i t·evolucije; D. 2ivkэvk Razvoj пu.rodne vlasti u Jugoslavij-i 19-!1-19-13; 
М. Lel>.ovic, О nekim znacajnijim sedn·icama СК КРЈ u toku 1942. godine; V. Klja­
kovic Politika КРЈ ргеmа zapadпim save:z,nicima u toku nai·octпooslobodilackog t·ata; 
Ј. V~josevic, Inteшaciorшйizaш КРЈ u oslobodilackog 1-atu 1941-19-15; V. Duretic, 
Пevoluc.ija ,i kontгarevolucija kod nas 1941-19-±5 - teo11ijsko-metocloloskJi pogled ; 
Ј. Mihajlov.iC, КРЈ u o1·uza:nim snagama. -revolнcije; N. Radaёic, КРН i Naгodпo­
oslobodila6ka ft·oпta Hrvatske; V. AnHc, КРЈ ·u ·bOl'Ьi za osiobodE"nje Ist:re; В. Kтiz­
щan, Oko prog.lasenja ustaske clrzave 1941; R. Pajovic, Po.litika NOP-a pt·ema kon­
LrarevolucicпaDпim snagama u Ornoj Gat:.i 19-±1-19-15; М. Jovanovik, КРМ ~ alntifa­
si~ti6kiot fl·ont na zernite vo Makedcmija 1941- 1945; V. Ivanovski, Razvojnio·t pat na 
SKOJ vo pet·iadot na NOV i пaгod•nata ~·ev.oluclja vo Mak:edanija 1941-1944; V. 
Б1·ezot.•ski, Za пekoi okolпost.i na t-azvHol,ot na o.>v·ob::>ditelпata vojna i Q'evo]щ~jja 
vo Makedonija. 

Ргешdа је niz pitanja koje s,u pokrenuli ~navedeni гefer·ati izazvao paZinju u 
diskusiji, dpak је ona Ьila pпrenstveдo us1·ectotoce:1a na .пе!сiш pt·oЬlern:ima koje је 
postavio Ј. Marja~novic u svom pt;i]ogu. Rijec је pt·venstveno о autoгovu razma­
t1·<.шju neok.ih kljruCni.h mQШenata ~z гazvoja КРЈ 19Н. u svjet1u poШike Komi•nteпne 
i SSSR-a (odrюs sovjetske vlade p1·ema Jttgoslaviji •U ргоlјеее 19·Н; stav М. Sai ot-cva 
Saгla prema t'ukovodstvu КРЈ; p()kusaj razbl,janja СК КР НrvaЬske u ldeto 1941). 
Disku.o;ija је pokazala u p~.-vom redu da su sva ta pi.tanja nedovoljno osvijetljena, 
ра rn.jih0\'0 potpunije objaSinjeonje zahtijeva dalja istll'a:blvarnja. U disk!usiji su su-
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djelovali: М. Apostolski, Р. Мо1·аса, D. Stanisavljev.ic, V. Kljakoll1ic, Ј. Ma1·janovic 
i dг. 

4. Niz 1·eferata, .posvecenih nacionalno.m pitanju u okvi1·u politike КРЈ, ne­
dvojbeono ukaZJuje na ci,njenicu da u щ1!Юј histo!·iogгafiji sve vi~e гaste interes za tн 
p1·oЫematiku. Ро svom sadrzajи, referati su se odnosШ, s jedne st1-ane, па пekn 
osnovнa pitaпja гazvoja odnasa КРЈ ргеmа nacionalпom pitanju и гаzdоЫји jzmedи 
dva rata, s odre~emim interesom •i w period do 1918. god. (D. Lulcac, Baza i 0:5novni 
uslovi orijentacije radnickog poiпeta u jugoslovenskim zemljama prema nacional­
nom jedinstvu jugoslovenskih :nar.oda do 1918. godi,ne; L. Kobsa, О nekim aspektima 
nacionalnog pr~rama Socijaldemok.!-atske stranke H1·vatske i Slavonije uoёi f::Al'ffii­
гanja SRPJ(k); Р. Damjanovic, Neki pogledi na nacianalno pitaпje u J .ugoslaviji i 
politiku КРЈ do 1941. godine; Ј. Sinadinovslci, Savez komunista Jug,oslavije i neki 
aspektJ medunaoionalnih oclnosa nekad i danas kod ·nus) - а s druge stгane, nn 
гыmаtгаnје poli-tike КРЈ prema pitanju polozaja pojedin.ih ·nat·oda d narodпosti 
te zemalja (Е. Redzic, КРЈ ~ pitanje Bosne i Hercegov.1ne; В. KoтuЬin, Idejata za 
fot·miranjeto na makedons.lciot lit~гatu:ren jazik 1 КРЈ; G. Todorovski-M. Kod1·a, 
Е:РЈ i onaгodnostit~ vo Makedonija vo legalniot peгiod 1919. do 1920; О. Ivanoski, 
Nezavisnata rabotn·icka par·tija na Jugoslavija i makedonskoto prasanje; G. Kнculov­
ska, КРЈ za edinstvoto na makedons.kiot na1·od so jugoslovenskite illll'Odi vo NOB; 
М. Todo1·ovski, InternacionalizmQit na Komuпisticl;:ata pa1ilija шr Jugoslav~ja na 
tloto >na Makedonija; А. Had1·i, Stav i ЬогЬа КРЈ za .nacio:шlna p1-ava alЬanske 
naгoclnosti za v1·eme K1·aljevlne Jиgoslavlje). Ovoj gгupi pripada ·i r·efeгat Т. Simov­
s/;og, Makedonskoto nacionalno pгasa·nje пiz politikata na КР G1·clja. 

Osnovno oblljezje diskusije u okviгu ove gгupe r·eferata ЬНо је .иo~avanje nekih 
пedovoljno osv·ijetljenih pitanja, te konstatacija suprotnih stavova !i ocjena о poje­
dinim pr·oЫemim1a (geneza jugoslaveиske ideje; pr.oЬlemi periodizacije 1-az.voja od­
пosa КРЈ pt·eoma nacioлakюm pitдJПju; jezik i nacionalno pitanje, ~ dc.). P01.·ed 
isticanja poL!'ebe daljeg istJ.•azivanja оvЉ i niza d·ru-gih pi.tanja, u dislшsiji је 1\ll;:a­
zaпo i 11а potl·ebu ko1·ektnog i potpunijeg иzimanja и obzir vec pootlg-nutih .reщltata 
tt nattci. U diskus.ij.i su sudj~lovali: Е. Red:blc, А. Hadr·i. М. Apostolski, Ј. Sinadi·nov­
ski, В. Koгubl.n, G. ТOOoтovsk.i, М. Kodra, в. Boskovric, F. Klopoic, Р. Damja•novlc, 
Р. Моо:аса, Ј. Bojovic). 

5. Na p1·oЬ1ematiku iz l'azdoЬ1ja soc.ijalistiбke Jugoslavije odпosЉ:r su se samo 
clva гefe1·ata: D. Bilandzic, Promjene u dгustvenoj strнkьua.~i socijalisticke Jиgosla­
vije; В. Pet1·anovic, Komun istiёka parЬija Jнgoslavije kao fakto1· vlasti u oslobodenoj 
clгzav•i. 

Ocjenjujuci ga и cjeliJn~, kоШ~о је to и ovo.m momentu .moguce. naueni skup u 
Spl.itu postigao је u osnovi svoj c"ilj. Dalшlи, оп moze ujedno pos lul..iti i kao dгa­
gocjeno iskustvo ,u pogledu pitanja m·ganizacije buducih эkupova ovakvog karakteгa. 
P1·emda zbog vee ll'anlje istak>nutih t·azloga nije •mogao и cjeLini ostvari.ti tefnje 
organizatora, ovuj skup, bez sиmn.ie, daje p<JtVl'du onim misljeлji-ma koja za·stupajи 
potrebu njihova k0!11ti•nuiranog Ol·ganizitt·a.nja. Rijee је, m~u 05ta1im, и mnogome 
о cinjen.ici da takvi nauё.ni skupovi zahtijevajи dugotд-aj,nije i sistematsluije pri­
preme, а to.me се, dakako, pгveastveno pomoci dalji •l'azvoj nase h.is~ol·iograf.ije. Pl'i 
tome пе Ьi tгebalo ni najmanje zaпemю,ivati sa~mu ·teћnicku stranи -и pг~p1·emama, 
sto је jasno doslo do izrazaja .i ovom p11Шkom. S obzitt·oon nu dosadas.nju p1-aksи, 
nauaпi skup и Splitu је, naLme, Ыо jedan .od ·rijetkih cij.i su refe1·ati н najvecem 
b1·oju Ыli prethodпo umnozen,i i dostavlje.n.i ucesnicima. Dakako, takav put omogu­
cava daleko opsezniju, .raznovrsniju li svest.raniju t'aspravu о o3novnim pt·oЫemima 
teme, kojoj је skt!p posvecen. 

Fikгeta .JELIC-BUTIC 
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