PRIKAZI I OSVRTI

Sarl Irijart, BOSNA 1 HERCEGOVINA — PUTOPIS IZ VREMENA
USTANKA 1875-1876, Iro »Veselin MasleSa«, Sarajevo 1981.

U red putopisa koji su obogatili nasu kulturno-istorijsku ba-
§tinu svakako spada i djelo francuskog publiciste i novinara Span-
skog porijekla Sarla Irijarta. Objavljivanjem prevoda ovoga putopisa
Biblioteka »Kulturno nasljede« IRO »Veselin MasleSa« ponovo se
vratila svojoj prvobitno Zzamisljenoj programskoj orijentaciji —
publikovanju djela izvornog kulturno-istorijskog sadrzaja.

Evropska javnost se po¢ela upoznavati sa Zivotom u Bosni
i Hercegovini tek od sredine XIX vijeka. Otvaranje konzulata ev-
ropskih drZava u bosanskom ejaletu (od 1865. vilajetu) omoguéilo
je da se o Bosni i Hercegovini poéne pisati podrobnije u raznim
novinama i ¢asopisima, a pojavljuju se i publikovani putopisi preko
kojih, moZe se slobodno reéi, pitanje najzapadnije osmanske provin-
cije postaje tema dana. Ustanak u Hercegovini i Bosni 1875. godine
privukao je i Irijarta kao, uostalom, i mnoge druge ljude njegova
vremena, jer je otvaranje velike istoéne krize za evropsku javnost
znaéilo pofetak znadajnih 4 zanimljivih dogadaja na istoku, kojima
su popunjavani stupci dnevne i periodiéne $tampe. Veliki broj za-
biljeski o balkanskim zemljama, medu kojima je i Bosna i Herce-
govina, bio je upravo tada sreden i objavljen, kao ¥to su i neka od
zanimljivih djela upravo tada doZivljavala sistematizovana i ponov-
ljena izdanja.

Sarl Irijart je bio u Bosni prvi put 1874. godine, kada je do$ao
iz Trsta preko Zadra i Knina. Vjerovatno je tada boravio i u Beo-
gradu gdje je, kako sam piSe, upoznao neke od pomagaca antiturskog
pokreta. Oba ova putovanja opisao je u ovom putopisu.
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Opis svog putovanja Irijart po¢inje od Trsta gdje se prvi put
susreo sa Sarenilom boja i ljudi, poslovnim svijetom koji spaja istok
i zapad. Na putu prema Bosni on je proSac kroz Istru, posjetio
Buzet, Pazin, Pore¢ i Pulu. Zatim se preko Zadra uputio u Bosnu
karavanom koji mu je litio na »tatarsku hordux, ;

Prilikom posjete Bosni 1875. godine, Irijart je krenuo iz Trsta
preko Zidanog Mosta, Zagreba i Siska. Putovanje je obavio u svoj-
stvu dopisnika. Svi ovi gradovi bili su predmet njegovih putopisa.
Posebno je zanimljiv njegov opis Zagreba za koji kaZe da je veoma
gist grad koji predstavlja prestonicu Trojednice, da je potencijalni
centar budute jugoslovenske drZave i vaZno kulfurno i polititko
srediste. U Zagrebu se posebno zainteresovao za Zivot ljudi. Ostavio
je opis hotela »Imperijal«, bio u pozoristu, obilazio zagrebatke ka-
fane, boravio u okolini grada, ostaviv§i pri tom niz zanimljivih
motiva i detalja iz Zivota ljudi.

Na putu za Bosnu zadrzao se u Sisku. Odatle se uputio u Ko-
stajnicu, prvo u Hrvatsku, a zatim u Bosansku (Tursku), odakle ga
je vratio nazad tamosnji mudir. Na putu prema Novom Irijart nai-
lazi na 400-500 bosanskih izbjeglica. Veoma slikovito, autor putopisa
opisuje prelazak izbjeglica preko Une ne izostavljajuéi da kaze
nedto o njihovom socijalnom polozaju. On govori o raspoloZenju kra-
jidnika prema izbjeglicama, ustanku i turskim wvlastima, Na bosan-
skoj granici Irijart je uzrok ustanka shvatio kao borbu izmedu obra-
divaca zemlje i njenih vlasnika. Detaljnije pife o nezavidnom polo-
Zaju izbjeglica koji na samoj graniei postaju Zrtve raznih lihvara,
Svercera i ucjenjivada.

Preavsi u Bosnu Irijart se uputio Zeljeznitkom prugom Do-
brljin — Banjaluka. U opisu se zadrZao na obja3njenju istorije
izgradnje mreZe Zeljeznifkih pruga u evropskom dijelu Osmanskog
Carstva. Veoma su zanimljivi i do sada kod nas malo poznati Irijar-
tovi podaci o prvoj Zeljezni€koj pruzi u Bosni i Hercegovini (prihodi
od prodatih karti, broj putnika, Zeljeznitko osoblje itd.).

U putopisu je posveteno dosta prostora opisu Banjaluke u
vrijeme pocetka ustanka, nesigurnosti hri¥¢ana, kao i Irijartovom
susretu sa Depolom, austrougarskim konzulom u Banjaluci. Opisano
je i raspoloZenje katolika iz okoline Banjaluke, koji su od turskih
vlasti dobijali oruzje i municiju za borbu protiv ustanika.

Zanimljivost Irijartovog putopisa je i u opisu turske wvojske.
On o tome govori na viSe mjesta, a posebno kada se nafao u jednoj
koloni koja je ifla od Banjaluke prema Svinjaru, odnosno od Svi-
njara prema Berbiru (Bos. Gradi$ka). Opisani su nizam, redifa,
basibozuci, njihova odjeta, naoruZanje, borbeni poredak, disciplina
kao i motivisanost za borbu. Kao veliki nedostatak u otomansko]
vojsci Irijart uzima veliku razliku izmedu turskog oficira i vojnika.

U posebno poglavlju pod nazivom »Raja« Irijart je pokuSao da
objasni klasnu strukturu bosanskohercegovatkog drustva i njegovu
evoluciju od pada Bosne pod tursku vlast. On pokuSava da objasni
problem povezanosti islamizacije i klasnih suprotnosti u Bosni i
Hercegovini. Odreden prostor posvefen je feudalnoj klasi, njenim
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specifitnostima, kao i polititkom i ekonomskom ponafanju. Ne malo
prostora posveéeno je opisu pokuSaja reformi u Bosni i Hercegovini
u drugoj polovini XIX vijeka. Ustanke u XIX vijeku Irijart definife
kao socijalne. Osnovni i stalni uzrok njihovoj pojavi, a posebno
ustanku iz 1875, on vidi u zloupotrebama vezanim za ubiranje za-
kupljenih poreza. Vanjski faktor u ustanku 1875. ne stavlja u prvi
plan.

Unutragnje motive za ustanak autor putopisa, sasvim oprav-
dano, traZi u poreskoj politici turskih vlasti. Tom pitanju posveéeno
je cijelo jedno poglavlje. Pored pregleda poreskih obaveza stanov-
nika Bosne i Hercegovine, autor daje podatke o naéinu njihovog
ubiranja, zadrZavsi se posebno na pitanju funkcionisanja sistema
zakupa. On dalje govori o radnoj obavezi stanovnistva — kuluku —
kao i o obavezi poznatoj kao komora.

Jedno od pitanja kojima se u procesu pokuSaja reformisanja
bavila osmanska vlast bilo je sudstvo. Irijart nas upoznaje sa struk-
turom i funkcionisanjem sudova u Bosni i Hercegovini. Zanimlji-
vost ovoga poglavlja je u tome Sto autor analizira i ocjenjuje rad
pojedinih sudskih instanci, On pi%e da je sudski postupak usmen.
Sva dokumentacija vrhovnog sudije (mule) u Sarajevu moZe se
smjestiti u nekoliko vreéica, jer se u vodenju sudskog procesa i
dokumentacije o tome ne uzima u obzir vodena rasprava na sudu.
Hris¢ani su unaprijed osudeni da izgube spor zbog nacina sudenja
i svjedodenja.

Pitanje slobode vjeroispovjesti Irijart uvritava u uzroke us-
tanka kao vrlo vaZan faktor. Iako je natelo ravnopravnosti svih
sultanovih podanika, bez obzira na religiju, bilo proklamovano u
vife reformskih akata, hriS¢ani, posebno pripadnici pravoslavne vje-
roispovijesti, to pravo nisu ostvarili u potpunosti. Irijart pi%e o
proklamovanju akata zaStite katolika u Bosni i Hercegovini od do-
laska Turaka, ponaSanju lokalnih vlasti kada je u pitanju otvaranje
$kola, crkava i sl. On ne propusta da podvude turkofilsku orijen-
taciju pravoslavnih fanariotskih mitropolita, koji su svoju pastvu
posmatrali samo sa aspekta sopstvenog bogaéenja.

U posljednjem, XIII poglavlju, pod nazivom »Ustanake, puto-
pisac se osvrée na neposredni povod za izbijanje ustanka, navodeéi
za to objasnjenja koja poti¢u od ustanika i turskih vlasti. Detaljnije
govori o razvoju ustanka u Hercegovini u ljeto i jesen 1875. godine.
Sire opisuje strateSke probleme na koje nailazi turska armija kad
je u pitanju pojaéavanje i snabdjevanje u kontekstu medunarodnih
odnosa na Balkanu i taktike ustanika, potpuno prilagodene vojno-
-geografskom poloZaju zemlje. On navodi da je u Hercegovini u
vrijeme izbijanja ustanka bilo samo 1.800 turskih vojnika, raspo-
redenih u viSe utvrdenja, s komandom u Monastiru (Bitolju). U
potetku su ustanici bili brojniji od turske armije i trebalo je da
prode nekoliko nedjelja da se armija organizovano suprotstavi us-
tanicima. Irijart pokuSava da napravi procjenu broja ustanika, uk-
Ijuujuci 1'broj stranaca izvan Bosne i Hercegovine. Podjesen 1875,
prema naSem putopiscu, moglo je biti oko 1.000 stranih dobrovolja-
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ca. Isto tako, on pokuSava da locira ustanitke snage u Bosni i Her-
cegovini i da im odredi ciljeve, naglaSavajuéi rascjepkanost ustani-
¢kih snaga na pojedine odrede okupljene oko pojedinih voda, pri
temu ugled vode nije znaéio i veéi broj snaga oko njega. On se
zadrZava na opisu naoruzanja ustani¢kih odreda i naéinu vodenja
borbe. Od voda koje nabraja, Irijart na prvo mjesto stavlja Miéu
Ljubibrati¢a za kojeg tvrdi da je kao vojskovoda »od potetka imac
svoju opitu koncepciju, a kao politi¢ar — plan koji treba ostvaritic,
a da u ustanku ne samo da nije uspio ostvariti svoj plan, ve¢ je
mozda »bio Zrtva svojih ideja« (144). Od ostalih ustanickih voda
izdvaja Peku Pavlovi¢éa, Don Ivana Musiéa, Luku Petkoviéa, Popa
Zarka, Lazara So@icu 1 neke druge. Irijart smatra da je uloga stra-
naca u ustanku precijenjena. Od stranaca on isti¢e dr Kostu Grujiéa,
Francuza Barbje-a i Holandanku Merkus.

Irijart najviSe paZnje posveéuje ustanku u Hercegovini i to
u toku 1875, dok o ustanku u Bosni i dogadajima iz prve polovine
1876. malo govori, mada putopis obuhvata period do pocetka rata
izmedu Srbije i Crne Gore sa Turskom. Sti¢e se ufisak da je pisac
putopisa, u Zelji da napravi pregled ustanka i onoga $to mu je nepo-
sredno prethodilo, koristio svoje znanje stefeno ne mna licu mjesta,
nego iz drugih izvora. S pravom primjecuje da cilj ustanka u Bosni
i Hercegovini nije reforma osmanske vlasti, ve¢ dovodenje u pita-
nje prisustva te vlasti uopste. Zelju ustanika za autonomijom i izbi-
janje ustanka u Bugarskoj Irijart tumac¢i kao naruSavanje integri-
teta Otomanske Imperije i postavljanje istoénog pitanja u njegovoj
najostrijoj formi.

Izdanje Irijartovog putopisa »Bosna i Hercegovina — Putopis
iz vremena ustanka 1875-1876.« popraceno je predgovorom prof. dr
Rade Petroviéa u kojem je u kraéim crtama prezentirano prisustvo
djela Sarla Irijarta u na$oj nauénoj i kulturnoj javnosti, dat pre-
gled njegovih vaZnijih radova publikovanih u posebnim knjigama
ili u ¢asopisima i ¢itaocu ponudena opsta ocjena putopisa kao isto-
rijskog izvora. Prevod sa francuskog jezika napravio je mr Vla-
dimir Osipov. Na kraju teksta Irijartovog putopisa prevodilac je
u vidu napomena daoc dodatna objadnjenja pojedinih imena i poj=-
mova. Knjiga je opremljena registrom imena, a publikovane su i
svih petnaest ilustracija koje su date uz parifko izdanje.

Uzevsi u cjelini, za Irijartov putopis moZe se refi da je to
svojevrstan dokument vremena u kome je nastao. Irijart ne spada
u red onih stranaca koji su znali i razumjeli jezik zemlje i koji
su duZe vremena Zivjeli u Bosni i Hercegovini. Njega je u Bosnu
dovela znatiZelja. Tim prije on u pristupu materiji o kojoj pise
nema predrasuda o zemlji kroz koju putuje, on je ovjek koji sa-
svim neobavezno biljeZi svoja zapazanja onoga 5to vidi i 5to cuje.
To nikako ne znaéi da nema svoj stav, ali to je stav Evropljanina
koji u sebi nosi svoj pogled na svijet. U tome je mozda i najveca
vrljednost ovog putopisa éiji su redovi i u prevodu na nas jezik
namjenjeni Sirokom krugu ¢italatke publike.

mr Ibrahim Tepié¢

328



