Dr Buro Tosic

STANOVNISTVO SREDNJOVJEKOVNOG TRGA DRIJEVAY)

Kod utvrdivanja toga ko su bili stanovnici Drijeva, trebalo bi
poti od pitanja poloZaja Drijeva izmedu Dubrovnika, s jedne, i vlas-
nika ovog srednjovjekovnog trga na uscu Neretve, s druge strane.
Kako se iz perioda srpske drzave o tome ne zna niSta, ovaj problem
podeéemo razmatrati od vremena uspostavljanja bosanske dominacije
nad Drijevima. Naime, u najvefem jeku prijetnji da ée im irg otud
premjestiti u Orman, Dubrovéani su pisali hercegu Stjepanu »prije
mnogo desetina godina da su gospoda Bosne, htijeéu praviti kumerk
soli dole u primorju, izabrali ono mjesto u Neretvi i tamo podighi
re¢eni kumerk, te dali teren naSoj vladi za pravljenje trga naSim
trgoveima«, od kojih su se mnogi tamo oZenili i »napravili mnoge
zgrade kucéa sa velikim troSkom i naporom, uévriéujuéi se od vode i
neprijatelja« i zbog toga su »uvijek pla¢ali i plaéaju 16 grosa za sva-
ku kuéu godiinje«?). Istina, satuvano je neSto podataka o tome da su
stanovniei Drijeva davali gospodarima trga iznos od jednog dukata
po kuéi?), ali se isto tako zna da su ponekad pokuSavali izbjeéi tu

*) Ovaj rad je odlomak iz rukopisa doktorske disertacije »Trg Drijeva u
srednjem vijeku«, koja je odbranjena 1982. godine na Filozofskom fakultetu
u Beogradu.

1} »... de molte dexene danni che 1i signori de Bosina volendo far
lor comerchio de sale lizo ala marina elleseno quel logo de Narente. Et li
fexano el dito comerchio. Bt datene de tereno ala nostra signoria per far
borgo alli mostri mercadanti«. Historijski arhiv u Dubrovamiku: (HAD) Lettere
e commissioni di Levante (Lett. di Lev.) XIV fol. 28. 31. I 1450; Lett. di Lev.
XV fol. 36°, 6. IIT 1450; »...li qualli nostri mercadanti hanno fatto li edificy
loro cum gran spexa fortificando se et de le aque, et de 1i inimisi loro« Lett.
di Lev. XIV fel 28, 31. T 1450; »...sul gqual tereno hano fatto molti hedificy
de chase cum gran spexe et fatiche, 1i qual merchadanti sempre hano pagato
et paganc a chadaun signor grossi 16 per chadauna chasa al anno« Lett, di
Lev. XIV fol. 79 (bez datuma); »...che Ii mostri merchadanti e homeni
podesseno far caxe la a Narente pagando grossi XVI ogni anno per caxac«, Letf.
di Lev. XV fol. 103, 3. VI 1452, Upor, S. Cirkovié, Herceg Stefan Vukéié
Kosafa i njegovo doba, Beograd 1964, 101 map. 22. )

7 1j. Stojamowvit, Stare srpske povelje i pisma (SSPP) I/1, Beograd
— Sremski Karlovei, 1929, 412—413 br. 420 (izmedu 2. septembra i 30. novem-
bra 1400); »...de scribendo mercatoribus de Narento gquod solvant voyvode
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obavezu na taj natin §to su, kada je doticalo vrijeme isplate, bjezali
iz trga i sklanjali se u Ston?®). Na osnovu spomenutog sporazuma izme-
du bosanske gospode 1 dubrovacke vlade saznajemo da je nasuprot
obavezi dubrovackih trgovaca i ljudi, koja se sastojala u platanju
refenog iznosa od 16 groSa za svaku kuéu, carina bila one gospode.
Tako je dugo vremena, kako su nagla$avali Dubrovéani, bilo uobi-
¢ajeno da »la dicta gabella e stata de li signori de Bossna e 1i homeni
sono stati reti e gioverrati per nui e fati li judessi per lo borgho«?).
Na taj je nacin, dakle, nastao u Drijevima neki oblik kondominiuma
koji se sastojao u tome 5to je tamoSnja carina ostala u svojini bosan-
ske gospode u kojoj su baroni Bosne od najstarijih vremena posje-
dovali »pleno iure gabellarios oficialesque constituentes«®), dok su
samo mjesto drzali Dubrovéani, organizujuéi, preko svojih upravnika
i sudija, Zivot u njemu onako kako je to njima odgovaralo. Medutim,
taj svoj status u Drijevima Dubrovéani su, kako im veé zatreba,
znali tumaciti na razli¢ite naéine. Tako je njihova vlada, u vezi sa
nekim mletatkim gradanima, poéetkom 1412. venecijanskom duzdu
pisala kako su ovi na laZ i lakovjernost dovedeni u »Narenti forum
esse jurisdictionis nostre« i tamo bili oplja¢kani®), a polovinom avgu-
sta 1408. mu poruéivala »ad restituendum Nicolac Victuri nobili civi
Venetus denarios et pannos sibi in portu Narenti furatos... extra
jurisdictionem nostrame«’). Dubrovatka vlada ponovo je sredinom
1413, u vezi sa odredenom pljatkom nad Markom Sistom, porutivala
venecijanskoj Sinjoriji da su u njoj, pored ljudi bosanskog vojvode
Grgura Nikoliéa, uestvovali i »fres subditi nostri olim Stagni nunc
autem Narenti habitantes loci Regni Bosne et domini voyvode San-
dali«, dodajuéi da ée se u Drijevima »prefati olim subditi nostri pre-
sentialiter commorabantur minime sub nostra jurisdictione consi-
stere, nec in eo nos aliquid iuris possidere contra eos malefactores
tanquam subditos notros«®). Takva objaSnjenja dubrovacke vlade,
kao i ono da svoje podanike koji su utestvovali u spomenutim pljat-
kama nije uvijek imala »sub sua potentia«®), ne treba mnogo da izne-
naduju, poSto je ona pokuSavala njima skinuti odgovornost sa sebe

Sandali ducatum unum, prout petit«. HAD: Reformationes (Ref) XXXIII
fol. 270°, 17. II 1410. Upor. Ljj. Kovatevi¢, Znamenite stpske porodice sre-
dnjeg veka, Godidnjica Nikole Cupita (GNC), knj. X. Beograd 1888, 201 i M.
Dinié¢, Trg Drijeva i okolina u srednjem veku, GNC, XLVII, Beograd 1937,
126, map. 3 i 129.

%) Tako je potetkom 1414, dubrovatka vlada pisala »mercatoribus de
Narente quod se excusent gquantum possunt a solucione ducati. Et si mon
possunt aluid solvant predictum ducatum vel minus si posunt«.(Ref. XXXIV
fol. 212, 5. I. 1414), a2 krajem februara 1450. godine herceg Stjepan se Zalio
njoj na drijevske trgovee mche quando vol esser pagato scampano a Stagnox
(Lett. i Lev. XV fol. 34’, 25. IT 1450. Upor. 8. Cirkovié, Herceg Siefan
Vukdié Kosadg 117.

4 Lett. di Lev. XV fol. 103’ 3. VI 1452

% Lett. di Lev. XII fol. 29°, 2. T 1412,

% Na istom mjestu.

7 Lett, di Lev. IV fol. 139—139, 16. VII 1408.

8) Lett. di Lev. VII fol. 72, 10. VI 1413.

%) 8. Ljubié, Listine o odnolajih izmedu JuZnoga Slavenstvag i Mile-
tatke Republike (Listine), VII MSHSM JA, Zagreb 1882, 132, 26. IX 1413,
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zbog zlodjela koja su ovi ¢inili. Neusaglafene tvrdnje Dubrovéana
da su Drijeva bila, éas »sub nostra jurisdictione«, a €as »extra juris-
dictionem nostrame«, veé same po sebi ukazuju na potrebu mjihovog
suoéavanja sa stvarno$éu. Najinteresantniji slu¢aj u tome smislu
predstavlja izvjesna raspra izmedu sudija i carinika radi trgovatkih
knjiga i ratuna drijevske carine u kojoj je Ivani§ Gudelji¢, pozvan
pred neretljanske sudije, izjavic »netu i medne odgovoriti nego li
prid moim gospodinom kraleme«, na 8to su mu ovi skrenuli paZnju
»gledai 3to ¢ini§ eno ti e brat Dubrovéanin i {i si«, a on na to dodaoc
»ni jedne neéu negoli prid kralem«')., Gudelji¢evo traZenje juris-
dikcije bosanskog kralja i odbijanje da odgovara pred drijevskim
sudijama, iako usamljen, primjer, pokazuje da je u XV vijeku Zi-
vielo u trgu i onih koji nisu priznavali samo vlast Dubrovatke Re-
publike. Ali, posto ovaj sluéaj ne daje sam po sebi nikakav odgo-
vor na to, a drugih sliénih njemu, kao §to rekosmo, viSe ne postoji,
nismo sigurni da 1i je ovaj, po svojoj poslovnosti poznati Dubrov-
danin smatrao zaista bosanskog kralja svojim vrhovnim »gospodi-
nome, ili je to samo u tom momentu izjavio da bi izbjegao odgovor-
nosti pred mjesnim sudijama, kao organima dubrovatke sudske
autonomije u Drijevima.

Ovakvo posmatranje statusa Drijeva, u svjetlu medusobnih
bosansko-dubrovaékih odnosa dovodi, dakle, istraZiva¢a u jednu
veoma teSku, a ponekada i bezizlaznu situaciju kada pokuZava da
utvrdi ko su sve bili stanovnici ovog srednjovjekovnog trga. Medu-
tim, jedno je sigurno — nagli privredni prosperitet i izgledi za
brzim zaradama u Drijevima privlacili su sve veéi broj Dubrovéana
koji su se i duze vremena tamo zadrzavali. Oni su, u stvari kupovali
zemlju od domaéih stanovnika na Neretvi i na njoj podizali svoje
kuée u kojima su ostajali da Zive't)., Neki od njih su do kuca dolazili
i putem miraza, Zeneéi se domaéim djevojkama iz Drijeva i, baveéi
se svojim poslom, provodili é&itav Zivot u njima'®). Zahvaljujuéi
procesu vodenom pred dubrovadkim knezom i njegovom kurijom u
vezi sa Pribilom Glejeviéem saznajemo da su duzina boravka u
Drijevima, posjedovanje kuce, postavljanje faktora ili slugu i obav-
ljanje uobitajenih duZnosti oko ¢uvanja trga bili glavni kriteriji
prema kojima se odredivalo da li je neko pripado redu trgovaca ili

1% 1j, Stojanovié, SSPP 171, 427—428 br. 1.039, 24, X 1419

1) Braéa Radomja i Gojko Milisi¢, trgovei iz Drijeva, su podigli jednu
kuéu od drveta pokrivenu crijepom »quam nos hedificavimus et laboravimus
seu fechmuw laborari cum pecunys ser Marini Martoli Bucignollo« koja je
bila smjestena »in Narento super quodam terrenc quod ego Radogna supras-
criptus emi cum denarys dicti ser Marini de Bucignollo« i potom je predali
ma uZivanje refenom ser Marinu, HAD: Diversa Cancellariae {Div. Canc.)
XXXIII fol. 115, 1. VII 1398.

12} Ratko Qualkovié »habitator Narentic je izjavio da je na ime miraza
Devke, kéerke Radoslavljeve, a njegove Zene, primio »duas domos unam po-
sitam in Stagno et alteram in Narento, quas domos quondam Clemens Bisti
de Bona dedit et donavit dicte Devche, et quas domos ipsa Devcha presens
michi dedit et assignavit in dotem cum omnibus suis juribus et pertinencyse.
HAD: Liber Dotium (Lib. Dot,) III fol. 21, 14. XIT 1425,
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nij:1?). S druge strane, bilo je sluajeva da su pojedinci, neispunja-
vajuéi svoje obaveze, dospijevali ponekad i u situaciju da im je
prijetila opasnost da izgube i svoje gradanstvo. Tako je sredinom
1429. dubrovafka vlada prebacivala svome gradaninu Radovanu
UtiSenoviéu $to je prezreo njena naredenja i bio joj neposluSan,
upozoravajuéi ga da ée, ako se u odredenom roku ne pojavi pred
njom, sesser privato dalla citadinazma da Ragusa« i time izgubiti
svaku svoju litnu i imovinsku bezbjednost'!). Ukoliko ne pripadaju
krugu vlastele, pojedini Dubrov&ani u Drijevima po imenu se tesko
razlikuju od domaé¢ih ljudi. I kod jednih i kod drugih, u stvari,
preovladuju narodna imena, dok se hris¢anska rijetko javljaju's).
Medutim, postoji vife na¢ina da se utvrdi da li je neko lice Dubrov-
¢anin ili nije. Prvo, pored imena nekih izri¢ito stoji da su »Ragu-
seos«, dok se za druge opet kaZe da su »de Ragusio habitator Na-
renti«, i1li jednostavno samo »habitatores« u Drijevima!®). Pod poj-
mom »habitator« u Dubrovniku se podrazumijevao stranac koji zivi
u gradu, a nije formalno primio dubrovadko gradanstvo. Analogno
tome ovaj naziv je prenesen i na dubrovatke gradane nastanjene
u bosanskim gradskim naseljima'’), pa prema tome i u Drijevima.
O tome najbolje svjedoge ¢esta pisma dubrovatke vlade upuéivana
»ali zudexi et ali mercadanti, zitadini nostri habitanti in Narente«'®).
No, i pored svih ustanovljenih kriterija, kada se na osnovu obimne
grade Dubrovatkog arhiva proucava sastav stanovnitva u Drijevi-
ma treba ispoljiti krajnji oprez, posto pravni poloZaj nije uvijek
isto $to i porijeklo. Naime, ¢injenica da je nmeko dubrovadki grada-
nin ne znac¢i sama po sebi da on obavezno mora biti iz Dubrovnika,
buduéi da se moZe raditi i o domaéem ¢Covjeku sa takvim statusom.

Medu Dubrovéanima, posebno trgovcima, naseljenim u Drije-
vima bilo je, svakako i vlastele i pu€ana. Ovi se prvi lako razlikuju
od posljednjih po prezimenima i tituli »ser« uz njihove ime. Takva
drustvena podijeljenost medu njima dolazi do punog izraZaja i u

13} »...quod Pribilus Glexevich a molto tempo non fuit mec habitant in
Narenti nec habet domum et quod domus quas ipse Pribilus habebat in
mercato vendit et postmodo nullam domum habuit in ipso mercato Narenti,
nec habuit seu tenuit famulum aliquem seu factorem in dicto mercato nec
ectiam fecit factores Narenit in gvardys si Narenti solet facare, nec aliquis
alius per eo«, Lett. di Lev, III fol. 59, 5. X 1382,

) Lett. di Lev. X fol. 69, 17, VI 1429.

%) D. Kovadevié-Koji¢, Gradske naseljo srednjovjekovme bosan-
ske driave, Sarajevo 1978, 230.

18y »Al provido dilecto mostro Pilero de Primo o sia Clunovich Raguseo
in Narente«., Lett. di Lev., VIII fol. 33, 22, XI 1421; »Vochosavus Crisevich
de Ragusio habitator Narenti«. HAD: Debita Notariae (Deb. Not) XIII fol. 287,
6. V 1426; »Miloichus Budinovich habitator in Narente«., Deb. Not. XIII fol.
54, 15. IX 1418; »Ratcho Qualchovich habitator Narenti«. Lib. Dot, IIT fol. 21.
14, XTI 1425.

1 vidi D. Kovadevié-Kojié, Gradska mnaselja srednjovjekovne
bosanske driave, 230.

1) Tett. di Lev. IV fol. 138, 7. VII 1408; 164, 4. XI 1409; Lett. di Lev.
V fol. 84, 24, VII 1407; Lett. di Lev. VI fol. 103, 14, X 1413; Lett. di Lev.
VII fol. 108, 17. VII 1414; Lett. di Lev. IX fol. 134, 27, VII 1426; Lett. di Lev.
X fol. 60", 11. IIT 1429.
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pismima kojima se dubrovatka vlada obraéala svojim ljudima na
drijevskom trgu').

Pored Dubrovcana, u Drijeva su stizali i u njima ostajali i neki
dubrovaéki podanici iz Stona®). S obzirom na trgovinsku razmjenu
s njima, tamo su takoder boravili stanovnici pojedinih srednjodal-
matinskih gradova. »Crosoe de Tragurio«, nastanjen u Drijevima,
bio je prisutan kada je glasnik predao pismo dubrovatkog kneza
Andriji, sinu Petra Gojsali¢a®*), a Dordu Bartolovi¢u »de Zara« Pe-
tar Primovi¢ je na ovom trgu oduzeo neko ulje i rasu®). U Drije-
vima su se preko Dubrovnika slijegali poslovni ljudi i sa drugih
strana, posebno oni iz Italije. Tamo su Venecijancu Nikoli Vikturiu
bili ukradeni novac i platno®), a Sicilijancu Dominiku Francies ve-
like kolitine jareée i ovéije koze).

I na kraju, domaci ljudi, u prvom redu trgovci sa Neretve rado
su postojali dubrovatki gradani, podto su na taj naéin, bilo da Zive
u Dubrovniku ili, pak, da ostanu u Drijevima, sticali odredene pred-
nosti nad onima koji to nisu uspijevali. One su se, prije svega, sa-
stojale u dobijanju prava na sudsku autonomiju, kao i u nizu drugih
olaksica potrebnih za obavljanje mjihovih redovnih poslova. I du~-
brova¢koj vladi je, s druge strane, bilo u interesu da medu stanov-
niftvom ovoga mjesta ima §to viSe svojih ljudi i pristalica, koji bi
zastupali njene interese i preko kojih bi ona mogla nesmetano spro-
voditi svoju politiku. Uprkos jednom od glavnih uslova za prijem
stranaca u dubrovaéko gradanstvo — da se lice koje se prima i nje-
gova porodica moraju nastaniti u Dubrovniku®) — nasi primjeri
pokazuju da je mnoStvo domaéih ljudi iz Drijeva i nakon obavljanja
ovoga svetanog &ina ostajalo da Zivi upravo u svome rodnome mje-
stu. Najbolju ilustraciju za to imamo u slufaju VukSe Didali¢a koji
krajem aprila 1392. »more solito congregato factum fuit civis Ra-
gusy«, da bi se tri i po godine docnije oZenio kéerkom pokojnog
Hrelje iz Bosne, a potom uklju¢io u javni i poslovni Zivot trga i
veé 1396. bio biran za jednog od trojice njegovih sudija®). Pored
njega i mnogi drugi Drijevljani su — Pribil Radetkovié 1380, Dra-
goslav Tvrdenovi¢ 1382, Volin Gojsali¢ 1397, Bogovec Stojsalié 1408,
Ivan Ostoji¢ 1413. — primili dubrovadko gradanstvo®), a neki od

¥y J. Tadié¢, Pisma i uputstva Dubrovadke republike (Pismae i uputst-
va) I/1, Beograd 1935, 71 br. 72, XI 1361; Ref. XXXIII fol, 211, 2. XII 1411.

20) »,,.tres subditi nostri olim Stagnl nunc autern Narenti habitantes«.
Lett. di Lev. VII fol. 72, 10. VI 1443,

1) J. Gelcich, Monumenta Ragusina, Libri Reformationum, V, Za-
greb 1897, 82, 12, X 1304,

) Lett. di Lev. X fol. 9°, 5. IIT 1427,

%) Lett. di Lev. IV fol. 139—139", 18. VIII 1408,

) Lett. di Lev, VIII fol. 323, 30. X 1438.

¥ J. Mijudkovié Dodeljivanje dubrovalkog gradanstve u sred-
njem veku, Glas SANU, 247, 1961, 103.

1%) Ref. XXIX fol. 41, 27. IV 1392; Lib, Dot. III fol. 20/, 13. XI 1395;
Ref. XXX fol. 36, 17. V 1388.

#y M. Dinié, Odluka veéa Dubrovalke republike I (Odluke veéa I),
Beograd 1953, 70, 21. IX 1380; 203, 14. I 1382; Ref. XXX fol. 66, 22. V 1397;
Ref. XXXIII fol. 56, 29. V 1408; Ref, XXXIV fol. 72, 15. IV 1413.
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njih su se — Novak Milkani¢é sa Stanavom, kéerkom Pribisava
Kranéiéa 1381, Obrad Prodoevié sa Milicom, kéerkom Vukoja Tve-
rejeviéa 1384, Rade Bogsi¢ sa Tvrdislavom, kéerkom Stojka Ranjine
1394, Poprajac Novakovié sa MaruSom, kéerkom Novaka Milkoviéa
1395, Gojak Stojkovié sa Velkom, slukinjom dubrovatkog kance-
lara Alberta 1397, Mladen Zugoti¢ sa Mirkom, kéerkom pokojnog
Brajka 1400 — tamo oZenili 1 zasnovali svoje porodice®™). Poslije
toga potdinjali su se, i to preko kredita, sve snaznije ukljudivati u
trgovinu, u éemu je posebno prednjacio spomenuti Pokrajac Nova-
kovié.?®) Ako bi zajednitkim radom stekli neku veéu imovinu obiéno
su se, uz arbitrazu izabranih sugradana, dijelili izmedu sebe i potom
nastavljali da posluju svaki za svoj ratun®). Neki od njih, bilo da
se radi o Dubrovéanima ili domaéim ljudima, i po nekoliko genera-
cija su Zivjeli i djelovali u Drijevima. To pokazuju i njihovi testa-
menti kojima su svojim nasljednicima omoguéavali na nastave po-
rodiénu tradiciju na kuénom ognjidtu. Tako Vukéin Ostojié ostavlja
oporukom sva svoja pokretna i nepokretna dobra »kcerci Vladusi
i drugoj kéerci ili sinu koga je otekivao da ¢e se roditi«,) a Radojko
Dobrovoevié svoju kucu zavjestava »da prelazi s koljena na kolje-
no«"), Pored djece kao direktnih potomaka, imovina onih koji su
umirali na Neretvi ostajala je ponekad, prema stepenu srodstva, i
drugim njihovim zakonitim nasljednicima, braéi i sestrama®). U
sluéajevima da nakon pokojnikove smrti preostali nasljednici ne bi
imali dovoljno sredstava za Zivot ta imovina je bila prodavana i
novac dobijen njenom prodajom trofen za njihovo izdraZzavanje™).
Zbog toga su i djecu ostalu nezbrinutu smréu roditelja pojedinci
usvajali i obezbjedivali im egzistenciju®).

) Lib, Dot. II fol. 90°, 6. IV 1381; 113, 4. IT 1384; 151’, 23. 1 1394; Lib.
Dot. III fol. 3, 21. VII 1397; 20, 17. X 1395; 39, 7. II 1400,

. ) Deb. Not. XI fol. 90°, 17. VIII 1394; 132, 22, IV 1395; 165%', 29. X 1395.

%) Tako su braéa Gruba? i Ivani§ Radmanié iz Drijeva, htijuéi svoja
»bona et res omnia dividere« tako »gquod quilibet ipsorum cognoscat partem
suam ut ex ipsa possit possit libere disponere«, izabrali Ivana Kopitoviéa,
Marka Bausoviéa, Radojka Dobrovoeviéa, Pavliéa Petroviéa i Dragoslava Pe-
tanoviéa »omnes de Narentes za arbitre koji ée »de jure et de facto« odluditi
spro divisionibus bonorum sourum fiendis«, HAD: Diversa Notariae (Div.
Not) XLIV fol. 252, 15. IIT 1428.

3) »,,., zoche se trovasse de lo mio stabile e mobile lasso ala fiola
mia Vladussa, o laltro fiolo o fiola mia, lo qual spretemo che se nascera se dio
vora se sera vivo«HAD: Testamenta Notariae (Test. Not) XIV fol 11, 15.
XII 1445.

#) »in prima lasso la mia chasa allo proximo che vada de rede in
rede«. Test, Not. XIII fol. 182°, 10. IT 1444,

39) Stojko, brat pokojnoga prezbitra Bogoja, primio je sva mjegova dobra
nakon smrti. Lett. di Lev. III fol. 45, 21. IV 1381. Slitno njemu Ostoja i Bo-
gosava, brat i sestra Bogmila Vekojeviéa, naslijedili su sva mjegova pokretna
i nepokretna dobra. HAD: Sententiae Cancellariae (Sent. Cane)) VIII fol. 31,
3. X 1431.

34) »,.. de concedendo epitropis Stoichi de Ragnina quod possint vende-
re unam domum dicti quondam Stoichi positam in mercato Narenti pro nutri-
mento Derusse uxoris dicti guondam Stoichi«, Ref. XXXIII fol. 139, 6.
IIT 1410.

) Matko Markovié iz Sipana je izjavio »quod Perschum Bogunovich de
Neretva et Stoynam filiam Pripchum Lucarich de Popoa presentes et volun-
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Sto se tide broja stanovnika u Drijevima, za bilo koje vrijeme
nemoguée ga je tatno utvrditi. Istina, postoje neki elementi koji,
jako se na osnovu njih ne daju praviti ¢ak ni neke globalne procjene
u vezi s time, dopustaju, ipak, da se po pojedinim periodima iznesu
odredeni cifarski podaci o tome koliko je, barem pribliZno, na ne-
retljanskom trgu bilo muskog aktivnog stanovni$tva. Tamo je 1372.
godine Zivielo oko 200 mu$karaca sposobnih za oruzje*), a u ratu
sa bosanskim kraljem Ostojom dubrovacke vlasti su regrutovale u
Drijevima 50 ljudi iz redova svojih gradana®). Deset godina docnije,
u vezi sa dubrovalkim pohodom u cilju uspostavljanja vlasti nad
ostrvima Kor¢ulom, Ivarom i Bra¢om, Drijevljani su morali poslati
»usque ad centum bonos homines armorum cum eorum barchis«®),
a u toku konaovskog rata najprije 30 strijelaca, a potom i jo§ 20 no-
vih vojnika.”),

Kako je to mnogo puta isticano, stanovnici Drijeva, od kojih
se za neke zna da su tamo posjedovali i svoje kuée sa imanjima,
uvijek su kada bi im zaprijetila opasnost od strane bosanske (1403,
1446, 1449), turske (1392, 1414, 1436, 1438, 1448, 1463, 1468, 1470),
i mletatke vojske (1452) dobijali odobrenje da se presele na podrudje
Stona ili Peljesca®). I onda, kad bi takve opasnosti minule, neki od
njih su, izgleda, u isto vrijeme Zivjeli u oba ova mjesta. Kuriri koji
su im trebali predati pismeni poziv za sud imali su traZiti Martola
Voléi¢éa i Matka Brajakoviéa ili u Stonu ili na Neretvi®!). U Stonu
su, isto tako, boravili Vlahota Hrankovié¢ i njegov sin Nalko, inade
poznati ¢lanovi dubrovatke naseobine u Drijevima i dugogodiinji
zakupci tamo3nje carine’?). Jo Zuveniji od ovih bio je Stanihna

tes recipio im meos filios« sa ugovorom da isti moraju ostati sa njim i raditi
na mjegovom imanju dok je #iv »et in morte mea debent habere a me medie-
tatem omnium meorum bonorum stabiliume. Div. Not. IX fol. 51, 29. VI 1372.

Y J. Tadié, Pisma i uputstva I, 461, br. 399, decembra 1372. Upor.
M. Diné¢, Trg Drijeva 142.

3 G. Skrivanié, Rat kralja Ostoje s Dubrovnikom, Vesnik Veojnog
muzeja 5/2, Beograd 1958, 46.

#¥) Ref. XXXIV fol, 200°, 15, VII 1413.

) »,,.pro arcerys triginta asoldanis«, HAD: Acta Consil'um Rogatorum
(Cons. Rog.) IV fol. 180°, 23. VI 1430; »...ad nostrum stipendium circum XX
de Narento«. Cons. Rog. IV fol. 216", 12. VIII 1430,

40) Ref. XXXT fol. 107, 24. T 1398; Ref. XXXII fol. 166, 28. VIII 1403,
Ref. XXXIV fol. 128, 28, VI 1414; Lett. di Lev. VII fol. 107, 27, VII 1414;
HAD: Acta Consilium Maius (Cons. Mai.) V fol. 69, 31. VIII 1436; Lett. di Lev.
XII fol. 119, 24. T 1439; Cons. Mai. IX fol. 223°, 22. XII 1459; Cons. Rog. XII
fol. 58, 28. IV 1452; Cons. Mai. IX fol. 243, 22. V 1452; 262, 24. X 1452; Cons.
Rog. XVII fol. 82, 20. V 1462; Cons. Rog. XXI fol. 237, 6, VII 1472,

) J Tadié Pisma i uputsiva I, 71 br. 72, 15. XI 1361; Lett. di Lev.
VIII fol. 47, 23. IV 1432.

12) Tett, di Lev. IIT fol. 80, 5. VIIL 1422; Leti. di Lev. XI fol. 147; 10.
V1 1433.

) On je pored »case duce a Narente« ostavio svojoj Zeni Anki i sino-
vima »la casa mia in Stagno«, Test, Not. XII fol, 98°, 15. IX 1434, Dalje Orso
Zamanjit je pred dubrovadkim sudom pokazao jedan instrumenat o dugu
»sopra Bogich et Stanischna suo frafri e sopra 1i suoi beni de ducati cinge-
cento« I trazlo da »tutti ibend de idetti igquali son apresso Rigissa uxor quom-
dam del detto Bogich et cognata del detto Stamichna, di quali ben appare in
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Sladenovi¢, aktivan trgovac, sudija i upravnik naselja, koji je, za-
jedno sa bratom Bogi¢éem i snahom RiguSom, raspolagao kuéom i
drugom imovinom u Stonu*!). Sve vaZnije dogadaje u svome Zivotu
Drijevljani su obiljeZavali upravo tamo. Tako je upravniku carine
Radoju Miladinoviéu bilo odobreno odsustvo s posla da dode u Ston
zbog Zenidbe'), a Franko Dordié i Simko Galovi¢ su, kada su se raz-
boljeli, lezali u Stonu, gdje se oéekivalo da bi ih i smrt mogla zade-
siti**). Drugi su je opet, kao §to su Ivani§ Radmani¢, zvani Gudelji¢
i Radonja Radosalié, zaista dogekivali u njemu?*®), Medutim, u Stonu
ih nisu okupljali samo dani radosti i tuge. Do ovog mjesta dospije-
vali su i zbog zadovoljenja drugih potreba'’). U slucajevima spome-
nutih opasnosti spolja neki od stanovnika sa Neretve dobijali su od
strane dubrovaéke vlade parcele zemlje u Stonu i na njoj podizali
kuée i vrtove®). To potvrduju i njihovi testamenti kojim su, pored
kuéa u Drijevima, ostavljali &esto svojim potomecima i kuée u Sto-
nu®). Oni kojima to nije polazilo za rukom uzimali su ih pod zakup
od domaéeg stanovnisiva, i vjerovatno, u njima otvarali potreban
poslovni prostor®™). Pored onoga koga su na zakonit na¢in dobijali
na uzivanje, pojedinci su ponekad izvjesne povriine zemljista du-
brovatke opStine u Stonu i bespravno uzurpirali’!). Posjedovanje

registro de camcellaria de Stagno« budu sekvestrirana. Lett. di Lev. IX fol
199, 27. II1 1424.

4y »,..de faciendo gratiam Radoe Miladinovich gabelloto nostro Na-
renti, quod causa maritationis eius possit venire Stagnum per decem diems.
Cons. Rog. IV fol. 241°, 13. X 1438.

4} ».., che Francho de Georgio et Simcho de Gallo sono li a Stagno
amalati et Iul dubita che per la morte non perdesse le suo raxone« Lett. di
Lev. IX fol. 184, 12. VI 1423,

46} »Hoc est testamentum Ivanissi Radmanich dicti Gudelich de Naren-
te mortui a Stagno«. Test. Not. XV fol, 175, 7. VII 1456; »Hoc est testamentum
olim Radogne Radosalich de Narente mortui a Stagno«. Test. Not. XVIIL fol.
93°, 8. VI 1464.

47) Upravniku drijevske carine Radoju Miladinoviéu bilo je odobreno
odsustvo s posla od tri dana da moZe doti u Ston »pro certis suis agendis et
opportunitate« (Cons. Rog. V fol. 205°, 2. VII 1435), a njegovom kolegi Simku
Galoviéu »pro recuperatione denario« (Cons. Rog. VI fol. 55, 22, V 1436).

48) Samo u drugoj polovini 1452, kada je u Drijevima prijetila opasnost od
Mletana, Maroju Patizloviéu, Stojmiru Pribiloviéu, Mihotu Andeloviéu, Vuka-
su Ostojicu i Radonji Vukéiéu bilo je dodijeljeno opdtinsko zemljidte u Stonu
»pro faciendo domume«, Cons. Rog. XIIT fol. 45, 1. VII 1452; 53, 15. VIT 1452; 53°,
13. VII 1452; 54, 13. VI 1452.

4%) Medu onima koji su to &inili istidu se Pokrajac Novaka Pribiljubo-
viéa (Test. Not. X fol. 82, 12. IIT 1417), Stanihna Sladenovié (Test. Not. XTIT fol.
98’, 15. XT 1434), Ivanis Radmanié, zvani Gudeljié (Test. Not. XV fol. 175°, 2.
IIT 1456), Radonja Radosali¢ (Test. Not. XVIII fol. 93°, 3. XII 1458) i Radonja
Miljahnié (Test. Not. XVIII fol. 85, 17. XTI 1459).

50) Marko, podstrigaé sukna i Matko Gojanovié su krajem 1444, iznaj-
mili »unam eorum domum positam a Stagno totam in teriforio comumis«
Nikoli Pokraj¢i¢u iz Drijeva za jednu narednu godinu set hoc precio yperperi
}:ilﬂntiduorum pro affictu dicte domus«. Div. Not. XXVIII fol. 103, 12. X

5) Tako je potetkom 1434, pokrenuta tuZba protiv nasljednika Vlahote
Zugotita zbog toga Sto su »occupant ex teritorio comunis medium brachium«
(Cons. Rog. V fol. 187, 15. II 1434; Lett. di Lev. XI fol. 171’, 18. XI 1433), a
Vitasu Zubiéu iz Drijeva bila je naredeno da se preko svojih zastupnika
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takvih imanja donosilo im je i obavezu &uvanja Stona od poZara i
nadoknadivanja 5teta nanesenih u stonskim poljima i vinogradima®®).

Pored Stona i Osobljave na Peljedcu, gdje su se u vrijeme
spomenutih opasnosti, a ponekad i bez njih, sastajali i Zivjeli, neki
stanovnici Drijeva su se povremeno opredjeljivali i za druga mjesta
svog stalnog boravka. Tako je veé¢ mnogo puta ranije spominjani
drijevski zlatar Vukan Dobrovoevi¢ dotad steéenim novcem podigao
1448. godine kuéu u Dubrovniku, a i Radoslav Miotani¢ je, pored
one u Neretvi, takoder raspolagao jednom kuéom u gradu Sv. Vla-
he®®), dok se njihov bivii sugradanin »Nixa Bieloevich olim de
Narente« spominje jedanput doslovice kao »habitator Ragusy®).
Sve veéi izgledi za zaradom u gradskim naseljima u unutrasnjosti
Bosne privla&ili su i stanovnike neretljanskog trga da se trajnije
nastane u njima, Najbolje primjere za to imamo u sluéajevima Cvje-
tana Miligiéa iz Drijeva koji je Zivio u Fojnici i1 tamo se s Ivanom
Dobretkoviéem oko netega sporio®), te braée, Ratka i Cvjetka Braj-
koviéa, zakupaca Cetvrtog dijela jedne rudarske jame u Dezeviei i
vlasnika dvije kuée, od kojih jedne u Stonu, a druge na Neretvi®).
U potirazi za jo§ boljim i unosnijim poslovima neki od njih su dospi-
jevali i u dublju unutrainjost bosanske i srpske drZzave, kao. na
primjer do Srebrenice i Novog Brda®), Medufim, spretniji i hrabriji

mora pojaviti pred dubrovaékim sudom »pro occupationes terrencrum co-
munis in Stagnoz (Div. Not, XVIII fol. 32’, 16, I 1434), Povodom istih stvari
dubrovatka vlada je odredila trojicu oficijala da »comittere et mandare de-
beant heredibus Vlachote Zugotich vel tutoribus ipsorum heredum sive possi-
dentibus domos quas habent in Stagno, cum quibus perintrarunt teritorium
comunis, et similiter Vitaxio Chovio per similem occupatione«, Lett. di Lev.
XI fol. 171, 18. X 1433

%) Polovinom 1414. u Malom vijetu je done3ena odluka da Pavle i Nik-
%a, sinovi Novaka Skosovita iz Drijeva budu »franchi et liberi a custodys
ignium et montium Stagni et ab omni rata pro qua sclveretur pro dictis
custodys et similter ab omnibus angardys damnorum vinearum et camporum
plani Stagnix, Ref. XXXIV fol, 20. VII 1414,

5%) WNeki kamenar Zore se obavezao spomenutom Vukanu izraditi jedan
trijem na stubovima za kutu sa dvije stepenice, pe uzoru na trijem kuée
don Mateja Getaldi¢a u Stonu, po cijeni od 25 perpera, te tri prozora po uzoru
na prozore kuée ser Martola Zamanji¢a smjeStene kod crkve Sv. Stjepana,
po cijeni od 9 perpera za svaki prozor i jo§ Cetiri prozora po cijeni od 5
perpera za svaki i sve te izradevine na kraju predati mu na mjestu gdje ih
je radio kod crkve Sv. Dominika u Dubrovniku. Div. Not. XXVI fol. 177, 19.
IV 1443; »Et la chasa la qual sie in Ragusa lasso ali mei figlioli. Et oeste
case gual sonoc a Narente voglio che se parta per mezo«. Test. Not. XI fol.
53, 18, VII 1421,

54 Div. Not. XIII fol. 204, 18. X 1421.

55) HAD: Acta Consilium Minus (Cons. Min.) XIIT fol. 8%, 21, X 1452,
Upor. D. Kovatevic—Kojié, Gradska naselja srednjovjekovne bosanske drzave,
188—189.

5¢) Prilikom diobe spomenuta braéa su podijelila sva zajednitka po-
kretna i nepokretna dobra osim »ex partibus guatuor unius fuoce de qua
ruda foditur in Deseviza« i »domos due guarum una est in Stagno et altera in
Narento« koja Setiri dijela zakupliene rudarske jame i ove dvije kuée »erant
comunes inter ipsos«. Div. Not. XVIII fol. 97, 15. IX 1433,

57 »...fecerunt lamentum supra Franchum Guchotich de Narente qui
fuit eorum fantus in Novamonte«, HAD: Lamenta de Foris (Lam. de For.)
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medu njima nisu se zadovoljavali ¢ak ni time, nego bi se, noSeni
ne§to potrebom za nalaZenjem novog zanimanja, a neSto svojim
avanturistickim duhom, obreli ponekad i s druge strane Jadrana i
tamo, privremeno ili stalno, svoju staru domovinu zamjenjivali no-
vom. Kada se odluéio na takav put u Veneciju, Crijep Tikosali¢ je
1425. ustupio Milutinu Rusojeviéu svoju kuéu u Drijevima™), a Ne-
retljanin Stojak Prodai¢é, veé tada stanovnik italijanskog grada
Barolia, sredinom 1418. godine oZenio se sestri¢énom dubrovaékog
krojata Bogosava Panoseviéa™), Svakako, najveéi zaljubljenik ovak-
vih putovanja medu njima bio je Franko Vlahi¢ iz Drijeva, koji je
iao »sorgido per lo mondo« i kada je jednom prilikom Zelio sandar
ala via de Roma«, ne znajuéi »quello da esser per la venuta¢, on je
15. marta 1465. sastavio svoj testament u Stonu, da bi nakon nesto
viSe od godinu dana umro u Rimu®).

Glavno zanimanje stanovnika u Drijevima bila je, u prvom
redu, trgovina. Za mnoge od drijevskih Zitelja to potvrduju saéu-
vane arhivske vijesti koje govore neposredno o njihovim poslovi-
ma®). Medutim, i za one o ¢&ijoj trgovackoj aktivnosti nema mnogo
direktnih podataka ponekad u dokumentima izri¢ito stoji da su
smercatoric, ili se jo§ ¢el¢e oznafavaju kao medusobno udruzeni po-
slovni kompanjoni »socii«*). O tome da je njihovo glavno i isklju-
¢ivo zanimanje bila upravo trgovina, zbog koje su se oni i okupljali
i zadrzavali na ovom trgu, najbolje sviedoée sadrZaji njihovih testa-
menata u kojima se spominju najrazlid¢itije vrste artikala kojima su
trgovali. Pored velikog angaZovanja u uvoznoj i izvoznoj, stanovnici
Drijeva su bili vaZan éinilac i u lokalnoj trgovini ovoga mjesta. Oni

XV fol. 194, 25. V 1442. O {rgovcima iz Drijeva koji se sreéu u Srebrenici vidi
D. Kovatevié-Koji¢, Gradska mnaselja srednjovielkovne bosanske dr-
fave, 232.

%) »E che lo detto Zrieph andando a Venexia la racomado a Milutin
Rusoevich, igual Milutin raconzandola feci algun lavorier in essa«. Lett. di
Lev. IX fol. 88, 24. X 1425.

59) »,,.asserens se maritasse Bogossavam Petchi filiam consorbinam
suam Stoiacho Prodasich olim de Narente nunec habitator Baroli et sibi de-
disse in dotem ypp. centum guindecim, secundum consuetudinem Ragusy«.
Div. Not. XVI fol. 171°, 27. XII 1430.

80) HAD: Comandamento di Stagno (Com. di Stag) I, fol. 134, 15. V
1465; Test Not. XXII fol. 23—23, 9. V1 1466; HAD: Testamenta di Stagno
(Test. di Stag.) T fol. 133", 9. VI 1466,

%) Div. Not. XI fol. 78, 28. V 1404; Lam. de For. IT fol. 147, 30. T 1417;
Div. Not. XII fol. 234’, 3. I 1418; Cons. Min. IV fol. 252, 28. VI 1429; Test. Not.
XII fol. 90°, 28. XI 1434; Lam, de For. X fol, 272, 10. IX 1439; Cons. Rog.
VII fol. 249, 3. IV 1441; Test. Not. XIIT fol. 157, 24. IV 1443; Div. Canc.
XLIT fol. 237, 10, XII 1452; Coms. Min. XIV fol. 217, 2. V 1458; Test. Nol.
XVIII fol, 94', 8. VI 1464 i dalje.

82y sDragich Neovachovich mercator in Narente«, Deb. Not. XII fol. 307,
27, VIII 1401; »Hobrad Milossevich mercator in Narente« Deb. Not. XII fol.
35. 2. X 1401; »Milutin Rusoevich mercator in Narente«, Deb. Not. XII fol.
36°, 8. X 1401; »Borach Pribilovich mercator in Narente«. Deb. Not. XII fol.
40°, 24, X 1401; »Tomcho Benesich mercator in Narente«. Deb. Not. XII fol.
44, 4, XI 1401; »Goyslavus Stoisich et Braian Qualchovich mercatores in
Narente«. Deb. Not. XII fol. 64, 9. IT 1402; »Nicholam et Braian mercatores
Narenti«. Ref. XXXII fol. 9, 22. VIIT 1402 i dalje.
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su u njemu, u stvari, drzali prave frgovatke lokale (stacune i bo-
tege)®®). Ime Stojka prodaveca ) besprijekorno potvrduje i postoja-
nje Jjudi koji su se bavili poslovima takve vrste. Njihove radnje su
bile, svakako, radnje mjeSovite robe nabavljene za potrebe tamos-
njeg trzigta. O Sirokom asortimanu robe najbolje govore inventari
radnji prilagani uz testamente. U takvim popisima imovine koje su
iza sebe ostavljali drijevski trgovei nakon smrti sreéu se stvari naj-
razli¢itijeg porijekla, pofev od onih najosnovnijih prehrambenih
artikala, preko velikoga broja vrsta tekstilne robe i ukrasnih pred-
meta, pa do umjetnog cvijeéa i igala za odjetu i obuéu®).

Pored trgovine, dubrovacka vlastela i trgovei koji su boravili
u Drijevima zanimali su se i poslovima druge prirode, od kojih po
znaaju, prvo mjesto, svakako, pripada zakupu neretljanske carine
od bosanskih vladara i oblasnih gospodara. Tim poslom su se bavili:
ser Klement Drzi¢ 1334, ser Petar Bobaljevié 1344, ser Bisto Buni¢
i ser Klement DrZi¢ 1346, zlatar Simo Stefani¢ i Ratko Sumanié
1352, ser Vita Guéeti¢, ser Vlaho Gradié, ser Junije Kali¢, ser Lone
Drzié 1356—57, ser Petar Gundulié 1372, Zore Bok$ié 1397—98, i
njegov sin Nikola 1402—1403, ser Klement i Vita Resti¢ 1413, Sta-
nihna Sladenovié, Matko Brajakovie i Cvjetko Gudeljié 1417, Marko
1 Luka, sinovi Matulina Pripé¢i¢a, Stjepan Pribini¢, Petar Primovié i
Simko Galovi¢ 1419, ser Teodor Prodanelié, Petar Primovi¢, Matko
Matulinovié, i Stanihna Sladenovié 1421, ser Teodor Prodanelié,
Radin Tolinovié¢ i Petar Primovié 1422, Vlakota Krankovié i njegovi

sinovi Nalko i Franko 1425—28, 1440—43 i Vlakusa Milojkovié i
Radoje Miladinovi¢ 1446-—47. godine. Za ove Dubrovéane vaZno je
ista¢i da oni nisu bili carinski sluzbenici vlasnika drijevske carine.
ve¢ samo njeni zakupci. Otud su bili obavezni da jedino kralju ili
feudalcima isplate ugovorenu svotu u vidu zakupnine, dok su na-
platu carine organizovali u sopstvenoj reZiji. Dalje, u ugovorima
sklapanim izmedu njih i bosanskih gospodara postoji i niz drugih

93) Dobroslav Cernek je izjavio da je bio »in statione mea in Narentoe
i odatle vidio kako je Bisto Buni¢ sa mnostvom vlaha mapao na barku Foske
Lukareviéa (HAD: Liber Malificiorum (Lib. Mal) I fol. 111, 19. VI 1350), dok
su neki Obrad i Sredan drzali »n Narento prope ecclesiam unam stationem
ad afictume u kojoj su prodavali ulje i drugu robu. (Lett. di Lev. III fol. 71,
17. 'V 1383). Vukd¢in Ostoj&i¢ iz Drijeva je svojom oporukom zahtijevao da se
Vlakusi Dobriloviéu »de la roba zoche ho in la botega« dade »de panno biavo
yperperi 16« i da njegov brat Grgur »debia cavar de la botega ducati 6
perche sono suoi«. Test Not. XIV fol. 11, 15 XII 1445.

#) Pavle de Tomadio i Milias Priboevié su poletkom 1445. prodali
drvenu kuéu smjedtenu u drijevskom trgu »Stoycho staciomario« (Div. Cane.
XXI fol. 25°, 1, II 1367), a neckoliko mjeseci docnije Mihot Buda&i¢ i Stanj
obucar primili »a Stoyco stacionario« meka dobra Pripka kovata, (Div, Cane.
XXI fol. 136, 21. X 1367).

65) Test, Not, IX fol. 66—66%, 5. II 1405; 74', 27. IX 1405; 81—81°, 27. XI
1406; 86—86", 5. I 1407; Test. Not. X fol. 83, 12. III 1427; Test. Not. XI fol.
6%, 22, IV 1422; 80—81, 4. IT 1423; 122—122’, 16. IV 1425; 137—137, 2. IV
1426; 200, 15. IV 1429; Test. Not. XII fol 16—15°, 31. XII 1431; 46—46’, 28. X
1432; 90—91°, 18. XII 1434; Test. Not. XIII fol. 111—111’, 8. I 1443; 170, 21.
11 1444; 182—183, 8. V 1443; Test. Not. XIV fol. 84—85", 13, VI 1449; Test. Not.
XVIII fol. 93—084', 8. VI 1459; 95, 17. XI 1459 i dalje,
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zanimljivih pojedinosti kao $to su visina zakupnine carine, rok tra-
janja njenoga zakupa, naéin isplate ugovorene svote i postupak u
sludaju ako zakupac ostane duzan®).

Uz trgovinu i zakup carine, Dubrovéani su se u Drijevima
bavili i zanatstvom. Osim njih, u ovoj vrsti zanimanja i domaéi ljudi
djelimiéno su uzimali uceSéa, Najbolji dokaz za to imamo u nizu
ugovora o Segrtovanju djeti¢a sa Neretve kod dubrovackih i drugih
majstora. Medutim, njihova dalja sudbina, tj. da 1i su se nakon zavr-
Senog naukovanja vracéali u Drijeva da rade, ili su, pak, ostajali da
se bave svojim zanatom u mjestu $kolovanja, izuzev nekoliko sluéa-
jeva, nije nam poznata. Zato je na ovom mjestu samo za neke od
zanata moguée ustanoviti da 1i su Dubrovéani ili domaéi ljudi bili
njihovi nosioci.

Kao i u ostalim bosanskim mjestima i u Drijevima se najranije
potinju javljati vijesti o zlatarskom zanatu. U stvari, veé sredinom
XIV vijeka zlatari Stjepoje i Raden su se udruZili izmedu sebe radi
odlazenja na neretljanski trg®), ali se ne zna da 1i su ostali duZe
nego 5to je trajao posao zbog koga su tamo otisli. Tridesetak godina
docnije, u vezi sa vraéanjem izvjesnog duga Luki Bogdanovitu i
ispitivanjemn mjesta boravka Pribila Glejeviéa, spominju se neki
Lazar i Pripko Butkovié¢ kao zlatari stalno nastanjeni u Drijevima®).
Najvise podataka od svih njih saduvano je o Vukanu Dobrovoeviéu,
zlataru sa Neretve. Pored glavnih, zlatarskih poslova, on se bavio
trgovinom, te davanjem, ¢ak i strancima, novea na zajam, a ude-
stvovao je i u drugim vidovima javnog i poslovnog Zivota na trgu®).
Vjerovatno se radilo o domaéem &ovjeku iz Drijeva, sa statusom
dubrovatkog gradanina, koji je nakon izvjesnog vremena podigao

i kuéu u Dubrovniku™). Neki od ovih neretljanskih zlatara zauzi-
- mali su odredeno mjesto i u organizaciji lokalne vlasti. Tako su
spomenuti Lazar i Vukan Dobrovoevié &esto obavljali duZnosti su-
dija na Neretvi™). Poput zlatarskog, pofinju se dosta rano sretati

%) Mon. Rag. V, 384, 17. I 1355; Lj. Stojanovi¢ SSPP I/1, 71 br. 78,
19. V 1355; Div. Cane. XVIII fol. 118—-11&’ 31. IIT 1356; Ref. XXX fol. 63, 2,
IV 1397; Sent. Canc. IV fol 146, 25. VIL 1403; Div. Canc. XXXII fol. 326,
29, XI 14!13 Div. Not. XII fol. 219—-220’ 1, ITI 1418; Cons. Min. II fol. 73, 12
VII 1419; C{mS Rog. II fol. 46", 13. VII 14J19 Deb. Nut XIIT fol. 354, 14, I 1422
Lam. de For. V fol. 189, 7. V 1423; Cons. Mm III fol. 213, 12. IV 1425; Cons.
Min. IV fol. 1, 23. IV 1426 95, 14. VI 1427; 247, 21. VI 1429; Cons. Min VIII
fol. 155°, 30. v 1440; 243°, 30. VIIT 1441; Ccm.s Rog. IX fol. 3', 7. I 1443; Div.
Not. XXVI fol. 142, 18. 1443 Lett. di Lev. XIV fol. 47, 20. XI 1450; Cons
Rog. X fol. 24, 31. VIII 1446; Cons. Min, XTI fol. 45", 11. X 1446; Cons. Rog X
fol. 83, 14. III 1447.

%) Div, Cane. XVII fol. 29, 5. IIT 1352

¥) J. Tadié, Pisma ¢ uputstve I, 417 br. 374, 17. V 1880; Lett. di Lev.
IIT fol. 59, 5. X 1382

i) Krajem 1441. njemu je odobrenc da moZe izvesti 8 pefa tkamina iz
Dubrovnika u Drijeva (Cons. Rog. VIII fol. 65, 10, XI 1441), a osam godina
docnije posudio je Antoniju Rostoru iz Firemce 110 dukata (Div. Canc. LXI
fol. 244’ 21. X 1448). O ostalim vidovima poslovne aktivnosti ovoga drijev-
skog zlatara vidi S. Cirk ovié, Herceg Stefan Vulkéié Kosada 96, 236.

) Vidi map. 53.

) M. Dinié¢, Odluke veéa I, 202, 7. I 1382; Cons. Min. VII fol. 14, 17.
I 1436; Cons. Min. VIII fol. 124, 9, XIT 1440; Cons, Min, X fol. 95°, 1. I 1445,
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podaci i o postojanju kovatkog zanata. Jo§ polovinom 60-tih godina
XIV stoljeéa dvojica Dubrovéana su primili 23 zlatna dukata iz do-
bara drijevskog kovata Priboja™), a kasnije je i Cvjetko Radetié
»de Narente« otiSao kod RadiSe Vitkovitéa koji ga je, uz hranu i
odjeéu, obetao »docere cum artem suam fabrilem«™). Uporedo sa
razvojem zanimanja vezanih za preradu metala, stvarali su se i dru-
gi zanati &ji su predmeti obrade bili drvo i kamen. Medu takvima,
svakako, prvo mjesto pripada drvodjeljama, za &ije su sticanje vje-
$tine u Dubrovniku i druga mjesta veoma Gesto stizali uprave momei
sa Neretve™). U krugu njihovih Zegrtskih interesovanja istice se i
naukovanje u ba&varskom zanatu™). Na manjoj cijeni nije bilo ni
kamenarsko zanimanje. Zato su, u cilju sticanja vjeitine klesanja
kamena, Cvjetko Zoranovié i Ivan Govinovié¢ stigli do Dubrovnika,
a Jovan Pripéi¢ ¢ak do Trana, da bi savladali »artem petrarie« i na-
kon osam ili deset godina Segrtovanja dobili sferramenta ipsius
artis«"™), ali, na Zalost, kada su ih dobili ni za jednog od njih ne
znamo da li su se kao svrieni majstori vratili u Drijeva. Pored nave-
denih, dje€aci iz Drijeva su izucavali i zanate vezane za proizvod-
nju i obradu tekstila. Tako su se Radat Ratkovié¢ i Radonja Radov-
¢ie kvalifikovali u tkatkom poslu™), dok je Vukmir Ginga$ié Zivio i
radio kao podstriga¢ sukna na trgu Neretve™). Jo§ brojniji od ovih
bili su krojaéi. Vladna, sestra Dragile Nakojeviéa, s proljeta 1419,
za sumu od 100 perpera, zaloZila je svoju kutu Vuku Dabojevicu,
sartoru iz Drijeva, zbog koje je, nakon izvjesnog vremena, dolo do
nekoga spora medu njima™). Sredinom 1431, tamodnji krojaéi Vuk i
Pripko, kao prokuratori Stanihne Sladenoviéa, bespravno su na trgu
zaposjeli dvije kuée Vukoslava Dobromaniéa®). Svakako, u vezi sa
poslovima iz tekstilne struke stoje i zvanje Ilije, kapara®), 1 Anto-
nija i Nikole, dvojice hojara u Drijevima®). Prema interesovanju za

) Div. Canc. XXI fol 136, 21, X 1367.

) Div, Canc. XL fol. 22, 22, V1 1444

™) Bili su to Radin, sin Radenca (Div. Not. V fol. 47, 11, 1II 1326),
Toloe, sin Vidoja (Div. Not. VI fol. 172, 14, XI 1340) i Stjepan Bon3i¢ (Div.
Cane. XXXVI fol. 207, 24. VII 1407),

) Njegovim izufavanjem bavili su sge: Durad Ostoji¢ (Div. Canc, LIII
fol. 186, 5. VII 1439), Radonja Vukdevié (Div, Not. XXV fol. 77, 24. VI 1441)
i Itko Milenovié¢ (Div. Not. XXXIV fol. 3, 9. T 1449).

%) Div., Came., XXXIII fol. 71’, 13. XII 1396; Div. Not. XI fol. 123, 20.
VI 1405; Div. Canc. XXXVIII fol. 242, 20. IV 1412,

) Div. Cane. XLII fol. 158", 75. X 1424; Div, Canc. XLIIT fol. 141, 30.
V 1425,

) »...contra Vochmirum Gingassich chimator et Radoe Petrovich am-
bos de Neretva«. Lam. de For, XLII fol. 158, 25. X 1470.

) Div, Not XII fol. 302, 10 IIT1 1419; Leit, di Lev. IX fol. 40, 20.
VII 1424,

80) 5, ..Vochum sariorem et Pripchum sartorem, procuratores Staniehne
Sladinoviche Sent Cane. V11I b, fol 43', 12. XIT 1431, Osim toga i Vuka¥in
Radivoljié i Bogmil Radetié iz Drijeva su se bavili izufavanjem krojatkog
zanata. Div. Canc. XXXI fol, 55, 6, III 1393; Div. Came. XXXVI fol. 103.
10. X 1406.

8) »Helias cappellarius«. Div. Canc. XIII fol. 43, 12. X 1341.

) »,.. Antony tintoris«. Div. Canc. XX fol. 82', 10. XII 1365; »...Vuch
sartorem et Nicolam tintoreme, Sent. Canec. V111 c fol. 186, 2. V 1436.
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njegovo izudavanje, vazno mjesto pripadalo je i koZuharskom za-
natu®). Tedko je ustanoviti da 1i je bio Dubrovéanin ili domaéi &o-
viek neki Antonio, pellizarius sa Neretve®). Mjera¢ soli u tamo3njoj
carini Rajko Sedlari¢ bio je, vjerovatno, sin nekoga sedlara iz Dri-
jeva®). Poput mnogih drugih zemljaka, i Bogoslav Prikodenié je
1403. otiSao u Dubrovnik i tamo u toku pet narednih godina kod
Nikole Radinoviéa, caligariusa, upoznao tajne obucarskog zanata®),
a njegov kolega po struci, Radoslav, poslije dvije i po decenije cbav-
ljao je ovaj posao na Neretvi ¥). Ovome spisku zanimanja pridru-
zuje se i berberski zanat &ijim se izuéavanjem u Dubrovniku bavio
i Ratko Utjekovié¢ »de Narente«®®). U vezi sa pojatanom potrebom
stanovniStva za oruZjem u ratu, kao i za odbranu u svakodnevnom
Zivotu, u Drijevima se potinju razvijati i pojedini oruZarski zanati.
Tamo su zivjeli 1 radili Brajan i Ratko, spatario®), te Mastro Mati-
hio, corazario™), dok se Radoje Mirkovié iz Drijeva unajmio kod
RadaSina Gionzita, Stitara, koji ga je, slijedeéi postojete obiéaje,
obetao »docere artem suam«®'). Najzad, i onima sa malo vige talen-
ta pruzala se mogucnost za izbor poziva, kakvu je iskoristio i Radoje
Dragosalji¢, djeti¢é sa Neretve, kada je ot'S5ao kod Radasina Jon&iéa
radi usavr3avanja svoje vjeStine u slikanju®).

Od trideset i ¢etiri vrste zanata koliko ih je ukupno postojalo
u srednjovjekovnoj bosanskoj drzavi®®), za osamnaest ih se (zlatari,
kovati, stolari, baévari, kamenari, tkaéi, podstrigaéi sukna, krojadi,
kapari, bojari, koZzuhari, sedlari, obuéari, berberi, maéari, oklopari,
Stitari i slikari), ili preko imena Segrta koji su odlazili, mahom u
Dubrovnik, radi njihovog izugavanja, ili imena onih koji su wveé
obavljali odredeni zanat na trgu, s pouzdano$¢u zna da se javljaju
u Drijevima. Medutim, kako se festo ne moZe utvrditi jesu li se

8) Medu Segrtima koji su se bavili izudavanjem ovoga zanata spominiu
se sljedeét djeliés sa Neretve: Mitié Ostoji¢ (Div. Cane, XXXVII fol. 250,
23, V 1412), Ostoja Tvrdisali¢ (Div. Canc LII fol. 30, 27. XII 1437), Braian
Brajkovié¢ (Div. Not. XXVII fol. 178, 14, IX 1444), Radojko Grljunovié (Div.
Cane. LXII fol. 172, 16. XI 1450), Radobrat Radonjié (Div. Canc. LXIIT fol,
5, 1. VIII 1451).

8) Div, Canc, XXX fol. 76, 2. XI 1393.

#) Lam. de For. V fol. 166, 7. V 1423. Upor. D. Kovateviét—Koil &,
Gradska mnaselja srednjoviekovne bosanske drzave, 215. nap. 72.

#) Div. Not. XI fol. 169, 18. VIII 1406.

87) Test. Not. XI fol. 200, 2. IV 1429,

) Div. Canc. XXXV fol. 68, 15. V 1404.
8) Test. Not. X fol. 83, 12, IIT 1417; Deb. Not. XV fol. 35°, 20. XI 1426.

Upor. D. Kovadevié—Kojié Gradska naselin srednjovjekovne bosanske
driave, 209.
0) Lett. di Lev. VIII fol. 133, 19. XI 1429.

) Div. Not. XXI fol. 49°, 18. XI 1437,

#2) »Radoe Dragosaglich etatis annorum XXIII et ultra locavit se et
operas suas magistro Radassino Joncich pictori... Et versa vice dictus con-
ductor promisit illum tenere sanum et infirmum per totum dictum tempus
annorum quatuor et bene tractare illum et victum et vestitum sibi conde-
center secundum usum famulorum et docere illum artem suam predictume«.
Div, Cane. XLIV fol. 113", 18. IT 1327.

) Vidi DEKovaltevic—Kojié, Gradska mnaselja srednjovjekovne

bosanske driave, 220,
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djetaci sa Neretve nakon zavrienog zanata vracali nazad, kao ni to
da li su postojete zanatlije tamo bili Dubrovéani ili domaéi ljudi,
Za vetinu ovih zanata nemogucée je decidirano kazati da li su spa-
dali u domen interesovanja jednih ili drugih. Po svemu sude¢i, ne-
kim od njih su se bavili i jedni i drugi, s tim 3to se za mnoge od ovih
zanatlija mora naglasiti da su novac stefen obavljanjem svog glav-
nog posla ulagali éesto u trgovaéke, kreditne i druge unosne djelat-
nosti i tim se, dakle zanimali ¢itavim spektrom razli¢itih poslova™).
To znaci da specijalizacija zanimanja u Drijevima, kao ni u drugim
bosanskim mjestima u srednjem vijeku, nije bila sprovedena do
kraja, pa otud proizilazi i pojava da se ista osoba jednovremeno
bavi i zanatom i trgovinom®).

Zahvaljujuéi upravo nepostojanju diferencijacije zanimanja,
imamo mnoStvo sluéajeva da su se pojedinci u Drijevima, uz svoju
osnovnu trgovacku djelatnost, bavili poljoprivrednom proizvodnjom
ili uzgojem stoke. Na takvu praksu najbolje ukazuju sadrzaji njiho-
vih testamenata kojima su, pored ostalih stvari, svojim nasljed-
nicima ostavljali razli¢ite vrste Zitarica i stoke. Oni su, u stvari, u
Doljanima, Crni¢ima i drugim okolnim mjestima od tamo$njih se-
ljaka uzimali parcele zemlje u zakup i na njoj proizvodili velike
koli¢ine pSenice, jetma, zobi i sijerka"). Sliéno tome, neki od njih
su uzgajali krave, volove i telad, ovce, ovnove i jagnjad, konje, ko-
bile i Zdrebad, te jarce i svinje, a ponekada &ak i péele”). U toku
ljeta tu stoku su davali u Zaton i ostale susjedne krajeve na ispa-
5u®), a preko zime je, vjerovatno, drzali u svojim stajama koje su
se morale nalaziti negdje u blizini ali izvan grada.

Drijeva su vremenom postala srediSte u kome se stanovnistvo,
pored trgovine i raznih vrsta zanata, bavilo i drugim vidovima
aktivnosti. Stanjani (albergari) su drzali svratista, konake i brinuli
se za smjeStaj putnika, njihovih konja i robe. Osim njih, tamo je
bilo i gostioni¢ara, kod kojih se svracalo na piée, ali ne i odsjedalo®).
Zatim, u vezi sa posebnim geografskim uslovima neretljanskog trga,
postojala su u njemu i odredena specijalna zanimanja (solara, nosa-
¢a, plakara i mjerada soli), vezana samo za obavljanje nekoga odre-

84) Najbolju ilustraciju zato pruZa navedeni primjer drijevskog zlatara
Vukana Dobrovoeviéa (Vidi nap. 53 i 69).

¥) DKovatevit—Kojié, Gradske naselja srednjovjekovne bosan-
ske driZave, 221—222.

98) Test. Not. IX fol, 81’, 27. XI 1406; Test. Not. XI fol. 112, 16. IV 1425;
200, 15. IV 1429; Test. Not. XII fol. 46—47", 28. X 1432; 157, 24. IV 1433,

87) Test. Not. IX fol. 81, 27. XI 1406; Test. Not. XII fol. 46—47, 28. X
1432; Test. Not. XITI fol. 11°, 4. IX 1442; Test. Not. XVIII fol 93'—94, 8. IV
1464; 95, 17. XI 1464.

%) Tako se Obrad Pribisalié iz Zatona obavezao Drijevljaninu Brajku
Dabisinoviéu »et governare et guardarle et pascholarle« tri vola i dvije krave,
(Com. di Stag. I fol, 75, 23. XI 1450), a Georgij Brajakovi¢ dao takoder na
ispasu Radonji Pakoréiéu »bechi 5 mei... castroni 3... pigure 10 mie... cavala
una e cavalo uno fiol de dita cavala«, (Test. Not. XIII fol. 157, 24. IX 1443).

M vidi D. Kovadeviét—Kojié, Gradske maselja srednjovjekovme

bosanske driZove 236.
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denoga posla'®). I na kraju, tamo se vrlo ¢esto sretu i sluge zapo-
slene mahom kod trgovaca ili nekih drugih osoba!®), te lokalna siro-
tinja za &ije su izdrZavanje pojedinci svojim testamentima ostavljali
milostinju'®®). Vjerovatno su se iz redova ovih posljednjih regru-
tovali i oni koji su, ne nalazeéi drugih sredstava za Zivot, prodavali
svoju radnu snagu drugima. Takvu pojavu u Drijevima moZemo
poceti pratiti jo§ od 20-ih godina X1V, da bismo se s njom susretali
sve CeSce od poctetka XV vijeka. Unajmljivanjem »sebe i svoga rada«
u pocetku su se viSe bavile Zene, dok je to docnije gotovo u potpu-
nosti postalo privilegija muSkaraca. Kakvim su se oni poslovima
zanimali poSto bi sa svojim gospodarima dolazili do novog mjesta
boravka, iz ugovora sklapanih s njima, to se ne moze jasno vidjeti,
ali, po svemu sudeéi, radili su sve ono 3to bi im ovi naredivali. Pu-
tevi koji su ih opredjeljivali za ove Cesto od jedne do osam godina
duge i neizvjesne sluzbe bili su razliiti. Najéeite su se, razumije se,
zavrSavali u Dubrovniku, a zatim u Slanom, Brenu, Kotoru i Baru,
te morem dosezali i do Venecije, Ferma, Firence i Trana, na itali-
janskoj, i Kandije, na grékoj strani. I konaéno, da bi opravdali po-
vjerenje koje bi im ukazivao na poslu, najamnici sa Neretve su
morali »dobro, vjerno i bez krade« sluZziti svome patronu, te »nje-
gove stvari i dobra« prilikom rada »dostojno paziti i éuvati« i od
njega u toku ugovorenog roka »ne bjeZati«, zagto se ovaj obavezivao
da ée im davati »namirnice za Zivot, odjeéu i obuéux, a, uz to, pone-
kad i ne$to novca u gotovini*®). :

100) sPutnich salarius Radosav bastarius, Tuertscho placariuse. Lam. de
For. VI fol. 164, 21. X 1435; »Putnich megurar«. Lam. de For. V fol. 166, 7.
V 1423; »Volgché miserator della gabella, Vitcho miserator«. Lett. di Lev.
X fol. 55, 14, II 1429, Upor. D. Kovatevit—Kojié. Gradska naselja
srednjoviekovne bosanske driave, 236.

181) Radonja Miljahni¢ iz Drijeva ostavlja oporukom »che sia pagato lo
mio fameglio Radivoy per suo salario ypp. 9« (Test. Not. XIII fol. 95, 17. XI
1464), a Radojko Dobroveevié istite u svome testamentu »anchora sono debito
alla fantescha de Jachsa Gallovich perperi quarantacingue«. (Test. Not. XIII
fol. 182, 10. II 1442). Radin Butkovi¢ se tuZio pred dubrovaékim knezom »supra
Pribislavum de Neretva eius famulum. Lamenta de Intus (Lam. de Int) I fol.
187, 14. V 1406), a Viahota Zugoti¢ na Radivoja »famulum Pierchi Clunoviche«
posto ga je sa grupom Drijevljana zasreo i premilatio u trgu. (Lam. de For.
VI fol. 164’, 23. X 1425).

102) Dobrosav Vukosaljié, zvani Zupan iz Drijeva je svojim testamentom
zahtijevao da od svih dugova koji se sakupe poslije njegove smrti »terga parte
se dia per anima mia alli poveri«. Test. Not. 69°, 29. IV 1422,

13) Sve ovo o odlasku spomenutih lica na stranu radil malaZenja zapo-
slenja pisano je ma osnovu sljedeée arhivske grade: Div. Not. V fol. 27, . V
1325; 74, 6. I 1326; Div. Canc. XII fol. 180, 15. XII 1855; Div. Canc. XIV fol.
143, 5. IIT 1344; Div. Canc. XVIL fol. 48', 7. VII 1352; Div. Canc. XXII fol. 80°,
9, TX 1369; Div. Not. IX fol. 48, 26. I 1372; 76’, 29. IV 1373; Div. Canc. XXIII
fol. 65, 3. XTI 1395; Div. Not. XTI fol. 67, 28. XI 1403; Div. Cane. XXXV fol. 49, 13.
II 1404; 129, 30. XI 1404; 162, 1. III 1405; Div, Not. XI fol. 135, 14. L 1406; Div.
Canc, XXXVI fol. 69, 20. VI 1406; 95°, 13. IX 1406; Div. Not. XI fol. 177,
18. X 1406; Div. Cane. XXXVI fol. 118", 9. XI 1406; 171’, 2. V 1407; 189", 16.
VI 1407; Div. Canc. XXXVII fol. 36°, 18. IV 1408; 56, 1. VI 1408; 111, 17. IX
1408; 246, 27. VIII 1409; Div. Canc. XXXVIII fol. 81, 3. VII 1409; 101’ 9. XI
1409; 128°, 20. V 1410; 240°, 5. IV 1412; 252, 5. VI 1412; Div. Canc. XXXIX
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Zivot drijevskog stanovni$tva, bilo da se radi o Dubrovéanima
ili domaéim ljudima sa statusom dubrovaékih gradana, odvijao se
u tijesnoj saradnji i pod punom kontrolom dubrovatke vlade. U
stvari, zbog znatajne uloge koju je neretljanski irg imao u njenom
opitem privrednom razvitku, Dubrova¢ka Republika je poduzimala
titav niz raznovrsnih mjera da bi pomogla i podstiakla trgovadku
i druge vidove djelatnosti stanovnika nastanjenih u Drijevima.
Ona im je, na primjer, davala detaljna uputstva o tome kako da se
u datom momentu drZe pred provalama bosanske, turske i mletatke
vojske'™). Zatim im je strogo naredivala da se ne mijefaju u medu-
sobne zadjevice bosanske vlastele, koje su nastajale oko suvlasni-
¢kih odnosa u tamo3njoj carini'®®), U slu¢ajevima kada bi Ziteljima
Drijeva, i pored svih zvani¢nih garancija, bila povrijedena neka nji-
hova prava, dubrovaéka vlada je odmah putem pisama ili svojih
poslanika intervenisala kod hercega Stjepana i braée Radivojevi-
¢a'®). Ne samo za Zivota, veé i nakon njihove smrti, ona nije presta-
jala voditi brigu o svojim podanicima na Neretvi. Da bi je sprije-
¢ila od propasti, vlada je preko lokalnih sudija ili za to specijalno
odredivanih lica sakupljala imovinu onih koji bi tamo umirali, i po
mogucnosti je pretvarala u novac koji je, potom otpremala u Du-
brovnik!””). Iz sliénih je razloga imenovala i pojedince da, u cilju

fol. 114°, 2. VIII 1412; Div. Canc. XXXVIII fol. 273—273, 24, IX 1412; 229,
20, T 1413; Div. Canc. XL fol. 131°, 5. IIT 1415; 213", 2. IX 1415; 285, 19. III
1416; Div. Cane. XLI fol. 9, 23. VI 1416; Div. Canc. XLII fol 284, 2. VI 1424;
Div. Cane. XLIII fol. 214°, 17. X 1425; Div. Not. XVIII fol. 45, 8. VI 1435:
Div. Not, XX fol. 207, 29. III 1436; Div. Canc. XLIX fol, 301’, 22, V 1436; Div.
Cane. LI fol. 117, 16. ITX 1437; Div. Canc. LIIT fol. 135, 18. IV 1439; Div. Canc,
LIV fol. 223, 2. VI 1440; Div. Canc. LVIL fol. 24, 21, XTI 1442; Div, Not, XXVIII
fol, 183, 11, IT 1445; Div. Canc. LXI fol. 116°, 27. V 1448; 169’, 25. VI 1448,
Div. Not. XXXIV fol. 59°, 15. IIT 1449; Div. Not. XXXVIII fol. 189, 13, T 1454:
Div. Canc. LXIV fol. 144, 25, XI 1454.

14) Ref. XXX fol. 107, 24. I 1398; Ref. XXXII fol. 166, 28, VII 1403;
Lett, di Lev. VII fol. 107, 27. VII 1414; Cons. Min, V fol. 69°, 31, VIII 1436;
Lett. di Lev. XII fol. 119", 24, I 1439; Cons. Mai, IX fol 223, 22, XII 1459
Cons. Rog. XII fol, 59°, 28. IV 1452; Cons. Mai. IX fol. 262, 24, X 1452; Cons.
Rog. XVII fol. 92, 20. V 1462; Cons. Rog. XXI fol. 237, 6. VII 1472,

5 i, Stojamovié, SSPP T1/1. 473 br. 489, 13. VIII 1409; Cons. Rog.
V fol. 108, 30. IX 1432; Lett. di Lev. XI fol. 115, 27. X 1432; Lett, di Lev. XII
fol. 146°,6. VI 1439.

108 1,j, Stojanovié, SSPP 1/1, 411—412 br, 419, 6. IV 1399; 471 br.
487, 9. 11 1409; Lett. di Lev. IV fol. 110, 186, VIII 1406; Cons. Rog. VII fol. 18,
16. 11 1439; 24, 4. III 1439; Cons. Rog. IX fol. 212', 4. IT 1446; 213, 5. II 1446;
Cons. Rog. XTI fol. 153, 11. IT 1450; Cons. Rog. XIV fol. 261, 19, 1T 1458; Lett.
di Lev. XIV fol. 183, 3. III 1456; Lett. di Lev. XVI fol. 157, 17. VI 1458; Cons.
Rog. XV fol. 201, 25. I 1456; Lett. di Lev. XVI fol. 68, 20. II 145%; Cons.
Rog, XIX fol. 165°, 31. T 1467,

107) ., . quod ipsi judices Narenti deberent recoligere omnes res et bona
quondam presbiter Nichole prothopop debitoris dicti Alexy, et quod deberent
ipsas res mittere Ragusium«. Lett. di Lev. IIT fol. 70, 15. V 1383; »., . dictl
judices debeant accipere et congregare per eorum mani totum 1d quod re-
peritur de bonis dicti Vocoslavi in Narento et seribere in una cetulla et totum
id quod reperient et congregabunt per eorum mani mittere debeant Ragusius
in manibus Regiminis«. Lett. di Lev. V fol. 83, 15. IT 1405; »...ve acomefemo et
comandemo che recevando questa siati cum glepitropi et seriso in tuto quello
che se trovva de ibeni de Milutin per invintario ordenanda mente. Et habiando
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utvrdivanja njihove autentiCnosti, ispituju testamente pokojnika i,
vjerovatno, iako se to nigdje izri¢ito ne navodi, ponekad vode ratu-
na o njihovoj zaostavitini!®é),

Vlada Dubrovnika je neprekidno odriavala pismene veze sa
stanovnicima neretljanskog trga, od kojih je, isto tako, povremeno
dobijala odgovaraju¢u podtu'®). U toj prepisci bili su tretirani raz-
liciti problemi, od kojih najéeite pitanja u vezi sa medusobnim
sukobima, pljatkama, zakupom carine, uvodenjem nezakonitih daZ-
bina, zabranama lokalnim trgoveima da se slobodno kreéu po Bosni
i tome sliéno'’). Pisma takve sadrzine obiéno su prenosili za to po-
sebno otpremani i nagradivani kuriri, koji su ostvarivali i druge vrste
kontakata izmedu dubrovatke vlade i njene naseobine u Drijevima.
Njihovim uslugama vlada se koristila i prilikom uruivanja poziva

facto linvintario mandati ogne in man dela nostra corte cum la copia dele
dicte cose«. Lett. di Lev. IV fol. 164, 4. XI 1405; »...per tanto vogliamo et
comandiamove che subito vedete le presente dobiatte cercare et Imvestigare et
ritrovare tuti ibeni del dicto Pribicho e arecharveglie in mano, et lo vino et
grano et simelle cosse et massaritie grosso che non se possono dexiramente
portare vendetelle et mandate idenari con gquelle altre cosse qua a Ragusa
nelle mane della nostra signoria«. Lett. di Lev. V fol. 44’, 13. IX1410; »Per
la morte Maroye Ricallovich, voleme che sequestradi in man segure tuto
guello che se irovasse del suo im Narenti. Et linventario de gquello che se
trovara mandati in nostre man«. Lett. di Lev. VIL fol. 150, 6. IIT 1416; »....vi
requiremo et comandemo che voi dobiate recuperare et assunare tucti denari
et mercantie et cose del dicto Radach et per buona mano mandarle qua alle
nostre mani«. Lett. di Lev. IX fol. 62, 21. IV 1425.

108) yPer tanto fate acopiar dila el ditto testamento et fate examinar
li testimoni chi sono acripti in lo ditfo festamento, zoe se la ditta Viadna fo
de sanamente gando feze el ditto testamento.« Lett. di Lev. IX fol. 166, 15
V 1424; »...chome fatto questo testamento et boma et sanamentte quello che
dixe in lo testamento chele la wveritade«. Lett. di Lev. IX fol. 183 b, 20. V
1424: »,..vuy dobiati chiamar idetti testimoni, e mostrandoli el ditto testa-
mento el qual ve mandiamo in questa incluso, dobiati seperamente con
sacramento zascuno da per se examinarli e domandarli se cognosceno quello
esser testamento del ditto Zivan, e se gquando el fece esso testamento luy era
di bona mente e sanno inteletto, e se forno assignato per testimoni o non«.
Lett. di Lev, XTI fol. 117, 2. XI 1432

108y », ., mercadanti nostri Ragusei habitanti in Narente salute. Habiamo
recevudo una vostra letera«. Lett. di Lev. IV fol. 164, 4, XI 1405; »Per Stani~
chna Sladinovich gabelloto ne vien scrito e fafo lamento sopra di voi«. Lett.
di Lev. IX fol. 11, 20. VIII 1423; »Data in Narenta a di 22. junio 1433, Per
Simcho de Galo vostro servidor chom rechomandaxion«, Lett. di Lev. X fol.
217, 22. VI 1433; »...cum uno scritto, de man fatto a Narente in 1422, adi 10.
novembrio sottoscrito com testimonic, Lett. di Lev. IX fol. 158, 16. VIII 1425;
173, 20. VII 1424,

110y Tett. di Lev. III fol. 47, 19. V 1382; 71'—72, 17. V 1383; Lett. di Lev.
IV fol. 138—139°, 16, VII 1408; 164, 4, XTI 1409; Lett, di Lev. V fol. 64’, 24, VII
1407; Lett. di Lev. VII fol. 72—72’, 10. VI 1413; 153", 6. IV 1416; HAD: Lamenta
Politica (Lam. Pol) II fol. 3, 31. VI 1417; Cons. Min. II fol. 54, 3. IV 1419;
Cons. Rog. II fol. 39, 26. VI 1419; Lett. di Lev. VILI fol. 43, 30. I 1422; Lett.
di Lev. IX fol. 11, 20. VIII 1423; 36’, 10. VII 1424; 63, 7. V 1425; 134, 27.
VII 1425; 138", 20. X 1425; di Lev. X fol. 8, 5. IIT 1427; 11°, 29, ITI 1427; 21',
6. VI 1427; 24, 15. VI 1427; Lett. di Lev, XI fol. 54, 12. X 1431; Cons. Rog.
V fol. 150, 15. VI 1433; 226, 7. X 1434; 215, 16. VII 1484; Lett. di Lev. XII
fol. 37—37’, 30. VI 1436; Cons. Rog. VII fol. 18, 16. II 1439; Lett. di Lev.
XIV fol. 3, 22, XTI 1448 i dalje.
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na sud pred kojim bi se pojedinci u zakazanom roku morali pojaviti
u Dubrovniku'?).

Pored ovoga, gotovo na svakom koraku prisutnog uticaja Du-
brovéana, danas je moguce pratiti i druge strane Zivota drijevskih
stanovnika. To se, u prvom redu, odnosi na na¢in njihovog ukljuci-
vanja u svakodnevnicu neretljanskog trga na kome su kupovali,
sami podizali, od predaka nasljedivali, te putem miraza i nepodmi-
renih im dugova dolazili do potrebnih kuc¢a'*?). Svakako, u zavisnosti
od veli¢ine i materijala od koga su gradene, te njihove kuée su bile
razlicite vrijednosti i cijene su im se kretale izmedu 7 i 70 per-
pera'). Medutim, oni koji ni na jedan od spomenutih nacina ne bi
mogli do¢i do kuce uzimali bi je od drugih pod zakup i u njoj ziv-
jeli*®). Sve je to, razumije se, ¢esto vodilo stvaranju jednog veoma
komplikovanog sistema suvlasni¢kih odnosa nad kuc¢ama, zbog koga
su gotovo redovno izbijali medusobni sukobi i nesporazumi, koji su
rjeSavani tek pred dubrovaZkim sudom™®), S druge strane, zajed-
nicki je Zivot oduvijek upuéivao ljude jedne na druge, kakav je bio
slutaj i sa Neretljanima, koji su se u datim momentima potpoma-
gali medu sobom i posudivanjem odredenih suma movea. To sazna-

) Tett. di Lev. XTI fol. 10, 27. VIIT 1419; 29, 19. IV 1420; Lett. di Lev.
V fol 64, 24, VII 1407; Lett. di Lev. VI fol. 103, 14 X 1413; Lam. Pol. II fol
3, 31. VI 1417; Lett, diLev. VIII fol. 43, 30. I 1422; 45, 30. IT 1422; 74, 17. VIII
1423; Lett, di Lev. IX (poseban prilog) ad fol. 128, 3. X 1425; 139, 9. X 1425;
154’, 22, VI 1425; 158, 16. VIII 1425; 184—184’, 12, VII 1423; 186", 13. VIII 1423;
187, 24. VIIT 1423; Lett. di Lev. XV fol. 60, 11. ITT 1429; 84’, 6. VI 1429,

12) Div, Canec. XIII fol. 33, 4. X 1341; 43, 12. X 1341; Lett. di Lev. III
fol. 45, 21. IV 1382; Div. Canc. XXXIII fol. 115, 1. VII 1398; Div. Canec. XXI
fol. 125, 2, IX 1367; Test. Not. XI fol. 122—122", 16. IV 1495; Test. Not. XII

fol. 15, 14. XI 1431; Lib. Dot. III fol. 21, 14. XTI 1425; Lett. di Lev. V fol. 50,
6. VIII 1408.

%) Ilija kapar je prodao Radoslavu Radenoviéu i Radoslavu Radojeviéu
»unam eius domum lignaminis positam in Narento pro yperperos VII« (Div.
Canc. XIII fol. 43, 12, X1341), a drijevski sudija Mildin kupio »unam domum
a Stoycho gue fuit dicto presbitri Bogoe yp. LXX vel circha«. (Lett. di Lev.
IIT fol. 45, 21. IV 1382).

) Milko Radovani¢ je izdao »ad affictum Rossino cognatode Toloe,
unam suam domum de lignamine guam habet in Narentos za¥to mu se ovai
obavezao plaéati »pro affictu dicte domus gquantum stabit in ea grossorum
XXVI quolibet mense« (Div. Canc. V fol, 92°, 20, XI 1313), a Marusa Gruba-
fevica iz Drijeva je ostavila »la casa al figlolo Climoe lo primo anno che se
debia dar ad afficto, e lo afficto che se dia ala figlola mia Radula, che se
compre la gonella«, YTest. Not, XI fol. 137, 2. IV 1426). Upor. D. Kovatevié-
~Koji¢, O naselju Drijeva i njegovom polofaju, GodiSnjak Drudtva istori-
Bara Bill, God, XXI[--XXVII, 1976, 30-~31. nap. 9.

115y Ser Pavle Gundulié, advokat Palka Medoeviéa je pred dubrovalkim
sudom tu¥io Stanihnu Sladenoviéa da je ufao »in una caxa del dicto Palcho
posita in Narente, la qual quello Palcho lassa ali suoy creditori nel suo tes-
tamento«, na ¥ta je dubrovatki sud presudio »che recevuda questac (Leit. di
Lev. V fol. 50, 6. VIII 1408; 62', 22. VI 1407}, a Vuk Daboevi¢, kroja€ u Dri-
jevima je, i pored toga §to se obavezao da »non la podesse cazar de casa in
vita sua« htio prodati kuéu Vladne, sestre Dragila Nakojevita, koju mu je
ova dala u zakup za 100 perpera, zbog fega je dubrovatki konzul sa svojim
sudijama zahtijevao »de mon vender la dicta casa«. (Lett. di Lev. IX fol.
40, 20, VII 1424; Div. Not, XII fol. 302, 10. III 1419).
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jemo zahvaljujuéi upravo tome Sto pitanja takvih dugova nisu uvi-
jek blagovremeno rjeSavali, veé su &esto saéekivali da oni ili, pak,
njihovi nasljednici to moraju uéiniti, poslije sudske presude, po
slovu zakona'®). U takvim bi im se prilikama znale ponekad deSa-
vati i neprijatnosti druge vrste. Tako su neki od njih, zbog na vri-
jeme nepovracenih dugova svojim sugradanima, u stegama okova
ili medu zatvorskim zidovima gubili i svoju slobodu'*”). Osim ovih
u kreditnim poslovima, pojedinci su prilikom preduzimanja nekih
zajedni¢kih poduhvata ostvarivali i ostale vidove medusobne sa-
radnje koja, uz dosada posmatranu, cesto pokazuje i onu drugu
stranu medalje na kojoj se ocrtavaju njihovi brojni sukobi u vezi
sa raznim trgovaékim i drugim transakcijama't®). Jo§ masovnije od
ovih bile su svade koje su dovodile ponekad i do otvorenih tuéa.
Tako je Ivan Popitovi¢ prijetio Cvjetanu Bogdanoviéu »da ée mu
nozem dusu izvaditi«'®) a Petar Primovié Radid Tolojeviéu da ée
ga »svezati 1 zavezanog protjerati iz Neretve«''®), Nalko, sin Vlahote
Hrankoviéa je, zajedno sa Sestoricom svojih sluga, provalio u kuéu
neke Radete iz Drijeva i oftro je premlatio®®®), dok je Vlahota Zugotié
sa isukanim macem sko&io na Grubata Gudeljiéa i htio ga ubiti'®).
Izvjesni Bohemij sa Neretve je u nekoj svadi povukao malo Radoja
Jagodica za kosu'®®), a Radoslav Bogdanié i Maroje Vukosaljié su
premlatili Zenu Ostoje Pribisaljiéa i po¢upali joj svu kosu'®). Dalje
su Gojislav Nepesilo i NikSa UtjeSenovié¢ ‘MiltoSu Dradkoviéu, te
Stanihna Sladenovié, LjubiSa Porugenovié i Radojko Dobrovoevié
Boziéku Dapkoviéu, zvanome Babi, drvenom palicom nanijeli ozlede
na desnoj ruci®), a Vukac Drkolica Radovanu Prodaniéu kocem

118) Tett. di Lev. IX fol. 188, 20. X 1423; 146°, 9. II 1425.

17} », .. chomo Stanichna Sladanovich sotto la sua fede la gual sua
fede la qual de per anni dui a Utisen Bogetich lo a ligato e messolo in ferri
e anche li a tolto altre cose e cerzelll dela sua mogler«. Lett. di Lev. X fol. 21’
6. VI 1427; »E Vuy non guardando afede nesuma hevete messo in feri eligado
lo ditto Utissen Bogetich«, Lett. di Lev, X fol. 22, 6. VI 1427; »...per lo fatto
de Utisen Bogetich ligato et messo in feri per Stanichna«. »Hostola Dragosla-
glich coram domino Simone de Bona conqueritur supra Milosium Sial dicens
quod in die lune in mercato Narenti capo feceram dictum Milosium pro
certo meo debito. Et dum fuisset detentus erupuit fugame, Lib, Mal. I fol.
96, 22. VII 1402; »Cum ser Andreas Mar. de Volgo haberet in carceribus
detentum Marcum Bausovich de Narente pro suis aliguibus debitis«. Div,
Cane. XLIIT fol. 238, 28. XI 1425.

118) Tako se Stjepko Sergelovié tuZio na Petra Primoviéa zbog neke soli
koju mu mije isplatio (Lett. di Lev. IX fol. 141°, 27. X 1424), a Radoslav Toloevi¢
tvrdio da je Primovié bez njegove saglasnosti prodao jednu njihovu zajedni-
%ku barku i da mu odgovarajuéu sumu mnovca dobijenog za nju mije predao.
(Sent. Canc. VII fol. 195—196", 23. V 14286).

1183) Lam, de For. VIII fol. 167, 19. III 1429.

1% Lam. de For. VI fol. 70°, 17. XII 1424,

10) Tam, de For. VI fol. 215, 15. III 1426.

1) Tam. de For. V fol. 269, 4. IIT 1424,

128) Tam. de Int. IT fol. 12, 3. XII 1441.

123 Lam. de For. VII fol, 245, 8. XII 1427,

24 Tib, Mal. IT fol. 124, 17. VI 1408; Lam. de For. VII fol. 195", 18.
VI 1427.
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razbio glavu'®). Spomenutog Vlahotu Zugoti¢éa su Petun Jezdié, za-
jedno sa svojim slugama i Zenom Stanulom, premlatili kamenjem i
toljagama i odsjekli mu palac desne ruke'®), a nepuna dva mjeseca
docnije Ziza Vukosalji¢, Nikola Vuksié i Radinac Stanjevié povri-
jedili mu lijevo oko i izazvali frakturu vrata i lobanje, govoreéi u
oba slu¢aja da to éine zbog osvete Cvjetka Gudeljiéa &iji je ovaj bio
ubica'). To ubistvo do koga je, vjerovatno, doslo negdje potetkom
1423. godine postalo je ubrzo razlog najkrvavije mrinje izmedu ove
dvije porodice (Zugotiéa i Gudeljica) i zbog toga je, svakako, osta-
vilo dubok trag u mnogim dokumentima Dubrovadékog arhiva. U
stvari, veé s ranog proljeta te godine Vlahota i Stjepan Zugotié, s
jedne, te Grubaé, Jakov i Ivani§ Gudeljié, s druge strane, pokreéuéi
pitanje »de omnibus et singulis iniuriis et offensionibus inter se«,
obecali su date »primum Narentum appulerint publice et alta voce
cridari facient per loca solita pacem predictum, et quod ipsi Gudeglich
nil habent male volunta adversus predictos Zuchotich, sed habent
illos tanquam amicos et fratres, et econverso dicti Zugotich de pre-
dictis Gudeglich« i pridrZavati se toga »secundum usis et consue-
tudinem contrate et Bosne«'®), Ali, po svemu sudeéi, u ovoj prilici
se od obeéanja nije otiSlo dalje, poSto su ¢itavu godinu dana kasnije
nadleZne vlasti pozivale i jednu i drugu zavadenu stranu da dodu
u Dubrovnik zbog izmirenja'®®). Gotovo isti postupak oko spreda-
vanja krvne osvete bio je nakon izvjesnog vremena voden i u vezi
sa pogibijom Vuéete, brata Vukea Mariii¢a sa Neretve. Naime, po
presudi donesenoj od strane jedne grupe od njih izabranih arbitara,
bilo je sredinom 1429. naredeno spomenutom Vukcu (Mari§icu) da
odmah, kada bude tamo u Drijevima, »mora diéi protiv Gojaka i
bra¢e Stipéi¢a (sa Stona) sramno proturen glas zbog krvi njegovog
brata Vutete koja nije bila uéinjena od retenoga Gojaka i bracde
Stipciéa« i zbog toga »putem javnog proglasa obavijestiti ¢itav ne-
retljanski trg da niti su Gojak niti i jedan od njegove braée bili
krivi za proljevanje re¢ene krvi, ve¢ su naprotiv bili i ostali nevini
u tome«. Vjerovatno, da bi stala na put novim ljudskim Zrtvama,
spomenuta odluka je svojim daljim tekstom predvidjela i novtanu
kaznu u iznosu od 100 zlatnih dukata za sluéaj ako bi se Drijevlja-
nin Vukac, ili neke od njegovih srodnika, usudio poslije njenoga
stupanja na snagu ufiniti »neku nepravdu ili uvredu« stonskoj braéi
Stip&i¢ima!*). Pored svih ovih njihovih medusobnih sukoba koji su

125} Lam. de For. XIX fol. 101, 7. VII 1445,

18) T.am, de ¥For. VII fol, 48, 10. VIII 1428.

127) Lam. de For. VI fol. 164, 23. X 1426,

128) Div, Not. XIV fol. 75°, 18. II1 1423,

129 Cons. Rog. III fol. 206, 29. II 1424; Cons., Mai. III fol. 14/, 1, III
1424; Cone, Rog III fol. 207, 10, IIT 1424; Cons. Maf, IIT fol. 15, 11. TIT 1424;
Cons, Rog, III fol. 208, 16. TIT 1424

B0y »BEt apresso zudichemo et sentiemo che lo ditto Viochag Marsich
esendo zunfo in Narenta, che debia levare Ia fama la quale aveva infamata
sopra Goiach et fratelli Stipgich per la sanpgue delo suo fradello Voceta, la
qalle sangue non era fata, per i ditti Goiach et fratelli Stipcich, ne vera ne
verissima, et subito fare cridare per tuto lo mercato de Narenta anuntiando
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obi¢éno poéinjali verbalnim uvredama a zavrSavali se fizickim napa-
dima, te ponekada gak i gubljenjem Zivota, trgovei nastanjeni u
Drijevima su se povremeno sukobljavali i sa zakupcima tamosnje
carine. Razloge za to trebalo bi, prije svega, traZiti u pokuSajima
uvodenja nekih dotada neuobi¢ajenih novosti u carini i bespravnom
oduzimanju tude robe od strane ovih posljednjih'*). Zbog nerije-
genih suvlasni¢kih odnosa u njemu, do kraja komplikovana i zamr-
$ena uprava neretljanskog trga dovodila je zaista do grdnih nespo-
razuma izmedu trgovaca i carinika. Svakako, najbolju ilustraciju
zato nalazimo u postupku vodenom poéetkom mjeseca maja 1423.
pred dubrovatkom vladom povodom jedne njihove svade ¢éiji ¢emo
tok na ovom mjestu prikazati. Kada je jednom oko 3 sata po ponoéi
¢uo otvaranje kapije na ogradi, carinik vojvode Sandalja Petar
Primovi¢, zvani Kljunovi¢, pronasao je jednoga vlaha i domaceg
c¢ovjeka, po imenu Miladina Milatkoviéa, kako kradu so u carini.
Poslije fizickog obratuna s njima oteo im je Sest ukradenih dZakova
soli i poslao glasnika kod sudija trga da ih pita za savjet sta ce
uéiniti sa ovom dvojicom lopova. Umjesto otekivanog odgovora Pri-
movi¢ je, vjerovatno, bio iznenaden pojavom upozorenih sudiia i
trgovaca koji su »sa Stitovima, maéevima, strijelama i kopljimac,
u drudtvu svojih Zena, vituéi i bacajuéi se kamenjem razbili dvije
kapije na ogradi i troja vrata carinarnice i prodrli u nju. Po$to nije
mogao zaustaviti zahuktalu rulju na vratima, Radonja Vatoljevié,
carinik vojvode Radoslava je odvalio nekoliko dasaka od prigra-
denog magazina za so i zatrpao refenog Petra u nju. Nemogavsi ga
na¢i tamo, napadadi su batinama i noZevima udarali smrtonosno
sluge po ledima. a Pavloviéevog carinika premlatili tako da je bacao
krv na usta i da su mu kosti na grudima bile polomljene. Nisu se
naravno zadovoljavali samo time, veé su na kraju uzeli i jednu bun-
du postavljenu koZom od lisice, par &izama, konjsku uzdu i kosulju
Radina Tolinovi¢éa. Ovi trgovei sljedefe vederi ponovo su, izmedu
11 2 sata, zveckajuéi oruZjem, najprije stajali ispred carine, a po-
tom je jedan od njih u$ao u nju i tiho pozvao Petra Primoviéa da
izade vani, prijete¢i mu da ée ga isjeéi na tome mjestu. U tom su
momentu naidli Stjepko Pribinié, spomenuti Pavloviéev carinik Va-
toljevié i jedan kurir koga je bio poslao ser Teodor Prodanelié i
sprijetili ovoga u njegovoj namjeri. Tokom ove afere mnogo se
iskompromitovao i Stanihna Sladenovié, nadzornik nad &itavim
mjestom u Drijevima, kada je javno obefavao da ée platiti »svaku
stvar« onome ko uspije zaklati ili strijelom raniti carinika Primo-

atuta la universita de quello luoco publicamente, che ne Goiach ne niuno
fratelli, non erano colpevoli ala opposition soprascripta dela dita sangue,
anzi erano e sono iditti fratelli inocenti dela dita sangue, e damo inanzi che
niguno non possi prosumer uno contra altro, che lo dito Vochac o alchuno
di suo parentado fata alguna inzuria over offensione contra iditti Goiach e
fratelli, etrovandose che fosse per industria del dite Vochag, volemo e
sentiemo chel dito chada in pena de ducatos cento doro, segondo e scrito in
car;;elarae chome disopro contiene«. Div. Canc. XLV fol 242’,—243, 12. VI
1429,

131y Ref, XXX fol, 58, 29. IIT 1397; Lett. di Lev. VIII fol. 44 b, 5. II
1422; 33, 22. XI 1421.
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viéa. U isto to vrijeme i trgovei su se, zbog aekih njihovih izgreda,
tuzili protiv Petra Primoviéa i njegovih drugova carinika u Dubrov-
niku, §to, svakako, jo§ viSe osvjetljava svu zamrSenost odnosa koji
su tada vladali na Neretvi. Pored ovih, na tim optuZeni¢kim spis-
kovima na§li su se, takoder, kao njihovi prijateliji i sautesnici: voj-
voda Pavle Durdevié, sa bracom Nikolom, Vlatkom i Vukom i cije~
lim rodom, brata Vuk i Vlatko Dabisinovié¢i sa rodom, Pavle Kom-
ljenovié i njegova braéa Pavko, Vukac, Radat i cio rod, Pavle i Ivan
Niméi¢i sa braéom i rodom, Ceprnja Grubaédevié sa sinom, sinoveem
i ljudima, Obrad Kovilac, Petina i njegovi ljudi, Vuk Milatovié,
Sanko i Marko sa bratstvom. Uvidjevsi da te stalne svade ne vode
nikakvom dobru, dubrovatka vlada je na koncu morala narediti
svojim gradanima, sudijama i trgovcima, na jednoj, te carinicima,
na drugoj strani, da se moraju medu sobom izmiriti, dobro paziti
i zivjeti, jedni drugima dolaziti i prijateljski se sretati, ostavljajuéi
sve ranije nesporazume po strani'®®), I doista kao da je i bilo tako,
posto nakon toga vremena u dokumentima susre¢emo sve manie
podataka koji govore o takvim sporovima trgovaca i carinika. Uko-
liko bi do njih mozda i dolazilo vlada bi ponovo, uz primjenu odgo-
varaju¢ih novéanih kazni, na vrijeme intervenisala i tako ih u kori-
jenu sasijecala'®). Ali, s druge strane, njene poruke neretljanskim
trgoveima da budu »pokorni lokalnim sudijama u onom $to su duZni
kako bi se na taj nac¢in izbjegli razlozi za nepotrebne skandale«!®)
nisu, izgleda, imale tako snaznoga efekta kao u predhodnom sluéaju.
Naime, i poslije njih su poznati mnogi slu¢ajevi da su pojedinci, ne
samo otkazivali posluSnost, nego ponekad na grub i nedostojan na-
¢in nanosili razne uvrede tumaéima pravde i zbog toga dospijevali i
u zatvor'®). Nije bila rijetka pojava da su neki od njih, kada je hilo
u pitanju rjeSavanje izvjesnih nesporazuma sa sugradanima, pribje-
gavali i raznim necasnim sredstvima. Takvi nisu prezali ¢ak ni od
toga da dovedu na trg neke ljude sa strane i uz njihovu pomo¢ pre-
mlate svoje protivnike!¥). Nadalje, Cesto prisustvo vlaha u Drije-
vima donosilo je, takoder, mno$tvo problema ljudima koji su tamo

12y Tam, de For. V fol. 167—170°, 7. V 1423. Upor. M. Dinié, Trg Drije~-
va 142—143.

18) Tako je u aprilu 1425. naredila Petru Primoviéu »quod wverbum
injuriosum non audeat dicere Vlacote Crancovich neque Nalco neque Fra-
ncho filiys dicti Vlacote (zakupcima drijevske carine) sub pena yperperorum
centurmne, a isto tako i Franku Vlahotiéu mnaredila da pod istom kaznom
»non audeat dicere neque facere contra Petrum Primi«. Cons, Min. II fol.
217, 19. IV 1425,

134) 5, ..siate ad essi obedienti in quello chie debito, siche pin avanti
caxon non sia che scandalo intervegna«, Lett, di Lev. IX fol. 134, 27. VII 1426.

135) Tako su Bogi%a Porutenovi¢, te Radovan i Maroje UtiSenovi¢ zbog
toga 5to su »inhoneste et malo modo pluribus vicibus multa et multa verba
inhonistissima dixerunt contra dictos judices« bili osudeni da »stare debeant
in carceribus inferioribus comunis Ragusy usque ad quindecim dies mensis
may proximes, Cons, Min. III fol 218, 23. IV 1425.

136) Radin Miljenovié, prema tuZbi podnesenoj od strane Ivana Kopi-
tovita »a menado alguna zente de fora sovra deto Ivan che li amazonoe.
Lam. de For. VIII (poseban prilog) ad fol. 245, 16, XITI 1427.
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zivjeli®). Svade s njima koStale su pojedince ¢ak i zatvora'®). U
sukob sa zakonom Neretljani su dolazili i zbog povremenih pljacki
u kojim su na trgu ili njegovoj bliZzoj okolini otimali jedni drugima
novae, so, olovo, tkanine, koZe, srebreninu i ostale vrste robe!®).
Nastradali u takvim pljatkama, svadama i tuCama obracali su se
gotovo redovno dubrovatkoj vladi i od nje traZili pomoé'?’). Ova
bi obiéno nakon toga pozivala optuZene na odgovornost pred svo-
jim sudom'!). U zavisnosti od stepena uéinjenog krivi¢nog djela,
njegovim akterima su u Dubrovniku bile izricane razli¢ite presude.
U najveéem broju sluajeva takvi su kaZnjavani zatvorom?), a po-
nekad su nad njima bili primjenjivani i razni oblici torture'®®). Za
grublje prekrSaje zakona bile su predvidene i smrtne kazne koje
su, ipak, Gesto zamjenjivane isplatom odredene novéane globe'!).

Pod uticajem Dubrovnika i drugih primorskih mjesta, i Dri-
jevljani su se organizovali u jednu bratovitinu, &iji se zadatak,
uistinu, sastojao »u promicanju religioznosti i éuderednosti uz tje-
lesno pripomaganje svojih ¢lanova«'*®)., Ime te bratovstine na Ne-
retvi nije nam poznato, ali se zato zna da su se u nju ukljuéivali
gotovo svi oni iz Dubrovnika, a vjerovatno i domaéi ljudi, koji su
se tamo okupljali radi trgovine, zakupa carine i drugih poslova.
Zbog toga 5to je trgoveima naplaéivao carine vece od onih koje su
bile propisane, Zore Bok#i¢ je bio pogetkom 1397. osuden novéanom
kaznom u iznosu od 150 perpera, koje je moraoc isplatiti ili bratov-
§tini, ili ih, pak, dati u svrhu popravljanja crkve u Drijevima'®).
Bratovitina drijevskih trgovaca Cesto je radila i na uvr§éivanju
licne bezbjednosti svojih ¢lanova. Tako su pofetkom maja 1423.

137) Bisto Bunié je scum multis Vlachis« napao i opljatkao barku Foske
Lukareviéa »in merchato Narenti« (Lib. Mal. I fol. 111—111°, 19. VI 1350), a
dubrovadki knez i Malo vije¢e dobili ovlaStenje »de proclamere faciendo
Rogliam de Narente inculpatum de rissa his facta Narente cum Vlachis quod
comparere debeat infra terminum qui videbitur ipsis .d. Rectori et consilio«
te »de miftendo vocatum Radossavum Milatovich etiam inculpatum de dicta
rissa pro examinando eums«. (Cons. Rog. VII fol. 91, 2. X 1439).

138) » . .captum fuit de detinendo Nicholam et Braian merchatores
Narenti, qui dicuntur esse chulpobiles brige facte cum Vlachis domini Regis
Bosne. Et ponantur in Sancto Marco. Et steat detenti donec parverit presenti
Minori Consilio«. Ref. XXXII fol. 9’, 22. VIII 1402.

%) Lib Mal I fol. 111-111", 19. VI 1350; Lam. de Int. I fol. 4', 13.
VI 1404; 41, 25. IX 1404; Lam de For. II fol. 184, 19. V 1412; Lib. Mal. III
fol. 35°, 26, III 1413; Cons. Rog. III fol. 56’, 20. IX 1421; Lam. de For, V fol
143’, 22, IIT 1323; Lett. di Lev. IX fol 138", 20. X 1425; Div. Canc. XLIV fol.
16—16', 2, V 1426; Lam, de For. VII fol. 182, 10, V 1427; 249, 16. XII 1427;
Lam. de For. IX fol. 107, 9. VIIL 1432; Lib. Mal. VIII fol. 323, 30. X 1438;
Lam. de For. XVI fol. 273, 26. VII 1443; Lam. de For. XIX fol, 105, 13. VI
1445; Com di Stag. I fol. 22, 10. III 1449; 89, 19. XTI 1450.

140) Tam. de Int. T fol. 4°, 13. VI 1404; 41, 25. IX 1404; Lib, Mal. II fol.
124, 17. VI 1408; Lam, Pol. II fol, 90, 6. IX 1417; Lett. di Lev. VIII fol. 33, 22.
XI 1421; Lam. de For. V fol. 269, 4. IIT 1424; 122°, 19, VI 1425; 164, 23. X 1425;
215°, 15. IIT 1426; Lam. de For. VII fol. 48, 10. VIII 1426; 182, 10. V 1427; 195",
18. VI 1427; 221°, 21. VIII 1427; 245', 8. XII 1427; 249, 16. XII 1427; Lam de
Int. II fol. 12, 3. XII 1441; Lam . de For. XVII fol. 16, 26. VII 1443; Lam. de
For. XIX fol. 101, 7. VI 1445; 105, 13. VI 1445: Lam. de For. XX fol. 101, 28.
VI 1446; Lam. de For. XXIII fol. 146°, 23. V 1450,
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sudije i svi trgovei neretljanskog trga polozili zakletvu u njoj da
neée lazno svjedotiti protiv tamo$njih carinika s kojima su bili u
nekoj zavadi'*”). Medutim, to nije bila dovoljno évrsta garancija
da ¢e bratimi uvijek Zivjeti u medusobnoj slozi i ljubavi. U stvari,
jedva tri godine nakon polaganja spomenute zakletve, na zahtjev
nekih bespravno osudenih ¢lanova drijevske bratovstine, bilo je pi-
sano jedno latinsko pismo dubrovac¢koj vladi protiv Gojisava Pet-
roviéa i Ostoje Radosalji¢a, sudija u Drijevima, kojim je trazeno da
oni budu isklju¢eni iz bratovitine i udaljeni sa duZnosti koju su
tada obavljali'*). Za koju je od dvije u dubrovackim izvorima spo-
minjane crkve, crkvu Sv. Vida ili crkvu Sv. Marije, bilo vezano
djelovanje ove bratovitine u Drijevima, ne moZe se sa sigurnoiéu
utvrditi. Ali, s obzirom da najranije vijesti o postojanju prve crkve
datiraju veé iz sredine 60-ih godina XIV vijeka, a druge tek iz 1434.
godine'¥), to djelovanje bi, vjerovatno,irebalo vezivati prije za
crkvu Sv. Vida,

141y Ref. XXXIV fol. 186, 25. II 1413; Lib. Mal. III fol. 35', 26. II 1413;
Lett. di Lev. IX fol. 191, 1. XII 1423; 178 b, 9. XII 1423; Lett. di Lev. X
fol, 65, 2. VI 1428; Cons. Rog. IV fol, 108", 6. VI 1429; 110, 17. VI 1429; 179, 10.
VII 1430; Cons, Min, VII fol, 88, 20. IX 1436; Cons. Mai. V fol. 123, 5. II 1437,
Cons. Min, VII fol. 40, 4. VII 1440; Cons. Rog. XI fol. 103", 9. IX 1449.

u2) 5 . .super facto illorum de Narento qui sunt in carceribus mostris
detenti«z, Ref. XXXIV fol. 197°, 1. VII 1413; »...de dando Consilium Rogatorum
illis de Narente qui carcerati sunt ad diem jovis proximo«., Cons. Rog. II fol
44’ 10. VII 1419; »...de ponendo suprascriptos Stanichna, Maroie et Radovol
in ecarceribus«¢. Cons. Rog. IV fol, 109, 17, VI 1429; »...de rogando affidam
tribus Narentinis existentibus in carceribus comunis Ragusy«. Cons. Mai. V
fol. 39', 23, VI 1420; »...de deliberando super factis istorum de Narente qui
sunt in carceribus«. Cons. Rog. IV fol. 113, 12. VII 1429; 113, 14. VII 1429,

143) », ., de ponendo et examinando Nalchum filium Vlacote cum torturae.
Cons, Rog. IV fol. 46, 24, I 1428, »...de examinando ipsum Nalchum cum
tortura«. Cons. Rog. IV fol. 47, 7. II 1428; »... cum statim secundum ultrascrip-
tam partem quassatus fuerit ter suprascriptus Nalchus et nichil dixerite.
Cons. Rog. IV fol. 46°, 25. I 1428.

44y 5, ..de sententiando dictum Zvietchum Ghudelich ad mortem ...de
sententiando Maroe supradictum Pulchovich ad mortem... quod pro habendo
in manibus dictos Zvietchum et Maroe expendere possint a mille ducatos
infra pro quolibete. Cons. Rog. II fol. 23. V 1419.

1) K. Vojnovié, Bratovstine i obrtne korporacije u Republici Du-
brovatkoj, od XIII do konca XVIII vijeka, Sveska I, JAZU, Zagreb 1899, II.

149) »...sentenar se debia in perperi CL 1li quali se debia dare ala
congregacion deli merchadanti over alo lavoriero dela glesia del merchatos.
Ref. XXX (poseban prilog) ad fol. 62’, 16. IV 1397.

u7) »Perche zudesi et tutti mercadanti ano gurado in lor congregacion
o torto o non torto contra di testimoniare«. Lam. de For. V fol. 169, 7. V 1423.

18y y, . videlicet quod scripta fuit per ordinacione Pavlizy et suprascripti
Nalchi et suprascriptorum accusaxorum congregatium et corrumpentium mer-
catores et populum et incitantium ipsos conira dictos alios judices, videlicet
ipsum Goisavum et Ostoiam. Et non perminentium ipsos esse in dicta con-
gregacione, nec exercere officium suums«. Lam, de For. VII fol. 24, 26. VII 1426,

u9) Stanihna Sladenovié je u svome testamentu, pored jednog perpera
»a Sancta Maria a Narente, ostavio i mnoS§tvo stvari sper renovacion dela
chiesa«. Test. Not. XII fol. 98°, 11. IV 1434. Upor. D. Kovalevié-Kojié¢, O
naselju Drijeva i njegovom poloZaju, 32—33, nap. 23. &
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Manje meizvjesna od toga bila je, svakako, &injenica da se
vjerski zivot svakog Zitelja, dok se nalazio i Zivio u Drijevima, od-
vijao najveéim dijelom u ove dvije erkve u kojim je nedjeljom ili
drugim praznikom, zajedno sa ostalim vjernicima, mogao prisustvo-
vati sluZbi boZijoj i obratiti se za savjet svesteniku koji se stara i
bori za duSu dovjekovu. Pored takvoga uée$éa u obredima, posebno
velika naklonost crkve sticala se i dareZljivoSéu prema njoj, za Sto
je majzgodnija prilika bio kraj zivota, kada su ostarjelom ili obolje-
lom, dospjelom na samrtnu postelju, vjera i crkva ostajale jedina
utjeha i najsigurniji put u Zivot vjetni i kada mu se, zbog svega
toga, sve ono 5to je postigao na ovom svijetu &inilo jadnim i nistav-
nim, pa je zato smatrao da ga je bolje dijelom zavjestati jednoj od
svojih bogomolja nego li u cjelini ostaviti ionako nezahvalnim na-
sljednicima na uZzivanje. Otuda i mno§tvo podataka u testamentima
drijevskih trgovaca koji govore da su mnogi od njih, za spas svoje
duSe, te odrZavanje misa njima ili ¢lanovima njihovih porodica.
ostavljali, na ime poklona, lokalnim crkvama razli¢ite sume novca
i prilagali im ostale dragocjene predmete, zahtijevajuéi ponekad
izri¢ito da se imaju potroSiti »per renovacion dela chiesa«'*®). Pored
crkava u Drijevima, Stonu i Dubrovniku pojedinci u svojim testa-
mentima spominju i erkvu u Ljubuskom, iako ne navode kome je
bila posveéena'), dok su neki od njih, kao §to je Gojislav Orlovie,
zvani Petanovié, za spas svoje dufe traZili da se dio njihove zaostav-
§tine mora poslati ¢ak i do neke erkve u Rimu'®). Poznato je i neko-
liko lica koja su vrSila duZnost svestenikd, kapeland u Drijevima,
koji su, od kritenja novorodenéeta pa do pracéenja umrlog na po-
sljednjem putu, aktivno uestvovali u Zivotu svakoga vjernika. Vee
potetkom 1376. godine »prezbiter Bogoje kapelan Neretve« primio
je od Miltena Priboeviéa, izvrsitelja testamenta Obrena Vekojeviéa
»jednu kuéu zavjeStanu crkvi Sv. Vida u Drijevima«'®®). Nekoliko
godina docnije mjegov brat Stojko je, nakon smrti ovoga, sakupio
»sva dobra pokojnoga prezbitra Bogoja«’®) i od njegovih duZnika

150) Vidi map. gore.

151) Gojislav Orlovi¢, zvani Petanovié je svojim testamentom ostavio
jedan srebreni pojas »che se vendi e che se daga due parti in Lubisia in la
chiesa« (Test. Not. XIII fol. 170, 21. IT 1444), a Radojko Dobrovoevié¢ »a Lubu-
ssa che me dagano le messe de Santo Gregorio yperperi VI« (Test. Not. XIII
fol. 183. 18. V 1444). Upor. D. Kovatevié-Kojié, O naselju Drijeva i nje-
govom poloZaju, 31 map. 15, 33 nap. 27,

182 yAnchora tuto quello che se trovera in mia chasella de argento et
de ducati che tuto parti Radovaz et Catherina per mitade salvo voglio che
subito li deti Radovaz et Catherina debiano mandare in Roma per mia anima«,
Test. Not. XIIT fol. 170, 21. II 1444,

153) »Presbiter Bogoe capellanus Narenti.., confessus recepisse a dicto
Milteno tanquam epitropo unam domum pallcarem legatem ecclesie Sancti
Viti de Narento«. HAD: Distributiones Testamentorum (Dist. Test) IV fol
75, 28. 1 1376.

154) 3 ., guod Stoychus frater quondam presbitri Bogoe exiget et habuit
bona relicta per dictum presbitrum Bogoe«. Lett. di Lev. IIT fol. 45, 21.
1V 1382.
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napla¢ivao preostale dugove'). Bogoja je na poloZaju lokalnog sve-
ktenika zamijenio neki Nikola Barbarosa koji se 22. januara 1378.
godine tuzio pred dubrovatkom vladom na sudije i trgovece u Dri-
jevima »zbog toga Sto su ga primili za njihovog kapelana i otpu-
stili prije ugovorenoga roka od godinu dana iz sluzbe ne dajuéi
mu platu za obavljenu duZnost i posao«?™). Nije sigurno da je ovaj
identican sa protopopom Nikolom ¢ije su stvari, poslije njegove
smrti, na zahtjev duZnika zlatara Alekse Tolovorijevi¢a, morali
sakupiti sudije na Neretvi®®?), ali ih, po svemu sudeé¢i, nisu zatekli
u cjelini, poSto je ve¢ ranije crkva bila kupila njegovo svestenitko
odijelo'). Ponovo se, nakon izvjesne pauze, javlja neki don Niksa,
»capellan de Narente«, kome je pod kraj 1395. stonski sveStenik
Nikola Nigro ostavio svojom oporukom novéani iznos od 40 perpe-
ra®™). Za sve ove popove u Drijevima se ne zna da 1i su bili domaéi
Hjudi ili stranci. Tek je 5. februara 1405. sastavljen, a 13. juna iste
godine distribuiran testament prezbitra Georgija Andrijana iz Dri-
vasta, koji je sluZbovao u drijevskom trgu!'®™). Ratke Radunovié je
od Vlaku$e i Matka Radosali¢a zahtijevao da u roku od godinu da-
na iskupe njegovu dulu zbog grijeha za koga je znao don Ivan,
sveStenik iz Neretve'®). Isti taj drijevski kapelan Ivan bio je prisu-
tan i kao svjedok prilikom sastavljanja testamenta Vladne, sestre
Dragila Nakojevi¢a i Vukoslava Dobromanic¢a'®), te u jednoj svadi
izmedu Vlahote Zugotiéa i nekih drugih Neretljana'®). Na slican
se na¢in medu svjedocima testamenta Georgija Radeti¢a javlja 1448.

155) »Stoychus Helie frater guondam presbitri Bogoe facit manifestum
quod ipse confitetur se habuisse et recepisse a Radoslavo Thuerdoevich de
Narento yperperos centum quos ipse Radoslavus dare et solvere tenebatur
supradicto quondam presbitro Bogoe prout ipse presbiter Bogoe scripsit in suo
ultimo testamento«. Div, Canc. XXV fol. 169°, 9. I 1383.

150) »,,.quod ipsi receperunt et acordaverunt ipsum pro eorum capel-
lano et expulerunt eum antea annum non satisfaciendo sibi de suo servicio
et labore«. Mon. Rag. IV 154, 22. T 1378.

187 »,,.quod ipsi judices Narenti deberent recoligere omnes res et
bona guondam presbitri Nichole prothopop debitoris dicti Alexi et quod
deberent ipsas res mittere Ragusiume, Lett, di Lev. III fol. 70°, 15. V 1383.

158) », .. ecclesia emit paramenta ipsius presbitri Nichole«, Lett. di Lev.
III fol. 71, 15. V 1383.

1%9) »Item lasso a don Nixa lo quale e capellan de Narente perperi XLa,
Test. Not. VIII fol. 76", 24, IX 1395.

180y »Testamentum presbiiri Georgy Amndrian de Drivasto qui decesit
in mercato Narenti«. Test, Not. IX fol. 66, 5. II 1405; »Distributio testamenti
dampni Georgy de Drivesto olim capellani in Narento«, Dist Test. VI fol. 184,
13. VI 1405

181) »,..voglo che attenda per uno anno pechado che discompiano mia
anima lo qual peccado sa don Ivan prevedo de Narento«, Test, Not. XI fol. 80,
4. IT 1423. Upor. D. Kovadevié, Kojié O naselju Drijeva i njegovom po-
loZaju, 33 map. 28,

1% »,,.domnum Ivanis presbitrum ad presens Narenti«. Test. Not. XI
fol. 104, 22, V 1424; »...prete Ivanis capellano a Narente«, Test. Not. XI fol.
122, 16. IV 1425,

163) »Presbiter de Narente dom Ivanus«. Lam. de For. VI fol. 164°, 23.
X 1425,
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prezbirat Mihiel'*’), a 1459. godine kao svjedok na testamentu Ra-
donje Miljahniéa neretljanski svestenik Marin, koji je ¢ak »cum la
sua man propria« pisao ovaj testament'®).

Iz svih ovih dosada posmatranih prava koja su uZzivali proiz-
lazilo je i mnostvo obaveza drijevskih stanovnika. Bile su to, u pr-
vom redu, obaveze bezbjedonosnog karaktera. Tako su oni, pod pri-
jetnjom kazne od 25 perpera, morali pomagati predstavnicima zva-
niénih vlasti u sprovodenju odredenih sudskih odluka u djelo i
spretavanju nekih zlotina na trgu'®®). Pored ovih, bili su ponekad
duzni obavljati i izvjesne vojnitke duZnosti. Tako je u ratu sa bo-
sanskim krajem Ostojom (1403—1404) bilo mobilisano 50 Ijudi, u
konavskom ratu (1430—1432) najprije 30 strijelaca, a potom i jo3
20 novih vojnika, te u pohodu pokrenutom u cilju uspostavljanja
vlasti nad ostrvima Koréulom, Bratom i Hvarom (1413. godine) 100
nacruzanih Drijevljana u redove dubrovalke vojske!®)., Ako bi u
poslovima takve vrste uspjeli posti¢i neke zapaZenije rezultate, nji-
ma ili élanovima njihovih porodica bile su dodijeljivane razliéite
nagrade i priznanja. Tako je zbog njegovog »dobrog Zrtvovanja« u
spomenutom bosansko-dubrovatkom ratu 1403, za izdrZavanje Zene
pokojnog Vukoslava Kopitoviéa, iz sredstava dubrovatke komune,
dato 30'®), a majci nekoga Zize dodijeljeno 20 perpera, posto je i
ovaj 1431. godine izgubio Zivot u sluzbi dubrovatke vlade'®). Po
istom osnovu je Zeni i sinovima Radivoja Kozarke bilo odobreno
da se mogu baviti trgovinom na isti naéin na koji su to &nili i drugi
trgovei u Drijevima, a samom Radivoju omoguéeno da i dalje ostane
u sluzbi koju je do tada obavljao, uz obrazloZenje da je bio »vjeran

Koristeti se pravima koja su imali i izvrSavajuéi obaveze koji-
ma su podlijegali, mnogi stanovnici Drijeva tamo su doéekivali i
kraj Zzivota. Svestrano i precizno, vjerovatno, kao nikad do tada,
takvi su u posljednjim svojim danima pravili detaljno bilanse cjelo-
kupnog Zivotnog poslovanja, vodeé¢i strogo ratuna da im ne pro-
makne ni najmanja sitnica prilikom raspodjele svega onoga za to
su se ¢itav Zivot muéili i $to su sticali uz velike napore. Navodeéi
obitno da to ¢ine »infermo del corpo« ali »cum bona mente et sana

%) »Pre Michiel capelano Narenti«. Test. Not. XIV fol. 84'—85, 13. VI
1449. Upor. D Kovadevié-Kojié, O naselju Drijeva i njegovom polofaju,
33 nap. 28.

185) Test. Not. XVIII fol. 95, 17. XI 1464.

186) »...quod ipsi judices possint imponere penam cuilibet nostro mer-
catori in Narento de iperperi XXV quod debeant dare eis favorem et eos
sequi in capiendo ipsos Radetam et fratrem pro rixa et mallificio quod co-
miserunt contra illos de Radivoy«. Ref. XXI fol. 57°, 15. V 1399,

) G. Skrivanié Rat kralja Ostoje s Dubrovnikom, 46; Ref. XXXIV
fol. 200°, 15. VII 1413; Coms. Rog. IV fol. 180, 23. VI 1430; 216, 12. VIII 1430.

188) »_ .. de providendo uxori quondam Volcoslavi Copito de Narento pro
bono portrimento facto nostro comuni per dictum Volcoslavum tempore guerre
nostre proximo ellapsis perperi XXX« Ref. XXXIIT fol. 19°, 6. V 1407,

109) »,,.de donando matri Sisse de Narente qui interfectus fuit in nostris
servicys... perperi XX« Cons, Min. 134', 28, IV 1431.
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sluzbenik naSoj vladi« i u toj sluzbi »bez ruke ostao i mnoge druge
teike rane zadobio«!™).

memoria«*™), na smrt osudeni su pitanje svoje zaostavitine rjesa-
vali putem testamenta. Ti njihovi testamenti su rukom pojedinih
svjedoka, najfed¢e trgovaca, a ponekad i svedtenika'’?), bili pisani
u Drijevima »in sclava litera«, a potom slati u Dubrovnik i tamo
»in latinam translati« i po nalogu Malog vijefa registrovani u knjige
testamenatal™).

170) »,..quod ipse Radivoy fuit et est fidelis servitor nostri dominy in
cuius servicys perdidit manum et pluribus mortalibus vulneribus fuit acerbi-
ssime saneciatus«, Cons. Min. VII fol, 80°, 21, VIIT 14386.

171y Test, Not. VII fol, 85, 2. I 1385; Test. Not. IX fol. 66, 5. IT 1405; 81,
27. XI 1406; Test. Not. X fol. 80, 4. XI 1423; Test. Not. XI fol. 104—104", 2. V
14247 122—122, 16. IV 1425; 126, 29. VIII 1425; 137, 2. IV 1426; 200, 16, IV
1429; Test. Not. XII fol. 15, 31, XII 1431; Lett. di Lev. XI fol. 117—117, 2. XI
1432; Test. Not. XII fol. 90°, 18. XII 1434; 98, 20, IV 1435; 111, 8. I 1443; 170,
XVIII fol. 68, 10. XII 1463; 93", 8. VI 1464; 95, 17. XI 1464 i dalje.

17y 5,,,e io Bogossav Radosaglich son guarente e scripse con mia ma-
no«, Test. Not. XI fol. 104, 22. V 1424; »...et Deian Maroevich e testimonio et
con la sua man scripse hoc testamentume«. Test. Not. XI fol 200, 15. IV 1429;
»Et jo Deian scripse con mia man, et son testimonio al sopra scritto testa-
mento«. Test. Not. XII fol. 15%, 3. XII 1431; »Io Nicola Pocraizich son guarante
a questo scritto e scrivo con la mia man«. Test. Not. XII fol. 47", 28. X 1432;
»Radoe Miladinovich scrisse con la sua man propriac. Lett. di Lev. XI fol
117", 2. XI 1432; »E io Vochas Ostoicich sono guarente et son seritto con mia
man«, Test. Not. XIII fol. 158, 5. VI 1443; »Et io pre Marin capellang de
Narente lo qual ho seritto cum la mia man propria«. Test. Not. XVIII fol.
95°, 17. VI 1464.

1) Test, Not. XI fol. 104’, 22. V 1424; 126, 29. VIII 1425; Test. Not.
XII fol. 15, 31, XII 1431; 90, 18. XII 1434; Test. Not, XIITI fol. 111, 8. I 1443; Test.
Not. XVIII fol. 68, 10. XII 1463 i dalje. .
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ZUSAMMENFASSUNG

DIE EINWOHNER DER MITTELALTERLICHEN HANDELSSTADYT
DRIJEVA

Mit der Zeit bildete sich in Drijeva eine Art von Kondominat, eine
gemeinsame Herrschaft, die darin bestand, daB der dortige Zoll im
Besitz der bosnischen Herren verblieb, wihrend die Dubrovniker den
Ort selbst beherrschent, indem sie liber ihre Verwalter und Richter das
Leben in ihm so organisierten, wis es jhnen etsprach. Daher entfiel
natiirlich auch dar grifite Teil der dortigen Bevélkerung auf Dubrovni-
ker, weiterhin gab es Dubrovniker Untertanen aus Ston, Kaufleute aus
mitteldalmatinischen und iiberseeischen Stddten und ziemlich viele Ein-
heimische mit dem Status Dubrovniker Biirger.

Haupttdtigkeiten der Bewohner von Drijeve waren Handel, Zollpacht
und Handwerk. Dank der Tatsache, daB es eine Differenzierung hej der
beruflichen Tétigkeit noch nicht gab, haben wir viele Félle, in denen
sich Biirger hauptberuflich mit Handel und daneben mit Landwirtschait
und Viehzucht befafiten. In Dijeva gab es auch einige besondere Barufs-
farten: Herbergsvater, Gastwirt, Salzhé@ndler, Triger, Salzmesser.., Die
Armes des Ortes scheeBlich verkaufen ihre Arbeitskraft an andere, da
sie keine anderen Mittel fiir jhren Lebensunterhalt hatten.

Das Leben der Bewohner von Drijeva uzw. sowohl der Dubrov-
niker als auch der Einwohner mit dem Status Dubrovniker Biirger,
verliel in enger Zusammenarbeit und unter voller Kontrolle der Dubrov-
niker Regierung. Viele der Einwchner, die die Rechte, die sie hatten,
nutzten und die Verpllichtungen, denen sie unteriagen, erfiillten, blieben
hier bis zu ihrem Lebensende und regelten die Frage ihrer Hinterlassen-
schaft durch Testamente, die, in »serbischer Sprache« geschrieben, nach
Dubrovnik geschickt, dort ins »Lateinische« iibersetzi und auf Anordung
des Kleinen Rates in das Testamentsregister eingeiragen wurden.
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