Dr Ferdo Hauptmann

INTERNACIJA HERCEGOVACKOG USTANICKOG VOJVODE
MICE LJUBIBRATICA U GRAZU (GRACU) GOD. 1876/77.

Aktivna uloga vojvode Mi¢e Ljubibrati¢a, jednog od voda ustanka
u Hercegovini god. 1875. bila je prekinuta njegovim zarobljavanjem od
strane austrijskih grani¢nih organa u okolicl Imotskog u prvoj polovici
marta 1876.1) Onamo je bio krenuo sa svojim dobrovoljeima iz Dubrov-
nika preko Kleka kako bi ostvario svoj plan proirenja pobune na krajeve
vz desnu obalu Neretve i time prenio i prosirio podrudje ustanilke teri-
torije iz jugoisteéne Hercegovine i blizine Crne Gore na zapadnu Herce-
govinu, te povezao je s ustankom u Bosni. Austrijske vlasti su — u skladu
sa stavem formalne neutralnosti, &to je podrazumijevalo prilikom pre-
laska granice internaciju boraca obiju strana — povele Ljubibrati¢a s prat-
njom u Trst i odatle mu odredile kao mjesto internacije isprva Linz
(Linc) u Gornjoj Austriji, zatim Graz u Stajerskoj. U Grazu je Ljubibratié
boravio od 29. jula 1876. do 15. marta 1877, kad se vratic u Beograd.

Prepiska, koja je u vezi s Ljubibrati¢evim boravkom u Grazu vodena
izmedu policijskih vlasti i Stajerskog namjesniitva, kao i Austrijskog
ministarstva unutragnjih poslova u Beéu, donosi nekoliko nepoznatih de-
talja iz ovog razdoblja Ljubibrati¢evog Zivota.

U vezi s Ljubibraticevom internacijom namectu se dva pitanja. Prvo
ge tide motiva, koji su doveli do njegove internacije.

Kad je Ljubibrati¢ na putu iz Beograda preko Trsta stigao u Dubrov-
nik u drugoj polovini juna 1875, da bhi odatle krenuo na hercegovatko
podrutie, on je opetovano, bez smetnji, prelazio austrijsko-tursku gra-
nicu. Take je isprva krenuco iz Risna preko Krivosija u zalede?), gdje je

1) Riistow W. {(Der krieg in der Tlrkei. Zustinde und Ereignisse auf der Bal-
kanhalbinsel in den Jahren 1875 und 1876, Zirich 1877, t. II, sir. 132 i d.) spominje
da je Ljubibratic krenuo iz Dubrovnika pofetkiom marta, a ve¢ 5. marta Imao manji
okriaj oko Ljubu$kcg | nakor togz se uputioc duf granice prema Imotskem, gdie
je zarcbljen.

Telegram iz Imotskog o zarobljavanju Ljubibratia, koji donosi R, Petrovié
{Dielovanije Dubrovadkog odbora za pomaganje hercegovalkog ustenka 1875—1878.
Codignjak DI BiH X/1059, str. 241, nap. 58) nosi datwm 12. 111, 18, marta Lijubibratic
vet iz Trsta kreée pod policijskom pratnjom u TLinz kao mjesio internacije.

Prema tome, zarobijavanje je uslijedilo 12. marta ili prije tog dana, 2 ne telk
krajem mijeseca, kako navode Krufevac-Ljubibrati¢ (Prilozi proufavanju hercego-
varkih ustanaka 1B57—1862. Godi$njak. BiH VIMA854, str. 169).

2y Liubibratié¢ 8. — Krufevac T.: Prilozi zo proutavanje hercego-
vadkog ustonka. Godidnjak. BIH VIII/1956, str. 312.
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u julu 1875. pokuSao organizirati skupstinu glavara, ali je doSao u sukob
sa crnogorskim planovima 1 izaslanicima, te bio od njih napadnut i oplja-
gkan. Vratio se nakon toga u Dubrovnik, odakle se 17. jula u pismu tuZio
knezu Nikoli.}) Tokom ljeta nalazio se ponovno na ustani¢kom podrugju,
vodio borbe s turskim ¢etama na putu Dubrovnik—Trebinje i u Popovom
polju, ali su ga — kako kaZe — crnogorske protumjere toliko ometale da
»od oktobra do mog istupanja koncem decembra malo to sam i predu-
zimao«.)

Koetschet, koji je kao turski éinovnik i povjerljiva osoba Sarajeva
i Istanbula u to doba bio stalno na putu nastojeéi posredovati, zatekao
je tada Ljubibratiéa u Dubrovniku. Iz razumljivih razloga Koetschet mu
nije mogao biti sklon, pa ga opisuje kako zasjeda po kafanama i gostio-
nama grada, okruZen svojim »general§taboms, te prima i odasilje kurire.®)
Iz toga svakako proizlazi da su austrijske vlasti joS potetkom januara
1876. tolerirale ne samo okupljanje dobrovoljaca na svom podrucju nego
su i dopustale redovite veze s ustani€¢kim podruéjem. Tako je, npr., i erno-
gorski vojvoda Peko Pavlovié u to doba neometan navracao u Dubrov-
nik®), a da ga nitko nije internirao. A jedan od Ljubibraticevih dobrovo-
ljaca, Miroslav Hubmajer, koji je u decembru krenuo na bosansko pod-
rué¢je da bi — o¢igledno po Ljubibratiéevim direktivama — organizirao
ustanak u sjeverozapadnoj Bosni’), bio je na skupstini u Jamnieci 16/17.
decembra 1875. izabran za vojnog komandanta bosanskog ustanka i uspje-
lo mu je da, uglavnom, neometan od austrougarskih pograniénih organa
okuplja dobrovoljce i s njima pokuSa u januaru 1876, upad u sjevernu
Bosnu.?) Austrijske straZe su ga omele tek onda kad nije uspio pravovre-
meno organizirati prevoz preko Une.

Austrougarska politika formalne neutralnosti — sa spretavanjem
otvorenog prelaZenja turske granice €itavih feta, ali dozvoljavanjem po-
tajnog okupljanja dobrovoljaca i doturanja pomeéi®) — nije se ni tada

jo§ bitno promijenila.

U literaturi se provlati tvrdnja da je namjesnik u Dalmaciji general
Rodié od samog potetka, navodno, bio protivan Ljubibratiéevom sudje-
lovanju u hercegovackom ustanku, ali da je, s druge strane, austrougarski
ministar vanjskih poslova, Andrassy zagovarao Ljubibrati¢evu akeiju kao
protuteZu crnogorskom uplivu.’®) Rodiéev stav prema Ljubibrati¢u pokla-
pao bi se s njegovim planom da Austro-Ugarska pristupi aneksiji ovih po-
krajina, i to u sporazumu sa Crnom Gorom, koja bi se tom prilikom pro-
girila na Hercegovinu.'') Ljubibrati¢ kao li¢nost, koju je — s pravom

3) Ibidem, str. 317 i d.

4) Ibidem, str. 331.

5 Koetschet J.: Aus Bosniens letzter Tiirkenzeit. Wien-Leipzig 1905, str.
22 1.d
. 8) Ibidem, str. 23.

) Ekmed¢ié M.: Ustanak u Bosni 1875—1878. Sarajevo 1960, str. 157.

8) Ibidem, str. 160 i d.

%) Tbidem, str. 123 | d.

10) R. Petrovié.: Djelovanje, str. 309.
; 11) Wertheimer E.: Graf Julius Andrdssy. Sein Leben und seine Zeit.
Stuttgart 1913, t. II, str. 258, 266.
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ili ne — pratio glas da je eksponent Srbije*), bio bi, prema tome, smetnja
za ovakve planove, tim vife $to bi njegov eventualni uspjeh u stvaramnju
jedne samostalne ili prosrpske Hercegovine Crnu Goru u poredenju sa
Srbijom bacio u drugi plan, a na pozadini navodnog Roditevog ratuna
privukao novog interesenta, tj. Srbiju u ovo razra¢unavanje. Postupak
crnogorskog povjerenika, vojvode Peke Pavlovita prema Ljubibratiéu, a
i kasniji napadaji crnogorske Stampe svakako ukazuju na to da je Lju-
bibrati¢ u planovima Cetinja bio nepoéudna liénost i da se na njegovim
ledima do izvjesne mjere manifestovao sukob interesa Crne Gore i Srbije.

U tom medusobnom natezanju Ljubibrati¢ je, svakako, izgubio bit-
ku. Za austrougarsku politiku je nakon njegovog neuspjeha u Hercego-
vini i povlacenja u Dubrovnik postojalo, svakako, vrlo jednostavno sred-
stvo da se bar ova grupa ustanika izolira i onemoguéi njen daljnji rad
time 5to bi joi se u duhu politike neutralnosti oduzela mogutnost da
s dalmatinskog terena dalje djeluje u ustvanku. Dakle, to je bila prilika
za Rodica da u granicama svojih moguénosti sada sprijeéi svaku Ljubibra-
ticevu aktivnost, drzeéi se stroge neutralnosti, Pri tome se ne bi naSao
u raskoraku s politikom Andrassyja, za kojega njegov biograf Wertheimer
ionako tvrdi da se u to doba usrdno trudio kako bi ustanike u Hercegovini
izolirao, oduzimajuéi im nadu u vanjsku potporu.®) To je ministar mislio
posti¢i slogom velikih sila i njihovim pritiskom na male, Srbiju i Crau
Goru, a uporedo pokusSati da Tursku dovede na put konkretnih reformi.

Ako je ovo tumadenje Andrissyjevih motiva toéno — a nema raz-
loga pripisivati ministru veé u to doba otvorene namjere za aneksi-
jom Bosne i Hercegovine — onda ono stoji u suprotnosti s faktitkim sta-
vom iznesenim u Dubrovniku i Dalmaciji. Austrijske vlasti, naime, ne
toleriraju samo humanitarne akecije raznih odbora diljem Dalmacije za
pomoé izbjeglicama i ustanicima, pri temu je osobita uloga pripala Dub-
rovaékom odboru na éelu & dr Cingrijom, nego dopu$taju direktno snabdi-
jevanje ustanika oruZjem, stalno svratanje ustanikih vojvoda u Dubrov-
nik, Ljubibratiéevo okupljanje dobrovoljaca na ovom terenu, kao i re-
dovno obavjestavanje o kretanjima turske vojske.**) S pravom se, stoga,
moZe tvrditi da je ustanak znatnim dijelom podriavan iz Dalmacije'),
5to usprkos 3irokej podrSci stanovniStva ne bi bilo u toj mjeri ni jzdaleka
moguce da nije vlast preéutno tolerirala sve te akeije, Tma li se jo$ na
umu da vlasti dopustaju Ljubibratiéu na svom terenu pod vidom okup-
ljanja dobrovoljaca ¢ak koncentraciju »Garibaldinaca«, za koje se s pra-
vom moglo pretpostaviti da sigurno nisu prijatelji Austro Ugarske, onda
pojam austrijske sneutralnosti« dobiva poseban zna&aj.

2 M. Ekmecid, sir. 156; Jevanovié R.: Sukob uticaja Crne Gore i
Stbije w Hercegovadékom ustenka 1875—1878. Medunar. nauéni skup povodom 100
godiinjice ustanka u BiH, drugim balkanskim zemljama i Istofnoj krizi 1875—1878.
Poseb, izd. Akademije nauka i umfjetnosti BiH, knj, XXX. Sarajevo 1977. t. II,.
str. 99 i 4.

8y Wertheimer.... sir. 269, 271,

4 R, Petrevié: Djelovanje... str. 241.

15) Inidem, str. 245; isti: Zabiljeike dr. Pera Cingrije o hercegovafkom ustanku
1875—1878. Glasnik arhiva.., BiH IV—V/1965, str. 360 i 4.

365



DodusSe, od Andrassyjeve reformne note (30. decembra 1875), pa
do Berlinskog memoranduma (12. maj 1876) zvani¢na, Andrassyjeva po-
litiéka linija kreée se u pokuSaju da Tursku prinudi na konkretne reforme
za umirenje pobunjenih pokrajina, koriste€i se autoritetom Trojecarskog
saveza. Doista su u sklopu te politike austrougarske vlasti morale spu-
tavati kontakte i pomoé ustanicima, nagovarati izbjeglice da se vrate ku-
¢éama, §to su Cesto pokuSavale posti¢i uskracivanjem davanja dotadasnje
potpore'®) i ometanjem rada Dubrovacékog odbora. To je opet Dubrovadku
opéinu ponukalo da u februaru/martu 1876. otvoreno protestira kod mini-
starstva u BeCu protiv sputavanja humanitarne akcije za izbjeglice.')

No, te iste vlasti zaziru u isto doba od opticki najupadljivije
mjere za smirivanje ustanka: ne diraju ustanitkog vojvodu Miéu Ljubi-
bratiéa niti druStvo dobrovoljaca, okupljenih oko njega, iako su im oni
pod rukom, u samom gradu. Ljubibrati¢ je neometan u Dubrovniku sve
do svog odlaska za Klek—ILjubusSki—Imotski potetkom marta 1876. Tek
kad kre¢e prema Bosni — te iste vlasti hapse ga i odvode daleko od usta-
ni¢kog podrudja.

Razlika u postupanju toliko je ofita, da se ne moze protumadciti ne-
kom naglom promjenom zvani¢ne politike. Ona se u prvim danima marta
nije ni u #emu promijenila, linija ostaje ista. StaviSe, nadle?nost dalma-
tinskog namjesnitva jednaka je na podruéju Dubrovnika, kao i u sred-
njoj Dalmaciji, pa prema tome uzrok ne leZi ni u razliditoj primjeni zva-
nitne politike od strane dviju pokrajinskih uprava.

Preostaje jedino da se motiv trazi u Ljubibrati¢evom pokretu prema
Bosni. Doklegod je bio hercegovatki vojvoda i kao takav direktno ili
indirektno sudjelovao u tamoSnjem ustanku, Austro-Ugarska ga je tole-
rirala i, taviSe, primala otvorenih ruku, ne pomi$ljajuéi uopée da ga one-
moguéi internacijom. Njegov pokuSaj da se uplete u bosanski ustanak
izaziva smjesta oStru i drastiénu reakeiju, jer time Ljubibrati¢ zadire u
onaj dio pobunjenog pBdrutja, koji je Austro-Ugarska u slutaju aneksije
svakako htjela rezervirati za sebe. Ovdje ne trpi Ljubibratiéa, kao §to
_ nije trpjela n1 Hubmajera i kao 5to nete trpjeti ni Lazu Miodragovica?®):
svu trojicu je internirala, jer su se suviSe priblizili njenoj interesnoj
sferi. ..

L]
o

Li¢ni opis 37-godidnjeg Ljubibrati¢a, koji je u pratnji policijskog
komesara 18. marta 1876. upuéen iz Trsta vlakom u Linz, glasio je ovako:

»Odjeéa: francuska, crni kaput, crne hla¢e, erni prsiuk, uska crna kra- .

vata, bijela koSulja te ili erni okrugli SeSir ili niska crna srpska kapa bez

1) R, Petrovi¢: Djelovanje... str. 235,

17) Ibidem, str. 226, 239,

18) M. Ekmedéi¢ str. 163 i d.; Gornjeaustrijsko namjesnidtvo u Linzu Sta-
jerskom namjesnitvu u Grazu, 13. VI 1876 (Stajerski Zemaljski arhiv u Grazu, fond
Stajerskog namjesnitva, br. 1928/pris ex 1876. Citav dossie o Ljubibrati¢u skupljen
je u fasc. 8 ad 2661/1875).
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zaslona'), odozgo sa zlatom izvezenim srpskim grbom na ecrvenoj podlozi;
nadalje sivi duga®ki plast u formi kaputa sa Sarenim uskim ovratnikom
odnosno Zaloms. Supruga Mara, koja ga je pratila nosila je »francuski
kostiun«.*®) Nizozemka Johana Merkus, njegova vjerna pratilica i finan-
sijer za vrijeme ustanitkog perioda, krenula je takoder s njima, ali je
morala do 21. marta napustiti podrugje Monarhije. Otidla je u Beograd «.*)

Ljubibratié¢ se, kako se &ini, nadao da ¢e mu biti odreden Beé¢ kao
mjesto boravigta. U toku voZnje protestirao je stoga u Bruecku na Muri
kad je opazio da ne produfuje prugom za Beé, nego za Linz®), 1zjavljujuci
da Zeli do¢l do cara,

Linz kao mjesto boravita odredilo mu je Austrijsko ministarstvo
unutragnjih poslova u sporazumu s Ministrom vanjskih poslova. Ljubi-
bhratié se mogao kretatl slobodno, jedino je morao dati ¢asnu rijeé da bez
prethodne dozvole neée napustiti grad.*®) Toga se on, kako se &ini, tadno
pridrzavao, jer je Gornjeaustrijsko namjesnidtvo ocijenilo njegovo pona-
Zanje u Linzu kao apsolutno korektno.*) Daleko od ustanitkog podrugja,
kontrola je bila blaga, pa se Ljubibrati¢ u Linzu nije morac obavezati
—- kao u Grazu — da neée imati nikakve veze s ustankom. Zato se odanle
mogao neometan obratiti knezu Nikoli, braneél se od napadaja crnogorske
itampe, a bez sumnje sastajati i s Lazom Miodragoviéem, koga su austrij-
ske vlasti u junu 1876. takoder prebacile u Linz. Vjerojatno se vremenom
Ministarstvu unutrainjih poslova kontrola u Linzu ipak uéinila nedo-
voljnom, jer je nakon Ljubibrati¢evog premjestaja u Graz 1 Miodragovié
bio maknut iz Linza i premieSten u Stolni Biograd/Székesfehévar.?)

¥z zdravstvenih razloga, kako Ministarstvo unutrasnjih poslova iz
Bela piSe Stajerskom namjesni$tvu u Graz, Ljubibratiéu je krajem jula
1876. odreden Graz zbog »blaZe klime« kao novo ‘boraviste.®) Smjestio se
sa suprugom prvoe u hotelu »zur Kaiserkrone«, od 3. septembra u pri-
vatnom stanu u Jakominigasse 3/1, jer se tuZio da mu vlasti daju pre-
malo novaca za Zivot. Ministarstvo vanjskih poslova odredilo je njemu i
supruzi 150 fl mjeseéno, od kojih je kako u Linzu, tako i u Grazu primao
svakih 10 dana po 50 fl. Detektivu, koji ga je u Grazu nadzirao nepre-
kidno, davalo je ministarstvo po 11,60 fl. Kad se 15. oktobra Ljubibratié
preselio u Haydngasse 5/II, u kuéu sa 4 ulaza, namje$ten je jo§ drugi
detektiv, koji je primao po 11 f1.%7)

1) = Sajkaca.

) Gornjeaustrijsko namjesni§tve Stajerskom namjesnidtvu. 26. IITI 1876 (br.
1038/pris ex 1876).

21) Telegram Namjesni$tva u Trstu Stajerskom namjesnidtvu. 18. III 1876 (br.
888/pras ex 1878).

22y Kotarsko predstojnidtvo u Liezenu Stajerskom namjesni$tvu. 20. IIT 1876
{ad br. 930/pris ex 1876).

28) Gornjeaustrijsko namjesni¥tva Stajerskom namjesni§tvu, 29, VII 1876 (br.
ad 2408/pris ex 1876).

24) Thidem.

25) Isto istome. 17, VIIT 1876 tbr, 2726/pris ex 1876).

26) Austrijsko ministarstvo unutrasnjih poslova 3$tajerskem namjesniku, ba-
runu Kilbecku, Bed, 25. VII 1876 (br. 2408/préds ex 1876).

27) Direktor policije u Grazu Stejerskom namjesniftvu. 9. IX 1876 (br. 2860/pris
ex 1876); isto istome, 4. XI 1876 (br. 3560/prés ex 1876).
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Kako se vidi, nadzor nad Ljubibratiéem bio je u Grazu kudikamo
strozi nego u Linzu. Ministarstvo je odredilo Graz kao boraviSte ne samo
iz obzira na zdravstveno stanje Ljubibratiéevo nego i zbog tamosnjih bo-
ljih policijskih moguénosti za nadzor. To je Ljubibrati¢ osjetio smjesta
po dolasku, jer je li¢no namjesniku, barunu Kiibecku, morao potpisati iz-
javu, kojom se obavezuje ne samoc da nefe bez dozvole napustiti grad
nego i da nete sudjelovati u ustanku. Na ovo je pristao tek nakon duZeg
opiranja:

»Je m’oblige avec ma parole d’honneur, pendant ma confination &
Graz & ne pas gquitter les limites du rayon de Graz sans permission, a
ne pas prendre part a 'insurrection et surtout a suivre les ordres des auto-
rités du Gouvernement.

Je promets d’obsservation du sus-dit et le confirme avec ma pro-
messe solenne et ma souscription.

M. Ljubibratic«*)
Vojvoda

Kontrola je bila minuciozna. Kad je pratio na Zeljezni¢ku stanficu
svoju suprugu, koja je na kratko vrijeme otputovala u Beograd ocu (Jo-
van Nikoli¢, zlatar), bio je ispitivan i zabranjen mu je otada odlazak na
stanicu.®®) Nadziran je kad je sjedio u kafani »zum botanischen Gartens,
gdje je Citao slavenske novine i sastajac se sa slavenskim studentima,
¢ija su 1mena odmah policijski ustanovljena.’®) Cim se okupilo viSe juZno-
slavenskih studenata oko njega — a tih je bilo dosta na gradatkim vi-
sokim Skolama — namjesni$tvo se do te mjere uzbudilo da je predloZilo
Minfistarstvu unutra$njih poslova njegov premjestaj u drugo mjesto®),
i to »hitno«.*®) Ministarstvo unutrasnjih poslova odbilo je ovaj prijedlog,
jer u onom sastajanju Ljubibrafi¢a s juZnoslavenskim studentima nije
vidjelo nikakve znakove za polititku agitaciju.®¥)

Ljubibrati¢ se tuZzio na oitri policijski nadzor, pozivajuéi se i na to
da ipak nije podigao oruZje protiv carske kuce, nego protiv Turske, i upu-
tio telegram caru, mole¢i ga da ga pusti, jer Austro-Ugarska, navodno,
ve¢ pulta kuéi internirane Turke.®) Glas o primirju izmedu Srbije/Crne
Gore i Turske ulio mu je, naime, nadu da ¢e se osloboditi internacije u
Austriji. Medutim ministarstvo vanjskih poslova u Befu odbilo je nje-
govu melbu kao preuranjenu, ¢ekajuéi definitivni mir %)

28) Stajersko namjesniftvo Ausirijskom ministarstvu unutr. poslova., 30, VII
1876 (br. 2455/préds ex 1876).

28) V. nap. 27 (9. IX).

30) Stajersko namjesni$tvo Austrijskom ministarstvu unutr. poslova, 16, VIII
1876 (br. 2654/prds ex 1876).

31y Isto istome. 3. X 1876 (br. 3186/prés ex 1876).

32) Isto istome. 14. X 1876 (br. 3301/prids ex 1876).

83) Ministarstvo unutr. poslova Stajerskom namjesni$tvu. 15. X 1876 (br. 3326/
/prds ex 1876).

94) VY, nap. 31

35) Taj je sa Srbijomn sklopljen 1. IIT 1877, a sa Crnom Gorom primirje je samo
produfivano do 12. IV 1877
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Kad je na osnovu ruskog ultimatuma 1. novembra 1876, stupilo dvo-
mjesetno primirje na snagu, Ljubibrati¢ je iznova pokuSao telegramom
da od cara izmoli prekid internacije i odlazak u Beograd. Telegram glasi:

»Cesaro-kraljevskom Veli¢anstvu Franji Josipu I, Wien.

S pogledom na hrdavo stanje mog zdravlja kao i na neke familiarne
poslove, molim da mi se dade dopustenje otiti u Beograd i tamo ostati za
vreme nastupivieg primirja. Ja zalaZem moju re¢ da éu se u Austro-Ugar-
sku vratiti odmah kad mi doti¢ni konsulat izjavi da je to volja vlade Va-
Seg Veli¢anstva,

Crna je Gora dozvolila Osman-padi da se moZe proSetati van njenih
granica. Nema sile koja bi mogla prinudit! mene da se od jednog Tur-
¢ina dadem nadvisiti u drianju zadane reéi.

Molim Vase Velitanstvo da blagoizvolite uvaZiti ovo proSenje.

M. Ljubibratié«*)

No, §tajerski namjesnik je odblo da proslijedi ovaj telegram traZeéi
od Ljubibratiéa da ga prestilizira®), 3to je ovaj tek nakon dugog raz-
misljanja ucinio. Novi telegram od 30. novembra glasio je:

»VaSe Cesaro-kraljevsko Velitanstvo, Milostivi Gospodaru.

Buduéi da ovdasnja klima prijeteci dejstvuje na razvitak moje grud-
ne bolestl, obratam se milosrdu Vafega VeliCanstva i prepokorno molim,
da blagoizvolite udijeliti mi slobodu.

U punoj nadi da ¢e mi Vade Cesarsko-kraljevsko Veli®anstvo usli-
Sati molbu, usugjujem se izjaviti moju vjefitu obveznost spram VaSeg
AvgustjejSeg doma

sa strahopodtovanjem

M. Ljubibratic«%)

Tako je telegram bio ponizniji, car nije nasSao za shodno da i3ta od-
ludi, a Ministarstvo vanjskih poslova i dalje je smatralo da jo§ nije na-
stupilo vrijeme za oslobodenje. Tako je Ljubibratié¢ i dalje ostao u Grazu
i tek 15. marta definitivno je osloboden i puSten u Beograd.

U meduvremenu je Austro-Ugarska sklapanjem Tajne konvencije u
Budimpesti sa Rusijom (15. januar 1877) sebi osigurala pravo za zaposje-
danje Bosne i Hercegovine...

38) Stajersko namgjesnifive Austrijskom ministarstvu unutr, poslova. 9. XI 1876
(br. 3526/pras ex 1876). o .

Osman-pada pao je u crnogorsko zarobljeniStvo 28 VII 1876. kod Vudidola, a
knez Nikola pustio ga je na slobodu 28. IX 1876 (Ristow ... t. II, sir. 254, 333).
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. ZUSAMMENFASSUNG

DIE INTERNIERUNG DES WOJWODEN AUS DEM HERCEGOVINISCHEN
AUFSTAND, MICO LIUBIBRATIC, IN GRAZ 1876/77.

In Verbindung mit der im Jahre 1876/77 erfolgten Internierung Ljubibra-
ti¢’ auf Osterreichischem Gebiet erheben sich zwei Fragen, die hier behandelt
werden.

Vorerst handelt es sich um das Motiv, weshalb Osterreich-Ungarn einen
der profiliertesten Fiihrer des Aufstandes in der Hercegovina vom J. 1875,
anliésslich einer seiner zahlreichen Ubertritter auf &sterreichisches (dalmati-
nisches) Gebiet festgenommen hat. Bis zu seiner Festnahme im Mirz 1876
konnte Ljubibrati¢, ungehindert von den osterreichischen Behorden, personlich
oder durch Mittelsmédnner auch vom dalmatinischen Gebiet aus dem Aufstand
in der Hercegovina Hilfe zufiihren und sich bei ungilinstiger Wendung der
Dinge selbst vorilibergehend auf dalmatinisches Gebiet zuriickziehen. Dies,
obwohl Osterreich-Ungarn sich diesbeziiglich fiir strikte Neutralitit ausge-
sprechen hat. Im Momente aber, wo er von Dubrovnik aus iiber tiirkisches
Gebiet in Richtung Bosnien, abgeht, um die Verbindung mit den dortigen
Aufstindischen herzustellen, wird er in der Nihe von Imotski von &sterreichi-
schen Grenzorganen festgenommen und darauthin zuerst in Linz, dann in Graz
interniert. Der Grund kann, im Rahmen der damaligen Osterreich-ungarischen
Balkanpolitik, nur darin liegen, dass Ljubibrati¢ damit in die engere Inte-
ressensphiire der Monarchie (Bosnien) einbrach, was Osterreich-Ungarn weder
in Bezug auf Ljubibrati¢ noch auch andere Fithrer des Aufstandes dulden
wollte. .
Die zweite Frage behandelt Ljubibrati¢’ Aufenthalt in Graz und die
damit zusammenhingenden Begebenheiten.
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