PRILOZI

Dr Enver Imamovié

DA LI JE RIMSKA ARDUBA DANASNJI VRANDUK U BOSNI?

Mada u naSoj arheologiji postoji bezbroj sli¢nih problema kada je
rije¢ o ubikaciji pojedinih indigenih ili rimskih naselja, pitanje Ardube
je oduvijek zasluZivalo izuzetno zanimanje stru¢njaka. To je, bez sumnje,
poteklo otuda Sto se to ilirsko naselje veZe za one sudbonosne dogadaje
kojima je zavrSen tzv. dalmatsko-panonski ustanak 9. godine n. e. Bad
iz tih razloga to naselje se dosta éesto spominje, pa su vet¢ mnogi istra-
Zivati iznijeli svoja mifljenja o njezinoj ubikaciji. No, unato¢ tome, mo-
ramo primijetiti da tome pitanju sve do dana3njeg dana nije posvetena
nikakva posebna studija nego se o svemu tome raspravljalo u sklopu ne-
kog drugoga pitanja, 1 to poglavito kada se pisalo optenito o ovome ilir-
skome ustanku. Prije nego 5to predemo na sam predmet naSeg razma-
tranja, radi boljeg uvida, dat €éemo sasvim kratak osvrt na tok dogadaja
u tome ustanku, kako bi nam se uloga Ardube predotila u $to jasnijem
svijetlu u zavrénici toga velikog ustanka.

Povijesni izvori kazu da je dalmatsko-panonski ustanak planuo ne-
gdje pred samu zimu 6. godine n. e. (Velleius Paterculus, c. 110). Uzrok
su mu bili teSki Zivotni uvjeti koje su nedavno podjarmljenim ilirskim
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plemenima nametnuli Rimljani, koje su rimski slufbeniei poteli izrablji-
vati na najbezobzirniji naéin, No, negdasnji ponos slobodoljubivih domaéih
plemena kao i Zed za slobodom, naSac je izlaz iz takvog stanja samo
u jednom: latiti se oruZja. Za to im se ukazala najbolja prilika bag u zimu
6. godine n. e. kada su Rimljani, za vodenje rata protiv Maroboda u Ger-
maniji, tamo prebacili glavninu svoje vojske, pa i onu iz Dalmacije i Pa-
nonije, Tako su ovi krajevi ostali bez vojnitke zaitite, a nasilna mabili-
zacija koja je grubo sprovodena po ilirskim naseljima, joE je viSe ubrzala
domaéi puk da ostvari svoj naum. Shvatili su da je dodlo vrijeme da se
jedino s oruZjem mogu obraniti od napasti i da s oruZjem u ruci povrate
svoju, toliko Zeljenu slobodu.

Prvi ustadoSe junacki Dezidijati, koji su naseljavali poglavito pod-
ruéje srednjeg dijela danaSnje Bosne, a malo potom pridruZe im se i
Panonci, i to prije svih, pleme Breuci, koje je Zivjelo na prostoru donjeg
toka rijeke Save. Za kratko vrijeme ustanak je postao opée dalmatsko-
-panonski, jer se veoma brzo 3irio na sve strane, dok je provincija Dal-
macije, i to poglavito njezin unutarnji dio, tj. danasnja Bosna, ustala kao
jedan Covjek. Tamo$nji ustanici su za vodu izabrali vrsnog junadinu ime-
mom Baton, dok je igrom sluaja i kod Panonaca za vodu bio izabran
jedan Baton, iz breutkog plemena,

O velitini ustanka najbolje nam govore suvremeni izvori, pa tako,
na primjer, Velej piSe da je u pobunjenim oblastima bilo preko osam
stotina tisufa stanovnika, a onih koji su nosili oruZje dvije stotine tisuéa
pjesaka i jo§ devet tisuéa konjanika (Vell. c. 110, 3). Svetonije, pak, piSe
da je to bio najstrasniji rat poslije punskog rata. Dalje nas Velej izvje-
Stava da su ustanici bili odluéili da podu ravno na Italiju, odnosno na pri-
jestonicu, pa je car August hitno izdao naredbu Tiberiju da iz Germanije
krene u pobunjenu zemlju, Tiberije je odmah poslaoc M. Valerija Masi-
lina, koji je inae bio namjesnik Dalmacije i Panonije. Po dolasku glav-
nine rimske vojske, otpogeli su bespostedni bojevi 1 okriaji koji su trajali
pune cCetiri godine, no mi ¢emo se zadrzati samo na kraéem opisu tih
dogadaja, odnosno na onim momentima gdje se spominje Arduba, 3to
nam je ovdje osnovna zadaéa.

U treéoj godini ratovanja dogodio se znatan preokret. Naime, 8. go-
dine potela se sve viSe osjetati rimska premoé, pa je u to vrijeme veé
Citava Panonija bila umirena. No, Dalmacija se nije predavala, mada su
ustaniei tnpjeli poraze i sve druge nedate. Na koneu je panonski Baton
izdao svoju dalmatsku subracu i predao se Rimljanima, a za nagradu
Tiberije mu je podario upravu u zemlji Breuka {(Dion LV, 34, 4). Kada
je dezidijatski Baton ¢uo za ovu izdaju, pohita na sjever, uhvati izdajnika,
a onda ga zasluzno kazni, nakon &ega se mnogi Panonci opet late oruZja.
No, to je sve bilo privremeno, 8to se ubrzo i pokazalo, jer kada je rimska
vojska na Gelu sa Silvanom Plaucijem do3la u ove krajeve, opet se Pa-
nonci poénu svi od reda predavati i bacati eruZje. Poslije ovih dogadaja,
dezidijatski Baton shvati da od Panonije nema dalje $to tragiti, pa se
vrati u Dalmaciju, koja jo§ nikad nije mislila na predaju. Zato se sada
cijeli rat prenese na dalmatsko podrudje.
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Te zime Tiberije je napustio bojiste povukavsi se u Rim, a glavnu
komandu je povjerio svom neéaku — mladom Germaniku, koji se i inade
borio s velikim uspjehom. Bez sumnje, ustanici su bili veé dosta istrofeni,
e su se sve vife povlatili u svoje utvrde, pa ih je Germanik morao stalno
zapodsjedati jednu iza druge. Prema izvornoj gradi, osobito su bila teska
zapodsjedanja grada Splonuma, Retinija, Serecijuma, itd. Rimski izvori
nam vrle iscrpno govore o Germanikovu bojevanju, no, unatoé velikim
uspjesima, nije mogao nista uéiniti Sto bi skrsilo ustanike i okondéalo rat,
jer su se Iliri zilavo odupirali. Stanje je bilo takvo da se Tiberije ponovo
morac vratiti iz Rima na dalmatinsko bojiste.

Ovoga puta Tiberije je vojsku podijelio na tri dijela. Jedan dio je
stavio ped Silvanovu, drugi pod Lepidovu, a tre¢i pod svoju komandu
sa Germanikom i zajedno podu na ustanike. Dobro ocijenivii stanje, njih
dvojica krenu ravno na Batona, koji se, osjeéajuéi rimsku premoé, stalno
prebacivao iz jednog kraja u drugi. Najzad se s glavninom vojske povuge
u utvrdenje na domaku Salone, u Andeirijum. Tiberije ga tu napadne,
ali zbog izuzetne utvrdenosti grada, i sam je podnosio gubitke. Da bi
nastavio s onganiziranjem ustanka i da bi razvukao rimske snage, Baton
potajno napusti grad u €emu ga Tiberije nije mogao sprijeciti. Istom tada
Rimljani pojaaju napade i juri$e nakon éega grad nije mogao viSe odo-
ljeti i bude zauzet. Padom Andetrijuma ustanici su mnogo izgubili i sada
se pofnu odreda predavati mnogi ustani¢ki gradovi.

Ovdje se nije dogodilo kao u Panoniji, u kojoj su se Rimljanima
najednom predavale cijele provincije nego su Rimljani morali osvajati
stopu po stopu, grad po grad, ali uspjeh im je bio siguran, mada po teSku
cijenu. I na koncu dogodilo se da se ustanak zavrii gdje je poteo. Zbog
izuzetne vojne nadmoéi Rimljana, ustaniei su bili na svim stranama svla-
dani, ali junatkim Dezidijatima, koji su se prvi i digli na ustanak, nije
i8lo lako. Nisu polagali oruZje i kada su Rimljani umirili primorski dio
provincije, jo§ je bio nesavladan jedino uZi tferitorij danasnje srednje
Bosne. Posljednje ustani¢ko uporiste Rimljani su osvojili bag u ovim kra-
jevama, a onda, kada je bilo sve izgubljeno, predade se i posljednji grad
— Arduba, gdje su se bili sklonili najuporniji i najustrajniji. Zauzeo ju je
Germanik, ali kako nam saopéavaju izvori, nije je dobio borbom. Naime,
u presudnom frenutku medu braniocima dode do razmirica, jer su se
jedni htjeli predati, a drugi su trazili da se [pruzi otpor do posljednjeg
daha. Ne mogavii se nagoditi, izmedu njih samih izbije krvavi boj naodi-
gled samih Rimljana, koji su bili ispod grada. Neki od prezivjelih umaknu,
a preostali 1zginu u ruSevinama i plamenu, dok se sasvim mali broj
predao.

U opisu ovih dogadaja izvorna grada nam kaZe da se pri tome
dogodilo ono &to je bilo karakteristitno jedino junacima kakvi su bili
Dezidijati: videéi Eto se deSava i da ¢e pasti u suZanjstvo duSmana, Zene
su uzimale nejaku djecu i jedne se bace u vatru a druge sa zidina u ri-
jeku koja je tekla podno grada. Na ovaj nacin Germanik se domogao
junatke Ardube.

Po padu Ardube, Germaniku su se sada redom predavala i ostala
susjedna mjesta, a onda na koncu se Tiberiju predade i voda ustanka
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— sam Baton. Na ovaj nadin je bio zavrSen ovaj strasni dalmatsko-pa-
nonski ustanak, koji je bio veoma zabrinuo i iskusnog, tada ve¢ ostarjelog,
cara Augusta.

Upoznavsi se u glavnim crtama s dogadajima ovoga ustanka, mo-
Zemo re¢i da je znacaj Ardube u tim zbivanjima u tome §to je to bilo
posljednje uporiste ustanka i 3to su tu, pri njegovom zauzimanju, pobu-
njeni Iliri pokazali zavojevatu 3to za njih znaéi sloboda. Takav ogit
primjer slobodoljubivosti i hrabrosti, a i zbog toga 5to je padom ovoga
grada uguSen ustanak, Arduba je kod svih suvremenih istraZivata uvijek
pobudivala izuzetno zanimanje. Na Zalost, znanosti je sve do dana3njeg
dana ostalo nepoznato mjesto gdje se nalazio taj grad, mada su iznesena
mnogobrojna misljenja.

Ardubu nam opisuje sam Dion Kasije, ali sasvim kratko. KaZe da
je to bio veoma utvrden grad i da je bio opasan jednom bujnom rijekom
(LLVI, 15, 1), Dakako, ti podaci su nepotpuni da b1 se njegov poloZaj za-
sigurno odredio. No, svakojakom analizom koju istraziva¢i primjenjuju
u ovakvim prilikama, ipak se donekle uspijeva rijeSiti problem, pa tako
i u naSem sluéaju.

Ovaj toponim je ve¢ davno izazvao zanimanje svih onih koji su
se bavili istraZivanjem povijesti ovdadnjih ilirskth gradova, a posebno
povijeSéu ovoga ustanka. Neki od istraZivaca su pokuSali da dokaZu da
Arduba nije niSta drugo do grad Andeba (Andabra), koja se spominje u
Geogr. Raven. IV 16, 19; Tab. Peut. (Sanderva) i Ifiner. Anton. p. 339,
za koji se kaZze da je bio negdje na podruéju danasnje Crne Gore, na-
vodno, oko Nik$iéa.

Ovu moguénost identificiranja Ardube sa Andebom jo$ je svojevre-
meno odbacio Vuli¢'), pravilno ocjenjujuéi da ta dva toponima nemaju
nista podudarno, a osim toga grad Andeba se uopte ne nalazi u oblasti
Pirusta koji su se nalazili znatno juZnije od toga grada. Prema tome, iz
ovih razloga otpada i mogutnost da se Arduba identificira s Andebom.

Neki pisei su iznosili moguénost da se Arduba mogla nalaziti negdje
na podrudju danasnje istofne Bosne ili toénije u oblast gornje Drine oko
GoraZda, Foce ili ViSegrada.?) TomasSek je, pak, tvrdio da se ona u svakom
sluéaju nalazila u zemlji Dezidijata.) On je u svojoj tvrdnji poSao od
toga 3to je pad Ardube istovremeno zna¢io kraj ustanka, a sam Velej do-
nosi vijest da su ba$ Dezidijati i Pirusti posljednji polozili oruZje, $to
je ujedno znalo konaéno uguSenje ustanka. Ako bismo se oslanjali na
nala glavna dva izvora, koji nam daju podatke o ovome pitanju, onda
bismo im morali priéi krititki kako bismo vidjeli koliko su uopée vri-
jedna za rjeSavanje naSeg pitanja. Prvo, vidjeli smo da Dion u kratkim
crtama opisuje njezin poloZaj, kao i one dogadaje do kojih je u njoj doSlo
prilikom odluénog napada od strane Rimljana. S time u vezi, Tomasek

1) N. Vulié, Glas Srpske Kraljevske akademije, LXXXVIII, IT r. 52, Beo-
grad 1911. p. 215.

?) F. 8i3i¢ Povijest Hrvata, Zagreb 1925. p. 102.

3 W. Tomaschek, Pauly-Wissowa, Real Encyklopidie d. klass. Al-
tertumswissenschaft III, p, 615.
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je dofao do zakljutka da je Arduba bila u zemlji Dezidijata, i to stoga
Sto je, pad Ardube bio posljednji veliki dogadaj u ovome ustanku, a
kako smo gore veé naveli sam Velej nam kaZe da su u Dalmaciji posljednji
poloZzili oruzje bas Derzidijati i Pirusti. Medutim, ima istraZivata koji
nastoje dokazati da su oba ova lzvora dosta sumnjiva, to jest ne mogu se
doslovno prihvatiti. Jedni iznose da je, na primjer, Dionov opis dogadaja
u Ardubi ¢isto poetiéno uljepSavanje i da se tu ne mogu traZiti neki stvarni
dogadaji. Inade, do sada je ve¢ podosta napisano o ocjeni rimskih izvora
o tome ustanku. Prvi poseban rad u kojemu su iserpno obradeni napisao
je Abraham. U poredenju ova dva rimska izvora koji nam spominju
ilirski ustanak, on daje prednost Veleju, istitu¢i da ga je opisac kao oce-
vidae, i veoma struéno.!) Naspram ovakvom misljenju, Hirschfeld kudi
Velejevo pisanje isti®uéi da se prvensiveno trudic da te dogadaje iznese
u retorskoj shemi kojom je Zelio ugoditi svome moé¢nom zadtitniku i
vrhovnome komandantu.”) Nepovoljno misljenje o Veleju daje i Vuli¢
za kojeg kaZe da je lo¥ pisac 1 kod kojeg se mogu naéi brojne netotnosti®)
0Od sljedeéih ocjenjivaca vrijedno je spomenuti Raua, koji uglavnom iznosi
kritiku koja se podudara s onom koju je iznlo Hirschfeld.”) Mnogo po-
voljniji sud o Veleju daje Pasali¢, za kojeg ipak kaZze da pokazuje izvjesne
kvalitete koje ga mogu uvrstiti u red pouzdanih i autentinih izvora, pa
stoga u nasem pitanju ima izvjesnu vrijednost.®)

Sto se ti®e ocjene Dionovih izvora, oni su mnogo povoljniji nego
Sto je slugaj s Velejem. Opéa ocjena je da je on jedan od najboljih rim-
skih povjesnitara. Osim toga, on je osobno veoma dobro poznavao ove
krajeve, posto je slufbovao u ovoj provinciji, mada dvije stotine godine
nakon ustanka. Dalje, on je mnogo op8irniji i detaljniji, a $to je jo§ vaz-
nije, njegovo kronolosko izlaganje dogadaja je dosta tofno i pouzdano.?)
Jedina mana bi bila ta Sto je tekst znatno oSteéen, te postoje izvjesne la-
kune.'®) Medutim, neki od istrazivaiéa i Dionu osporavaju vrijednost. Tako,
na primjer, Abraham ga manje cijeni od Veleja i njegov glavni nedo-
statak iznosi u sljede¢oj formulaciji: »Veliki dio njegove povijesti je
izgubljen, a k tome, kod njega vlada odsustvo bilo kakvog poznavanja
vojno-strateSkih pitanja.«'') Prema Hirschfeldu, Dion je bio veoma sklon
patetiénom i poetskom prikazivanju i opisivanju dogadaja. Ta njegova
karakteristika se ba$ ponajbolje izrazila u opisu osvajanja Ardube i Ande-

4 A. Abraham, Der pannonische Krieg 759 bis 762 (6—9 n. Chr.), u Jahres-
bericht liber die Sophien-Realschule, Berlin 1875. g. 11 i 4.

5 O. Hirschfeld, Zur Geschichte des pannonisch-dalmatischen Krieges,
Hermes XXV, Berlin 18%0. p. 351-—362.

& N. Vulié, o. c, p. 201—202,

7 R. Rawm, Zur Geschichte des pommonisch-dalmatischen Krieges der Jahre
6—9 n. Chr, Klio XIX, Leipzig 1925. p. 313 i 4.

8 E, Pagali¢, Questiones de bello dolmatico pennonicique {(a, 6—9% n. ae.),
Sabrano djelo, Sarajevo 1975. p. 383 § d.

1 Tekvu pozitivou ocjenu daje I Vulié: o. ¢, p. 201 i d.,, mada, na primjer,
Hirschfeld ima suprotan stav: o, c., p. 3561 i d.

10y O tim lakunama kod Diena vidi: N. Vuli¢, Dalmatsko-panonski ustanak
od 6-—9 g. po Hr, Glas SKA CXXI (66), 1926. p. 55—72.

1y A, Abraham, o. c, p. 11—12,
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trijuma (LVI, 12 i 15). S time u vezi, Hirschfeld smatra da u tome Dio-
novom opisu ima dosta izmi$ljenih i netofnih podataka.'®) Naspram ovak-
vom negativnom miSljenju, Gardthausen, pak, u Dionovom opisu osva-
janja 1 razaranja Ardube vidi jasan odraz jedne povijesne stvarnosti.
Prema tome, tu nema niega patetinog ni pretjeranog.’®) Naime, ovaj
istraziva¢ navodi druge sli¢ne opise dramatiénih borbi za osvajanje po-
jedinih mjesta kakav je, na primjer, bio sluéaj pri osvajanju Kartage
146. godine st. e. (Florus, Epit.,, I, 31), te primjer pri obrani Salone 48. go-
dine st. e, (Dwon XLII, 11), kojom prilikom su dalmatinske Zene pokazale
besprijekornu hrabrost, o ¢emu, uostalom, govori i Cezar (De bello civ.
II1, 9).

Cini nam se da je u obrani Diona uz Gardthausena najdokumen-
tarniji Vulié. Ne samo da se slaZe sa Gardthausenom nego je jo§ odluéniji.
KaZe da Dionov opis uopée nije izraz izmiSljene dramati¢nosti ni puke
patetitnosti nego da mu se moZe priéi s punim povjerenjem.') Kao
primjer navodi sluéaj opsade grada Metuluma u vrijeme Oktavijanovih
ilirskih ratova kojom prilikom su takoder Zene s djecom pokazale svoju
hrabrost skatuéi u vatru kako ne bi pale u rimsko suZnjastvo (Appian.
111, .21}

Kada je rije¢ o dogadajima vezanim za Ardubu, vet spomenuti Rau
smatra da u Dionovom opisu nema niSta pretjeranog ni nevjerojatnog.’®)
Prema tome, vidimo da je, ipak, prilitan broj istrazivaca koji daju pred-
nost Dionu, a to znati da se moZe s dosta sigurnosti vjerovati onome 3to
je pisao u vezi s naSom Ardubom. Podsjetimo li se na sve one dogadaje
koji su pratili ovaj ustanak, kao i na to 5to su mogli otekivati pobijedeni,
nije nimalo nevjerojatno da su se u otajnitkom trenutku kada su vidjeli
i znali §to ih teka, bacali dragovoljno u smrt samo da ne bi pali Zivi
svome omrznutom duSmaninu.

Nakon pregleda suvremenih ocjena ovih rimskih izvora, koji go-
vore o ovom predmetu, sada nam je jasno da nam se postavlja ne samo
pitanje u naslovu nafe rasprave, nego i to da li su uopée ti izvori koji
govore o ustanku i dogadajima vezanim za Ardubu vjerojatni. Bez sumnje,
za nas imaju punu vrijednost i vaZnost rezultati svih tih spomenutih
istraZivaca koji su 1znijeli suprotne stavove, no za nas je isto tako vaina
konstatacija da se medu tim istraZziva¢ima nalazi i Vulié, koji se u svakom
sluaju moZe smatrati za najpozvanije lice da da sud o ovom pitanju.
Ne samo zato $to je to uvaZeni ufenjak na polju antitke povijesti i arheo-
loghje nego i zato §to je od svih najbolje poznavao to pitanje, buduéi da
je rije¢ o dogadajima unutar naSe zemlje, pa je s time u vezi ba§ taj
istraZiva¢ napisac mnogo radova i priloga iz opte antitke problematike
naSe zemlje, a takoder i o ovom ustanku. Iz toga razloga njegovo misljenje
je za nas majmjerodavnije uz puno Stovanje misljenja drugih istraZivaia.

12) O, Hirschfeld, o. c, p. 356—357.

13) V, Gardthausen, Augustus und seine Zeit, II Band, 1—2 Teil, Leipzig
1904. p. 785, f. 73: Illyrisch-pannonische Aufstand 6—9 n. Chr. I Teil, 1171-—1193:
II Teil, 772—789.

14) N. Vulié, Gles SKA 1911. p. 207—210 | Glas SKA, o. ¢, p. 65—68.

15 R. Rau, o. ¢, n. 314, 337, 340—341.
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Prema gornjim navodima, moZe se zakljutiti da vjerodostojnost
Dionovih i Velejevih izvora uopce ne dolazi u sumnju i sada kada smo
to konstatirali, ostaje nam samo jedno pitanje: da 1li je rimska Arduba
dana3nji Vranduk u Bosni, dakle pitanje koje smo postavili u samome
naslovu ovoga rada.

Prije svega, moramo poéi od utvrdenih &injenica da je ustanak za-
potelo pleme Dezidijata, §to proizilazi iz samog Dionovog pisanja. Niz
suvremenih isiraZivafa ove Dionove navode smatra tofne, i to prven-
stveno ako je rije¢ o Velejevom pisanju da su Panonci bili 11 koji su prvi
zapoteli ustanak. Kada je Vuli¢ raspravljao o tome pitanju, o jest koje
se pleme prvo diglo na oruZje, on iznosi uvjerenje da su to u svakom
sludaju bili Dalmati, dok je, pak, nedorefen da 1li su to dalje bili bas$
Dezidijati. Istina, ni Dion ne ka¥e nista odredeno o tome gdje su se Iliri
sastali na vijeéanje o dizanju ustanka niti na koga se odnosi ono »malo
njih« koji su prvi posli u rat. Cini nam se da je o ovome pitanju Kesterman
pravilno ocijenio Dionov nedorefen navod, pa je znic miSljenje da su
oruZani sukob s Rimljanima zapo€eli ba§ ona plemena provincije Dal-
macije koja su se nalazila pod brdskim bespu¢ima njezinog unutarnjeg
dijela, a to je poglavito bilo podrudje dana3nje Bosne. Istina, E. PaSali¢
pobija Kestermana, no &mni nam se da ovoga puta to &¢ini bez nekog va-
ljanog razloga.') Uostalom, Kestermana podupire i Rau, koji takoder
ukazuje na nepristupaénost ovog dijela provincije Dalmacije, 8to je uve-
liko oteZavalo rimsku kontrolu, a na koncu i njihovu intervenciju, kao
i vodenje predstojeteg rata.

Da su upravo Dezidijati zapoleli oruzani sukob, ima i drugih raz-
loga koji idu u prilog tom vjerovanju. Naime, treba imati na umu jednu
vaZnu &injenicu: u pedruéje danasnje Bosne sve do toga vremena Rim-
ljani su bili najmanje prisutni pa lako je bilo sasvim pokoreno, to nije
bilo take davmo, svega nekih tridesetak godina prije izbijanja ustanka,
Ba¥ o tome, da 1i je i u kojoj mjeri je bilo pokoreno podrutje unutarnjeg
dijela rimske provincije Dalmacije, napisana su do sada brojna djela
od kojih su najvrednija upravo ona koja su izifla iz pera samog Vuli¢a.')
Ova konstatacija o pokoravanju Dezidijata ima veliku vaZnost ako se
podsjetimo razloga zbog tega je izbio ustanak: teSki nameti i bezobzirno
novatenje mladeZ za rat sa Germanima. Ona ilirska plemena koja su
bila pokorena mnogo ranije, tako reéi bila su navikla na jaram, i svaki
novi namet za njih je bila samo jedna od karika u tim nevoljama koje
su morali mukotrpno podnositi. Ako je rije¢ o priobalnim plemenima,
tada treba odbaciti svaku pomisao da bi se oni prvi digli na ustanak. U
vrijeme kad su ovi dogadaji izbili oni su tako reéi bili sasvim romani-
zirani s ugulSenom svijeSéu o svom ropskom poloZaju. Svakako, da je

1) B, Késtermanun, Der pannonisch-dalmatische Krieg 639 n. Chr,, Her-
mes LXXXI, Wiesbaden 1953. p. 346347,

17y N, Vaulié, Jahreshefte des Osterr. archdol, Institutes, Bd. IV, Wien 1801,
Beibl. p. 157—160; Contributi alla Storia della guerra di Ottavio im Illyria nel 35—33
e della campagna di Tiberio nel 15 a. ¢, Rivisia di Storia antica, 7. S. VII, 1903, p.
489 i d.

343



bilo slino i s veéinom panonskih plemena, i to iz jednog drugoga razloga.
Na njihovome podrugju bili su poznati i veoma jaki rimski logori, brojne
postaje za éuvanje prometnica itd., te su tamosnja plemena bila i te kako
svjesna svih tih okolnosti, { to su razlozi da im se ne moZe pripisati usta-
nidka inicijativa, mada tako nesto Velej bas navodi (II, 110).

Naspram ovim dvjema oblastima je meduprostor gdje je stanje bilo
sasvim drugaéije. Vet smo konstatirali da su Rimljani iz ovih krajeva
povukli veéinu svojih vojnih snaga otposlavéi ih u Germaniju, a to znagi
da je provincija ostala bez vojne zastite, na 5§to su ustanici i te kako
ratunali. Drugo, podsjetimo se opet da je unutarnji dio provincije Dal-
macije bilo »svjeZe okupirano podruéje«, pa je i odnos ovdadnjeg domaceg
pudanstva prema okupatoru bio mnogo drugatiji nego je onih priobalnth
ili panonskih plemena. To zna¢i da im je mnogo teze padao podanitki
jaram nego drugim ovda$njim plemenima, jer je sjetanje na slobodu
bilo jof uvijek dosta svjeze, Uzimajuéi to sve skupa u obzir, ne treba se
uopée fuditi niti sumnjati 8to su se prvi na ustanak digla ba$ ovdaSnja
plemena.

Veé smo ranije naveli konstataciju da su uprave Dezidijati otpoteli
ustanak. S time u vezi, a $to je veoma vaZno u naSem razmatranju o
mjestu gdje se nalazila Arduba, potrebno je da se barem u najkraéim
crtama osvrnemo na pitanje gdje je to pleme zivjelo. To je vaZno 1 stoga
§to smo u rimskim izvorima vidjeli da se tom plemenu pripisuje jedna
od glavnih uloga u ovim ustaniékim dogadajima. Inaée, to pleme spominje
niz rimskih pisaca, tako Velej (II, 115), Plinuje {N. H. TII, 143), Strabon
{VII, 314), Apijan (Ill. 17), Kasije Dion (LV, 29) itd. Kada je rije¢ o tome
koje su krajeve unutarnjeg dijela provincije Dalmacije oni naseljavali,
na prvome mjestu po svojoj vaZnosti se istiéu dva natpisa. Jedan od
njih spominje njihov kastel {{c)astel(lum) Daesetiatum), koji se nalazio
na rimskoj cesti udaljen od Salone nekih 156 r. m.') Drugi natpis je
mnogo znatajniji. Rijet je o epitafu koji je naden u Brezi (srednja Bosna)
i na njemu se spominje »...Valens Varron(is) . princeps Desitiati{um)«?)
Iz ovih podataka, te na osnovi dobijene aerholoike grade s toga podruéja,
danas je opte prihvateno misljenje da je pleme Dezidijata naseljavalo
srednji dio Bosne, s ¢ime se slazu, uglavnom, svi suvremeni istra¥iva&i.2)

Polaze¢i od te komstatacije da su Dezidijati naseljavali srednji dio
Bosne, zatim da su ustanak podigli prvo oni, da se njihovim slomom i sam
ustanak ugusio i na koncu da su se posljednji sudbonosni dogadaji u ovome
ustanku odigrali u dezidijatskoj zemlji, onda se s pravom moZe pretpo-
staviti, @ na koncu i tvrditi, da se taj grad, odnosno Arduba, nalazila bag
na podruéju njihove domaje. Polazeéi od gore navedenih &injenica, ve-

18y (CIL III, 3201—10159; M. Abramié¢, Starinar, ser, III, sv. IV, Beograd
192627, p. 4.

)G, Cremodnik — D. Sergejevski, Novitates Musei Saraievoensis,
No. 9. Sarajevo 1930, p. 8-9; D. Sengejevski, Spomenik SKA XCI (72), 1940. p. 142.

20y H, Conce, La province tomaine de Dualmatie, Paris 1882. p. 257; H.
Kigpert, FOA XVII; O. Hirschfeld, Hermes, ¢. ¢, p. 357; Th. Mommsen, Rém. Gesch,,
v, p. 30; PWRE, 1902 stup. 1892—1893; C. Patsch, s. v. Daesitiates, itd.
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éina starijih istraZivata je sasvim pravilno ocijenila da se Arduba uistinu
nalazila negdje u ovome dijelu Bosne. Ako smo pravilno postavili ove
dosadasnje konstatacije, onda je odgovor na postavljeno pitanje jasan.

Kada se jo§ ranije raspravljalo o ovome pitanju, zapravo kada se
preko ovih konstatacija traZila ubikacija legendarne Ardube, vodefl ra-
guna o njezinom opisu koje daje Dion (LVI, 15, 1), niz istraZivata je
pokusalo da pronade ili odredi mjesto koje bi odgovaralo tom Dionovom
opisu. Ve¢ smo naprijed naveli da se bez pola muke kao takvo mjesto
mo¥e oznaditi ba¥ Vranduk, koji se nalazi na podruéju srednje Bosne,
odnosno nedaleko od Zenice, uz rijeku Bosnu. Svi koji su se zanimali za
ovaj slutaj, ispitujuéi topografiju rimske provincije Dalmacije, gdje su
se odigrali posljednji bojevi sa ustanicima, nigdje nisu pronasli pogodnijeg
mjesta koje bi odgovaralo Dionovom opisu nego 5to je to Vranduk.

Vranduk se nalazi na prelijepom brezuljku, zapravo glaviei sa
strmim obroncima koji se obrufavaju u rijeku Bosnu, a na samoj platformi
dizalo se prastarc domorodadko naselje. No, pored ovih &inilaca, postoje
i drugi momenti koji ukazuju da se uistinu na Vranduku nalazila Arduba.
Naime, prate¢i Dionov i Velejev opis ratnih dogadaja iz ovoga ustanka,
i to prije swega onih koji se vefu za njegovu zavrinicu, moZemo lako
uoditi neke momente koji po svemu upuéuju na ¢injenicu da je u ovome
sludaju uistinu rijed o Vranduku. Polaze¢i od utvrdene &injenice da su
se Dezidijati prvi digli na ustanak, zatim da su poglavito naseljavali
srednji dio danasnje Bosne, te da su u tome ustanku opet pripadnici toga
plemena posljednji skrieni i da su posljednji okr3aji bili na njihovome
podrudju, a s time u vezi se upravo veZe Arduba, onda se po svemu vidi
da nema nimalo mjesta bilo kakvoj sumnji da se Arduba ne peoistovetuje
sa danaSnjim Vrandukom. Uz {o, sasvim se prirodno moZe do¢i do zak-
ljutka da su Rimljani pod zapovjedniStvom mladog Germanika vodili
posljednje okriaje s ustanicima ba$ u srcu njihove zemlje, od kuda je
bez sumnje bio i sami voda ustanka — Baton. Prema tome, do odluénog
boja je moralo doél u jednom od utvrdenih domorodadkih gradova, a to
je, kako vidimo, bila Arduba. Ve¢ smo rekli da se na ovome podrudju
ne nalazi ni jedan grad koji hi bolje odgovarao od peloZaja Vranduka,
te su stoga stariji istraZiva€i bili u pravu kada su iznijeli tvrdnju da je
ilirska Anduba uprave danasnji Vranduk.

Polozaj Vranduka je po svemu viSe nego idealan. Sure okolne vrleti,
strmi obronci, zahuktala rijeka koja tefe podno samog grada, po svemu
je obezbjedivala punu sigurnost posljednjim braniocima ilirske slobode.
Kada su rimske snage potele sve viSe pritjednjivati ustanike na Sirem
podruéju i na koncu kada je tako reéi ¢itava Dalmacija podlegla jatoj sili,
oni koji su zapoceli borbu, tjerani sa svih strana, dakake da su se povla-
¢ili u srce svoje domaje gdje su se mogli osjetati najsigurnije. Tamo$njim
surim wvrletima teSko da je ikada do tada Rimljanin i kro¢io, a joi teZe
obvladao. Bas zbog tih geografskih osobina, odnosno zbog nepristupatnosti
terena, Rimljani su podnosili veltke napore vojujuéi s ustanicima koji su
vodili svojevrstan naéin rata koji je inate osebujan za sve gorstake. Vet
smo spomenuli da su rimske snage dosta brzo 1 lako iziSle na kraj s po-
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pbunjenim Panoncima nakon fega se cijeli rat prenio u Dalmaciju, a
kada su 1 tu Rimljani poteli postizati sve zapaZenije rezultate, onda se
vodenje rata svelo samo na unutarnji dio te provincije, odnosno na pod-
rudje danadnje Bosne. Rimljani, koji su najteZe podnosili brdsko rato-
vanje, i ovoga puta su morali uloZiti sve napore kako bi savladali sve
te nedaée. Zahvaljujuéi jedino svojoj nadmoc¢i u ljudstvu i boljoj vojnoj
opremi, uspjeli su skr§iti junatke Dezidijate, a na koncu osvojiti, srusiti
i spaliti njihovo posljednje utogi§te — Ardubu. Padom ovoga grada, Iliri
su konatno i zauvijek izgubili slobodu i samostalnost, te ba$ iz tih razloga
Arduba ima veliki znadaj za ilirsku povijest. Bez sumnje, ba8 iz tih raz-
loga su suvremeni istraZivafi pokazali toliko zanimanje za ove ustanitke
dogadaje, kao i za to da saznaju gdje se nalazila Arduba, koja je postala
simbol ilirske slobode i ponosa. Zahvaljujuéi ba§ tim okolnostima, preko
svih ovih navoda koje smo spominjali, moZzemo s velikom vjerojatnoSéu
tvrditi da se Arduba nalazila na mjestu danasnjeg Vranduka, te da je
to ono mjesto gdje su ilirski branioci pred o¢ima samih Rimljana poka-
zali svoje urodeno junaStvo i 5to za njih znati sloboda. Radije su se iz-
medu sebe poubijali, a ene s djecom poskakale u oganj i rijeku nego da
padnu u suZamjstvo svog mrskog duSmana.

Zanmimanje za Ardubu je i danas veoma Zivo medu svim istrazi-
vaéima. U tome pravcu se i nadalje odvijaju istraZivanja u svim pravcima,
a u posljednje vrijeme i arheolozi su dali svoj prilog. Na tamo3njem loka~
litetu veé je zeni¥ki muzej vrsio terenska istraZivanja odnosno, vrio
sondaZna iskopavanja. Tom prilikom nisu nadeni tragovi koji bi upuéivali
na predrimski Zivot®), ali treba napomenuti da su to bili manji zahwvati,
prema kojima se ni u kojem slu¢aju ne moze donijet: konaéan zakljutak
u tome pogledu. U svakom sludaju neophodna su sloZenija iskopavanja.
Na zalost, i ovdje se susre¢emo s jednom dosta uobi¢ajenom pojavom na
lokalitetima ovakvog karaktera: kasnija intenzivna gradnja je u naj-
veto] mjeri uniftila tragove prethodnih gradnji, ili ih je, pak, prekrila.
Dalje, zbog karaktera samog terena, odnosno lokaliteta, znatan, a vje-
rojatno i najveéi dio eventualnih ilirskih tragova je ispran 1 snesen. niz
obronke ili u rijeku ili podno brijega, §to je prekrio debeli humus. Treba
i to naglasiti da su dosada$nja istraZivanja bila viSe opitna, te da istom
predstoje opsezniji i sistematiéniji radovi koji ¢ée u svakom sluc¢aju dati
bogatije podatke i gradu u odgovoru na nase pitanje. Kako se ovaj lokalitet
nalazi na podru¢ju zenickog kotara, za tamosnja istrazivanja je najviSe za-
interesiran Zenickl muzej i ve¢ su u punoj pripremi novi terenski radowvi.
Svi mi koji se bavimo prosloféu Ilira, ofekujemo s velikim zanimanjem
predstojeée rezultate i svjesni smo, a i duboko uvjereni, da ée se preko
eventualniih dobijenih podataka, a to zna#i arheologkih dokaza, dokazati
da je Vranduk uistinu ilirska Arduba, $to smo i mi posredstvom ovih
redaka pokusali dokazati.

21) B. Raunig, Osnovni izvjeitaj o iskopavanju srednjovjekovne utvrde
Vranduk 1968. godine, Radovi III, Muzej grada Zenice, Zenica 1973, p. 456.
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ZUSAMMENFASSUNG
IST DIE ROMISCHE ARDUBA DAS HEUTIGE VRANDUK IN BOSNIEN?

Eine der wichtigen Fragen der antiken Geschichte und Archiiologie un-
seres Landes bildet auch die Frage der Ortsbestimmung der rémischen Arduba.
Sie wurde durch den dalmatinisch-pannonischen Aufstand (6—9. Jh. n. Chr))
bekannt, da in dieser Stadt Illyrer, eigentlich genauer Daesiater, letzten zdhen
Widerstand gegen den rémischen Eroberer leisteten. Dion, der diesen Aufstand
beschrieben hat, sagt von der Arduba, daBl sie auf einem Berng gelegen war,
unter dem in Windungen ein wilder Flull verlief. Bei der Untersuchung antiker
Topographie sind Forscher schon frither zu der Uberzeugung gelangt, dafl fiir
die ganze dalmatinische Provinz Dions Beschreibung am besten auf eine alie
illyrische Festung zutrifft, die sich am Ort des heutigen Vranduk befindet.
In dieser Arbeit haben wir zu beweisen versucht, daf es sich wirklich um
Vranduk handelt. Unter Beriicksichtigung der verschiedenen Episoden in der
Entwicklung des Aufstandes, seines Verlaufs sowie der letzten Ereignisse, die
in enger Verbindung mit den Daesiatern, den Urhebern des Aufstandes stan-
den, kamen wir zu der Schlufifolgerung, dafl die erwihnte Arduba gerade in
ihrem Land liegen mulite. Velej verweist darauf, daB (neben den Perusten)
es wieder die Daesiater gewesen sind, die als letztz die Waffen niederlegten.
Daraus folgt, daBl sich auch ihr letzter Stiitzpunkt in ihrem Land befand. Auf
der Suche nach dem Ort, der sich also in ihrem Land befand und der am
besten der Beschreibung des Dion entspricht, kamen wir zu dem SchluB, daB
ihm am besten die Lage des heutigen Vranduk entsprechen diirfte. Aus all
diesen Griinden bezeichneten wir ihn als rémische Arduba.

Die neuesten, auf Vranduk vorgenommenen, archidologischen Ausgra-
bungen beweisen, dal dort wirklich eine illérische Siedlung festungsartigen
Typs gewesen ist. Von bevorstehenden Ausgrabungen erwartet man noch
gréBere Resultate, die unsere Auffassung iiber die Lage der romischen Arduba
bestdtigen wiirden.

347



