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svugdje otvorena vrata.

Knjiga ima naziv Put u raspad, $to Ci-
taoca navodi da slijedi taj aspekt razvo-
ja dogadaja. Ali, sadrzaj knjige je daleko
bogatiji. U svemu ovome puno je drugih
aspekata i Cinjenica o tragicnom histo-
rijskom razdoblju zemlje, o idejama, po-
kretima, iluzijama, nadama, o drustvenim
zakonima, uspjesima, promasajima politic-
kih subjekata, o cjelokupnom kompleksu
koji u pojedinim razdobljima stvara histo-
rijske cinjenice, historijske rezultate, ali
formulise takoder puno otvorenih pitanja
fundamentalnog karaktera za sadasnjost
i buducnost, naprimjer, razmisljanja gdje
je i kakva je uloga pojedinca u velikim
drustvenim dogadajima, u revolucijama,
ali i u skokovima historije. Da li pojedinac
u ekstremnim prilikama ima vise 3ansi da
odigra pozitivnu ulogu ili je ovdje Siri pro-
stor za one koji negativno utjecu na razvoj
dogadaja? Kakva je uloga kolektiva, orga-
nizacija i tome sli¢no?

Puno svakojakih vrsta stru¢njaka Sirom
svijeta izgradilo je uspje$ne akademske,

cak i politicke i diplomatske karijere bave-
¢i se pitanjima raspada Jugoslavije i uku-
pnom krvavom tragedijom, pogotovo Bo-
sne i Hercegovine u prvoj polovini 1990-ih
godina. Preporucio bih njima da dopune
svoja saznanja proucavajuci ovu knjigu i
samo im zelim da se ne zastide za ono $to
su o tom predmetu sami napisali, kako su
ga ocjenjivali, a kako su o njemu zaklju-
¢ivali. Autoru treba samo pozeljeti da jo$
dalje traga u svom bogatom privatnom ar-
hivu i objelodani sve $to moze doprinijeti
historijskoj istini.

Na kraju zbirke svojih dokumenata au-
tor jasno govori - “nije mogla opstati drza-
va u kojoj je srusen temelj njegovog posto-
janja —ravnopravnost i zajednicka volja“. A
upravo su to temelji svake drzave, mada
oni nisu nigdje dati jednom zauvijek. Od-
govornost politi¢ara i drzavnika je u tome
da se ovi temelji njeguju, obnavljaju, pri-
lagodavaju vremenu. U tome je jedna od
vaznih poruka Dizdarevi¢eve knjige m

Miroslav Mojzita

Stefano Petrungaro, Pisati povijest iznova. Hrvatski udzbenici povijesti
1918.-2004. godine. Zagreb: Srednja Europa, 2009, 220 str.

Udzbenik kao najdostupnije nastavno
sredstvo medu ucenicima, pored primar-
ne funkcije prenosenja znanja, pogodno
je i za Sirenje pozeljnih ideoloskih stavo-
va i politickih uvjerenja. Ucestvujuci na
taj nacin u politicko-ideoloskom odgoju
omladine, on gubi strogo nau¢no obiljez-
je te postaje djelo “izmedu znanstvenog
rada i knjige divulgativnog karaktera” (str.

16). Zbog takvog njegovog profila, sluzbe-
ne vlasti koriste udzbenike za promociju
svojih ideoloskih ideja, drustvenih vrijed-
nosti i svjetonazora koji primarno uti¢u na
selekciju i prikaz historijskih li¢nosti i do-
gadaja, odrazavajuci preko njih odgovara-
juca vrijednosna znacenja i ucestvujudi u
konstruisanju pozeljnog kolektivhog sje-
¢anja. Svjesna Cinjenice da Skolske knjige
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primjerenog ideolosko-odgojnog sadrzaja
postaju vazan instrument pri modeliranju
socijalno-politickog ponasanja buducih
generacija, nijedna vlast olako se ne odri-
Ce uticaja na njihovo kreiranje. Imajuci
spomenuto u vidu, analizom udzbenickog
sadrzaja moguce je uociti ideoloske impu-
tacije u nastavi, oznaciti vladajucu politiku
proslosti te pratiti proces izgradnje kulture
sjec¢anja kod omladine.

Tim historiografskim pitanjima bavio
se talijanski histori¢ar srednje generacije,
naucni saradnik Odsjeka za historiju Uni-
verziteta u Padovi, Stefano Petrungaro.
U okviru svog Sirokog spektra naucnog
interesovanja koje se krece od socijalne i
ekonomske historije banovine Hrvatske s
kraja XIX i pocetka XX stoljeca do nasta-
ve historije i kolektivnih juznoslavenskih
sje¢anja u XX stolje¢u, Petrungaro se pri-
hvatio analize sadrZaja udzbenika historije
odnosno nacina pripovijedanja i interpre-
tiranja historijske materije u njima, vidjevsi
u tome mogucnost istrazivanja pojedinih
segmenata kulture sjecanja konstruisane
u hrvatskom drustvu tokom XX stoljeca.
Posmatrajuci razvoj historiografskih tek-
stova u $kolskim knjigama, Zelio je uoditi
princip po kojem neki segment proslosti
odlazi u zaborav, a drugi postaje dio kolek-
tivnog sjecanja te zasto su neki historijski
dogadaji i licnosti neugodni i problema-
ticni u jednom vremenskom periodu, a
glorifikovani u nekom drugom. Koristenje
udzbenika kao glavnog izvora za trazenje
odgovora na postavljena pitanja smatrao
je opravdanim, jer sankcionisani od strane
resornog ministarstva, udzbenici reflektu-
ju sluzbenu verziju proslosti i proklamova-
nu “politiku pamcenja”.

Uvidajuci vaznost udzbenika pri sagle-
davanju drustveno-ideoloskih procesa,
Petrungaro je u svojoj monografiji Pisati

povijest iznova. Hrvatski udzbenici povijesti
1918.-2004. godine izloZio rezultate istrazi-
vanja metoda “prijenosa kolektivhog pam-
¢enja kroz udzbenike’, odnosno na koji
nacin se, s drustvenim i politickim promje-
nama, mijenjao historijski sadrzaj u udz-
benicima i interpretacija istog. Analizom
sluzbene verzije proslosti izlozene u udz-
benicima historije koristenim u Hrvatskoj
od 1918. do 2004. godine, kroz tri glavna
poglavlja knjige prikazao je odnos vladaju-
¢ih rezima prema glavnim “mjestima sjeca-
nja“ hrvatske proslosti XIX i XX stoljeca i na
koji nacin su ista gradila kulturu sjec¢anja
Hrvata u XX stoljecu.

Uvodni dio knjige (str. 15-21) posluzio
je autoru da opise diskurs unutar kojega
smjesSta svoje istrazivanje, naglasavajuci
da je u pitanju diskurs javne upotrebe histo-
rije, fenomen karakteristi¢an za XX stoljece,
koji moze omoguciti aktivno raspravljanje
gradana i stru¢njaka o vaznim pitanjima iz
proslosti.

Svjestan da udzbenici nastaju po “direk-
tivama odozgo’, Petrungaro, kroz prvo po-
glavlje rada Panoramski pogled na udzbeni-
ke i oko njih (str. 23-103) daje kratki pregled
historijskih prilika u kojima su nastajali
udzbenici te rekonstruide kulturno-obra-
zovne politike svih drzavnih tvorevina kroz
koje je Hrvatska prosla od druge dekade
XX stoljeca i koje su imale politicko-ideo-
loski uticaj na sadrzaj udzbenika historije.

Identifikujuci “mjesta sjecanja” hrvatske
historije XIX i XX stoljeca, tj. teme na kojoj
se gradilo kolektivno pamcenje Hrvata, au-
tor u okviru centralnog poglavnja knjige
Tematske migracije (str. 103-179) prikazuje
kako su kroz razlicite politicke sisteme dru-
gadije prikazivane i vrednovane te vazne
tacke hrvatske proslosti. Prate¢i promjenu
historiografskih interpretacija kontrover-
znih li¢cnosti i dogadaja poput ilirskog po-
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kreta, bana Josipa Jelaci¢a, Ante Starcevica,
jugoslavenske ideje, Stjepana Radi¢a, Hr-
vatskog proljeca, Bleiburga i Kriznog puta i
Domovinskog rata, Petrungaro je pokazao
“razli¢ita pamcenja iste proslosti, razlici-
te nacine na koje se ta pamcenja odnose
prema vlastitim povijestima.” (str. 179)
Analizom historiografskih tekstova kori-
Stenih u nastavi historije tokom XX stoljeca
primjetno je da su se interpretacije pojedi-
nih historijskih pojava mijenjale u skladu
s promjenom drzavnih okvira, drustvenih
uredenja i vladajucih ideologija. Tako je u
Hrvatskoj, koja je u posljednjih stotinjak
godina bila sastavni dio dvije Jugoslavije
(Kraljevine Jugoslavije i Socijalisti¢ke fede-
rativne republike Jugoslavije), te dva puta
samostalno djelovala (kao Nezavisna drza-
va Hrvatska i Republika Hrvatska), odnos
prema historijskim tokovima i li¢cnostima u
Cetiri navrata mijenjan. Neke od tih inter-
pretacija historijskih zbivanja bile su slicne
ili podudarne, dok su se u drugim slucaje-
vima dijametralno razlikovale. U tom smi-
slu zanimljiv je primjer jugoslavenske ideje
koja je u udZbenicima dviju Jugoslavija
podizana na pijadestal, dok je za vrijeme
ustaskog rezima i perioda hrvatske neza-
visnosti osudivana i zamijenjena ideologi-
jom hrvatske drzavnosti.

Izmjena uloge“mjesta sje¢anja“ uizgrad-
nji kolektivnog pamcenja bila je moguca,
¢ak i u naizgled, homogenom historijskom
periodu, odnosno periodu vladavine jed-
nog rezima. Takvu sudbinu imao je Josip
Juraj Strossmayer, koji je po stvaranju Kra-
ljevine Jugoslavije izabran za “kulturnog i
politickog prethodnika nove drzave” (str.
122). Njegova ujediniteljska uloga je jo3
vise pojacana tokom 20-ih godina, da bi
nakon proglasenja diktature zadaca Sire-
nja jugoslavenske misli prenesena na ¢la-
nove dinastije Karadordevi¢. Strossmayer

je od svih vlasti percipiran kao zagovornik
jugoslavenske ideje, ali se odnos vladaju-
¢ih struktura prema njemu i njegovoj po-
litickoj misli (jugoslavenstvu) vremenom
mijenjao. Pored njega, kompleksan razvoj
historiografskog prikaza imao je i Ljudevit
Gaj. Dok je u udzbenicima dviju Jugoslavija
prikazivan kao markantna li¢nost XIX sto-
ljeca, dotle se za vrijeme ustaskog rezima
njegova uloga zamagljuje. Ako je on dozi-
vio “sumrak’, “svanulo” je Anti Starcevicu i
Eugenu Kvaterniku, koji se sada podizu na
pijadestal hrvatske nacije i postaju ocevi
hrvatske nacionalne drzave. Klizanje iden-
titeta najizraZzenije je na primjeru Gavrila
Principa. Njegov identitet u doba Kraljevine
Jugoslavije pomjerao se od pokrajinskog
ka nacionalnom, tj. od bosanskog porijekla
do srpske nacionalne pripadnosti, a odnos
prema njegovom atentatorskom ¢inu kre-
tao se u rasponu od osude do tolerisanja
tog “herojskog otpora” protiv tudinske vla-
sti. Negativan stav zauzet prema Principu
u doba Nezavisne drzave Hrvatske, pre-
rasta u nedvojbeno pozitivan predznak u
socijalistickim udzbenicima, gdje je liSen
nacionalne pripadnosti i predstavljen kao
Bosanac, dok je u periodu poslije 1990. go-
dine u hrvatskim udzbenicima percipiran
isklju¢ivo kao atentator. Polariziranost pri
prikazu historijskih licnosti, procesa i ideja
vidljiva je pri komparaciji udzbenika histo-
rije narocito druge polovine 20. stolje¢a. U
skladu s vladajuc¢im ideoloskim standardi-
ma, Hrvatskom proljec¢u se u socijalisti¢-
kim udzbenicima pristupa kao fenomenu
“nacionalistickog obiljezja“, kojim docnije
u uslovima jacanja nacionalizma iizgradnje
Republike Hrvatske dobija izrazito poziti-
van predznak.

U skladu s jedinstvenom namjerom
svih vlasti da “historijsku istinu” prilagode
svojim politickim ambicijama, neugod-
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ni, problemati¢ni dogadaji obavezno su
izostavljani sa stranica udzbenika, Sto je
jasno uocljivo na primjeru zloc¢ina na Blei-
burgu iz 1945. godine, prema kojima se sve
do 1991. godine odnosilo s maksimalnim
ignorisanjem. Ali, i u udzbenicima iz perio-
da nezavisnosti Republike Hrvatske prisut-
na je izrazita tendencija izmjene znacenja
kontroverznih dogadaja iz proslosti. Prvoj
generaciji tih udzbenika Stefano Petrun-
garo zamjera jednostrani prikaz historijskih
zbivanja, dok u udzbenicima uklju¢enim u
nastavu od 1996. godine vidi primjenu “na-
Cela multiperspektivnosti” i uravnotezeni-
jeg prezentovanja proslosti.

Spomenute rezultate analize udzbeni-
ka historije Petrungaro nastoji, kroz po-
sliednje poglavlje knjige Neka zakljucna
razmisljanja (str. 179-197), smjestiti u sva
prethodna saznanja o $kolskim sistemima
i politicko-drustvenim prilikama iz kojih su
potekli. Stoga se osvrce i na kontinuitete i
diskontinuitete prisutne u politikama pam-
¢enja te na pojavu revizionizma u hrvatskoj
historiografiji.

Na samom kraju knjige, kao zaklju¢ak
daje odgovor na postavljeno pitanje u
uvodnom poglavlju. Konstruisano po uzoru
na ono za cijim odgovorom je Charles Je-
lavich tragao u svojoj knjizi o juznoslaven-
skim udZbenicima iz XIX stoljeca, Petrunga-
ro smatra, kao i njegov americki kolega, da
udzbenici XX stoljeca nisu pripremali uce-
nike na miran i skladan suzivot Juznih Sla-
vena. Naprotiv, sa zajednic¢kim sadrzajnim
elementima: ukorijenjena ideja o historij-
skom kontinuitetu, promovisanje junastva,
hrabrosti, izdaje, slavljenje rata, prisutnost
vjerskog elementa, etiketiranje neprijate-
lja, udzbenici su kod ucenika prije stvarali
dojam prihvatljivosti nasilja kao sredstva
rjeSavanja sporova nego mogucnosti zajed-
nickog Zivota s drugim narodima.

Monografijom Pisati povijest iznova. Hr-
vatski udzbenici povijesti 1918.-2004. godine
Stefano Petrungaro je aktuelizirao vaznost
udzbenika kao izvora pri sagledavanju
savremenih drustveno-politickih proce-
sa. Analizom njihova sadrzaja sagledao je
ulogu kontroverznih tacaka savremene
hrvatske historije u izgradnji nacionalnog
identiteta i kulture sjecanja te fizionomiju
sluzbenih verzija proslosti i “politike pam-
¢enja” proklamovane u posljednjih stoti-
njak godina.

Glavni izvor njegove analize bili su udz-
benici razli¢itih drzavnih tvorevina koje su
egzistirale na hrvatskom (drzavnom) pro-
storu u XX stolje¢u. Medutim, primjetno je
da je Petrungaro pravio selekciju udzbeni-
ka jer neke od njih uopce nije koristio pri
razmatranju kontroverznih tacaka hrvat-
ske proslosti. To je rezultiralo unificiranom
slikom udzbenika homogenih historijskih
razdoblja kakvo je npr. bilo razdoblje Neza-
visne drzave Hrvatske. U tom historijskom
periodu svi historijski dogadaji i licnosti
bili su u svim udzZbenicima predstavljeni s
istoznacnim vrijednosnim predznakom, ali
akcentiraju¢i njihove razlicite aspekte, na
diferenciran nacin promovisali su zvani¢nu
politiku pro3losti, te su na taj nacin pokazi-
vali u kolikoj su mjeri stajali uz ustaski re-
Zim. Za razliku od Stjepana Srkulja, koji je
eksplicitnije prezentirao odnos sluzbenih
vlasti prema historijskim zbivanjima, Zivko
Jakic je bio dosta korektniji. Mozda je upra-
Vo iz tog razloga Jaki¢ev udzbenik ignori-
san u Petrungarovoj analizi, dok je Srkuljev
bio pogodniji za naglasavanje ideologiza-
cije "ustaskih” udzbenika.

Pored udzbenika, kao glavnog izvora
analize, autor je koristio i obimnu historij-
sku literaturu, medu kojom preovladava
ona strane, italijansko-engleske prove-
nijencije, preko koje donosi istrazivacke
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rezultate inostranih historiografija. U tom
pogledu ova knjiga ima vrijednost vise jer
ona ne samo da predstavlja videnje hrvat-
skih udzbenika iz pozicije stranog istrazi-
vaca vec i u konceptualno-metodoloskom
segmentu donosi inovativna rjedenja.
Dodatnu vrijednost knjige podize njena
graficka opremljenost koja s nekolicinom
geografskih karata koje prikazuju drzavno-
politicka kretanja na prostoru zapadnog
Balkana tokom XX stoljeca te Sematskim
prikazima drzavnih $kolskih sistema i fo-
tografiama preuzetim iz koristenih udz-
benika historije znatno olak3avaju ¢itaocu
kontekstualiziranje glavnog teksta.
Monografija Stefana Petrungara Pisati

povijest iznova. Hrvatski udzbenici povijesti
1918.-2004. godine jos je jedno paznje vri-
jedno izdanje biblioteke Pitanja i kontra-
verze lzdavacke kuce “Srednja Europa” iz
Zagreba koje na originalan nacin prati evo-
luciju kontroverznih tema hrvatske proslo-
sti. Ono je u metodoloskom i sadrzajnom
smislu korisno Stivo za sve (¢ija je profesi-
onalna orijentacija okrenuta ka izu¢avanju
proslosti ili pisanju udzbenika. Prvima je
zanimljiva zbog analize kolektivnog sjeca-
nja na kontroverzne teme iz hrvatske pros-
losti, a posljednjima pouka kako $to manje
podledi politicko-drustvenim uticajima m

Sanja Gladanac

Sacir Filandra, Bosnjaci nakon socijalizma. O bosnjackom identitetu u postj-
ugoslavenskom dobu. Sarajevo - Zagreb: BZK ,Preporod” Sarajevo - Synop-
sis Zagreb, 463 str.

Razmatrajuci odnos religije i identiteta
na Kosovu, Ger Duijzings zaklju¢uje da su
nasilje i egzistencijalna nesigurnost bili
vazni pokretacki procesi mijenjanja identi-
teta na Balkanu. Upravo su nasilje kroz rat i
egzistencijalna nesigurnost kao posljedica
teske politicke i ekonomske situacije dvije
osnovne karakteristike bosanskoherce-
govacke povijesti u postjugoslavenskom
periodu. Pitanje identiteta dobija sve zna-
¢ajnije mjesto u nauci, te smo u posljednjih
godinu dana dobili tri znacajne studije o
ovom pitanju u Bosni i Hercegovini. Tu mi-
slimo na dvotomni zbornik radova Identitet
Bosne i Hercegovine kroz historiju te knjigu
DZenite Sarac¢-Rujanac Odnos vjerskog i na-

cionalnog u identitetu BoSanjaka 1980-1990
(obje knjige u izdanju Instituta za istoriju
u Sarajevu). Posljednja u nizu jeste knjiga
Sacira Filandre, Bosnjaci nakon socijalizma.
Knjiga je, prema rije¢ima autora, nastajala
dugi niz godina, a sam autor bio je svjedok
i sudionik mnogih dogadaja. Tako je knjiga
rezultat vjernog pracenja dogadaja, njiho-
vog kontekstualiziranja i kritickog prou-
¢avanja. Involviranost u dogadaje donosi
autoru prednost boljeg uvida, ali i uvijek
prisutnu opasnost subjektivhog sagleda-
vanja.

U prvom dijelu knjige (Islamska za-
jednica u raspadu Jugoslavije, str. 11-131)
autor, polaze¢i od Pokreta imama koji se
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