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lako su se rezimi u Beogradu javno odricali
da podsticu iseljavanje muslimana, autor
zakljucuje kako su oni bili zainteresovani
da se $to vise muslimana, posebno Alba-
naca, iseli u Tursku. Dio muslimanskog sta-
novnistva Sandzaka iseljavao se narocito
nakon pokolja u Sahovi¢ima 1924. godine
i uisto¢nu Bosnu, jer je u Bosni i Herce-
govini polozaj muslimana bio povoljniji.
U Turskoj su, po dolasku na vlast Kemala
Ataturka, iseljenici iz Jugoslavije po pravi-
lu upudivani u isto¢nu Anadoliju, gdje su

bile teSke zivotne prilike. Kratko su skici-
rani jugoslavensko-turski diplomatski od-
nosi i pregovori o iseljavanju i citiran tekst
konvencije parafiran 1938. o iseljavanju iz
juzne Srbije u Tursku, ali on nije bio ratifi-
kovan, a njegovu realizaciju omelo je izbi-
janje Drugog svjetskog rata. Knjiga nema
popisa izvora i literature, kao ni registara,
niti rezimea na stranom jeziku m
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| pored znacajnog napora historicara
iz zemlje i inostranstva da $to potpunije
predstave proslost Bosne i Hercegovine i
njenih stanovnika, ostale su brojne teme
neobradene, a bilo je i primjera “nenauc-
nog zastranjivanja” i utjecaja ideologije na
zaklju¢ke pojedinih autora. Posebno treba
naglasiti da su brojna pitanja iz blize pros-
losti Bosne i Hercegovine ostala po strani,
$to je uvjetovano nedostatkom osposo-
bljenih istrazivac¢a i ranije prihvacenom
“historijskom distancom” kao kriterijem za
kvalitetniju obradu nau¢nog problema. To
je uz ogranicenja vladajuce komunisticke
ideologije rezultiralo slabom obradenosc¢u
historije Bosne i Hercegovine druge polo-
vine 20. stoljeca.

lako i sadasnja bosanskohercegovacka
historiografija nije imuna na utjecaj ide-
ologije (ili bolje re¢i ideologija), a more je
i finansijski, koncepcijski, metodoloski i
drugi problemi, u zadnjih nekoliko godina
pocelo se s relativno sistemati¢nim istra-

Zivanjem novije bosanskohercegovacke
historije, a taj nimalo lahak zadatak silom
prilika uglavnom je pao na mlade istraziva-
Ce. Takoder, pojavilo se i nekoliko vrijednih
knjiga koje tretiraju razlic¢ite teme iz bosan-
skohercegovacke historije 20. stoljeca, na-
pisanih od strane priznatih bosanskoher-
cegovackih historicara i historicarki.

Prof. dr. Husnija Kamberovi¢ je jedan od
rijetkih ve¢ afirmiranih histori¢ara koji se
vie od dvije decenije uspjesno bave istra-
Zivanjem historije Bosne i Hercegovine u
cijelom 20. stoljecu, $to ga legitimira kao
historicara koji ima kapacitet da napise pri-
jeko potrebnu sintezu tog razdoblja. Po-
red navedenih nedostataka, nepostojanje
kvalitetnih sinteza bosanskohercegovacke
historije znacajan je nedostatak, posebno
u smislu priblizavanja njenih rezultata iroj
javnosti. Gledano iz bosanskohercegovac-
ke perspektive, Husnija Kamberovi¢ se ba-
vio i bavi Sirokom lepezom tema iz politic-
ke, socijalne, ekonomske i drugih aspekata
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historije Bosne i Hercegovine, mada bi se
moglo rec¢i da mu zadnjih godina historija
istaknutih pojedinaca i elita u boSnjacko-
muslimanskom korpusu postaju draza od
drugih tema. Vremenski raspon obradi-
vanih tema takoder mu je Sirok, i tice se
devetnaestog i dvadesetog stoljec¢a bo-
sanskohercegovacke historije, mada opet
treba naglasiti da posljednjih godina do-
miniraju teme iz dvadesetog stoljeca i po-
sebno iz socijalistickog razdoblja. To treba
istaci zbog stanja istrazenosti tog razdolja
nase proslosti, kao i vaznosti, koja prven-
stveno proizlazi iz Cinjenice da se radi o
vremenu iz kojeg su se brojni nedovrieni
procesi ulili u vrijeme koje danas zivimo.

lako ni sam autor ne pretendira da svo-
ju, po redu petu knjigu Hod po trnju. Iz bo-
sanskohercegovacke historije 20. stoljeca,
predstavi kao sintezu, a nisu obradena ni
sva pitanja koja bi potpuna sinteza trebala
tretirati, ve¢ su ovdje po autorovom kriteri-
ju odabrani radovi koji, po mom misljenju,
pojedina¢no u velikom broju predstavljaju
veoma vrijedne naucne obrade identifici-
ranih i apsolviranih pitanja iz bosansko-
hercegovacke historije proslog stoljeca.
Knjiga kao cjelina predstavlja put prema
sintezi historije Bosne i Hercegovine “krat-
kog 20. stoljec¢a.”

Autor je iz svog bogatog opusa izdvojio
petnaest radova iz sva tri prepoznatljiva
perioda bosanskohercegovacke historije
“kratkog dvadesetog stolje¢a”: izmedu dva
svjetska rata, Drugog svjetskog rata i so-
cijalistickog razdoblja, kako bi predstavio
svoje razumijevanje “trnovitog hoda” Bo-
sne i Hercegovine u spomenutim razdoblji-
ma. Kamberovi¢ u ovoj knjizi tretira vazna
pitanja sveukupne bosanskohercegovacke
historije dvadesetog stolje¢a s nesto ve-
¢im fokusom na bosnjacko-muslimansku
komponentu. Medutim, ni tada se ne radi

o izolovanom posmatranju jedne strukture,
vec je ona uspjesno smjestena u kontekst s
kojim je neraskidivo vezana. Sumarno go-
voreci, predmet njegovog interesovanja u
ovoj knjizi su: muslimanska politika i musli-
manski politicari izmedu dva svjetska rata,
Drugi svjetski rat i “treci balkanski rat” s po-
sebnim akcentom na Bosnu i Hercegovinu
koncem dvadesetog stoljeca, transformaci-
jadrustva u Bosni i Hercegovini poslije Dru-
gog svjetskog rata i politicke reperkusije
sukoba sa Informbiroom 1948, Mostarsko
savjetovanje 1966. godine, politicka elita u
Bosni i Hercegovini i na jugoslavenskom ni-
vou, kao i njen odnos prema nacionalnom
identitetu BoSnjaka /Muslimana u Bosni i
Hercegovini, te savremena bosnjacka elita.

U radu o Projugoslovenskoj struji medu
muslimanskim politi¢arima 1918. godine (9-
22) kontekstualizira se jedna struja medu
muslimanskim politicarima prijelomne
1918. godine u druge politicke opcije
koje se javljaju kao rezultat svjetskog rata
i njegovog nesigurnog zavrietka, koji je u
bilo kojoj verziji sa sobom izvjesno nosio
preustroj drzave ili promjenu vrhovnog
drZzavnog autoriteta u teritorijalno-politic-
koj jedinici gdje su zivjeli Bo3njaci. Ova uza
kontekstualizacija dio je Sire u kojoj su se
Bosnjaci nasli u ne/prilici da biraju i opre-
djeljuju se izmedu Austro-Ugarske ili nekih
njenih sastavnih dijelova na jednoj strani, i
jugoslavenske opcije na drugoj. Realizacija
ove druge i odnos bosnjacko-musliman-
ske politi¢ke elite prema politickim subjek-
tima prve zajednicke jugoslavenske drzave
(Srbima) je Sira tema drugog rada u ovoj
knjizi. Tu, u najobimnijem radu u knjizi
konkretnije posve¢enom Politickoj djelat-
nosti Mehmeda Spahe od 1929. d 1939. go-
dine (23-71), u turbulentnom vremenu od
Sestojanuarske diktature 1929. do Spahine
smrti 1939. godine, Kamberovi¢ indirektno

293



Prikazi
Prilozi, 41, Sarajevo, 2012, str. 261-358.

problematizira pitanje odnosa savreme-
nog drustveno-politickog trenutka, histo-
riografije kao struke i pisanja o proslosti
na jednoj strani i historije na drugoj. Otva-
rajuci pitanje kulta Zrtve (ovdje konkretno
medu Bosnjacima) ukazuje na tri slucaja
gradenja istog (smrti M. Spahe, Dz. Bije-
di¢a i H. Pozderca), s konkretizacijom pro-
blema na sluc¢aju smrti Mehmeda Spahe.
Ipak, Kamberovi¢ se ne fokusira iskljucivo
na pitanje Spahine smrti, vec je taj doga-
daj kontekstualiziran u aktivniju i pasivni-
ju fazu njegove politicke djelatnosti. Ovaj
tekst je obogatio nasu spoznaju o ovom
vaznom pitanju bosanskohercegovacke
historije 20. stolje¢a novim podacima iz
sluzbenih drzavnih spisa, novinskih napisa
i memoarskih biljeski politickih djelatnika
tog vremena ili ljudi koji su bili u Spahinoj
blizini. Mjestimi¢no autor selektirane ispi-
se iz tih izvora donosi dosta detaljno, ¢ime
je rad dobio na Sirini, ali i na zanimljivosti,
pa je Citalac pored novih saznanja nagra-
den i uzivanjem u ¢itanju. Primjetno je da
Husnija Kamberovi¢ ne favorizira ni jednu
stranu koja donosi podatke o Spahinoj po-
litickoj aktivnosti (afirmativnu i manje afir-
mativnu), pa se ¢ini da, mozda i ne htijudi,
podrzava neke tendencije u historiografiji
za koje su sluzbeni podaci samo jedna od
percepcija dogadaja ili procesa. Zanimljivo
je da se na kraju ovog intrigantnog teksta
koji se zavrSava prezentiranjem nekoliko
verzija o smrti Mehmeda Spahe, a koje su
porinute u drustveno-politicku pozadinu
njihovog nastanka, Husnija Kamberovi¢
¢vrsto ne opredjeljuje ni za jednu verziju,
ve¢ mit o Zrtvi razbija nenametljivo, prvo
otvaranjem problema, a zaklju¢no ukazi-
vanjem da je sve moglo biti drugacije od
onoga $to odredena verzija iznosi kao ap-
solutnu istinu. Naprimjer, verziji o zavijeri
i ubistvu suprotstavlja cinjenicu da “..je

Mehmed Spaho pocetkom 1930-ih godina
svoje povlacenje iz politickog zZivota prav-
dao, izmedu ostalog, i zdravstvenim razlo-
zima..” (str. 71).

U radu Najnoviji pogledi na Drugi svjet-
ski rat u Bosni i Hercegovini (84-94) opet
se usko povezuju politika i historiografija,
ovoga puta kroz prizmu politickog sukoba
na relaciji Pasaga Mandzi¢ - Rodoljub Cola-
kovic i ideolosko-historiografskih rasprava
o knjizi Rasima Hurema “Kriza Narodnoo-
slobodila¢kog pokreta u Bosni i Hercego-
vini krajem 1941. i pocetkom 1942. godi-
ne” (Sarajevo, Svjetlost, 1972). Kamberovi¢
se ovdje fokusira na drustveni i politicki
kontekst kako bi indirektno ocijenio da se
u socijalistickom razdoblju bosanskoher-
cegovacka historiografija o periodu 1941-
1945. nije odmakla od prezentiranja epo-
peje NOB-a i ponavljanja poznatog, a da je
kriticko i sveobuhvatnije sagledavanje tog
vaznog perioda bosanskohercegovacke
historije tek u zacetku.

U naredna dva rada razmatra se razdo-
blje neposredno poslije Drugog svjetskog
rata. U prvom naslovljenom Osnovna obi-
lijeZja razvoja drustva u Bosni i Hercegovini
od 1945. do 1953. godine (99-123) Kambe-
rovi¢ prati razvoj bosanskohercegovackog
drustva koje je “nakon zavrSetka Drugog
svjetskog rata ... bilo seljatko u pravom
smislu te rije¢i” (str. 99), prvenstveno pu-
tem industrijalizacije zemlje, posebno kroz
razvoj teSke industrije u BiH, koja zbog
pogodnih medunarodnih okolnosti i jugo-
slavenskog straha od sovjetskog napada
postaje vazan centar jugoslavenske teske
industrije. U drugom radu iz ove grupe
se kroz intrigantne podnaslove i odgova-
raju¢i prateci sadrzaj analiziraju Stavovi
rukovodstva komunistickog pokreta u Bo-
sni i Hercegovini o sukobu sa Informbiroom
1948. godine (125-149), uz zakljucak da je
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ono u pocetku sukoba pokazivalo znako-
ve kolebanja, a da su zbog tog kolebanja
vodedih u rukovodstvu stradali neki manje
rangirani ministri u Vladi BiH, koji se nisu
snasli i koji su se u “svojim stavovima osla-
njali na pocetne stavove pojedinih ¢lanova
Pokrajinskog komiteta” (str. 149).

Naredna tri rada (Mostarsko savjetova-
nje, 150-179; Stav politicke elite o nacio-
nalnom identitetu Muslimana u Bosni i Her-
cegovini sredinom 1960-ih, 180-208; Josip
Broz Tito i nacionalni identitet Muslimana u
Bosni i Hercegovini — dva videnja, 209-218)
povezana su glavhom temom - nacional-
nim pitanjem i nacionalnim identitetom,
Hrvata na lokalnoj i BoSnjaka muslimana
na opcoj razini, kao i ispravnim metodo-
loskim pristupom koji je jasno odredio da
su ta pitanja tumacena i rjeSavana odozgo,
od strane najvaznijeg pojedinca ili poli-
ticke elite. U ovim radovima autor uvida
i prezentira spremnost da politicka elita,
iako nevoljko, priznaje greske koje je ranije
pocinila na obje spomenute razine (lokal-
noj — prema zapadnoj Hercegovini; opcoj
- prema Bo3njacima/muslimanima).

Kradi rad Izbor DZemala Bijedica za pred-
sjednika SIV-a 1971. godine (238-251) Kam-
berovi¢ je smjestio u kontekst zaoStrenih
odnosa medu pojedinim republikama
tadasnje Jugoslavije, i kao da nas njime
uvodi u tri posljednja rada u knjizi koja tre-
tiraju raspad Jugoslavije i bolne posljedice

tog raspada na bosanskohercegovackom
primjeru. Tu su ukratko obradena sljedeca
pitanja: Suvremena bosnjacka elita: izmedu
elite i marginalnih skupina (252-265); Krize
— pregovori - rat u Bosni i Hercegovini (266-
273); Neke napomene o prethistoriji rata u
Bosni i Hercegovini i gradenju sjecanja na rat
(273-280).

Detaljna unutraSnja analiza obradi-
vanih tema u ovoj knjizi pokazuje da su
neki naucni problemi o kojima je Husnija
Kamberovic¢ pisao identificirani, istrazeni i
apsolvirani, a drugi su opet ostali jo$ uvijek
otvoreni i pozivaju istog ili druge historica-
re da se na njima ponovo okusaju.

Pored odabira tretiranih tema, koje ra-
nije nisu obradivane nikako ili u potrebnoj
mjeri, pri Cemu je vise akcenat na socijali-
stickom razdoblju, vrijednost knjizi daju
kvalitetni rezultati ozbiljnog istrazivackog
napora i primjerena historijska metodolo-
gija. Takoder, izdavac¢ knjige je Institut za
istoriju, prepoznatljiva nauc¢na institucija
s dugom tradicijom publiciranja ¢asopisa,
zbornika radova i knjiga koje tretiraju hi-
storijske teme. Sve navedeno su argumen-
ti koji ovu knjigu preporucuju za citanje,
kako historicarima tako i svima onima koje
interesira “trnoviti put” Bosne i Hercego-
vine u proslom stolje¢u m

Edin Radusi¢
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