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djela licnosti Gazi Husrev-bega, ali i vreme-
na u kojem je on zivio i djelovao. Ta ¢inje-
nica igra znacajnu ulogu u prevazilazenju
bilo kakve vrste jednostranog promatranja
bosanske historijske scene 16. stoljeca i
licnosti koje su je predstavljale, te shodno
tome i odbacivanju nauci nepotrebne, ali
realno postojece glorifikacije, s jedne, i de-
monizacije s druge strane. Tome u prilog
idu npr. navedene historijske ¢injenice o
znacajnim vojnim uspjesima i Sirenju teri-
torije Osmanske drzave prema zapadu sve
do rijeke Zrmanje i na sjeverozapadu do
Banje Luke za vrijeme Gazijinog namjesnis-
tva u Bosni, ali, s druge strane, i ¢injenice
0 vojnim porazima Gazi Husrev-bega pod
Klisom 1522, 1524, 1531. i 1532. godine,
pod Zrinom 1540. godine i pod Jajcem
1525. godine, koji je bio i razlogom za nje-
govu smjenu s polozaja bosanskog san-
dzak-bega. (str. 34).

Da je rije¢ o knjizi koja je oslobodena
spomenutih devijacija u nauci, potvrduje
i primjer vakufa i vakufskih odnosa koji su
dati u strogoj historijskoj realnosti. Tako ¢e

se, recimo, danasnji stanovnici Sarajeva, ali
ne samo oni, koji Gazi Husrev-begov vakuf
percepiraju u uzem dijelu Bascarsije izne-
naditi ¢injenicom da je spomenuti vakuf
imao posjede, izmedu ostalog, i u Lukavici,
Butilama, Ljubini kod Semizovca i Crnoj Ri-
jeci (svi kod Sarajeva). S druge strane, neki
drugi ¢e, mozda, zastati pred ¢injenicom
da je samo tri decenije nakon smrti Gazi-
je iz Istanbula stigao ferman sarajevskom
muftiji i kadiji (1573) o stanju u vakufu u
kojem se kaze da su “vakufi dzamije i ima-
reta umrlog Husrev-bega u Sarajevu do
kraja poremeceni. (str. 101).

Knjiga dr. Behije Zlatar vrijedno je djelo
koje ce osvjeziti bosanskohercegovacku
osmanistiku, dati doprinos izu¢avanju bo-
sanskih historijskih li¢nosti iz 16. stoljeca,
ali i koristiti Siroj Citalackoj publici u stje-
canju jasnije slike o li¢nosti Gazi Husrev-
bega, zatim historiji Bosne 16. stoljeca i
na koncu o historijskom razdoblju grada
Sarajeva koje je, od iste autorice, nazvano
Zlatnim dobom m

Sedad Beilija

Hepemko PagocaBmbeBuh, LLlecm nopmpema npasociagHux
mumpononuma 1766-1891. beorpaa: ictopnjckn nHctutyT, lNocebHa
n3gama, K. 57, 2009, 155 str.

Ideja za rad na pisanju knjige Sest
portreta pravoslavnih mitropolita 1766-
1891, kako autor isti¢e, podstaknuta je
djelom Dimitrija Obolenskog Sest vi-
zantijskih portreta, u kojoj su date bio-
grafije znacajnih li¢nosti iz srednjovje-
kovnog perioda slavenskih naroda na
koje su ..npouyecom xpucmujaHu3zayuje u
KyJImypOJIOWKUM  ymuuyajumd, npecyoHo
ymuuanu npasocaasHo xpuwhaHcmeo u

Buzanmujcko yapcmeo. Li¢nosti koje je
prikazao Obolenski utjecale su na kritenje
Slavena i ucvricivanje hris¢anstva medu
njima, ali i na stvaranje njihovog knjizev-
nog jezika. Na drugoj strani, licnosti koje
su u fokusu interesa Radosavljevica su
hronoloski udaljene, ali djeluju u jednom
izuzetno turbulentnom vremenu punom
preokreta, budenja nacionalnih pokreta,
slabljenja mo¢i Osmanskog carstva te uki-
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danja Pecke patrijarsije i stvaranja nacio-
nalnih pravoslavnih crkava.

Nakon ukidanja Pecke patrijarsije (1766)
i Ohridske arhiepiskopije (1767) pravo-
slavni Slaveni bili su podredeni Vaseljen-
skoj patrijarsiji sa sjedistem u Istanbulu.
Sest li¢nosti ¢ije su biografije date u ovoj
knjizi pripadale su strukturi Vaseljenske
patrijarsije, a djelovali su na prostorima
neposredne osmanske vlasti. Njihovo po-
rijeklo bilo je razli¢ito, bilo ih je i Slavena
ali i Grka, uglavnom su zavr3avali neku od
odgojno-obrazovnih institucija Vaseljen-
ske patrijarsije, te ih je vedina prolazila sve
duhovne cinove. Vaseljenska patrijarsija,
¢iji su oni bili predstavnici medu narodom,
vodila je dosta sloZzenu politiku pokusa-
vajudi oCuvati mir i ustaljeni poredak, koji
je podrazumijevao i lojalnost osmanskom
sultanu. Takvu politiku slavenski narodi ¢e-
sto nisu odobravali optuzujudi mitropolite
za pasivnost i protivljenje oslobodilackim
pokretima. Ako se u obzir uzme i ¢injenica
izraslih antagonizama izmedu domaceg
slavenskog stanovnistva i dominirajuceg
grc¢kog svestenstva u Vaseljenskoj patrijar-
Siji, dobija se jasnija slika komplikovanosti
odnosa u tadasnjim crkvenim prilikama. U
takvim uvjetima rad mitropolita nije rezul-
tirao velikim uspjesima kao $to je to bilo
moguce u srednjem vijeku, ali ipak najvece
dostignuce Pravoslavne crkve na ovim pro-
storima ...6us0 je ouysare npasociagHe
sepe u 6pojHOCMU FeHUX NPUNAOHUKA, cae
0ok ce OCMAHCKO yapcmao Huje NosyKJ1o ca
bankana.

U ovoj knjizi date su biografije mitro-
polita sarajevskog (dabrobosanskog) Se-
rafima, mitropolita uzicko-valjevskog Jo-
akima, mitropolita beogradskog Leontija
Lambroviéa, mitropolita uzi¢ko-valjevskog
Gerasima Domina, mitropolita niskog Vik-
tora Colakova i mitropolita zvorni¢kog

Dionisija llijevica. Biografije su date hrono-
loskim redoslijedom, pocevsi od ukidanja
Pecke patrijarsije 1766. godine, do odlaska
sa Cela Zvornicke mitropolije Dionisija Il 1li-
jevica 1891. godine.

Neke od ovih biografija ve¢ su objavljiva-
ne (biografije mitropolita srajevskog Sera-
fima i beogradskog Leontija Lambrovica),
ali ih je autor dopunio novim saznanjima
na osnovu novootkrivenih izvora. Neke
biografije radene su, gotovo iskljucivo, na
osnovu izvornog materijala, Sto im daje
dodatnu vrijednost. Svaka biografija cini
zasebnu cjelinu i moze biti posmatrana od-
vojeno, ali zajedno daju jednu jasniju sliku
cjelokupnih odnosa na ovim prostorima u
zadatim vremenskim okvirima. Treba imati
u vidu da su spomenute li¢nosti nosile ti-
tulu mitropolita 5to ne znadi da su se nala-
zili na ¢elu autonomnih crkava. Mitropolije
kojima su upravljali bile su obi¢ne eparhije,
koje se u strukturi Vaseljenske patrijarsije
ni po ¢emu nisu izdvajale od ostalih. Praksa
Vaseljenske patrijarsije bila je da skoro svi
episkopi budu u zvanju mitropolita, dok su
eparhije u rangu mitropolija bile podijelje-
ne u vise klasa. Njihov polozaj se nikako ne
moze poistovjetiti sa polozajem npr. karlo-
vackih mitropolita, poglavara samostalne
Karlovacke mitropolije, koja je imala vlasti-
tu eparhijsku strukturu i sabor arhijereja, ili
sa srpskim mitropolitima koji su bili na ¢elu
autonomne Pravoslavne crkve u Knezevini
Srbiji. Upravo zbog toga u knjizi se rije¢ mi-
tropolija i eparhija (episkopija) koriste naiz-
mjeni¢no kao sinonimi.

Dabrobosanska mitropolija je za vrije-
me osmanske vlasti bila jedna od najzna-
¢ajnijih i najuglednijih eparhija. U trenutku
ukidanja Pecke patrijarsije na celu Dabro-
bosanske mitropolije nalazio se mitropolit
Serafim (str. 15-25). Na osnovu jedne buj-
ruldije od 24. maja 1766. godine saCuvane
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u Rilskom manastiru Radosavljevic je utvr-
dio tac¢an datum dolaska Serafima na mje-
sto dabrobosanskog mitropolita. Jedan
od potpisnika zahtjeva za ukidanje Pecke
patrijarsije bio je i dabrobosanski mitropo-
lit Serafim, koji je na celu ove mitropolije,
prema fragmentarnim podacima, ostao
deset godina. S obzirom da je bio potpi-
snik zahtjeva za ukidanje Pecke patrijarsije,
kasnija historiografija optuZivala ga je kao
fanariotskog Grka, iako je sasvim pouzda-
no utvrdeno da je bio slavenskog porije-
kla (Bugar), dok je neta¢na pretpostavka
0 njegovom srpskom porijeklu. 1z dostu-
pnih izvora vidimo da je mitropolit Serafim
svoju duznost obavljao ¢asno te da nije
dolazio u sukob sa ostalim sveStenstvom
u svojoj mitropoliji niti sa sarajevskom cr-
kvenom opstinom, koja je bila najmo¢nija
na cjelokupnom slavenskom prostoru. Sa
pozicije dabrobosanskog mitropolita Sera-
fim se, zbog starosti, najvjerovatnije povu-
kao u Manastir Rilu. Umro je 1800. godine,
a sahranjen je u Rilskom manastiru.

Nakon ukidanja Pecke patrijarsije prvi
uzicko-valjevski mitropolit, koga je na to
mjesto postavila Vaseljenska patrijarsi-
ja, bio je Joakim (str. 27-47). O njegovom
zivotu prije izbora za uzicko-valjevskog
mitropolita ne zna se mnogo. Iste godine
kada je postao uzicko-valjevski mitropolit,
obnovljena je Zvorni¢ka mitropolija, koja
je dobila svoga arhijereja, mitropolita Gri-
gorija, porijeklom Grka. Joakim je morao
premjestiti sjediste mitropolije nakon $to
je Valjevo stradalo tokom habsbursko-
osmanskog rata (1788-1791). Novo sjediste
mitropolije nalazilo se u Sapcu. Posljednji
put u izvorima je potvrden kao uzi¢ko-va-
ljevski mitropolit 6. (17) juna 1793. Ve¢ 21.
januara (1. februar) 1794. godine rukopo-
loZenje vrsi novi mitropolit, $to znaci da
u tom meduperiodu treba traziti vrijeme

smrti mitropolita Joakima.

Mitropolit Leontije Lambrovi¢ (str. 47-
65) bio je prvo beogradski mitropolit, a
zatim mitropolit cele Srbije. S obzirom da
je djelovao u dosta burnim vremenima
izbijanja Prvog srpskog ustanka, njegova
biografija kod dosadasnjih historiografa
prepuna je suprotnosti i nedorecenosti, a
licnost Leontija Lambrovic¢a predstavljena
je, uglavnom, negativno. U vrijeme ustan-
ka (1804-1813) mitropolit se aktivho anga-
Zovao u zbivanjima od znacaja za politiku.
Takvo postupanje ¢esto je tumaceno jed-
nostrano, kao samoinicijativno djelovanje,
$to ne odgovara stvarnom stanju kakvo
nude izvori. U okviru Sirih nastojanja Va-
seljenske patrijarsije za postizanje mira u
pregovore je bio uklju¢en i mitropolit Le-
ontije. Takve aktivnosi dovest ¢e do suko-
ba mitropolita i ustanickih voda koji ¢e se
zavrsiti emigracijom mitropolita Leontija
u Rusiju 1809. godine. Drugi povratak iz
emigracije Leontije ¢e docekati tek 1811.
godine. Nakon sloma ustanka, kao i veci-
na ustanickih voda, mitropolit Leontije se
sklonio u Habsbursku monarhiju, a na nje-
govo mjesto imenovan je novi mitropolit.
Umro je 1822. godine u KiSnjevu.

Nakon ubistva Melentija NikSic¢a, po na-
logu MiloSa Obrenoviéa, na mjesto mitro-
polita Uzi¢ko-valjevske mitropolije dolazi
Gerasim Domin (str. 65-87), krajem 1816.
godine ili poc¢etkom 1817. Gerasim Domin
se nastanio u Sapcu, gdje je vladi¢anski ko-
nak premjestio spominjani mitropolit Joa-
kim. U nekoliko navrata dolazio je u sukob
sa Milosem (1818. te 1823). Poslije 1823.
godine mitropolit Gerasim je u potpunosti
uredio svoje odnose sa knezom Milosem,
¢iju je bezrezervnu podrsku uzivao. Osni-
vanjem KnezZevine Srbije 1830. godine
predvideno je i stvaranje autonomne srp-
ske crkve, a do tada je trebalo ostati posto-
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jece administrativno uredenje. Knez Milo3
je raCunao na pomo¢ mitropolita Gerasima
tokom buduceg uredenja crkvenih prilika,
ali je Gerasim to odbio jer je ve¢ od Vase-
ljenske patrijarsije bio rasporeden na novu
duznost. Umro je u Istanbulu 1836. godine.
Niki mitropolit Viktor Colakov (str. 87-
105) porijeklom je bio Slaven (Bugar), a
obrazovao se na Svetoj Gori u duhu vase-
ljenskog pravoslavlja. U zrelim godinama
postao je niski mitropolit Bugarske egzar-
hije. Sizmu izmedu Vaseljenske patrijarsije
i Bugarske egzarhije, do koje je doslo 1872.
godine, nije odobravao. Nakon prosirenja
Srbije na jug i pripajanja Nisa taj prostor
usao je u sastav Srpske mitropolije, kojoj
je Vaseljenska patrijarsija dodijelila auto-
kefalnost u okviru novih drzavnih granica
1879. godine. Tako je i mitropolit Viktor
Colakov ostvario povratak u kanonski po-
redak ostavsi na celu Niske mitropolije,
a istovremeno, postao je po funkciji ¢lan
Sabora arhijereja Srpske mitropolije. Kao
niski episkop, podrzao je mitropolita Srp-
ske mitropolije Mihaila u odbrani crkvene
autonomije od pokusaja drzavnih struk-
tura da je stave pod svoju kontrolu. Zbog
toga je 1883. godine uklonjen sa Cela Niske
eparhije. Umro je u Beogradu 1888. godi-
ne, a sahranjen je u Crkvi svetog Marka.
Dionisije Il llijev(i¢) (str. 87-105) porije-
klom je bio Slaven, a na mjesto zvorni¢kog
mitropolita dolazi poslije smrti mitropo-
lita Dionisija | 1866. godine. Nakon smrti
sarajevskog mitropolita Ignjatija 1l 1868.
godine Vaseljenska patrijarsija odlucila se
na upraznjeno mjesto imenovati Dionisija
llijevi¢a. Ubrzo je doSao u sukob sa sarajev-
skom crkvenom opstinom, koja je trazila
njegovu smjenu. O slozenosti uzroka suko-
ba govori i ¢injenica da su vjernici iz Zvor-
nicke mitropolije trazili njegov povratak,
S$to Ce se i desiti 1872. godine. U vrijeme

ustanka 1875. godine kao i sarajevski mi-
tropolit Antim proklamacijom je pozivao
narod da sacuvaju mir i ne podlijezu anti-
drzavnoj propagandi. Nakon okupacije Bo-
sne i Hercegovine od strane Austro-Ugar-
ske 1878. godine i crkvena uprava se nasla
u svojevrsnom provizoriju. Bilo je nekoliko
prijedloga kako da se rijeSi novonastala si-
tuacija, a na kraju je Vaseljenska patrijarsija
zakljucila Konkordat sa Austro-Ugarskom
28. marta 1880. godine, po kome je drza-
va preuzela pravo imenovanja episkopa. U
novim okvirima svoje djelovanje nastavio
je i mitropolit Dionisije llijevi¢. lako nije
ulazio u konfrontaciju sa drzavnim vlasti-
ma, ove ga nisu smatrale covjekom od po-
vjerenja. Sa pozicije zvorni¢ckog mitropoli-
ta uklonjen je 1891. godine.

Period od ukidanja Pecke patrijarsije
1766.1 Ohridske arhiepiskopije 1767. pa do
Berlinskog kongresa 1878. izuzetno je zna-
¢ajan u novijoj historiji pravoslavne crkve
na Balkanu. U ovom periodu Vaseljenska
patrijarsija objedinila je duhovnu vlast nad
svim pravoslavcima u Osmanskom carstvu
i tako ce ostati sve do druge polovine 19.
stolje¢a kada se javlja niz nacionalnih po-
kreta balkanskih naroda. Promjene politi¢-
kih prilika odrazavale su se i na promjene u
administrativnoj podjeli pravoslavne crkve
gdje je Vaseljenska patrijarsija bila sklona
kompromisima nadajuci se ocuvanju du-
hovnog jedinstva. Pored crkvenih poslo-
va, koji su im bili primarni, svi mitropoliti
imali su i svjetovnu dimenziju djelovanja.
U odnosu na ranija vremena nisu se upu-
Stali u avanturisticke poduhvate usmjere-
ne protiv drzave, viSe nastojeci ocuvati mir
i zivote vjernika. No, to ne znaci da su ostali
sasvim izvan niza burnih politickih doga-
daja. Za svih 3est licnosti karakteristi¢no je
da su saznanja o njima u balkanskim histo-
riografijama ..HedosomHA U HecpasmepHa
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3Hayajy ruxose OenamHocmu, na je
Hamepa nucara ruUxosux 6uoepaguja
6una Kako 0a ce HUX08 Xusom 6osve
ocsemJiu, MAko u 0d ce Heku 00 NPUCYMHUX
cmepeomuna KoHa4yHo paspewe. U ovom
pogledu djelo Nedeljka Radosavljevica
znacajan je doprinos poznavanju crkvenih,
ali i svih drugih prilika. Pisano na osnovu
primarnih historijskih izvora i referentne li-
terature, knjiga predstavlja korak naprijed
u dosadasnjoj historiografiji koja je razma-
trala ova pitanja. Jednostavan i zanimljiv
stil, kriticki pristup, te koristeni naucni apa-
rat daju mu dodatnu vrijednost. Pored sve
vrijednosti djela ne mozemo a da ne ista-
knemo nekoliko primjedbi. Kada, usputno,
razmatra pitanje islamizacije hri¢ana pod
osmanskom vlascu, autor ne pravi iskorak
u objasnjavanju tog procesa. lako to i nije
bila primarna tema, to ne opravdava pri-
hvatanje postavki koje su, u dobrom dijelu
historiografije, prevazidene. Tako Radosav-
ljevic osnovni uzrok islamizacije u ovom
periodu vidi u zakonskoj diskriminaciji
hris¢anskog stanovnistva, ograni¢avanju
vjerskih sloboda te bezakonju osmanskih

lokalnih vlasti. Ista primjedba se odnosi i
na pitanje opceg polozaja hris¢anskog sta-
novnistva u okviru Osmanskog carstva. U
ovom smislu primjedba se moze staviti i na
upotrebu pridjeva srpski u datom vremen-
skom periodu, a koji ¢e na odredenim pro-
storima, prije svega u Bosni i Hercegovini,
kod pravoslavaca postati prihvacen znatno
kasnije. lako se autor nije bavio razmatra-
njem Sirih tokova i historijskih kretanja,
dajuc¢i nam iscrpne biografije, ovo djelo
doprinosi boljem sagledavanju uvijek ak-
tuelnih tema kao $to su odnosi pravoslav-
ne crkve i Osmanskog carstva, pravoslavne
crkve i nacionalnih drzava u formiranju,
pravoslavne crkve i drugih vjerskih zajed-
nica na Balkanu ili, pak, odnos izmedu pra-
voslavne crkve i samih vjernika. U tom smi-
slu, djelo Nedeljka Radosavljevi¢a LLecm
nopmpema npasocsiagHUx Mumponoauma
1766-1891 vrijedno je paznje ne samo stru-
ke nego i Sire Citalacke publike m

Nedzad Novali¢

Robin Okey, Taming Balkan Natonalism: The Habsburg “Civilizing Mission” in
Bosnia, 1878 — 1914; Oxford University Press, Oxford, 2007, 346 str.

Politicka svijest druge polovine 19. sto-
ljeca bila je na takvom razvojnom nivou
da su jednoj od velikih sila tog vremena
Austro-Ugarskoj ve¢ bili potrebni valjani
razlozi za tako krupan diplomatski korak
kao s$to je okupacija Bosne i Hercegovine.
Ministar vanjskih poslova Andrassy u svo-
jim prijepiskama sa predstavnicima ostalih
sila silno se trudio da istakne niz strates-

kih, socijalnih i vojnih razloga, dok jedan
od voda hrvatskog narodnog preporoda
Miho Klai¢ istice da je civiliziraju¢a misija
Monarhije i jedini valjan razlog za tu akciju.
Upravo ovom “civiliziraju¢om misijom” Au-
stro-Ugarske monarhije, te svim problemi-
ma na koje je naisla u Bosni bavi se autor
ove knjige. Robin Okey je britanski histo-
ricar, danas u mirovini i honorarni profesor
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