Austrijska socijalna demokratija
i pitanje Bosne i Hercegovine
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O problematici odnosa austrijske socijalne demokratije prema
pitanju BiH postoji veoma skromna literatura, koja je nastala mahom
u vezi sa djelatnosti jugoslovenskih socijaldemokratskih partija. Ova
literatura se ogranicava na period od aneksije BiH do kraja I svjet-
skog rata i ima prevashodno politi¢ki, a ne nauéni znadaj. Sto se pak
tite istorijske literature o ovom pitanju, ona je u moguénosti da
pokaze takode veoma skromnu bibliografiju.

Tome su, po mome misljenju, dva razloga. Prvi je Sto je nass
istoriografija izmedu dva rata sasvim zanemarivala radnitke pokrete
i niihov uticaj na tok istorijskih zbivanja. Drugi ie u tome Sto je
nasa istoriografija poslije IT svjetskog rata tek krajem prosle dece-
nije organizovano i Fire pristupila proufavanju nastanka i razvitka
jugoslovenskog radni¢kog pokreta.

U toku etiri decenije, koliko je trajala ausirougarska okupacija
BiH, austrijska socijalna demokratija zauzimala je razlitite stavove
prema pitanju Bosne i Hercegovinel).

Dva su dogadaja bila najznadajnija u tom razdoblju. Prvi je
sam ¢in okupacije, koju je Austro-Ugarska izvela [878. g. kao man-
dator Berlinskog kongresa. Drugi je aneksija BiH koju je nakon
trideset godina okupacije provela vlada Ausiro-Ugarske u oktobru
1908. podine. Osim toga, balkanski ratovi i prvi svjetski rat takode

'} IstraZujuci izvore koji se odnose na glediste austrijske socijaine demo-
kratije prema pitanju BiH, nismo moglt da razmatranje naseg problema zasnu-
jemo na arhivskej dokumentaciji Austrijske socijaldemokratske partije, jer je
ona za ovaj period jo§ uvijek istrazivadu nepristupaéna. Usljed foga bili smo
upuéeni na austrijsku sociialdemokratsku stampu i periodiku, stenografske
zapisnike partijskih kongresa, kao i na stenografske zapisnike Austrijskog
parlamenta i Delegacija, gdje su partijski funkcioneri i poslanici istupali u
ime partije i u tim svojim istupaniima objasniavali stanoviste partije o raznim
pitanjima koja su se ticala BiH.



su bili povod ozbiljnoj paznji, koju je austrijska socijalna demokra-
tija poklanjala politickom Zivotu u Bosni i Hercegovini.

U stavovima austrijske socijalne demokratije prema ovim évor-
nim momentima zvani¢ne austrougarske bosanske politike ispolja-
valo se istovremeno i nieno glediite prema nacionalhom pitanju u
habzhurgkoj mnogonacionalnoj drzavi. Istina, nije to bitno uticalo
na formiranje njene nacionalne politike, jer je pored pitanja Bill
postojalo cijelo klupko nacionalnih pitanja u Monarhiji, koja su sva
zajedno pridonosila izgradivanju teoretskih pogleda austrijske soci-
jalne demokratije o nacionalnom pitanju u Monarhiji, kao i formi-
ranju njene praktiéne politike u toj veoma sloZenoj oblasti.

Pa ipak nam se ¢ini realnom tvrdnja da je i pitanje BiH, iako
ono nije moglo da odreduje poloZaj i politiku Austrije, imalo izvje-
stan znadaj u formiranju pogleda austrijske socijalne demokratije
prema tako znacajnim problemima kao $to su nacionalne teZnje broj-
nih naroda Austrije. Utoliko prije 5to se upravo BiH u nekoliko mo-
menata (koji su usli u evropsku, ne samo u austrijsku istoriju) nasla
u samom sredi§tu medunarodne politike Austro-Ugarske Monarhije.

Kao ito je poznato, politicke partije u Austro-Ugarskoj razli¢ito
su se postavile premsa okupaciji BiH. Nisu ni sve njemacke gradan-
ske partije bezrezervno bile za okupaciju. Neke su joj se cak su-
protstavile®). Austrijska socijalna demokratija izrazila je nezadovoli-
stvo zbog ovog poteza auvstrougarskog imperiializma. Socijalistiéli
list »Arbeiterfreund«?®) je jod prije okupacije ukazivao da ée njeni
troskovi biti novo opteretenje za radni narod. Austrijska socijalna
demokratija je priznavala narodu BiH pravo da se bori protiv oku-
patorskih austrijskih trupa. »Sozialist«*), centralni organ Austrijske
socijalistitke radnicke partije, uporedivao je borbu tirolskih seljaka
1809. g. sa borbom 1878. g. i sa jetkom ironijom komentarisao ocjenc
viadajuéih, prema kojima su Tirolei zbog svog patriotizma bili »ju-
naci«, a Bosanci »razbojnici«.

Informisuéi svoje éitaoce o situaciji u BiH, list »Der Sozialist«
pisao je da je stanje okupacionih trupa uw BiH bilo veoma tedko, da
su vojnici irpjeli od gladi i da nedjeljama nisu primali nikakvu
platu®). Socijalisti¢ki organ upozoravao je javnost zemlje da BiH
nije idila za vojnike Monarhije. On je odvraéao domace radnike od
iseljavanja u Bosnu i upozoravao da ih u toj zemlji ne otekuju zlatna
brda%. Po ocjeni ovog lista, pitanja koja su bila uzrok ustanku

%} Austronjemacki liberali sv se bojali premo¢i nenjemadkih naroda koja
u Austriji nastaje usiied okupacije BiH i na taj-nadin ugroZava njihov poli-
tieki poloZaj. — Olkupaciju su zahtijevali i zajedno sa dvorom podrZzavali
njemadcki i ¢eski feudalci. njemacki i jugoslavenski klerikalci (Herbert Steiner:
Die Arbeiterbewegung Oslerreichs 1887-—1889. str., 140, Europa Verlag-Wien
1964).

)”) sArbeiterfreund«, list sjeveroteSkih radnika, osnovan u Reichenbergu
juna 1874, poslije kongresa Austrijske radnitke partije u Neuddrflu u aprilu
iste godine.

4 List »Der Sozialist« poceo je da izlazi u Belu 1877, godine miesto lista
»Dié Gleichheit« i &asopisa sAgitator«.

"y Der Sozialist, 12, X1I 1878. godine.

“y Der Sozialist, 19. 1 1879.



1875—1878. godine ostala su u Bosni i dalje nerijeSena. Kmetovi
tek sada pla¢aju »treéinue, a begovi su s razlogom zadovoljni austrij-
skom okupacijom. Sta imaju Bosanci i Hercegovei od austrijske vla-
sti, pitao je list?).

Iz svih ovih razloga, smatralo se u austrijskoj socijalnoj demo-
kratiji, protiv okupacije je ne samo narod Austro-Ugarske, koji je
za nju podnio Zrtve u krvi i Imovini, veé su protiv nje i posjedniéke
klase, ukoliko uZim interesima nisu povezane sa vojnom i dvorskom
partijom®). Prema tvrdenju austrijske socijaldemokratske Stampe,
okupacija je stajala zemlju oko 135 miliona guldena?).

Izvari koji su nam stajali na raspoloZenju pokazuju da je austrij-
ska socijalna demokratija zauzela jasan negativan stav prema oku-
paciji BiH. Ona je analizirala pozadinu i posljedice 'osvajatke politike
vladajuc¢ih reakeionarnih i konzervativnih krugova i u svojoj Stampi
i na radnickim skupstinama objasnjavala da ¢e okupacija donijeti
nesrefu ne samo narodu okupiranih pokrajina ve¢ i narodu Austrije.
Zbog izno3enja istine o politici sila koje su stajale iza okupacije,
socijaldemokratska Stampa bila je &esto zabranjivana i konfiscirana.
Medutim, ove policijske mjere nisu sprijecéile austrijsku soecijalnu
demokratiju da i dalje u svojim listovima i preko drugih oblika jav-
nog djelovanja istupa protiv izrabljivackih planova vladajuéih faktora
Monarhije u BiH. Ona je pozivala svoje ¢lanove da Sire istinu o
namjerama austrijskin kapitalista, koji #ele da upucivanjem i eksplo-
atacijom radnika u BiH nadu novi Eldorado. Socijaldemckratska
partija je predlagala da se austrijska armija povuce iz Bosne i pri
iome naglasavala da »profiterski« i »zloéinalki« patriotizam nema
nista zajednitkog sa ljubavliu prema domovinilt).
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Posto je okupacija BiH postala svrien &in i posto se Austro-
-Ugarska stabilizovala u BiH, austrijska socijalna demokratija pri-
inila je polozaj BiH kao politi¢ku realnost, koju je teSko promijeniti,
kao neito oko ¢ega ona nema potrebe da se mnogo brine, ni razloga
da se uznemirava. Poslije sloma otpora koji su okupatorskim tru-
pama pruzili Bosanci, austrijski vojnici u BiH sada su imali da budu
¢uvari reda. Radniei koji su iz raznih zemalja Monarhije doselili u
Bosnu ostvarivali su 1 novoorganizovanim preduzeéima relativno
solidne zarade. Austrijska privreda u BiH uspjeSno je nadoknadivala
troSkove koje je izazvala okupacija. Posljednje decenije XIX-og
i prva decenija XX stoljeta u ekonomskom Zivotu Monarhije pred-
stavljaju znatajan napredak. U zivotu austrijske socijalne demokra-
tije ovo razdoblje obiljeZeno je njenim snaZnim organizacionim raz-
vitkom, a prije svega velikim ugledom koji je postigia u radnickoj

"y Ibidem.

"y Der Sozialist, 17. X 1878.

*) Herbert Steiner, navedeno djelo, str. 141.
"} Der Sozialist, 7. 1T 1878.



klasi, narodito svojom upornom borbom za opSte pravo glasa. Isto-
vremeno, austrijska socijalna demokratija morala je da u tom razdo-
blju u svojim redovima sreduje cdnose koji su se razvijali u znaku
narastanja nacionalnith suprotnosti, prije svega njemacko-¢eskih. U
tom periodu austrijska socijalna demokratija izgradila je svoju naci-
onalnu politiku, koja je svoju osnovu dobila na kongresu u Brnu
1899. godine. U kongresnoj rezoluciji koja formuliSe nacionalni pro-
gram austrijske socijalne demokratije kaZe se da je konaéno rjeSenje
nacicnalnog i jezickog pitanja u Austriji u smislu jednakeg prava i
ravnopravnosti prije svega kulturni zahtjev, za ¢&ije je ostvarenje
proletarijat Zivotno zainteresovan. Da bi se to postiglo, Austriju treba
pretvoriti u demokratsku saveznu nacionalitetnu drzavu. Mjesto isto-
rijskih krunovinskih zemalja treba da se uspostave nacionalno razgra-
ni¢eni samoupravni organizmi, a sva samoupravna podruéja jedne
nacije da obrazuju nacionalno jedinstveni savez, koji svoje naci-
onalne poslove rjesava potpuno autonomno®!), Kao §to se vidi, brnski
nacicnalni pregram austrijske socijalne demokratije ne sadrzi pri-
znanje hacijama prava na samoodredenje do otcjepljenja'®). Obja-
sSnjenje ovo] €injenici nalazi se u samoj istoriji austrijske socijalne
demokratije. Nije ovdje moguéno analizirati stanoviste austrijske
socijalne demckratije prema nacionalnom pitanju u Austro-Ugar
skoj, o éemu je do sada — interesantno je to konstatovati — napi-
sana relativno skromna literatura. U formiranju ovog stanovista dje-
lovalo je vise faktora, od kojih izdvajamo sljedece. U socijalistickom
radni¢kom pokretu Ausirije bilo je rasireno shvatanje, naslijedeno
od Marksa, o ekonomskoj prednosti koju wvelika podruéja, odnosno
veliki drZzavni organizmi imaju prema malim, kao 1 uvjerenje da
razvoj kapitalizma wvodi obrazovanju velikih internacionalnih pri-
vrednih podruéja. Odredeni uticaj imala je svakako i ¢injenica §to
su u Cislajtaniji Austronijemeci predstavijali drustveno, ekonomski
i polititki najrazvijeniju naciju. Oslanjajuéi se na svjezu revoluci-
onarnu tradiciju ponesenu iz 1848. godine, svjesni uloge koju njihova
nacija igra u austrijskoj polovini Monarhije, austronjemacki socija-
listi su sasvim prirodno postali pobornici ideje velikog drzavnog
organizma, u kome su vidjeli »malu internacionalu«, i s pravom su
ofekivali da ¢e razvoj kapitalizma ukinuti barijere izmedu nacio-
nalnih ekonomija i dovesti do njihovog integriranja u velikim interna-

"'} »Nationalitdtenprogramm der svzialdemokratischen Arbeiterpartei Oster-
reichs« -— u »Protokoll iber die Verhandiungen des Parteitages der deutschen
sozial-denokratischen Arbeiterpariei in Osterreich abgehalten in Reichenberg
vom 19 bis 24 September 1909 -— Wien 1909« — S. 6.

%) Medu savremenim njemaltkim i austriiskim istori¢arima i danas vlada
migéljenie da je austrijska socijalna demokratija s pravom tako postupala. Tsto-
ritar Hans Mommsen, koji je veoma podrobno analizirao politiku austrijske
socijalne demokratije u oblasti nacionalnog pitanja, u svome djelu Die Sozial-
demokratie und die Nationalitidtenfrage im Habsburgischen Vielvilkerstaat
(Europa Verlag, Wien 1963) izri¢ito kaze da je »ausirijska socijalna demokratija
s dobrim razlozima odbila da na svojim zastavama ispiSe pravo na samoodre-
denje do otejeplienja«. To bi po mislienju H. Mommsena smanjilo nien politi¢ki
uticaj u drzavi, koji je ona postigla unravo zahvaljujuéi svojoj internacionalnoj
politici (str. 337).
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cionalnim prostorima. Pri tome su gubili iz vida da kapitalizam zahva-
ta ne samo velika, Siroka podruéja veé i male i najmanje teritorije.
radajuéi u njihovim zaostalim druStvenim zajednicama iste teznje
za ekonomskim, politickim i kulturnim napretkom 1 afirmacijom.
Medutim, u tridesetogodisnjem razdoblju, u sklopu opiteg ekonom-
skog uspona Austro-Ugarske, i nenjemacki narodi Austrije postigli
su znafajan stepen svoga ekonomskog razvitka. Nacionalne teZnjc
i pokreti slavenskih naroda Austrije sada su se opirali na sopstvenu
ekonomsku snagu, koja je mogla da garantuje njihov uspjeh. Ove
nacije su dogle u sukob sa drzavnopoliti¢kim uredenjem Monarhije.
¢ije vladajuée snage nisu pokazale spremnost za promjene. StaviSe.
svojom politikom one su samo doprinosile umnoZavanju i usloZnja-
vanju nacionalnib suprotnosti. Aneksija BiIl 1908. godine potvrdila
je to veoma uvjerljivo.

Od svoga osnivanja u Neuddrfl-u (1874) 4 zatim od hajnfeldskog
kongresa ujedinjenja (1888) do aneksije austrijska socijalna demo-
kratija stajala je pred otvorenim problemom nacionalnih odnosa u
Monarhiji i morala da prema njemu odredi svoje stanoviste. Pri tome
je interesantno da austrijska socijalna demokratija 1 na kongresu u
Neudérfl-u (1874)!%) i feSka socijalna demokratija na konferenciji
u Pragu 1878. godine!!) usvajaju princip prava na samoodredenje
naroda. Deset godina kasnije, na hajnfeldskom kongresu ujedinjenja
(radikala i umjerenih} 1888. godine, na kome je stvorena Jedin-
stvena austrijska socijaldemokratska partija, u koju su se ujedinile
austro-njemacka i feka socijalna demokratija, nacionalno pitanje
bilo je pod uticajem Viktora Adlera sasvim potisnuto tako da mi u
programl, ni u drugim dokumentima kongresa nema ni rijefi o pravu
naroda na samoodredenje. Ako na samom kengresu u Hainfeldu,
zahvaljujuéi dominantnoj svijesti o interesu ujedinjenja i internaci-
onalne solidarnosti, nacionalno pitanje nije bilo ni razmatrano.
posthajnfeldski dani su potvrdili njegovo prisustve u samom Zivotu
jedinstvene socijalne demokratije. Period koji je ispunio posljednju
deceniju XIX stolje¢a obilovao je mnogim polemikama i sukobima
izmedu austro-njemadkih i Ceskih socijalista, éija je sadrZina uvijek
bila nacionalno pitanje, bilo da se radilo o jeziku, sindikatima, orga-
nizacionoj strukiuri partije, drzavnom pravu i uredenju driave ili
0 problemima ekonomskog, odnosno kulturnog razvitka. Pogled:
austro-njematkih i Ceskih socijalista na ova pitanja su se do tog
stepena razlikovali da v partiji viSe nije bilo moguéno preSudivat:
postojanje nacionalneg pitanja 1 njegovog osobitog znadaja za Zivot
drzave, kao i za rad same socijalne demokratije. Kongres u Bruw.
odrZzan pred sam poletak XX stoljeta, protekao je u znaku utvrdi-
vanja nacionalne politike austrijske socijalne demokratije, koja je
prije svega predstavljala formulu za ofuvanje postojeée diZave. S
punim pravom moglo se tvrdiii da je austrijska socijalna demokratija
u dugom periodu svoga djelovanja bila jedina partija koja odrZavu
drzavul®).

%} H. Steiner, n. d. (str. 99).

) Ibidem, (str. 147).

**) Hans Mommsen, n. d. (str. 289).
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Aneksiona kriza 1908. godine uvjerljivo je potvrdila da je austrij-
ska socijalna demokratija djelovala u duhu brnskog nacionalnog
programa.

Raspolozivi dokumenti nam kazuju da je ona osudila aneksiju.
U Spoljnopolitickom odboru Delegacija Pitoni je u ime socijaldemo-
kratskih delegata 10. oktobra 1908. godine dao izjavu u kojoj se
iznose sljede¢i stavovi Socijaldemokratske radnicke- partije Austrije.
— Pravo na samoodredenje narceda moguéno je jedino pod uslovom
demokratizacije drzave. Prikljufenje okupiranih zemalja BiH samo
je formalno utvrdivanje veé¢ davno postojeteg stanja. Socijaldemo-
kratski delegati protestiraju protiv stavljanja zakonodavnih tijela
pred svrSen ¢&in u tako znadajnoj stvari kao §to je ovaj drzavno-
pravni akt. Aneksija predstavlja ugroZavanje mira i namece naro-
dima Austrije nove vojne terete. Socijaldemokratska partija zalaZe
se da najavljeni ustav pruZi ozbiljne garancije za politi¢ki razvoj
BiH, da radnim klasama ovih zemalja obezbijedi onu mjeru
polititkih prava i socijalno-politickih ustanova kakve postoje u
Austrijitf), A

Vise socijaldemokratskih delegata istupalo je u Delegacijama
u oktobru, novembru i decembru 1908. godine protiv vladine aneksi-
onisticke politike. Ova njihova istupanja potvrduju da su oni dobro
poznavali unutrasnje polititke prilike i teznje naroda u BiH za nacio-
nalnim i socijalnim oslobodenjem, kao $to istovremeno pokazuju
da su svoje zahtjeve i ocjene uskladivali sa svojom generalnom
politikom oc¢uvanja austrijske drZave,

Poslanici Adler, Nemee, Daszynski, Pittoni i Wityk podnijeli
.su u parlamentu u decembru 1908. vladi interpelaciju, u kojoj se
naglaSava da je aneksija teSko ugrozila vaZne interese austrijskog
stanovniStva. Bojkot austrijske robe u Turskoj, kaZe se tu, doveo
je do opadanja izvoza. Uzbudenje srpskog i crnogorskog naroda zbog
aneksije dalo je povoda vojnim faktorima da u vojnu sluzbu pozovu
nove kontingente rezervista. Ako austrougarska vladavina nad anekti-
ranim zemljama ne Zeli da postane omraZena tudinska vlast, ona
mora da prizna stanowvmiftvu BiH pravo samovladanja, ¢iji je nosilac

) »Die Sozialdemokratie und der Frieden« — Reden der sozialdemokra-
tischen Abgeordneten iiber die bosnische Erage und die Kriegsgefahr — Wien
1809 (str. 5—8).

Za razliku od ove grupe prvaka austrijske socijalne demokratije, Karl
Leutner je smatrao da se diglo suvie praSine zbog aneksije BiH (»Internati-
onaler Larm um nichts« — ¢lanak K. L. u berlinskom ¢asopisu »Sozialistische
Monatshefte« — 22. Heft — 5. novembar 1908).

Naslucujuci primjese nacionalizma u stanovistu austrijske socijalne demo-
kratije prema pitanju aneksije BiH, Rosa Luxemburg se pismom od 7. III
1909. obratila Nemecu da za rusko-poljsku marksisti¢ku partijsku reviju napise
¢lanak u kome bi prikazao partijske odnose i polititku situaciju u Austriji
u vezi sa aneksijom BiH (Arhiv Instituta za istoriju KP Cehoslovadtke —-
Fond 42).

Nekoliko mjeseci kasnije Rosa Luxemburg obratila se u istom smislu
pismom 30, VII 1909. Austerlitzu (Arhiv Instituta marksizma-lenjinizma pri
CK 8J PNJ — IML — NL 2 — II — 17/14).
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zemaljski parlamenat, izabran na osnovu opSteg i jednakog prava
glasa. U vezi sa naprijed izloZenim ocjenama poslanici su postavili
sljedeéa pitanja: 1) da li je vlada spremna da upozna parlamenat o
evropskoj situaciji, rainoj opasnosti na Balkanu, vojnim mjerama i
oStetenju austrijske industrije usljed aneksije BiH; 2) da 1i je vlada
sklona da od zajednicke vlade zatraZi najhitnije objavljivanje ustava
za BiH, koji bi poéivao na opitem i jednakom pravu glasa. Kako na
interpelaciju nisu dobili zadovoljavajuéi odgovor, socijaldemokratski
poslanici uputili su parlamentu predlog u kome se vlada poziva da
iscrpno obavijesti poslaniéki dom o medunarodnom poloZaju i da
jasnom izjavom potvrdi miroljubive mamjere Austro-Ugarske, da
najhitnije objavi demokratski ustav za BiH i raspiSe izbore za ze-
maljski parlamenat na osnovu opsteg i jednakog prava glasa'?).

Medu vodeéim ljudima austrijske socijalne demokratije bilo je
pojedinaca koji su ¢inili pokufaje da &ire sagledaju polozaj i pro-
bleme BiH. Istaknuti teoretidar austrijske socijalne demokratije
dr Karl Renner nalazio je da su pravi uzroei bosanskog pita-
nja duboko ukorijenjeni u ¢injenici velikog budenja maroda u mmno-
gim krajevima svijeta. Ne treba da nas zatuduje, podvlaéi Renner,
ostvare Juzni Slaveni. Ne smije se zaboraviti da JuZni Slaveni Zive
pod Sestostrukom upravom, pod Sest suvereniteta. Renner je trazio
razumijevanje za srpsku naciju koja, razbijena dinasticki, konfesi-
onalno i politi¢ki, tezi svome jedinstvu.

Bosanski problem, po njegovom misljenju, nije problem ni za-
padne ni istotne kulture, veé je to problem kmetova, seljaka, problem
rasteretenja zemlje, oslobodenja seljaka od vlasti izline zemljo-
posjednicke klase'®). Rasteretenje zemlje u Bosni, smatra Renner,
predstavljalo bi za Monarhiju akciju koja bi aneksiji dala moralno
opravdanje. Agrama reforma u BiH provela bi se veoma lako ako
bi pri tome sudjelovali zajedno pojedinac (kmet), pokrajina (Zemalj-
ska bosanska vlada) i Monarhija. Ako bi se provela podjela treéine
na troje, tj. ako bi je ravnomjerno snosili pojedinac, pokrajina i
drzava, kmet bi u svemu bio obavezan da devetinu svoga proizvoda
da za svoje oslobodenje. Zemaljska vlada bi mogla da preuzme drugu
tre¢inu tredine i napokon posljednju treéinu preuzela bi na sebe
drzava. Tako bi se, po misljenju Rennera, moralno osvojile zemlje
koje je Turska konaéno odstupila Austriji').

Dalje, Renner je smatrao da bosanski problem, posmatrano sa
gradanskog stanovista, znaéi da bosanskom stanovnistvu treba pruziti
moguénost da vodi moderan privredni Zivot, pa je s tim u vezi po-~
trebno da se u BiH stvori moderno $kolstvo??),

'y Ibidem, (str. 6—7).

') Stenographische Protokolle {iber die Sitzungen des Hauses der Abgce-
ordneten des dsterreichischen Reichsrathes — 122, Sitzung der XVIII Session
am 17, XII 1908.

1%) Ibidem — 2. Sitzung der XIX Session am 11. IIT 1909.
*y Ibidem — 122, Sitzung der XVIII Session am 17. XII 1908,

13



Medutim, potpuno rjeSenje bosanskog problema Renner je vidio
u ostvarenju socijaldemokratske koncepcije o preuredenju austrijske
drzave. Demokratizirana drZava treba da obezbijedi autonomiju na-
cija, tj. da bude organizovana kao savez slobodnih i ravnopravnih
naroda. Razvijajuéi svoju ideju, Renner je tvrdio da je bosansko
pitanje istovremeno dio jugoslavenskog pitanja. Kalay je, kaZe on,
izmislio- bosansku naciju da bi tako ovjekovjecio cijepanje jugosla-
venske nacije u Sest dijelova. Po njegovoj ocjeni, glavni problem
jugoslavenskog pitanja predstavlja konfesionalni momenat. Stoga ju-
goslavenska nacija moZe da nastane samo ako se prevazide konfesi-
onalni momenat, tj. ako se iznad postoje¢ih konfesija uspostavi naci-
onalno jedinstvo, jedinstvo inteligencije u obrazovanim klasama i
zajednicki osjecaj naroda, ako se potisne u stranu uticaj kako orto-
doksnog tako i katolitkog klerikalizma®!).

Analizirajuéi politicki Zzivot u Austriji u posljednjih nekoliko
decenija, Renner je doSao do zakljufka da je BiH najbolji primjer
kako nacije u Austriji ne uspostavljaju samostalno svoje medusobne
odnose, ve¢ naprotiv spoljna politika i politika dvora predstavljaju
faktor koji ometa unutarnju ravnotezu medu nacijama i truje njihove
odnocse. Isti oni Nijemci, kaze Renner, koji su 1878. godine bili protiv
okupacije, sada pozdravljaju aneksiju. S druge strane, Slaveni koji
su 1878. godine odobravali okupaciju, najodtrije su se suprotstav-
ljali aneksiji. Uzrok ovoj pojavi Renner vidi u spoljnoj politici Austri-
je, koja, po njegovoj ocjeni, moralno razbija drzavu, umjesto da je
ugvriéuje. BiH nije moralno, veé¢ vojnitki osvojena. Do aneksije
sultan je imao suvercnitet nad BiH, jer je Berlinskim kongresom
to pravo njemu bilo ostavljeno. Sada je taj suverenitet odstranjen
silom i Renner konstatuje da se Delegacije nalaze u posebnom polo-
Zzaju, jer se o BiH raspravlja i odluduje u tijelu kome one ne pri-
padaju. Tako je nastao teZak unutradnji konflikt, koji se manifestira
u tome §to BiH imaju autonomiju, a o njihovim poslovima raspravlja
se u Delegacijama u kojima one nisu predstavljene Razmatranjem
pravnog polozaja BiH Renner je dodirnuo i posredno otvomo cijeli
niz problema koji ¢ine sustinu bosanskog puta,nja

U ovim njegovim analizama, medutim, ima elemenata koji potvr-
duju da je on racunao sa dugotrajnim, ako ne i sa trajnim prisustvom
Austrije u BiH?2),

Smatramo potrebnim da ovdje takode pokaZemo kako su i neki
drugi prvaci austrijske socijalne demokratije shvatali pitanje BiH
u periodu aneksione krize.

Jedan od najuglednijih predstavnika éefke socijalne demokratije
Antonin Nemec zastupao je gledifie da se Austrija pretvo-
rila u kolonijalnu drzavu, poSto je, po njegovoj ocjeni, BiH veé tri-
_deset godina stvarno njena balkanska kolonija. Cinom aneksije
austrijska vlada pocijepala je Berlinski ugovor ne traZeéi za ovaj svo]
postupak saglasnost ni naroda BiH, ni austrijskog parlamenta. Sta-

“3) Ibidem.
*) Ibidem: zatim 3. Sitzung der 44. Session am 9, November 1910;
6. Sitzung der 44. Session am 12. november 1910.
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novnistvo BiH nije Zeljelo aneksiju, veé naprotiv, ljudi u BiH gaje
mrznju prema Austriji. To je razumljivo ako se zna da se tamo 38
puta vife sredstava izdaje za Zandarmeriju nego za Skole, da se
odrzavaju agrarni 'odnosi iz turskog perioda, radnici izrabljuju vise
nego u Austro-Ugarskoj, nad gradanima vrse razna nasilja, ne dozvo-
ljavaju gradanske slobode itd. U ime socijalne demokratije Nemec
je zahtijevao da se u BiH uvede ustav keji ¢e se zasnivati na nate-
lima demokratije i koji ¢e gradanima u BiH dati ona prava koja
uzivaju gradani u Austriji. Bili treba da dobije autonomiju s pra-
vom da narod, koji po Nemecu predstavlja jedinstvenu naciju, bira
sebi vladu i sam upravlja svojim poslovima®).

Razmatrajuéi politicke odnose u BiH i pitanje drZzavnopravnos
polozaja BiH, Nemec ukazuje kako se u zavisnosti od samog rje-
senja uvijek obrazuje drukéija vedina u BiH. Kada Srbi zahtijevaju
prikljuéenje BiH Srbiji, veéinu obrazuju Hrvati i Muslimani protiv
takvog rieSenja. Kada Hrvati traze prikljutenje BiH Hrvatskoj. tome
se suprotstavlja srpsko-muslimanska vec¢ina. Napokon, kada Musli-
mani insistiraju na priklju¢enju BiH Turskoj, tome se protivi srpsko-
-hrvatska wveéina. Zbog toga, zakljutuje Nemec, ne preostaje nista
drugo nego da Austrija zadrZi ove zemlje®).

Da bi §to bolje upoznao prilike, Nemec je putovao u Bosnu, gdjc
je prisustvovao i osnivatkom kongresu Socijaldemokratske partije
BiH?3). U Delegacijama on je vrlo dokumentovano prikazivao stanje

#) Tbhidem — 121. Sitzung der XVIII Session am 16. XII 1908.

#*y Stenographische Protokolle der Delegation des Reichsrathes — 3. Sitzung
der 43, Session am 28. X 1908.

) ¥ongresi Socijaldemokratske partijc BiH bili su takode prilika za
predstavnike austrijske socijalne demokratije da izloZe svoje poglede o bosan-
slktom pitaniu, o raznim njegovim aspektima.

Osnivaékom longresu SDP BiH krajem juna 1809, prisustvovali su u ime
austrijske socijalne demokratije Antonin Nemec i Ferdinand Skaret, Pozdrav-
ljajuéi delegate kongresa u ime Creike socijaldemokratske stranke i ¢ielokupne
austrijske egzekutive, Nemec je izjavio da u borbi za intercse radnit¢ks klase.
za demokratski a protiv pluralno-autokratskog ustava, koji vladajuei falitori
ho¢e da nametnu narodu BilH, mogu sasvim da ratunaju na solidarnost austrij-
ske socijalne demokratije i austrijskih radnika. Svoj govor Nemec ie zavriio
izrazivsi uvjerenije o potrebi odrZavanja §to uZe veze u horbi i zajedni¢kom
radu kako bi se iz Austrije stvorio novi stan za sve narvode i klase (Arhiv
P BiH, tom II, Istoriisko odjeljenje CK. KPP Bill, Sarajewn 1951, str. 53).
Predstavnik austrijske sgocijalne demokratije Ierdinand Skaret e v erediste
svog pozdravnog govora slavio borbu za opste pravo glasa i izrazio Zelju da
socijaldemokrati BiH u buduéem bosanskom saboru dobiiu izvjeslan broj
zastupnika (ibidem, str. 53—54).

zajamno posjecivanje kongresa postalo je praksa austrijske i bosanske
socijaldemokratske partije. Tako je ve¢ iste, 1909. godine, kongresu austrijske
socijaldemokratske partije u Reichenbergu u ime tek osnovane bosanske
Socijaldemokratske stranke prisustvovao Franjo RauSer. Kako je bosanskn
Socijaldemokratska stranka gledala na aneksiju moguéno je zakljuciti iz
pozdravnih rijefi Raufera, kojc je u neskrivenom odufevljenju uputio delegn-
tima rajhenberfkog kongresa: »Ancksiia nas je uéinila gradanima ove driave,
vasim sugradanimac« (Protokoll iiber der Verbandlungen des Partcitages de-
deutschen sozial-demolkratischen Arbeiterpartei in Osterreich — Abgehalien
in Reichenberg von 19. bis 24, September 19509. — Wien 1909).

Drugom kongresu SD SBiH odrzanom 11, 1 17 jula 1910. prisusivovali su
Leopold Winarski, u ime austrijske socijalne demokratije; Antonin Nemec
i Josef Teska, u ime ¢eske socijaldemokratske stranke. U . wvoru na manil--
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u BiH. Austrijske vlasti u BiH narocito su se o8tro obrad¢unavale sa
radnicima koji su bili aktivni u Sirenju socijalistickih ideja, a koji
su u veéini dosli u BiH poslije okupacije iz raznih krajeva Austro-
-Ugarske. Kako su vlast vrsili stranci, do$lo je do pojave da stranci
izgone strance. Time je klasna borba dobijala jo§ jedan vid — vid
suprotnosti interesa politicke vlasti, koju predstavlja strana biro-
kratija, i stranih radnika, bez kojih nije bilo moguéno organizovati
industriju u BiH. Lo3e politi¢ko stanje u BiH bilo je, po misljenju
Nemeca, rezultat éinjenice Sto se strano &inovnistvo u ovim pokraji-
nama ponasalo kao neograniteni gospodar, 5to je forsiralo i naturalo
njemacki jezik, 5to je uopdte u BiH bila veoma odtra eksploatacija
radnika, $to se narod odrzavao na veoma visokom stepenu nepisme-
nosti itd. Polaze¢i od izloZenog stanja, od Cinjenice da je aneksija
izvrsena i da se s tim mora ractunati, Nemec je smatrao da je prva
duZnost vlade da u BiH uvede demokratski ustav, proklamuje slo-
bodu 3tampe, slobodu udruzivanja radnika, da uvede normalan radni
dan i obezbijedi zakonsku radniéku zaStitu na stepenu na kome
se ona nalazi u Austriji. Drugim rijetima, po3to su BiH aneksijom
postale austrijske zemlje, Nemec je smatrao da u njima treba da se
uspostave i austrijski odnosi®).

Partijski Sef austrijske socijalne demokratije dr Viktor
Adler nije tako aktivno istupao u aneksionoj krizi kao 5to su to
¢inili Renner i Nemec. A ukoliko je istupao, samo bosansko pitanje
nije dolazilo u sredi$te njegove paZnje. Iz obrazloZenja hitnog pre-
dloga socijaldemokratskih poslanika kojim se poziva vlada da radi
na ofuvanju mira i u kome, pored ostalog, pozdravlja srpsku soci-
jalnu demokratiju kao partiju mira, moguéno je izvesti zakljucak o
Adlerovom odnosu prema aneksiji. Vojnicima koji su upuéeni u Bo-
snu radi obezbjedenja aneksije Adler izrazava Zelju da podnesu na-
metnute Zrtve i upuéuje pozdrave uvjeravajuéi ih da ¢e doéi vrijeme
kada ¢e oni umjesto za tastinu, prestiZ i profite da se bore za pravu

stacionoj skupétini radnika poslije kongresa L. Winarski je pored ostalog
rekao da su Bosanci dogli u polozaj u kome se nalaze zahvaljujuéi djetinjastoj
politici bosanske burZoazije (»Glas slobode« br. 42, 1910).

Trecem kongresu SD SBiH odrzanom 10. i 11. jula 1911. godine prisu-
stvovali su dr Karl Renner, u ime austriiske socijalne demokratije, i dr Franz
Soukup, u ime ¢eSke Socijaldemokratske partije. Govoreél ma javnoj skup-
itini odrZanoj poslije zavrienog kongresa, Renner je upuéivao bosansku Soci-
jaldemokratsku stranku da se bori za demokratski ustav, naglasavajuéi da su
Bosanci najmladi narod Austrije, da vise nisu u Aziji nego u Evropi (»Glas
slobodeq, br. 54, 1911. g.).

Cetvrtom kongresu odrZanom 30. juna i 1. jula 1912, g. u ime austrijske
socijalne demokratije prisustvovao je Ferdinand Skaret. U pozdravnom govoru
koji je odrZao na iavnoj skupétini on podvlaéi da se BiH nalaze u kolonijalnom
poloZaju, ali smatra da se na dnevnhnom redu bosanske socijalne demokratije
nalaze kulturna i ekonomska pitanja (»Glas slobode«, br. 77, 1912).

Petom kongresu SD SBiH odrzanom 2. novembra 1913. g. prisustvovao je
Antonin Nemee. Pozdravljajuéi radnike okupljene na tradicionalnoj agitacionoj
skupstini poslije kongresa, Nemec je smatrao znatajnim da istakne kako ¢e
preko bosanskih socijalnih demokrata socijalisticka ideja prodirati u Aziju
(»Glas slobodes, br. 134, 1913).

%) Stenographische Protokolle der Delegation des Reichsrathes 4. Sitzung
der 43. Session am 29. X 1908.
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¢ast naroda, za njegovu istinsku buduénost 1 razvitak®). Su$tinske,
bitne elemente bosanskog pitanja Adler je samo ovlas dodirivao.
On smatra da oslobodenje kmetova ne bi smjelo da se prepusti
madarskoj agrarnoj banci, ve¢ treba da se prenese u ruke bosanskog
sabora, koji je pozvan da pitanje rastereéenja zemlje rijesi u interesu
seljaka. Za to je potrebno Bosancima dati takav ustav koji ¢e im
garantovati pravo da odluduju o vlastitoj sudbini. Bosna Bosancima,
izjavljuje Adler, ali ne Bosancima kojima su kurijalnim sistemom
vezane I ruke i noge®®).

Otto Bauer, predstavmik lijevog krila austrijske socijalne
demokratije i njen najsposobniji teoreti¢ar, takode se mije Sire bavio
bosanskim pitanjem. Vrijedno je konstatovati da se on nije slagao
sa ocjenom Eduarda Bernsteina, po kojoj je austrougarska uprava u
BiH predstavljala primjer kultume kolonijalne politike. Bernsteino-
voj ocjeni Bauer je suprotstavio éinjenicu da u Bosni jo3 uvijek
postoji turski agrami sistem, po kome seljak mora da predaje zem-
ljoposjedniku treéinu, pa ¢ak i polovinu prihoda svoga rada. Po
misljenju Bauera, Austrija je mogla da srpskoj naciji na velik'oj teri-
foriji pruzi primjer kulturnog razvitka i da tako osvoji simpatije
balkanskih naroda. Umjesio toga, zahwvaljujuéi austrijskoj upravi
u BiH, balkanski narodi, smatra Bauer, osjetaju Austriju kao ugnje-
tata, a ne kao nosioca kulture?®$).

Iv

Aneksiona kriza postavila je u naroéito oStrom obliku na dnewvni
red politi¢kog Zivota Austro-Ugarske nacionalno pitanje jugosloven-
skih naroda. Od tada pa do kraja prvog svjetskog rata ono ¢e sa
vec¢im ili manjim intenzitetom okupirati politiku misao i praksu
austrijske socijalne demokratije, nalaziti se u samom fokusu cjelo-
kupne njene aktivnosti. Od oktobra 1908. godine i u prvim mjesecima
1909. u kompleksu jugoslavenskog pitanja dominiralo je pitanje
BiH. Medutim, ukoliko je aneksija viSe pripadala proslosti, pitanje
BiH je postepeno gubilo zna¢aj i samo je s vremena na vrijeme,
naro¢ito u toku budZetskih debata u parlamentu i Delegacijama,
zaokupljalo predstavnike austrijske socijalne demokratije. Jugosla-
vensko pitanje, koje je sadrzavalo i probleme BiH, izraslo je u pita-
nje 'od fundamentalnog znaéaja za Monarhiju i austrijska socijalna
demokratija morala je da ga razmatra i da mu trazi rjeSenje.

U toku aneksione krize austrijska socijalna demokratija prila-
zila je bosanskom pitanju kao prevashodno drzavnopravnom pitanju,
koje je kao takvo i za nju samu skinuto s dnevnog reda u &asu kada

*") »Die Sozialdemokratie und der Frieden« (sir. 50),

*) Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des Hauses der Abge—
ordneter des osterreichischen Reichsrathes — 24. Sitzung der XIX. Session

‘am 8. juni 1909.

©) Otto Bauer: »()sterreichs auswirtige Politik und Sozialdemokratie« —
»Der Kampf« — 1. T 1908.
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su evropske velesile, u prvom redu Engleska i Rusija, priznale suve--
renitet austrijskog cara nad ovim pokrajinama3?).

U godinama koje su slijedile do izbijanja I svjetskog rata austrij-
ska socijalna demokratija naroéito je insistirala ma tome da se w
BiH rijesi agrarno pitanje, uvede demokratski ustav, proklamuju i
garantuju opste pravo glasa i gradanske slobode, da se modernim
zakonodavstvom radnic¢ka klasa zastiti od eksploatacije, da se narodu
pruze moguénosti prosvjetnog i kulturnog razvitka prvenstveno pu-
tem Siroke mreze Skola itd., itd. Kako su medutim sva ova pitanja
u BiH i poslije aneksije ostala otvorena, austrijska socijalna demo-
kratija je bila u moguénosti da na njima zasniva i gradi svoju kri-
tiku bosanske politike vladajuéih faktora Monarhije. Istovremeno,
ona je, zahvaljujuéi svome ogromnom ugledu u radnit¢koj klasi i
vrlo jakoj poziciji u politickom Zivotu Cislajtanije, od samog osni-
vanja bosanske socijalne demokratije prakti¢no postala njen uditelj.
To se moZe potvrditi stavovima bosanske socijalne demokratije pre-
ma najvaznijim problemima koje je ona morala rjeSavati. Medu-
tim, razvoj dogadaja u Austriji i u jugoslavenskim zemljama uopste:
vodio je postepeno razilaZenju uéitelja i uéenika. Razumije se, ovdje
ne mozemo da pratimo uslove i oblike uticaja austrijske socijalne
demokratije koji su se manifestovali u radu Socijaldemokratske par-
tije BiH, kao ni tok slabljenja toga uticaja. Nas ovdje interesuje
prije svega jugoslavensko pitanje u vezi sa mjestom koje u njego-
vom sklopu pripada pitanju BiH.

U stavovima austrijske socijalne demokratije prema jugoslaven--
skom pitanju jasno se raspoznaju dvije faze, koje su obiljeZene doga-
dajima presudnim za njegovo rjeSavanje.

Prva faza neposredno je vezana za aneksionu krizu, koja je
uticala da se krajem 1909. u Ljubljani okupe predstavnici svih soci-
jaldemokratskih partija iz jugoslavenskih zemalja. Kao 5to je po-
znato, Jugoslavenskoj socijalisti¢koj konferen-
eiji prisustvovali su pored predstavnika jugoslavenskih socijalde-
mokratskih partija i istaknuti predstavnici austrijske socijalne demo-
kratije Adler i Renner, kao i delegati teSke socijalne demokratije
Smeral i Bruha. U njihovim istupanjima dominirao je duh brnskog
programa. U prvom planu borbe austrijske socijalne demokratije stoji
slom birokratske diktature, preuredenje drzave i uspostavljanje naci-

. 30 Prateéi tok dogada’a vezanih za aneksiju, organ austrijske socijalne
dempkratije »Arbeiter Zeitung« dosljedno je podvlatio drzavnopravni znaéaj f
aspekt bosanskog pitanja. Evo kako se tu ova tvrdnja dokazuje: Bosna nije
nikada pripadala kraljevini Srbiji; postojece stanje aneksija samo postavlja
u druge oblike; kako Srbija moZe da ulaZe protest protiv aneksije kada nema
njenog potpisa na Berlinskom ugovoru (Nr. 278. od 9. X 1908). Pitanje suvere-
niteta nad BiH je pitanje koie se postavlja iskljudivo izmedu Austro-Ugarske
i Turske-(Nr. 282. od 13. X 1908). Sa istim pravom s kojim Srbi traze izlaz na
more i Svajcarci bi mogli da postave takav zahtjev, kaZe Nemec {Nr. 298. od
28. X 1908). Trideset godina je Austro-Ugarska posjedovala BiH, taj posjed
je postao sam po sebi razumljiv tako da sigurno nije bilo ¢ovjeka u Evropi
koji bi u taj nas posjed posumnjao ili nam ga osporio (Nr. 89. od 30. III 1909).
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onalnih autonomija (Adler)®!). Jugoslaveni u Austriji predstavljaju
jedan jedinstveni narod (Renner)®®), a rjeSenje jugoslavenskog na-
rodnog pitanja ostvari¢ée jugoslavenski proletarijat u smislu socijal-
demokratske internacionale (Smeral)®}). Ka 5to se vidi, u ovim raz-
matranjima bosansko pitanje se ne pojavljuje kao posebno pitanje
i zaista ono se kao takvo za austrijsku socijalnu demokratiju vide
i ne postavlja. Bosansko pitanje je sastavni dio jugoslavenskog pita-
nja, jer po misljenju voda austrijske socijalne demokratije narod
BiH ¢ini jedinstveni narod sa narodom Slovenije, Istre, Hrvatske,
Slavonije, Dalmacije i Vojvodine. Karakteristino je za stanovidte
Adlera, Rennera i Smerala da oni rjefenje jugoslavenskog pitanja
povezuju sa ostvarenjem »socijaldemokratske internacionale«, Sto
znadl da je to za njih bila stvar priliéno daleke buduénosti, a uz to
i dosta maglovita. Cinjenica da su dva najuglednija predstavnika
austrijske socijalne demokratije, od kojih je jedan njen veoma
autoritativni Sef Viktor Adler, a drugi njen najistaknutiji teoretiar
Karl Renner, dosla na ovu konferenciju i akbivno ucestvovala u
njenom radu pokazuje kako je vodstvo austrijske socijalne demo-
kratije bilo duboko zainteresovano za njen tok i njene rezultate.
Postojala je naime realna moguénost da pod uticajem dogadaja veza-
nih za aneksiju BiH jugoslavenski socijaldemokrati ne potraze rje-
Senje jugoslavenskog pitanja, koje bi moglo postati opasno po sudbi-
nu Austro-Ugarske. Konferencija je donijela rezoluciju u znaku naci-
onalne politike »male internacionale« i poseban dodatak uz rezoluciju
u kome se, u skladu sa zakljufcima austro-njemadkih i ¢eSkih soei-
jalista donesenim na njihovim posljednjim kongresima, isti¢e potreba
za revizijom Brnskog nacionalnog programa. Sasvim je opravdano
misljenje da austrijski i jugoslavenski socijaldemokrati nisu iden-
titno prilazili ovoj reviziji. Kod prvih je preovladavalo shvatanje
o integritetu drzave, kod drugih je u prvom planu bio interes da se
nade odgovarajuce rjesenje jugoslavenskog pitanja.

»Tivolska rezclucija«, kako je nazvana rezolucija Jugoslaven-
ske socijalisticke konferencije, bila je i kasnije predmet paznje
austrijske socijalne demokratije i to, razumije se, zbog jugoslaven-
skog duha koji je iz nje zradio, a ne zbog austrijskog koncepta u
kome je hila sastavljena. Balkanskim ratovima ponovo aktuelizirano.
potaklo je Otta Bauera da razmotri stanoviSte socijalne demo-
kratije prema jugoslavenskom pitanju, da utvrdi ulogu koju po
njegovoj ocjeni jugoslavenski proletarijat treba da ima u njegovom
rjeSavanju. Pri tome, on je smatrac da bi bio apsurdan kongresni
zakljutak partijske veéine, po kome bi npr. Jugoslaveni ili Poljaci
morali da se upravljaju kada se radi o njihovim znatajnim nacio-
nalnim problemima. Proletarijat svake nacije, naglasava Bauer, ima

™) Zgodovinski arhiv KPJ, tom V, str, 194, Beograd 1951.
“) Ibidem.
*y Ibidem, (str. 195).
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Od sarajevskog atentata i izbijanja prveg svjetskog rata pa do
zakljuéenja mira 1918. godine BiH ¢e neprekidno ostati, mada ne-
jednako, u domenu politickog interesa austrijske socijalne demokra-
tije, pri cemu ¢ée se sve ostrije od njenih teZnji i pogleda razilaziti
pogledi i teznje naroda BiH,

Uzbudenje zbog atentata koje je u Monarhiji doseglo vrhunac
posljednjih junskih i julskih dana 1914. zahvatilo je i samu austrij-
sku socijalnu demokratiju. Preko svoga organa ona je upuéivala
prijekor vladi grofa Stiirgkha sto u trenutku tragi¢ne smrti vojvode
Ferdinanda ¢uti, dok se cijelom Evropom S§iri Zalost za poginu-
lim mnasljednikom austrougarskog carskog i kraljevskog prijestola.
Austrijska socijalna demokratija smatrala je svojom patriotskom
duznoséu da opomene protivnike Monarhije da pogre$no spekuliraju
ako svoje nade polazu u unutarnji razdor u zemlji. I rijefima
drzavne himne ona im poruéuje da se narodi Austrije danas tjes$nje
nego ikada ranije zbijaju oko prijestola‘?). Atentat u Sarajevu bio
je nova prilika za austrijsku socijalnu demokratiju da potvrdi do-
sljednost svojim velikodrZavnim koncepcijama. Ona je atentat osu-
dila ka'o izraz velikosrpskog nacionalizma, ne pokuSavsi da mu utvrdi
objektivnu istorijsku pozadinu.

Prate¢i razvoj situacije u BiH poslije atentata, ona je ostricu
svoje kritike usmjerila na velikosrpski 3ovinizam, dok je za protu-
srpske Sovinisti¢ke akeije bosanskih Hrvata i Muslimana imala Siroko
razumijevanje. Ove posljednje osudivala je utoliko ukoliko su bile
hrana i podsticaj prvome. Ubrzo zatim ona ¢e se solidarisati sa vla-
dajuéim militaristickim faktorima Monarhije pruZivii im moralno-
-polititku podrS$ku u ratu protiv Srbije i sila Antante, istovremeno
izjavljivati da sa sebe skida svaku odgovornost za katastrofu u kojoj
se nasla zemlja i uporno, kao refren, ponavljati svoju vjernost
Brnskom programu nacionalne autonomije. Vise po mehanitkoj iner-
ciji opozicione partije nego iz Zelje da djeluje radikalno, ona ce se
i krititki postavljati prema policijskim mjerama koje ¢e austrijska
vlada u toku rata preduzimati u BiH, tvrdi¢e kako se u takvim
postupcima ogleda nesposobnost austrougarske uprave u BiH, ali u
toku cijelog rata neée preduzeti nista $to bi moglo prakti¢no da ugrozi
ratne ciljeve Monarhije. Renner ée u godini velikih vojnih uspjeha
Centralnih sila, 1915, pisati kako »cijela nacionaina struktura Monar-
hije garantira sv a k o m narodu opstanak i buduénost, ne samo veli-
kim istorijskim nacijama«?*!), a samo godinu pred kraj rata, u oktobru
1917. godine, podnije¢e partijskom kongresu predlog rezolucije o
nacionalnoj auwtonomiji sasvim u duhu Brnskog nacionalnog pro-

ama.
= Razvoj dogadaja krajem rata, a naro€ito revolucija u Rusiji,
djelovaée da se i u austrijskoj socijalnoj demokratiji ¢uju zahtjevi
za priznanjem prava nacijama na samoodredenje, kao i zahtjevi za
sklapanjem mira bez aneksija i kontribucija**). Medutim, njeno

0y Arbeiter Zeitung -—— Nr. 179. od 1. VII 1914.

) Arbeiter Zeitung — Nr. 175. od 26. Juna 1915, s. 2.

9y gtenpgraphische Protokolle iiber die Sitzungen des Hauses der Abge-
ordneten — 11. Sitzung der XXII — Session am 27. juni 1917, s. 528.
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-vodstvo ¢ée prije satekati da se pod uticajem nacionalnooslobodi-
lackih teznji slavenskih naroda i razvoja rata raspadne dualistidka
Dunavska Monarhija nego Sto ée biti sposobno da se odrekne dogme
o preuredenju »nadnacionalne« drzave u duhu kulturne nacionalne
autonomije. Ljevica koja se u toku rata obrazovala nije uspjela da
sa svojim pogledima i svojim nacionalnim programom &ire prodre
u austrijskoj socijalnoj demokratiji. Kada je postalo oéigledno da -
‘kraj rata oznatava katastrofalni finale Austro-Ugarske i u sjeni impe-
rijalistickog mira nastanak niza nacionalnih drZava, austrijska soci-
jalna demokratija preko poslani¢kog kluba (3. X 1918) izjavljuje da
priznaje slavenskim nacijama pravo da obrazuju svoje vlastite naci-
onalne drZave, ali odbija svaku moguénost potéinjavanja njemadckih
oblasti Austro-Ugarske slavenskim macionalnim drzavama®). Tako
‘je austrijska socijalna demokratija konaéno priznala da bosansko pi-
tanje svoje rjeSenje moze dobiti i izvan okvira Austro-Ugarske, tj.
u okviru samostalne slavenske nacionalne drzave.

v

Pitanje BiH nalazilo se pune ¢etiri decenije u polju politicke
-aktivnosti austrijske socijalne demokratije. Kao $to smo vidjeli, ona
ga nije uvijek posebno razmatrala i formulisala, ve¢ mu je najéesée,
1 5 pravom, prilazila kao sastavnom dijelu jugoslavenskog pitanja.
Grijesila je, medutim, u tome Sto je jugoslavensko, 5to znaéi i bosan-
.sko, pitanje ograniéavala i vezala za austrijski teritorijalni okvir

Kako bosansko pitanje u drZavnopolitickom Zivotu Monarhije
nije uvijek imalo isti znataj, to se i odnos austrijske socijalne demo-
kratije prema njemu kretao pod jadim ili slabijim uticajem drZavno-
politiékih interesa Austro-Ugarske. Po njenoj ocjeni, koju je dala u
decembarskoj parlamentarnoj debati 1908. godine, bosansko pitanje
‘je u periodu aneksione krize dobilo razmjere evropskog pitanja i u
sebi nosilo neposrednu opasnost rata. Kritiku nedemokratskog i ne-
parlamentarnog vladinog postupka u vezi sa aneksijom ona je pove-
zala sa kritikom spoljne politike Monarhije, koja je ugroZzavala mir
na Balkanu i u Evropi. Ova kritika, ma koliko da je u datom mo-
mentu austrijske politike bila progresivna, ostala je na samoj povr-
§ini pojava, bez snage da prodre do njihovih stvarnih drustvenih
osnova i korijena.

U tretmanu bosanskog pitanja austrijska socijalna demokratija
kretala se u okviru koncepcija Brnskog nacionalnog programa pridr-
zavajuéi se uporno na njemu zasnovanih rjesenja, uprkos okolnostima
koje su traZzile drukéiji prilaz macionalnom pitanju u Austriji uopSte
1 bosanskom pitanju posebno. Ako se tek osnovana socijalistitka par-
tija protivila imperijalistickom osvajanju BiH 1878, nepune Cetiri
decenije kasnije teoretska glava austrijske socijalne demokratije
Renner tvrdi¢e kako BiH nije samovoljno osvojena, ve¢ se Austrija

Y Protokoll der Verhandlungen des Parteitaées der deutschen Sozialde-

mokratischen Arbeiterpartei in Osterreich — Abgehalten in Wien vom 31. X
tbis 3. XTI 1919. — Wien 1920, s. 32.

23



na poziv evropskih sila prihvatila nezahvalne zadaée da okupira ovu
zemlju kako bi ma taj nalin balkanske narode pribliZila Zapadu, a
Rusiju potisnula od Dardanela‘4).

Marx i Engels su s razlogom viSe puta isticali prednost velikih
drzavnih organizama sa stanovista efikasnijeg ekonomskog povezi-
vanja naroda i mjihovog zbliZavanja u raznim oblastima ljudskog
stvaralastva. Ne obziruéi se na konkretne istorijske pretpostavke i
uslove, prvaci austrijske socijalne demokratije vidjeli su ovu tezu
ostvarenu u Dunavsko] Monarhiji i proglasili je svojim vrhovnim
teoretskim i politickim principom. Po Rennerovoj ocjeni, svjetski rat
pokazuje da Monarhija ostvaruje svoje dvije glavne funkcije —
funkciju velikog privrednog podruéja, koje je glavni faktor pri-
vrednog razvitka, kao i funkeciju vojne sile velike drZave, koja je
sposobna da brani i zastiti svoje male nacije od nasrtaja velikoruske
osvajatke despotije’s).

U austrijskoj socijalnoj demokratiji bilo je medutim i znadajnih
pojedinaca, koji su umjeli da fenomenu Austrije pridu istorijski, bez
partijskih dogmatskih koncepcija i predrasuda. Otto Bauer je imao
hrabrosti da upozori austrijsku javnost, ne samo socijalnu demokra-
tiju, na dvije istorijske ¢injenice, koje stoje u najdubljoj vezi sa
Austrijom. Prodor Turaka u Evropu, pisao je on 1807. godine i pono-
vio 1913. godine, uslovio je pojavu Austrije. Prodor Evrope u Tursku
prijeti raspadom Austrije usljed nerijeSenih nacionalnih pitanja na
evropskom jugoistoku. Stoga Austrija mora da pokaze da 1i moze
sama da se preuredi ili ée morati da propadne?).

* Pokazalo se na kraju da austrijska socijalna demokratija u teZnji .
da otuva Austriju, pri éemu je sa zadovoljstvom i ponosom isticala
da je ona jedina austrijska partija koja je sposobna za takvu ulogu,
nije mogla da odbrani Brnski nacionalni program pred neumitnim
hodom istorije. A &to se ti¢e njenog odnosa prema pitanju BiH, ona
je do kraja bila dosljedna sebi, ali bez sumnje nedorasla istorij--
skom razvoju.

THE AUSTRIAN SOCIAL DEMOCRACY AND THE PROBLEM OF
BOSNIA AND HERCEGOVINA

During the four decades, how long the Austro-Hungarian occupa-
tion of Bosnia and Hercegovina was going on, the Austrian social de-
mocracy was taking different attitudes as to the problem of Bosnia
and Hercegovina.

In the course of the period two great events were of greatest im-
portance for the relations of the Austrian social democracy towards the:

iy Arbeiter Zeitung — Nr. 174, 1915,
) Arbeiter Zeitung — Nr. 175, 1915.

% Otto Bauer: =Der zweite Balkankrieg« — Der Kampf — Heft 11..
1. August 1913.
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problem of Bosnia. The first one was the act of the occupation itself,
performed by the Austro-Hungarian Monarchy, as a mandatory at the
Berlin Congress, in 1878. The other one was the annexation of Bosnia
and Hercegovina performed by the Austro-Hungarian government in
October 1908, after thirty years’ occupation. Besides, the Balcan wars
as well as the First World War were the reasons why the Austrian
social democracy began to pay more attention to the political life in
Bosnia and Hercegovina. ;

On the base of sources, in the first place on the base of the so-
cialistic press, we can draw conclusions that the Austrian social demc-
cracy was against the occupation of Bosnia and Hercegovina. Such an
attitude, in its base negative concerning Monarchy’s attitude towards the
Bosnian policy, was in accordance with the princip of the selfdetermina-
tion of the peoples, accepted on the Congress at Neudorf 1874.

The Awustrian social democracy had different attitude towards the
annexation of Bosnia and Hercegovina. Here the national policy of the
Austrian social democracy came to its full expression, and its principles
were laid into the resolution of the Congress held in Brno 1899. Accor-
ding to the mentioned resolution the Austrian social democracy wanted
to subject the national movements in Austria, ideologically and poli-
tically, to the interests of the supernational statte integrity. For that
reason, it was not the recognition of the Bosnia and Hercegovina people’s
rights for the national liberation, including here the right for the se-
paration from Austro-Hungary as well, that was in the center of their
attention, but the problem of statejuridical position of Bosnia and Herce-
govina within the Danube Monarchy.

In the following decade, from the annexation of Bosnia and Herce-
govina up to the First World War, the Austrian social democracy, so-
metimes with more sometimes with less energy, criticized the policy
which the Monarchy was carrying out in Bosnia and Hercegovina through
the territorial government of Bosnia. However, the critics never passed
the bounds of the Brno national program, neither they ever meant to
support the revolutionary trends of the Bosnia and Hercegovina people
in their fight for the national liberation.

When in 1918 the end of the Austro-Hungarian rule came, the
Austrian social democracy, through their deputy club, declared (3rd
October, 1918) that they recognized the right of the Slav nations to
establish their own national states, but they rejected any possibility
of subjecting German regions in Austro-Hungary to the Slav national
states

The attitudes which the Austrian social democracy had towards.
the problem of Bosnia, especially from the annexation of Bosnia and
Hercegovina, showed that the influence of the Austro-German natio-
nalism had always been present in their conceptions concerning the na-
tional problem and their national poliey in general.

The Yugoslav socialists had not seen it at the time, and therefore
their own illusions very often led them to the wrong political attitude
in practice.
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