SA NEPOZNATIH STRANICA
Trgovinski i ugostiteljski radnici Bosne i Hercegovine u borbi za svoja
prava (Izdavat Sindikat trgovinskih, ugostiteljskih I turistiékih radnmika
Jugoslavije, Republi¢ki odbor za SR Bosnu i Hercegovinu,
Sarajevo 1964, 362 strane)

Istoriografija radni¢kog pokreta Bosne i Hercegovine dosta je oskudna
u monografijama o pojedinim strukovnim savezima, koji su djelovali u
okviru sindikalnih organizacija radnit¢kog pokreta. Zato pojava ove zbirke
dokumentarnih ¢lanaka iz istorije klasne borbe trgovinskih i ugostitelj-
skih radnika Bosne i Hercegovine popunjava praznine i pomaZe istori-
¢arima, a posebno javnosti, da se upoznaju sa borbom ovih dvaju stru-
kovnih saveza za poboljSanje Zivotnih uslova svojih &lanova.

Organizacija trgovatkih pomoénika i namjeStenika u Bosni i Her-
cegovini pocela se razvijati kasnije nego u drugim jugoslovenskim zem-
. ljama. Iza osnivanja prve organizacije trgovatkih pomoénika u Sarajevu
1909. radnici te struke su postavili zahtjev u kome su traZili da se trgo-
vine zatvaraju u 19 h, jer je veéina trgovina radila »od juira do zalaska
sunca«. Vlada je usvojila zahtjev Organizacije trgovaékih pomoénika i
propisala da se trgovatke radnje zatvaraju u 19 h. Time je ona u prvom
svom zahtjevu postigla uspjeh. Osim ove, dalju aktivnost u Sarajevu
" i drugim mjestima Bosne i Hercegovine razvijale su podruZnice u pravcu
povetanja plata trgovackih namjestenika zbog velike skupoce i smanjenja
radnog vremena. To je prikazano u knjizi dokumentovano, to predstavlja
doprinos upoznavanju javnosti sa zivotom i ekonomskim poloZajem rad-
nika te struke. : :

Kada je izbio I svjetski rat, Savez trgovaékih pomoénika i privatnih
namjestenika prekinuo je rad. Tek krajem 1918. izabrana je Privre-
mena uprava, koja je zapofela rad na obnovi Saveza trgovackih pomoé-
nika. Medutim, ta aktivnost prekinuta je za izvjesno vrijeme prvomaj-
skom zabranom djelovanja radnitkog pokreta 1919. godine. Dva mije-
seca poslije zabrane Savez je obnovio rad i oktobra te godine fuzionisao
se sa UdruZenjem privatnih &¢inovnika Bosne i Hercegovine tako da se
broj novih ¢lanova povecao za oko 300.

Slijedeéa, 1920. godina pro$la je u unutra$njem organizacionom sre-
divanju Saveza da bi on mogao intervenisati ked poslodavaca za pobolj-
Sanje zivotnih uslova svojih élanova. U tom sredivanju Savez se povecao
do marta 1920. na 555, a do kraja godine, ulaskom Organizacije ¢inov-
nika bankarskih, $tedioni¢kih i nov€anih zavoda, on je brojao 1.400 ¢la-
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nova ukljuéenih u 20 podruZnica i povjerenidtava u Bosni i Herce-
govini.

Proces ideolodkog rascjepa u ovom strukovnom Savezu, nastao nakon
rascjepa u radnitkom pokretu poslije IT kongresa Komunistitke partije
Jugoslavije, prikazan je na osnovu ¢lanaka iz radni¢ke $tampe. Poseban
prostor posveéen je prikazu rascjepa u vrijeme Obznane i Zakona o
za§titi drzave. Glavni akcenat i podrika data je ljevitarskom, a osudena
je uloga desnic¢arskog pravca u radnitkom pokretu, kao da je on, na-
vodno, kriv za sve nedaée uéinjene od strane vlasti radnitkom pokretu
za vrijeme i poslije rascjepa.

Skuplja¢i grade i autori teksta napravili su neke propuste u onim
dijelovima koji se odnose na opstu istoriju radnitkog pokreta. Na osnovu
iznesenih cifara o kretanju broja ¢lanstva u radnitkom pokretu Bosne
i Hercegovine od 1907—1924. izveden je zakljuéak: »Opadanje &lanstva
nije bilo uslovljeno samo terorom wvlasti i iznimnim mjerama protiv
"KPJ. Veliki dio krivice su snosili i ljudi iz rukovodstva radnitkog pokreta
u Bosni Hercegovini. Oni se nisu ustru¢avali denuncijacija i otvorenog
potkazivanja policiji pojedinih komunista Zzele¢i da pod svaku cijenu
sprijeée uticaj KPJ medu radnicima« (90). Iz ovog teksta je nejasno:
»Veliki dio krivice su snosili i ljudi iz rukovodstva radniékog pokreta
u Bosni i Hercegovini«, jer radni¢ki pokret u ovoj pokrajini je poslije
1920. pocijepan na ljeviarski pod rukovodstvom KPJ, desni¢arski pod
rukovodstvom Socijalisticke partije Jugoslavije i katoliéki. Prema tome,
posto se pod pojmom radni¢ki pokret podrazumijevaju svi pravei i akeije
radnitke klase, pogredno je bacati svu krivicu na rukovodstvo radnitkog
pokreta. Iz citiranog teksta proizlazi da su rukovodstva radniékog pokreta
kriva za potkazivanje komunista policiji vrieno u to vrijeme. Ima izvje-
snih indicija, prema ¢&lancima iz radnit¢ke Stampe ljevitarskog pravea
u radnitkom pckretu, da su neki rukovodioci i &lanovi u Socijalisti¢koj
partiji, u zelji da ojacaju svoje pozicije u radnidkom pokretu, pravili
izvjesne ustupke rezimu da bi te pozicije osigurali. Zato ovako iznesene
tvrdnje i osude Socijalistitke partije nemaju é&vrstu podlogu, jer se
uglavnom zasnivaju na podacima iz radnitke §tampe,

Sestojanuarskom diktaturom, kojom je zabranjen Savez trgovatkih
pomoénika i privatnih namjestenika Jugoslavije, zavrSen je jedan period
istorije te strukovne organizacije. U knjizi je dat rezime i zakljutak
rada Saveza: »Pokret je bio slab i neorganizovan, tlanstvo malobrojno,
vodstvo nesposobno da osjeti duh vremena i potrebe svojih ¢lanova.
Akcija skoro da nije ni bilo, a ukoliko je ovdje ondje i dolazilo do sponta-
nih otpora i pokreta, oni su bili blijeda sjenka stvarnih moguénosti, jo3
manje odraz istinskog nezadovoljstva i revolta koji je tinjao u redovima
obespravljenih trgovaékih pomoénika i privatnih namje$tenika Sirom
Bosne i Hercegovine« (108).

Pod Sestojanuarskom diktaturom, sve do 1934, Savez nije razvijao
aktivnost u Sarajevu. Tek u prvoej polovini 1935. g. dolazi do izvjesnog
ozivljavanja rada u tome Savezu. U Sarajevu, Banjaluci, Tuzli, Mostaru,
Brékom i jo§ nekim mjestima biran: su delegati za Kongres Saveza pri-
vatnih namjestenika, koji je odrZan u Zagrebu 9. i 10. juna 1935. godine.
Medutim, otekivanja da ée poslije kongresa doéi do oZivljavanja rada
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Saveza nisu se ispunila. Autori nisu objasnili uzroke za$to nije doSlo do
oZivljavanja rada Saveza.

Izneseni statisti®ki podaci o najamnpinama i cijenama, kao i niz dru-
gih podataka (str. 151--156), mogu posluZiti da se sagledaju odnosi izmedu
cijena i najamnina trgovagkih radnika i privatnih namje$tenika. Iz toga
se mogu izvucéi zakljudei o ekonomskom polozaju trgovatkih pomoénika
u onome vremenu i o njihovom tefkom materijalnom stanju.

U godinama pred II svjetski rat Komunisti¢ka partija Jugoslavije
razvila je u Bosni i Hercegovini pojadan politicki rad i preduzela niz
znatajnih politickih akcija. Medutim, $to se ti¢e Saveza privatnih namje-
Stenika, on nije razvio svestranu i Zivu aktivnost u tom vremenu. Autori
su to prikazali i izveli zaklju¢ak da je postojao otigledan raskorak izmedu
teZznji ¢lamstva i stavova pojedinih ljudi u upravi Saveza, zbog tega se
¢lanstvo ‘potelo osipati. Dobar dio &lanstva je prelazio u SBOTIC (Savez
bankovnih i trgovatkih ¢inovnika), u kome su komunisti vodili glavnu
rije€. To su bili veéinom mladi radnici, trgovatki pomo¢nici i privatni
namjestenici, koji su poslije kritike zbog neaktivnosti i oportunizma poje-
dinaca predli u SBOTIC. Iz éitavog izlaganja izvuden je zakljudak da
su radom KPJ u fom strukovnom Savezu pripremljeni borei koji su po
izbijanju ustanka ulestvovali u narodnooslobodilatkoj borbi.

Drugi dio knjige posvefen je istorijatu ugostiteljskih radnika, koji
su sa pojavom prvih radni¢kih organizacija u Bosni i Hercegovini osno-
vali svoju organizaciju. Naime, 1904. i 1905. grupa stranaca kelnera
u Sarajevu dala je inicijativu da se stvori neka vrsta potpornog udru-
zenja ugostiteljskih radnika. UdruZenje je davalo pomoé svojim é&lano-
vima u slutaju besposlice i bolesti. Kasnije, razvitkom drugih radni¢kih
organizacija, ugostiteljski radnici su osnovali Savez kelnerskih radnika
za Bosnu i Hercegovinu, iako je samo u Sarajevu postojala organizacija
ugostitelja.

Za vrijeme I svjetskog rata oslabljene su organizacije ugostiteljskih
radnika, jer su mnogi stari aktivisti poginuli u ratu ili su se rasuli po
stranim zemljama i raznim krajevima Jugoslavije. Tako je tek u proljece
1919. g. zapoéelo obnavljanje Organizacije u Sarajevu i ona je do polo-
vine te godine obnovljena. Organizacija je izvela Strajk ugostiteljskih
radnika u Sarajevu septembra 1919. i on je sa uspjehom zavrien. Taj
kontinuitet razvitka Organizacije i njenog djelovanja poslije rata pri-
kazan je u knjizi i to moZe posluziti za sagledavanje organizacionog
razvitka Saveza.

Proglaienjem Obznane 29/30. decembra 1920. razbijene su sve eko-
nomske, politicke, kulturne i sporiske organizacije pod rukovodstvom
KPJ. Obznana je pogodila i wugostiteljske radnike, ¢&ija je aktivnost
zamrla. Dozvolom vlasti, tek krajem juna 1921, zapofelo je obnavljanje
organizacije ugostiteljskih radnika konstituisanjem nove uprave u Sara-
jevu. Medutim, i tu inicijativu je prekinuo za kraée vrijeme Zakon o
za§titi drZave donesen 2. avgusta 1921. godine. Poslije -objavljivanja
Zakona, rukovodstvo KPJ je ipak nastavilo rad na obnavljanju sindi-
kalnih organizacija., Inicijativom Zamjenitkog izvrinog odbora KPJ, u
avgustu 1921, pristupljeno je radu na reorganizaciji sindikalnog pokreta.
Zamjeni¢ki izvrsni odbor je u objavljenom apelu Saveza kelnerskih
radnika Jugoslavije od 20. avgusta (po$to Savez nije bio raspudten) uputin
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poziv svim radnitkim sindikalnim organizacijama za obrazovanje Neza-
visnih sindikata. Zbog toga se ne moZe prihvatiti tvrdnja iznesena u
knjizi: »Inicijativu za okupljanje sindikata i stvaranje odredenih insti-
tucija klasnog sindikalnog pokreta je preuzeo na sebe Savez kelnerskih
radnika« (230). U stvari, Komunistitka partija dala je tu inicijativa preko
Saveza kelnerskih radnika’), a ne kako iz konteksta proizlazi da je Savez
preuzeo na sebe stvaranje odredenih institucija klasnog sindikalnog po-
kreta. Osim toga, napravljena je i uéinjena tom prilikom hronoloska
pogredka, podto je stavljeno da je apel objavijen 21. septembra, a u
stvari je objavljen 20. avgusta 1921. godine.

Inicijativom Kominterne u 1923. zapoceta je akcija za ujedinjenjc
Nezavisnih sindikata i Glavnog radni¢kog saveza, koja nije mogla biti
realizovana zbog nepristanka rukovodilaca GRS-a na tu zajednicku sa-
radnju. Autori nisu istakli intervenciju Kominterne, niti iz toga proizlazi
da je Kongres ujedinjenja Saveza ugostiteljskih radnika Jugoslavije
odrzan u Zagrebu 25—27. novembra 1925. (§to je dosta op$irno obradeno
u knjizi) rezultirao iz nastojanja Kominterne. U knjizi je istaknuto da su
ugostiteljski radnici u Sarajevu, Mostaru, Tuzli, Banjaluci itd. sa simpa-
tijama pratili napore za ujedinjenje, ali da organizacija nije uspjela
razviti §iru aktivnost, niti je stvorila podruZnice po unutradnjosti. Obja-
gnjenje toga problema je nadenc u slijedeéem: »Pritisak reZima je bio
suviSe jak, a snaga KPJ nedovoljna da bi spontanim Zeljama ugostitelj-
skih radnika dala organizovan karakter« (238). Medutim, kada je u
pitanju ujedinjenje desniarskog i ljevidarskog praveca sindikalnog po-
kreta, onda se ne moZe prihvatiti ova tvrdnja, jer rukovodstvo KPJ
je intenzivno nastojalo da dode do ujedinjenja, ali u prvo vrijeme (1923)
rukovodstvo GRS-a je davalo otpor i vijerovatno se to i dalje nastavilo.

Iza proglaSenja Zestojanuarske diktature zamro je politicki Zivot u
Kraljevini SHS. Diktaturom je najvi§e pogoden radniéki pokret, a po-
sebno lijevi pravae, pod rukovodstvom KPJ. Tom razdoblju posveéeno
je dosta prostora i detaljno je obraden progon komunista i njihovih sim-
patizera, Sudbina progona i zabrana rada zadesila je obadva strukovna
saveza 1 tome problemu je dato dosta prostora. Pofetkom 30-ih godina
obnovljena je djelatnost KPJ, a sa njom i sindikalnih organizacija, n
okviru kojih su zapotela djelovati obadva saveza (poietkom 1933).

Kongres svih organizacija hotelsko-kafanskih namjeStenika, odrZan
novembra 1933. u Beogradu, znaéio je prekretnicu u radu Saveza. Poslije
kongresa, u 1934. godini ugostiteljski radnici su razvili znatajnu aktiv-
nost bez obzira 3to je u toj strukovnoj erganizaciji rukovodeéu ulogu
u tome periodu imala Socijalisticka partija Jugoslavije. Sukob Komuni-
stitke i Socijalisticke partije Jugoslavije u povodu primata u Savezu
razvijao se intenzivno, ali se osjetio porast uticaja Komunistitke partije
medu ugostiteljskim radnicima. Zato se kasnije iz redova ugostiteljskih
radnika, prema izlaganju autora. javio izvjestan broj boraca koji su
aktivno pomagali narodnooslobodilacku borbu,

U pisanju teksta napravljeni su izvjesni propusti, koje treba revi-
dirati.

"} Pregled istorije Saveza komunista Jugoslavije, Beograd 1963, 106.
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Na viSe mjesta pide se opSirnije o mnogim akecijama u radnit¢kom
pokretu, ali je zanemaren i manje obraden njegov desni€arski pravac.

Na I zemaljskoj konferenciji KPJ u Betu (odrzanoj od 3—17. jula
1922) donijeta je odluka o potrebi osnivanja legalne radnitke partije,
a ne kako u knjizi stoji: »krajem te godine donijeta je odluka o osni- .
vanju Nezavisne radni¢ke partije Jugoslavije« (224). Isto tako na 234 str.
stoji da je III zemaljska konferencija KPJ odrzana decembra 1923. g.
Medutim, ona je odrZana od 1—4. januara 1924. godine.

Na str. 238—240 autori su konstatovali: »Poslije 1922. godine kada
je u Sarajevu osuden a zatim protjeran Puro Dakovié, rad KPJ je bio
slab i neorganizovan i u Sarajevu a pogotovu u drugim mjestima. Tek
1925. godine poéinje izvjesno oZivljavanje partijskog rada«. Smatram da
se ova tvrdnja ne moZe prihvatiti. Naprotiv partijska organizacija u
Sarajevu djelovala je upraZnjavajuéi sve forme rada: kroz Nezavisne
sindikate, Savez komunistitke omladine, Savez mladih radnika itd. Istina,
u unutras$njosti, sem Mostara do 1924, nisu bile formirane partijske orga-
nizacije, ali je u nekim mjestima bio razvijen rad Nezavisnih sindikata,
Saveza radnitke omladine (Tuzla, Derventa, Zenica i Bosanska Dubica)
i radnitkih sportskih drustava (Prijedor, Mostar i Tuzla) u kojima je
djelovala KPJ. Takode je neprihvatljiva tvrdnja da izvjesno oZivljavanje
partijskog rada zapofinje tek 1925. godine, jer je to uinjeno u prvoj
polovini 1924. godine. U stvari, III zemaljska konferencija KPJ (odrzana
od 1—4. januara 1924) i Plenum Oblasnog vijeéa KPJ za Bosnu i Herce-
govinu od 9. marta 1924, godine, uz prisustvo delegata sarajevske, mostar-
ske, varefke i zenitke organizacije, donijeli su prekretnice u radu par-
tijskih, sindikalnih i omladinskih organizacija. U viSe mjesta Bosne i
Hercegovine ojatane su ili osnovane nove organizacije ve¢ u prvoj polo-
vini 1924. godine tako da je partijski rad ve¢ tada znatno oZivio®).

Suvisne digresije u obradi, u odnosu na naslov knjige, nastale zbog
navodenja grade i nadiroko obradenog drustveno-politickog i ekonomskog
kretanja, te obradivanje istorije radnitkog pokreta prije i poslije I svjet-
skog rata, umanjile su vrijednost knjige. Umjesto da se okvirno tretira
opéta istorijska problematika, a primat dadne dvjema strukovnim orga-
nizacijama kojima je posveéena knjiga, ispalo je obratno.

U tekstu se nalaze mnoge prejake i preoitre formulacije, koje nisu
istorijski termini kao npr.: »izdajnici radnitkog pokreta« (73), »izdaj-
nickom drZanju socijaldemokrata« (234), »ulagivanjem vlastima« (75),
sraskrinkavanje rezima« (76). Ima i nerazumljivih dijelova teksta kao
npr.: »Trgovei su bili u moguénosti da rade $ta hote 1 zato 5to je u
radnitkom pokretu vladala prili¢na apatiénost« (80).

Smatram da je napravijen propust, jer nije istraZena sva poznata i
pristupaéna arhivska grada, prvenstveno u arhivima Bosne i Hercegovine.
Pregledom arhivskih fondova Zemaljske vlade za Bosnu i Hercegovinu
1919—1921, Pokrajinske uprave za BiH-a 1921—1924, velikog Zupana
Sarajevske i Vrbaske oblasti 1924—-1929. i Drinske i Vrbaske banovine
1929—1941. godine zpatno bi se upotpunila slika i razjasnila kretanja

) Arhiv Instituta za proutavanje istorije radni¢kog pokreta Sarajevo,
Iotokopiae iz Arhiva Kominterne, omot 50 (5. str.), omot 52, dokumenat 82
(21—22) i omot 55 (3. str.).
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u radnitkom pokretu. Znatno potpunije bi se mogao sagledati razvitak
radnitkog pokreta, jer ovako, na osnovu S$tampe, ne mogu se izvuéi
potpuna zapaZanja.
Na kraju knjige date su kraée biografije sedmorice narodnih heroja
iz narodnooslobodilaékog rata, koji su bili élanovi ovih strukovnih saveza.
Osjeta se nedostatak popisa literature i Stampe koriStene u izradi
knjige, kao i nedostatak predmetnog registra i registra liénih imena.

Uro§ NEDIMOVIC
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