
HISTORIOGRAPНIE YOUGOSLAVIE (1955-1965), FEDERATION 
DES SOCПtTES НISTORIQUES DE YOUGOSLA VIE, 

BEOGRAD 1965, 525 + [2] 

XII rsvjetskom kongresи lstoricara koji је odrzan и Беси od 29 .. avgи­
sta do 5. septembra 1965. god·ine prezenti:rana је и izdaonjи Saveza istorij­
skih drиstava, Beograd, Istoriografija Jиgoslavije 1955-1965, drиga knji­
ga ove vrste koja је namijenjena stranoj naиcnoj javnosti. Ideja da se 
istorica•ri и cijelom svijetи ироznаји sa najnovijim radovima jugosloven-· 
skih istoricara realizovana је prvi риt 1955. god:ine') . 

. Ideja da se iJnozemna •naиcna javnost obavijesti sta је и Jиgoslaviji 
napisano na podrucjи Jstorije, i njena realizacija, imala је i ima svoj 
raison d'etre. Naime, ni jedan naиcni radnik, ра prema tome ni isto-­
ricar, ne moze zamisliti iole ozblljniji rad bez konsиltovanja solidnih 
ЬiЬliografija. Nasi istoricari, kao i ostaN паисПЈi radnici, svoje poЬrebt>­

иglavnom zadovoljavajи izdanjima Jugoslovenskog ЬiЬliografskog insti­
tuta'). Na raspolaganju sи im i periodicne ЬibИografije (godisnje, mje­
secne - ро raznim casopisima, nedjeljne - ро dnevnicima). Strani 
istoricari, koji sи orijentisani na ovakvo pa•rcija1no иpoznava·nje istorij-­
skog stvaтalastva и Jиgoslaviji, nemajи nikakvog drиgog пacina da se 
informirajи о onome sto se objavljиje и Jugoslav.iji na роdrисји istorije. 
Gledajиci iz ovo·g иgla na Istor'iografijи Jиgoslavije 1955-1965, moguce 
је bar priblizno ocijeniti znacaj njene pojave. 

I ova knjoiga је, kao i ona od prije deset godina, retrospektivnog 
karaktera. No ne radi se samo о retrospekti'Vnoj Ьibliografiji. Ona је 
nesto vise od toga. Strogo postиjиci hronolosk'i pгincip (obrada od antic­
kog perioda do narodnoosldЬodilackog rata i socijalisticke revolucije 
zakljиcno) redakcija se nije zadovolj'ila samo navodenjem elementarnih 
ЬiЬliografskih .podataka о ·knji•gama, studijama, raspravama i clancima. 
О vecini radova .ne samo da је dat kratak sadrzaj nego sи koncizno izne-

') U dva izdanja, francuskom: Dix annees d'historiographie Yougoslaver 
Beograd, Le comite National Yougoslave des sciences hisoorique, 1955, 686 str. 
i engleskom: Ten years of Yugoslav Histo1·iography 1945-1955, Beograd, Nati­
onal committee for historical studies, 1955, 686 str. 

') Biqliografija Jugoslavije, knjige, brosure i muzikalije, Beograd, Jugo­
slovenski ЫЬ!iografski institut (do 1961. BiЬliografski institut FNRJ), 24 knjige 
godisnje; 

Bibliografija Jиgoslavije, clanci i prilozi u casopisima, novinama i zЬirnim 
delima, Beograd, Jugoslovenski ЫЬ!iografski institиt, tri serije u godini. 20 sve ­
zaka godisnje. 
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seni uslovi stvaranja i opSte karakteristike doticnih radova. То pred­
stavlja, nesиmnjivo, koтak dalje od deskripcije koja se moze sresti Л(ј 

primjer и radu Vlade Strugara i dr Dиsana 2iv-kovica. и djelu sJi.cnih 
pretenzij а·'). 

Na pocetkи knjige и glavi » VeJike sinteze i opsta pitanja« (11-23. 
str.) иoCljivo је odsиstvo radova koji tretlrajи шetodoloska pita·nja k::>.•) 
i pitanja iz opste istorije, sa izиzetkom onih kaja se odnose ·na istoriju 
nasih naroda'). Mislim da nije potrebno podvlaciti da sи ovakvi radovi 
nasih istoricara, bez obzira sto se иsko tematski ne odnose na istorijи 
Jиgoslavije, trebali doblti mjesto, tim vise sto је Istoriografija Jиgo­
slavije 1955-1965. namijenjena prvenstveno inostranoj 'Лаисnој javnosti. 
Naslov djela Istoriografija Jиgoslavije (1955-1965) trebalo Ьi da podl'Э­
zиmijeva -ne samo istorijska djela о Jиgoslaviji nego i djela napisana и 
Jиgoslaviji. Upravo zbog toga, ma kako okvaJifikovan, ovaj propиst i•pak 
pada и oci. Iзtorica1·ima је vec pomalo neprijatno slиsati s pravom ири­
сеnе primjedbe da је и njihovom cjelokиpnom ориsи premalo teoretsko­
-metodoloskih i sintetickih radova. Ра zasto onda ne иpoznati naucnu 
javnost s radovima koji postoje? 

Redakcija kao da је, na pocetkи, najavila nacelo citiтanja kritika 
i prikaza za navedena djela (str. 15. Ьiljeske 3 i 4). Medиtim, и cijeloj 
knjizi to ·nije ostvareno. 

Osim hronoloskog sproveden је i regionalni princip. Naime, materija 
је иnutar pojedinih hronoloskih cjeltna, ·kao npr. »Srednji vijek« (39-113), 
»Pod stranom dominacijorn« (113-201) ili »Narodni preporod. Prema Uje­
dinjenjи« (221-379), razvrstana pre·rna pojedinim l'epи'Ьlikama. Ali i 
ovdje ima izvjesnih odstиpanja. 

Iako sи NOR i socijalisticka revolиcija bili jedinstven fenomen kojim 
је rukovodila ista snaga, ka ciljи jedna:kom za sve narode Jиgoslavije, 
notorna је cinjenica da sи se i иstanak i revolиcija и pojedinim regi­
onima odvijali pod specificnim uslovima. Zato se namece pitanje da li 
navodenje istoтiografskih djela ро tematskom principu u glavi »NOR 
i socijalisticka revolucija« [417----=449, Studije о aprilskom ratu, о okи­
paciji i saradnicjma okupatora (str. 430) Ш Stиd'ije о narodnoj vlasti 
(str. 439)] znaci naтusavanje ra·nije sprovodenag regionalnog principa. 
Uvid и Iiteratиrи pojedinih пasih regija otkriva иpravo ono posebno 
koje se ispoljavalo u cijelom periodи 1941-1945. Kada је rijec о regi­
jama, onda se moze konstatovati da је odjeljak iz djela koji se odnosi n.з. 
NOR i socijalistickи revoluciju (Studije posvecene razvojи oslabodilackog 
pokreta u pojedinim regionima i provincijama, strana 431) nepotpun jer 
је svjesno ili ·nesvjesno ispusten izvjestan broj radova"). 

") »Izabrana ЬiЬliog1-afija oslobodilackog rata i revolucije jugoslovenskih 
naroda«, Beograd 1965, 110 str. 

•) Vidi; Branislav Durdev, Pocetak kraja jedne teorije u istorijskoj nauci, 
JIC, 1962, br. 2, 49-65. 

Stupnjevi u razvitku istoriografije (esej), Godisnjak Istorijskog drust .. ·a 
ВiН, Х, 1959, 55-71. 

'') Na p1·imjer; 
1. Antic Vicko, Neke znacajke NO borbe u Hrvatskom primo1·ju, Historijski 

pregled, ПI/1957; 
2. $kerl F., SpeciШ:nosti NO pokreta и Sloveniji 1941, iЫd, IV/1958. 
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Osim konk1·etnih podataka о radovima nasih istoricara knjiga sadrzi · 
i vrlo instrukt-iv·ne Priloge (Annexes) - str. 449-513. BiЬliografska i stra­
zivanja, koja predstavljajи opsti pregled Ьibliografije radova и Jиgo­
slaviji objavljenih od pocetka 1955. godine do kraja 1964, sadrze Ьiblio­
_grafske radove posebno objavljene i one koji se nalaze и ЬibEografskim 
casopisima ili drиgoj periodici, а odnose se na istorijи Jиgoslavije. 

Iz odjeljka Arhivi (477-495) jasno se mogи иociti sve pozitivne 
promjene koje sи ·nastale ·na роdrисји arhivistike, slиzbe koja је »Ьila 
prilicno zanemarena i posjedovala samo neznatnu tradiciju« (477 str.). 
Те promjene podrazuшijevaju ројаvи prvog prirиcnika za arhiviste (!)"), 
cije se nepostojanje ·U\'eliko osjecalo, i izlaganje tehnickih i specijalnih 
proЬlema и casopisu Arhivist i periodicnim repubШ:kim puЬlikacijama. 
organizaciju .njihovih slиzЬi, odnose prema istrazivaclma ... Rawюpravno 
su tretirana sva pitanja ove discipJ1ne, pocev od metoda rada arhiva, 
ра do teorije koja se odnosi na svakodnevnu primjenu naиcnih istra­
zivanja. Odjeljak sadгbl podatke о objavljenim inventarima izvjesnih 
arhiva. Pada u oci da је ovaj posao oЪavljen uglaV"llorn u manjim mje­
stima, onim koja imaju izvjesnи tradicijи i koja роsјеdији dokиme-nta 
starijeg datи-ma (Hva~, Zadar, Trogir, Kotor) il.i u onim koji ne роsје­
dији enoгman broj dokиmenata (Titovo Uzice, Kikinda, Bitolj , Banja 
Lиka). S obzirom da sи ovaj posao, toliko vazan za naucnike istrazivace, 
obavile иstanove takvog opsega kao Drzavni arhiv Slovenije Ш Crne 
Gore i иstanove koje posjedиju recentn·u arhiv·skи gradu kao sto је Vojno­
.istorijski institиt, onda se taj imperativ, kada је rijec о ovom izvan­
redno znacajnom pomagalи, · postavlja i pred drиge vazne arhive kao 
pгakticno izvodljiv. Ovo vi.Se sa aspekta potreba nasih istorical!'a n ego 
stranih. 

U posljednjem dijelи Priloga - Organizacija naиi':nog istrazivanja -· 
dat је vrlo sazet, ali ipak potpиn pregled institиcija koje se •bave isto­
rijskim izиcavanjima, odnosno •njihovih glasila, ро pojedinim repиЬlikaщa. 

Poglavlja о Arhivima i о Organizaciji naиcnog istrazivanja ne samo 
.stranim nego i domarSim istoricю·ima рrиzаји mogиcnost da se na jedno­
stavan nacin ироz·nаји sa stanjem i mogиcnostima nase arhivisticke 
sluZ!be, istorijske literatиre i periodike. Knjiga sadrzi Iistи periodike i , 
kao i svako oz.Ыljno djelo, indek·s imena. 

Imajиci pred sobom zadatak istog karaktera i namjene kao i prije 
deset godina, redakcija (Bogo Grafenaиer, Jaroslav Sidak i Jor'jo Radic, 
koji ј е иjedno i glavni иrednik) је иspjela da prezentira knjigи koja је 
nesиmnjivo kvalitetnija od one koja јој је prethodila. Redakcija је mo­
rala da rjesava niz proЬlema manje objektivne (krat'koca vremena), а 
vise sиbjektivne pril!'ode. (Pojedini aиto1·i pridrzavali sи se svojih kri­
terija od kojih nisи htjeli odstиpiti.) Uocljiva је cinjenica da su na 
djel:и radili eminentni poznavaoci pojedinih perioda. Medиtim, podatak 
da sи 525 stranica ove 1шjige rezиltat rada mnogobrojnih jиgosloven­
skih istoricara iz raznih иniverzi tetskih centara govori za sebe. Svega 
toga Ьili su svjesni i oni ciji је prodиkt ova knjiga, sto se vidi i iz Predgo­
vora : »Usprkos svojoj zelji za j ednoobraznoscи i иnиtrasnjoj strиktиri 

knjige, redakcija је morala da se prilagodi izvjesnim odstиpanjima koja 

") »1z arhivis tike. Pl·it·ucnik za sluzbenike arhive«. B eograd 1959, 270. 
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-puticи od istorij skih specificnosti i osobene fizionomije obradivanog pred­
meta« (str. 6). Ти se vjerovatno nalazi i dio odgovt>ra na pitanje odakle 
izvjesne nedosljednosti. i .nepotpиnosti ispoljene и ovom djelu. Treba 
posebno istaci da Istoriografija Jиgoslavije (1955-1965), iako је namije­
njena inostranoj na·uбnoj javnosti, moze izvanredno dobro poslиziti i 
domacim istoricarima, tim prije sto se iza svakog biЬliografskog podatk'l 
nalazi i srpskohrvatski tekst. Sto se prevoda tice (јег tekst је prvoЬit·no 
Ьiо srpskohrvatski), nije na odmet ·reCi da је ucinjen vrlo korektno i da 
је ovaj риt izbjegnuta alogicnost koja је vidljiva i u francuskom i Ll 

engleskom izdanju iz 1955. godine, gdje se jedan pored drugog nalaze i 
francиski i engleski tekst. 

Bez obzira na uCinjene primjedbe, koje ni и kom slиcaju ne иticu 
na konacni izvanredno pozitivan sud о ovoj knjizi, nadati se da се onn 
bi ti opste prihvacena od strane istoricara. 

Tomislav ISEK 
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