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Deset godina rada instituta®)

Ovom sve¢anom sjednicom Savjeta Instituta za istoriju radnic¢kog
pokreta uz uéeiée radnog kolektiva i uglednih saradnika Instituta, emi-
nentnih predstavnika nauénog, kulturnog i politi¢kog Zivota, obiljeZava-
mo desetogodiinjicu rada naseg Instituta, To je prilika da jezikom re-
levantnih podataka i ¢injenica prikaZemo razvoj ove nauéne ustanove,
kojoj je nasa drustvena zajednica, na inicijativu CK SK BiH, prije jedne
decenije, povjerila zadatak da pristupi nau¢noj istorijskoj analizi i ob-
‘radi radnickog pokreta, narodnooslobodilatkog rata i revolucije u Bosni
i Hercegovini.

Odluka da se osnuje Institut za istoriju radni¢kog pokreta u Sara-
jevu nije bila ni slu€ajna niti akt improvizacije. Ona je dosla kao rezul-
tat viSegodidnjeg postojanja i djelovanja Istorijskog odjeljenja CK SK
BiH, koje je vec bilo obavilo veoma znafajan posao kao preduslov za
pojavu Instituta. Istorijsko odjeljenje, koje je osnovano 1949. godine, a
od 1954. do 1959. godine djelovalo kao Istorijski arhiv pri CK SK BiH,
prikupilo je oko 17.000 vaznijih dokumenata o radni¢kom pokretu i re-
voluciji u BiH, inventarisalo i hronoloski sredilo oko 7.500 dokumenata,
sredilo biblioteku sa preko 1.500 knjiga, kao i komplete pojedinih go-
dista radnic¢kih listova i ¢asopisa. Medutim, njegov najvazniji rezultat,
svakako, predstavlja pet knjiga ARHIVA SK BiH, koje sadrie doku-
mente o sindikalnom pokretu i Socijaldemokratskoj partiji BiH do 1919,
dokumente o radu KPJ u BiH u 1941. i 1942, godini i sve brojeve lista
Oslobodenje od njegove pojave do zavrietka narodnooslobodila¢kog ra-
ta. Na toj osnovi i sa kadrovima koji su djelovali u Istorijskom odjelje-
nju poceo je prije deset godina rad Institut za istoriju radni¢kog pokre-
ta. Njegovi zadaci bili su formulisani u Uredbi o osnivanju, kojom se
od Instituta traZilo:

— da prikuplja, strué¢no sreduje i obraduje istorijsku gradu o rad-
nickom pokretu, revoluciji i socijalisti¢koj izgradnji,

* Referat podnesen na svecanoj sjednici Savjeta Instituta 26. XIT 1969,




— da na nau¢noj osnovi istrazuje, podstice i organizuje proudavanje
istorije radni¢kog pokreta i revolucije,

— da radi na usavr$avanju stru¢nog i nauc¢nog kadra,

— da objavljuje rezultate svoga nauc¢nog rada,

— da saraduje sa srodnim ustanovama, organiziacjama, kao i poje-
dinim nauénim radnicima u zemlji 1 inostranstvu.

Prve godine rada najveéa painja u Institutu bila je posvedena po-
slovima arhiva i dokumnetacije, pri femu se poslo sa stanovista da bo-
gata i arhivisti¢ki sredena istorijska grada predstavlja neophodnu osno-
vu za uspjedan nauénoistraZivacki rad. Stoga su svi raspoloZivi kadrovi,
mladi saradnici Instituta, bili orijentisani na poslove arhiva i dokumen-
tacije. Do kraja 1961. godine na tome planu u Institutu ostvareni su vri-
jedni rezultati. Rekapitulirademo najvasnije od njih. Grada preuzeta od
Istorijskog odjeljenja CK SK BiH znatno je obogadena novim, iz raznih
arhivskih i drugih ustanova, orginalnim dokumentima, Istovremeno, pri-
kupljeno je vise hiljada relevantne istorijske grade u obliku mikrofil-
mova i fotokopija. Medutim, najveéi uspjeh, ostvaren u ovom vremenu,
nije bio u oblasti prikupljanja, ve¢ na polju sredivanja raspoloZive gra-
de. U tom pogledu sva grada razvrstana je po istorijskim periodima (pe-
riod do 1919 — period izmedu dva rata - period NOR-a i revolucije);
inventarisano je oko 25.000 dokumenata koji su razvrstani u arhivske
kartoteke i tako stavljeni na upotrebu; izradeni su spiskovi za 5.600
dokumenata o NOB-i; sac¢injena regesta za preko 6.000 dokumenata,
itd. Osim toga, pristupilo se sadrZajnoj obradi dokumenata, pri éemu
je izvriena mnjihova analiza, vadeni istorijski podaci i ustanovljena
kartoteka podataka. Tako je izvadeno oko 17.000 podataka koji sluZe za
obradu pojedinih tema, kao i za izradu kartoteke li¢nosti. U ovom vre-
menu u Institutu su zapoceti radovi na hronoloskoj obradi dogadaja iz
perioda NOR-a, zatim bibliografiji socijalisti¢kih listova kao, na primjer,
Glasa slobode, i na kraju u obliku konspekta saéinjen je kratak pregled
razvitka radni¢kog pokreta, narodne revolucije i socijalisti¢ke izgradnje
sa prilogom najvainijih izvora i literature.

Sredinom 1961. godine izvriena je unutradnja reorganizacija Insti-
tuta koja je obiljezila kraj prve faze u razvoju Instituta sa osnovnom
orijentacijom na sredivanje istorijske grade i koja je istovremeno, uspo-
stavljanjem Odjeljenja istorijske obrade, oznafila pocetak organizova-
nog, Perspekivnim tematskim programom odredenog nauénoistrazivad-
kog rada u oblasti istorije radnickog pokreta, NOR-a i socijalistitke iz-
gradnje u BiH. Od tada, pa do danas, u Institutu se odvijao rad uporedo
na dva kolosijeka. Ne zanemarujudi ni za trenutak zadatke na polju isto-
rijske grade, istovremeno smo razvijali naucnoistraZivacku djelatnost.
Istina, bilo je potrebno izvjesno vrijeme pa da oblast nau¢noistrazivad-
kog rada dobije odgovarajuéi znacaj i mjesto u razvoju Instituta. Po-
mjeranjem kadrova koji su do tada radili na poslovima arhiva i doku-
mentacije, i angaZovanjem novih saradnika, talentovanih diplomiranih
studenata istorije, prije svega sarajevskog Filozofskog fakulteta, na za-
dacima Perspektivnog tematskog programa, stvoreno je jezgro istrai-
vaca u Institutu. Tako smo u toku prvih nekoliko godina od dono$enja
Perspektivnog tematskog programa 1962. godine bili u moguénosti da
sopstvenim kadrom saradnika-istraZivada pokrijemo sve pomenute peri-
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ode radni¢kog pokreta i revolucije i da pristupimo obradi najvaznijih
tema ovoga programa. Evo nekih pitanja ¢ijem su istraiZvanju i obradi
u obliku studija, monografija, magistarskih i doktorskih disertacija svoj
doprinos dali saradnici Instituta; Radnicki pokret u Bosni i Hercegovni
do majskih Strajkova -— Rascjep u bosansko-hercegovackom radniékom
pokretu 1918—1921. — Radni¢ki pokret u BiH 1921—1929. goidne — Ko-
munisti¢ka partija i radni¢ki pokret u BiH 1929. do 1937. godine — Na-
predni omladinski pokret u BiH od 1937—1941. godine — Sindikalni po-
kret i tarifno-§trajkacke akcije u BiH od 1935—1941. godine -— Organi-
zacioni i idejni razvitak KPJ u BiH od 1937—1941. godine — Antifasis-
ticki pokret Zena u BiH od 1937—1941. godine — KPJ u periodu pripre-
ma i pokretanja ustanka u Hercegovini u 1941, godini — Pripreme i po-
kretanje ustanka u isto¢noj Bosni — Razvoj narodne vlasti u BiH do
Drugog zasjedanja AVNOJ-a — Okupacioni sistemi u BiH 1941, godine
— Politi¢ka uloga KPJ u periodu revolucionarnog etatizma (periOd do
V1 kongresa KPJ). Zatim: Nastavak paralelnog austrijskog i ugarskog
zakona o upravI]anJu Bosnom i Hercegovinom iz 1880. — Regulisanje
upotrebe zvani¢nog jezika u austrougarskoj politici u Bill pred I svjet-
ski rat — »Die Neue Zeit« kao izvor za istoriju socijalisti¢ke politicke
misli i prakse krajem XIX i poletkomn XX vijeka — Bosna i Hercego-
vina u koncepcijama gradanskih politickih snaga i KPJ do 1941. godine
— Politicka uloga i oblici djelatnosti ¢etni¢kih udruZenja u BiH od
1918—1941. godine — Odnos Hrvatske seljacke stranke prema Bosni i
Hercegovini do 1928. godine — O autonomnoj orijentaciji jednog dijela
muslimanskih gradanskih politi¢ara u Bill u drugoj polovini 1942, go-
dine — Koncepcije nekih muslimanskih gradanskih politi¢ara o pole-
Zaju BiH od sredine 1943, do kraja 1944, godine, itd.

Za potpuniju predstavu o razvitku Instituta i rezultatima koje on
danas moZe da pokaze naSoj javnosti potrebno je da kazemo jo¥ neko-
liko rije¢i o njegovoj aktivnosti u proteklom razdoblju na obadva nje-
gova sektora — arhivskom i nauénoistraZivafkom.

Prethodnom nadem izlaganju o radu u oblasti istorijske grade
dodademo jos neke vaZnije podatke. Upornim radom na prikupljanju
novih istortjskih izvora saradnici Instituta, kako istrazivaédi, tako i nje-
govi arhivski saradnici, znatno su obogatili arhivske fondove i zbirke, ta-
ko da Arhiv Instituta v ovom trenutku raspolaze sa oko 1,300.000 doku-
menata o radni¢kom pokretu, NOR-u, revoluciji i socijalisti¢koj izgrad-
nji. Po broju dokumenata, po stepenu njihove sredenosti i pristupaé¢no-
sti istraZziva¢ima, izuzimajuéi pri tome gradu koja se odnosi na savre-
meni, tj. poslijeratni period, Arhiv Instituta dolazi u red nekoliko naj-
organizovanijih i najsredenijih arhiva u na3oj republici. Nova grada do-
$la je u na$ Arhiv u najveé¢em broju njenim preuzimanjem od rukovod-
stava dru$tveno-politi¢kih organizacija, SK, SSRN, Saveza sindikata, Sa-
veza omladine, tj. od samih njenih tvoraca, zatim prikupljanjem u raz-
nim arhivskim institucijama u svim nasim republikama, kao i u broj-
nim arhivima u nizu evropskih zemalja. U tom pogledu preteino smo se
orijentisali na mikrofilmovanje i fotokopiranje dokumenata, jer su se
njihovi vlasnici nerado lisavali originala. Tako je u sastavu naseg Arhiva
nastala mikroteka koja raspolaze sa preko 95.000 mikrosnimaka izvan-
redno interesantnih istorijskih izvora. Iz znatnog dijela ovih mikrosni-
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maka sacinili smo fotokopije, kojima se istraZivaéi koriste radije nego
mikrofilmovima. Takode vrijedan rezultat koji su postigli arhivski rad-
nici u ovom periodu predstavlja 15.000 kartotec¢nih listida analiti¢ckog in-
ventara dokumenata iz NOB-e. Uporedo sa obnavljanjem, sredivanjem i
struénom arhivskom obradom istorijske grade, saradnici Arhiva Insti-
tuta izradili su nau¢noinformativna sredstva koja olakSavaju istraZiva-
nja saradnicima Instituta. Danas u Arhivu Instituta postoji analiticki in-
ventar istorijske grade izmedu dva rata i iz NOR-a u obliku kartoteke;
analiti¢ki inventar fotokopija odabranih dokumenata za istoriju radnic-
kog pokreta i revolucije iz raznih arhiva u zemlji; sumarni inventar mi-
krofilmova odabranih dokumenata; sadinjena su regesta dokumenata iz
NOB-e; izraden je bibliografski pregled ¢lanaka iz nekih radnickih listo-
va koji su izhlazili u BiH i, napokon, u zavr$noj fazi je izrada Vodica kroz
Arhiv Instituta. Uz poienute rezultate koje su postigli arhivski radnici
Instituta, od posebnog znaéaja je nadoj javnosti veé poznata edicija DO-
KUMENTI O ZAVNOBIH-u — u dva toma — koja je pripremljena i ob-
javljena povodom 25-godisnjice Prvog zasjedanja ZAVNOBiH-a. Ova zna-
¢ajna edicija, koju ne moZe zaobiéi nijedan istoriCar-istraZzival narodne
vlasti u BiH, zajedni¢ko je djelo nasih istaknutih istori¢ara i arhivista
— uglednih protesora Filozofskog i Pravnog fakulteta u Sarajevu i arhi-
vista Instituta. Razumije se, u procesu pripremanja ove edicije utestvo-
vao je 1 8iri sastav arhivskog kolektiva, posebno arhivski pomocdnici, koji
su radili ne samo na poslovirna tehni¢ke nego i na poslovima struéne pri-
rode. Sada grupa arhivista priprema knjigu ilegalne partijske periodike
i §tampe, koja je izlazila u Bosni i Hercegovini i za kojom se medu isto-
ritarima radnitkog pokreta osjeca velika potreba. Utoliko je zmalajnija
ova inicijativa, $to navedeni izvori predstavijaju te$ko pristupadne rari-
tete koji su rastureni u vise arhivskih ustanova i biblioteka u zemlji.

Zbog specifiénog svoga karaktera, kao i zbog nedovoljnosti istorij-
ske grade iz ilegalnog perioda djelovanja KPIJ, Institut je morao da po-
sveti ne malu paZnju prikupljanju memoarske grade koju cine sjedéanja
istaknutih aktivista i revolucionara, kako bi se na taj naéin do3lo do po-
dataka relevantnih za znaajne dogadaje iz istorije revolucionarnog soci-
jalistickog pokreta. Grupa saradnika Instituta koja se bavila ovim pita-
njem sadinila je rekonstrukciju sastava pokrajinskih i oblasnih ruko-
vodstava KPJ za BiH, kao i SKOJ-a za BiH za period 1919—1941. Uz to,
stvorena je zbirka memoarske grade koja sadrZi preko 600 priloga od
oko 450 autora, u¢esnika revolucionarnog radni¢kog pokreta.

U sklopu istorijske grade Tnstitut je organizovao rad na dokumenta-
ciji u teZnji da se olaksaju napori istrazivada. U proteklom razdoblju
izradena je kartoteka li¢nosti za period do 1919. i period 1919—1941, go-
dine, kao i geografska kartoteka. U izradi kartoteke podataka najvaZniji
uspjeh postignut je u desifraciji dokumenata iz NOR-a, ali je nesumnji-
vo da najznacajniji rezultat grupe za dokumentaciju predstavlja Hrono-
logija radni¢kog pokreta od njegovih pocetaka do 1941. godine, koja ée
uskoro biti predata u §tampu i sa kojom de biti popunjena ne mala pra-
znina u literaturi o radni¢kom pokretu u BiH.

Primivéi prije deset godina od Istorijskog odjeljenja CK SK BiH bi-
bliotecki fond sa oko 1.500 knjiga, mahom starih i rijetkih izdanja iz
domena istorije socijalizma, Institut je u proteklom periodu posveéivao
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ozbiljnu brigu obnavljanju fonda kapitalnih djela iz oblasti istorijske
literature. Strucéno sredena, biblioteka Instituta sa sada$njim fondom od
oko 9.000 jedinica postala je centar u kome saradnici Instituta, kao i
uopste istoric¢ari i javni radnici, mogu da nadu znacajna djela savremene
istoriografije. Razmjenom institutskih izdanja sa mnogim istorijskim in-
stitutima u zemlji i inostranstvu, kao i putem nabavke, biblioteka Insti-
luta raspolaZe danas odabranom istorijskom periodikom, kako jugoslo-
venskom, tako i periodikom iz niza zemalja Evrope i Amerike.

Prije osam godina Savjet Instituta utvrdio je Perspektivni tematski
program, koji je proizifao iz Studijskog projekta za istoriju radnitkog
pokrcta 1 SKJ, na ¢ijem su pripremanju sudjelovali svi instituti za izu-
¢avanje radnic¢kog pokreta u Jugoslaviji. Veé ovaj podatak govori o ka-
rakteru tematskog programa i o tematskoj orijentaciji Instituta i nje-
govih saradnika. Nastali iz potrebe da se prevazide zanemarujuéi odnos
prema istorijskoj materiji socijalisti¢kog radni¢kog pokreta u Jugosla-
viji, da se popuni praznina koju je ostavila gradanska istorijska nauka,
instituli za istoriju radni¢kog pokreta izradili su svoje dugoroéne istra-
zivadke programe koji su po svojoj sadriini nosili pecat revolucionarnog
radni¢kog pokreta, koji jc sa KPJ na ¢elu postao nosilac i organizator
NOR-a, revolucije 1 izgradnje socijalisti¢kog drudtva, Otuda je i Perspek-
tivni tematski program nafeg Instituta cijelu ovu istorijsku materiju
razvrstao na teme po sliedeéim periodima: Razvoj radnitkog pokreta do
1919. godine, kada ujedinjavanjem socijaldemokratskih partija jugoslo-
venskili zemalja nastaje jedinstvena SRPJ (komunista) — Razvoj rad-
nickog pokreta od 1919—1941. — NO rat i revolucija od 19411945, i,
napeokon, period izgradnje socijalistitkog dru$tva. Prilikom dono¥enja
Perspektivnog tematskog programa bili smo svjesni opasnosti izdvajanja
radni¢kog pokreta iz cjelokupne dru$ivene istorijske materije, pogotovo
zbog toga $to su nosioci njegove realizacije bili mladi asistenti, tek di-
plomirani studenti istorije, bez neophodnog metodolo$kog iskustva i za-
nata. Zbog toga smo ulagali ozbiljne napore da bismo osigurali materi-
jalne mogucénosti za upudivanje saradnika Instituta na postdiplomske
studije, kao i druge oblike usavriavanja i specijalizacije u zemlji i ino-
stranstvu. Na taj na¢in su gotovo svi saradnici, koji su dobili tematske
zadatke, zavriili postdiplomske studije 1 odbranili magistarske teze, koje
su, u stvari, predstavljale obradu pojedinih tema i pitanja uzetih iz Per-
spektivnog programa. To isto moZemo redi i za odbranjene doktorske di-
sertacije, Zahvaljujuéi veoma uspije$noj saradnii nafeg Instituta sa ka-
tedrama za istoriju sarajevskog i beogradskog Filozofskog fakulteta, pro-
ces osposobljavanja i usavriavanja nauénoistraivackog kadra Instituta
odvijao se najvedim dijelom uporedo sa ostvarivanjem Perspektivnog te-
matskog programa. Jako veoma znadajnim oblikom, postdiplomskim
studijem nije se iscrpljivalo nauéno i struéno usavriavanie saradnickog
kadra Instituta. Izvjestan broj asistenata. stru¢nih saradnika i arhivista
boravio je vise mjeseci na specijalizaciji kod istaknutih stori¢ara i arhi-
vista, uz ¢iju su pomod i pod &ijim su nadzorom sticali potrebna meto-
dologka i struna znmanja u obradi pojedinih pauénih i stru¢nih proble-
ma. Naroc¢itu paZnju Institut je posvetio izboru i upudivanju saradnika
na specijalizaciju, studijske boravke i istraZivanje u inostranstvu. Ceir-
naestorici ¢lanova kolektiva Institut je omogudio stv-l jske boravke, ute-
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§¢e na medunarodnim simpozijumima, kolokvijima, specijalizaciju i is-
trazivanja u vide zemalja u trajanju od dvije nedjelje do godinu i po da-
na. Ovi napori dali su, bez sumnje, plodne rezultate, Sa takvih boravaka
u velikim nau&nim i kulturnim centrima élanovi nadeg kolektiva vradali
su se obogadeni novim saznanjima i proSirenim pogledima, a Institut je
istovremeno uspostavljao veoma korisne veze sa mnogim istorijskim in-
stitutima, arhivima i bibliotekama, kao i sa znadajnim predstavnicima
savremene istorijske nauke u nizu evropskih zemalja — u Austriji,
SSSR-u, Saveznoj Republici Njemackoj, Demokratskoj Republici Nje-
mackoj, Poljskoj, Cehoslovackoj, Holandiji, Francuskoj, Madarskoj i
drugima,

Prije pet godina Institut je pokrenuo svoju godidnju publikaciju
Prilozi, u kojoj su njegovi saradnici kao 1 spoljni saradnici mogli da
objavljuju rezultate svojih istraZivanja, stru¢ne priloge i radove. Nije
na$ zadatak da dajemo ocjenu Priloga, ali mislim da u ovom trenutku
moZemo konstatovati da je posredstvomn Priloga cijeli niz mladih istori-
¢ara postao poznat nasoj nauénoj javnosti i da su to pojedinci koji oz-
biljno%éu i odgovorno$cu prema nauci krée sebi put u nasoj savremenoj
istoriografiji. Kao dokaz ove na$e tvrdnje neka posluZi podatak da to-
kom nekoliko posliednjih godina nema broja Godidnjaka drutva isto-
ricara Bilf i Glasnika arhiva i drustva arhivista BiH bez znatnog broja
priloga naucnih i struénih saradnika Instituta za istoriju radnic¢kog po-
kreta. Oni se takodc javljaju i u istorijskim i sociolo$kim c¢asopisima
drugih jugoslovenskih naucnih centara, kao i u nekim stranim perio-
di¢nim publikacijama.

Isto tako veé godinama saradnici Instituta ucestvuju na raznim na-
u¢nim skupovima istori¢ara u zemlji, kao i na medunarodnim simpozi-
jumima. Institut je vi$e puta i sam bio organizator stru¢nih i nauc¢nih
savjetovanja i skupova. Veoma uspjeina bila su savjetovanja istori¢ara
o pitanjima metodologije rada na istoriji radni¢kog pokreta, zatim o
Pregledu istorije SKJ, ¢ pripremaniju i objavijivanju arhivske grade za
istoriju radnic¢kog pokreta, o Studijskom projektu za istoriju socijalis-
titke Fugoslavije. Medutim, u nizu ovih oblika aktivnosti Instituta, sva-
kako, posebno miesto pripada simpozijumu »Istorijske pretpostavke re-
publike Bosne i Hercegovine«, koji smo organizovali u saradnii sa Aka-
demijom nauka i umjetnosti, Univerziletom, Skupétinom SR BiH i CK
SK BiH povodom 25-godisnjice Prvog zasjedanja ZAVNOBiH-a. Po tome
kako je u na%oj nmaucnej javnosti ovaj simpozijum primljen i kako se
ocjenjuiu podneseni referati, objavljeni u IV svesci Priloga, ovaj simpo-
7ijum obiljeZava daium u razvoju nafeg Instituta. Institut i niegovi sa-
radnici uzeli su udedéa u pripremanju i radu simpozijuma odrianog u
Splitu od 29—31. oktobra koji je bio posveden 50-godisnijici SKJ, kao i
simpozijuma koji je 6. i 7. novembra 1969. odr?an u Sarajevu u or-
ganizaciji Akademije nauka i umjetnosti BilH, Univerziteta i nafeg In-
stituta sa temom »Radni¢ka klasa i KPJ u borbi za socijalizam u BiH«.
Osim spomenutih, saradnici naSeg Instituta udestvovali su sa referati-
ma i saopitenjima na sljededim nauénim skupovima: »Prvo zasjedanje
AVNOJ-a«, u Bihac¢u oktobra 1966. godine, »1941. u storiji jugoslaven-
skilh naroda«, u Beogradu decembra 1966. godine, »30-godi$nijica osni-
vatkog kongresa KP Slovenije i 50-godidnjica oktobarske revolucije«, u
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Ljubljani 1967. godine, »Prva radni¢ka drudtva u jugoslavenskim zemlja-
ma«, U Osijeku 1967. godine, »Socijaldernokratski pokret u jugosloven-
skim zemljama«, Ljubljana 1967. godine, »Neretva—Sutjeska«, u Sara-
jevu 1968. godine, »Oktobarska revolucija i marodi Jugoslavije«, u Ko-
toru 1968. godine, »50-godina SKOJ-a«, u Bihacu 1969. godine. Isto tako
saradnici Instituta svojim prilozima udestvovali su u radu dva posljed-
nja kongresa istori¢ara Jugoslavije, u Sarajeva 1965. 1 Skoplju 1969. go-
dine. Napokon, saradnici Instituta uc¢estvovali su sa svojim prilozima u
radua nekih medunarodnih nauénih skupova, kao, npr. Povodom 100-go-
disnjice I Internacionale, u Braunsvajgu septembra 1964. godine — Na
medunarodnom kolokviju istori¢ara pokreta otpora u Evropi, u Becu
septembra 1965. godine — Na III, IV i V medunarodnoj konferenciji
istori¢ara radnickog pokreta, u Lincu septembra 1967, 1968, i 1969, go-
dine — Povodom 150-godi$njice rodenja Karla Marksa, u Trijeru maja
1968. godine i na Medunarodnom simpozijumu posvedenom agrarno-soci-
jalnim pokretima u jugoistoénoj Evropi izmedu dva svietska rata, u
Salcburgu okiobra 1969. godine.

Prikazani razvoj Instituta i uspjesi koje on moZe da pokaZe o svojoj
desetoj godidnjici ostvareni su u uslovima pune materijalne i moralne
podrike nase socijalisticke dru$tvene zajednice, pri ¢emu sa posebnim
zadovoljstvom Zelimo da ovom prilikomn istaknemo podriku koju su na-
sem Institutu u cijeloj protekloj deceniji pruzali CK SK BiH i njegova
Komisija za istoriju, Skupitina SR BiH i odbori za prosvietun, nauku i
kulturn skupstinskih vijeca. Izvrino vijeée 1 Republi¢ki saviet za nauéni
rad, Katedra za istoriju Filozofskog fakulteta u Sarajevu i Akademija
nauka i umjetnosti BiH, kao i Katedra za istoriju beogradskog Filozof-
skog fakulteta. Zahvaljujudi razumijevanju i podrici spomenutih politic-
kih 1 nau¢nih organizacija i ustanova, Institut za istoriju radni¢kog po-
kreta je uspjedno rjeSavao probleme svog finansiranja, npr., smieitaija,
stanova, te trokova na ckupljanju i uzdizanju kadrova, izdavaéke dje-
latnosti itd.

Proslavljajuct desetu godisnjicu rada naseg Instituta, moZemo da-
nas izraziti nase duboko uvjerenje da su se stekli svi neophodni nauéni
preduslovi prerastanja ovoga Instituta u opsti istorijski Institut sa za-
datkom da, razvijajudi i dalje saradnju sa Katedrom za istoriju Filozol-
skog fakulieta, Akademijom nauka i umjetnosti, kao i brojnim istorica-
rima izvan ovil institucija, pristupi organizovanom i sistematskom radu
na pripremanju istorije naroda Bosne i Hercegovine da postane centar
i nosilac ovoga krupnog zadatka savremenc bosansko-hercegovalke isto-
riografije.

Za ostvareni uspjeh, postignut u protekloj deceniji, kao i za realnost
perspektive Instituta koju mu je otvorio njegov dosadasnji razvitak, za-
sluga pripada u prvom redu svima ¢lanovima radnog kolektiva — istra-
Zivadima, arhivistima, arhivskim pomodnicima, knjiZniéarima, admini-
strativinim sluZbenicima, grafi¢arima, pomo¢nim radnicima, od kojih je
svaki dao odgovarajudi doprinos opédtemn rezultatu Instituta.

Istovremeno Zelimo da ovowmn prilikom izrazimo zahvalnost svim do-
sadadnjim ¢lanovima Savjeta, Upravnog odbora, Nauénog vijeda, koii su
svojim aktivinim udeidern u radu ovih samoupravnih tijela pomogli da
nad Institut uspjesno ostvari zadatke koje mu je prije deset godina od-
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redila nasa drustvena zajednica. Neka nam ovom prilikom bude dozvo-
ljeno da se posebno zahvalimo profesorima: Anti Babi¢u, Branislavu Pu-
roviéu, Nedimu Sarcu, Hamdiji KapidZi¢u, Ferdu Hauptmanu, Miloradu
Ekmec¢iéu, Hamdiji Cemerli¢u, Vasi Cubrilovicu, Jovanu Marjanovicéu,
koji su svojom plodnom saradnjom stekli nesumnjive zasluge u razvoju
naseg Instituta. Isto tako sa zadovoljstvom se zahvaljujemo na znadaj-
noj podrici i aktivhom uéeddu u razvoju Instituta predsjednicima Sa-
vieta Instituta koje je u Savjet delegirala nasa drustvena zajednica dru-
govima: Dzemalu Bijediéu, Nisimu Albahariju, Slobodanu Marjanovicu,
kao i dugogodi$njem predsjedniku komisije za istoriju CK SK BiH dru-
gu Ugljesi Danilovicu, koji su svojim Zivim sudjelovanjem, bogatim is-
kustvom i li¢nim zalaganjem dali znaéajan doprinos stvaranju neophod-
nih uslova za napredak i uspon naseg Instituta.

I, na kraju, dozvolite mi da vama svima — ¢lanovima Savjeta In-
stituta, Naué¢nog vijeca, Upravnog odbora, svima ¢lanovima kolektiva
sa svoje strane li¢no izrazim zahvalnost na saradnji i podrici, koju ste
mi pruZili u mome radu u Institutu,

Enver REDZIC
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KPJ i pitanje Bosne i Hercegovine

Enver Redzi¢

SloZenost nacionaluih odnosa u prvoj jugoslovenskoj drzavi, koja
je nastala, prije svega, kao rezultat istorijskih teZnji njenih naroda na
zavrsctku prvog svjetskog rata trazila je od KPJ, od samog njenog osni-
vanja 1919. godine, da definira svoju nacionalnu politiku, da formulise
svoje leoretsko-politicko glediste o nacionalnom pitanju u Jugoslaviji.
Valju odmah redi da je pod uticajem istorijskog razvitka socijaldemo-
kraiskih partija i u KPJ, koja je nastala njihovim ujedinjavanjem, rela-
tivno dugo bilo lutanja u oblasti nacionalnog pitanja. U nemogucnosti
da ovdje podrobno izlaZemo uslove u kojima je KPJ izgradivala svoje
teorctske i prakti¢no-politicke stavove o nacionalnom pitanju u Jugo-
slaviji, odnosno u BiH, zadovoljidemo se razmalranjem najvaZnijih pai-
tijskili dokumenata iz kojih je mogucéno sagledati genezu stavova KPJT
o rjeienju pitanja BiH.

Istaknimo ¢&injenicu da je SDS BiH bila jedan od pokretada uje-
dinjenja jugoslovenskih socijalista u jedinstvenu jugoslovensku socija-
listicku radniku partiju komunisticke orijentacije. Kongres ujedinje-
nja, odrian 1919. godine, nije uopéte tretirao nacionalno pitanje. U nje-
govom dokumentu Praktiéni akcioni program svega jednom refenicoti
sc ukazuje na shvatanje koje je u tom trenutku vladalo u Partiji o na-
cionalnom pitanju: »Jedna nacionalna drZava sa najviom samoupra-
vom oblasti, okruga i opStine«."}

Rezolucija o politi¢koj situaciji i zadacima KPJ, donesena na Vuko-
varskom kongresu sljedede, 1920. godine, isti¢e da ée »KPJ ostati i dalje
na braniku ideje nacionalnog jedinstva«?®) Poznato je da je prvih go-
dina u Partiji vladalo shvatanje da su Srbi, Hrvati i Slovenci jedan na-
rod sa tri imena, §to pokazuje da su u ovom pitanju jugoslovenski ko-

*) Referat podnesen naufnom skupu, koji je povodom 50-godisnjice SKJ u orga-
nizaciji Zajednice nautnih uslanova za izucavanje istorije radnickog pokreta i SKJ
adrzan u Splitu od 29, do 3l. okiobra 1969. godine.

1) Istorijski arhiv KPJ, tem II, Beograd 1950 — st 14,
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munisti tada dijelili poglede u kojima je socijaldemokratsko jugoslo-
venstvo bilo pomijeSano sa unitaristickom idejom.

Dvije godine kasnije, tj. poslije donosenja Vidovdanskog ustava, Ob-
znane i Zakona o zadtiti drzave, na I zemaljskoj konferenciji, odrzanoj
1 Becu jula 1922, godine, KPJ stoji i dalje na pozicijama »narodnog
jedinstva«.

Ali, na TII zemaljskoj konferenciji, koja je odrfana 1923. godine,
takode u Bedu, rukovodstvo napugta stanoviste o »narodnom jedinstvus
i prihvata novo, prema kojem Jugosloveni predstavljaju »naciju u pro-
cesu stvaranjag, tj. u KPJ se tada smatralo da de se iz postojedih ple-
mena razviti jugoslovenska nacija.")

U ovoj godini, vjerovaino kao priprema III zemaljske konferencije
KPJ, odriana je Pokrajinska konferencija KPJ za Sloveniju, koja je,
pored drugih u tome istorijskom trenutku za partiju znacajnih pitanja,
veoma iscrpno razmatrala nacionalno pitanje u Jugoslaviji'} Na ovoj
Konferenciji slovenackih komunista usvojeno je gledite o nacionalnoj
individualnosti Srba, Hrvata, Slovenaca i Makedonaca, pa se, po uzoru
na rusku federaciju, u Politi¢koj rezoluciji konferencije isti¢e parola
Dunavsko-balkanske federacije radnickih i seljackih republika koja bi
osigurala samostalnost Slovenije, Hrvatske, Bosne i Hercegovine, Male-
donije i Crne Gore. Interesantno je da se u Rezoluciji ne spominje
Srbija, koja se, pretpostavljam, podrazumijeva kao jedna od radnicko-
-seljackih republika u zamidljenoj dunavsko-balkanskoj federaciji, kao
§to je takode zanimljivo da se u okviru ove federacije zahtijeva sano-
stalna Crna Gora, dok se Crnogorci ne spominju kao posebna nacija.

Treca zemaljska konferencija, odrZana u januara 1924, godine u
Beogradu, znadila je dalji korak paprijed u formiranju marksisti¢kog
stava KPJ o nacionalnomn pitanju. U stvari, to je i hilo najvaZnije ni-
tanje ove konferencije. U Rezoluciji se podvla¢i da u driavi SHS »via-
dajuéa klasa jedne (srpske) nacije ugnjetava ostale nacije«.*) Ranija tri
plemena — Srbi, Hrvati i Slovenci — sada se tretiraju kao tri nacije.
Komentariuéi nedostatke ovog stanovista, Pregled istorije SKJ konsta-
tuje da Sima Markovié, tadadnji sekretar Partije, nije shvatio »da je
nacionalno porobljavanje najte¥e pogadalo Siroke slojeve hrvatskog, slo-
venackog, makedonskog i crnogorskog naroda«.®) Mislim da je trebalo
utvrditi da Sima Markovié¢ tada nije primjecivao ni velikosrpske teznje
prema BiH i u njoj posebno neravnopravan poloZaj muslimana.

U Rezoluciji o nacionalnom pitanju, donesencj na IIT konferenciji
NRPJ, koja je predstavljala legalni oblik KPJ kaZe se da je hegemonija
srpske burZoazije izazvala »grupisanje hrvatskog i slovenackog naroda
i nacionalnih manjina«, zatim »pokreta za autonomiju Crne Gore, Bosne
i Vojvodine kao i za nezavisnost Makedonije«.”) To je prvi put da sc u
jednom partijskom dokumentu spominje pokret za autonomiju BiH,

2) Ibidem, str. 42,

3} »Pregled istorije SKJ« — Bengrad, 1963, str. 126.

4) »Politische Resolution der Provinzkonferenz der KPJ in Slovenien — 1923« —
dokumenat se &uva u arhivu CK SK Slovenije u Ljubljani.

5) Istorijski arhiv KPJ, tom II, str. 70.

8y Pregled istorije SKJ — str. 114,

7 Istorijski arhiv KPJ, tom II, sir. 69,

20




koji je nastao kao reakcija na politiku nacionalnog ugnjetavanja Ciji
je mnosilac bila hegemonisticka srpska burZoazija.

Izgradivanju marksistickog stava KPJ o nacionalnom pitanju u Ju-
goslaviji ¢inila je ozbiljne smetnje Kominterna svojim konfuznim inier-
vencijama. Na V kongresu 1924. godine Kominterna zauzima stanoviite
da se parola samoopredjeljenja mora izraziti u formi izdvajanja Hrvat-
ske, Slovenije i Makedonije iz sastava jugoslovenske driave.

Tredi kongres KPI, odrZan 1926. godine u Becu, takode se bavio na-
cionalnim pitanjem. Njegovo rjesenje KPJ je traZila tada u balkanskoj
federaciji radni¢ko-setjac¢kih republika, Tac¢ka 2. Rezolucije o izvje$taju
CX zahtijeva skonkretizaciju« nejasnog i neodredenog »partijskog stava
u nacionalnom pitanju u Bosni i poklanjanje narodite paZnje radu medu
pauperizovanim muslimanskim masamas."}

Pod uticajern Kominterne IV kongres KPJ (u Drezdenu 1928. godi-
ne)} utvrduje u nacionalnoj politici KPJ kurs suprotan svim prethodnim
kongresima i konferencijama. Kongres je, naime, istakao parolu razbi-
janja jugoslovenske driave i stvaranja nezavisnih drZava Hrvatske, Slo-
venije, Makedonije i Crne Gore u okviru balkanske federacije radnitko-
-seljackih republika, U pogledu poloZaja Srbije i BiH Kongres nije za-
uzco poseban stav.')

etvrta zemaljska konferencija, odrzana u Ljubljani Zest godina ka-
snije, zabiljezila je evoluciju u stavu KP o nacionalnom pitanju u Jugo-
slaviji. U Njemacko] je ved bio do$ao na vlast Hitler i u veoma brutal-
noj formi ispoljio teZnje njemalke bur?oazije za dominacijom u Evropi.
Partija je pravilno uocila da bi razbijanje jugoslovenske drzave odgova-
ralo interesima fa$istickih separatisti¢kih pokreta u Jugoslaviji, pa je
na IV konferenciji, u skladu sa takvom ocjenom, zauzela stanovidte da
je nacionalno pitanje u Jugoslaviji moguéno rijeiti u postojeéoj drZavi,
isticuéi nuinost povezivanja borbe ugnjetenih nacija sa klasnom bor-
bom proletarijata. Na toj liniji Konferencija je donijela zakljuéak da
se u okviru KPJ odmah pristupi osnivanju KP Hrvatske 1 KP Slovenije
i u najblizoj buducénosti KP Makedonije."”) U Rezoluciji ¢itamo parolu
»Zivjele radnike i socijalisti¢ke sovjetske vlade u Srbiji, Hrvatskoj,
Sloveniji, Makedoniji, Kosovu, Crnoj Gori, Bosni i Vojvodini«.") Kao
§to je poznato, do osnivanja KPH i KP Slovenije do$lo je u 1937. go-
din, a po¢etkom marta 1943. odlukom CK KPJ formiran je CK KP Ma-
kedonije.

Do danas nije utvrdeno kakvo je glediste zastupala tada KPJ o pi-
tanju nacionalnih partijskih organizacija u drugim pokrajinama, kao
§to su Srbija, Crna Gora, Bosna i Hercegovina. Poznato je da su u ovimn
zemljama djelovali pokrajinski komiteti i da do obrazovanja centralnih
komiteta u republikama dolazi tek po zavrSetku rata.

Stanoviste IV zemaljske konferencije o nacionalnom pitanju uévr-
stio je dalje Splitski plenum CK KPJ, odrzan 1935, godine. Poslije ovoga
plenuma Polit-biro CK KPJ upuduje, u avgustu mjesecu okruZnicu, u
kojoj se kaZe da se »komunisti izjainjavaju za saziv i slobodno biranje

& Ibidem, str. 99.

%) Tbidem, str. 162/3.
Wy Thidem, str. 231.
11} Tbhidem, str. 266.
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narodnih skup$tina za svaki narod u Jugoslaviji, u prvom redu Hivat-
skog sabora i onda slovenadke, makedonske, crnogorske, bosanske 1
vojvodanske narodne skupstine«.”?)

Savjetovanje rukovodecdeg partijskog aktiva, odrzano u Moskvi 1936.
godine, ponovo naglaava da »KPJ istupa protiv razbijanja sadalnjeg
driavnog podrudja Jugoslavije«."”)

Razmatrajuéi politicku aktivnost Partije u kampanji za opstinske
izbore 1936, godine, Pregled istorije SKJ konstatuje da su »$ira poiiticka
zbivanja zahvatila BiH, u kojima je preko akcija komunista sve viSe
sazrevala ideja o autonomiji kao jedino pravilnom resenju sloZenih
nacionalnih odnosa u ovim pokrajinamas«.")

Povodom sporazuma koji su u borbi protiv reakcionarnog hegemo-
nisti¢kog rezima sklopile Zemljoradni¢ka, Radikalna i Demokratska
stranka i Selja¢ko-demokratska koalicija, napredna studentska omla-
dina BiH, izrazavajudéi koncepcije Partije, upuduje, decembra 1937. go-
dine, »Otvoreno pismo svim politickim i javnim radnicima i svoj poste-
noj javnosti«, u kome, izmedu ostalog, istite da de samo »udruZenim
snagama Bill zauzeti ono mjesto koje njoj po njenom posebnom polo-
Zaju i pripada«.”)

»Trede otvoreno pismo bosansko-hercegovalke studentske omladi-
ne«, upudeno javnosti 1. decembra 1939. godine povodom sporazuina
Cvetkovid-Macek, nosi naslov PROTIV RATA! ZA SLOBODU, DEMOC-
KRATIJU 1 RAVNOPRAVNOST NARODA! ZA AUTONOMIJU BOSNE
I HERCEGOVINE! U njemu se na osnovu istorijske analize i u uslo-
vima koje je stvorio spomenuti sporazum traZi rjefenje poloZaja Bill
kao autonomne jedinice u okviru Jugoslavije. Od velikog je znacaja
misao kazana u ovomn pismu da »od pravilnog riefenja pitanja Bil
zavisi u mnogome i pobjeda demokratije u Jugoslaviji«.") Drugim rije-
¢ima, pitanje BiH je prvorazredno jugoslovensko pitanje i isto-
vremeno to je sastavni dio pitanja demokratije,

Razmatrajuéi aktuelna politicka i organizaciona pitanja, V pokra-
jinska konferencija KPJ za BiH, odrZana 27. i 28. jula 1940. godine u
Sarajevu, u Rezoluciji koju je donijela na kraju svoga rada poscbno
mjesto dala je tretiranju poloZaja BiH. U peioj glavi Rezolucije, koja
se odnosi na ovo pitanje, Konferencija formulie stanoviste bosansko-
-hercegovackih komunista, prema kojem je »narodna autonomija BH
jedino pravilno rjesenje koje je zajednicki interes muslimanskih, srp-
skih i hrvatskih masa. Narodnu autonomiju BH srpske i hrvatske mase
mogu izvojevati samo u zajedni¢koj borbi na ¢elu sa radni¢kom kla-
some«.')

Peta zemaljska konferencija KPJ, odrzana u novembru 1940. godi-
ne, kada je Evroporn veé bjesnio II svietski rat, a u zemlji se uveliko
sprovodio sporazum Cvetkovié-Macgek, utvrdujuéi najvainije zadatke

12y Thidem, str. 370.

1) Ibidem, str. 399.

14y Pregled istorije SKJ, str. 20%7/8.

%) Institut za istoriju radnitkog pokreta — Sarajevo, RPII/175.

1) IRP — Sarajevo, RPII/315.

17y Godiinjak Istorijskog dru§iva BiH — God. X, 1948—1959, — Sarzjevo 1058,
str. 51,
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KPJ u datim uslovima, istice »borbu protiv pokuSaja srpske i hrvatske
burzoazije da medusobno dijele BiH i ne pitaju¢i narode tih oblasti.
Mi komunisti smatramo, kaZe se tu, da narodi BiH treba da se sami
Opredijelle 1is)na(:'[u rjefenje za uredenje u tim oblastima putem autono-
mije 1 sl.«.

i Ideja autonomije BiH u sklopu jugoslovenske drzave dobila je svo-
ju dalju razradu u periodu narodnooslobodilatkog rata i revolucije. U
uslovima fasisticke okupacije zemlje narodi Bosne i Hercegovine, za-
jedno sa narodima Jugoslavije, nasli su se pred zadatkom da oruZanim
ustankom i borbom izvojuju svoje nacionalno oslobodenje. Pozivajudi
narode Jugoslavije u oruZani ustanak, KPJ je podvladila da je njihov
osnovni zadatak borba protiv fadisti¢kih okupatora i njihovih domacih
saveznika. U proglasu Pokrajinskog komiteta KPJ za Bosnu i Hercego-
vinu juna 1941. RADNOM NARODU BiH kaze se: »Komunisti¢ka partija
vas poziva u bratsko jedinstvo svih naroda protiv okupatora, protiv iz-
rabljivanja, a za bolju i sretniju buduénost«™)} Samo dva mjeseca ka-
snije, u avgustu 1941, obracajudi se »Radnicima, seljacima i gradanima
Bosne i Hercegovine« PK KPJ za BiH objavljuje da borbu protiv oku-
patora i narodnih izdajnika u Bosni i Hercegovini vodi Narodnooslobo-
dila¢ka vojska BiH, da je sastavljena od svih naroda BiH i da ona »do-
nosi oslobodenje za sve muslimane, za sve Hrvate i za sve Srbe«.®)

Kako se narodnooslobodilacka borba razvijala i napredovala, tako
je njena perspektiva postajala konkretnija i odredenija. U tom pogledu
veoma je znacajno pismo koje Glavni $tab NOPO za BiH upuduje par-
tizanskim jedinicama u novembru 1941, godine. »Mi partizani BiH, za-
jedno sa partizanima svih zemalja Jugoslavije, uzeli smo oruZje u ruke
da sc borimo protiv fasisti¢kih okupatora i njihovih slugu... Kad njih
is¢istimo iz nase zemlje, mi nedemo ostaviti oruZje sve dotle dok ne iz-
vojujemo bolji Zivot za sve trudbenike bez razlike, Mi Zelimo da nadu
zernlju oslobodimo 1 izmirimo, da u njoj osiguramo svima pos$tenim lju-
dima bez razlike narodnosti i viere tri velike stvari za koje se danas liju
potoci krvi, a to su hljeb, mir i sloboda«.®) Takode iz mjeseca novem-
bra potice 1 proglas Pokrajinskog komiteta KPY za BiH SVIM POSTE-
NIM I RODOLJUBIVIM MUSLIMANIMA u kome se sljededim rijedima
izrazava uvjerenje da se buducénost Bosne nalazi u rukama radnicke
klase: »Ko de drugi osigurati nadoj Bosni bolju sreéniju buduénost u
velikoj zajednici oslobodenih naroda Balkana i Evrope ako neée ljudi
rada, oni ljudi koji nede pitati kakve si vjere i nacije, veé koliko vrije-
di§ kao ¢ovjek i trudbenik?«.?)

Sljedeca, 1942. godina, kao $to je poznato, zahvaljujuéi uspjesnom
razvitku narodnooslobodilacke borbe, prije svega krupnim pobjedama
jedinica NOV-e, narofito na podruju Bosne i Hercegovine, unijela je
jo$ vie jasnoce u perspektivu narodnooslobodilaékog pokreta. Prvo
zasjedanja AVNOJ-a, u novembru 1942. godine, bilo je onaj istorijski
dogadaj koji je u potdinjenoj i pregazenoj Evropi najavio stvaranje

%) Komunist — br. 1, godina 1946, sir. 117,

% Arhiv SK BiH, — tom III — knjiga 1 — Sarajevoe — 1952, godina, str. 13,
2%y Thidem, str. 31

1} Ibidem, str. 124,

) Ibidem, str. 134.
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KPJ dosta sporo razvijala ideja o ravnopravnom poloZaju BiH u jugo-
slovenskoj federaciji, Ideja »troimenog naroda«, odnosno »narodnog
jedinstva« nije znala za pitanje BiH i za njen poseban polozaj. Prvi po-
daci koji daju do znanja da je u KPJ nastajalo shvatanje o neravno-
pravnom polozaju BiH i u njoj posebno muslimana pojavili su se u
dokumnetima IIT zemaljske konferencije, odnosne III kongresa KPJ.
Ali ve¢ je IV kongres u Drezdenu 1928. godine, zahtijevajudi obrazovanje
samostalnih drzava Hrvatske, Slovenije, Makedonije 1 Crne Gore, sasvim
zanemario pitanje Bosne i Hercegovine. Naime, u Rezoluciji Kongresa
ne spominju se ni Srbija, ni BiH. Mogucno je pretpostaviti da se u kon-
cepciji balkanske federacije radnicko-seljackih republika BiH ukljucuje
u Srbiju, odnosno da se cijepa izmedu Hrvatske i Srbije.

Napustajuéi ovaj, u osnovi antijugoslovenski stav Drezdenskog kon-
gresa, 1V zemaljska konferencija isti¢e uz ostale i parolu »Sovjetske vla-
de BiH«, a znacajni Splitski plenum 1935, godine traZi pored drugih i
»bosansku narodnu skupitinu«. Medutim, ovi stavovi nisu razradeni i
imaju pretezno deklarativan znafaj i do V pokrajinske i V zemaljske
konferencije, koje se bez dublje analize izjasnjavaju za autonomiju Bild,
u neposredno partijskim dokumentima ne navodi se i ne razmatra pi-
tanje BiH.

Deklarativan znacaj ovih stavova objadnjava se, prije svega, neraz-
vijenim politickim odnosima koji su tako formulisane zadatke sa stano-
vista prakse ¢&inili nerealnim. Usljed toga je nuZno izostala revolucio-
narna akcija radnic¢ke klase i radnih masa u pravcu njihovog ostvariva-
nja. Parola razbijanja Jugoslavije nije odgovarala istorijskim teinjama
naroda Jugoslavije, kao $to parola uspostavljanja sovjetske vlade BiH,
usljed svoje nestvarnosti, nije nalazila odjeka u radnickoj klasi. § druge
strane, parola narodnooslobodilatke borbe protiv okupatora i domacih
izdajnika bila je prihvadena u $irokim masama naroda BiH. Ova stra-
tegija KP, koja je kao konkretan program sadrzavala u sebi nacionalno
oslobodenje i ravnopravnost naroda i najavljivala drufive bez eksploa-
tacije ¢ovjeka po ¢ovjeku, mogla je biti realizovana, jer je odgovarala
objektivnim politi¢kim odnosima, kao i interesima i teZnjama radnih
masa i naroda Jugoslavije.

Preko dvije decenije klasne borbe radni¢ke klase i istovremeno ot-
pora politici nacionalnog ugnjetavanja u prvoj jugoslovenskoj drZavi
predstavlja u istoriji KPJ razdoblje u kome je ona do3la na &elo pro-
gresivnih i revolucionarnih akcija 1 pokreta radnicke klase i ugnjetenih
naroda. U tome periodu KPJ je preovladala lutanja i postala nosilac i
graditelj marksistitke teorije i prakse u oblasti nacionalnog pitanja u
Jugoslaviji. Na tome planu i komunisti BiH dali su svoj doprinos. Neo-
sporno, ideja republike Bosne i Hercegovine, kao ravnopravne jedinice
u jugoslovenskoj federativnoj zajednici, neodvojiva je od revolucionarne
politicke i intelektualne aktivnosti bosanskih komunista u periodu na-
rodnooslobodilackog rata.
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THE, COMMUNIST PARTY OF YUGOSLAVIA AND THE QUESTION OF
BOSNIA—HERCEGOVINA

Summary

Proceeding {rom historical sources, which have to a large extent already
been worked upon, the author has analysed in this work how the question
of the position of Bosnia—Hercegovina inside Yugoslavia originated and de-
veloped inside the Communist Party of Yugoslavia, first and foremost in its
central organs as well as in the territorial leadership of the Communist Party
for Bosnia—Hercegovina.

The author follows the development of this question from the founding
of the Socialist Workers Party (communists) in 1919 up to the end of the
Mational-Liberation War and shows how the idea of a separate position of
equality of Bosnia—Hercegovina within the framework of the Yugoslav state
developed very slowly within the Communist Party of Yugoslavia.

At the same time as building up the marxist standpoint towards the
solution of the National Question in Yugoslavia, the idea of a federal system
ol government was adopted relatively early on in the Comununist Party of
Yugesiavia, but it was only during the National-Liberation War and Revolu-
tion in the Communist Party of Yugoslavia that the conception, whereby
Bosnia--Hercegovina became one of the six equal republics of the Yugoslav
Federal State predominated and won.



Cetnigke i sliéne nacionalistitke organizacije
u borbi protiv radni¢kog pokreta i Komunisticke
partije Jugoslavije u razdoblju izmedu dva rata

Nusret Sehié

Neposredno poslije zavrienog prvog svjetskog rata novostvorena
drzava Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca suodila se sa brojnim tesko-
dama i opasnostima. U momentu konstituisanja driavne vlasti njeni
nosioci sukobili su se sa veoma dinami¢nim radni¢kim pokretom pred-
vodenim Socijalistickom radni¢kom partijom (komunista), odnosno
kasnije Komunistickom partijom Jugoslavije. Narodito se u tim danima
razvio veoma snazan Strajkacki pokret kao neposredna reakcija na izu-
zetno kritican ekonomski polozaj $irih narodnih slojeva. On je prijetio
da u temeljima potrese novu drzavnu tvorevinu. Radni¢ki pokret u tim
prvim godinama poslije rata postajao je jo$ realnija opasnost za po-
stojedi drustveno-politi¢ki sistem poslije ostvarenih impozantnih izbor-
nih uspjeha Komuaisti¢ke partije Jugoslavije, prvo na opétinskim izbo-
rima i neposredno poslije toga na izborima za Konstituantu. U takvim
drustveno-politi¢kim odnosima i uslovima nova burZoaska vlast, koja se
nalazila u procesu svoje konsolidacije, morala je traZiti pomo¢ i podriku
u borbi protiv naraslog radnitkog pokreta ne samo aparata policije i
zandarmerije ve¢ i privatnih, nelegalnih odreda nacionalista. Nosioci
vlasti i burZoazija i kasnije u kritiénim momentima za viladajuc¢i dru-
Stveno-politicki sistem traZzie pomod i ostvarivati saradnju sa nelegal-
nom vojskom nacionalista i stoga egzistiranje brojnih nacionalisti¢kih
organizacija i udruZenja predstavlja svojevrstan fenomen politi¢ke isto-
rije predratne Jugoslavije.

Lista »neprijatelja rezima« odmah poslije zavrienog rata bila je
duga i iscrpna.') Nosioci vlasti nasli su se pred zadatkom da ujedine
prvenstveno »provjerene« i »odane« nacionalisti¢ki orijentisane poje-

1) Utvrdujuéi skalu »defetista« u tadasnjoj drZavi, Srpska rije® glasilo Radikalne
siranke u Bosni i Hercegovini pisala je u to vrijeme da su to na prvom mjestu
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dince i grupacije u borbi protiv svih vrsta »defetista«, a narodito protiv
radnickog pokrela i Komunisti¢ke partije Jugoslavije.

U prvoj fazi, prije nego $to su se konstituisale pojedine reZimske
nacionalisticke organizacije, kao $to su Organizacija jugoslovenske na-
predne nacionalistiéke omladine, UdruZenje Cetnika i Narodna odbrana,
nosioci vlasti pribjegli su stvaranju, prema trenutnim prilikama i uslo
vima, narodne garde ili negdje drukéije nazivane narodne odbrane. Tc
su bili privatni odredi nacionalista izvan zvanitnog sistema aparata
vlasti i imali su zadatak da sinhrono sa odredima policije i Zandarme-
rije suzbijaju i ugu$uju radnicki pokret. Ovi odredhi bili su obrazovani
u svakoj konkretnoj situaciji i prema trenutnim prilikama i nisu stoga
predstavljali jedinstvenu organizaciju sa rukovodsivom koje bi usmje
ravalo njithovu akciju. Njih je mogao obrazovati 1 konkretno je obrazo
vao pojedini sreski nacelnik u najdirektnijem sporazumu i saradnji sa
vojnim vlastima. Uvijek su se stvarale uz blagonaklon stav vlasti i sa
njihovom pomoéi. Narodne garde stvarane su na teritoriji cijele zemlje
Valjda sam taj momenat, a jo§ vife veoma revolucionarna situacija t
podru¢ju Bosne i Hercegovine, uticali su da je glasilo Radikalne stranke
u ovoj pokrajini, Srpska rije¢, posurivala stvaranje narodnih gardi i v
Bosni i Hercegovini. »U cijeloj Srbiji, pisala je Srpska rije¢, osnivaju
se drudtva Narodne odbrane protiv komunista. Sve su stranke u tome
saglasne. Drzava je u opasnosti i mi svi, koji je volimo moramo je bra-
niti. Poslije Srbije doila je na red Vojvodina, Novi Sad, Subotica i
Beekerek ... Progovorio je Osijek i Zagreb ...« Isti list takode konsta-
tuje da su odbori narodne odbrane prvenstveno osnivani u onim mje-
stima gdje je i uticaj komunista bio najja¢i. Zadatak ¢lanova Narodne
garde %io je »...da Strajkacka mesta odmah zauzmu... svaki prems
svojim sposobnostima i dozovu... u pamet i one Cestite nade radnike,
koji su zalutali«.?)

U toku 1920. i prvoj polovini 1921. organizirane su Narodne garde
u vedim mjestima Bosne i Hercegovine. Ovi odredi nacionalista nepo-
sredno su iskoristeni u ugusivanju i likvidaciji $trajkalkog pokreta koji
je naro¢ito potkraj 1920. godine zahvatio gotovo sve rudarske bazene u
Bosni i Hercegovini, Tsto tako oni su iskoristeni u nizu mjesta Bosne i
Hercegovine u pojedinaénim obrafunima sa radnickim pokretom.®) Naj-
veda nasilja Narodna garda izvriila je u Tuzlanskom rudarskom bazenu,

komunisti, ali fekode i svi oni &koji sabotiraju drzawa, »,..ko govori protiv driave
i Krune, ko stvara i 8iri meraspolofenje, ko grdi Srbe i Srbiju i uzdiSe za Karlom
i Franjom, ko demonstrativno govoni nemacki i neée da pise éirilicu ako po zakonu
mara, ko se ne pakorava naredbama pretpostavljenih, ko svojim osefajima daje
takvog oduska kao da je sve prolazno« itd. Srpskae rijed br. 7. god. XVII od 12. ja-
nuara 1921,

%) Srpska rijed, br. 86. god. XVI (II) od 4. maja 1920.

3 U Banjalucl organiziranje Narodne garde izvrSeno je na »...povjerljivem
skupu...« a u rukovodsivo narcdne garde usli su »...pouzdani i valjani ljudi, koji
¢e stupitl u sporazum sa srodnim organizacijama u Sarajevu i drugim nasim mje-
stima ...« Rukovodilac Narodne garde u Banjaluci bio je Kosta Majkié, istaknuti
¢lan Radikalne stranke i nekoliko godina kasnije rukovodilac SRNAOQ u Bosanskoj
krajini. Srpska rijed, br. 18. god. III, od 18. januara 1921, Narodna garda stvorena
je u Tuzli krajem 1920, — Srpska rijed, br, 12, god. 111 od 12. januara 1921, — Kra-
jem 1920. stvorena je Narcdna garda i u Novom Sarajevu — Hrvatska sloga, br. 3.
god. III od 7. januara 1921.
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1 Kreki i okolnim selima Husino, Oragje, Parselu, Ljubaci i Lipnici gdje
< iselilo oko 100 porodica rudara posto su prethodno bili istjerani iz
drzavnih stanova u Tuzli. Cni su se smjestili kod svojih drugova rudara
po seoskim kuéama. Narodnu gardu naoruzala je tamos$nja Vojna oblast.
Gardu su mahom sa¢injavali malogradanski elementi iz redova sitnih
trgovaca, obrtnika lumperproletera a na podrucju Tuzle predvodio ju je
Risto Mihajlovi¢, vlasnik zlatarske radionice.!) Hrvatska gradanska opo-
zicija optuzivala je Radikalnu stranku u Bosni i Hercegovini da je glavni
inicijator osnivanja Narodne garde i da su u redovima Garde iskljutivo
Srbi. Optuzuju¢i Radikalnu stranku da je osnivanju Narodne garde
pristupila bez ikakvog sistema i reda, hrvatska gradanska opozicija
isti¢e da su garde preuzele na sebe kompetencije organa drzavne vlasti
i »...po¢inile stotinama i stotinama zlo¢ina... silovanja, ubistava, kra-
da, teskih telesnih povreda«?) U ovoj ocjeni ima pretjerivanja jer Na-
rodna garda je, ipak, u krajnjoj liniji, bila pripomoé¢ redovnim jedini-
cama vojske 1 policije. Prema nekim podacima, u likvidaciji pobunjenih
rudara u selu Husino udestvovala su 2 bataljona vojske, oko 50 Zandar-
ma i 20 gardista. Ali ¢injenica je da su se gardisti maro¢ito istakli u
okrutnom ponasanju prema rudarima »...upadali su u kude, premla-
¢ivali sve Zivo, pljackali i lomili pokucstvo«.®) Cesti su bili primjeri da
su rudare kundacima istjerivali iz njihovih kuda, obarali na zemliju i
premlacivali koc¢evima. Pohvatane rudare sproveli su povezane u Tuzlu
gdje su opet bili izloZeni preziru, pljuvanju jednog dijela tuzlanske malo-
gradanske i nacionalisti¢ki orijentisane Carsije.)

Cjelokupna akcija oko likvidaciie Strajka¢kog pokreta rudara Bosne
i Hercepovine pored antikomunisti¢ke note, nosila je u sebi i izrnzito
nacionalisti¢ko obiljeZje, Zelielo se tim povedom optuZiti Hrvate da su
samo oni pristalice komunistickog pokreta, jer su se navodno radnicki
nemiri uglavnom javljali u mjestima koja su naseljena pretefno stanov-
nidtvom katolicke vjeroispovijesti, Tako je glasilo radikala u Bosni i
Hercegovini Srpska rije¢ u povodu $trajka rudara pisalo da su organi-
zatori ovih pokreta rudara »bosanski komunisti« koji su odranije po-
znati kao pristalice crno-2ute monarhije i da najjafe uporiste imaju u
katolickim selima gdje su se najtje$nje povezali sa »radidevcima« u borbi
protiv Srba.f) Cili je bio da se ovakvim tumaéenjima jedan izrazito
klasni pokret obiljezi kao nacionalisticki, kao antisrpski i da se na na-
cionalnoj osnovi izvréi cijepanje radnicke klase”) Stoga su likvidaciju
strajka radikali i pozdravili kao obraun sa svojim nacionalnim neprija-

4) Jovan Vujatowié: Husinska buna. Izdanje Narodna prosveta Beograd, Sarajeva,
Zagrebh—Sarajevo 1955, str. 48—55.

%) Stenografske belefke Ustavotvorne skupitine Kraljevine SHS, I. knjiga. XTII
redovni sastanak od 8. aprila 1921, str. 20—21. .

% Jovan Vujatovié, navedeni rad, str. 56.

7y Isto.

8 Srpska rijed, br. 1. god. III od 3. januara 1921,

%) Na jedno pitanje gdje je sve uspio komunizam u Bosni i Hercegovini, Srpska
rijed tadno tvrdi da su komunisti imali najjace uporite medu radnicima, ali isto-
vremeno dodaje da su uperista KPJ u {uzlanskom, travniékom i banjaludkom okrugu
sioga jaka, jer u tim krajewima preteino Zivi stanovniStvo katolifke vjeroispowijesti,
sto se tu osjeéa jak uticaj »jesuitskog odgoja katolickog svedtenstva« i, konaéno, Eto
su stanowvnici tih okruga ogrezli u »frankovluku § austrijanstini«, Srpske rijed,
br. 158. god. III od 6. avgusta 1921,
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teljima. Oni su u svom glasilu tim povodom, pored ostalog, pisali:
»Krajnje je vrijeme da je vlada obrafunala s ovim zlikovcima i crno-
utim $uckorima, koji su i danas Zedni srpske krvi i krvavo steCene
inovine.«) Prirodna reakcija sa strane hrvatskih gradanskih krugova
bila je da su oni osnivanje Narodne garde ocijenili kao antihrvatsku
akeiju u kojoj garda ima ulogu oruda u borbi protiv Hrvata, Oni nisu
prilivatili zvani¢na obrazloZenja nosilaca vlasti da su narodne garde
osnovane protiv komunista. Kada su osnovane jedinice Narodne garde
u Novom Sarajevu, oni su naglagavali da ce njihov glavni zadatak biti
borba protiv nesrpskih nacionalnosti, tj. prvenstveno protiv Hrvata,
Istovremeno hrvatska gradanska opozicija nije bila nacelno protiv osni-
vanja Narodne garde, ali je bila protiv toga da u njihovom osnivanju
ima monopol Radikalna stranka i da se u njene redove primaju isklju
¢ivo Srbi. Drugim rijeima, hrvatska gradanska opozicija u BiH s jedne
strane tolerira Narodnu gardu, a s druge strane istovremeno pledira da
se ona osniva po nekom sistemu j redu.)

Pitanje Narodne garde bilo je razmatrano i u Ustavotvornoj skup-
§tini. Vladini krugovi cijelu akciju objasnjavali su kao rezultat spontane
reakcije stanovni$tva koje se organiziralo i prije donoenja Obznane u
pojedinim krajevima zernlje. O&igledna tendencija vlade bila je u tome
da se osnivanje Narodne garde ocjenjuje kao djelo odanih i poretku
viernih nacionalista i da same vlasti u svemu tome nisu bile upletene.
Ministar unutra$njih poslova naglagavao je da vlada nije osjecala po-
trebu za takvu pomodé gradanstva po$to je »...njena rodena snaga za
to dovoljna« i stoga je i on litno naredio nadleZznim organima vlasti da
»...savetuju gradane da od toga odustanu a po potrebi da to suzbiju«.”)
Doista, postojalo je jedno naredenje ministra unutraniih poslova u vezi
s osnivanjem narodnih gardi, ali je njegova intervencija u tom pogledu
druk¢ije bila intonirana nego §to je to on izloZzio poslanicima u Ustavo-
tvornoj skupstini. U depe$i koju je ministar Draskovi¢ uputio Zemalj-
skoj vladi za BiH od 16. januara 1921. izdaje se naredenje da Vlada
treba »...na vrlo zgodan nacin saop$titi osnivatima »Narodnih gardi«
i onima koii bi imali nameru da ih osnuju, da ih rasturaju, jer sada
nema potrebe za njihovim osnivanjem.« Ujedno DraSkovié izrafava za-
hvalnost osniva¢ima narodnih gardi na nijihovoj »patriotskoj predusret-
ljivosti« i naglasava da, ako bi se »kasnije ukazala potreba za osniva-
njem narodnih garda ta cde vlada biti izvjeStena«.*) Medutim, ovakva
naredba nije izdata u toku 1920, a narolito u jeku Strajkackih akcija
radnika rudara u decembru iste godine kada su garde u najvecoj mieri
uzele uceséa u likvidaciji radni¢kog pokreta ved pocetkoni 1921, Tada
je u svojoj depedi ministar mogao upozoriti da ssada nema potrehe za
njihovim osnivanjeme, tj. osnivanjem gardi, jer su one veé s uspjehom
obavile svoj zadatak. I druga ministrova depela od 20. januara iste

W Srpska rijed, br, 236. god. II, od 23. novembra 1920,

1) Hrvatska sloga, br. 10. god, III, od 25. januara 1921, Vidi isto { od 23. januara
1921.

) Stencgrafske beledke Ustavotvorne skupsdtine, I. knjiga, XIII. redovni sasto-
nak od 8. aprila 1921. Iz govora narcdnog poslanika Hrvatske tefacke stranke 1. Pa-
vigida, str. 32—33.

1) Arhiv Bosne i Hercegovine, fond Zemaljske vlade BiH, br. 5323 od 1921,
(Dalje: ABH FZV BH).
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godine napisana je u sli¢nom tonu kao i prva i u njoj se izrazava za-
hvalnost osniva¢ima narodnih gardi »...na dobroj volji i trudu oko
obrane i zastite drzavne bezbednosti i pravnog poredka« i istovremeno
ukazuje na moguénost za njihovim ponovnim osnivanjem. I u tom slu-
¢aju »...drzava e imati i znati — kaZe ministar — na koga da se
obrati.«®) Kad se Vlada posredstvom svog ministra u Ustavotvornoj
skupstini javno ogradivala u pogledu osnivanja i akcija Garde, ona je
to uéinila da bi umanjila svoju krivicu u pogledu svih onih akcija gar-
dista koje su u o¢ima javnosti bacile ruznu sliku na cjelokupan posto-
jedi aparat vlasti, U su$tini najvi$i organi drZavne vlasti pozdravili su
akciju gardista 1 opet u jednoj novoj situaciji raunali na njihovu
podriku.

Povod za nove i svjeZije akcije nacionalista u polovini 1921, protiv
radnickog pokreta i KPI dali su: prvo, neuspio pokusaj atentata na re-
genta Aleksandra i zatim atentat na ministra Draskovica od strane Alije
Alijagiéa. Nacionalisti su ponovno izbacili parolu za okup svih »patriota«
zemje u borbi protiv radni¢kog pokreta i KPJ. Istaknut je i zahtjev za
stvaranjem »patriotskih« udruZenja. Beogradski list Balkan, glasilo naj-
ekstremnijih nacionalistickih krugova, pisao je tim povodom, pored
ostalog, sljedede: »Izvr§imo op$tu mobilizaciju zaostalih solunaca i pa-
triota 1 stupimo otvoreno u borbu protiv closa i unidtimo gubu na telu
drzavnog jedinstva... Solunci prebrojmo se! Ima nas valjda dosta da
ovoj anarhiji na put stanemo.«*2) OZiviela je opet ideja o obnavljanju
narodnih gardi. Ba¥ u povodu pomenutih atentata Klub omladine Radi-
kalne stranke za moravski okrug u Srbiji istakao je zahtjev da se naj-
cnergi¢nije povede borba protiv antidrZavnih elemenata, a ukoliko vlada
ne bi imala uspjeha u tim akcijama, narodne mase ée »...a narocito
omladina organizovaii Narodnu odbranu za uniStenje antidrZavnih ele-
menata i uniftiti do korena tog unutradnjeg neprijatelja i demonac.”)
I v Bosni i Hercegovini opet je tada oZivjela ideja o narodnim gardama.
»Vrijeme je pokazalo, pisala je Srpska rije¢, da smo imali pravo. NaZe
Narodne garde u Bosni koje smo mi osnovali radile su tajno, jer ih je
sprijeavala demokratska policija, ne predvidajuéi zamagnost jedne zli-
kovacke akcije. Od sada de nale Narodne Garde javno da se osnivaju u
svakom gradu, varo$i 1 kasabi...«'") Medutim, zabiljeZeni su samo po-
jedinaéni sluéajevi stvaranja Narodne garde, odnosno Narodne obrane.
7. jula 1921, stvoren je na inicijativa najistaknutijih nacionalista u Bo-
sanskoj Krupi odbor Narodne odbrane, koji je imao prvorazredan za-
datak da se bori protiv »destruktivnih elemenata«, Osnivanje ovog od-
bora Zandarmerijska komanda u Bosanskoj Krupi popratila je ovakvim
komentarom: »Odbor kao i pododbor upisuje ¢lanove koji ¢ée biti van
Narodne odbrane i potpora vlastima u pogledu komunisti¢kih i drugih
antidrzavnih lica. Osim toga je program odbora da se uskrati pomod,
kapital i potpora komunisti¢kim licima, da se njihove radnje, zanati i
opée posao bojkotuje, dalje da se svaki njihov rad i kretanje u koliko

¥y ABH FZVBH, br. 789, od 1921.

113) Balkan, br. 187. god. VIII od 24. jula 1921.

1% Balkan, br. 200. god. VIII, od 5. avgusta 1921,
) Srpska rijed, br. 149. god. III, od 26. jula 1921.
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vlasti ne uzmognu, nadzire po narodnoj obrani«.”) Izgleda da je ovaj
odbor ostvario mriave rezultate poito nekoliko mjeseci kasnije okruzno
nacelstvo u Bihadu u svom izvjeStaju Pokrajinskoj upravi u Sarajevu
konstatuje pored ostalog i to da »...ova cijela akcija, koja je u poletku
sa velikim odu$evljenjem primljena bila, danas samo na papiru stoji.
Gradani sami se osvjedoéili, da za sada ne postoji potreba osnivanja od-
brana protiv spomenutog elementa, jer vlasti same stoje na oprezi.«™)

U povodu atentata na ministra M. Draskoviéa dosle su do izraZaja
i inicijative druge vrste nacionalisticki orijentisanog dijela bosansko-
-hercegovatkog stanovniftva, U Sarajevu su izbile demonstracije nacio-
nalista (jednog dijela dobrovoljaca i &lanova srpskog sokola), ali je u
pozadini cijele akeije stajalo rukovodstvo Radikalne stranke u Sarajevu.
Nacionalisti su provaliil u Dom radni¢kih i sindikalnih organizacija, de-
molirali prostorije Doma, Sarajevska Srpska rijed obavijestila je svoje
¢itaoce o tom dogadaju veoma »slikovito«: »Omladina je provalila u
prostorije doma, pisao je ovaj organ Radikalne stranke, polupala sve
slike apostola komunizma i nadena je crvena svilena zastava na tavanu.
U veliku dvoranu une$ena je slika Regenta, a gdje se negda razlegala
komunisti¢ka pesma terorizma, zabrujala je iz njihovih mladih grodi
srpska himna, ta sveta narodna molitva.« Neposredno poslije toga, de-
monstranti su spalili crvenu zastavu uz pjevanje srpske himne i istica-
nje parola, »Zivio Kralj Petar!«, »Zivio Regent Aleksandare«, »Smrt komu-
nizmul«, i sl.**) Glas slobode tim povodom pisac je da su nacionalisti
izvr&ili napad na socijaliste, a ne na komuniste, tj. na socijalisti¢ki rad-
ni¢ki dom i unistili tom prilikom inventar i arhivu radnickih organiza-
cija i pjevackih drustava. »To se nije doendilo, pisan je Glas slcboadsz, ni
u Zagrebu ni u jednom mestu Jugoslavije.«®) Medutim, i u Beograd:
si nacionalisti na svojim antikomunisti¢kim mitinzima trazili da se
osnuje antikomunisticka liga i istovremeno su istakli zahtjev da sc do-
nese zakon o zadtti drzave i da se osnuju garde za za$titu drZave.™) To
je bila smifljena akcija vladajucih krugova da tim putem pripreme
javnost za objavljivanje jednog zakona koji je veé bio u pripremi.

U ovo vrijeme, poslije atentata na Draskovica nije uslijedilo stva-
ranje narodnih gardi, analogno onim iz 1920, godine, posto su u to
vrijeme ili ved nastale ili su bile u formiranju nacionalisti¢ke rezimskc
organizacije, koje ée svoj cjelokupan rad ostvarivati u najuzoj vezi s
aparatom vlasti. Neosporno je da su ranije garde na svoj nadéin i u od-
redenoj mijeri utrie put stvaranju nacionalisti¢kih organizacija, kao $to
su tada bile Jugoslovenska napredna nacionalisti¢ka omladina (JNNQ),
UdruZenje Eetnika, Narodna odbrana, a tri godine kasnije Srpska na-
cionalna omladina (SRNAO). Akcije protiv radni¢kog pokreta i ne samo
radni¢kog pokreta nego i svih oblika opozicije vladajuédim rezimima
predratne Jugoslavije reZiraju se otada unutar ovih organizacija uz sve-
stranu podriku, inicijativa 1 pormmoé aparata vlasti.

7y ABH, fond Pokrajinske uprave za Bosnu i Hercegovinu br. 1296 od 1921.
(Dalje: ABH FPU BH).

18y ABH FPUBH, br. 1296 od 1921.

19) Srpskae rijeé, br. 147. god. III, od 23. jula 1921.

20y Glas slobode, br. 147, god. IX, od 28. jula 1921.

1) Srpska rijec, br. 148. god, III, od 25, jula 1921.
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Od éasa kad je objavljena vijest da je izvren atentat na ministra
ragkovica, €lanovi JNNO izagli su na ulice da demonstriraju protiv
Lomunistickog terora«,”) Neposredno poslije svog osnivanja, UdruZe-
njc éetnika mnogo jasnije nego u svom statutu pr.ec121re§1.o je svoje za-
datke kada je povodom ubistva ministra Draskovica prijetilo komuni-
stima rijecima: »Do istrage nade jal’ njihove«! Cetnici moraju da se
organizuju kaZe se u njihovom proglasu i nj ihovq akciJ; a ne smije plka@a
prestati »...sve dotle dok ovoj napacenoj zemlji zlocinci prete 1 traZe
njenu smrt... Ovu driavu smo mi sagradivali i necemo dopustiti da je
iko rusi pored nas zivih...«®™) A o svojoj ulozi u borbi protiv radnickog
pokreta u toku 1921, Narodna odbrana pisala je u svom glasilu nekoliko
aodina kasnije, pored ostalog, sljedece: »Odmah posle svrienog rata
ona (tj. Narodna odbrana — pr. moja} je digla svoj mocni i organizo-
van glas u borbi protiv komunizma i veliki deo njene zasluge ima u
tome, §to je crna kob rusenja preletela preko naSe zemlje, zadavsi joj
relativio male potrese i $tete.«®) Bilo bi, medutim, jednostrano tvrditi
da je zadatak navedenih nacionalistickih organizacija bio iskljucivo
horba protiv radni¢kog pokreta. I one same naglafavale su da im je
sadatak borba protiv svih vidova opozicije reZzimu i zavisno od toga §ta
je u datom trenutku ocijenjeno kao realna opasnost za vladajudi sistem
ndredivalo je 1 pravac svoje akeije, Poslije niza represivnih mjera pro-
tiv XPJ i radni¢kog pokreta, koje su od kraja 1920. tj. od Obznane,
odnosno, od polovine 1921. kada je donesen Zakon o za$titi drzave imale
i svoju »zakonsku« osnovu, doslo je do slabljenja radnickog pokreta.
Unutar KPJ taj proces je potenciran unutra$njim frakcijskim borbama.
Aparat policije i Zandarmerije mogao je sada primiti gotovo glavni dio
posla u daljoj borbi protiv radni¢kog pokreta i stoga od toga vremena
slijedi sve naglaenija borba nacionalisti¢kih organizacija protiv opozi-
cije vladajuem refimu koja je dolazila iz redova gradanske politicke
cpozicije, prvenstveno protiv hrvatskog nacionalnog pokreta koji je per-
sonificiran u Hrvatskoj republikanskoj seljackoj stranci. Medutim, za
cijelo 1o vrijeme nisu prestajale i pojedine njihove akcije protiv KPJ i
itd. I rukovodstva pojedinih politickih stranaka gradanske opozicije
pretpostavljala su da su tadasnje nacionalisticke organizacije koje su
stvarane pod patronatom vlasti opasnost za njih same i stoga su nepo-
sredno reagovale kad su one stvarane. Potkraj 1921. godine kada se u
Sarajevu obrazuje JNNO, hrvatska gradanska opozicija okupljena oko
Hrvatske tczagke stranke (HTS) reagovala je Zivo protiv toga. U svom
glasilu Hrvatska sloga tim povodom se pisalo: »Sada vlada moralno pot-
pomaZe, novéano poedupire i dapace organizira ljude kojima opet sama
vlada stavlja u zadacu, da, na mig odozgo terorom i nasiljem rude sve
ono, §to strancarima na vladi nije po ¢udi«.*) Jugoslovenska musliman-
ska organizacija posredstvom svog lista Naga pravda oglasila je osni-
vanje JNNO u Sarajevu ¢lankom koji je nosio naslov Stvaranje fasizma
u Sarajevu. »Ovdje je, pisao je pomenuti list, jedna nedisciplinirana,

) Branislav Gligorvijevié: Orjune. Izdanje Instiluta dru$ivenih nauka. Zboraik
radova, knjiga V, Beograd 1963, sir. 322—323.

2y Srpska rijed, br., 151. god. IIT, od 28, jula 1921.

%) Ngrodna odbrana. br. 1. god. I, od 1. maja 1926.

) Hrevatska sloga, by, 275, god. III, od 20. decembra 1921.

3 — Prilow 33



jedna teroristi¢ka akcija i vlada je u stanju jod da je sprije¢i, a ne udini
Ii to, ona neka je unaprijed svjesna da ¢e ona i samo ona snositi sve
grijehe koji nastanu uslijed stvaranja »jugoslovenskog fadizma«.™)
JNNO je u svom statutu definisala teroristicku akciju kao metod svoje
borbe jer u svom programu, i to u onom dijelu u kome se govori o
»nacionalisti¢koj praksi« doslovno nalaZe svojim ¢élanovima: »Cio rad
sprovodi se negativhnom destruktiviiom metodom pored konstruktivne.
Negativni rad ide za temeljnim iskorenjenjem svih elemenata, drustava
i grupa i stranaka, koje hode da rue driavno postojanje i jedinstvo
Nacije, pa u potrebi ne ¢emo zazirati da organizirano istupimo protiv
svakog rada koji smatramo da ugrozava elementarne uslove narodne
buduénosti. Prema tome pobijacemo plemenski i pokrajinski separati-
zam, historijske predrasude, verski fanatizam i intoleranciju i sve ne-
aktivne bilo Stetne faktore u narodnoj privredi, drustvu i kulturi.«™)
Medutim, Policijska direkcija u Sarajevu nije ni pomisljala da bilo §to
poduzme protiv osnivanja JNNO u Sarajevu nego je u povodu pisanja
Hrvatske sloge i Nase pravde u svom izvjeitaju Pokrajinskoj upravi kon-
statovala da su ciljevi JNNO integralni nacionalizam, onemogucavanje
protudrZavnih akcija i stvaranje jugoslovenskog nacionalizma i stoga je
odobrila stvaranje iste organizacije i dozvolila poslije odrZane skupétine
ove organizacije da njeni &lanovi organiziraju povorku gradom.”)
ZadrZali smo se neSto opéirnije na reagovanju javnosti i vlasti po-
vodom osnivanja JNNO posto je ova nacionalisti¢cka organizacija ostva-
rila veoma rano usku akcionu saradnju sa UdruZenjem cetnika.™)
Burioazija je u borbi protiv naprednog radni¢kog pokreta nalazila
oslonac ne samo u svom aparatu driavne vlasti 1 reZimskim nacionali-
sti¢kim organizacijama ved takode i u jednom dijelu radni¢kog pokreta.
Konkretno, u razdoblju od 1919—192]. u Bosni i Hercegovini ona je
sebi saveznika nasla u grupi socijalista sa krajnje desnog krila koja je
po svom glasilu Zvono popularnije nazivana »zvonai«.®) S obzirom na
konkretnu ulogu koju su imali i zato $to su v prvi plan isticali nacio-
nalni momenat u gradanskoj $tampi, uobiéajio se za »zvona$e« naziv
nacionalni socijalisti. Njihovi protivnici unutar radni¢kog pokreta na-
zivali su ih jednostavno socijal-Sovinisti. Ova grupacija unutar radnic-
kog pokreta u Bosni i Hercegovini nije nikada postala ozbiljniji ¢inilac,

28) Nafa Pravda, br. 31. od 10. decembra 1921.

7y ABH FPU BH br. 15137 od 1921,

28) Isto.

%) O akecionoj saradnji Orjune i UdruZenja ¢etnika pisalo je novosadsko glasilo
Orjune Vidovdan sljedede: »Orjuna i UdruZenje fefnika spajaju mnoge veze: obe
su potpuno hmezavisne, nadpartiske organizacije. Cetnifko udruZenje usvaja potpuno
program o integralnom jugoslovenskom jedinstvu. Cefnici i Orjuna vode borbu pro-
tiv svih separatista i defetista. Ove svodne linije dobile su svoju sankeiju i u pisme-
nom ugovoru koji je 1923. godine sklopio Direktorijum Orjune sa Upravom Cetnid-
kog udruzenja, Ugovor predvida zajednifku akciju u predvidenim sluéajevima opa-
snosti po Otadibinu. Potpredsednik Birfanin izabran je velikim ¢elnikom Orjune-
-zapovednikom svih magih jedinica. Vojvoda K. Pecanac kao i mnoge druge pro-
slavljene ¢etniéke vojvode ¢lanovi su Orjune. U swim mestima gde postoje obe orga-
nizacije one istupaju zajednicki kod svih manifestacija~ -~ Vidovdan, br. 81. god.
IIT, od 2. hovembra 1924,

3y Vidi detaljnije o tome: Toma Milenkovié, SocijaliovinistiCka grupacijae w Bosni
i Hercegovini — Zvonadi (1919—1921). Izdanje Instituta dru$tvenih nauka, Beograd
1965, Zbornik radova, knjiga VIL
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. s obzirom na svoju ulogu razbijata jedinstvenog radni¢kog po-

\, bila favorizirana od refima. U okviru teme koju obradujem ona

. nas interesantna kao fenomen, jer je unutar radnickog pokreta

pulisala nacionalnim atributima i u kritici naprednog radnickog po-

; nalazila dodirne tacke sa tadadnjim ekstremnim nacionalisti¢kim

ani.

U listu Zvono desni socijalisti opravdavali su u horu s ostalim

anskim politickim i nacionalistickim organizacizama progone na-

nih radnika i kao i sve ekstremne nacionalisticke struje u to vrijeme
aktuelizirali su zahtjeve za protjerivanjem radnika neslovenske narodno-
sti, jer toboZe, zbog njihovog favoriziranog materijalnog poloZaja trpe
domadi radnici a jo§ vide zbog toga $to su »stranci« nosioci komunistic-
kih ideja i vodede licnosti u komunistickom pokretu u Bosni i Herce-
vovini. Za Socijalisticku radnicku partiju Jugoslavije (komunista) tvr-
dili su da je neprijatelj drzave, da je u savezu sa boljSevicima iz Rusije
i Madarske i da ih oni materijalno pomaZu, da 7ele da izvrie prevrat i
omoguce povratak ranije austrijske uprave.™) U jednoj interpelaciji koja
je upucena ministru unutradnjih poslova, ministru Suma i ruda i mini-
stru za socijalnu politiku u povodu sukoba naprednih radnika sa »zvo-
nadima« u Drvaru pisao je Jovo Smitran, pored ostalog, sljedeée: »Znaju
li gospoda ministri, iz kakovih se elemenata regrutuju drvarski komu-
nisti? Da su oni okoreli protivnici nafeg naroda, njegove novostecene
slobode i drZavne ideje, i da su mnogo puta izjavljivali u drustvu: Da
jedva &ckaju dolazak talijanske vojske iz Dalmacije, da ih oslobodi Ju-
goslavije«.”*) T kritika komunisti¢kog pokreta od strane »zvonada« ima-
la je dodirne tacke s onom iz redova nacionalista. Za »zvonase« komu-
nizam je »destruktivna anarhija«, odnosno, »apsolutno destruktivno
sredstvo u drZavi, ¢ija je duZnost da §titi sve slojeve drustva jednakim
zakonima i jednakom silom. Za to je pobjeda komunisti¢kog principa
negacija same drzave, negacija nacije«.*)

Kao $to su reiim i njegove nacionalisticke organizacije komunistié-
ki pokret tretirali kao import stranog, prvenstveno austrijsko-njemac-
kog uticaja i s tim u vezi nosioce ove ideje nalazili prvenstveno medu
»strancima« ili, kako je bilo uobifajeno nazivati ih crno-Zutim Suckor-
skim elementima, tako isto su »zvonadi« komunisti¢ki pokret u Jugo-
slaviji svodili na uticaj stranaca. Zvono je u tom smislu pisalo da »...na$
radni narod na%a brada i sinovi nede sa izdajicama (¢itaj komunistima
— pr. moja) komadati i rusiti ovu Jugoslaviju za ceif ¢ivutskih stranaca
i njemac¢kih prohtjeva. Oni nece pomagati zbacenom kajzeru da se penje
na prijestolje i da snuju osvete, oni neée htjeti da nadi »boljSevici« uzmu
vlast u %ake i proliju krv. Zato drugovi, onemogué¢imo komuniste, one-
mogudimo trgovanje sa svojom slobodom sa slobodom svoje duse.«™)

Tekstovi u Zvonu na tcmu odbrane i zaStite postojede Drzave SHS
od unutraénjill neprijatelja ¢esto se nisu po svom duhu razlikovali od

. slicnih tekstova keoje je u to isto vrijeme objavljivac nacionalisti¢ki

My ABH FZV, br. 7047/1919, — Izvjecstaj policijske direkecije Sarajevo, od 2.
avgusta 1919,

Ma) Zyono, br. 11, god. III, od 1I. februara 1920.

3) Zvono, br. 11, god. III, od 11, februava 1920.

Wy Zvono, br. 10, god. TII, od 7. [ebruara 1920.
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Balkan i sli¢ni listovi kao, na primjer, Cicvaridev beogradski Dnevnik.
»Cistedi nad dinovnicki aparat, pisalo je Zvono, &isteéi nasu domovinu
od neprijateljskih elemenata, od madarskih, njemackih i ostalih denun-
cijanata i podlaca ukloniti cemo uzroke, presugidemo izvore i usutkati
ona opasna 1 tajna rovarenja protiv ovoj drZavi. Time demo omesti ona
opasna Surovanja sa neprijateljskim inozemstvom, liidemo vlastitu kudu
od lopova, ¢iji bi rad mogao biti jednom i katastrofalan«.™)

Spekulifuéi sa nacionalisti¢kim parolama, »zvonagi« su trazili i na-
lazili prvenstveno uporiste u onim radnic¢kim centrima gdje se koncen-
trisala nekvalifikovana ili polukvalifikovana radnit¢ka klasa, slabo orga-
nizirana, sa niskom klasnom svije$¢u i jo$ &vrstim nitima vezana za
seosko tle i posebno osjetljiva na nacionalisticke parole. Otuda se moZe
razumjeti §to su »zvonasi« ostvarili znatniji uticaj u centrima drvne in-
dustrije na podru¢ju Bosne i Hercegovine, konkretno u Drvaru, Zavido-
vi¢ima, Dobrljinu i Tesli¢cu™) Taj elemenat bio je podloZan nacionali-
sti¢kom ekstremizmu i tu je parola »&istimo strance« nasla svoje pri-
stalice. U jednom broju na temu Cistimo strance Zvono je pisalo da su
takvu akciju sprovele Engleska, Francuska, Cehoslovatka i Belgija pa
ih niko zbog toga nije kvalifikovao kao nekulturne. »$ta fekamo mi?«
postavlja pitanje Zvono i nastavlja: »Hode li kod nas i dalje voditi glav-
nu rije¢ stranac ¢inovnik, stranac industrijalac, stranac trgovac, stranac
zanatlija i tim ako ne nacionalno, a ono ekonomski zarobiti naiu zem-
Tju«.™)

U svojoj osnovi ovakav zahtjev zmadio je poziv u borbu protiv
revolucionarnog radni¢kog pokreta. U vezi sa masovnim progonima rad-
nika koji su uslijedili uodi i poslije prvog maja 1919. sumnjiva je bila
uloga »zvonaSa«. Glas slobode pisao je da je »Jovo Smitran ponudio
usluge vladi protiv na%ih drugova«. Pojedini »zvonasi« odigrali su u
tim danima ulogu denuncijanata.”) Postoije podaci da su »zvonadic« éak
pomagali policiji prilikom hapsenja pojedinih radnika®) Zanimljiv po-
datak u povodu $trajka radnika I. maja 1919. navodi predsjednik Ze-
maljske vlade A. Sola u svom izvie$itaju ministruy Pribideviéu od 3. 5.
1919. On istide da je tih dana njega posjetio jedan odbor radnika iz
Socijaldemokratske partije (rije¢ je u stvari o »zvona$ima« — primjed-
ba moja) i molio »...u ime svoje i svih radnika da se u interesu naZe
dr7ave i naseg naroda uklone iz radnitkih redova mnogobrojni strani
elementi, narodito Nijemci i Madari koii su spram driave neprijateljski
raspoloZeni, rovare neprekidno protiv danadnjeg stanja i koji su izazvali
sve nerede i meteZe §to je nastao onih dana«. Na kraju svog izvjestaja
Sola isti¢e da je »...i bez obzira na ovu predstavku preduzeto ovih dana
svestrano CiSéenje nase zemlje od svih $tetnih i nepocudnih elemena-
ta«.®) Istovremeno s ovom akcijom »zvonaSa« u povodu dogadaia od
1. maja 1919. uslijedila je inicijativa najuticajnijih gradanskih politicara
te Zemaljskoj vladi na odlu¢nom i uspje3nom istupu protiv pokreta za

3y Zvono, br. 2. god. IIT, od 7. januara 1920.

%) Toma Milenkovié, navedeni rad, str. 424.

)y Zyono, br. 85. god. II, od 17. decembra 1919,

81 Glas slobode, br. 203, od 15. novembra 1919, i hr. 109 od 5. jula 1919,
3%y Isto, br. 111, od 8. jula 1915.

i ABH FZVBIH, br. 252, od 1919,
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u Sarajevu koji su na jednom svom zboru odludili da se »...izrazi du-
boka hlagodarnost i priznanje srpskoj vojsci i njezinim zapovjednicima,
drustvenim i drzavnim prevratom.« Na istom zboru odluceno je »...da
se osnuje gradanska organizacija koja ¢e u sli¢nim zgodama — ako bi se
ponovile — pomagati drZzavne vlasti.«*)

Izmedu »zvonada« i predstavnika naprednog radni¢kog pokreta do-
lazilo je Cesto do otvorenih fizickih obracuna, batinanja i sl. i gotovo
redovno policijski organi intervenisali su u takvim slucajevima protiv
predstavnika naprednog radni¢kog pokreta. Do otvorenih sukoba »zvo-
nafa« i maprednih radnika koji su bili propradeni fizickim obracunava-
njima dolazilo je u Drvaru, Zavidovi¢u, Tesli¢u, Sarajevu i drugim mje-
stima Bosne i Hercegovine.”) U povodu jednog takvog sukoba u Zavi-
dovic¢u uhapseno je nekoliko radnika i Zvono je pisalo kako je uhapseno
»12 razbojnika« 1 da su svi predani sudu u Zepéu. Isti list ujedno je
uputio ovakav zahtjev vlastima: sMi pozivamo vladu da ove zlikovce
potera iz nade zemlje a ne da ih predaje sudu onakvom kakvi je na$
danas. Mi pozivamo vladu da ne $tedi zlikovce, koji prave nered u na%oj
zemlji, jer bude li ih $tedila vlada progona iz nase zemlje, mi nedemo
birati srestva u borbi protiv njih!«*) I prilikom ugusivanja velikog $traj-
ka rudara Bosne i Hercegovine potkraj 1920. »zvona8i« su se stavili u
sluzbu vlasti u likvidaciji strajka. U pojedinim mjestima oni su odigrali
ulogu Strajkbrehera. To potvrduje i naéelnik banjaluckog okruga u jed-
noj svojoj depe$i predsjedniku Zemaljske vlade M. Srski¢u. U detalj-
nom opisu §trajka rudara u Bosanskoj krajini on konstatuje da je u
rudniku Lau$ kod Banjaluke ponovno poéeo rad na taj nain $to su na
mjesta rudara komunista dosli radnici pristalice socijaldemokrata {od-
nosi se na »zvonase« — pr. moja).”)

U radni¢kom pokretu Bosne i Hercegovine »zvona$i« su predstav-
ljali socijal-3ovinisti¢ku grupaciju, a takvih pojava je bilo ne samo u
okvirima jugoslovenskog veé¢ i medunarodnog radnitkog pokreta. lako
ne raspolaZem statisti¢kom analizom nacionalnog sastava ove desne
struje u socijalistickom pokretu, ipak izvjesni podaci upuduju na za-
klju¢ak da su se u redovima »zvonasa« u vedem broju okupljali radnici
iz srpskog dijela bosansko-hercegovalkog stanovnistva. U prvom redu
to se moZe konstatovati za rukovodede i druge [orume ove organizacije.
To se, isto tako, moZe konstatovati 1 s obzirom na podru¢ja u kojima
su »zvonadi« uspjeli da obezbijede 3ira uporista. Rijed¢ je, u stvari, o
krajevima u Lojima je pretezno bilo naseljeno srpsko stanovni$tvo. Ovo-
me ide u prilog i ¢injenica da su »zvona8i« ostvarili blisku saradnju sa
bivéim dobrovoljcima i srpskim seljastvom. Zanimljiv je takode podatak
da su se u pojedinim mjestima »zvona§i« u najvedem broju uoéi izbora
za Ustavotvornu skupstinu prikljudiil radikalima ili Savezu zemljorad-
nika.*) Vlasti su »zvonadec« najée$ce kvalifikovale kao nacionalnu orga-
nizaciju. U jednom dopisu Sv. Pribicevidu A. Sola naziva »zvonade« na-
cionalistickim socijaldemokratima, a nacelnik okruga banjalutkog »po-

0y ABII FZVBII, br. 250, od 1919,

1) Toma Milenkovié, navedeni rad, str. 427—423,
4%y Zvono, br. 14. od 21. februara 1920.

% ABH FZV BH, prez. 75/21, od 1921.

) Toma Milenkovié, navedeni rad, str. 437.
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licajni socijalisti«.*) U jednom izvjeitaju kotarskog ureda u Visokom
o radu skupstine »zvona$a« konstatuje se da je bilo prisutno oko 60
radnika, i to vedinom Srba i samo ne$to Muslimana, a da je radnik koji
je otvorio skupitinu ukratko obrazloZio smisac »zvonaske« organizacije
koja je nacionalna »...i protivna komunistima koji hoée da sve uniste,
a oni su tome protivni«.”*) Tako je nacionalisticka komponenta u poli-
tici i orijentaciji »zvonasa« evidentna i prije prvog svjetskog rata, ipak
je ona u prilikama poslije zavrienog rata dijelom uslovljena i izuzeino
slabim uticajem ove struje u radni¢kom pokretu i potrebom da se na-
cionalistickim parolama obezbijedi $ire uporiste, prvenstveno u zaosta-
lijim radni¢kim sredinama.

Represivne mjere rezima protiv radni¢kog pokreta koje su donose-
njem Obznane i Zakona o za$titi drzave dobile 1 svoju formalnu zakon-
sku podlogu desetkovale su radni¢ki pokret, produbile unutrainje su-
protnosti u redovima radnika i bacile ga u duboku ilegalnost. Sa svojim
aparatom policije i Zandarmerije drZavna vlast je mogla sada bez ozbilj-
nije pomodi t podrSke reZimskih nacionalistickih organizacija da one-
mogucuje i suzbija akcije naprednog radni¢kog pokreta. O krizi napred-
nog radni¢kog pokreta i u organizacijama KPJ u Bosni i Hercegovini
koja je uslijedila kao posljedica represivnih mjera rezima od kraja 1920.
i dalje u toku 1921. i 1922, godine dokumentovano je govorio Pura Da-
kovi¢ na Drugoj zemaljskoj konferenciji Komunisticke partije Jugosla-
vije, On je tada konstatovao da su u to vrijeme u Bosni postojale samo
partijske organizacije u dva mjesta, a da legalnih organizacija uopste
nema jer, kako on navodi: »...Nama brane svaki rad pa 1 zabave i kon-
certe«. D. Dakovié isti¢e da je poslije donoSenja Obznane uslijedio po-
kuSaj da se i u Bosni obrazuju ilegalne organizacije, ali on nije kruni-
san uspjehom, jer su te organizacije brzo otkrivene i rasturene poéto
nisu imale nikakva prakti¢na iskustva u konspirativnom radu. Pesimi-
sti¢ki ocjenjujudi moguénosti ne samo razvijanje aktivnosti partijskih
ve¢ 1 sindikalnih organizacija, D. Pakovi¢ konstatuje sljedece: »Mi se
stvarno u Bosni i Hercegovini nalazimo u jednom izuzetnom poloZaju
u kome se mo#da nalaze jo§ samo drugovi Dalmatinci... Kod mene
postoji dubeoko uverenje da kod nas neée ni sada ni budude dati slobodu
sindikalnim organizacijama dok vlada ovakva privredna kriza i dok Bo-
sna Zivi u privrednoj stagnaciji. Kad bi bio ekonomski prosperitet rad-
nici bi sami izv0j§tifi svoja prava... Kod nas se ne dopusta rad neza-
visnim sindikatima sem u dva mesta: Derventi i Tuzli«”) Teike su
prilike bile i u Hercegovini. I tamo su ilegalne organizacije bile nepo-

5y ABH FZV, br. 617/19. od 1919. U pismu Pribi¢eviéu Scla navodi, izmedu
ostalog, sljedece: »Jude bijahu u Sarajevu dvije skupstine socijalista, jedna pozvana
od nacionalistickih socijal-demokrata a druga od komunista, Skupdtini nacionalnih
socijal-demokrata prisustvovalo je oko 400 osoba, $to radnika, §to zanatlija Srba...
Skupstini komunista prisustvovalo je oko 5.000 duda a glavna tema Dbija%e skupoca
#ivota, za koju su krivili danasnji kapitalisti¢ki drusiveni poredalt.« — Vidi isto,
br. 14096/21. od 1921.

i) ARH FZVBH, br. 1546/21, od 1921.

) Arbiv radniékog pokreta Jugoslavije — Beograd (Dalje: ARP) Fond Komu-
nisticke internacionale (KI), br. 28—I1. Zapisnik II, zemaljske konferencije KPJ od
9—12, maja 1923.
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sredno poslije donoSenja Obznane i Zakona o zadtiti drZave stvorene i
ubrzo rasturene.”)

Ove podatke sam naveo da bih ilustrovao stanje u naprednom
radni¢kom pokretu u Bosni i Hercegovini, To je bio glavni &inilac da se
na podrucju Bosne i Hercegovine sve tamo do tridesetih godina, kada
ponovno oZivljava radnicki pokret, ozbiljnije ne angazuju u borbi pro-
tiv radnic¢kog pokreta rezimske nacionalisti¢ke organizacije u zajednickoj
saradnji sa policijom i Zandarmerijom. U to vrijeme reZimske organi-
zacije su svoju glavnu aktivnost koncentrisale u borbi protiv gradanske
opozicije. Medutim, pojedine akcije nacionalista u borbi protiv radnié-
kog pokreta do uspostave Sestojanuarske diktature i kasnije nisu izo-
stale na onim podruéjima gdje je radni¢ki pokret bio razvijeniji, kao
$to je sludaj na podruéju Slovenije, Hrvatske i dijelom Srbije. U Dal-
maciji poslije dono%enja Zakona o za$titi drZave nacionalisticka omla-
dina, prvenstveno iz organizacije JNNO, istupala je istovremeno i protiv
hrvatskih »separatista« i komunista, U jednom proglasu ona je gradan-
stvo Splita pozvala u borbu protiv komunista i trazila da se komunisti
bejkotuju. »Pozivame gradanstvo Splita, kaZe se u tom proglasu, da
skupa s nama povede oftru i konsekventnu borbu protiv komunista.
Proglaiujemo bojkot komunista. Poslodavci neka otpuste radnike ko-
muniste, muiterije neka ne kupuju kod trgovaca komunista. Potrebno
je potpuno ih umistiti. DuZnost je svih gradana da prijave one koji krie
ovaj bojkot i to usmeno u prostorijama nade organizacije.«®) U toku
1922, nacionalisti¢ka omladina obrazovala je akcione sekcije u koje su
bili aktivno udlanjeni i ¢lanovi detni¢kih organizacija sa zadatkom
»...da kao garda re’ima i burZoazije orufanim protivakcijama spree
revolucionarni pokret masa«.*?) Takvu njihovu ulogu precizirao je istak-
nuti funkcioner Orjune u Vojvodini, Dobroslav Jevdevié, kada je pisao
da »...vojska i Zandarmerija nisu dovoljna odbrana od revolucionarnih
prepada (One nisu spasle ni Veliku Rusiju). Svesno organizovane lete
Orjune u svakom mestancu pruZaju najbolju branu protiv prevratnih
namera i pokusaja«.™)

Nacionalisti su onemogudavali rad Nezavisne radni¢ke partije, bili
su taéno obavije$teni da je to ona ista KPJ koja je veé¢ Zakonom o
zadtiti drzave 1921. zabranjena. Rasturali su njene zborove i napadali
rukovodioce ove stranke. Na izborima 1923. sprecavali su rasturanje
letaka ove stranke i uopéte onemogucavali njenu izbornu aktivnost. Ce-
sta praksa je bila da se napadaju pojedina¢no istaknutiji aktivisti rad-
ni¢kog pokreta, da se rasturaju radnic¢ki sastanci, napadaju radnicki
domovi*) Vrhunac u organizovanoj akciji nacionalista protiv radnic-

¥} U svom izlaganju na II zemaljskoj konferenciji KPJ delegat Gojko Vukovic
iznio je da su poslije donofenja Obznane formirane ilegalne organizacije u Herce-
govini koje su u prvo vrijeme radile dobro, ali je ubrzo 17 &lanova KPJ pala u
zatvor. ARP fond KI, br. 20—1.

M) Branislav Gligorijevié, navedeni rad, str. 324.

49a) Tsto, str. 340.

30y Debroslav Jevdevié, Izabrani ¢lanci, Novi Sad, 1925, str. 13. Vidi 1 u: Bra-
nislav Gligorijevi¢, navedeni rad, str. 340.

8) Branislav Gligorijevié, navedeni rad, str. 377,

k)




kog pokreta predstavlja napad orjunasa na rudare u Trbovlju 1924. Sve
te akcije oni su izvrdavali pod zastitom i u saradnji vlasti.

Cetni¢ka udruZenja ostvarila su najufu saradnju sa ruskim emi-
grantima, i to prvenstveno na platformi zajedni¢ke antikomunisticlke
djelatnosti. Ruski emigranti bili su ukljudeni u cetnic¢ku organizaciju u
okviru posebmne sekcije Udruzenja srpskih ceinika »Petar Mrkonjiée.
Pristupanje ruskih emigranata u Cetni¢ku organizaciju »Srpski cetnike«
popratio je sljede¢im komentarom: »Na$i novi ¢lanovi brada Rusi —
stupajudi u nade udrufenje izjavljuju: da se omi stavljaju na raspolo-
Zenje naSem udruZenju samo za borbu protiv boljSevika, a da u nase
unutra$nje politicke razmirice ne Zele ulaziti.. .«"a)

Napadima nacionalista bila je izloZena i Socijalisticka partija Jugo-
slavije. U povodu jednog pokusaja nacionalista da rasture zbor Socija-
listicke partije u Mariboru Izvrini odbor stranke uputio je protest mi-
nistru unutradnjih poslova u kome je naveo da ¢lanovi Orjune i SRNAO
¢ine izgrede prema gradanima, a u Sloveniji — Mariborskoj oblasti —
ispade i prema radnicima. U protestnom pismu I[zvrini odbor Socijali-
sticke partije traZi »...da se sliénim izgredima stane na put kao i da se
u¢inioci navedenih nereda uzmu na odgovornost .. .« Nacionalisticke or-
ganizacije kao $to su Orjuna, SRNAO, Sokoli, Cetnici i dr. ocijenjene su
od vodstva Socijalisti¢ke partije kao privatna nelegalna vojska koju po-
maZe uvijek burZoazija kada je njoj u borbi protiv radnickog pokreta
nepopularno da se koristi redovnim aparatom vlasti policije, Zandarme-
rije 1 vojske.™) Gradanske politicke partije narofito u toku parlamen-
tarnth izbora koristile su se teroristickom aktivno3éu nacionalistickih
organizacija. U praksi je bilo, prema pisanju Glasa slobode, da se u
teroristickoj aktivnosti koriste i radnicima, 1 to onim zaposlenim u dr-
Yavnim preduzedima. »Radnici neorganizovani, demoralisani, pisao je
Glas slobode, silom ili milom ulaze u te organizacije. Radnike treba
upozoriti na strasne posledice njihovog udestvovanja u ovim organiza-
cljama...«™)

U vrijeme uspostave Sestojanuarske diktature kada se rezim naj-
drasti¢nijim mjerama obradunavao sa ¢lanovima KPJ, ¢etnicka udruZe-
nja podrzala su ove akcije i dala mu svoju moralnu potporu. Cetnicka
udruzenja pozivala su svoje ¢lanove »i sve destite gradane da motre na
njihove agente i prodane dule« i zahtijevala da se »...komunisti i svi
njihovi privrZenici i simpatizeri stave van zakona u na$oj zemnlji.«™)
Cetnici su takode tada upozoravali javnost da se u borbi protiv KPJ
ne treba oslanjati samo na aparat vlasti i vojske. »Svi oni bez nas, sami,
pisao je Cetnik, nita uéiniti ne mogu. Mi smo ti koji emo ugasiti crveni
plamen. Mi smo ti koji demo olakSati napore i vlasti i vojske i Kraljev-
ske vlade — jer smo najzad mi ti koji saéinjavamo drzavu prema kojoj
gajimo nepodeljenu ljubav.**?)

Otvoreni teroristi¢ki napadi nacionalista na radnicki pokret kombi-
novani su i rafiniranijim metodama borbe. Pojedine nacionalisti¢ke or-
ganizacije nastojale su da se predstave prijateljima radnicke klase 1 u
T 51a) Srpski etnik, od 3. maja 1925,

50y (Glas slobode, br. 29. god. XVI, od 29. jula 1926.

i1 Isto, br. 25. god. XIV, od 26. juna 1924,

623y Cernik, br. 4. god. II, od 1. avgusta 1929.
530y Cetnik, br. 15. god. II, od 18, avgusta 1829,

40



svojim programima podvlacile su borbu za radnicka prava, za »nivelisa-
nje klasnih borbi«, Posebno popularna parola unutar nacionalistickih
krugova bila je naglasavanje borbe protiv stranog kapitala i odstranji-
vanje 5 posla radnika neslovenske narodnosti. Unutar Orjune stvarane
su posebne radnicke sekcije koje treba »bez defetizma i namernih Straj-
kova« da rade u interesu radnika. Bilo je pokusaja da se stvore »nacio-
nalni sindikati« i da se tako radnici odvuku sa terena klasme borbe.
Takvi pokusaji zabiljeZeni su narodito u Sloveniji, Hrvatskoj i Srbiji™)
Cjelokupnoj ovoj akciji nacionalista i¥la je nma ruku ¢injenica $to se u
ovo vrijeme u rukovodstvu KPJ odvijala Zestoka frakecijska borba. U
takvim uslovima i mogao je porasti uticaj nacionalista u redovima rad-
nika. Medutim, nacionalisti su regrutovali radnike za svoje organizacije
u najvecemn broju iz sokolskih i drugih sportskih i sli¢nih udruZenja.
Jedan broj radnika predstavljao je lumpen-proletarijat.®)

Ozbiljniju pomo¢ za antifiomunistiéku akciju u zemlji reZim je tra-
#io i nalazio i tzvan postojeceg drZavnog aparata policije i Zandarmerije
uvijek i obavezno onda kada je spoznavao da nije u moguénosti da se
protiv KPJ bori raspoloZivim snagama. To se isto odnosi i u pogledu
borbe sa snagama gradanske opozicije. On se tada $iroko koristio uslu-
gama nacionalisti¢kih snaga, ali je istovremeno uvijek vodic racuna da
one ne prerastu u ozbiljniji faktor drudtvenog i politi¢kog Zivota zemlje.
Stoga on prema pojedinim rezimskim nacionalisrickim organizacijama
primjenjuje taktiku toplih i hladnih obloga. U pojedinim politickim
trenucima on im daje moguénost da se §iroko razma$u krilima da bi ih
istovremeno ili u nekoj drugoj politickoj situaciji ne samo ograniavao
nego ¢ak i otvoreno sprecavao da razvijaju aktivnost. Gradanska politié-
ka demokratija u predratnoj Jugoslaviji sa svojim viSepartijskim siste-
mom nikada sc nije toliko razvila i uévrstila da bi bez pomo¢éi ultrana-
cionalisti¢kih snaga i grupacija mogla trajnije ostvariti svoju vladavinu,
ali istovremeno ona nije bila toliko slaba da bi podlegla tim snagama,
koje su gotovo sve zagovarale sistem autoritativne vlasti, rezim »Cvrste
ruke« i otvoreno izrazavali nepovjerenje prema burioaskom parlamen-
tarno-politi¢kom sistemu.

Siru podréku »privatne inicijative« koja je prvenstveno podrazu-
mijevala nacionaliste okupljene u pojedinim rezimskim nacionalisti¢kim
organizacijama rezim je poceo da traZi od 1935. godine kada je bio
suoten sa podmladenim i oporavljenim od frakeijskih borbi komuni-
stickim pokretom. On je shvatio da je tadadnji komunisti¢ki i uopite
napredni radniéki pokret pofec dobijati takvu irinu da se ne moZe
suzbiti samo aparatom postojeée vlasti i da u borbi protiv njega treba
angaZovati sve »nacionalne« snage, prvensveno one okupljene u posto-
jedim nacionalistickim i sli¢nim organizacijama i udruZenjima. Nosioci
vlasti u predratnoj Jugoslaviji bili su upoznati sa strategijom i taktikom
komunisti¢kog pokreta koje su inaugurisane odlukama VI kongresa Ko-
minterne. Oni su sagledali puni znalaj orijentacije komunistickog po-
kreta da svoju aktivnost razvija ubuduée »na Sirokom frontu« proZi-
majuéi svojom propagandom sloZeni drudtveno-politicki Zivot zemalja u
kojima djeluje. Konkretno, u Jugoslaviji su se nosioci vlasti suoéili sa

5y Branislay Gligorijevié, navedeni rad, str. 372—374.
5) Isto, sfr. 374,
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¢injenicom da od 1935. komunisti sve viSe i de$ce izlaze iz okvira ranijeg
»Celijskoge rada i nastoje da svoj uticaj jacaju u svim domenama Zi-
vota i ne viSe unutar samo onih organizacija koje su okupljale radnike
i siromadne seljake ve¢ u gotovo svim drustvenim slojevima pa i onim
organazacijama koje su bile izrazito nacionalisti¢ke. Komunistitka par-
tija Jugoslavije postavila je zadatak svojim c¢lanovima da obezbijede
uticaj i u takvim organizacijama, kao $to su u to vrijeme bile Jadranska
straza, Sokoli, Bojovnici, Strelja¢ke druZine.’®) Komunisti u to vrijeme
vrlo vjedto agituju i smi$ljeno jataju svoj uticaj. To su zapaZale vlasti
i reZimske nacionalistitke organizacije. I Narodna odbrana i UdruZenje
Cetnika upozoravali su na sve intenzivniju komunisticku propagandu.
Oblasni odbor Narodne odbrane u Sarajevu pokrenuo je akciju veé 1934
godine »za Ciséenje svih anacionalnih elemenata iz drZavne 1 samouprav-
rne sluzbe« i u tom pogledu dobio odmah podr$ku UdruZenja Cetnika
sarajevskog pododbora.™) A glavni organ UdruZenja ¢etnika Yugosloven-
ska straka iste godine upozoravala je ma pojafanu komunisticku opas-
nost. Cetnici su pozivali ostale nacionalisti¢cke organizacije, a takode i
sodgovorne« faktore aparata vlasti da zajedni¢ki povedu »...spasava-
jucu najenergi¢niju akciju za nacionalni odgoj omladine, da se ona uputi
pravcem koji treba da ide i da se kod nje oZivotvore sve uspomene na-
§ih velikih predaka« UdruZenje ¢etnika stalo je na stanoviste da u
borbi protiv komunista i njithovog uticaja ne treba birati sredstva i
Cetnici u izvr$avanju tog zadatka treba da ostvare najuZu saradnju sa
organima vlasti. U povodu jednog hapfenja komunista u Osijeku i po-
jacane aktivnosti komunista v vinkovatkoj gimnaziji detnicka Jugoslo-
venska straZa pisala je sljedece: »Rodoljubi i patriote povedite raduna
o svakim pokretima, pa gde se primete i najmanje sumnje, o tomc izve-
stite nadleZne vlasti i poverljivo dostavite nasoj redakciji kako bi mogla
voditi kontrolu sta je uradeno, jer znamo da su danas mnogi kapituli-
rali pred Judinom kesom i zlatnim teletom«.*) Cetnici smatraju posebno
poraznim &injenicu da je komunisticki uticaj nasao plodno tle u redo-
vima omladine. Oni su otvoreno priznali da je vecina srednjoskolske i
studentske omladine Crne Gore pod snanim uticajem komunista, O
prilikama medu crnogorskom srednjoskolskom omladinom organ Udru-
Zenja Zetnika pisao je, pored ostalog, sljedede: »650 ucenika crnogorskih
srednjih $kola upisano je u komunisti¢ke delije. — Ukinut je Sesti raz-
red cetinjske gimnazije, jer svi daci pripadaju komunisti¢kim éelijama.
Ukinuti su ¢asovi vieronauke u podgoritkoj gimnaziji. Utenici pedke
gimnazije na ¢asovima pred svojim nastavnicima pevaju internacionalu,
Crnogorski studenti po Beogradu, Zagrebu, Ljubljani i Skoplju... vrie
komunisticku propagandu pa pri tom dolaze u Crnu Goru veéinom pro-
terani«. Dalje se navodi kako daci cetinjskih srednjih $kola u grupama
posjecuju drugarske veceri koje se organiziraju svake subote u »cetinj-
skom komunistickom domu«.”) UdruZenje Cetnika kritikovalo je univer-

59 ARP, fond, KI, sekcija SKOJ od 7. IX 1934, Fotokopija.

57) ABH, neregistrovana grada fonda Milana Stojadinoviéa, Fascikl, 118, Sara-
jevski éetnicki pododbor od 25. decembra 1934.

%) Jugoslovenskae straZa, od 15, februara 1836

%) Iste, od 3. maja 1936.

#) TIsto, od 20. septembra 1836.
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zitetske vlasti $to zatvaraju o¢i pred komunistickom opasnoddu. »Na-
ro¢ito intelektualni krugovi, pisala je Jugoslovenska straza, pretstavnici
nauke zatvarali su oé¢i pred stvarnoicu. Za njih je marksizam doktrina
koja je Covecanstvu dala savreniju formu socijalnog razvitka, a komu-
nizam za njih pretstavlja samo socijalnu evoluciju, kao prelaznu po-
javu.«*a) Za Cetnike borba studenata za autonomiju univerziteta samo
je fasada njithovih stvarnih ciljeva i namjera iza koje komunisti sa us-
pjehom ostvaruju presudan uticaj u svim studentskim organizacijama,
studentskim menzama, u upravi potpornih fondova i s],"?)

Neodoljiv uticaj komunista u raznim oblastima drustvenog, politi¢-
kog i kulturnog Zivota zemlje dao je povoda Cetnicima da postave pita-
nje poduzimanja $ire akcije u borbi protiv komunista i da naglasavaju
kako se ne smije ¢ekati da cio teret antikomunisticke akcije preuzmu
na sebe nadleZni organi viasti. »Zar se i dalje po staroj navici, pisala je
Jugoslovenska straia, smemo oslanjati samo na »nadleine«. Zar bi i
niogle vlasti, makar bile i najenergi¢nije u svojim postupcima suzbijati
komunisticku propagandu koja dolazi spolja? Zar nije dosao ¢as kada
sam narod treba da se pobrine o svojoj bududnosti«.”) Istovremeno
¢etnici su prekorijevali vlasti da ni same nisu dovoljno budne i osjet-
ljive na komunisti¢ku propagandu i da prijave koje dobivaju »o razor-
noj delatnosti« komunista ne uzimaju dovoljno ozbiljno u razmatranje.
UdruZenje detnika traZilo je odtru i beskompromisnu borbu protiv ko-
munista,™)

Cetnici su insistirali da se komunisti¢ko] »bezobzirnoj akciji« treba
suprotstaviti isto tako smisljenom, borbenom i otvorenom protivakci-
jom. Po njihovoj ocjeni, tome su dorasli samo nacionalisti i posebno
nacionalno svjesna omladina. Cetnicko udruZenje imalo je u svom pro-
gramu organizovanje predavanja sa antikomunisti¢kim temama i izradu
publikacija sa takvom sadrZinom. Uz puno kriti¢kih primjedbi na sistem
odgoja 1 vaspitanja u $kolama koje gubi svoje nacionalno obiljeZje
¢etni¢ko udruenje plediralo je da se najveda painja koncentride na rad
u tom pravcu u nacionalnim i patriotskim udrufenjima i u tom smislu
Cetnici su zagovarali ne samo njihovu koordiniranu akciju veé su pred-
lagali da se macionalna udruZenja u toj akciji ujedine pod rukovod-
stvom c¢etni¢kog udruZenja »...kao najjace nacionalne organizacije, gde
bi se uspeino razvijao nacionalni odgoj omladine ...« S tim u vezi Jugo-
slovenska straza je pisala: »Nisu dovoljne samo policijske mere i kon-
trola $kole i roditelja za sprefavanje 3irenja komunizma. U pojedinim
sludajevima time se moze pojadati reakcija...«"2)

Organi drzavne vlasti, iako su uglavnom preuzeli glavni teret borbe
protiv naraslog komunisti¢kog pokreta i imali u toj akciji inicijativu u
svojim rukama, ipak su spoznali da nije vife moguce iskljudivo samo
represivnim mjerama aparata policije i Zandarmerije suzbijati ovaj po-
kret. Sazrijevala je kod njih ideja o potrebi primjene rafiniranijih me-
toda i sredstava borbe u antikomunisti¢koj akciji. Isto tako, nametnula

ta)y Jugoslovenska straZa, br. 162. God. V, od 28. juna 1938,
600} Isto.

81y Jugoslovenskae straZa od 20. septembra 1938,

8y Jugoslovenska straZo od 17. maja 1936.

©2a) [sto, br, 60. god. III, od 15, februara 1936.
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se potreba stvaranja #ire drustvene osnove za sprovodenje takve akcije.
A cona se tada mogla stvoriti uklju¢ivanjern nacionalistickih i slicnih
»patriotskih« organizacija i udruzenja. U tome je bio pravi smisao akcije
za stvaranje komiteta »privatne inicijative« za suzbijanje komunizma
koja je potekla iz Ministarstva unutrainjih poslova. A da je ova akcija
ipak u neposrednoj vezi sa odlukama VII kongresa Internacionale i
porastom akcija KPJ u zemlji, svijedoéi i raspis Uprave Drinske banovine
svim sreskim nacelstvima 1 ispostavama pod njenom nadleZnoicu u
kome je navedeno, pored ostalog, sljedece: »Danasnja taktika komuni-
sta sastoji se u tome da se kompromisima, prilagodavanjima i raznim
oportunistickim poduhvatima uvuée $to veci broj ubedenih komunista
u legalne organizacije, gde bi se sprovodila potajna i sigurna razorna
akcija s krajnjim ciljern da se pripremi teren za oruZanu revoluciju ili
ostvarenje diktature proletarijata u danom moementu, Po direktivi VII
kongresa Kominterne imaju se iskoristiti sve legalne moguénosti za
uspeh komunizma i za njegov krajnji triumf. Nada drZava je takode u
cilju 1 programu centralne svetske komunisticke akcije koja se vodi iz
Moskve, preko evropskih centrala u Be¢u, Berlinu i Carigradu. Za delo-
vanje komunizma uzet je ceo danadnji drustveni sistern. Domen komu-
nistickih akcija sacinjavaju svi oblici drudtvenog zivota (drzavne insti-
tucije, drustveni 1 ekonomski poredak, vojska, vera, brak i drustveni
odnosi).« Ovaj novi stil rada komunista nametnuo je potrebu da se
ubuduée njihovim akcijama takode parira drugim vidovima borbe i
to se u pomenutom raspisu doslovno precizira: »Kao reakcija na sve
komunisti¢ke akcije javlja se potreba obrazovanja antikomunisti¢kih
akcija. Drugim re¢ima, javlja se potreba ustanovljenja antikomunisti¢kih
organizacija kao protuteza postojanju komunisti¢kih organizacija koje
diriguju sve te subverzivne akcije. Ne sme se ostati samo na drzavnim
merama u suzbijanju akcije i javlja se nuZnost ulestvovanja svih dru-
§tvenih slojeva u suzbijanju komunizma i komunisticke opasnosti posto
komunizam napada cio drustveni sistemn. Sledstveno tome Ministarstvo
unutraénjih poslova naredilo je da se izvr$i u celoj zemlji obrazovanje
banovinskih, sreskih (mesnih) komiteta za suzbijanje komunizma. U
izgledu je stvaranje jednog jedinstvenog centralnog antikomunisti¢kog
komiteta za podruéje ¢itave drZzave kome bi bili podredeni banovinski
komiteti. Rad komiteta bio bi javan, a sredstva za izvodenje novog posla
bila bi: film, $tampa, predavanja, literatura, razne priredbe itd. Stvara-
nje komiteta ima se izvesti uz ufeSée drzavnih vlasti ali tako diskretno
da ni u kojem sluaju ne izgleda da su komiteti delo drfavnih vlasti,
ved da su oni rezultat privatne akcije i privatnih inicijativa. Preporucuje
se da komiteti budu obrazovani od predstavnika uditelja, sveStenika,
javnih radnika, i predstavnika tamoinjih kulturnih, patriotskih i vites-
kih organizacija«.”) Ova uputstva su dopunjavana i precizirana naknad-
nim direktivama. U jednom dopisu Ministarstva unutradnjih poslova
odreduje se banovinskim komitetima zadatak da izrade jedinstven si-
stem i program rada za &itava banovinu, Takode se njima stavija u
zadatak da mjesne komitete organizuju samo u onim mjestima »...u

) ABH, fond Drinske banovine (dalje: FDB). Pov. D. z. br. 332/37. od 18. ja-
nuara 1937,
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kojima se obzirom na njihove specifitne prilike oseca jafa potreba za
jednu organiziranu antimarksisticku akciju«.®)

Prvi izvjedtaji o stvaranju antikomunisti¢kih komiteta na podrudju
Bosne i Hercegovine, odnosno tadainje Drinske banovine datiraju iz
1937. Tada je Ministarstvo obavije§teno da su obrazovani komiteti u
sliede¢im mjestima: Bréko, Bogaticé, Visegrad, Vladimirci, Guéa, Zepce,
Zenica, Zvornik, Ivanjica, Kladanj, Kamenica, Loznica, Ljubovija, Obre-
novac, Preljina, Rogatica, Srebrenica, Tuzla, Travnik, UZice, Ub, Fojnica,
Cacak, Sabac i u sljedeé¢im sreskim ispostavama: Vare$, GoraZzde i Bo-
sanski Samac.”) Clanovi ovih komiteta bili su gradonaéelnici, vjerski
[unkcioneri, direktori srednjih i osnovnih 3kola, trgovci. privatne za-
natlije. U Zenici, na primjer, predsjednik antikomunistickog komiteta
bio je direktor Zeljezare, a ¢lanovi komiteta: direktor Rudnika, sreski
veterinar, protojcrej, advokat, uéitelj, fef LoZionice, direktor gradanske
gkole, gradonadelnik, upravnik kaznenog zavoda i ef zenicke Zeljeznitke
stanice.”} Iako su najvife vlasti preporudivale da se u antikomunisticke
komitete ukljuéuju i radnici, u izvorima se nc nalaze takvi podaci.®”)
Veoma je znadajno da su se u ovim komitetima zajedno na&li predstav-
nici onih drudtveno-politi¢kih i vjerskih grupacija koji su inade u poli-
tickom Zivotu bili u suprotnim taborima. Svi su oni shvatili komunisie
i radni¢ki pokret kao svog klasnog neprijatelja i ta ¢injenica ujedinja-
vala ih je u zajednickom zadatku. U pojedinim komitetima nasli su sc
zajedno predstavnici i islamske i pravoslavne i katoli¢ke vieroispovijesti,
a takode i predstavnici rezimskih nacionalisti¢kih organizacija.*)

Organi drzavne vlasti bili su neosporno u svakom pojedinom slu-
Caju inicijatori osnivanja antikomunisti¢kih komiteta ili savjeta, kako
su negdje takode nazivani, ali su strogo vodili ratuna da ocuvaju taj-
nost ove zakulisne djelatnosti, Medutim, to im ipak nije uvijek polazilo
za riikom 1 Ministarstvo unutrasniih poslova bilo je prinudeno da u ne-
koliko navrata upozorava da akcija policijskil vlasti u stvaranju anti-
komunistickih komiteta trcba obavezno da ostane u »...senci i da se
ovai pokret sprovede preko pogodnih licnosti i spontano jer u protiv-
nom sludaju nede biti uspeha, a zatim 1 komunisti bi koristili, da jo3 u
pocetku pretstave ovu privatnu inicijativa kao policijsku akciju, Sto se
naravno ne sme nikako dozvoliti.« Istovremeno Ministarsivo je sugeri-
ralo da u antikomunisti¢ke komitete ne treba da ulaze predstavnici vla-
sti, a pogotovo ne da niima rukovode veé vlasti treba da na »...diskre-
tan nadin kao 1 sa svakim drudtvima odrZavaju veze i daju potreban
materiial i uputstva i savete« ™) U praksi se nije poStovalo ovo nare-
denje 1 w nizu osnovanih komiteta nalazili su se kao élanovi gradona-
celnici, opstinske djelovede i dr. 1 predstavnici nizih organa vlasti stav-
liali su sa svoje strane prijedloge pretpostavljenim organima kako de se
najbolie obezbijediti tajnost ovoj akciji. Tako nadelnik rogati¢kog srcza
predlaze banskoj upravi u Sarajevu da zvaniéni raspisi o stvaranju ko-

8y ABH FDB, Pov. D. z br. 1/1337.

)y ABH FDB, Pav. D. Z. br. 1289/37. od 22. marta 1937.

%) ABH FDB, Pov. D. Z. br. 332/37, od 22, februara 1937,
57y ABH, FDB, Pov. D. Z. br, 332/37, od 12, februara 1937,
%y ABH, FDB, Pov. D. Z. br, 332/37, od 22, februara 1937.
&) Isto, Pov. D. Z. br. 2119/37, od 1. maja 1937.

45



miteta ne bi trebalo da se upuduju od strane vlasti ni njenim nizim
instancama »...ve¢ od neke organizacije iz sredi$ta banovine ili centra
u Beogradu (npr. Sokola) ili banovinskog komiteta na ovdasnje kul-
turne, prosvetne i viteSke organizacije, $to bi bio povod za sazivanje
jedne skupstine svih kulturnih organizacija u mestu, gde bi se stvorila
zajednicka organizacija za suzbijanje komunizma, a teren je ve¢ sondiran
u potpunoj diskreciji, tako da se nede otkriti prst vlasti.«™)

U cjelokupnoj akciji u stvaranju antikomunisti¢kih komiteta koji
treba da budu 3ira osnova u borbi protiv KPJ vlasti su najozbilinije
racunale na pomo¢ i podriku nacionalistickih organizacija. To je bilo i
razumljivo posto su upravo nacionalistiéke organizacije vr$ile sa svoje
strane pritisak na javnost da se cjelokupna borba protiv KPJ ucini
efikasnijom 1 da joj se di ¥ira dru$tvena platforma posto organi vlasti
nisu u stanju da sami uspje$no tu »opasnost« suzbijaju.”) Kao nosilac
antikomunisticke akcije u Sarajevu predstavio se Oblasni odbor Na-
rodne odbrane, tj. ona nacionalisti¢ka organizacija koja je gotovo stalno
ostvarivala najbliZu saradnju sa ¢etniékim organizacijama. Upravo je
Narodna odbrana u Sarajevu bila inicijator osnivanja »Savjeta privatne
inicijative« za suzbijanje komunizma. U tom zadatku ona je dobila po-
mo¢ i podriku tamo$nje éetnicke organizacije.”®) Clanovi antikomuni-
stickih komiteta bili su funkcioneri i1 &lanovi nacionalisti¢ckih udruZenija
kao $to su bile Narodna odbrana, UdruZenje &etnika, zatim organizacija
koije su po svom programu bile sliéne ovim organizacijama, kao §to su
Sokoli, Jadranska stra%a i dr. Nagelnik jednog sreza obavje$tava bansku
upravu u Sarajevu da u akeiji na suzbijanju komunizma raéuna na slje-
dede organizacije i druétva: Sokolsko drustvo, Kulturno-prosvietno dru-
$tvo »Prosveta«, Gajret, Drudtvo Svctog Save, Uditeljsko udruZenje i
Streljacka druZina.™) A starjeSina ispostave u Zepcu, nezadovolisn do-
tadadnjim radom komiteta za suzbijanje uticaja KPJ, predlare Upravi
banovine u Sarajevu da se komitet sa takvim zadatkom obrazuje unutar
sokolskog dru$tva u kome se, po njegovom misljenju. nalaze sposobni
i intelegentni ljudi »...jer je izvestan broj tih lica u &inu rezervnih ofi-
cira, te im kao takvim ne bi bilo potrebno neko narodito objasnjenje
vanosti i poverliivosti ove akcije«.™) U pojedinim slucajevima vlasti <u
neposredno pokuSavale naéi uporite u antikomunisti¢koj akeiji medu
radnicima. Takav je bio sluaj na podru¢ju Obrenovea 1 Zabrezia na
podrué¢ju Srbije, koje je tada bilo u sastavu Drinske banovine. Medu
tamognjim radnicima koji su u najveéem broju bili zaposleni u struga-
nama vlasti su opreznom i postepenom agitacijom uspieli da obrazuju
Radni¢ko nacionalno udruZenje koje je prema izviedtaju tamodnjeg

") Isto, Pov. D Z. br. 332/37, od 8. februara 1937

7y Osnivanje ¢etnicke ¢fete u Novem Sarajevu koia je nosila naziv »Vojvoda
Tankosié« motivisao je njen starje$ina sljedeédimn rijedima: »Clanovi éetnikog udru-
Zenja vréili su na njega pritisak da obrazuje pedodbor jer u Novom Sarajevu veoma
aktivno djeluje KomunistiGka partija Jugoslavije i to je uopite najdarovitiji kvart
Sarajeva«. ABH, neregistrovana grada fonda Milana Stojadinoviéa, fascilkl — 119,
od 6. novermnbra 1936.

%) ABH, neregistrovana grada fonda M. Siojadinoviéa £-119, od 4. februara 1937,

%y ABH FDB, Pov. D Z, br. 332/37, od 8, februara 1937,

™y Isto, Pov. D. Z, 6413/37, od 11, januara 1938.
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nadelnika sreza brojalo sto ¢lanova. »Ovoj organizaciji, pisao je sreski
na¢elnik Upravi Drinske banovine u Sarajevu, ovo sresko nacelstvo u
svakom pogledu pomaze. Data im je dozvola da se mogu 3$to Cedée sa-
stajati, o vaznim predmetima diskutovati i razne zaklju¢ke u pogledu
suzbijanja komunizma donositi... Preko ove organizacije sresko na-
¢elstvo e vriiti obavestajnu sluzbu, koja je ve¢ u punom jeku i koja
je ve¢ otkrila neke tipove koje treba ili protjerati ili staviti pod strogi
nadzor...<"?)

Konstatovali smo da su vlasti i one najvie i one u sreskim orga-
nima irazile u svojoj akciji za suzbijanje sve jafeg uticaja KPJ narocito
veliki oslonac u rezimskim nacionalistickim organizacijama, Uprave s
njihove strane, tj. pojedinih nacionalistickih organizacija dolazile su
inicijative da se cjelokupna borba protiv neodoljivog uticaja komunista
najéire osloni na pojedine organizacije i pojedince »nacionalno odane i
provjerene« van postojece strukture vlasti. U pojedinim mjestima naro-
Cito se u ovoj akciji eksponirala Narodna odbrana koja je opet najuie
saradivala sa ¢etnickom organizacijom. U cijeloj akciji UdruZenje &et-
nike bilo je njen pouzdan saveznik.”?) Medutim, obje ove, a isto tako
i sli¢ne organizacije, nisu u cjelokupnoj strukturi drustvenih, nacional-
nih i sli¢nih udruZenja obezbijedile ozbiljniji drustveno-politi¢ki uticaj
u narodu, pa stoga nisu mogle postati centar ozbiljnijeg okupljanja na
liniji borbe protiv KPJ, jer naprosto nisu bile organizaciono, a posebno
ideologki dorasle dinamiénom i prodornom komunisti¢kom pokretu koji
je u svojim redovima okupio i okupljaoc najborbeniji dio omladine i
znatan broj stvaralacke inteligencije.

ReZim je dobro shvatio dalekosezan znataj borbe KPJ za uticaj u
redovima omladine, posebno studentske, Stoga se i unutar omladin-
skih organizacija, raznih literarnih i sportskih i sli¢nih organizacija vo-
dila najZeséa ideoloska borba izmedu komunista i nacionalista. Kao
obi¢no, reZim je nastojao cjelokupnu tu borbu imati pod svojom kon-
trolom 1 uticati da se ona vodi §to efikasnije. Cilj je bio suzbiti narasli
uticaj KPJ u redovima omladine, naroito studentske i srednjoskolske.
Stoga je uslijedila, paralelno sa stvaranjem komiteta »privatne inicija-
tive« za suzbijanje komunizma, i inicijativa naivi§ih drzavnih vlasti za
stvaranje unutar srednjoskolske omladine tajnih odbora »privatne ini-
cijative za suzbijanje kornunizma«. U tom pravcu Ministarstvo prosvjete
razradilo je konkrcine mjere. Unutar Ministarstva prosviete, a u sa-
radnji Ministarstva unutradnjih poslova i Uprave grada Beograda stvo-
ren je »Centralni komitet« za suzbijanje uticaja KPJ medu srednjokol-
skom omladinom a pri svakoj $koli »Savetodavni odboric koji su sadi-
njavali »nacionalno ispravni i svesni« profesori zajedno sa direktorom
$kole. Rad ovih »savetodavnih odbora« nadzirali su narociti »inspekto-
ri« koji su ujedno i usmieravali njihov rad. Paralelno sa »savetodavnim
odborima« planirano je da se unutar §kola obrazuju i »Roditeljska veca«

tay ABH FDB, Pov. D. Z. br. 6413/37, od 22. januara 193B.

“b) U jednom svom ¢lanku Glasilo SetniGkog udruZenja Jugoslovenska straZa
Konstatuje da komunistiéka aktivnost nije jod dohila takve razmjere da se ne bi
mogla u korijenu gugiti i insistira da », ..svima i svakome treba (da) Dbude prva i
jedina dufnost da sistematskim radom medu mladima ubija klice zablude te nove
socijalne religije pnd kojim se krije... zlo koje neminovno rudi moral i poredak
drugtva«, Jugoslovenska straZa od 25. aprila 1937 br. 118, god. IV,

47






Veé sam ranije utvrdio da su viasti § one najviSe i one najnize ne
samo bile upucene u rad komiteta za suzbijanje uticaja KPJ ve¢ su one
inicirale cijelu ovu akeiju i imale je pod svojom kontrolom. To je bio
slucaj 1 sa Jugoslovenskim antimarksisti¢kim komitetom. On je izravno
trazio pomoé Ministarstva unutradnjih poslova za uspje$niji rad svih
sli¢nih organizacija u zemlji i imao je ambicije da objedini cjelokupnu
akciju na suzbijanju uticaja KPJ. U tom smislu on se obratio navede-
nom Ministarstvu i traZio da posreduje da banovinski komiteti za suzbi-
janje komunizma izravno stupaju u vezu sa njima i neposredno posred-
stvom njih dobivaju direktive i propagandni materijal. Ministarstvo
unutradnjih poslova podrialo je ovu inicijativu posto je pretpostavljalo
da ¢e se u cio rad na suzbijanju uticaja i djelovanja KPJ unijeti vise
sistema i plana.™)

Siroko zamiéljena i planirana antikomunisti¢ka akcija, inicirana od
najvisih organa vlasti u zemlji u formi privatne inicijative, a oslonjena
na komitete za suzbijanje komunizma i, prvenstveno, nacionalisti¢ke
organizacije i udruZenja — nije donijela olekivane rezultate.) Na osno-
vu niza podataka, posebno izvjeitaja sreskih nacelnika, mozZe se konsta-
tovati potpuni neuspjeh ove akcije. To je konaé¢no i samo Ministarstvo
unutrasnjih poslova otvoreno priznalo kada je u jednom raspisu ban-
skim upravama pisalo, pored ostalog, sljedede: »1 pored toga ito komu-
nisti¢ka akcija od ¢asa kada se osetila potreba angaZovanja privatne
inicijative u borbi na njenom suzbijanju nije ni malo oslabila u svom
intenzitetu 1 svojoj agresivnosti, ve¢ naprotiv pokazuje sve opasnije ob-
like, zamisljeno angaZzovanje privatnih snaga naSeg druftva do danas
nije pruzilo ni jedan dokaz koji bi opravdao nade, koje su u njega pola-
gane.«*) Ovakva tvrdnja Ministarstva neposredan je rezultat konkretne
analize rada stvorenih antikomunisti¢kih komiteta. Nijedan formirani
komitet nije postac ono §to je zamisljenom akcijom trebalo da bude,
iako su najéesée ¢lanovi ovakvih komiteta bili mahom ljudi iz aparata
vlasti, nosioci funkcija u organima prosvijete i vjerskih organizacija. U
brojnim izvjestajima sreskih i opstinskih organa vlasti iznose se u toli-
koj mjeri otvoreno neuspjesi svake antikomunisticke akcije da to jed-
nostavno izaziva ¢udenje. Gd niza ovakvih izvje$taja izdvoji¢u samo ne-
koliko najznafajnijih. Nadelnik viSegradskog sreza konstatuje u svom
izvjestaju sljedece: »Ovaj komitet do danas nije nista ucinio u svom radu
jer je ostavljen sam sebi, pofto mu se ne daje inicijativa ni sa koje
strane.«®) Nadelnik bijeljinskog sreza konstatuje sli¢nu &injenicu kada
kaze: »Odbor nije preduzimao nikakvu akciju i od svog formiranja do
danas bio je potpuno neaktivan.<®) Pojedini na&elnici pravdali su ne-
uspjeh antikomunisti¢kog komiteta na svom terenu neradom banovin-

8y ABH FDB, Pov. D. Z, br. 6413/37, od 18. juna 1937,

) U Serajevu nije ni obrazovan Komitet za suzbijanje komunizma, iako su
Banska uprava i Uprava policije u Sarajevu poduzimale inicijativu u tom praveu.
Napokon su odustali od ove alkcije s obrazloZenjem da za tako meSto ne postoji u
Sarajevu povoljna »psiholo§ka struktura stanovni$iva«. — ABH FDBE, Pov. D. Z. br.
2978/37, od 18. juna 1937.

82y ABII FDBE, Pov. D. Z. br. 6413/37, od 6. decembra 1937.

83 Isto, od 14. januara 1938.

. &) Isto, od 15. januara 1938. Nadcinik bijeljinskog sreza obrazloZio je neuspjeh
alicije antikomunistiékog komiteta sljede¢im rijedima: »Politi¢ka pocepanost je u
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ba da su popratna pojava ozbiljnijih mjera na ekonomskom planu, mogu
imati neki svoj efekat.”)

Uzroci neuspjeha poduhvata policije sa »privatnom inicijativom« za
suzhijanje komunizma su sloZeni. Oni se moraju prvenstveno traziti u
opétem neuspjehu nacionalne i ekonomske politike rezima zbog &ega je
opoziciono raspolozenje i sa krajnje ljevice moralo imati plodno tle u
narodu. To §to je stvaranje antikornunisti¢kih komiteta poteklo kao
inicijativa od najvisih viasti, a nikako kao posljedica drudtvene akcije,
osudilo je znatnim dijelorn pomenutu akciju na neuspjeh. Insistiranje
vlasti da vlasti ostanu iza kulisa cjelokupne akcije i njihova Zelja da se
one u svemu tome otvoreno ne eksponiraju, tu ¢injenicu lijepo potvr-
duju. Pasivnost najvedeg broja stvorenih antikomunisti¢kih komiteta na
tlu Bosne 1 Hercegovine proizlazila je i iz ¢injenice §to su oni uglavnom
nastali jednostavnim imenovanjem organa drZavne vlasti a ne kao spon-
tana akcija odredenili drudtvenih ¢inioca. Pojedine nacionalistiCke orga-
nizacije koje su u javnosti najglasnije govorile 1 upozoravale na »komu-
nisti¢ku opasnost« nisu bile dorasle da cijelu akciju ustroje i daju joj
Siroku drustvenu platformu. U cijeloj akciji, $to je posebno znacajno,
izostala je Sira podr$ka inteligencije, izuzev njenog manjeg dijela, naj-
uze vezane uz aparat drZavne vlasti. Nacionalisti¢ke organizacije, uklju-
¢ene u antikomunisti¢ki komitet, osjecale su se nedorasle i nevjeste da
se uspje$no suprotstave izvanredno smisljeno organizovanoj aktivnosti
komunista. One nisu nogle a da i same to otvoreno ne priznaju: Cetnic-
ko glasilo Jugoslovenska straza impresioniranc je dovitljivo$éu i intenzi-
tetoin aktivnosti komunista. Ono kontatuje da su oblici djelatnosti ko-
munista raz!i¢iti »...ali se njihovoj prorac¢unatosti i originalnosti mora
odati priznanje... Aktivniji stvaraju druStva sami ili se pak upletu u
ved stvorena i da se moZe udobnije raditi, preuzimaju upravu u svoje
ruke.«™2) .

Aktivnost nactonalistickih organizacija, usmjerena prvenstveno pro-
tiv radni¢kog pokreta, primorala je rukovodstvo Komunisticke partije
da sa svom ozbiljnoséu analizira manifestacije agresiviiog nacionalizma
i da izgradi svoju taktiku borbe protiv ovih organizacija koje su svaku
svoju akciju organizirale u dosluhu sa organima drzavne vlasti. Ved na
Prvoj zemaljskoj konferenciji Komunisticke partije 1922, akcija nacio-
nalistickih organizacija, s obzirom na metode koje su se primjenjivale
u borbi protiv radni¢kog pokreta, ocijenjene su kao fasisticka opasnost,
kojoj se nuino KPJ mora suprotstaviti vlastitom organiziranom akci-
jom.") Prema nekim podacima, konkretni koraci u organiziranju otpora
nacionalistickim organizacijama uéinjeni su na podruéju Slovenije. Ob-
razovan je bio Vojni savjet, koji je rukovodio akcijama Ljubljanske i
Trbovljanske brigade. Na podrudju Jesenica i Maribora organizirane su
da je ovaj srez zemljoradnicki i nepristupatan za komunisticke ideje, a u ogromnoj
vedini ne zma 5ta je to komunizam pa bi t2 znadéilo samo ga zainteresovati za komu-
nizam i njegove ideje koje u ov - srezu nikada nedée uhvatiti korjena miti komuni-
zam moZe postati opasan u srezu ma u kojoj bilo mjeri.« — ABH FDB, Pov. D, Z.
br. 332/37, od 1. februava 1937

"™y ABH FDRB, Pov. D. Z. br. 6413/37, od 22. februara 1837
MWa) Jugesiovensica straza, br. 115, god. IV, od 4. aprila 1937. Clanak: Taktika

kemunista u srednjim Skolama.
M ARP — Beograd, Fond XI Dr. 26, [ zemaljska konferencija KPJ. Fotokopija.
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odbrambenim &etama svoje najbolje kadrove i ¢lanovi SKOJ-a bili su
ki¢ma ovih borbenih grupa jugoslovenskog proletarijata.

Odbrambene grupe imale su u pojedinim krajevima zemlje razlicite
nazive. Negdje se nazivaju Radnicke obrane, zatim akcione Cete i najzad
proleterske akcione éete (Pac). One djeluju ilegalno i u njih su uklju-
Zeni ne samo komunisti ve¢ i omladinci izvan KPJF 1 SKOJ-a, ali koji su
stekli povjerenje ovih organizacija. Clanovi odbrambenih grupa bili su
naoruzani hladnim oruZjem, i to: bokserima, $tapovima, pendrecima, a
imali su revolvere sa veoma ograni¢enom koli¢inom municije. Clanovi
ovih grupa tajno su vjezbali u rukovanju oruZjem, i to iskustvo primje-
njivali kao redari na radni¢kim zborovima, zabavama i sliénim skupo-
vima.”) Efikasnost odbrambenih proleterskih ¢eta posebno je dosla do
izrazaja prilikom sukoba nacionalista i radnika-rudara u Trbovlju juna
1924.%) Cesti sukobi bili su na Beogradskom univerzitetu i tada su od-
brambene grupe naprednih studenata dolazile u otvoren sukob sa nacio-
nalistima.”) O ovom vidu borbe KPJ protiv nacionalistickih organizacija
do danas se veoma malo zna. O tome ima malo podataka. Safuvana su
prete?no u sjeanjima aktivista jugoslovenskog radni¢kog pokreta. Pre-
ma tim podacima, ovakve organizirane protuakcije KPJ protiv naciona-
listickih napada i ispada posebno su biljezile uspjeh u Sloveniji. Od-
brambene cete KPJ djelovale su i u drugim krajevima zemlje u Hrvat-
skoj, naroéito Dalmaciji, gdje je pokret Orjune bio dosta razvijen, zatim
u Vojvodini i Srbiji™)

I na III zemaljskoj konferenciji 1924. KPJ je sa posebnom paZnjom
razmatrala pojavu i aktivnost nacionalistickih organizacija, U posebnoj
rezoluciji »o fafizmu« KPJ utvrduje da se rezim oslanja na nacionali-
sti¢ke organizacije, traZzi njihovu pomod¢ i podriku u svim kriti¢nim mo-
mentima i »...pribegava i vanparlamentarnim udarima, pa i gradan-
skom ratu, kada treba da pobedi i uniiti svoje klasne protivnike, a pr-
venstveno proletarijat«.'™) Takve primjere pruZile su pojedine evropske
zemlje. Djelatnost ekstremnih nacionalistickih organizacija KPJ i na
ovoj konferenciji definira kao fasisticki pokret u Jugoslaviji. On se, pre-
ma ovoj ocjeni, formira i djeluje uz neposrednu pomoc i podrsku srp-
ske burZoazije i nalazi uporiste u nezadovoljnim sitnoburZoaskim i polu-
proleterskim masama. Pomocu svojih organizacija srpska burZoazija Zeli
da odrii svoju hegemoniju. U tome KPJ vidi pravu ulogu i smisao dje-
latnosti Orjune, SRNAO, UdruZenja c¢etnika, Narodne odbrane. Posebno
mjesto u djelatnosti nacionalistickih organizacija KPJ daje militaristic¢-
koj organizaciij »Bela ruka«, koja je ostvarila direktan uticaj na rad
ovih organizacija i pomoéu kojih utire put uspostavi otvorene dikiature
u zemlji.**) III zemaljska konferencija KPJ utvrdila je svoju dalju bor-

") France Klopéié: Obradun s orjunadima u Trbovlju. Zbornik sedanja aktivista
jugoslovenskog radnickog pokreta, 1917—1929. Kultura, Beograd, 1960, knj. I, str. 203.

) Isto, str. 205—209,

9y Dobrivoje Alimpié: Iz borbe beogradske omladine. Zbornik sefanja... 1917—
1929, Kultura, Beograd, 1960, str. 259.

100) Yidi: Viadimir Boban: Odbrambene grupe u Solunu. Sedanje aktivista,..
1917—1929. I knjiga, str. 210—211.

1y Kongresi i zemaljske konferencije KPJ 1019—1937. Izdanje Istorijsko ode-
ljenje Centralnog komiteta KPJ. Tom 1I, Beograd, 1950. (Dalje: Kongresi i konfe-
rencije KPJ 1919—1937). Rezolucija o fadizmu, str, 82.

12} Istp, str. 84,
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bu protiv nacionalisti¢kih organizacija u dva vida. Prvo, u oblasti ideo-
logije i ta aktivnost posebno ireba da se koncentrira na obja3njavanje
korijena srpskog $ovinizma koji je prema ocjeni Konferencije sideologki
stub fasizma« i na borbu da KPJ ostvari presudan ideoloski uticaj na
sitnoburZoaske i poluproleterske mase iz kojih se uglavnom regrutuje
nacionalisticki pokret. Drugo, nasuprot nacionalisti¢ckim organizacijama
{u dokumentima se doslovno kaZe »fagisti¢kim bandama« — pr. moja)
KPJ ima zadatak da stvara »jako organizovane samoodbrane proletari-
jata« i da tim putem &titi svoje organizacije i institucije.®®)

Na TV kongresu KPJ 1928, i to u dokumentu u kome se raspravlja
o ratnim pripremama u sluaju novog oruZanog sukoba koji, po ovoj
ocjeni, postaje neizbjeZan s obzirom na sve vede zao$travanje meduna-
rodnih odnosa, ponovno se dotice pitanje uloge nacionalisti¢kih organi-
zacija i posebno njihove funkcije u toku ratnih priprema, mobilizacije i
izbijanja rata, Nacionalisti¢ke organizacije (u dokumentu se nazivaju
fagistiCke organizacije — pr. moja) Narodna odbrana, Jadranska straza,
Orjuna, SRNAQ, Udruzenje biviih Cetnika, UdruZenje ¢etnika »Petar Mr-
konji¢«, UdruZenje za suzbijanje bugarskih bandita imaju, prema za-
kljuécima IV kongresa KPJ, prvenstven zadatak da u tim izuzetnim pri-
likama »...pomaZzu pri gu$enju svakog klasnog i revolucionarnog po-
kreta za vreme rata«!) Jedan od posebno naglafenih zadataka KPJT
prije nego izbije rat predstavlja rad medu omladinom i komunisti udru-
#eni prvenstveno s omladinom moraju da vode borbu »...protiv burio-
askih sportskih organizacija, protiv fagisti¢kih organizacija itd., pomodéu
kojih burZoazija priprema omladinu za imperijalisti¢ki rat. U tu svrhu
Partja i SKOJ treba da $alju sveje ¢lanove u takve organizacije, ne po-
zivajuéi radni¢ku omladinu da stupe u njih, veé stvarajuci radnicke
sportske organizacije.«*) Zadaci KPJ 1 SKOJ-a u toku izbijanja rata u
borbi protiv nacienalisti¢kih organizacija konkretno se ne odreduju. Me-
dutim, zadatak KPJ u vrijeme izbijanja rata formulisan je u ovo vrije-
me isto onako kao 5to je bio zadatak Boljdevicke partije pod rukovod-
stvomn Lenjina u toku prvog svijetskog rata, tj. da se bori da imperija-
listicki rat preraste u gradanski rat.

U dokumnetima TV zemaljske konferencije koja je odrzana 1934. go-
vori se o daljoj fadizaciji zemlje kao nadinu rjedavanja osnovnih suprot-
nosti kapitalisticke Jugoslavije. Fasizacija zemlje, prema ovoj analizi,
manifestuje se, pored ostalog, i u stvaranju fasistickih masovnih strana-
ka i organizacija kao $to su Cetnici, Jugoslovenska akcija, Boj, Zov Ja-
drana i dr. i u toleriranju djelovanja klerofasisti¢kih organizacija kao
$to su u to vrijemne bile Katoli¢ka akcija i KriZari. Fadizacija zemlje ma-
nifestuje se dalje u poodtravanju tercra protiv radnicke klase, seljadtva
i ugnjetenih naroda.*) Ponovne se u dokumentima ove konferencije
KPJ naglaava potreba da komunisti djeluju ne samo medu masama i
u reformisti¢kim i klerikalnim sindikatima ved¢ i u masovnim [a8istickim
organizacijama. Utvrdeno je da komunisti do tada nisu dovoljno paZznje

103) TIsto,

o)) Kongresi { konferencije KPJ 1916—1937. IV kongres KPJ. Rezolueija O ratnoj
opasnosti i masim zadacima u borbi protiv rata, str. 185.

105} Isto, str. 190. :

100) Kongresi i konferencije KPJ 1919—1937. IV zemaljska konferencija KPJ.

Odluka o izvjedtaju Centralnog komiteta i zadadama Partije, str. 222,
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posvecivali svom radu u nacionalisti¢kim organizacijama i postavljen je
zadatal partijskim organizacijama da svoj uticaj povedaju, i to narolito
na selu.”} Organizacijama SKOJ-a stavljeno je u zadatak da u »...zavis-
nosti od masovnosti pojedinih fasisti¢ckih organizacija posalju u te orga-
nizacije cijele grupe i celije SKOJ-a radi pridobijanja elemenata tih or-
ganizacija za borbu u preduzecima, za borbu protiv faSizacije i militari-
zacije omladine u svim tim organizacijama i drudtvima«.'®) U skladu sa
ovakvmm odlukama IV partijske konferencije rukovodstvo SKOJ-a u jed-
noj svojoj instrukciji postavilo je zadatak skojevskim organizacijama da
primijene masovan rad u »fadistickim organizacijama«, konkretno So-
kolu, Jadranskoj straZi, Streljackoj druZini i Bojovnicima, »U tom po-
gledu, isti¢e se u pomenutoj instrukciji, treba ve¢ jednom napraviti pre-
Iom u vadem radu i konkretno rasporediti vade snage koje treba da rade
u tim pomenutimm masovnim organizacijama«.'”) Rukovodstvo SKOJ-a
kritikovalo je dotadadnju praksu da se iskljudivo upuduju studenti u rad
»fagistikih organizacija« i sugeriralo skojevskim organizacijama da u
toj akciji traZe puni oslonac u radnic¢koj omladini."")

U dokumentima Komuunisti¢ke partije Jugoslavije iz tog vremena se
medu »fagistickim organizacijama« u kojima KPJ i SKOJ treba da ostva-
re svoj politi¢ki uticaj ne spominje i UdruZenje &etnika. Medutim, u to
vrijeme KPJ je bila odredila svoju politi¢ku taktiku u borbi i protiv ove
nacionalistitke organizacije. To se moZe utvrditi na osnovu jednog pis-
ma Kominterne upudenog rukovodstvu Komunisticke partije Jugosla-
vije. U pismu se sugerira rukovodsivu KPJ da pokrene akciju medu pri-
jateljima »slobode i napredka« za raspus$tanje Cetnitke organizacije. Ak-
tuelnost 1 politicki znacaj ove akcije obrazlofeni su sa nekoliko mome-
nata. Prvo, polazilo se od jedne ocjene da su fetnici zbog svojih zlodjela
veoma omrznutl u narodu, i to »...kako u Hrvatskoj takeo i u Srbiji«.
Stoga bi, prema ovom misljenju, parola za raspustanje ¢etnicke organi-
zacije bila veoma popularna, posebno u Hrvatskoj neposredno poslije
ubistva narodnog poslanika Brkljadiéa i izvrienih drugih ¢etni¢kih zlo-
djela. Drugo, ¢etnici su prema isioj ocjeni »najborbenija i najkonzerva-
tivnija {agisticka organizacija« i borba protiv nje predstavljade opsti do-
prinos borbi protiv fadizma v cjelini. Akcija za raspu$tanje ¢etnika imala
bi, prema misljenju Kominterne, realne uslove da se uspjeino okonda.
Pri tome imale su se u vidu slicdede okolnosti: akcija za raspustanje Set-
nika moZe se legalno istaéi podto su &etnicima nezadovoljni ne samo §iri
slojevi naroda ve¢ takode i UdruZena opozicija i vladajuéa partija Jugo-
slavenska radikalna zajednica; najzad, postojeca cetnicka organizacija
nema podriku »pravih Cetnikae« jer su svojim organizacijama ona pred-
stavljala »...skup svakojakih tamnih elemenaat, pustolova, probisveta i
kriminalnih tipova koji sakrivajudi se za fraze o zadtiti otadzbine vrie
neka?njeno zlodjela nad narodome«. U zavr$nom dijelu ovog pisma kon-
statije se da ée uspjeSan ishod akcije za raspustanje Cetni¢ke organiza-

107y Isto, str. 231.

08y Tsto. IV zemaljska konferencija KPJ, Rad medu omladinom i zadade Par-
tije, str. 259.

"::) ARP, Beograd, FEKI — Sekeclja SKOJ od 7. septembra 1934, Fotokopija.

18 Isto.
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cije pozitivno uticati na razorufavanje drugih fasisti¢kih organizacija. U
svim onim mjestima, konstatuje se na kraju ovog dokumenta, gdje nisu
postojale Cetni¢ke organizacije, KPJ treba da organizira akcije protiv
svih onih organizacija koje su sli¢ne &etnickoj ili nekoj drugoj naciona-
listickoj organizaciji (Organizacije nacionalnih studenata — Ornas —,
organizacije Pozorci u Sloveniji, i HodZ¥erine organizacije u Srbiji).""")

Utvrdujuéi akeiju za raspudtanje ¢etnicke organizacije, Kominterna
je neosporno bila dosta dobro obavijedtena o prilikama i odnosima u cet-
ni¢kim organizacijama i politi¢kim uslovima u kojima je ona djelovala.
Ta¢no je da su gradanske partije u opoziciji bile neraspoloZene prema
cetniCkom udruZenju i da je takode Jugoslovenska radikalna zajednica,
prvenstveno pod pritiskom Jugoslovenske muslimanske organizacije i
Koroséeve Ljudske stranke izrazavala nezadovoljstve prema Eetnicima
koje je bilo propradeno ometanjem rada pojedinim éetni¢kim pododbo-
rima i otvorenim zabranama daljeg rada. Postojao je takode i sukob me-
du Cetnicima i jedan broj Cetnika ulesnika u balkanskim ratovima i u
prvom svjetskom ratu distancirao se od postojeéeg UdruZenja Cetnika.
Medutim, teko je utvrditi koji su medu njima bili »pravi« &etnici, kako
se to u dokumentu Kominterne doslovno navodi, poéto je i u samom
UdruZenju Cetnika postojao jedan broj njih koji su takode bili uéesnici
u pomenutim ratovima, ali su iz odredenih razloga bili u sukobu sa spra-
vime« etnicima koji su bili izvan postojede organizacije. O tom sukobu
medu etnicima veé je nedto opSirnije re€eno na drugom mjestu ovog
rada. Ovdje treba konstatovati da je akcija za raspustanje Cetni¢ke or-
ganizacije nasla svoje odredeno mjesto u listovima gradanske politike
opozicije. Tim putem izvrSen je pritisak na vlasti i one su morale u iz
vjesnoj mjeri poduzimati neke akcije protiv ¢einika. Medutim, tedko je
utvrditi u kojoj mjeri je cijela ova akcija inicirana i vodena pod utica-
jem i rukovodstvorn Komunisti¢ke partije Jugoslavije.

Politika rukovodstva Komunisticke partije, usmjerena ve¢ od 1934.
na prevazilaZenje dotadadnjeg »éelijskog« naCina rada partijskih organi-
zacija 1 orijentisana na djelovanje njenih kadrova u raznim kulturnim,
nacionalnim i sportskim organizacijama, snaZno je doprinijela poveda-
nju njenog druitveno-politi¢kog uticaja u zemlji i ¢vricem povezivanju
sa §irim slojevima naroda. Uticaj Komunisticke partije Jugoslavije po-
feo se od tada osjedati 1 u onim organizacijama u kojima su svojevre-
meno imali upori§te nacionalnosti. To je sluc¢aj sa sokolskom i skaut-
skom organizacijom i udruZenjem Jadranska straZza. Bilo je primjera da
su komunisti u pojedinim skautskim i sokolskim organizacijama zauzi-
mali rukovodeda mjesta. '*) U izrazito ekstremnim nacionalisti¢kim or-
ganizacijama, kao 3to su u to vrijeme bile UdruZenje ¢etnika, Narodna
odbrana, Jugoslovenska akcija KPJ ni u ovo vrijeme nije stvorila sebi
uporista.

U dokumentima Komunisti¢ke partije Jugoslavije ekstremne nacio-
nalisti¢ke organizacije i pokreti redovno su se nazivali fasisti¢kim. Tu
ocjenu oni su dobili veé na I zemaljskoj konferenciji KPJ, a u Rezoluciji

i1 ARP Beograd. Fond KI 1836/186, od 22, maja 1936.

112) Komunisti su obezbijedili vodeée mjesto u skautskoj organizaeciji u Sarajevuy,
Mostaru i Bijeljini. U Sarajevu na ¢felu skauiskog stega nalazili su se komunisti Vla-
dimir Frkovié-Lule i Stanivukovié Predrag. Inafe nacionalisti su ovu organizaeiju
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o fasizmu koja je usvojena na II zemaljskoj konferenciji 1923. udinjen
je pokusaj da se cio pokret teoretski definise. Polazeéi od pravilne ocje-
ne da burzoazija uvijek pribjegava stvaranju privatne, nelegalne vojske
u kritiénim momentima za svoju vlast, koja samim tim jo$ ne predstav-
ljaju fadizam, u rezoluciji se odmah iza toga konstatuje da se u Jugosla-
viji neposredno nakon rata formirao jak [asisticki pokret koji se prven-
stveno manifestuje kao pokret organiziran pod rukovodstvom srpske
burzoazije »medu nezadovoljnim sitnoburzoaskim poluproleterskim ma-
sama, koje su teSko pogodene priviednom krizom, radi odrZanja svoje
hegemonije i radi daljeg imperijalistickog ugnjetavanja podjarmljenih
nareda«.”} U skladu sa ovakvom ocjenom tadainje nacionalisti¢ke or-
ganizacije kao $to su Orjuna, SRNAO, UdruZenje cetnika dobile su kva-
lifikativ fagistickih organizacija. Neosporno da su ove organizacije, s ob-
zirom na metode koje su primjenjivale u politickoj borbi sa svojim pro-
tivnicima i tendencijama koje su u svom bicu nosile, sadrzavale elemen-
te fadizma, $to, uostalom, nije nista ¢udno ake se prihvati misao da po-
stoji organska veza nacionalizma i fadizma i da »...sve razlike izmedu
evropskih fagizama jesu razlike izmedu njihovih nacionalisti¢kih basti-
na«.'¥) Medutim, definisanje nacionalistickih pokreta u dokumentima
KPJ kao fasistickih nije proizlazilo kao rezultat svestrane drustveno-po-
liticke analize ovih fenomena i viSe je u sebi sadrZavalo elemenat politic-
ke propagande koji najce$ce pojave prikazuju u svom uproiéenom vidu.
Kao &to su u ostalim dokumentima KPJ koji sadrie ocjene dru$tvenih
i politickih kretanja u zemlji izmedu dva rata na izvjesnim mjestima
osjeda pojednostavljena slika zbivanja i shematsko crno-bijelo slikanje
dogadaja, isto se to odnosilo i na ocjene karaktera nacionalisti¢kih or-
ganizacija."*} Nepotpunost, a ponekad proizvoljnost u kvalifikovanju
nacionalisti¢kih pokreta u zemlji dozvolila je da se na jednom mijestu
u dokumentima KPJ konstatuje kako se u Jugoslaviji stvorio jak [aSis-
ticki pokret i istovremeno konstatuje da on nema uslova za svoj razvitak
jer ne postoje veliki gradovi i nedostaje lumpenproletarijat kao ljudska
snaga fadisticke vojske. Na drugom mjestu u dokumentima KPJ se kaic

smatrali kao svoju. List UdruZenja srpskih éetnika Cetnik pisao je svojevremeno da
je =skaut gotov febnik« i da je ta organizacija rezervoar fetnidkoj organizacij. List
Cetnik, br. 3, od 16, februara 1930. Prodor komunista u skautsku organizaciju bio je
neposredan povod da Ministarstvo unutrasnjih poslova uputi jedan dopis Upravi
banovine u Sarajevu u kome doslovno stoji sljedede: »Za skautsku organizaeiju
treba zainteresovati naSe macionhalno ispravne ljude i nastojati da ovakvi ljudi ulaze
po upravama skauta dok sve ostale marksistidki orijentisane elemente treba ¢im pre
iz uprave i udruZenja uklanjati« — ABH FDB, Pov. D. Z. br. 2349/37, od 15, maja
1937,

1% Kongresi i konferencije KPJ 1819—1937. III Zemaljska konferencija KPJ.
Rezolucija o fasizmu, str. 82—83. }

114y Dr Milorad Ekmedié: Osnove gradanske diktature uw Evropi izmedu dva sviet-
ska rate. Izdanje Zavoda za izdavanje udZbenika, Sarajevo, 1967. Drugo dopunjeno
izdanje, str. 32.

13 1T politidkom izvjeStaju IV zemaljske konferencije KPJ konstatuje se, mna
primjer, da je velikosrpska Jugoslavija »izridito imperijalisti¢ka driava i to ne samo
Sto priprema rat za spasavanje imperijalisti¢lce Jugoslavije« veé i radi novih imperi-
jalistickih osvajanja, prvensiveno protiv Italije, »glavnog suparnika velikosrpske
burfoazije«. — Kongresi i konferencije KPJ 1919—1937. IV zemaljska konierencija
KPJ 1934, sir. 224. Slidnih shematskih ocjena ima i ma drugim mjestima.

37



da fasizam u Jugoslaviji nisu prihvatile giroki slojevi naroda i stoga on
nema uslova da postane ozbiljniji politicki faktor u zemlji.'’?)
Cetnicki pokret nosio je u sebi elemente fasistickog pokreta, ali sc

on ne moZe poistovetiti sa analognim fadisti¢kim pokretom u Italiji i
Njemackoj niti se definisati kao ¢isto fasisticki pokret.”) Cetnicki po-
kret, kao i sli¢ni nacionalisticki pokreti, izrastao je na vlastitoj nacional-
noj bastini i u posebnim drustveno-ckonomskim uslovima i politickim
prilikama. Ti momenti su doprinijeli da je on u predratnoj Jugoslaviji
imao funkciju instrumenta rezima, odnosno politickih partija na vlasti,
da nikada nije prerastao u nezavisan drudtveno-politi¢ki pokret koji bi
ne samo nadrastao postojeéu politicku strukturu ve¢ joj se i suprotsta-
vio vlastitim programom nove budude drzavne organizacije. Cetnici, cla-
novi Narodne odbrane, i élanovi sliénih organizacija djelovali su unutar
postojedeg burzoasko-parlamentarnog sistema koji u jednoj zaostaloj
zemlji kakva je u to vrijeme bila Jugoslavija nije omogudéavao razmah
demokratskih institucija; stavljali su se u sluzbu vladajucih politickih
stranaka i prema okolnostima i prilikama i prema pOtlebl pnmjenjwah
fagistitke metode borbe, ali nikada ne plelazem granicu koju su im nji-
hovi naredbodavci utvrdili. Sve ove organizacije bile su sastavni dio ne-
razvijene i nedovoljno demokratske politicke strukture i sve promjene
koje su se u njoj odigravale neposredno su se odrazavale 1 na njih. Cet-
ni¢ki uticaj nije rastao na neuspjesima postojeceg sistema, ve¢ su gubici
i porazi tog sistema bili i njihovi vlastiti gubici. Stoga bi se i naziv »fa-
§isticki« za ove organizacije i pokrete mogao prihvatiti uslovno s obzi-
rom na metode koje su primjenjivali u borbi protiv svojih politi¢kh pro-
tvnika i tendencije koje su u sebi nosili. U drukéijoj drustveno-politié-
koj konstelaciji odnosa neosporno bi se u nacionalisti¢kim organizacija-
ma najbrie oblikovao faSisticki pokret sa svim svojim bitnim obiljez-
jem.

16y Kongresi i konferencije KPJ 1916—1937, str. 83—84, Vidi: ARP Beograd;
Fond KI, br. 28—10, II[ zemaljska konlferencija KPJ. Politicka situacija i nepo-
sredni zadaci Nezavisne radniélke partije Jugoslavije i ARP Beograd. F. KI br. 87.
1923, Politiéki izvje$taj ¢ situaciji u zemlji.

117}y Konstatujuéi na jednom mjestu u svojoj studiji Osnove gradanske dikteiure

.~da je zapadnoevropski fadizam izrastas u dubckoj krizi gradanskog druStva lkoga
je trebalo spasavati temeljitim socijalnim promjenamas<«, dr Ekmeéi¢ s tim u vezi
tvrdi da su zaostala drutva istoéne Ewvrope sa izrazitc seljadkim ocbiljezjem mogla
samo »...imitirati sve 3to je u faSiztmu spcljadnje, ali sama po sebi nikada nisu
mogla da organski reprodukuju onu vrstu fadizma koja se izvorne javila u Njemad-
koj i Italiji«., — Navedena studija dr M. Elumedié¢a, str. 30.
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CHETNIK AND SIMILAR NATIONAL ORGANISATIONS IN THE FIGHT
AGAINST THE WORKERS MOVEMENT AND THE COMMUNIST PARTY
OF YUGOSLAVIA IN THE PERIOD BETWEEN THE TWO WARS

Summary

The ruling state and political system of ihe Bourgeoisie of pre-war
Yugoslavia used measures of cooperation with the illegal army of the natio-
nalists in every crisis. In the first phase, i. e. from 1918—1921 when the
nationalist organisations of the regime had not vet been created, the organs
of the bourgeois government created a national guard according to the
nceds of the moment, or as it was otherwise called the National Defence.
The National Guard was formed in almosi all parts of the country and this
work analyses -in particular the actions of the Guard in the area of Bosnia-
Hercegovina during 1920—1921. The National Guard mainly consisted of the
smalil-town element and was characterised by brutal and aggressive actions
in its fight against the workers movement, At this time the Bourgeoisie also
found support in their fight against the revolutionary movement and the
Communist Party of Yugoslavia in one section of the workers movement,
concretely in Bosnia-Hercegovina, in a group ol socialists belonging to the
exireme right, who were popularly known as »Zvonashi« [rom the name of
their newspaper »Zvonos (bell). »Zvonashi« appeared with nationalistic pa-
roles and were supported +in those industrial centres, in which unqualified
and semi-qualified workers, with a low class-consciousness and tied closely
1o the village, were coucentrated.

During 1921, the regime had already found a reliable support for irs
action against the revolutiomary workers movement and the C.P.Y. in the
newly-created nationalist organisations of the regime, such as the ORJUNA,
the Association of Chetniks, National Defence and several vears laler in the
organisation of Serbian National Youth. Until the establishment of the 6th-
January regime, individual nationalist organisations touk part and were so-
metimes initiators of actions against the revolutionary workers movements.
The work quotes many instances ol such actions. Nevertheless from ihe
second half of 1921, the Bourgeois government did not seek the help of the
national organisations of the regime to such an extent in the fight against
the workers movement since its further development was seriously impaired
by repressive actions up to that time, which from 1921 acquired a »legal«
basis. The regime hegan to seek the wide suppoent of »private initiative« in
the fight against the revolutionary workers movement and the C.P. Y. from
1934 when it was confronted with a rejuvenated and revived workers mo-
vement led by the C.P. Y. The regime wished to oppose this with organised
anti-communist propaganda. In its efforts to do this, it had the full under-
standing and support of the nationalist organisations, first and [oremost of
the Association of Chetniks, National Defence, the »Sokols« and other similar
»patriotice associations. These organisations were themselves initiators of
wide anti-communist actions, which solidified from 1935 into the creation of
an anti-communist Commitee and Council throughout the whole country.
The Association of Chetniks insisted on being the bearer and co-crdinator of
anti-communist activities of the nationalist organisations and associations.
The entire action of the anti-communist committees, however, was led and
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controlled by the Home Officc (Ministry of Intcrnal Affairs) and thc whole
burden of this action fell on the organs of the government, The Association
of Chetniks and similar nationalist organisations did not enjoy any morc
socio-political prestige as they had already been seriously compromised by
their participation in unpopular actions on the side ol the rcgime. On the
basis of much evidence, the author has established that the widely-spread
anti-communist action was completely unsuccessful.

In ihe final part of the work, the forms, which the fight of the C.P. Y.
against the nationalist organisations of the regime took, the latter, always
being treated as [ascists in the documents of the C.P Y., are analysed. The
C.P. Y. created within the revolutionary workers movement special fighting
units which came into conftict with the nationalists in open physical fighting.
From 1934, the C.P.Y. endeavoured to paralyze individual national organi-
sations by infiltrating its members into the leadership of these organisations
{especially the Sokol and Scout organisations).
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Napori KPJ na sprovodeniju politike bratstva i |
jedinstva u isto€noj i centralnoj Bosni 1941, godine

Antoni¢ Zdravko

Pitanje politike bratstva i jedinstva bilo je prisutno u polititkom
programu KPJ ne samo u vrijeme priprema i pokretanja ustanka protiv
okupatora 1941, godine nego i u periodu postojanja Kraljevine Jugo-
slavije.

Istorijski gledano, problem medunacionalne saradnje jugosloven-
skih naroda, odnosno problem bratstva i jedinstva, postavija se pred
KPJ od onog vremena od kada ona podinje vriiti svoja teorijska razma-
tranja — o karakteru postojece 1 budude jugoslovenske drzave. Poéetna
lutanja i slabosti oko razrjefavanja postavljenih pitanja bila su u dobroj
mjeri odstranjena Rezolucijom I11 konferencije KPJ 1924. godine, a na-
roéito dokumentima Splitskog plenuma CK KPJ 1935. godine, kada je,
konaéno, preovladalo glediste: da se KPJ ima boriti za federativno ure-
denje drzave u kojoj ¢ée pojedine jugoslovenske zemlje, pa prema tome
i Bosna i Hercegovina, biti posebne federalne jedinice.)

Iduéi ka 1941. godini, kroz raséidcéavanje ideoloskih razlika i suzbi-
janja frakcionastva u Partiji, jo§ vife se produbljuje koncepcija federa-
tivnosti i iznalaze najadekvatniji putevi za njeno ostvarenje. U skladu
s tim, formiraju se KP Slovenije i Hrvatske, a ostale jugoslovenske po-
krajine dobijaju ili obnavljaju svoja partijsko-politicka rukovodstva u
vidu nacionalnih, odnosno pokrajinskih komiteta, Za Bosnu i Hercego-
vinu takvo rukovodstve obnovljeno je 1938. godine u Mostaru. Formira-
nje nacionalnih partija i pokrajinskih rukovodstava ne treba, dakle, tu-
mactiti kao tendenciju KPJ usmjerenu na razbijanje zajednice jugoslo-
vensikh naroda, nego kao nadin iznalaZenja najadekvatnijih rjeSenja za

\) Pregled istorije SKJ, Institut za izufavanje istortje radniékog pokreta, Beograd,
1963, 135, 215—217 (Girilicom); Vaso Cubrilovié, Istorijski osnovi republike Bosne i
Hercegovine, Prilozi, 4, Institut za istoriju radni¢kog pokreta, Sarajevo 1968, 39;
Jovan Marjanovié, Prilozi rjefavanju nacionalnog pitanje (predavanje na Filozofskom
fakultetu u Beogradu studentima postdiplomskih studija, Skolske 1964/65).
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da odlu¢no istupa protiv svih onih koji propagiraju bratoubilacku bor-
bu*)

Poslije partijskog savieiovanja u Zagrebu i izdavanja vise proglasa®)
od strane CK KPJ 1 CK SKOJ-a, u kojima je veoma precizno prikazano
politi¢ko stanje u zemlji i dati konkretni zadaci partijskim organizacija-
ma u pokraJmama glavni teret za sprovodenje politike bratstva i jedin-
stva u BiH preuzima Pokrajinski komitet da bi ga tek kasnije, postepe-
no, prenio i na cjelokupnu partijsku organizaciju, U proglasu, za koiji
pnismo mogli utvrditi da li je $tampan krajem maija ili podetkom juna,’)
Pokrajinski komitet se obratio radnom narodu BiH (posebno: Srbima,
Hrvatima, Muslimanima i Jevrejima), ukazao mu na stra$nu tragediju,
nacionalno ropstvo, glad, pustos, $ovinisti¢ko iZivljavanje i pozvao ga u
ime KPJ, »...u bratsko jedinstvo svih naroda protiv okupatora, protiv
izrabljivanja, a za bolju i sretniju buduénost«.")

Za dosljedno vodenje politike bratstva i jedinstva u Bosni i Herce-
govini bilo je od posebnog zna&aja to 5to je rukovodstvo KPJ intenzivno
pratilo sve politi¢ke tokove | promjene koje su se odigravale od mo-
menta okupacije i ukljugenja ovih pokraijna u NDH. U proglasima, pis-
mima i drugim materijalima centralnog i pokrajinskog rukovodstva
Partije i SKOJ-a, narofito je ukazivano na to kako okupatori u BiH
7ele zavaditi bratske narode pod prividnom zadtitom jednih i unidtenja
drugih. Da bi osujetila ove planove okupatora i stvorila jedinstvo masa,
Partija je morala izvrditi preorijentaciju cjelokupnog svog rada, usagla-
siti ga s ratnim stanjem, prilagoditi organizaciju uslovima okupacije i
razviti svestranu politicku djelatnost. Na prostoru istoéne i centralne
Bosne ovi zadaci Partije ostvaruju se tako $to Pokrajinski komitet, na-
kon svog 1\0119011dovan]a poslije okupacije, jata partijsku organizaciju,
uspostavlja veze sa svim oblasnim, sreskim i mjesnim komitetima, do-
stavlja uputstva za rad u vidu proglasa pisama i drugih materijala, upo-
zorava niZa rukovodstva na potrebu konspirativnosti, ali u isto vrijeme
irazi od svog ¢lansiva da ne ostane izolovano od masa, nego da udvo-
strudi svoju politi¢ku i drugu djelatnost i da se svim snagama zaloZi
kako bi narodu objasnilo su$tinu bratoubilatke borbe koju propagira
okupator zajedne s ustasama. Da bi se ti zadaci $to bolje izvriili, Pokra-
jinski komitet je uveo u praksu odrzavanje Sirih partijsko-skojevskih

5) Alhlv Saveza komunista Bosne 1 Hercegovine, tom III, kni 1, 9.

9 Kao, npr.,, Proglas CK KPJ od 1. maja 1941; 22, juna, 12, jula; 25. maja;
7. novembra i proglas.i CK SKOJ-a od 1. jula 1941; avg-usta 1941, Direklivno pismo
Ive Lole Ribara — Sekretarijatu Pokrajinskog komiteta SKOJ-a za Bosnu i Herce-
govinu od kraja avgusia 1941; Direktivino pismc o stvaranju 01‘gan-izacija SKOJ-a u
rartizansk'm odredima; novembarski proglas; &lanci Omladinske borbe | d1 mate-
rijali. Dokumenti omladinskog pokreta Jugoslavije, Beograd 1954, T—I, k. 2, 59,
2225, 26—=29, 2932, 32—35, 35—38, 42—43, 47—52 i 53—56.

% Redakcija Zbormnilka NOR-a (tom IV/1, 3—8) smatra da Proglas PK KPJ za
BiH, o kame je ovdje rijed, potiée iz druge polovine maja. dok ga Je Redakcija
Arhiva Saveza komunista Bosne i Hercegovine, (T—I111/1, 9—13) oznaéila kao junski
proglas Pokrajinskog komiteta, Iako nisme mogli ustanoviti tafan datum izdavanja
Traglasa, vierovabno je diruga Redakeija blifa istini, jer se u Proglasu pom'nje sha-
liivanje srpskog sela Sane lkod Prijedora i vielanje 27 seljaka, a 1o je bilo nc u
maju, nego patetkom juna 1941, godine. ]

%) Zh, NOR-a, T—IV/1, 8; Arhiv Saveza komunista Bosne i Hercegovine, T—III/1,
13.
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sastanaka po oblastima®) na kojima su komunisti podnosili izvijeitaje o
svom radu, razmjenjivali iskustva i dobijali konkretna partijsko-politig-
ka zaduZenja. U uslovima okupacije i o$trog okupatorsko-kvislingkog te-
rora prema narodu i komunistima, savjetovanja su se pokazala kao iz-
vanredno dobra forma rada Partije, jer je preko njih bilo najlak$e odr-
Zavati politicku mobilnost ¢lansiva, upoznavati se sa specifitnostima
pojedinih regiona u fazi priprema ustanka i prenositi opéte partijske di-
rektive. Zahvaljujuéi bas ovakvim sastancima, Pokrajinski komitet je
mogao ne samo da priprema sve progresivne snage za oruZanu borbu
nego i da u dobroj mjeri, preko odredenih kanala, uti¢e na one mase
koje su ustade podgrijavale na 3ovinisticke ispade i zao$travanje brato-
ubila¢ke borbe, Za vrijeme priprema ustanka, a i kasnije, bilo je od po-
sebnog znacaja to §to su redovi KPI u istoénoj i centralnoj Bosni bili
sastavljeni, narodito u gradskim organizacijama, iz svih nacionalnosti
koje su tu jo3 odranije Zivjele. Tako je, npr., u partijskim organizacija-
ma u Sarajevu, Zenici, Tuzli, Bré¢kom, Bijeliini, Doboju, Maglaju, pa i
nekim drugim mjestima, bilo i Srba i Muslimana i Hrvata. Analogno to-
me, 1 u partijskim rukovodstvima {(mjesnim, sreskim, oblasnim i Fokra-
jinskom komitetu) bilo je pripadnika svih nacionalnosti. U uslovima
kada okupator u BiH nije jednako tretirao sve nacionalnosti, nego je
jedne posredstvom kvislingke vlade NDH stavio van zakona, a druge
uzeo u prividnu zastitu, vi§enacionalni sastav partijskih organizacija bio
je jedan od presudnih faktora koji je omogucio da Partija djeluje i spro-
vodi politiku bratstva i jedinstva u redovima svih nacionalnosti i na taj
nacin u znatnoj mjeri spre¢ava namjere okupatora. Borba KPJ u istog-
noj i centralnoj Bosni za bratstvo i jedinstvo bila je narodito teska u
vrijeme priprema ustanka, jer je u tom periodu, u strogo konspirativ-
nim uslovima, valjalo obaviti i éitav niz drugih, posebno organizacionih
i vojnih zadatalka, neophodno potrebnih za pokretanie oruZane borhe.
Glavni metodi uticaja kojim se u ovo vrijeme dieluje na mase svih
nacionalnosti u istonoj i ceniralnoj Bosni jesu, uglavnom, Ziva rije¢ ak-
tivista Partije i proglasi Centralnog i Pokrajinskog rukovodsiva KPJ.
S obzirom na to da je teSko — ¢ak i nemogude, taéno utvrditi stepen
neposrednog uticaja ¢lanstva na terenu na sprefavanje Sovinistickih is-
pada i jadanju politike bratstva i jedinstva, mi édemo u narednom izla-
ganju navesti samo najvaZnije proglase raznih partijskih rukovodstava
za koje pouzdano znamo da su rasturani po istolnoj i centralnoj Bosni
i da su svojim sadrzajem vrdili pozitivan uticaj na politiku Dbratstva i

jedinstva.
Tako se u proglasu CK KPJI, stampanom povodom 1. maja — medu-
narodnog praznika radnic¢ke klase, — konstatuje kako je u Bosni protiv

naroda, naroéito Srba, povedena nezapamdena Sovinisticka i bratoubi-
lacka kampanja od strane marionetske vlade u Zagrebu i kako se u bo-
sanska brda $alju hrvatski vojnici da tamo prolijevaju bratsku krv za
racun njemackog okupatora. U istom proglasu KPJI porutuje narodima
Bosne, kao i svim radnim ljudima Jugoslavije, da de ona stajati na ¢elu

) U toku priprema za ustanak takva savietovanja odriavana su, osim u Sara-
jevu: u Mostaru, Tuzli i Banjoj Luci. Cvijetin Mijatovié, Izvjeilaj o organizacionom
i partijskom radu KPJ za BiH, Osnivacki kongres IKomunistitke partije Rosne i
Hercegovine, Sarajevo 1950, 134.
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borbe protiv okupatora i da je za tu borbu neophodan [ireduslov: sloga,
bratstvo i borbeno jedinstvo svih naroda Jugoslavije.®)

Prilikom napada fagisti¢ke Njemacke na Sovjetski Savez, 22. juna
1941. godine, CK KPJ ponovo je uputio proglas radni¢koj klasi i naro-
dima Jugoslavije, u kome ih je pozvao da jo$ tjeSnje zbiju svoje redove
i uzmu ucéedéa u borbi protiv okupatora.’*)

Dvadeset drugi juni komunisti istoéne i centralne Bosne docekali su
obavljajudi razne partijsko-politi¢ke zadatke i moZe, se, na osnovu sje-
¢anja preZivjelih zaklju¢iti, da ih je ovaj dO%adaj izvanredno podstakao
u daljem radu. Mada je teiko utvrditi kanale kojim je CK KPJ uputio
svoj junski proglas PK KPJ za BiH, pouzdano se zna da je on proradi-
van na oblasnim partijskim sastancima i umnoZavan u tehnici Pokrajin-
skog komiteta u Sarajevu,

Za dalji razvoj dogadaja u isto€noj i centralnoj Bosni, a posebno za
ja¢anje politike bratstva i jedinstva, bilo je od prvorazrednog znacaja to
$to je Polit-biro CK KPJ obrazovao Glavni §tab narodnooslobodilatkih
partizanskih odreda Jugoslavije (27. juna 1941), i $to je 4. jula donio
odluku o podetku oruZane borbe protiv okupatora. U vezi s tim mjera-
ma u BiH je doSao Svetozar Vukmanovié, delegat Centralnog komiteta i
Glavnog $taba NOP odreda Jugoslavije, sa zadatkom da u ovim pokraji-
nama, zajedno sa postojedim partijskim rukovodstvima i kadrovima,
sprovede u djelo odluku Centralnog komiteta i Glavnog $taba o pokre-
tanju narodnog ustanka. Da li je tom prilikom S. Vukmanovié donio
sobom i tekst proglasa CK KPJ, koji je u Beogradu $tampan tek 12. jula,
nismo mogh utvrditi. Zna se, uglavnom to, da je i ovaj proglas CK KPJ
bio uveliko rasturan u istod¢noj i centralnoj Bosni, jer smo ga, prilikom
istrazivanja, ¢esto nalazili ne samo u arhivskoj gradi NOP-a nego i u op-
Stinskini i sreskim registraturama NDH.™)

Uticaj CK KPJ i SKOJI-a na politi¢ka zbivanja u istoénoj i central-
noj Bosni i na dosljedno vodenje politike bratstva i jedinstva bio je ve-
liki ne samo u vrijeme priprema ustanka nego i kasnije u procesu vode-
nja oruzane borbe protiv okupatora. Putem proglasa,”®) biltena,*) listo-
va,®) li¢ne korespondencije izmedu I.B.Tita i Svetozara Vukmanovi-

1 ATRPS, RP-II — Leci i proglasi k. br. 3.

11y Pregled istorije Saveza komnunista Jugoslawije IRPB, 1963, 328; Dokumenti
istorije omladinskog pokreta Jugoslavije, T-I, knj. 2, 22—25.

12y U proglasu CK KPJ od 12. jula narcdima Jugoslavije posebno se apeluje na
~slavie fradicije za pravdu i slobodu« i na to da svi oni koji mogu stupaju u parti-
zanske odrede. AIRPS, RP-II, — Leci i proglasi, k., br. 8.

#) Vid. Proglage CK KPJ od 25, jula; 7. novembra 1941. godine i januara 1942.
— IRPS, RP-TI, — Leci i progzlasi, k. by, 9; Dolkument! istonije omladinskog pckreta
Jugoslavije, T-I/2, 32—35, 47--5%; Arhiv SK BiH, T-IF/2, 7—10.

My Bilten iz 1941. godine.

15y Vid. UZicku Borbu, osobito ¢lanak J. B. Tita KPJ uw NOB-{ od novembra 1941,
godine i Omladinsku Borbu, posebno é&lanke: Zadaci omladine u NOB-i i O kultur-
nom radu omladine u partizanskim jedinicama od 17. novembers i &lanak O poleoZaju
omladine na okupiranoj i cslobedenod teritoriji od 24. novembra 1941, Dokumenti
Istorije omladinskog pokreta Jugoslavije, T-1/2, 56—58, 59—60, 60—61, 62—84.
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¢a,'®) direktivnih pisama,”) uputstava i drugih sredstava informisanja,
centralno partijsko i vojno rukovodstvo stalno je bdjelo nad politickom
situacijom u BiH, objasnjavalo u svojim dokumentima politiku okupa-
tora, propagiralo bratstvo i pomagalo Pokrajinskom komitetu i niZzim
partijskim rukovodstvima da prebrode krizu pocetnistva i da jacaju
NOP.

Shodno politici centralnog partijskog rukovodstva, i PK KPJ za
BiH sa svoje strane poduzima ¢itav niz mjera kojima nastoji sprijediti
ili makar osujetiti potenciranje medunacionalnih suprotnosti i izaziva-
nje bratoubilatkog rata na ¢emu je uporno insistirac okupator zajedno
s ustaSama. Za razliku od CK KPJ, koji je svojim proglasima i drugim
sredstvima informisanja odredivao samo opstu liniju KPJ, Pokrajinski
komitet se zalagao za to da se narodu u BiH, i to svih nacionalnosti i
vjera, pokaZe na konkretnim primjerima 5ta im nude okupator i dorace
ustade. U toku priprema ustanka on je u nekoliko navrata porudivao ni-
Zim partijskim tukovodstcima i ¢lanstvu na terenu da ulofe sve svoje
snage kako bi u sredinama gdje se nalaze razotkrili politiku okupatora
i staviil se na &elo onih masa koje su pokazivale spremnost da podu u
oruZanu borbu. Prvi oblici partijskog rada u isto¢noj i centralnoj Bosni,
poslije okupacije, usmjereni su na éuvanje ljudstva od ustaskog terora,
objadnjavanje sudtine okupacije, na podizanje borbenog dulia i ostvari-
vanje kontakata sa uglednijim ljudima iz raznih sredina koji se nisu mi-
rili sa politikom okupatora i terorom usta%a.

Po uputstvima Pokrajinskog komiteta, partijska organizacija na Ro-
maniji uspjela je relativno brzo da utice na srpsko stanovni$tvo da se ne
odaziva na pozive ustaske vlasti, da ne ide na javne radove i da se, koli-
ko god je to bilo moguée, sklanja od ustaga i duva oruzje. Aktivnost ove
organizacije osjedala se i u muslimanskim selima. Posredstvom svojih
¢lanova i simpatizera-Muslimana, kao i li¢nih kontakata sa pojedinim vi-
denijim i naprednim Muslinanima, ovoj organizaciji je poslo za rukom
da na podrudju sokolackog, rogatickog i dijela sarajevskog sreza za ci-
jelo vrijeme priprema ustanka osujeti svako ustagko divljanje i da u ve-
likoj mjeri afirmife ideju bratstva i jedinstva Srba i Muslimana.')

Medu gradskim partijskam organizacijama narodito je povedena $i-
roka propagandna borba protiv okupatora i ustaZa i potencirana poli-
tika bratstva i jedinstva u Sarajevu, Maglaju, Tuzli, Brékom i Bijeljini.
Mjesnom komitetu u Sarajevu poslo je za rukom da u nekoliko navrata,
posredstvom svojih simpatizera, koji su radili u nadlestvima ustaske po-
licije, otkrije blagovremeno spiskove komunista i njihovih simpatizera
koje je trebalo pohapsiti. Takav jedan spisak od 99 komunista dostav-
ljen je Mjesnom komitetu Sarajeva 22. juna, a drugi, sa 20 komunista,
sedam dana kasnije.”)

10) Nekoliko prvih pisama izmedu J. B. Tita 1 Svelozara Vukmanovida, nije
safuvano, iako se pouzdano zna da se prepiska vriila (Vid. sjefanje Svefozara Vuk-
manoviéa Tempa: Neuspjeh u rudarsko-netalurikom bazenu Zenice, Varefu i Kak-
nja, neobjavljeno, u posjedu autora) ali iz kraja 1941. i pofetka 1942. godine, postoje
brojna pisma (Zb. NOR-a, T-1I/2, 59—863, 253; 236—261, 283, 302, 310, 325—330,
337—338, 362, 376-—378, 398, 402, 436—139 1 460).

17} Vid, direktivno pismo Ive Lole Ribara od avgusta 1841, godine — Dolkumenti
istorije omladinskog pokreta Jugoslavije, T-1/2, 39—41 i 42—43.

1) AVII, NOP, Stenografske biljeSke, 5—29 i 30/4, k. 998.

1¥) Oba puta spiskove je dostavila Mjesnom komitetu Sarajevo Ela Moméilovié,
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Najbolji primjer — koliko je u Sarajevu vodena dosljedna politika
bratstva i jednistva — potvrduje struktura samog ¢lanstva Partije i
SKOJ-a. Medu 125 ¢lanova KPJ, koliko ih je, priblizno, u vrijeme pri-
prema ustanka, bilo u ovom gradu, ne raunajuci ¢lanove SKOJ-a, nalazi
se 38 Srba, 25 Muslimana, 22 Jevreja, 20 Hrvata, dok ostali pripadaju
raznim drugim nacionalnostima, kao $to su Slovenci, Madari, Nijemci
i drugi.™)

Mada za skojevsku organizaciju nismo mogli utvrditi sli¢ne odnose,
jer su izvori vrlo oskudni, vidi se, na osnovu imena u pojedinim spisko-
vima, da je i medu skojevcima bilo aktivista iz svtih nacionalnost koje
su Zzivjele u Sarajevu. Proucavajuci veoma obimnu partijsko-skojevsku
djelatnost u Sarajevu, ne samo u vrijeme priprema ustanka nego i ka-
snije, stekli smo uvjerenje da je videnacionalni sastav partijskog i sko-
jevskog ¢&lanstva, u uslovima kada okupator nije jednako tretirao sve
nacionalnosti stanovnidtva, bio jedan od presudnih faktora koji je omo-
gucavao KPJ da ona ne samo opstane nego i da veoma Siroko razgrana
svoju politi¢ku, vojnu, organizacionu, ekonomsku i drugu djelatnost. 1
upravo ova §iroka razgranata partijska i skojevska aktivnost u Sarajevu
dolazila je u veoma oStar sukob sa planovima i namjerama okupatora
i NDH. Ne mogavii da se brzo i energi¢no obratuna sa ilegalnim pokre-
tom, okupator je zajedno s ustafama pribjegavac masovnim hapgenjima
i maltretiranju stanovnistva. Samo do avgusta 1941. godine ustaska po-
[icija uhapsila je u Sarajevu oko 2000 gradana.™)

Iako su okupatorski i ustaski organi vlasti, u skladu sa svojom de-
nacionalizatorskom politikorn, bar u pocetku, hapsili samo Srbe, Jevre-
je i komuniste, bez obzira na nacionalnost, oni se dugo nisu mogli drzati
tog programa. Na osnovu spiskova komunista, preostalih od policije biv-
Se Jugoslavije, svakodnevne aktivnosti ¢lanstva partijske organizacije u
Sarajevu, dobrog drzanja pojedinih komunista-Muslimmana i Hrvata na
policijskim isljedenjima i zalaganja javnog mnjenja drugih nacionalno-
sti za sudbinu svojih sunarodnika, okupatorsko-ustaski organi vlasti mo-
gli su ubrzo da se osvjedoce da u Sarajevu nije rijeé samo o otporu oku-
paciji Srba i Jevreja nego da su za taj otpor i te kako zainteresovani

koja je kao daktilograf radila u ustadkoj policiji., Na pvvom spisku bili su, pored
ostalih, Avdo Humo, Hasan Brki¢, Pavle Goranin, Rato Dugonji¢ i gotovo wvedina
élanova Mjesnog komiteta. '

Nisam Albahari, Sarajevo u prvim danima okupacije i formiranje provih parti-
zanskili odrede u mjegovoj okelini, Ustanak naroda Jugoslavije 1941, Zbonnlk, knj.
1, 93.

M Nisim Albahari, O radu KPJ u Sarajevu i okolini, AIRPS, MG, Inv, br. A-3;
Ljuji¢ Vojo, Pokrajinska konferencija KPJ za BiH, Arhiv IRPS, MG, Inv. br. Lj-2;
Sje¢anja Dana Olbine, Mladena KneZeviéa, Milutina Duraskovi¢a, Olge Marasovié,
Fehre Ajanovié I Nikole Cvijetiéa, AIRPS, Inv. br. D-12; RneZevi¢ Mladen, O radu
Partije, sindikata i omladine, od 1940. do 1941. godine u gradu Sarajevu kao i o
drugim zbivanjima u toku NOB-e, ATRPS, M(;, Inv. br. K-24; Jovanovié 180, O rodu
purtijske organizacije u BiH, AIRPS, MG, Inv. br. J-13; Albahari Nisim, O radu
KPJ u Sarajevu i okolini, AIRPS, MG. Inv. br. A-12; Cengié¢ Esad, Sjeéenje na rad
pertijske organizacije u BiH, AIRPS, MG, Inv. br. C-5; Buraikovié Milutin, O radu
Partije i sindikata preteino u Sarajevu od 1938. do 1941, AIRPS, MG, Inv. br. B-6,

21y Nisim Albahari, Sarajevo u prvim danima okupacije i formiranje provih par-
tizanskih odreda u njegovoj okolini, Ustanak naroda Jugoslavije 17, godime, Zhor-
nik, I, 96.
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mnogi ljudi iz redova drugih nacionalnosti. Herojsko drZanje na policiji
Alije HodZica, ¢lana PK SKOJ-a, skojevca Dzavida Haverica, ¢lanova Par-
tije Ferida Cengica, Salka Goze™) i mnogih drugih komunista-Muslima-
na, najbolje je potvrdila ¢injenicu da za ideologko i revolucionarno opre-
djeljenje nije bitna nacionalna pripadnost, nego stepen svijesti 1 sazna-
nje nu?nosti klasne borbe 1 neophodnosti borbe protiv okupatora.

Za razliku od Sarajeva, gdje je nacionalna struktura partijskog i
skojevskog ¢lanstva bila veoma izmije$ana, ili Romanije, IlidZe i Bla-
zuja, gdje su vedinu ¢lanova sa¢njavali Srbi, u svim drugim mjestima
sarajevske oblasti (Zenici, Kaknju, Brezi, Vare$u, Travniku i1 nekim dru-
gim centrima) veédinu ¢lanstva su saéinjavali Muslimani.®)

Posmatrani u cjelini, napori KPJ na organizovanju svih progresiv-
nih snaga dru$tva u borbi protiv okupatora, kroz izgradivanje cvrste po-
litike bratstva i jedinstva, odvijali su se na podru¢ju sarajevske oblasti,
narofito u gradovima, u izuzetno sloZenim uslovima i pod velikim priti-
skom okupatorsko-kvislingke vlasti. Pa i pored toga, minucioznim radom
¢lanstva, javili su se, jo§ prije ustanka, prvi pozitivni rezultati na planu
izgradivanja dosljedne politike bratstva i jedinsiva koji c¢e se kasnije, u
procesu orufane borbe, sve vise afirmisati.

I na podru¢ju tuzlanske oblasti bili su, jo§ prije pocetka ustanka,
udareni solidni temelji politici bratstva i jedinstva. Osobito se u tom po-
gledu isticao sam grad Tuzla, gdje je u vrijeme priprema ustanka djelo-
vala jedna od najjacih partijskih organizacija oblasti i gdje su Oblasni
komitet partije i Oblasno voino rukovodstvo (od polovine jula 1941, go-
dine — Oblasni vojni &tab ili Stab tuzlanske oblasti) imali svoje sjedi-
$te. Ali, da bismo se mogli $to realnije upoznati sa konkretnim napori-
ma KPJ na izgradivanju politike bratstva i jedinstva u tuzlanskoj obla-
sti u periodu priprema ustanka, moramo prethodno da pogledamo —
kakva je i kolika bila partijska organizacija, koja je radila na sprovode-
nju te politike. Malobrojni i nepotpuni dokumenti o partijskoj djelatno-
sti iz ovog vremena u dobroj mjeri oteZavaju njeno cjelovito sagleda-
vanje i uvid u brojnost partijskog i skojevskog kadra. Pa ipak, na osno-
vu safuvanih dokumenata, memoarske grade, izjava preZivjelih uesni-
ka, evidencije Saveza boraca, grade neprijateljskih registratura i nekih
drugth izvora, vidi se da je na podrudju pomenute oblasti djelovalo u
vrijeme priprema ustanka, oko 400 ¢lanova Partije i SKOJ-a, od dega je
oko 140 zajedno sa Mjesnim i Oblasnim komitetom bilo koncentrisano
u Tuzli i neposrednoj okolini, 90 na podru¢ju Maglaja, Doboja, Grada-
nice, Bosanskog Petrovog Sela, Dervente i drugim manjim mjestima, 70
na podruéju Brékog sa okolinom, 100 na podruéju bijeljinskog sreza i
Majevici i oko 4 na podrugju Bir¢a.™)

2y Isto, 95—96.

2} Jovanovié Iso, Neki podaci o radu partijske organizacije u BiH od 1939. do
1941, Vojnoistorijski glasnik, (dalje: VIG), 4, 1961, 139—153; AIRPS, MG, Inv. br.
9677, 9704, A-121 A-3.

) AIRPS, MG, kat, br. 9688, 9693, 8694, 9607. 9700, 9702, 9764, 9765 i 9776; De-
irovi¢ Nenad, Simi¢ Veljko, Milojlié Mirko, Perié¢ Jeremija — Stenografske biljeike
pri Opstinskoj komisiji za hronike u Bijeljini; Todor Vujasinovié, Ozrenski pariizan-
ski odred, Beograd 1962, 15—20; Vera Nikolié, Amalija Lebeniénik, Clanci i grada
za kulturnu istoriju istoéne Bosme, V, Beograd 1961, 98—112; Hasan Buri¢, Pismena
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Za djelovanje na provodenju politike bratstva i jedinstva bilo je od
nemalog znacaja to $to je partijsko i skojevsko ¢lanstvo u vecini organi-
zacija 1 na podrucju ove oblasti bilo sastavljeno iz svih nacionalnih sre-
dina.®) Analogno tome, i partijska rukovodstva imala su u svom sasta-
vu ¢&lanove svih nacionalnosti. Tako je, npr. u Oblasnom komitetu bilo
i Srba i Hrvata i Muslimana. Sli¢no je bilo i u niZzim partijskim ruko-
vodstvima, i to naroéito u Bijeljini, Brékom, Tuzli i Doboju.

Glavni sadrzaj rada kroz koji je partijsko i skojevsko élanstvo ujed-
no sprovodilo politiku bratstva i jedinstva na podruéju tuzlanske oblasti
u vrijeme priprema ustanka mogude je pratiti preko sljedeéih formi dje-
latnostl Partije:

— jatanje partijske mreze prodirivanjem postojeéih i osnivanjem
novih ¢elija i organizacija u svim sredinama bez obzira na nacionalnu i
drugu pripadnost;

— razobliavanje okupatorsko-ustaske politike u odnosu na nejed-
nak tretman, nacionalni sastav i konfesiju stanovnistva;

— rad na psiholo$kim pripremama naroda za otpor;

— prikupljanje oruZzja, sanitetskog materijala i druge vojne opre-
me, neophodne za predstojeéu borbu;

— stalna briga rukovodstva u pogledu ¢uvanja kadrova, naroéito
pojedinaca koji su jo§ odranije igrali zapazenu ulogu u revolucionarnom
radnickom pokretu tuzlanskog bazena;

— sakupljanje materijalne i druge pomodéi za protjerane izbjeglice
iz Slovenije i Slavonije;

—- formiranje gradskih — ulié¢nih i seoskih odreda, kao prvih obli-
ka vojne organizacije;

— sprovodenje vojne obuke kadra za predstojecu borbu.

Ved prvih ustanic¢kih dana, u istoénoj i centralnoj Bosni javljaju se
i na polju sprovodenja politike bratstva i jedinstva kvalitetno novi sadr-
#aji, a postojedi postaju jos bogatiji i raznovrsniji. Odmah poslije okupa-
cije i tokom priprema ustanka islo se za tim da se narodu, uglavnom,
putem proglasa i usmenom rije¢ju, objasni sustina politike koju sprovo-
di okupator u nasoj zemlji i traZilo od stanovniStva da se od svega toga
cnergi¢no distancira, Ustanak je, medutim, postavio zahtjev — svim pa-
triotskim snagama bez obzira na nacionalnu, socijalnu i politi¢ku pri-
padnost, da uzmu aktivnog ucedéa u oruzanoj borbi protiv porobljivaca
zemlje. Ali bez obzira na Zelje i htijenja KPJ, koja je nastojala da ustan-
ku u istoénoj i centralnoj Bosni, jod od prvog dana njegove pojave, da
opStenarodni karakter, objektivna situacija bila je takva da je on ma-
hom poéeo, narodito u bazi, kao oruZani otpor srpskog naroda.

izjava u posjedu autora; Stevo Popowvié, Majevicki partizani, Svietlost, Sarajevo 1951,
153; Slavko Micanovid, Padetak oruZane borbe protiv okupatora i usta¥a u bijeljinskom
srezu, Clanci i grade za kulturny istoriju istoéne Bosne, V, Beograd 1961, 60; Pasaga
Mandzi¢, Sjeéanja ma partijski rad u Tuzli od I1936. do 1941; Cvijetin Mijatovid,
Neka sjeéanje iz prvih usfaniékih dana; Milo§ Zekié, Ustanak u Biréu 1941. godine
— sve u Clanci i grada za kulturnu istoriju istoéne Bosne, Beograd 1861, 11—21, 21—31
i 31—45. Djelimiénih podataka o broju ¢&lanova Parlije i SKOJ-a ima i u nekim
drugim izvorima — mahom memoarskim sjedanjima.

%) U tom pogledu narodite su u dobrom poloZaju bile partijske organizacije ma
podrudju Maglaja, Doboja, Tuzle, Brékog i Bijeljine.
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Pritije$njen nizom represivnih mjera od starne okupatora i ustasa,
srpski narod u istoénoj i centralnoj Bosni poslije okupacije nije imao
mnogo izbora u borbi za svoj opstanak. Sva nastojanja njegovih pred-
stavnika iz raznih tabora bivs§ih gradanskih partija da i u okviru NDH
pronadu izvjesne moduse za svoju egzistenciju i za opstanak srpskog
naroda, brzo su, zbog radikalne poiitike ustaa prema Srbima, doziviela
krah i pokazala se kao totalno promasena stvar®) Posto je jedan dio
srpskog burZoaskog politickog rukovodstva u isto¢noj i centralnoj Bosni
svoje pogredne proracune sa ustasama platio glavom, drugi je potrazio
spas u napuitarniju Bosne i bjeZanju ili u Srbiju ili na podruéje italijan-
ske okupacione zone. Malobrojni politi¢ki rukovodioci i burzoaski inte-
lektualci koji su ostali na podruéju istoéne i centralne Bosne kroz cijelo
vrijeme priprema ustanka od strane KPJ bili su toliko slabi i neznatni,
da ih u tom periodu i ne moZemo ozbiljno tretirati u politickim kalku-
lacijama. Doda li se tome i odsustvo ma kakvog programa, osim parole
— da za ustanak jo$ nije vrijeme — onda stvar postaje toliko jasna da
je gire ne treba obrazlagati.

Jedina predvodnigka snaga, koja je dijelila sudbinu zajedno sa srp-
skim seljastvomn i radni$tvom u svim psiholeskim, fizi¢kim i drugim is-
kuSenjima od momenta okupacije, pa do otpocinjanja oruzanog ustan-
ka, bila je KPJ. Iako je njen rad u tom periodu bio izuzetno slozen i
tezak,") $to se vidi i po broju izgubljenih kadrova, ipak je ona, zahva-
ljujudi svom programu, ilegalnoj organizaciji i unutrainjoj homogeno-
sti, uspjela da se stavi na Celo srpskog naroda kao glavna i jedina snaga,
spremna da ga povede u oruzanu borbu. Tamo gdje Partija nije mogla
da se, u prvo vrijeme, afirmise, usljed nedovoljnog broja kadrova, (oko-
lina Srebrenice, Bratunca, Drinjace, Kalinovika, Trebave, sela na lijevoj
strani rijeke Bosne), ustanci su bili stihijski, $to je jo¥ jedan dokaz da
su sva vodstva iz biviih burZoaskih partija bila zatajila.

Ali, posto KPT nije bila, ni po strukturi ni po programu za koji se
borila, samo avangarda srpskog naroda nego i svih drugih naroda Jugo-
slavije, pred nju se poslije okupacije postavio problem djelovanja i u
onim sredinama u kojima je i okupator, zajedno s ustasama, traZio svoj
oslonac. Nepovoljna okolnost za svestranu djelatnost KPJ na podrucju
istoéne 1 centralne Bosne bila je narofito u tome 5to su njemacki oku-
patori, zajedno sa usta3ama, poduzeli, od prvog dana svoga prisustva na
ovomn prostoru, velike propagandne mjere na produbljivanju veé posto-
jedéih suprotnosti izmedu Hrvata i Muslimana na jednoj, i Srba, na dru-
goj strani. Driedi se veé oprobane parole — divide et impera — oni su
ulozili maksimum snaga kako bi iz krajeva naseljenih pretezno Hrva-
tima i Muslimanima pronasli dovoljno pristalica koje bi potom uputili
na unistavanje Srba i paljenje njihovih sela. Da bi uspjeh bio §to vedi,
ovim pristalicama je obedavana srpska zemlja, kude, stoka i ostalo. Iako

%) Poku$aja za saradnju bilo je u Sarajevu, Tuzli, Bijeljini i meltim drugim
mjestima.

27} U periodu priprema za ustanak KPJ je izgubila na podruéju istofne i central-
ne Bosne dobar broj svojih kadrova. Privremeno ili stalno pali su u ruke ustaske
polieije: Iso Jovanovié, sekretar PK KPJ za BiH, Vaso Miskin Cmi, Milutin Duras-
kovi¢, Lepa Perovié¢, Nisim Albahari, ¢lanovi Pokrajinskog i Mjesnog komiteta u
Sarajevu, vife ¢lanova niZih partijskih prukovedstava i dosta velik broj zaktivista
Partije, narodito u Sarajevu, Bijeljini, Brékom, Tuzli, Doboju i Maglaju.
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ovakvu — bratoubilacku politiku okupatora — i ustada nije prihvatila
vedina muslimanskog i hrvatskog stanovni$tva, ipak se nafao izvjestan
broj Sovinistickih elemenata, koji su lakovjerno nasjeli smisljenoj poli-
tici okupatora i krenuli u zatiranje komsija — Srba.

I kada je — sasvim opravdano — na zlodine i ubijanja odgovoreno
orufanim otporom srpskog naroda, onda su okupatori i njihovi ekspo-
nenti — usta$e, stavili u pokret sav svoj aparat i propagandna sredstva
(§tampu, radio 1 drugo) da bi pokazali kako su njihova upozorenja Hr-
vatima i Muslimanima, davana jo$ ranije, bila opravdana. Ustasko-domo-
branskim jedinicama, koje su bile upucene da likvidiraju prva ustanicka
tarista, bilo je naredeno da strogo postupaju sa »srpsko-Getnickime, od-
nosno »&etnicko-komunistickim« bandama.®) Takvoj politici okupatora
i ustasa kojoj je ocigledno bio cilj da rasplamsa bratoubilatki rat u is-
to€noj 1 centralnoj Bosni (kao 1 na cijelom podruc¢ju NDH gdje je
stanovni$tvo Zivjelo izmijeSano) do nesludenih razmjera, komunisti su
suprotstavili svoju koncepciju, kojom su zavedenim Hrvatima i Musli-
manima dokazivali da njihova buduénost nije u bratoubiladkom ratu i
saradnji sa okupatorom, nego u zajednickoj oruZanoj borbi sa srpskim
narodom. U proglasu od avgusta 1941. godine PK KPJ za Bil obratio
se narodu ovih pokrajina kao »Radnicima, seljacima i gradanima Bosne
i Hercegovinee, a zatim posebne kao »Muslimanima, Hrvatima i Srbi-
ma« i podsjetio ih na mnoge primjere njihove ranije zajedni¢ke borbe
protiv tudina,®) rezultate novopodignutog ustanka, koji su postignuti u
okolini Srebrenice, Vlasenice, Kladnja, Bré¢kog, Bijeljine, Doboja i dru-
gih mjesta, a zatim ih pozvao da jo$ odluénije nego ikada ranije potpo-
mognu zapocetu borbu,

Muslimanima se u istom proglasu skrede posebna paZnja da ne na-
sijedaju smisljenoj politici ustasa™) i navodi niz ¢injenica iz kojih se
vidi kako ustase zlostavljaju napredne Muslimane.*™)

Hrvatima se isti¢e primjer ustaske postrojbe u selu Husinu koja je,
nezadovoljna politikom osnivaca, otkazala istom »vjernue« slu?bu i pri-
kljuéila se ustanicima — Srbima.

Srbima se u proglasu kaZe: »Nije vam ovo prvi put da preZivljujete
stranu golgotu stradanja i muéenja. Ali nemojte, braée Srbi, nasjesti
paklenoj namjeri njemackih osvajaca i njihovih prljavih slugu ustasa,

) »Represalije imaju se sastojati u uzimanju taoca, uzimanju stoke I hrame i
unidtenju naseljenih mjesta, koja su Zari$ta pobunjenitke akcije«. Zb, NOR-a, T-IV/1,
530, 532, 533.

M) »Sjetite se tih teSkih dana, tih hereojskih podwviga, one odluénosti i spremmno-
sti za otpor tudinu i zadojte tim duhom srca vasih sinova & kéeri. Vi hrabri borel
iz tih proglih borbi kaZite svima muslimanima, Hrvatima i Srbima, da je opet doslo
vrijeme za jo§ odluéniji i krvaviji otpor fudinskom osvajafu kojl je opet porobio i
opljaékao nadu zemlju...«. Arvih SK BiH, T-III/1, 31.

3y »  Znate li vi da su ustaSe stavljali fesove ma glavu pa onda i8li po srpskim
selima { wbijali i mrevarili srpske seljake, Zene i djecu, da bi protivu mas okrenuli
opravdanu, osvetu srpskih seljaka? Znate li vi da vas odvratne lazu kad Sire medu
vas razne glasine da ’felnicl’ toboZe ubijaju i zlostavljaju vasSu djecu i siluju vafe
Yene? Znate 1i vi da je to odvraima laZ sraCunata na to da se posije razdor i omraza
medu vama i Srbima kako bi oni lakie provodili pokolje i nasilja? Znate Ii vi da
ustafe hoce da pomodu ovih laZi omemogucée vasu zajedni€ku borbu sa Srbima pro-
tivu njemackih okupatora i profivu njih samih?« Arhiv SK BiH, T-III/1, 34.

31y’ Arhiv SK BiH, T-III/1, 34.
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vezi s tim, on je pisao Stabu NOP odreda za BiH da mu se iz Sarajeva
upute novi borci — Muslimani, koji bi bili najpogodniji za veci uticaj
NOP-a u muslimanskim selima.™)

Krajem avgusta, dijelovi Romanijskog bataljona, izveli su posebne
akcije po okolnim muslimanskim selima sa ciljem da ih pridobiju za
NOB-u,”) i u isto vrijeme izdato je jo¥ nekoliko novih proglasa. Medu
njima je narocito karakteristican proglas od 1. septembra 1941. godine
u kome se pise Muslimanima rogati¢kog i sarajevskog sreza, povodom
napada nekih neodgovornih i procetnicki orijentisanih ustani¢kih sna-
ga na njihova sela, da ne napultaju svoj zavicaj, jer ce ih od Cetnika
braniti oni — partizani. U proglasu se kaze: »...Mi necemo Zaliti da pro-
lijemo svoju krv za bratstvo i zajedni¢ku odbranu od ma kakvih napada.
Mi éemo to dostaviti i tim detnicima, ako se pojave u ovom kraju, i po-
ruditi im otvoreno i jasno da ¢emo mi, partizani, braniti oruzjem mu-
slimanska sela, ako ih oni napadnu. Dosta je bilo naseg medusobnog
zavodenja od strane trec¢ih. Skupo smo to platili i mi i vi.«®)

Nekoliko dana kasnije (4. septembra) u uputstvu Staba sarajevske
oblasti o mobilizaciji ljudstva i organizaciji Zivota i rada u jedinicama
na terenu, koje je upucdeno komandantima bataljona i komesarima &eta,
posebno se razraduje taktika rada sa Muslimanima. U taéki 2. pomenu-
tog uputstva kaZe se: »...Muslimane treba privuc¢i u Narodno-oslobodi-
ia¢ku borbu. Preko veza, koje ve¢ imamo u muslimanskim selima, pro-
§iriti na$ uticaj i na druga muslimanska sela. Uzimati hranu i stvoriti
povjerenike po selima. Obrazovati odrede od Srba i Muslimana, za zaiti-
tu muslimanskih i srpskih sela. Pri podjeli ratnog plijena uvijek dati i
muslimanskoj sirotinji dio. Suzbijati i kaZnjavati sve napade protiv mu-
slimana, vrbovati muslimane u partizanske odrede. Svakom prilikom
vriiti bratimljenje sa muslimanima«.®)

Kakav je bio efekat ove taktike vidi se najbolje po tome $to su i
stanovnici muslimanskih sela u ckolini Romanije, nakon $to su shvatili
ko su partizani, poéeli da ih snabdijevaju hranom i da im &ine razne
druge — mahom obavjestajne usluge.*)

Brzu i efikasniju saradnju izmedu jedinica bududeg Romanijskog
odreda i Muslimana u sarajevskom, rogatickom i vlasenickom srezu u
poletku su narodito kodili éetnici A¢ima Babica i Radivoja Kosorica,
koji su se ponadali u muslimanskim selima kao polupljackaike bande.*)

Svi napori Staba sarajevske oblasti da sa etnicima Babida, Koso-
ria i raznih drugih samozvanih voda pronade zajednicki jezik i da ih
odvrati od Sovinisticke politike prema Muslimanima nisu mogli uroditi
dovoljnim plodom. Umjesto da stvari krenu nabolje, situacija se naro-
tito pogor3ala od onog trenutka kada su na ovo podruéje stigli oficiri
Draze Mihailovica i kada su domacdi €etnici pali pod uticaj majora Dan-
gida, Todoroviéa i drugih njihovih saradnika. Poseban problem predsta-
vljalo je to 3to su &etnici ved¢inu vremena provodili na ve¢ oslobodenom
podrucju i ba$ tu sijali anarhiju i nered. Da bi ovo sprijecio i da bi $to

#} Zh. NOR-a, T-IV/1, 112.
) Zh. NOR-a, T-IV/L, 111.
s8) Zb, NOR-a, T-IV/1, 165.
) Zh, NOR-a, T-IV/1, 195.
#0) Zb, NOR-a, T-IV/1, 201
41) Zb, NOR-a, T-IV/1, 201. .
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tje$nje povezao »pozadinu« sa »frontome, Stab sarajevske oblasti izdao
je 15. septembra posebno uputstvo o organizovanju i saradnji vojnoteri-
torijalnih organa i organa narodne vlasti na oslobodenom podruéju, u
kome je trazio da se najodtrije kazne svi oni koji ometaju i podrivaju
jedinstvo narodnih snaga u borbi protiv okupatora.*)

U skladu sa ovim uputstvom, a na osnovu odluke suda, koji je for-
mirao Stab Romanijskog NOP bataljona od svojih boraca i predstavnika
naroda, kaZnjavani su 3pijuni, pljackadi, pani¢ari i razni drugi po usta-
nak 3tetni elementi, bez obzira na to da li su bili Srbi, Muslimani ili pri-
padnici neke druge narodnosti.*)

Najbolja potvrda pravilne politike Staba sarajevske oblasti i Staba
Romantjskog NOP bataljona na polju politike bratstva i jedinstva, koja
je bila protkana nizom konkretnih i originalnih rjeSenja na terenu, jeste
stvaranje prvih muslimanskih jedinica kao sastavnih snaga NOP-a. Kon-
cem septembra 1941. godine na Romaniji (Lucevnik) formirana je Prva
partizanska muslimanska ¢eta {oko 60 boraca), koju su sadinjavali pre-
tezno seljaci-Muslimani iz rogatitkog sreza, i to iz sela Satorovici, Osovo
i Okruglog.®) Tokom oktobra i novembra Ceia je, kroz borbe i svako-
dnevnu aktivnost po muslimanskim selima, toliko ojacala, da se javila
poireba njenog prerastanja u vecu vojnu formaciju. Odlukom Staba
NOP odreda za BiH, 8. decembra 1941. godine, formiran je Prvi musli-
manski bataljon, koji je u svom sastavu imao tri &ete.*)

Aktivno uceice muslimanskog stanovni$tva u jedinicama Narodno-
oslobodilagdke vojske na podruéju Romanije, a kasnije i u nekim dru-
gim dijelovima isto¢ne i centralne Bosne, imalo je osim vojnog i ogro-
man politi¢ki zna¢aj. U borcima — Muslimanima Partija je dobila naj-
efikasnijeg saveznika ¢ijim posredstvom je uticala na ostale musliman-
ske mase da se opredijele za NOB-u i da u njoj uzmu aktivnog ucesca.

Intencije Staba sarajevske oblasti na sprovodenju politike bratstva
i jedinstva otigledne su i kod drugih njegovih podredenih 3tabova koji
su djelovali u okolini Semizovca i Kalinovika. Medutim, zbog drugacijih
uslova u ovim regionima nije tekao proces stvaranja muslimanskih je-
dinica onim intenzitetomn kako je to bilo na Romaniji.

Iz izvjeStaja Hasana Brkic¢a — politickog komesara Staba sarajev-
ske oblasti — Pokrajinskom komitetu KPJ za BiH, od septembra 1941.
godine, vidi se da ustanak sjeverozapadno od Sarajeva {podruéje oko
Sarajeva, Kiseljaka, Semizovca, Vare$a, Breze, Zenice itd.) nije tekao
odmah linijom uspona, nego je prolazio kroz ¢itav niz kriza i unutras-
njih potresa, dok se na kraju nije razvio.*®)

&}y U talki b. oviega uputsiva stoji: »Narodno-ocslobodilafka borba zahtijeva da
se okupe i mobilisu sve marodne snage. Svaki onaj ko ma ma koji nadén ometa
okupljanje marodnih snaga i podriva jedinstvo naroda u borbi — wnarodni je nepri-
jatelj, sluzi svjesno ili nesvjesno okupatomima, i prema njemu freba postupiti bez
milosti«. Zb. NOR-a, T-IV/1, 311.

¥y Zh., NOR-a, T-I1V/1, 353.

)y Mujo HodZi¢, Kako je dodlo do formiranja I muslimanske éete ma Romandii
pa kasnije muslimanskog bataljona na Varedu 1941, godine, Sjefanje u Redakeiii,
edicija Istoéna Bosne u NOB-i, 3.

45} Komandant bataljona bio je Mujo HodZi€, seljak; politi¢ki pomesar Dervi$
Numié, student, a zamjenik komandanta Midhat Omerovié, geometar. Opdirnije o
fome: Mujo HodZié, isto.

4#) T vezi s tim Hasan Brkié pie: »..,Napominjem da su prilike u ovom dijelu
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Slab raniji uticaj Partije, nedostatak brojnijih i iskusnijih kadrova
u vrijeme priprema i pokretanja ustanka, kao i snaZna ustaska propa-
oanda medu Hrvatima i Muslimanima, a ¢etnicka medu Srbima, uveliko
su ometali intenzivnije opredjeljivanje na ustanak i usporavali proces
izgradivanja borbenog jedinstva u ovom kraju.")

Tek poslije septembra mjeseca, kada je izmedu nekoliko opre¢nih
uticaja linija NOB-e pocela da biljezi prevagu, javio se ne$to masovniji
priliv Hrvata i Muslimana u partizanske redove.

I na prostoru jugoistotno od Sarajeva (oko pl. Jahorine, Trnova,
Kalinovika), gdje je nastao i razvio se Kalinovacki NOP odred, nije u
pocetku bilo dovoljno potrebnih uslova za cfikasniju politika na liniji
razvitka bratstva i jedinstva. Razlozi za to su identi¢ni onima koje smo
veé pominjali za podruéje sjeverozapadno od Sarajeva. Iz naredenja Sta-
ba kalinovitkog NOP odreda podredenim jedinicama i drugih dokume-
nata vidi se da je tek oktobra mjeseca 1941. godine doslo do vece aktiv-
nosti ovoga odreda na polju pridobijanja Muslimana za NOB-u.*)

Proces pristupanja muslimanskih masa u redove NOB-e u vi§egrad-
skom, fofanskom i dijelovima sarajevskog sreza, odnosno na prostoru
gdje se stvarao i razvijao Kalinovicko-jahorinski NOP odred, postac je
mnogo intenzivniji peslije prvih oblika &etnitko-italijanske saradnje ko-
ja se uveliko odvijala na Stetu Muslimana u ovim krajevima.*)

I na prostoru tuzlanske oblasti, politika bratstva i jedinstva dobila
je sasvim novu dimenziju otpoéinjanjem oruZane borbe. Mada za ovo
podrucje ne postoji onako bogata dokumentacija, kakva, npr., postoji za
sarajevsku oblast, ipak se, na osnovu onoga ¢ime raspolaZemo, moze tvr-
diti da su oblasni i svi sreski vojni §tabovi ulagali velike napore kako bi
oruzanoj borbi, 1 domenu svog djelovanja, dali op$tenarodni karakter.

Tako se, napr., u odgovoru Staba tuzlanske oblasti — ustaskom ko-
mandantu mjesta u Vlasenici, od avgusta 1941. godine, povodom poziva
da partizani poloZe oruzje — istide da to oni ne mogu udiniti, jer je nji-
hova borba pravedna i neophodna za sve narode u Bosni i Hercegovi-
ni.") Isti $tab je tokom avgusta i septembra mjeseca uputio nekoliko
proglasa, pisama i usmenih poruka Muslimanima ili pojedinim njihovim
predstavnicima u kojima je traZio da se oni ne bore protiv NOB-e, nego
da joj se prikljué¢e’) U jednom od tih proglasa, avgusta 1941. godine,
Muslimanima i Hrvatima se porutuje: »Ne dozvolite da vas u ovim sud-
bonosnim vremenima zajednicki neprijatelj uputi protiv napacdenog Srp-
skog naroda, ¢ija je borba pravedna i nuZna. Znajte da ovaj ustanak nije
uperen ni protiv muslimana ni protiv Hrvata. Ne vjerujte laZima ustaske

oblasti znatno teZe nego ma drugim mjestima. Nacionalni Sovinizam i mrinja stra-
hovito dolaze do izraZaja. UstaSe imaju ponegdje masovnu podriku u borbi protiv
nas.« Zb, NOR-a, T-1V/1, 272.

47y Zh, NOR-a, T-1V/1, 391.

8y AVII, NDIH, 50/7-4, K-143a; Zb. NOR-a, T-IV/2, 90, 94, 117

) Zh. NOR-a, T-IV/2, 94, 117.

0y U odgoveoru ustaikom komandantu isti¢e se: »Ne samo Srbi, mego na propast
su od usta%a osudeni svi slobodoumni ljudi, od kojih su ustae veé mnoge pobili.
Naroéito radniéka klasa i njeni pretstavnici postali su meta ustadkog terora, pa i svi
seljaci Hrvati i muslimani opljadkani su od ustaske vlasti { jednako gladuju kao i
Srbi«. Zb. NOR-a, T-IV/1, 1186.

51} AIRPS, RP-II, — Leci i proglasi, kat. br, 21, 24.
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propagande, da smo mi divljaci koji hodemo da pobijemo sve muslima-
ne i Hrvate. Mi znamo da smo braca i da je za svu nadu sudbinu kriv
tudin i ustade, a ne hrvatski narod i muslimani. Tome mogu najbolje
svjedociti sama muslimanska i hrvatska sela u koja dodemo. Mi pruza-
mo ruku i braticemo se sa svim muslimanima i Hrvatima, koji nam
nisu poc¢inili nikakvo zlo«.*) U proglasu se dalje istice da u redovima
partizana ima ljudi iz svih slojeva i svih partija i da je njihov zajednicki
cilj — borba za slobodu i bolji Zivot svih Srba, svih Muslimana i svih
Hrvata. Dalje se naglaava da ta borba nije osamljena, »...jer partizan-
ski odredi djeluju u cijeloj Jugoslaviji i u svim zemljama Evrope koje
se nalaze pod okupacijom Hitlera i njegovih saradnika, a uz njih je i
velika zemlja radnika i seljaka — Sovjetski Savez«.®)

Osim proglasa, Stab za tuzlansku oblast i Sreski §tab za Bira¢ su
¢esto praktikovali da u cilju ostvarenja saradnje sa pojedinim musli-
manskim selima upuéuju pisma na odrese uglednijih Muslimana. Tako
su pisali Ibrahimu Avdicu iz sela Tareva, Bediru Veli¢u iz Sadiéa i ne-
kim drugim ljudima.)

Prilikom prvog opsjedanja Kladnja, avgusta 1941. godine, Komanda
narodnooslobodilackih odreda uputila je poseban proglas »Muslimani-
ma opsjednutog Kladnja«, u kome ih upoznaje sa ciljevima NOB-e i traZi
da »mjesto predaju bez prolivanja krvi«. Medutim, djejstvo ovoga pro-
glasa bilo je veoma slabo, jer Kladanj nije mogao biti osloboden ni po-
slije pet uzastopnth napada.®)

I na podru¢ju Majevickog NOP odreda rukovodstvo ustanka je na-
stojalo da ostvari tje$nje kontakte sa muslimanskim selima i da ih $to
prije izoluje od ustadke propagande i pridobije za NOB-u. Pocetni us-
pjesi u tom pravcu bili su u dobroj mjeri osujedeni septembarskom us-
tasko-domobranskom ofanzivom poslije ¢ega je nastala izvjesna stagna-
cija ustanka u ovom kraju.™)

Tek od oktobra mjeseca kada je ustanak na Majevici, Semberiji i
Bosanskoj Posavini dobio §ire razmjere i veéu unutragnju snagu, zapaZa
se svestranija aktivnost na polju politike bratstva i jedinstva. Iz toga
vremena potie i nekoliko proglasa, koje ne izdaje samo Stab majevié-
kog odreda nego i njegove podredene jedinice na terenu, Tako, na pri-
mjer, Narodnooslobodila¢ki partizanski odred sreza bijeljinskog izdaje
u oktobru mjesecu proglas s naslovom »Svome narodu sreza Bijeljin-
skog«, u kome, pored ucbic¢ajenih argumenata, iznosi i ¢itav miz konkret-
nih podataka, karakteristi¢nih za srez, iz kojih se vide zlodjela Tolja,
Sefa ustaske policije u Bijeljini i Murat Pasié-bega, ustaSkog tabornika
u istom mjestu,”) Proglasom se pozivaju svi stanovnici sreza, bez obzira
na vjerske razlike i doskorasnja politicka ubjedenja, da se odmah i bez
oklijevanja pridruze borbi bijeljinskih partizana.

U decembarskom proglasu Staba majevitkog NOP odreda »Bradi
muslimanimas, koji su, osim Ivana Markovida-Irca, komandanta Qdreda

52) AIRPS, RP-II, — Leci i proglasi, kat. br. 21.

33) AIRPS, RP-II, — Leci § proglasi, kat. br. 1.

5) AIRPS, RP-11, — Leci 4 proglasi, kat. br. 24,

%) Arhiv SK BiH, T-III/1, 29—30; Milo§ Zekié, Ustanak u Biréu 1941. godine,
Clanci i grada, za kulturnu istoriju istoéne Bosne, V, Beograd 1961, 38.

36 Zb. NOR-a, T-IV/1, 313, 372—379.

51 Zb. NOR-a, T-1V/2, 72—173.
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Poslije prebrodavanja pocetne krize i stabilizacije ustani¢kih snaga
na Ozrenu, Stab Odreda je, s vremena na vrijeme, izdavao naredenja
svojim jedinicama da zalaze u pojedina muslimanska sela i da u njima
sprecavaju formiranje usta¥kih grupa.®*) Dolasku ustani¢kih snaga u po-
jedina sela, obi¢no su prethodile pismene poruke $taba odreda na adrese
uglednijih Muslimana.®)

Ali s obzirom na ekonomsko-strategijski znaaj podru¢ja na kome
se pojavio Ozrenski NOP odred, i djejstvo njemacko-ustaske propagande
na muslimanska i hrvatska sela bilo je izuzetno snaZno. Podjelom oruz-
ja muslimanskim selima, vrbovanjem mladi¢a-Muslimana u HadZiefen-
dicevu legiju i drZanjem jakih domobranskih snaga na terenima nase-
Ijenim Muslimanima, ustae su u dobroj mjeri uspjele da osujete na-
mjere NOP-a na izgradivanju efikasniie politike bratstva i jedinstva. Iz
novembarskog proglasa Staba ozrenskog odreda se vidi da su ustagke
vlasti poduziamle i1 &itav niz drugih mjera kako bi sprijedile zapodeti
proces orijentacije Hrvata i Muslimana prema NOP-u, U tu aktivnost
bio je ukljuden i veliki Zupan Zupe Usora i Soli Ragib Caplié, koji je u
Tuzli, podetkom novembra, odrzao veliki zbor, na kome je pozvao sve
stanovnistvo Tuzle 1 okoline, bez obzira na nacionalnost, da krene u bor-
bu protiv »&etnicko-komunisti¢kih bandi«.*)

Propaganda o mobilizaciji protiv ustanka bila je narodito jaka u
onim muslimanskim selima koja su bila na granici prema ustani¢koj
teritoriji.™)

Napore itabova odreda i oblasti na sprovodenju politike bratstva i
jedinstva usmjeravali su i pomagali centralno i pokrajinsko rukovod-
stvo KPJ, a osobito Glavni itab NOP odreda za BiH. Medu dokumneta-
cijom koja poti¢e od partijskih rukovodstava treba posebno istadi sep-
tembarske proglase CK KPJ i PK KPJ za BiH u kojima se pozivaiju voj-
nici, podoficiri i oficiri domobranske vojske da se prikljuéde NOB-i."} Da
su ovi proglasi imali odredeni uspjeh, vidi se iz izviedtaja Staba NOP od-
reda za BiH od 8. septembra u kome se konstatuje da su domobranski
vojnici u okolini Kladnja, Vlasenice, Olova i nekim drugim mjestima u
BiH pru?ili slab otpor i potom presli na stranu partizana. Takoder se
vieruje da bi taj prelaz bio jo§ brii i masovniji da su domobranske je-
dinice bolje poznavale ciljeve NOB-e.")

Sa aspekta uticaja ne samo na domobransku vojsku nego i na ona
muslimanska i hrvatska sela, koja su jo$ bila pasivna ili se pod uticajem
propagande neprijateliski odnosila prema NOB-, bilo je vrlo znadajno
to $to su Stabovi NOP odreda podeli sve vise zamjenjivati letke i pro-
glase konkretnim djelima sa kojima su u praksi potvrdivali da su do-
sljedni svojim proklamacijama. Dobar postupak prema zarobljenim do-
mobranima ili uzimanje u za$titu muslimanskih i hrvatskih sela od raz-
nih neodgovernih i Sovinistickih raspoloZenih elemenata odjekivali su

)y Zb. NOR-a, T-1V/1, 329.

8) Zb. NOR-a, T-1V/1, 458; Muzej revolucije Sarajevo, br. 30387-39; Arhiv gradz
Tuzle, br. 1082/33.

%) AVII, NDH, 49/13, k. 1701.

8} Zb. NOR-a, T-IV/2, 138.

) Zb. NOR-a, T-IV/I, 457—460, 467--468; Arhiv SK BiH, T-III/1, 86—91.

87} Zb. NOR-a, T-1V/l, 501,
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mnogo $ire od bilo kakvih $tampanih propagandnih tekstova. Pojava
dosta masovnog ustanka u svim dijelovima istofne i centralne Bosne
naseljene Srbima, snaZni otpori politici ustada od strane vedine Hrvata
i Muslimana, koji su se poceli ispoljavati u vide oblika, kao i nedostatalk
vlastitih vojnih snaga, prisilili su njemacke okupatore da tokom sep-
tembra mjeseca zapo¢nu mijenjati taktiku prema Srbima i da se pocnu
javljati kao njihovi prividni zastitnici. Ta promjena bila je naroéito vid-
Ijiva u pritisku njemackih vojnih i politickih predstavnika na ustasku
vladu da ona zabrani rad tzv. »divljih ustaSa« i u naporima cijepanja
ustani¢kih snaga putem pozivanja na pregovore i odlaganje oruzja.®)

Pokrajinski komitet i Stab odreda za BiH blagovremeno su otkrili
ove smisljene manerve njemackog okupatora i odmah, putem proglasa,
pisama i na druge nacine, poceli upozoravatj stanovniitvo i podredene
stabove na terenu da ne dozvole da ih zavaraju. U jednom od tih pro-
glasa stoji: »Opé&ti prezir i smrt nadi de svaki izdajica koji se preda oku-
patorima, pa bio on iz redova Srba, muslimana ili Hrvata«.®) Dalje se
istice da »Narodnooslobodila¢ka vojska mora odgovarati na sve paklene
namjere okupatora zbijanjem svojih redova, okupljanjem u svoje redo-
ve svih Srba, svim muslimana i svih Hrvata, bez obzira na njihovu po-
liticku, vjersku i nacionalnu pripadnost, za kona¢no protjerivanje oku-
patora iz nase zemlje«.”)

Svoju koncepciju borbe i jasnu definisanost u pogledu vodenja po-
litike bratstva 1 jedinstva izloZio je Stab NOP odreda za BiH i &etnic¢kim
snagama kada je jo$ 20. septembra dostavio njihovim $tabovima uslove
pod kojima bi bilo mogudée saradivati. Ne ulazeé¢i ovom prilikom u ob-
razlaganje ostalih tadaka, treba istaéi da Stab odreda za BiH posebno
insistira kod ¢etni¢kih $tabova da se oni obaveiu na dosljedno vodenje
borbe, ne samo protiv okupatora nego i protiv Srba, za koje se utvrdi
da su izdajnici.”*)

Koliko je ovaj Stab Zivo pratio sva politicka kretanja u istodnoj i
centralnoj Bosni tokom prvih mjeseci ustanka i koliko je svoju politicku
taktiku i strategiju stalno prilagodavao konkretnim uslovima borbe, vidi
se iz jednog drugog njegovog proglasa od septembra 1941. godine. Na-
ime, poslije dolaska generala Vladimira Laxe za zapovjednika Bosan-
skog divizijskog podru¢ia i Vojne krajine i izdavanja nekoliko prijeteéih
proglasa da ustanici odloZe oruéje, Stab NOP odreda izdao je svoj pro-
glas »Musl/imanima i svim rodolj/ubima u Bosni i He/rcegovini« u ko-
me je otvoreno zapitao generala Laxu (Laksu) »na koji nadin misli izvr-
§iti postavljene zadatke kada je vedina njegove vojiine prostorije u usta-
ni¢kim rukama i kada mu vojska uveliko otkazuje poslugnost.«™)

Napori Staba NOP odreda BiH za dosljedno sprovodenje politike
bratstva i jedinstva bili su izraZeni i u brojnim drugim dokumentima
koji poti¢u iz kasnijih mjeseci njegove djelatnosti. Tim naporima na-
rodito su proZimani partizansko-Cetni¢ki dogovori o zajednickoj sarad-
nji, na kojima je partijsko i vojno rukovodstvo NOP-a od cetni¢kih pred-

) Zh. NOR-a, T-TV/1, 410411
) Zb. NOR-a, T-IV/1, 411.
M) Zb, NOR-a, T-IV/1, 411
My Zb, NOR-a, T-1V/1, 412, 413.
7%) Zb, NOR-a, T-IV/1, 185.
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stavnika trazilo da se okane $ovinisti¢ke politike prema Hrvatima i Mu-
slimanima,™)

Cetnitke komande su, na rijedima, prilvatale prijedloge partizan-
skih 3tabova i u vi$e navrata obecdavale izmjenu svoje defetisticke poli-
tike prema nesrpskom stanovniitvu u istoénoj i centralnoj Bosni.

Glavni §tab NOP odreda za BiH u pocetku je cijenio da ¢e Sovini-
sti¢ke ispade ¢etnika prema Muslimanima najbolje paralisati tako ako
sa njihovim vodstvom sklopi pismene sporazume i cjelokupnim usta-
ni¢kim snagama u istoénoj i centralnoj Bosni da jedinstvenu formu voj-
ne organizacije. Uz velike napore njemu je po$ao za rukom da u formal-
nom smislu postigne taj cilj. Prvoga oktobra u selu Drinjaci formiran
je zajednicki, istina privremeni, operativni $tab izmedu éetnickih vejnih
1 partizanskih odreda sa sluzbenim nazivom: Komanda bosanskih vojnih
i partizanskih odreda.™)

U dokumentima™) (Zaklju¢cima sporazuma, Proglasu narodu BiH
za zajedni¢ku borbu protiv okupatora i ustafa) koji su tim povodom
izdati, Cetnicki predstavnici (major Jezdimir Dangié, kapetan Sergije Mi-
hailovi¢ i seljak Petar Pukanovié¢) su se svojom &adéu i potpisima oba-
vezali da ¢e po$tovati i dosljedno u djelo sprovoditi duh sklonljenog
sporazuma. Drugim rijetima, prema zajedni¢kom dogovoru, trebalo je
da Cetnicki odredi, pored ostalog, prime na sebe obavezu da se iednako
odnose prema svim narodima koji Zive na prostoru njihovog djelovania,
bez obzira na narodnost, vijeru i politi¢ko ubjedenje.

Medutim, mora se odmah istaé¢i da se stvarni odnos einika prema
Muslimanima u istoénoj Bosni nije promijenio ni posliie stvaranija za-
jedni¢kog operativnog Staba. Partizansko-etnicka saradnja nije mogla
radikalnije uticati na izmienu nacionalisti¢kog Cetni¢kog programa, ona
ga je samo donekle usporila i odloZila za kasnije dane. Pritije3njeno kon-
kretnom vojno-politickom situacijom i slabo3éy vlastitih redova, éetnié-
ko vodstvo na &elu s Dangicem prihvatilo je saradniu s partizanima, ali
ne s namjerom da se tako povede $to efikasnija borba protiv okupatora
i da se kroz nju afirmise politika bratstva i jedinstva, nego sa Zeljom da
se tim putem osujeti ostvarivanje osnovnih ciljeva NOB-e.™)

Ovim, zadnjim namjerama prema NOP-u narotito su bile proZete
one Cetnitke snage (Mahom oficiri D. M.) koje su iskljudivo prilazile
problemu ustanka naroda Bosne i Hercegovine sa uskonacionalnih i
klasnih pozicija.”)

Duboke ideoloske i politicke razlike izmedu fetnika i partizana bile
su na podru¢ju Bosne, od prvoga dana oruZane borbe. toliko vidljive,
da ih nikakvi sporazumi i prividna saradnja nisu mogli izmijeniti. Ako
se paZljivo pogleda preostala arhivska grada i jedne i druge strane, koja
potice iz vremena o kome piSemo, onda se najbolje vidi kako u praktié-
noj svakodnevnoj politici nema ni jednoga pitanja ili problema prema
kojima su, u oba tabora, zauzimana identi¢na gledi$ta. Pa ipak, nigdje
se nisu tako brzo porusili partizansko-éetni¢ki sporazumi i pokvarili od-

™) AVII, NOP, 13/1, k-1701; Zb. NOR-a, T-IV/2, 7—9, 143, 221—3224 | T-IV/3, 16.
) AVII, 1/13-1, k-1701.

) AVII, 1/13-1; Zb. NOR-a, T-IV/2, T.

%y Oslobodenje, br. 187, ed 1. VI 1847,

) AVII, BH-P-26,
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10si, kao na pitanju vodenja politike medunacionalne saradnje i zala-
ranju &etni¢kih voda da se u ustani¢ke redove ne primaju Hrvati i Mu-
;limani.™)

Na zajednitkoj partizansko-Cetni¢koj konferenciji u Vlasenici (16.
‘X 1941) koja ujedno predstavlja kraj medusobne saradnje, cetniéki
sredstavnici su otvoreno traZili od predstavnika partizana da se u za-
edni¢ku rezoluciju unese posebna odredba prema kojoj Hrvati i Mu-
slimani u BiH ne mogu biti ravnopravni sa Srbima. Po$to im to nije
soilo za rukom, onda su isti zahtjev nesto drugadije formulisali: »Ali
aar za vreme rata do zakljudenja mira Muslimani i Hrvati u Bosni ne
mogu biti ravnopravni drugovi sa Srbima &etnicima i partizanima, uko-
liko nisu delima do sada pokazali svoju odanost narodnom jedinstvu i
vernost nar.(odno) oslob(odilackoj) borbi«.™)

Kako su od strane predstavnika partizana odluéno odbacene obje
teze Cetnika u pogledu nejednakog tretmana pojedinih naroda u BiH,
pregovori su prekinuti, a medusobni odnosi zaostreni.*)

Sedamnaestog novembra cetnic¢ki predstavnici su u Vlasenici odrzali
rosebnu (svoju) konferenciju na kojoj su donijeli takvu rezoluciju koja
je bila u dijametralnnj suprotnosti sa ciljevima NOP-a.*)

Istom prilikom formiran je i Gorski $tab bosanskih &etnickih od-
reda, koji je kasnije preimenovan v Privremenu upravu istoéne Bosne,
kao ncku vrstu bosanske &etnicke vlade.®)

Sa aspekta problema koji ovom prilikom obradujemo znacajno je
istadi da se cjelokupna detnicka aktivnost, poslije njihove konferencije
u Vlasenici, odvijala u znaku noodtrenog pritiska na muslimansko sta-
novni$tvo. Na udaru su se nasla narolito ona muslimanska sela ili fa-
miliie za koie se u etni¢kim Stabovima pouzdano znalo da su naklonje-
na NOP-u. Kada su, krajem 1941. godine, ¢etnici otpoceli sa masovnim
uni$tavanjem Muslimana u istoénoj Bosni (narocito u Visegradu, Go-
razdu, Cajnicu i Fodi), Pokrajinski komitet i Glavni 3tab za BiH stavili
su u pokret sve svoije politicke 1 vojne snage da bi sprijecili Sovinisticko
orgijanje ¢etnika. Da bi zastitili porodice svojh boraca-Muslmana, kao
i druga muslimanska sela od nasrtaja &etnika, $tabovi pojedinih parti-
zanskih odreda su morali skidati sa poloZaja svoje jedinice i upudivati
ih u onom pravcu gdje su éetnici $irili bratoubilacku borbu.*)

Uporedo sa uzimanjem u zastitu muslimanskih i hrvatskih sela, voj-
na i politicka rukovodstva NOP-a su nastojala da podignu idejno-poli-
ticki nivo svojih borackih redova na visi stepen. To je narolito bilo po-

) AVII, BH-P-26; Zb. NOR-a, T-IV/—, 143.

™ AVII, BH-V-2492,

80y vid. pisma Glavnog Staba NOP odreda BiH: »Svim narodnooslobodilaékim
partzanskim odredima Bosne i Hercegovine i svim poStenim i rodoljubivim &etnf-
eima Bosne | Hercegovine«, Zh. NOR-a, T-IV/2, 143—144 i 147—149.

8y Tako se, npr., ¢emié¢kom rezolucijom od 17. novembra zabranjuje svaka po-
liti¢ka propaganda, zborovi § dogowvori. Narofito je interesantna tatka VI pomenute
rezalueiie v kojoj se protestujz protiv nacruZavanja Hrvata i Muslimana, jer su,
toboZe, Srbi jo§ mvijek nenacrufanmi, AVIIL, BH-P-28; BH-V-1836.

82) Clanowi Glavnog 5taba, odnosny Privramene uprave su bili: major Jezdimiz
Dangi¢ i Boiko Todorovié, kapetan Zdravko Tanasi¢ i seljaci Adim Babi¢ i Petar
Dukanowié. AVII, BH-P-30; BII-V-419.

") Grujo Novakovié, Lejendarna Romanija, sjeanje pripremljeno za ediciju
Istoéna Bosna uw NOB-i 14 i 15.
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trebno sprovoditi u onim dijelovima istoéne i centralne Bosne, gdje su
nacionalne suprotnosti u 1941. godini bile jate izraZene i gdje ustanicka
masa, zbog velikog priliva seljaka u njene redove i uticaja proéetnickih
orijentisanih snaga, nije posjedovala dovoljno visoku izgradenu revolu-
cionarnu svijest i jasnu orijentaciju. U pismu od 19, oktobra Glavni $tab
NOP odreda za BiH skrede posebnu pa¥nju $tabovima odreda da »Odnos
prema stanovnistvu mora biti takav, da ono osjeti u nama svoje prave
borce i zadtitnike od fasistickog nasilja. Svojim ponalanjem partizani
treba da osvoje povjerenje i ljubav stanovnitva«®) _ '

"Da su jedinice na terenu zaista radile u duhu preporuka i naredenja
svog rukovodstva, potvrduje niz konkretnih primjera. Tako je, npr., Stab
tuzlanske oblasti pomjerio u selu Sekoviéima termin pocetka ustanka na
nekoliko dana ranije samo zato da bi blagovremeno spasao pohapiene
seljake koji su bili smjesteni u Sekovljanskoj kasarni.*) Borci Majevié-
kog NOP odreda, prilikom zapljene hrane u Zandarmerijskoj stanici Si-
bosnica, dijele istu i srpskoj i muslimanskoj sirotinji*) Na sli¢an nacin
postupili su i borci odreda »Zvijezda« kada su oslobodli selo Srednije i
u skladi$tu Sumarije pronasli oko 20.000 kg zobi.””) Borci Igmanske cete
javljaju Stabu sarajevski oblasti da su prilikom izvrienja akcije na pru-
zi Sarajevo—Konjic morali uni3titi velike koli¢ine hrane, jer, kako kaZu,
»Radi udaljenosti sela nije se mogla poku3ati podjela narodu«.®) T za
jedinice Kalinovi¢kog, Romanijskog, Ozrenskog i Bir¢anskog odreda ima
niz podataka koji potvrduju da je njihov odnos prema stanovni$tvu, bez
obzira na nacionalnost i vjeru, bio na zavidnoj visini.*) -

Ovaj tijesni kontakt izmedu boraca partizana i naroda u pozadini
nije i$ao u prilog cetni¢kim snagama 1 njihovim ljudima. Da bi ga raz-
bile, one nisu birale sredstva. U sredinama gdje je bilo nastanjeno pre-
teino srpsko stanovniftvo, organizatori ustanka, mahom ¢lanovi KPI,
napadani su na najbestijalniji naéin i kvalifikovani kao »svetski probi-
sveti«, »otrovno seme korovae«, ljudi »bez imena, narodnosti, vere i mo-
rala«.®) Borcima seljacima na frontu je porudivano: =Vi seljaci parti-
zani, koji i ne znate §ta je komunizam 1 koji nikada komuniste niste bili,
a zapali ste u ¢opor krvoloénih vukova kao bezazlene ovce, spalavajte
§to pre Zivote i dude svoje«.™)

U onim reonima gdje su veéinom Zivjeli Muslimani éetnici se i nisu
mnogo trudili da th odvrate od komunizma, nego su njihovu bududnoest
»rjefavalic efikasnijim sredstvima — ubijanjem ili prinudnim iseljava-
njem,

Nemajuéi dovoljno vlastitih snaga da jednovremeno realizuju dva
cilja, tj. da uniite NOP i nesrpsko stanovni$tvo u BiH, etnici su pristu-

8y 7Zbh, NOR-g, T-1V/2, 106. :

8y Clanci i grada za kulturnu istorifu istofme Bosne, V, Beograd 1961, 25, 33.

8) Stevo Popovié, Majevifki partizani, Svjetlost, Sarajevo 1851, 265.

BTy Hronologija radmiékog i narvodnooslobodiladlog pokretz u Sarajevu i njegovo]
okolini 1919—1945, Sarajevo 1967, 92.

88) Zb. NOR-a, T-IV/1, 390.

8y Vid. AVII, NDH, 50/7—2, k-123a. Drago Borovéanin, Prvi organi narodne
vlasti na Romaniji, Prilozi Instituta za istoniju radnitkog pokreta, Sarajevo 1966.
261—281, Todor Vwujasinovié, Ozrenski partizanski odred, Beograd 1962, 113, 139, 160.

") AVITL, 1/8a—59, k-78.

1) TIsto.
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1i traZenju saveznika i nali ga u italijanskom i njemackom okupa-

u.” . :
! D;kle, gledano u cjelini, éetnicko vodstvo je od Vlasenicke konfe-
rencije (17. 11) pa sve do kraja 1941. godine, (_)dnosm? do prvih omianih
napada na partizane, vodilo takvu politiku u istocnoj _i c:entraIHOJ Bosni
kojoj je bio cilj da porusi ostvarene uspjehe oslobodilatke borbe, a na-
rocito postignute rezultate na planu sprovodenja politike bratstva i
jedinstva,

Posto se, sasvim razumljivo, vojno i politicko rukovodstvo NOP-a
nije moglo pomiriti s politickim programom procetni¢ki orijentisanih
snaga, ono je u istom periodu preduzelo niz politickih i vojnih mjera
pomocu kojih je razbijalo defetisti¢ku politiku ¢etnika i branilo teko-
vine bratstva i jedinstva kao najvaZzniji zalog svog daljeg uspjeha.

Odmah poslije nesporazuma u Vlasenici, a vrijeme je najbolje po-
tvrdilo da su bili trajni i definitivni, Glavni $tab NOP odreda za BiH
obratio se otvorenim pismom — Svim podtenim i rodoljubivim d&etni-
cima Bosne i Hercegovine — u kome im je izloZio sudtinu neslaganja i
razloge zbog kojih Dangi¢ ne Zeli saradnju s partizanima.®) Na sli¢an
nadin, o neslaganju s ¢etnitkim vodstvom, bile su obavijedtene i sve par-
tizanske jedinice."')

I u svim narednim dokumentima koje su izdavali razni organi
NOP-a (Pokrajinski komitet KPJ za BiH, Glavni $tab, Pokrajinski ko-
mitet SKOJ-a, $tabovi odreda i dr.), iflo se zatim da se borafkoj masi,
bez obzira na njenu pripadnost, kao i narodu u cjelini, objasni su$tina
politike koju vode &¢etnici i da se ukaZe na njene Stetne posljedice. Upo-
redo s tim, srpskom narodu je stalno objainjavano da za ustaske zlo-
¢ine nisu krivi Muslimani i Hrvati, nego okupatori i njithovi eksponenti
— ustase.

Kraj 1941. i podetak 1942. godine u isto¢noj i centralnoj Bosni ka-
rakteri§e se i po tome 3to se borba za bratstvo i jedinstvo vodi u dva
koncentri¢na kruga, Naime, na firem planu i dalje se nastavlja ve¢ uo-
bi¢ajena praksa za okupljanje u orufanu borbu protiv okupatora svih
Srba, svih Muslimana i svih Hrvata, jer se u tome vidi glavni zalog da-
ljes uspjeha. U uzem krugn, zbog pojatanog pritiska i djelovanja nacio-
nalisti¢ki orijentisanih snaga, pojadava se jedna druga vrsta borbe —
borba za jedinstvo srpskog naroda. Ali, za razliku od shvatanja i tuma-
¢enja Eetnickog poima jedinstva, u ¢ijoj se pozadini skrivao opasni 3o-
vinizam, organizacijec KPJ i partizanski odredi u isto¢noj i centralnoj
Bosni su se zalagali za takvo jedinstvo koje nije bilo samo sebi cilj, nego
nuzna pretpostavka za ¢vrééu saradnju sa drugim narodima i uspjesniju
borbu protiv okupatora.

) O saradnji bosanskih &etnika sa jednim i drugim ckupatorom, vid. Hasim
Hurem, Sporezumi o saradnji izmedu driavnih organa Nezavisne drieve Hrvatske
i nekih detnidiih odreda u istodnoj Bosni 1942, godine. Prilozi Instituta za istoriju
radni¢koz pokreta Sarajevo, 2, 295—323.

®} Zb. NOR-a, T-IV/2, 143—114.

My Zh, NOR-a, T-IV/2, 147—149,
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THE EFFORTS OF THE COMMUNIST PARTY OF YUGOSLAVIA TO ENACT
THE POLICY OF BROTHERHOOD AND UNITY IN EASTERN AND
CENTRAL BOSNIA

Summary

Considered from the historical standpoint, the problem of international
of the Yugoslav peoples, i. e. the problem of brotherhood and unity, came to
be more seriously considered in the C. P. Y. when it began studying territorial
matters in connection with rearranging the existing Yugoslav state. The
initial floundening and confusion with respect to these questions was to a
lange extent dealt with by Resolution III of the Conference of the C.P.Y. in
1924 and in particular by the documents of the Plenum at Split of the Central
Committee of the C.P.Y, in 1935, when the standpoint that the C.P.Y.
should fight for a federal system of government, in which Bosnia-Hercego-
vina, like the other regions, would be a separate federal unity, finally won.

From 1941 onwards when ideological differences had been cleared away
and the number of fractionists in the Party rcduced, the conception of a
Federation became even imore firmly established and the most favourable
ways for its realisation were sought.

The fact that the C.P.Y. entered the upnising in 1941 with a clear con-
cept that Yugoslavia should be preserved, or through a socialist revolution,
be reorganised into a unjon of free and equal nations, erranged in such a
way as to give full emphasis to their independence, was particularly impor-
tant to the authentic conduct of the policy of brotherhood and unity during
the uprising. This concept must always be kept in find when the fight of the
C.P.Z. for the brotherhood and unity of its peoples during the National
Liberation War is being discussed.

During the attack of the Fascist powers on Yugoslavia and the procla-
maticn of the so-called Independent State of Creatia, the question of bro-
therhood and umity was treated in party political documents and in practice
too, the C.P.Y. being a component part of the all. nation fight against the
occupying powers and Yugoslav traitors., In proclamations, letter and other
material of the central and district leadership of the Party and SKOJ

show how the occupyzing forces in Bosnia-Hercegovina
wanted to create discord between the brotherly nations under the transpa-
rent protection of some and the destruction cf others.

In order to frustrate the plans ofthe occupying forces and preserve the
unity of the masses, the Party had to execute a re-orientation of the whole
of its work and declare it to be in a state of war, adapt the organisation to
the conditions of the occupation and develop wubiquitous political activity.

In the ternmitory of Eastern and Central Bosnia these aims of the Party
were realised by the District Comittee, whch was reinforced, which establi-
shed regular contacts with its regional, rural and urban committees after the
Ocoupation and sent them directions for work, at the same time trying to
explain the essence of the destructive politicies which the ocoupyng forces
were propagating. When the upnising was being prepared and afterwards,
it was greatly significant that the ranks of the C.P. Y. in Eastern and Cen-
tral Bosnia, particularly in town organisations, consisted of all national
groups of the population.
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Borba Komunistitke partije Jugoslavije za
uticaj u sindikatima u Bosni i Hercegovini
uo¢i drugog svjetskog rata*

Ahmed Hadzirovié |

U programima sindikalnih saveza koji su djelovali u Jugoslaviji u
vremenu neposredno poslije preovladavanja ekonomske krize, pa do
aprila 1941. godine, redovno se nalaze i stavovi da su oni takve organi-
zacije radnicke klase koje se iskljuc¢ivo brinu za poboljsanje ekonom-
skog, socijalnog i kulturnog poloZaja svoga ¢lanstva, a da politicki ne
zavise ni od kakve partije niti se uopste angazuju u politickim pitanji-
ma. Unogenje ovakvih stavova u programe i pravila strukovnih saveza
i sindikalnih centrala moZe se objasniti Zeljom tih organizacija da ne
dodu u sukob sa organima vlasti, koja jo§ od »Obznane« ne odobrava
ni jedna pravila radni¢kih strukovnih organizacija ako u njima nije ja-
sno naglaseno da su to organizacije koje se ne bave politikom i da su
neovisne od svih politi¢kih partija. Stvarno, u periodu o kome Zelimo
govoriti nije bilo nijednog znaéajnijeg sindikalnog saveza na koji jedna
ili vige politickih partija nije ostvarivala svoj uticaj i preko njega posti-
zala Zeljene rezultate. Zapravo, najvedi broj sindikalnih saveza direktno
su osnovale pojedine politi¢ke partije koje su i na taj nain nastojale
da progire i ojacaju svoj uticaj. Tako je osniva¢ i stalni patron Hrvat-
skog radnickog saveza bila Hrvatska scljaéka stranka, Jugoslovenska na-
cionalna stranka (JNS) osniva svoj sindikat, Jugoslovenska radikalna
zajednica svoj Jugoslovenski radni¢ki savez, TUGORAS itd. Socijalisti i
socijaldemokrati su osnivadi i dugo vremena stvarni gospodari Ujedi-
njenog radni¢kog sindikalnog saveza Jugoslavije (URSSJ-a) i Opiieg
radni¢kog saveza (ORS-a), a i druge politicke partije se ne odriu Zelje
da ostvaruju uticaj na tako znaéajnu i brojnu kategoriju stanovniitva
kakvu predstavlja radnistvo. Zbog toga se u zemlji vrlo desto odvijala
interesantna borba politickih partija za ostvarenje uticaja na pojedine
sindikalne saveze ili ¢ak i borba viSe partija za uticaj u jednom sindi-
katu. Rezim je redovno, pored toga $to je u ovo vrijeme imao svoj sin-

&7






sindikatima vode borbu protiv svih onih koji onemogudéavaju jedinstvo
radni¢ke klase i protive se pretvaranju postojecih sindikalnih organiza-
cija u organe klasne borbe?)

0d odluke donesene na Cetvrtoj konferenciji, koja je komunistima
nalagala ulazak u sindikate, radni¢ka sportska i kulturno-prosvjetna dru-
stva, biblioteke itd., podinje kurs povezivanja Partije sa $irim slojevima
naroda, odnosno njena borba za uticaj u sindikatima i pretvaranje sin-
dikata u organe klasne borbe. Konferencija je uz odluku o ulasku ko-
munista u sindikate donijela i konkretna uputstva o uslovima rada u
sindikatima, metodama kojima se sluze rukovodstva tada%njih sindikal-
nih pravaca i struja, ciljevima komunista, kako se oni ostvaruju itd. Na
konferenciij su takode doneseni i zakljuéci o jedinstvu sindikata na kla-
snoj bazi. Prema tim zakljuccima, komunisti bi morali preuzeti u svoje
ruke inicijativu za ostvarenje akcionog jedinstva proletarijata i ujedi-
njenje sindikalnog pokreta.’)

U pronalaZenju najpodesnije forme djelovanja komunista u sindi-
katima prilicno se lutalo. Vec¢ smo pomenuli neuspjeli i u osnovi pogres-
ni pokusaj stvaranja nelegalnih sindikata. Parola o stvaranju Revolucio-
narne sindikalne opozicije (RSO), umnogome podsjeca na kritikovanu
i napustenu ideju o ilegalnim sindikatima, pa ni ona nije u praksi pro-
vodena. Na kraju je usvojen kurs na masovni pokret unutar slobodnih
sindikata koje se na taj nacin Zeli osvojiti i u cjelini pretvoriti u organe
klasne borbe.

Ova i sli¢na lutanja u KPJ posljedice su sektadtva koje se jo§ uvijek
povladilo, a i uticaja op3te linije Kominterne, koja je u sebi takode no-
sila sektaStvo. Ti recidivi su veoma oteZavali komunistima pronalazenje
najboljih oblika za aktiviranje revolucionarnih snaga u zemlji u borbi
za demokratiju. Oni su oteZavali povezivanje komunista s masama u
okviru postojeéih organizacija bez obzira na to pod ¢ijim su momental-
nim rukovodstvom i uticajem bile. Zbog toga dolazi do stvaranja kon-
strukcija kao $to su: nelegalni sindikati, Revolucionarna sindikalna opo-
zicija i druge (Revolucionarni seoski komiteti, Slovena&ki nacionalni re-
volucionari). Revolucionarna sindikalna opozicija kao novi samostalni
ilegalni revolucionarni sindikat bila bi u stvari paralelna organizacija
radnika komunista koji su i tako veé organizovani u nelegalnoj Komu-
nistickoj partiji Jugoslavije, a to nikako nije moglo voditi novoprokla-
movanoj ideji pomaganja sindikalnog jedinstva, nego suprotno — izo-
laciji komunista i njihovih simpatizera od ostalog ¢lanstva u sindikati-
ma. Donosedi ovu odluku, tadasnje rukovodstvo KPJ je, po svemu su-
dedi, pokazalo da ono ne poznaje dovoljno situaciju na terenu pa zbog
toga nije ni moglo ocijeniti Sta se gdje moZe postiéi i §ta se od clanstva
moZe zahtijevati, Zato se s pravom moZe postaviti pitanje da li su ko-
munisti u pojedinim pokrajinama zemlje, s obzirom na njihov broj i
stanje partijskih organizacija, makar se i potpuno angaZovali na zada-
cima koje su pred njih postavljeni u pogledu rada u sindikatima, rad-
ni¢kim kulturnim i sportskim drus$tvima itd., mogli ostvariti ono ¥to se
od njih zahtijevalo.

%} Istorijski arhiv KPJ, tom II, Kongresi i zemaljske konferencije KPJ 1918—15938,

Beograd 1950, sfr. 238.
3) Isto, str. 241.
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U raznim dijelovima zemlje direktiva za ulazak komunista u sindi
kate je razlid¢ito primljena i provodena. Negdje je, kao u Hrvatskoj, Slo-
veniji pa i Srbiji odmah zapoceto njeno provedenje §to se brzo moglo
osjetiti po porastu broja ¢lanova URSS-a, a negdje, kao, na primjer, u
Bosni i Hercegovini, odluka nije provedena sve do kraja 1938, odnosno
pocetka 1939. godine. Doduse; ni u Sloveniji ni u Hrvatskoj komunisti
se nisu striktno pridriavali uputstava o stvaranju Revolucionarne sindi-
kalne opozicije, jer, iako su je formirali, oni su je znatno modlflkovah
i prilagodili realnim potrebama prakse.

Saop$tavajuéi svoju odluku o ulasku komunista u sindikate, ruko-
vodstvo KPJ u pismu upudenom »Svim mesnim organizacijama i ¢lano-
vima KPJ«*) upoznaje ih sa odlukom i daje im uvputstva kako da je pro-
vedu, §ta ima da rade u sindikatima, kako da se organizuju na tom po-
slu. Isti¢udi objektivno tefkode koje su doprinijele dotadagnjem slabom
radu u sindikatima, uputsivo podvladi i nepravilan, likvidatorski stav
jednog dijela pariijskog rukovodstva i ¢lanstva prema sindikalnom ra-
du, frakcijsku borbu i sektasenje, §to je sve dovelo do slabosti i izolo-
vanosti komunista u sindikatima. U pismu se kaZe: »Zbog svega toga mi
danas — kad borba radnih masa i duboka ekonomska kriza potresa te-
melje vojnofadisticke diktature — nemamo masovnih revolucionarnih
sindikalnih organizacija koje bi bile u stanju organizovati i predvoditi
borbu radnicke klase za njene svakodnevne zahtjeve 1 razvijati je u po-
kret za obaranje vojnofa8isticke diktature, pa borba radnicke klase za-
ostaje za borbom ostalih radnih slojeva. Stvoriti takve organizacije, or-
ganizovati i sprovoditi svakodnevnu borbu radni¢ke klase — to je glav-
na, centralna zadacda svega naSeg pokreta. Otuda najglavnija zadacda sva-
ke nade organizacije i svakog komunista, bez razlike je li on vezan par-
tijskom organizacijom ili nije — organizovati, pripremiti i predvoditi
svakodnevnu borbu radnika u svojoj fabrici, svome mestu i borbu rad-
nih slojeva u svojoj okolini.«®) Zbog ovakvog stanja CK KPJ u saglas-
nosti sa Kominternom svojim orgamzacuarna i ¢lanovima izdaje direk-
tive da svi moraju ulaziti u postojede reformisticke sindikate, a tamo
gdje takvih sindikata nema da moraju sami organizovati sindikate pod
ma kakvom firmom i prikri¢em.?)

Na odluku komunista da udu u sindikate reagovala je na svoj na-
¢in vlast, a 1 socijalisticko vodstvo reformistickih sindikata. I jedni i
drugi su se spremali da to onemoguce i uéinili su $ta je u njihovoj moéi
u tom pravcu, ali u tome nisu uspjeli.

U Bosni i Hercegovini medu sindikalnim savezima gotovo ravno-
pravrie borbu za prestiz vode Ujedinjeni radnicki sindikalni savez, Hr-
vatski radnic¢ki savez i Jugoslovenski radni¢ki savez. Posebnost sindikal-
nog pokreta u BiH, medutim, ne dolazi ni zbog HRS-a ni zbog JUGO-
RAS-a, koji ovdje postoje i rade kao i u ostalim dijelovima zemlje i uz
istu podriku svojih osnivada i zastitnika, nego je ona vezana za URSS i
ulazak komunista u taj savez. Ona se zapravo ogleda u tome $to komu-
nisti u Bosni i Hercegovini, i pored odluke Cetvrte zemaljske konferen-

4} Kopija originalnog dokurnenta, kucana malinom sitnim slogom, latinicom, iz
arhive Kominterne malazi se u Arhivu IRP Jugoslavije, Beograd, br. 187/IV, AIRP
Sarajevo posjeduje ovierenj prepis kojim sam se i sluzjo,

8) Isto,

8 Isto.
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cije o ulasku komunista u sindikate dugo vremena ne postupaju tako.
Na mogude pitanje zasto je to tako mozZe se navesti sljedede: Prvo, uti-
caj socijalista na radnicki pokret u BiH je tradicionalno vrlo jak, a za-
tim oni raspolaiu brojnim i sposobnim kadrom koji ima i svoju afir-
maciju i ugled medu radni§tvom. Drugo, $to je Komunisticka partija u
Bosni i Hercegovini poslije provala 1932, i 1935/36. godine ostala broj-
¢ane slaba i razbijena i sve do 1938, godine nije imala ni pokrajinskog
rukovodstva; i trece, §to je i ono malo, mahom neiskusnog kadra, imalo
pogresan stav prema sindikatima i radu i ulozi komunista u njima.

Veliki uticaj socijalista na radnic¢ki pokret u Bosni i Hercegovini u
ovom vremehu zasniva se na sljededem: Izuzev kratkotrajnog perioda
1919. i 1920. godine, kada je Komunisticka partija Jugoslavije radila le-
galno i djelatnosti Nezavisnih sindikata do njihove zabrane, koja je u
BiH uslijedila veé¢ u 1924. godini, sve ostalo vrijeme od prvih podetaka
organizovanog djelovanja radnicke klase u BiH do kraja 1934. godine
radnié¢ki pokret BiH se razvijao i djelovao gotovo iskljuc¢ivo u znaku i
pod neposrednim rukovodstvom socijalista. Zato je ovdje bilo vrlo tesko
boriti se protiv toga uticaja, jer se Cesto moralo boriti 1 protiv veé for-
miranog misljenja kod velikog dijela radnika o natinima borbe radni¢ke
klase i o tome ko treba da rukovodi tom borbom. Pogotovu je to bilo
teSko malobrojnim ¢lanovima Partije, uglavnom intelektualcima koji. ni-
su imali ni iskustva u ovoj vrsti aktivnosti, a protiv sebe su imali rutini-
rane funkcionere socijalista kakvi su bili bra¢a Jaksiéi, Mato Marié, Filip
Dujlovié, Jozo Juri¢ i drugi, koji su, uz to, zauzmali i vrlo vaZne polozaje
v radni¢kim ustanovama i organizacijama.’} Ako se tome doda i pove-
¢ana budnost socijalista kada su saznali za namjere komunista i borbe-
nost koja se moZe objasniti samo strahom da ne izgube uticajna mjesta
na kojima su se nalazili, onda nije te$ko shvatiti §to njihov otpor nije
sasvim slomljen sve do 1940. godine. Ipak, i pored svih tefkoca, zestokih
otpora socijalista, slabosti i propusta komunista, ne moze se rec¢i da Par-
tija i ovdje, apstrahujuéi izuzetke, nije uspjela da URSS-ove organizacije
pretvori u borbene organizacije radnicke klase. To je ostvareno sa pri-
licnim zaka¥njenjem, ali je ipak ostvareno, $to su najbolje pokazale ak-
cije radnika Mostara, Sarajeva, Banjaluke, Ljubije i drugih mjesta u ko-
jima je ispoljeno jedinstvo radnika i njihova svijest o potrebi klasne
borbe. Narodito se to moglo vidjeti poslije zabrane URSS-a decembra
1940. godine i poslije pristupanja Jugoslavije Trojnom paktu 27. marta
1941, godine kada je bosanskohercegovatko radnistvo jedinstveno istu-
pilo protiv tih koraka vlade.

Direktivu Komunisti¢ke partije za ulazak njenth ¢lanova u sindikate
do ljeta 1938. godine ovdje prakti¢no nije imao ko sprovoditi. Tek tada
je nakon duZeg vremena ponovo formirano pokrajinsko partijsko ruko-
vodstve,®) a dotadadnji partijski rad, ukoliko ga je bilo, odvijao se u

) Radi primjera navedfemo: Jovo Jaksi¢ je dugogodisnji selretar Radnitke ko-
more u Sarajevu, Sreien Jak3ié je bio upravmik OkruZnog ureda za osiguranje rad-
nika, Mato Mari¢ je povjerenik komore u Zenici i isto tako dugogodiinji sekretar
Saveza rudarskih radnika BiH, Filip Dujlovié¢ je miz godina predsjednik Saveza
drvodjeljaca itd. :

%) Na Pokrajinskoj parfijskoj konferenciji u Mostaru avgusta 1938, godine u
Pokrajinski komitet KP 2a BiH ulaze Mustafa Muja Pa3ié¢ (sekretar), Rudi Hroznidek,
Karle Batko, Ugljesa Danilovié i Pafaga Mandzic.
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izolovanim partijskim organizacijama po pojedinim mjestima. Izuzetak
u tom pogledu predstavljali su Mostar i Banjaluka, gdje su postojale
jaCe partijske organizacije i gdje su pojedinci jo§ odranije bili ukljuceni
i u rad sindikata. Promjena na éelu centralnog partijskog rukovodstva
pozitivno se odrazila i na rad organizacija u Bosni i Hercegovini gdje se
partijske organizacije organizaciono konsoliduju i medusobno povezuju.
Obnavljanje partijskih organizacija i formiranje rukovodstva omogucilo
je vecu aktivnost komunista i u sindikatima. Pocetak njihove veée anga-
Zovanosti u sindikatima u BiH tako ipak pada na kraj 1938. godine.

Tada je naroéito Zivo bilo u Sarajevu, gdje je od nekoliko komuni-
sta, pojedinaca, do 1940. godine broj &lanova Partije narastao na 103.
Partijska organizacija je u gradu formirana nesto prije reorganizacije
Pokrajinskog komiteta 1939. godine, a bio je formiran i Mjesni komitet.
Ubrzo nakon formiranja ove partijske organizacije u gradu je nikao ci-
jeli niz organizacija.?) .

U Sarajevu su komunisti uspjeli da potpuno preuzmu nekoliko stru-
kovnih saveza i viSe sindikalnih podruznica, ali nikad nisu uspjeli da
ostvare znacajniji uticaj na Oblasno rukovodstvo URSS-a, koje su ovdje
¢vrsto u rukama drzali socijalisti. Komunisti su narocito bili jaki u sin-
dikatu metalaca, gdje su dejlovali élanovi Partije: Lezo Perera, Milutin
Duraskovi¢, Mustafa DovadZija, Mile Perkovié, Avdo Hodzi¢, Ralo Gaon,
Cezar Konforti, Mihajlo Popovi¢, Je$ua Abinun i Mento Eskenazi. Isto
tako jak uticaj su imali u sindikatu tekstilaca gdje su djelovali: Jovanka
Covi¢, Esad Cengié, Ankica Pavlovié, Hanika Altarac i Roza Papo. I u
drugim sindikatima su takode djelovali. U SBOTIC-u su radili Nisim Al-
bahari, Vladimir Perié, Jakica Gaon i dr., u Fabrici duhana djeluju Ni-
kola Cvijeti¢ i Aziz Cengié¢, a u radu podruZnica na podruéju grada
ukljuceni su jos i Vaso Miskin, Vojo Ljujié, Savo Triki¢, Joso Radig,
Slavko Engl, Slavida Vajner, Hasan Brkié¢, Pavle Goranin, Lulo Frkovié
1 drugi.

Sarajevski komunisti su tih godina uspostavili tijesnu saradnju sa
sindikalnim organizacijama i komunistima iz Kaknja, Breze, Zenice, Va-
reia i drugih mjesta, koja su posjecivali i pomagali u radu,®)

Dobar broj komunista koji su radili u sindikatima sasvim se posve-
tio tom radu i nastojao je da svojim radom 3to vise doprinese uspjehu
radni¢kih organizacija. Pri tome komunisti su bili spremni da se izloZe
i opasnostima ako je trebalo izvesti neku akciju od znafaja za radnicki
pokret, pogotovu ako je ona trebala da onemoguéi klasnog neprijatelja
da zada udarac radni¢kim organizacijama. Tako su, na primjer, Musta-
fa DovadZija i Avdo Hod?i¢ poslije zabrane URSS-a, kada je policija za-
tvarala radni¢ke domove, plijenila imovinu i arhivu zabranjenih organi-
zacija, upali u sindikat kovinara i spasili kompletnu arhivu Saveza i Bi-
blioteku.")

9 U Zeljeznitkoj radionici ih je bilo mekoliko, postojale su organizacdije u Vojno-
-tehnigkom zavodu, fabrici carapa »Kljul«, Tvornici ¢ilima, u Vogoddi, u sindikatu
metalaca i jo¥ mekoliko ulidnih. Podaci prema izjavi: Red komuniste u Sarajevu u
godinama pred drugi svjetski rat, koju je autoru dao Milutin Duraskovié, sindikalni
aktivista i ¢lan Mjesnog komiteta KPJ u Sarajevu 1939, godine.

1y Isto.
11y Tsto.
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Ozivljavanje partijskog rada u Zenici, jednom od najjacih industrij-
skih centara i uticaj komunista na radni¢ka drustva, sindikate itd., na-
glo se pocinje osjecati u drugoj polovini 1940. godine. Tada su postojale
dvije organizacije KPJ u Rudniku (jarnska i vanjska) kojima su rukovo-
dili Marko Raji¢ i Ibrahim Perviz, a od organizacije u Zeljezari stvoreno
je niz novih jedinica. Jednom je rukovodio Franjo IHen, drugom Savo
Papié, tre¢om Mirko Davidovi¢ i éetvrtom Mustafa Ganibegovié. Sa je-
dinicom u ¢eli¢ani rukovodio je Mili¢ Makovié, a postojale su i jedinice
inZenjera i organizacija u selu Tetovu. Nakon omasovljenja partijskih
organizacija, komunisti Zenice su ubrzo preuzeli rukovodstvo Radnié-
kim domom, Radnickom zadrugom, a formirali su i Drudtvo tehniara
i podruznicu SBOTIC-a u kojima su imali odlu¢ujudi uticaj, Narocito
zapaZeni rezultati postignuti su u sindikatima koji su doli do izraZaja
na izborima za radnicke povjerenike u Rudniku i Zeljezari. Uspostavlje-
na je i tijesna saradnja sa organizacijama i rukovodstvom u Sarajevu,
» odrZavane su stalne veze sa radni§tvom Varesa, Breze, Travnika i dru-
gih mjesta."”)

Medutim, i pored svega 5to smo rekli (donosenje odluke najviseg
partijskog foruma o ulasku komunista u sindikate, sprovodenje te od-
luke u gotovo svim dijelovima zemlje, obnavljanje i konsolidovanje par-
tiiskih organizacija itd.) u BiH je bilo dosta protivlienja provodeniju od-
luke o ulasku komunista u URSS i teskoca oko razbijanja shvatanja vas-
nosti rada u sindikatima. Zbog toga je odriano i posebno savietovanje
komunista o radu u sindikatima, koje je organizovaoc Pokrajinski ko-
mitet KPJ za BiH jula 1940. godine u Sarajevu, a stavovi sa tog savieto-
vanja ponovlieni su i nekoliko dana kasnije (27.1 28. jula 1940, godine)
na pokrajinskoj partijskoj konferenciji. U Rezoluciji Pete partijske kon-
ferencije KPT za BiH o ovom pitanju se kaZe: »Zbog toga 5to su URS-ove
sind(ikalne) organizacije u B.H. u vedini mjesta u rukama soc(ijal)-de-
mokrata, nisu nikad zastupale interese radnic¢ke klase, radnici nerado
vlaze u sindikate. Kod radnika se stvorilo ubjedenje da to nisu nijihovi
klasni sindikati ve¢ sindikati omrznutih Jak3ida i ko(mpanije). Takav
nepravilan odnos prema sindikatima prenijet ie i u redove ¢lannva par-
tije. Potrebno je preovladati tako pogreino shvatanje u tom pitanju i
pridi najaktivniiern radu na omasovljenju sindikata. Svi radnici moraju
postati svesni da samo njihovim ulaZenjern u sindikate moZe biti unisten
uticai soc(ijal)-demokrata, sluga burZoazije i da de samo kroz masovne
sindikate radni¢ka klasa modi da popravi svoj teski poloZaj.«*®*) Konsta-
tujuci ovakvo stanje, konferencija Zeli da ga popravi i promjent pa ko-
munistima postavlja zadatke:

»Pred part(ijske) org(anizacije) postavlja se kao jedan od najvaz-
niith zadataka borba za jedinstvo radnicke klase. Jedinstvo radnitke kla-
se treba stvarati kroz akcije radnika u preduzedima, obuhvatajudi rad-
nike svih postojecih sin{dikalnih) organizacija kao i neorganizovane, a
boredi se protiv uticaja vodstva poslodavackih organizacija (HRS. JUIGO-
RAS). Nasuprot teZnii burfoazije da kroz poslodavacke (organizacije?)
rocepaju radni¢ku klasu, ¢lanovi klasnih sindikata moraju teziti stvara-

i) Podatke ¢ radu komunista v Zenici uodi drugog svielskog rata i njihovo)

dalijoj sudbini vidjeti Todor Vujastnovié, Mudéne godine, Sarajevo 1865. godine,
iy Proleter, crgan CK KPJ, br, 10-—11/1940, str, 24,

93



nju jedinstva radnicke klase odozdo, formiranjem jedinstvenih odbora u
preduzeé¢ima u koje odbore treba da ulaze svi radnici kako organizovani
tako i neorganizovani. Treba se otresti socijal-demokratskih shvatanja i
prakse o nemogucnosti vodenja akcija dok se ne iscrpu tzv. legalna sred-
stva.«') ’

U stvari, tek nakon Pete zemaljske konferencije KPJ, koja je sve-
strang razmotrila dotadasnji rad Partije, njegove dobre i loSe strane i
donijela smjernice za bududi rad, u Bosni i Hercegovini su postignuti
znacajni uspjesi. Tek ova konferencija je pomogla da se otklone pre-
ostale greske u radu komunista. »Sprovodenje odluka V konferencije o
sindikatima pruZilo je nadoj organizaciji nove znac¢ajne uspjehe u daljem
okupljanju, politickom vaspitanju i mobilizaciji radni¢ke klase oko par-
tije; brZe su se otklanjala jo$ preostala sektagka shvatania (neulaZenje
u URSS-ove sindikate i nerazumijevanje potreba zajednickih akcija sa
radnicima HRS-a i JUGORAS-a) 3to je do tada bilo velika smetnja oma-
sovljenju sindikata i stvaranja akcionog jedinstva radnitke klase.«')

Na ovakvo stanie u radnickom pokretu Bosne 1 Hercegovine presu-
dan uticaj imala je ¢injenica $to u ovej pokrajini Partija jos uvijek niie
prodrla u najvede i najvaZnije industrijske centre gdje radi i po desetak
hiljada radnika, a partijske organizacije ili uopite nema ili se sastoji od
samo nekoliko ¢lanova, odnosno %to niz godina (od 1929. do 1937. g.) u
mnogim mjestima nije bilo kontinuiranog partijskog rada i 5to se ob-
navljanje i formiranje novih organizacija vrii dosta sporo. §to je, done-
kle, posljedica i pomanjkanja sposobnog rukovodedeg kadra.)

Dok su partijske organizacije BiH poslije provala i hapgenia u 1932.
godini jedva Zivotarile, a negdje bile potpuno razbijene. socijalisti su,
narodito od 1935, razvili vrlo veliku aktivnost medu radni¢tvom Bosne
i Hercegovine. Tako je, izmedu ostalog, u radni¢ke centre BiH u dosta
kratkom roku nekoliko puta dolazio dr Zivko Topalovié, voda socijalista
iz Beograda i driac zborove svojih pristalica na kojima je redovno go-
vorio i o radni¢kim organizacijama, noleZaju radnika, mierama koie
treba poduzeti za njegovo pobolj$anie, borbi protiv komunista itd. Tako
je. ma primjer, 26. aprila 1936. godine u Sarajevu u Radnitkom domu
odrian jedan takav njegov zbor na kome je bilo prisutno oko 1.500 rad-
nika i namjestenika. Osnovni motiv Z. Topalovic¢a za sazivanje ovog zbo-
ra je agitovanic za »samostalni politi¢ki pokret« ... »samostalnu socija-
listicku radni¢ku strankue«.””) Sli¢ne zborove on je drZao i u Zenici i u
Tuzli.,™®)

Akcije komunista u isto vrijeme nisu fako dobro organizovane ni
brojne, ali se ipak provode. Predstavnici Bosne i Hercegovine ulestvo-
vali su na sastancima slievid¢ara« iz svih diielova zemlje za stvaranje Je-
dinstvene radni¢ke partiie 19. septembra 1935. godine, a osnovali su i
Inicijativni odbor za osnivanje te partije i rasturali njegove letke.")

1y Tsto,
15} Osnivacki kongres Komunisticke partije Bosne i Hercegovine, Sarajevo 1950,
referat Cvijetina Mijatovi€a, str. 121—122. .

¥y O ovom se govorl i na pokrajinskoj I na zemaljskoj lonferenciji KPJ 1940,
godine, 0 Cemu pife Proleter u broju 1 iz 1941.

) ASRBiH Sarajevo, BU Pov. DZ br. 1947/1936. IzvjeStaj izaslanika viasti sa
zbora socijalista u Radniékom domu.

18) Isto, Pov. DZ br. 2004/1938. i 2118/1938. godine.

1) Isto, br. 2118/1938.
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Najortodoksniji protivnici komunista i svake saradnje sa njima su
socijalisti — ¢lanovi- Oblasnog rukovedstva URSS-a u Sarajevu. Oni su
itli tako daleko da su doili u sukob i sa samim rukovodstvom svoje
siranke, a isto tako i sa rukovodstvima sindikata u Beogradu i Zagrebu.
Do ovih medusobnih trzavica i neslaganja dolazilo je redovno zbog toga
sto su bosanski rukovodioci URSS-a tvrdili da sc u organizacije njihovog
saveza U Beogradu i Zagrebu uvlaée komunisti »sa kojima oni nede i ne
sele nikakve saradnje«, a da primjecuju da to njihove kolege u Beogradu
i Zagrebu tolerifu pa i sprovode. Sarajevski finkcioneri URSS-a otvore-
no izjavljuju rda se ne slazu sa nadinom sindikalno-politiékog rada beo-
aradskog 1 zagrebackog smdlkalnog vodstva, bas zato $to su se u njihove
redove uvukli komunisti, kojima je vele, stalo do toga, da rude ono, $to
su ovi do sada uspeli postaviti na zdrav temel],‘“) a spremni su i na otvo-
reno odbijanje eventualnih naredenja svoje centrale koja bi im pokusala
nameinuti takvu saradnju. ,

Kakva su nastojanja sarajevske grupe rukovodilaca URSS-a protiv
komunista u sindikatima moZe se vidjeti iz ¢lanka niihovog ideologa i
duhovnog vode Jove Jaks$i¢a Problemi naseg sindikalnog pokreta,”)} u
kome govori o izbijanju drugog svjetskog rata i njegovim posljedicamna
za radnicku klasu pa kaZe: »Pitanje je da li su naSe organizacije sposob-
ne za rjedavanie ovih zadataka, koii ¢e bivati sve vecdi i tedi 5to rat bude
duZe trajao. Odmah se moZe redi da su sve one organizacije, koje su do-
sle pod politicki uticaj, za te poslove potpuno nesposobne i da o njima
i ne misle. Pogotovu to vaZi za one sindikate koji su potpali pod uticaj
onih nolitickih grupa, koie ni same ne mogu, gotovoe bi se moglo redi
nece, legalno da postoje. Upravo tamo gdje je sediSte najvedeg broja cen-
trala, u Beogradu i Zagrebu, ti uticaji su najjadi. Zato je jedan dio naseg
sindikalnog pokreta onesposoblien da u danadnjim "te3kim socijalnim
prilikama ma §ta uéini za svoje ¢lanove« ... »Umijesto da proucavaiju pri-
vredne i socijalne nrilike i da se trude da rad organizacija tim prilikama
prilasode. oni se bave onakvom politickom agitacijom koja sa radom
sindikalnih organizacija ne samo da nema nikakve veze, nego je tom ra-
du potpuna suprotnost.« Jak3ié zatim pledira da se »agenti« politickih
nartija odstrane iz sindikalnih organizacija, da sindikat vr3i samo svoj
vadatak, a da se sve one organizacije koje to ne #fine iz bilo kojih razlo-
ga. odstrane iz zemaliske centrale URSS-a, a prije svega traZi da se osudi
takav rad u sindikatima, »kao $to smo to — veli — u sredini naSeg po-
kreta uvijek ¢inili.«*) ‘

Nastojanja Partije dala su, i pored svih smetnji koje.smo pomenuli,
odredene rezultate. To se najbolje mozZe vidjeti po akcijama koje nro-
vodi radnistvo. Pomenudemo samo krupnije u kojima se jasno ispoljava
tai uspjeh: — Tokom marta 1938. i marta 1939, godine u mnogim mje-
stima su odriane masovne manifestacije i demonstraciie koje su provo-
dene pod vodstvom komunista i uz broino ucesée radnika protiv anslusa
Austrije i napada na Cehoslovatku; — Straikovi koje vode sindikalne or-
canizacije URSS-a sve viSe nrimaju politiéki znacaj i ne vode se samn
iz e]\.ODOH"bklh i odbranbenlh razloga. U njima ne ulestvuju samo rad-

Wy Isto, br. 1036/1940

21y Clanak objavljen u ¢asopisu Snaga, Sarajevo br. 1/1940,
) Isto,
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nici iz jednog preduzeca i jednog mjesta, nego su to $ire akcije radnika
iz vie struka, a pomo¢ pruzaju i ¢lanovi drugih saveza i drugih mjesta
pa i okolno seljastvo i gradanstvo. Poznati su Strajkovi rudara Ljubije,
radnica tvornice Carapa »Kljud« u Sarajevu, tvornice »Sana« kod Bo-
sanskog Novog i drugi. Vrio je mnogo akcija protiv rata i skupode, za
saradnju sa SSSR-om itd.

Uticaj Partije na rad URSS-a bio je ve¢ u cijeloj zemlji vrlo jak, ali
to ipak nije znadilo potpuno ostvarenje planova KPJ. Naime, veliki broj
radnika nalazio se jo& uvijek u HRS-u, JUGORAS-u i drugim sindikatima
ili uopste nije bio nigdje organizovan, odnosno nalazio se van domasaja
KPJ. Da postane predstavnik i predvodnik irokih slojeva radmika u nji-
hovoj borbi za poboljsanje poloZaja i ostvarenje ekonomskih interesa i
reolitickih prava partija ipak nije mogla i bez tih radnika. Zato se u
uputstvima za rad komunista u 1940. godini, izmedu ostalog, kaZe: »Na
sindikalnom terenu provoditi odtru borbu sa reakciomarnim socijalno-
-demokratskim, hriséansko-socijalisti¢kim, narodno-socijalisti¢kim i ju-
gorasovskim sindikalnim vodstvom:.

U ovom pravcu:

a) stvoriti i organizovati borbeno sindikalno jedinstvo odozdo;

b) ujediniti sve borbene radnike iz JUGORAS-a i drugih sindikal-
nih grupa;

¢) do maksimuma mobilisati sve sindikate u borbi za dnevne zah-
tjeve radnicke klase;

d) pooStrenje borbe protivu oportunisti¢kog misljenja socijalnih de-
mokrata, da u sadasnjem poloZaju sindikata ne smiju wlaziti u neposred-
nu akciju imajuéi pred ofima da de pozicije sindikata biti utoliko &vrice
ukoliko viSe razviju svoju borbu;

e) organizovati naroditu borbu medu seljacima, imajuéi v+ vidu
da je borba same radnic¢ke klase nemoguéa bez saradnje seljackih ma-
sa...«.”)

U ovim nastojaniima komunisti su imali dosta uspjeha. Nije izo-
stala ni saradnja na liniji radnici—seljaci, pa ni stvaranje zajednickih
odbora. Naravno, vlast je sa podozrenjem gledala na sve to i pokusavala
da to onemoendéi. Nakon vise neuspjelih poku$aja da zaustavi revolucio-
nisanje radni¢kih sindikata i bujanje cjelokupnog demokratsko-revolu-
cionarnog pokreta, rezim se odlucuje na zabranu rada Ujedinjenom rad-
nickom sindikalnom savezu Jugoslavije 30. decembra 1940. godine koju
propraca zatvaranjem radni¢kih domova, plijenjenjem arhive i cjelokup-
ne imovine sindikata i brojnim hapdenjem i progonjenjem rukovodilaca
klasnog radni¢kog pokreta. Medutim. revolucionarni pokret je bio veé
uzeo tolikog maha i tako otiao u Sirinu da ga viSe nije mogla zaustaviti
jedna odluka, ma kako sc ona revnosno i rigorozno provodila. Umjesto
u zabranjenom URSS.-u, radni$ivo nastavlja zapocetu borbu u drugim
organizacijama — jednostavno se donose odluke o prelasku u HRS, kao
na primjer u Mostaru, i nastavljanju tamo zapodetih akcija, il se, kao
v Sarajevu, Zenici, Brezi, Vareu, Kaknju, Tuzli i drugim mjestima, stva-

3) A SR BiH Sarajevo, BU Pov. DZ br. 5130/1940, — Kraljevska banska uprava
Drinske banovime u Sarajevu pod ovim brojem upuduje upravniku policije u Sara-
jevu, sreskim mnagelnicima i sreskim ispostavama instrukeije 8ta da preduzimaju
povoedom ovih nowih mjera KPJ koje im takode saopStava.
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Organizacija KPJ na Romaniji od osnivanja
do 1945. godine

Drago Borov&anin

Zadatak nam je da u kratkim crtama sagledamo uslove u kojima se
osnivaju prve organizacije Komunistitke partije Jugoslavije na Roma-
niji,') 1 njihovu djelatnost u ilegalnom periodu rada KPJ, kao i u toku
narodnooslobodilacke borbe.

Za obradu navedenih pitanja koristili smo se originalnom arhiv-
skom gradom Arhiva Instituta za istoriju radni¢kog pokreta u Sarajevu,
Arhiva radni¢kog pokreta Jugoslavije u Beogradu, Vojnoistorijskog in-
stituta u Beograda i Muzeja revolucije u Sarajevue. U nedostatku origi-
nalne arhivske grade konsultovali smo 1 postoje¢u memorasku gradu u
pomcnutim arhivskim ustanovama, zatim zbornike sjedanja ucesnika
radni¢kog pokreta i socijalistitke revolucije, a mnoga nejasna pitanja
pokufali smo razrijesiti prikupljanjem podataka od neposrednih udes-
nika u dogadajima, odnosiio od clanova KPJ koiji su radili u pojedinim
partijskim organizacijama u vremenu koje je predmet nadeg istrazivanja.
Nijc izostavljenia ni literatura koja se bilo posredno ili neposredno od-
nosi na rad i razvej partijske organizacije u Bosni i Hercegovini.®)

Po svom geogralskom poloZaju, cijeli predio Romanije spada u pla-
ninsko-brdsko podruéje. Osnovno zanimanje ogromne veéine stanovnis-
tva je zemljoradnja i stofarstvo. Vodarstvo je bilo neito razvijenije sa-
mo u rogati¢koj kotlini. Gotovo cijelo podruéje je pred sam drugi svjet-

') Pod pojmem Romanija podrazumijevaju se dva podruéja. UZe koje zahvata
sumo planinu Romaniju sa najblizim obroncima, | §ire koje obuhvata plato od Milan-
-planine na sjeveru, plamine Bature i rvijeke Drine na istoku, Zeljeznitke pruge od
Vitegrada do Sarajeva na jugy, Sarajeva na zapadu i preko Crepoljskog i Olova
na sjeverzzapadu. Ovo ire podrudéje Romanije poznato je iz NOB-e i revolucije, jer
je Lo podrugje oslobodio Romanijski partizanski odred 1941, godine, a Okruini ko-
mitet KPJ za Romaniju od 1941. do 1%45. godine drii ovo podruéje. U ovem radu
¢mo uzell Siri pojam Reomanije.

%) O nastanku [ radu partijskih orzanizacija u BiH i njihovim rukovodstvima
plsali su:
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Ni drudtvene sluZbe nisu bile razvijenije niti su zadovoljavale potre-
be brojnog stanovnidtva ovog kraja. Skolstvo je pred drugi svjetski rat
bilo ne$to razvijenije, ali je bilo neravnomjerno rasporedeno. Naime,
bilo je koncentrisano u Rogatici i vedim naseljima: Sokocu, Palama,
Han Pijesku, dok u selima nije bilo dovoljno osnovnih $kola usljed tega
je vedi broj djece ostajao nepismen. Izuzetak je bivia glasinacka opitina,
u kojoj je bilo viSe osnovnih gkola, i u kojoj su djeca bila, relativno, do-
bro obuhvacdena skolovanjem. Pored osnovnih, u Rogatici je radila i gra-
danska $kola. Tridesetih godina poceli su na Glasincu i oko Rogatice da
rade domadinski tecajevi, koje su pohadale djevojke iz ovih krajeva. Ova
forma obrazovanja je u ono vrijeme bila vrlo korisna.

Zdravstvena sluzba je bila veoma nerazvijena. U Rogatici je posto-
jala zdravstvena stanica sa dva ljekara, a ambulante u Sokocu, KneZini,
Palama i Han Pijesku. U ovim ambulantama nije bilo ljekara, sem u
Han Pijesku, pa su ljekari u ove ambulante dolazili samo povremeno iz
Rogatice 1 Sarajeva.

U periodu izmedu dva rata, a posebno tridesetih godina, Zivol seos-
kog stanovnistva i radnistva bic je veoma tezak. Mnoge seljatke poro-
dice sa svojih poljoprivrednih imanja nisu mogle obezbijediti dovoljne
koli¢ine proizvoda za svoju prehranu. Makaze cijena su bile nepovoljne
za poljoprivredne proizvode, a povrh toga cijene ovih proizvoda bile su
u stalnom padu, dok su cijene industrijskih proizvoda, iako visoke, bile
u porastu. Ako se tome dodaju visoki seljacki dugovi, onda se mo#e shva-
titi kakav je teret pritiskivao seljaka. Nisu bili u povoljnijem poloZaju
ni $umnski i pilanski radnici. Nadnice su im bile vrlo niske, a poslovi naj-
Cedde sezonski. Pored toga, 1 veliki broj ljudi je traZio zaposlenje, pa ma-
kar i uz nisku zaradu.

Teski uslovi Zivota, viSak radne snage na selu, visoki porezi i dugo-
vi, okrutan odnos vlasnika preduzeda prema radnicima i sl. utiéu na po-
liti¢ko raspoloZenje masa. Negativiio raspoloZenje Ijudi prema vlasti i
reZimu uopéte dovodi, negdje ranije, a negdje kasnije, do formiranja ja-
kog opozicionog pokreta.”) Naime, ogromna vecina seljaka, a i radnika,
sa podrud¢ja Romanije pristupa Zemljoradnic¢koj stranci i prihvata poli-
tiku njenog lijevog krila.®) Prvaci ove stranke koriste se ovakvim raspo-
loZenjem masa i razvijaju Ziv politi¢ki rad. Tim raspoloZenjem masa ko-
riste se i komunisti, koji se na ovom podrucju javljaju od 1927. godine,
Oni djeluju posredstvom Zemljoradnicke stranke, dajudi seljacima na
¢itanje razne politicke brosure, u kojima se osuduje postupak tadadnjih
vlasti, i traze bolji uslovi rada na selu i na Sumskim radili¥tima — po-
reske olak$ice i drugo.’) Ziv politicki rad i rasprave o pitanjima koja lju-
de neposredno interesuju, bio je povod da se pocnu daleko vise intere-
sovati i za druga politicka zbivanja u zemlji i svijetu. Veliki broj otresi-
tijih, buntovnijih seljaka, a i radnika, poc¢inje redovno da prisustvuje

7} Todor Vujasimowvié: Muéne godine, »Svjetlost«, Sarajevo, 1965, str, 174—180, i
Grujo Novakovié: Formiranje partijske organizacije ma Romaniji 1938. godine, Me-
noarska grada Instituia za dstoriju radnicékog pokreta Sarajevo (u daljem tekstu:
MG IRPS) i Vlajko Begovié, Partijska organizacija u Palama, Arhiv Instituta za
istoriju radni¢kog pokreta Sarajeve, dokument br. 45 (Dalje: Arhiv IRPS).

% Grujo Novakovié, IRPS, MG, dokument br. 16.

® Grujo Novakovié, IRPS, MG, dokument br, 1.
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politickim zborovima i skupovima, da redovno ¢ita $tampu, proglase i
druge materijale koje su izdavale opozicione partije, pa i KPJ.'")

Prvi sigurni podaci govore da pojedini ¢lanovi KPJ po¢inju da dje-
luju u masama na podrué¢ju Romanije krajem dvadesetih godina. Tako
na Palama od 1927. godine aktivno radi Vlajko Begovié, koji je kao stu-
dent, élan komunisticke omladine, dolazio i radio medu tamo&njim rad-
nicima.') 0Od 1935. na Glasincu djeluje Grujo Novakovié, student prava
Beogradskog univerziteta, ¢lan KPJ*) koji dolazi u rodno mjesto Soko-
lac 1 aktivno djeluje i objasnjava ljudima politicke dogadaje i uzroke
zbog kojih oni tesko Zive. Todor Vujasinovi¢ izvjesno vrijeme 1937. go-
dine djeluje na podru¢ju Han Pijeska.) 1940. godine na ovo podruéje
dolaze ¢lanovi Oblasnog komiteta KPJ za sarajevsku oblast: Hasan Br-
kié¢, Slobodan Princip-Seljo i Pavle Goranin."} Oni organizuju radnike
na Sumskim radili§tima i pilanama i pomaZu rad partijske organizacije
na Romaniji.

Aktivnoséu komunista stvoreni su uslovi da se, pocetkom tridesetih
godina, formiraju grupe simpatizera KPJ, da bi kasnije doslo i do for-
miranja partijskih organizacija. Prva partijska organizacija u ovom kra-
ju formirana je u proljecde 1931, godine na Palama od ¢lanova Partije iz
tamosgnje pilane i drugih sredina.””) Clanovi KPJ u ovoj organizaciji bili
su: Ante Matijagié, Tadija Krizani¢, Ilija Kokljet, Aleksandar Rogié, rad-
nici na Pilani, Vlajko Begovi¢, student i Ivica Stilimovié¢, sedlar sa Pa-
1a."") Ova organizacija je djelovala, uglavnom, posredsivom gimnasti¢ko-
-sportske organizacije »Soko«, u kojoj su svi bili aktivni ¢lanovi. U ruko-
vodstvu »Sokola« je bio i Viajko Begovid.”) Partijska organizacija se
odmah, posredstvom Vlajka Begovica, povezuje sa partijskom organi-
zacijom u Sarajevu, kojoj prua pomo¢ u radu. Pomoé se sastojala u
prepisivanju i $tampanju propagandnog materijala i njegovom rastura-
nju medu radnicima. Uspostavila je i direkine veze sa nekim sarajevskim
komunistima, kao $to su dr Milo§ Panié¢, Kuzmidé, a kasnije i Mitar Ba-
ki¢, koji je u Sarajevu bio na odsluzenju vojnog roka. Medutim, prova-
lom partijske organizacije u Sarajevu 1932, godine, otkrivena je i par-
tijsak organizacija u Palama.”®) Svi su komunisti pohapseni i izvedeni
pred sud. Poslije toga dogadaja, u Palama nema partijske organizacije.
Istina, i kasnije su tamo radili Wija Grbi¢ i Miladin Ivanovié, &lanovi
KPJ, ali su, po svemu sudedi, bili vezani za partjsku organizaciju u Sa-
rajevu.

Na Glasncu i $iroj okolini gdje se ve¢ od pocetka tridesetih godina
formirao $iri opozicioni pokret, koji je predstavljala Zemljoradni¢ka
stranka,"”) vladajuée partije nisu imale gotovo nikakvog uticaja. Odnosi

) Grujo Novakovi¢, IRPS, MG, dokumenat br. 16.

11;1)4V13jk0 Begovié: Neka pitanja iz partijskog rada u BiH, Arhiv IRPS, doku-
ment 45.

12 Tador Vujasinovié: Muéne godine, »Svietlost«, Sarajevo, 1965, str. 178.

¥ Todor Vujasinovié: Kosoridéi iz Kusafa § drugi, Prosvjeta, Beograd, 1953, str. 5.

) Arhiv IRPS, Fond PK KPJ za BiH, dokument br. 4028, Izvjesitaj Sreskog
kkomiteta KPJ Sakolac.

%) Vlajko Begovié, isto.

16 Vlajko Begaovié, isto.

i1y Viajko Begovid, isto.

18y Arhiv IRPS, dokument br, 9404,

1y Grujo Novakovié, IRPS, MG, dokument br. 16.
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jzmedu naroda i organa vlasti bili su zategnuti do te mjere da se u sva-
ko doba mogao ocekivati jadi sukob. I ¢im je izbio povoljniji povod, do-
¢lo je i do otvorenog sukoba. Naime, na izborima 1935. gdine, kada je
ogromna vecina bira¢a u Sokocu glasala za kandidate Zemljoradnicke
stranke, izborna komisija, po zavrsetku glasanja, objavljuje da su iza-
brani kandidati Radikalne stranke, Bira¢i u to nisu povjerovali, pa je
velika grupa seljaka, zemljoradnika, krenula prema biralitu zahtijeva-
juéi da se izbori poniste i izmijeni izborna komisija. Umjesto odgovora
na postavljene zahtjeve, zemljoradnike su do¢ekali Zandarmi s puikama.
Kada je revoltirana masa krenula i prema Zandarmima, odjeknuli su i
zandarmski pucnji. Dvojica seljaka su poginula, a vi$e ih je ranjeno.

Ovakvi postupci predstavnika vlasti doprinijeli su da se vedina gra-
danskih partija do kraja profanisala. Svakodnevni primjeri uvjeravali
su ljude da se u zemlji ne provodi ekonomska politika koja bi zadovo-
ljavala potrebe naroda. Nije rijeSeno pitanje seljackih dugova, a cijene
poljoprivrednih proizvoda stalno su padale. Ovakva situacija na Glasin-
cu i okolini stvarala je u narodu ubjedenje da se mora bolje organizo-
vati., Procjenjujuéi da je situacija povoljna, ¢lanoiv KPJ, koji dolaze u
ove krajeve, a posebno Grujo Novakovi¢, okupljaju one najaktivnije rad-
nike i seljake 1 govore im o Komunisti¢ko] partiji, o njenim ciljevima,
o potrebi organizovanja radnika i seljaka i njhovog zajednikog nastupa-
nja u borbi za prava naroda i za njegove bolje zivotne uslove, Tako je
politiku Partije prihvatio veliki broj Glasindana. U tim uslovima narasta
i 7elja jednog broja ljudi da se aktivno ukljuée u rad KPJ. Procijenivii
da je situacija povoljna i da su sazreli uslovi, Pokrajinski komitet KPJT
za BiH, krajem 1938. godine, donosi odluku da se osnuje partijska éelija
na Glasincu®) Prvi ¢lanovi KPJ na Glasincu bili su Mirko Borovéanin,
Danilo Pokié¢, Mikajilo Obrenovié, Poko Madar i Aleksa Edimovié,®)
scljaci sa Glasinca.

Partijska organizacija na Glasincu odmah po svom formiranju orga-
nizuje i okuplja mase i ve¢ 1939, godine postaje znacajan politicki faktor
u cijelom biviem rogati¢kom kraju.*®) U radu su im pomagali ¢lanovi
Pokrajinskog komiteta KPJ za BiH, a kasnije i ¢lanovi Oblasnog komi-
teta KPJ za sarajevsku oblast. Aktivnos$cu partijske organizacije 1 njenih
¢lanova krug simpatizera Partije se sve vise §irio, pa se i partijska orga-
nizacija na njih sve viSe oslanjala u svojoj djelatnosti. Aktivnost ljudi
oko partijske organizacije omogucava joj da se pro$iruje. Tako veé 1939.
godine u KPJ su primljeni Janko Jolovi¢ i Marke Edimovié, seljaci sa
Glasinca, a 1940. godine primljeni su: MaSan Poki¢, Rajko Odovié, Mi-

"1 Dana Begié: Peta pokrajinska konferencija KPJ za BiH, Prilozl br. 3/67, str.
151; Hasan Brkié: Obmavljanje partijske organizacije u Sarajevu poslije 1936, godine
— Cetrdeset godina, knj. 3, »Kultura«, Beograd 1960, str. 91, i Grujo Novakovié,
IKPS, MG, dokument br. 16.

My Grujo Novakowié, isto; Drago Borovéanin: Prvi ormgani viasti na Romaniji,
Prilozi Instituta za istoriju radnickog pokreta Sarajevo, Prilozi, br. 2/66, str. 262;
Sjetanje Mikajila Obrenovica, izjava kod autora.

2y Grujo Novakovié u svojim sjecanjima iz tog perioda kaZe: »Partijska orga-
nizacija je organizovano djelovala na é&itavom podruéju i svaka polilicka misag i
akcija zragila je iz tog nevidljivog, fajnog centras«, IRPS, MG, dokument br. 16.
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lanko Vitomir, Mujo HodzZi¢, Slavko Gluhovi¢ i Camil DZindo,®) seljaci
sa Glasinca i ckoline Rogatice.

Prijemom ovih ¢lanova, partijska organizacija na Glasincu je broj-
¢ano ojacala, a time se i proSirila na ¢itavo podruéje tadasnjeg rogatic-
kog sreza. Radi lakSeg djelovanja i odrzavanja sastanaka, donesena je
odluka da se u Rogatici formira partijska celija. Ta odluka je provedena
krajem 1940. godine. U ovoj éeliji su: Danilo Doki¢ — sekretar, Magan
Dokié, Milanko Vitomir, Mujo Hod#i¢, Camil Diindo i Slavko Gluho-
vié.*') U glasinackoj partijskoj ¢eliji, ¢ije je sjediste bilo u Borovcu osta-
li su: Mirko Borovianin — sekretar, Mikajilo Obrenovi¢, Doko Macar,
Aleksa Ed¢imovié, Marko Edimovié, Janko Jolovié i Rajko Odovid.

Na podruéju Han Pijeska prije 1941. godine nema partijske delije.
No, i na ovom podrudju je bilo &lanova KPJ koji su tamo bili zaposleni,
pa su radili medu radnicima i tamosnjim seljacima. Grujo Novakovid
odlazi i na ovo podrudje i djeluje medu tamodnjim ljudima. Jedno vri-
jeme, 1937, godine, na Han Pijesku radi i Todor Vujasinovi¢. Cim je ta-
mo stigao, pofeo je da se povezuje sa najnaprednijim radnicima i selja-
cima. Medu prvima koje je upoznao su Kosoridi iz Kusa¢a (Josip, Milo
i Svetozar), Muhamed Sutjeska i Sarija Hodzi¢, hodZa iz Zepe, Uro§ Pla-
nindi¢ i Vlado Cvijetié¢ iz Sokolovica i Veljko Petrovié. U ovom kraju je
bio i dr Dordo Dragi¢, koji je bio simpatizer KPJ jo¥ na studijama u
Beogradu. Tamo kratko vrijeme boravi i Danilo Plarnenac, koji je iz Beo-
grada protjeran zbog komunisticke aktivnosti.®)

Rad komunista medu radnicima i simpatizerima sastojao se u tome
§to su im davali na &itanje marksisticku literaturu: Komunisticki mani-
fest, Razvitak soclfalizma od utopije do nauke i dr*) Aktivnim radom
komunista stvoreni su uslovi da se 1938. godine u $umskim radilistima
i pilanama oko Han Pijeska formiraju sindikalne organizacije. Na nji-
hovom formirinju najviSe je radio Pavle Goranin, a i partijska delija sa
Glasinca je imala &vrstu vezu sa radnicima i simpatizerima Partije u
ovom kraju.”) ...

Rad partijske organizacije 1939. i 1940. godine sastojao se u politié-
kom aktiviranju masa, 5to se ogleda u okupljanju radnika na pilanama
i sumskim radilitima i njihovom uklju¢ivanju u borbu za bolje uslove
rada, kradi radni dan, vede nadnice i sl. Zahvaljujudi organizovanom dje-
lovanju partijske organizacije i neposrednoj pomodi ¢lanova PK KPJ za
BiH i Oblasnog komiteta, postignuti su zapaZeni rezultati. Organizovani
su Strajkovi Sumskih radnika na Han Pijesku i Romaniji, koji su imali
pun uspjeh.*®) Strajkace je podrzao i narod s ovih podrudja.

Kako je 1940, godine veé bjesnio drugi svjetski rat, i iz dana u dan
sve vi§e prijetila opasnost i Jugoslaviji, Komunisticka partija je predu-
zela mjere za organizaciju masa u pripremama za odbranu zemlje. Ko-

¥ Grujo Novakovié, IRPS, MG, dokument br. 16; Drago Borov&anin, isin, str.
292, i Mujo HodzZi¢: Formiranje muslimanskeg bataljona Romanijskog partizanskog
odreda, IRPS, MG.

) Prema usmenom kazivanju MaSana Pokida 1 Gruje Novakoviéa.

25) Todor Vaujasimowié, isto, str. 175—178,

0 Todor Vujasinovid, isto, str. 176.

1y Grujo Novakovié, IRPS, MG, dokument br, 16.

¥y Arhiv IRPS, Fond PK KPJ za Bill, dokument br. 4028; Todor Vujasinovié:
Muéne godine, »Svjetlost«, Sarajevo, 1965, str. 180.

104



munisti 1 organizacije na Romaniji su se u punoj mjeri angazovali na
tim zadacima. Pored li¢nih kontakta sa ljudima, pristupa se organizaciji
politi¢kih zborova na kojima istupaju ¢lanovi KPJ.®) Komunisti su na
svakom mjestu isticali zahtjev za sklapanje sporazuma sa SSSR-om, jer
su to smatrali kao osnovni 1 jedini na¢in da se zemlja spase od fadistike
okupacije koja joj je svakodnevno prijetila, Pored toga, ukazivali su na
potrebu uévrséivanja saveza izmedu radnika i seljaka i potrebu njihove
zajedni¢ke borbe za odbranu zemlje, s jedne, kao i na potrebu ostvari-
vanja njihovih prava, s druge strane.

Rezultat takve politike 1 preduzetih akcija je spremnost ogromne ve-
éine naroda da brani zemlju 1941. godine, katia joj je zaprijetila nepo-
sredna opasnost. Ovu konstataciju potvrduje ¢injenica da je, na poziv
¢lanova KPJ sa Glasinca, narod ¢itavog podrucja Romanije, a narocito
Glasin¢ani, odmah po obavje$tenju da je vlada Cvetkovié-Madek pristu-
pila trojnom paktu masoviio iziao na ulice u Sokocu i protestovao pro-
tiv izdaje zemlje*®) Narod je nosio transparente ispisane rije¢ima: »Ne-
¢emo pakt sa fasistima«, »Dolje fasizam«, »Bolje rat nego pakt«. Ljudi
ovog kraja nisu se zadovoljili samo demonstracijama u Sokocu. Jedna
veca grupa seljaka sa Glasinca, na éelu s Mirkom Borovéaninom, dosla
je u Sarajevo da ulestvuje na demonstracijama organizovanim protiv
potpisivanja trojnog pakta.™) Snaini, energi¢ni i revoltirani izdajom,
Glasinéani su bili najaktivnija grupa na demonstracijama, svuda su sti-
zali, a gdje su oni bili, demonstracije su dostizale vrhunac.®)

Sve ovo potvrduje da je glasinacka partijska celija pripremila narod
za odbranu zemlje. Kada je otpodeo aprilski rat sa Njemadkom, Glasin-
¢ani su se odmah javljali u svoje jedinice. T kad je jugoslovenska vlada
potpisala kapitulactju, Romanijci nisu kapitulirali. Vradajuéi se iz voj-
ske kudama, odmah stupaju u kontakt s komunistima i traZe savijet sta
da rade. Partijska organizacija na Romaniji je i ovom prilikom pokazala
svoju zrelost 1 ispoljila punu aktivnost. Svi su se komunisti angaZovali
na tome da narodu objasne uzroke brze kapitulacije Jugoslavije 1 da lju-
dima daju savjete §ta treba raditi. Osnovni zadatak je bio da se sacuva
§to vise oruZja. Ljudima je savjetovano da se sklanjaju od okupatorske
vlasti i da ne dozvole da budu otjerani u ropstvo. Komunisti su narodu
odmah stavili do znanja da rat nije zavrien, da je on, u stvari, tek poceo.

Upravo u ovim sudbonosnim danima partijska organizacija na Ro-
maniji dostiZe svoju punu afirmaciju. Kapitulacijom Jugoslavije, pre-
stale su da djeluju sve gradanske partije. Jedino su komunisti ostali s
narodom. Oni odmah pristupaju okupljanju najaktivnijih i najborbeni-
jih ljudi. To omoguéava brojéano jafanje partijske celije. U toku aprila
i maja 1941. godine u KPJ na Romaniji primljeni su: Pero Kosorid,
Spaso Markovié¢, Zvonko Grkali¢, Grujo Borovéanin, Rade Borovéanin
i Drago Jankovié.®) U to vrijeme u Sokocu se nalaze Grujo Novakovicé
i Savo Preda, pa se aktivno uklju¢uju u rad partijske éelije na Glasincu

2} Na velikom marodnom zboru u Rogatici koji je odrZan u organizaciji udru-
7ene opozicije govorili su Danilo Poki¢ i Janko Jolovié, ¢lanovi KPBJ, IRPS, MG,
dokument br. 16.

) IRPS, MG, dokument br. 16.

31) IRPS, MG, dokurmnent br. k-24.

1) TRPS, MG, dokument br. k-24.

33} Drago Borovéanin, isto, str. 262.
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i pruzaju joj neposrednu pomoé. U rad se ukljudila i rogati¢ka partijska
éelija, pa u ovo vrijeme djeluju jedinstveno.

Aktivno$éu partijske organizacije, ubrzo poslije kapitulacije Jugo-
slavije, situacija se sreduje. Napad Njemacke na Sovjetski Savez je jo§
vie povratio narodu vjeru u ponovnu slobodu. Odluka CK KPJ da se
diZze ustanak, $iroko je prihvadena na Romaniji. Sve ovo je uticalo na
Pokrajinski i Oblasni komitet KPJ da na Romaniju po3alju Slobodana
Principa-Selju, Hasana Brkié¢a i Pavla Goranina, da svojim neposrednim
radom pomognu partijskoj organizaciji oko priprema naroda za usta-
nak. Kada su pripreme izvriene i kada se primakao dan za otpodinjanje
ustanka, na Romaniju izlaze: Slavifa Vajner-Ci¢a, Oskar Danon-Jovo,
Branko Milutinovi¢-Obren, pa se i oni priklju¢uju partijskoj organiza-
ciji. Odmah po njihovom dolasku, partijska éelija organizuje savjetova-
nje koje je odrZano u $umici Krnjijevac, pored sela Borovac. Na savje-
tovanju je zakljuéeno da se otpoéne sa oruZanim ustankom. Pored toga,
napravljen je i plan oruZane borbe. Formiran je 5tab u sastavu: Slavisa
Vajner-Ci¢a — komandant, Oskar Danon-Jovo i Danilo Dokié, zamjenici
komandanta, Pavle Goranin-Ilija, politicki komesar, i Mikajlo Obreno-
vi¢ — ¢lan $taba™) Stab je imao zadatak da rukovodi oruZanom bor-
bom. Clanovi KPJ su zaduZeni da odmah podu u sela i joi jednom ob-
jasne odluku CK KPJ o dizanju ustanka i upoznaju narod sa zakljué-
cima partijske organizacije o otpodinjanju oruZane borbe. Dogovoreno
je da one najaktivnije i za borbu najspremnije odmah pozovu da dodu
na zborno mjesto radi otpoéinjanja prvih oruzanih akcija. Svi su komu-
nisti do$li na zborno mjesto u zakazano vrijeme sa novim ustanicima.
Jedino nije do%ao Mirke Borov&anin, sekretar partijske organizacije,
koji je otifao na Han Pijesak sa zadatkom da se poveie sa Svetozarom
Kosori¢em, simpatizerom KPJ, i da tamos$nje ljude pozove na ustanak.
Tom prilikom on je pao ustafama u ruke.™)

Kada su u nodi izmedu 31. jula i 1. avgusta 1941, godine®) podele
prve oruzane akcije, partijska organizacija se nasla pred novim zada-
cima. Osnovno je bilo objasniti masama neophodnost oruzane borbe,
okupiti $to vise ljudi na ustanak i ne dozvoliti da dode do stihije medu
ustanicima. Poseban zadatak je bio da se obezbijedi hrana, odjeda i
obuéa za ustanike. Za relativno kratko vrijeme Romanijski partizanski
odred je izrastao u krupnu vojnu formaciju i izveo niz uspjesnih akcija
na neprijateljska uporista. U toku prvog mjeseca borbi on je oslobodio
Sokolac, Han Pijesak i sva sela na Glasincu, Sokoloviédima i oko Han
Pijeska. U toku avgusta je prekinuta pruga Sarajevo—Videgrad i borbe
su vodene na samim prilazima Sarajevu. 6. septembra je izvrien uspje-
§an napad na Rogaticu. Sve je to predstavljalo veliki uspjeh ustanika.
Ti uspjesi su ohrabrili i one koji su u pofetku sumnjail u snagu naroda,
a jo$ vise u snagu KPJ, pa pocinju sve vide i oni da pristupaju u usta-
ni¢ke redove. Tako Romanijski odred brzo raste i do kraja 1941. godine

) Drago Borovéanin, isto, str. 264,

35) Dok je bio u selu DzZzimrijama kod Save Puganje — jednog od aktivnih sim-
patizera KPJ dogle su ustade, uhvatile ih i obadvojicu odvele 1 Rogaticu, odakle su
protjerani u Sarajevo, a zatim u Jasenovac, gdje su strijeljani. Zbonmnik dokumenata
i podataka o narodnooslobodiladkom ratu jugoslovenskih narcda, tom IV, knjiga 2
(dalje: Zb. NOR-a, tom ).

8) Drago Borovéanin, dsto, Bir. 284.
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broji preko 3.500 boraca. To je, svakako, bio jedan od najjalih parti-
zanskih odreda u zemlji u to vrijeme. Slobodna teritorija se brzo pro-
girila i prostirala se od Sarajeva do Vlasenice, gdje se spajala sa slo-
bodnom teritorijom Biréanskog partizanskog odreda, a preko ove teri-
torije i sa slobodnom teritorijom u Srbiji, 1 od Videgrada do Kladnja
i Olova, gdje se spajala sa slobodnom teritorijom odreda »Zvijezda«.

S obzirom na povoljan razvoj borbe na Romaniji, na snagu Roma-
nijskog partizanskog odreda i na veliku slobodnu teritoriju, na Roma-
niju su u oktobru mjesecu 1941. godine dosli Pokrajinski komitet KPJ
za BiH i Glavni §tab za Bosnu i Hercegovinu.™) Tzlazak pokrajinskog
rukovodstva na Romaniju doprinosi daljem razvoju borbe i aktiviranju
partijske organizacije u politickom radu.

Upravo u to vrijeme pred partijskom organizacijom na Romaniji
i pred ¢itavim rukovodstvom ustanka stojali su sloZeni zadaci. Trebalo
je, brojéano jak partizanski odred, bez dovoljno sposobnih vojnih i po-
litickih rukovodilaca, vojnicki udvrstiti i zavesti u njemu red i disci-
plinu. Na oslobodenoj teritoriji, u pozadini, bilo je nuino uspostaviti
vlast i obezbijediti normalan Zivot stanovni$tva. Kao daljnji vaZan za-
datak bio je crganizacija politickog rada u vojsci i u narodu. Nista ma-
nje vazan, ali i dosta tezak bio je zadatak na obezbjedenju ishrane, od-
jede 1 obude za vojsku.

Sve su to bili krupni problemi s kojima se suocila partijska orga-
nizacija na Romaniji, ali ih je sa dosta uspjeha rjesavala. Da ovu kon-
stataciju potkrijepimo samo sa nekoliko primjera.

Ve¢ smo rekli da je Romanijski odred izrastao u krupnu vojnu je-
cdinicu. Podetkomn oktobra 1941, godine u odredu su formirani bataljo-
ni: Romanijski, Mokranjski, Pra¢anski, Rogati¢ki i Planinski,™) a kra-
jemn oktobra i Muslimanski, Za komandante bataljona, komandire ela
i komesare postavljeni su najbolji borei i najsposobniji kadrovi u ono
vrijeme. To je doprinijelo da se u ¢etama i bataljonima uévrsti disci-
plina i zavede vojnicki red.

I u organizaciji pozadine postignuti su vrlo zapaZeni rezultati, Na
¢itavom slobodnom podrué¢ju uspostavljena je nova narodna vlast™)
Demokratskim putem su izabrani odbornici u seoske i opétinske NOG-e,
koji su obrazovani u svim selima i bivim opstinskim mjestima, Obra-
zovan je i Sreski NOO za srez Rogaticu.”) Osim NOO-a, obrazovani su
narodnooslobodilatki sudovi u Sokocu i Rogatici, a sudije su birani iz
redova gradana, pravnika i vojnika-partizana. Pored toga, u svim opétin-
skim centrima su postavljene komande mjesta, kao vojnoteritorijalni or-
gani. Ovi organi su vriili i poslove oko odr7avanja reda u pozadini*)

Organi vlasti su preduzeli niz mjera kako bi omoguéili dalji razvoj
ustanka i organizaciju pozadine. NOO-i su preuzeli na sebe poslove oko
snabdijevanja vojske hranom, odje¢om i obucom. Jedan od osnovnih
zadataka organa vlasti bio je da organizuju obradu poljoprivrednih ima-
nja kako bi se obezbijedila ishrana. Pored toga, po selima je organizo-

87) Drago Borovéanin, isto, str. 273.

8y Zb. NOR-a, tom V,; Savo Preda: Romanijski partizanski odred, rukopis pri-
premljen za ediciju »1942. u sjedanjima ucesnika NOR-a«.

) Drago Borovéanin, isto, str. 266.

@) Drago Borovéanin, Prilozi, br. 3/67, str. 206.

41y Drago Borovéanin, isto, str. 217.
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sto vise ljudi. Donijeli su dosta novaca, pa su dijelili onima koji su ih
podrzavali, a odobrili su i pljacku u muslimanskim selima. I svakako da
je bilo ljudi koji su odmah prihvatili takvu politiku. Medu prvima su
bili Adim Babié, privatni preduzima¢ iz Han Pijeska, Radomir Neskovic,
zemljoradnik od Rogatice, i Puro Duki¢, zemljoradnik sa Sokoca.

Partijska organizacija nije u podetku pridavala veliki znacaj pojavi
¢etnistva. Naime, osnovna linija KPJ je bila borba protiv okupatora na
¢ernu je trebalo angaZovati sve snage. Kako su se u poetku i éetnici bo-
rili protiv Nijemaca i protiv ustasa, to je partijsko rukovodstvo sma-
tralo da u to vrijeme nije cjelishodno zao$travati medusobne odnose.
Takav stav rukovodstva donekle je demobilisao partijsku organizaciju,
pa se u poetku komunisti nisu jade suprotstavljali ¢etnickom uticaju.
[$lo se na izvjesne kompromise ¢esto i kad nije trebalo ili kad je bilo
oéito da se nece uspjeti.”) Cernidki oficiri su se slobodno kretali po oslo-
bodenoj teritoriji i agitovali u narodu i vojsci za svoj pokret. Oni su slo-
bodno dolazili u partizanske jedinice i vrbovali borce.

Cetnici su se u svojoj propagandi koristili jo§ jednim za njih po-
voljnim momentom. Kako se §irila slobodna teritorija, to je i front bio
sve udaljeniji, pa je to zahtijevalo da se borci udaljuju od svojih kuéa
i da se bore u drugim krajevima. Medutim, dosta velik broj boraca za
to nije bio pripremljen. Tu éinjenicu su Cetniéki oficiri dobro procije-
nili 1 u svojoj propagandi su obecavali »vojevanje« kod svoje kuce, »od-
branu« svog ognjista, lakii i udobniji Zivot i sl., §to je jedan broj boraca
prihvatao. Ta peojava je bila izraZenija tamo gdje nije bilo partijskih
organizacija ili gdje su one bile slabije, pa je politicki rad u jedinicama
bio manje intenzivan. Da je ova konstatacija taéna, potvrduje i ¢inje-
nica da na Glasincu i jedinicama Romanijskog ndreda u ¢ijem sastavu
su se nalazili borci sa Glasinca nije bilo Cetni¢kog uticaja ili je bio ne-
znatan. Jer, upravo na Glasincu i njegovoj blizoj okolini je bio jak uti-
caj Partije, §to se pozitivno odrazilo na opredjeljenje masa.

Jaka cetnicka propaganda i nedovoljna aktivnost partijske organi-
zacije i partijskog rukovodstva uti¢e na cijepanje pokreta, a time dolazi
i do njegovog slabljenja. Previranja u Romanijskom partizanskom odre-
du dolaze do punog izrazaja u decembru 1941. godine. Da bi se preva-
zidle nastale teskode, partijska organizacija i rukovodstvo odreda predu-
zimaju niz mjera da se osujeti éetni¢ki uticaj. Pored jaceg idejno-poli-
tickog rada medu vojnicima, Stab odreda pristupa ¢i§éenju jedinica od
cetnickih elemenata i razoruzava ih. Oni najokorjeliji, a naroéito det-
nicki oficiri koji su nastupali u ime Nedic¢a, a bili su pali u ruke parti-
zanskih jedinica, izvedeni su pred narodni sud i osudeni.*) Narotito ve-
iiku pomo¢ partijskoj organizaciji i rukovodstvu odreda pruzila je Prva
proleterska brigada i Vrhovni §tab NOVI, koji krajem dzcembra 1941,
zodine dolaze na ovo podrucje. Cetnicki uticaj je znatno smanjen, a uti-
caj Partije je porastao. Snaga partizanskih jedinica Romanijskog odreda
je veda. Tako se odred ponovo konsolidovao i organizovano stupa u bor-
bu protiv neprijatelja u drugoj ofanzivi.

M) Svetozar Vukmanovié-Tempo: U Sarajevu i istodngj Bosai, 1941, i pofetkom
1942, godine i Savietovanje u Ivanéidima, Pnileai Instiluta za istoriju radnickog
pokreta Sarajevo, br. 4/68, str. 651

) Drago Borovéanin, Prilozi br. 2/66, str. 278.
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vezu Sarajeva sa Srbijom prugom preko Pala { Viegrada, a i putem pre-
ko Romantije i Vlasenice. I sam grad Sarajevo je bio ugroZen, jer su svu-
da u okolini bili jaki partizonski odredi i gotovo nije bilo izlaza osim
prugom prema Mostaru i Doboju. Pored toga, na ovo podrudje je dosla
i Prva proleterska brigada sa Vrhovnim $tabom, $to je predstavljalo po-
sebnu opasnost za njemacke i ustagke poloZaje i uporista.

Romanijska partijska organizacija, kao 1 sam odred, u novonastaloj
situaciji nasli su se u vrlo teskom poloZaju. Pored toga $to su se morali
suprotstaviti cetni¢kom uticaju, sada su moralj da se suprotstave i da-
leko nadmocénijem neprijatelju koji je pre$ac u ofanzivu.**) Jedinice Ro-
manijskog partizanskog odreda zajedno sa jedinicama Prve proleterske
brigade vode Zestoke borbe na Crvenim Stijenama na Romaniji, u Bije-
lim Vodama, Pjenoveu i Kovanju,™) i nastoje da sprije¢e prodor nepri-
jatelja na slobodnu teritoriju. Medutim, i pored svih mjera da se zausta-
vi napredovanje neprijatelja, nije se uspjelo. Za to je postojalo vide ra-
zloga. Snage neprijatelja su bile broj¢ano jafe, a udarna moc im je bila
daleko veca. Partizanske jedinice su se nasle u posebno teskoj situaciji
zbog vremenskih prilika. Naime, snijeg je na Romaniji bio veoma dubok
i oteZavao je kretanje i brzo manevrisanje jedinica. Nijemcima to nije
predstavljalo veliku smetnju, jer su u borbu uveli dobro obuéene ski-
jaske jedinice. Ako svemnu dodamo otvorenu &etnitku izdaju, onda nije
tetko pretpostaviti kakva je situacija bila na ratistu.

Pod pritiskom njemackih i ustaskih snaga, jedinice Romanijskog
odreda i Proleterske brigade su se morale povuéi sa dotadainjih polo-
Zaja i tako napustiti sva mjesta koja su bila oslobodena. To je dovelo
do izvjesne zbunjenosti velikog broja boraca. Jer, od pofetka ustanka,
punih Sest mjeseci borbi, partizani su bili u ofanzivi. Oni su osvajali
mjesto po mjesto i stvorili veliku slobodnu teritoriju, $to je kod boraca
stvaralo povoljno raspoloZenje i ulivalo vijeru u vlastite snage. Kad je
nastupila neprijateljska ofanziva na slobodnu teritoriju, Nijemci i usta-
e su palili sela i mjesta, ubijali narod i pljac¢kali njegovu imovinu. Ova-
kvi postupci neprijatelja drasti¢no su do$li do izrazaja na Glasincu, koji
je, tako reéi, u potpunosti bio partizanski. Upravo u tim danima Zetnici
ponova stupaju n akciju. Oni propagiraju da se portiv Nijemaca ne tre-
ba boriti, jer oni nisu protiv srpskog naroda, oni samo gone komuniste
i sl.

Iznijete okolnosti su uticale da se jedan broj boraca pokolebao i
privremeno napustio jedinice kako bi se angaZovao na spasavanju poro-
dica i njihovom smje$taju u okolnim selima koja nisu bila izgorjela.
Jod neke momente treba istaéi koii su uticali na izviesnu demoralizaciju
boraca. U foku same ofanzive jedinice Prve proleterske brigade koje su
ostale na ovom podrudju povlace se preko planine Igmana na ieren Ka-
linovik—Foda. Sa proleterima se povukao i Pokrajinski komitet KPJ za
Bosnu i Hercegovinu i veéi broj ¢lanova Glavnog Staba Bosne i Hecce-
govine. Pored toga, na samom pocetku ofanzive neprijatelja, 21, januara

" Romanijski partizanski odred je driao sve polozaje na praveima glaviog
ulara neprijatelja. Jedinice Prve proleterske brigade imale su zadatak da pomognu
IIumanijskorm odredu ma pojedinim frontovima (Pismo Staba Romanijskog partizan-
skog odreda Filipu IXljajidu, politi¢kom komesaru Prve preoleterske brigade od 13.
januara 1943, godine), IRPS, Fond PK KPJ za BiH.

5 Savo Preda, istio.
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da stupaju u partizanske jedinice, koje nose petokrake kao oznake za
pripadnost grupaciji koja ima jasno ideolosko obiljeZje. Upravo ta £i-
njenica je i uticala na odluku Centralnog komiteta o formiranju dobro-
volja¢kih jedinica. Cilj je bio okupljanje svih postenih ustanika koji su
bili spremui da se bore protiv okupatora, bez obzira na njihovo ideo-
losko opredjeljenje. Ta je odluka bila sasvim pravilna, jer su ubrzo ofor-
mljene brojne ¢ete i bataljoni dobrovoljagke vojske koji su aktivno stu-
pili u borbu sa neprijateljem. Ona je i sa politikog stanoviSta bila is-
pravna u ono vrijeme. Omogudila je komunistima da se ukljuée u ove
jedinice i vrie neposredan politi¢ki uticaj na tu masu boraca koji su,
istina, ideoloiki labilni, ali najéesée posteni borci protiv okupatora. Ta-
ko je Romanijski odred ponovo konsolidovan i vojni¢ki sreden, pa je
u treéu ofanzivu, koja je opet uperena protiv partizanskih snaga u jugo-
isto¢tnoj Bosni i na Romaniji, stupio potpuno spremar.

U traZzenju uzroka kolebanjima i1 dosta odtroj ideoloskoj diferenci-
jaciji ustani¢ckih masa na Romaniji moZe se redi da je na nju uticalo
vie faktora. Prije svega, ustanak se razvijao vrlo brzo. Uspjesi u pocet-
ku su vrlo veliki. Odziv masa u ustanicke jedinice prevazi$ao je odeki-
vanja organizatora ustanka. Sve je to stvorilo krivu predstavu o idec-
loskom raspoloZenju ustani¢ke mase. Naime, rukovodstvo ustanka se za-
nijelo uspjesima i smatralo je da je ustani¢ka masa, ve¢ samim tim 3to
je u partizanskim redovima, prihvatila i idejnu liniju KPJ o svim pita-
njima. Polazedi od takvog shvatanja, rukovodstvo ustanka je i gradilo
svoju politiku daljeg vodenja borbe. U toj politici na prvo mjesto je po-
stavljeno pitanje borbe, a politi¢ki rad medu borcima, kac 1 medu na-
rodom, bio je drugostepenog znacaja. Cetni¢ki vode su posli obrnutim
putem. Oni su kao osnovni zadatak imali da za svoje ideje pridobiju $to
vie boraca i da stvore solidnu bazu u narodu za svoj pokret. Pitanje
borbe protiv okupatora i usta$a nisu ni postavljali ili su ta pitanja po-
stavljali na dnevni red samo onda kada su na to bili prinudeni. Tako je
nastupao svako prema svojim osnovnim koncepcijama. Komunisti i ru-
Lovodstvo odreda rade na razvijanju ustanka i vodenju oruZanih borbi,
a cetni€ki oficirl se krecu po slobodnoj teritoriji i partizanskim jedini-
cama i vode agitaciju za svoj pokret.

Drugi bitan faktor koji je imao uticaja na diferenciranje boraca je
nepotpuna procjena situacije u odredenim vremenskim pericdima i jas-
na linija komunista na duZi rok. Naime, komunisti i rukovodstve ustan-
ka nisu na vrijeme procijenili situaciju i nisu bili svjesni da se slobodna
teritoriia koja je stvorcna u pocetku ustanka nede modi odrzati. Otuda
i nije bilo pripreme boraca za borbu izvan svog mjesta. Dakle, rukovod-
stvo ustanka nije predvidjelo potrebu formiranja pokretnih vojnih je-
dinica sve do kraja 1941, godine, dok se partizanske snage nisu povukle
iz Srbije pod pritiskom neprijatelja i izdajom &etnika u Srbiji. Stavise,
kod boraca ie stvoreno uvierenje da je slobodna teritorija stvorena jed-
nom zauvijek 1 da nije immosée da se stanje promijeni. 18lo se za tim da
sc brani svaki pedalj te teriioriie bez obzira na Zrtve. A kada ie dofla
ofanziva, kada su borci morali odstupati pred snagom nepriajtelja i na-
pustiti do tada &vrsto driane nnloZaje, borci su se gubili, demoralisali
se, jer i nisu znali izlaz iz takve situacije. Najvide boraca je smatralo da
ie, ako napuste slobodnu teritoriju, propao i sam ustanak. Ni narod nije
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bije i uni$ti. Krajem marta 1942. godine okupator otpocinje trecu ofan-
zivu na slobodnu teritoriju u istoénoj Bosni, gdje je jugoistoéna Bosna,
uklju¢ujudi i podrucje Romanije, ponovo centar glavnog udara neprija-
telja.*) Pred nadmocnijim snagama neprijatelja partizanske snage su
se povukle sa podrucja koje je bilo popriste borbe. Vrhovni §tab sa
proleterskim jedinicama se povla¢i prema Crnoj Gori. Sa ovim snaga-
ma ide i Udarni bataljon Romanijskog odreda,”) koji je usao u sastav
Prve proleterske brigade. S8a Romanije se takode povlaéi grupa udarnih
bataljona koji su sacinjavali jezgro budude Seste istoénobosanske bri-
gade.™} U dijelu Romanijskog odreda koji je ostao na Romaniji ponovo
dolazi do diferencijacije. Jedinice koje su do tada bile kao dobrovolja¢-
ka vojska, prihvataju, uglavnom, Cetnicke komande i ostaju na svom
podruéju. U Mokran;skom bataljonu partizanskog odreda je izvrien puc,
pa su komandu preuzeli etnici. Dio boraca koji su i dalje ostali parti-
zani, a nisu se povukli sa podru¢ja Romanije, razbili su se u grupe i
nastavili djelovanje kroz &itavu 1942. godinu.

Iz izloZenog se vidi da je sredinom 1942. godine situacija na Roma-
niji bila dosta tefka. Nijemci su. potpomognuii ustasama, domobranima
i Cetnicima, uspjeli da potisnu glavninu partizanskih snaga sa podruéja
jugoistofne Bosne i Romanije. Na Romaniji su ostale samo manje grupe
koje su manevrisale na podru¢iu Glasinca, Sokolovida i oko Rogatice.
Dobar broj boraca iz biviih dobrovoljackih jedinica se vratio kuéama,
a jedan broj ih je stupio u &etnike. Narod koii je u toku ofanzive bio
izbjegao u Sume krajem maja podinje se vracati u sela koja su bila pot-
puno popaljena. U to vrijeme i njemacka komanda mijenja svoju tak-
tiku prema ustanicima. Ponudila je miran Zivot svim onima koji napu-
ste partizanske jedinice i dodu kuéi., Mnogi borci su napustili borbu.™)

Sve ovo govori da se partijska organizacija na Romaniji na3la u
vrlo sloZenoj situaciji. Njen osnovni zadatak bio je da okupi grupe bo-
raca Romanijskog odreda koie su ostale na ovom podrudju, da ih po-
veZe 1 odrii kako bi u odredenom momentu mogle ponove stupiti u
djejstvo. Pored toga, trebalo je spasiti od detni¢kog uticaja one borce
koji su se vratili kudama, a koji nisu jof bili pali pod etniéki uticaj,
pa i njih ponovo okupiti u grupe i ukljuditi u akcije. Najvazniji zadatak
fe bio da se u narodu povrati vovjerenje u snagu pokreta i da se ob-
jasni da povladenjem partizanskih snaga sa ovog podrutja ustanak nije
propao, nego da se¢ samo promijenila taktika borbe.

U skladu sa movonastalom situacijom izvriena je reorganizacija par-
tijske organizacije. Formiran je novi OkruZni komitet KPJ za Romaniju,
a borci ¢lanovi KPJ ukljudeni su u partijske deliife po selima, prema
mijestu gdje se nalazila njihova grupa.

58} Tsto.
) Savo Preda: Udarni bataljon, ¢lanak pripremljen za ediciju: »1942. u sjeca-
njima ufesnika NOR-a<«.

60y Vaojo Ljujié: Formiranje grupe udarnih bataljona — élanak pripremljen za
ediciju »Istofna Bosna u NOR-u«, i prema usmenom kazivanju Momira Koprivice,
Monija Fincija i Rade Borovéanina — autoru.

61) Kako su na podruéju Glasinea u toku druge 1 trede ofanzive bile pogorjele
sve kuée 1 drugi gospodarski objelkti ma selu, to je veéi broj boraca iskoristio amne-
stiju i ostao da u toku ljetnjeg penioda obezbijedi najnuzniji smjedtaj porodice,
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Okruzni komitet KPJ su sadinjavali: Grujo Novakovi¢ — sekretar,
Savo Preda, Vlado Cvijeti¢, Veso Rackovié, Mikajlo Obrenovi¢ i Mile
Jolovid."™)

Drugom polovinom 1942, godine na podru¢ju Romanije je bilo 97
¢lanova KPJ. Socijalni sastav clanstva je bio: seljaka 86, radnika 4, in-
telektualaca 3 i ostalih 4. Nacionalni sastav je bio: Srba 96, Hrvata 1.
Ako ovaj broj ¢lanova KPJ uporedimo sa brojem iz prve polovine 1942,
godine, v1d1mo da je doslo do znatnog smanjenja partuske organizacije.
0:.r10vn1 razlog je to §to je najveci broj ¢lanova KPJ otifao u brigadu.
Pored toga, jedan manji broj se pokolebao ili se pasivizirao u radu, pa
su iskljuceni iz ¢lanstva KPJ ili su zaobideni. Ali, isto tako treba nagla~
siti da je u ovom periodu primljen znatniji broj novih ¢lanova iz re-
dova onih aktivista koji su bili aktivni na izvr$avanju zadataka koii su
pred njih bili postavljeni.

Tako su partijske ¢elije ucévriéene nastavile da aktivno rade i broj-
no jac¢aju. $to je najvaZnije, partijska organizacija je uspjela da objasni
¢etnicku izdaju i tako saduva svoj uticaj u narodu u Glasincu i u vedim
dijelovima ostalih podru¢ja na Romaniji. Grupe boraca Romanijskog
odreda koje su ostale na cvom podrudju su saduvane, uévridene i obje-
dinjene. Drugom polovinom te godine Okruzni komitet KPJ $alje jednu
grupu od oko 30 boraca u sastav Seste istotnobosanske brigade,®) da
bi krajem godine, u decembru, poslao i drugu grupu od oko 150 bora-
ca.') Svojom aktivnodéu OkruZni komitet je uspio da stvori takvo ra-
spoloZenje u narodu da neke &etnicke jedinice nisu smogle snage da
svoje borce uvedu u otvorenu borbu protiv partizanskih snaga. Podet-
kom 1943. godine na Romaniji je prikupljena nova grupa boraca koja
je u martu upudena u sastav Seste isto¢nobosanske brigade, kada je
brigada po$la u Crnu Goru u sastav glavnine snaga Vrhovnog &taba
NOVJ u toku pete ofanzive.”)

Sredinom 1943. godine, poslije pete ofanzive, kada su se partizan-
ske jedinice probile iz obruda na Sutjesci, glavnina partizanskih snaga
sa Vrhovnim $taborn dolazi na podru¢je Romanije. Iako desetkovane u
ofanzivi, partizanske jedinice odmal prelaze u akciju. Za vrlo kratko
vrijeme razbijene su ¢etnic¢ke snage u istoénoj Bosni i na Romaniji, a
oslobodena su i mnoga mjesta. To je, u stvari, bila velika vojnitka po-
bjeda partizanskih jedinica u isto¢noj Bosni uopSte, a na Romaniji po-
sebno. Upravo u vrijeme kada su okupator i Cetnici govorili da su par-
tizani potpuno unisteni, partizanske jedinice su prosto nahrlile na ovo
podrudje i oslobodile ga.

Partijska organizacija na Romaniji u ovo vrijeme je dobila veliku
pomodé. Ali, ona je dobila i sloZene zadatke. Veliki broj boraca iz jedi-
nica koje su poslije pete ofanzive presle preko Romanije ostao je na

%) Prema usmenom kazivanju Gruje Neovakovida, Sava Prede i dizjavi Mihaijila
Obrenovicéa, dokument kod autora.

63} Prema usmeanom kazivanju Nikole Sav¢ica, Rade Borovéanina i Save Prede —
autoru.

) Todor Vujasinovié: Kosoridi iz Kusada i drugi, str. 37, ka%e da je doSao
jedan bataljon, a Nikola Savdié, Rade Borovéanin, 1 drugi borei kazu da je bilo
oko 150 boraca, 3to je ¢inilo jedan bataljon.

%) Prema usmencm kazivanju Gruje Novakovicéa 1 Milorada Borovéanina —
autoru,
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bode« istoénu Bosnu. Poslije ove uspjeino izvedene akcije, ubrzo su
razbijene i druge cetni¢ke jedinice, a zatim se pirstupilo napadu na
njemacko-ustaska uporista. Tako je do kraja oktobra i pocetkom no-
vembra 1943. godine bio osloboden Sokolac, Rogatica i druga mjesta
na Romaniji.”} To je stvorilo povoljne uslove za politicki rad na terenu.
Aktivnost partijske organizacije u to vrijeme postaje sveobuhvatnija.
Romanijski odred, kao neposredni rezultat rada partijske organizacije,
izrastao je u jaku i &vrstu vojnu formaciju, pa se osamostalio i kadrov-
ski ojacao tako da Okruzni komitet i partijska organizacija nisu morali
o njemu voditi vise neposredno brigu. Taj posao je preuzela partijska
organizacija odreda koja je takode ojacala i postala organizaciono sre-
deina.

Okruzni komitet KPJ za Romaniju, koji u to vrijeme djeluje u sa-
stavu: Nikola Cvijeti¢ — sekretar, Grujo Novakovié, Nisimn Albahari,
Milorad Borov¢anin, Mileva Scéepanovi¢ i Savo Preda,™ 1 partijska or-
ganizacija usmjeravaju svoj politi¢ki rad u narodu na oslobodenoj teri-
toriji. Naroéito velika briga posvedena je onim selima i krajevima u
kojima je ranije uticaj ¢einika bio veéi. Pored toga, odmah se pristupilo
obnavljanju postojecih i osnivanju novih organa narodne vlasti. U toku
novembra 1943, godine izabrani su opstinski NOO-i u Sokocu, Rogatici,
Sokolovidima, Praci, Han Pijesku, KneZini i drugim op$tinskim centri-
ma.”) Po selima su izabrani seoski NOO-i, a u Sokocu je u novembru
1943, godine osnovan i OkruZni narodnooslobodilacki odbor za Roma-
niju, ¢iji je predsjednik bio Stevo Cvijetic.”) U Scokocu je odmah po nje-
govon oslobodenju osnovan i narodnooslobodilacki sud u sastavu: Ni-
kola Cvijetié, Pavle Goranin, Pero Kosori¢ i Grujo Novakovié.™) Sud je
odrzao nekoliko zasjedanja na kojima je sudio zarobljenim ustadama,
cetnicima i gradanima koji su aktivho pomagali okupatora i njegove
sluge. Qdluke suda su saopitavane javno, a ogladavane su putem pisme-
nih oglasa prije nego §to su bile izvr3avane, Pored ovih organa vlasti,
formiranc su i komande mjesta u Sokocu, Rogatici, Gorazdu i Capo-
rima.”

Organi vlasti su preuzeli na sebe poslove snabdijevanja vojske hra-
nom. Pored prikupljanja #ita i drugih prehrambenih artikala, organi
vlasti u Sokocu, Rogatici 1 drugim mjestima su organizovali pecenje
hljeba i doturanje vojnim jedinicama.Organizovano je pletenje ¢arapa,
dzempera i drugih odjevnih predmeta za vojsku. Omladinke su isplele
nekoliko hiljada vunenih ¢arapa, vie stotina dZempera i drugih odjev-
nih predmeta.™)

Ubrzo se razvio #iv politicki rad u masama na d¢itavom podrucju
Romanije. OdrZano je niz konferencija i drugih oblika politicke djelat-
nosti. Na ovim poslovima su, pored élanova Okruinog komiteta, &la-
nova KPJ na terenu, angaZovani i komunisti iz brigada i $tabova divi-

) Zbornik NOR-a, tom IV/19, str. 215

Wy IRPS, dokument, br. 2235/b.

) Isto.

%) Prema kazivanju Nikole Cvijetiéa, sekretara OK KPJ za Romaniju u to
vrijeme, dokument koc autora.

™) Isto.

") IRPS, dokument br. 2235/b.

) Prema sjeéanju Nikole Cvijeti¢a, dokument kod autora.
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zija. Naro¢ito veliku pomod su pruzili: Hasan Brkié, Pero Kosorié, Pavle
Goranin, Vlado Popovié¢ i drugi istaknuti komunisti, koji su i ranije u
borbama na ovom podrudju pokazali svoje vojni¢ke i politicke sposob-
nosti. Ta aktivnost je doprinijela da se istina o borbi koju vodi KPJ
prenese u svaki zaselak na Romaniji i da se narod upozna sa njenim
uspjesima koje je postigla u protekle dvije godine tetke borbe sa oku-
patorom i domadim izdajnicima.

Sastav partijske organizacije na Romaniji krajem 1943. godine bio
je, relativno, malobrojan, jer je u to vrijeme najvie komunista bilo u
brigadama i jedinicama koje partijski nisu bile vezane za OkruZni ko-
mitet KPJ za Romaniju. Naime, ukupno je bilo 94 élana KPJ. Socijalni
sastav je bio: seljaka 78, radnika 4, intelektualaca 8 i ostalih 4. Nacic-
nalni sastav: Srba 89, Muslimana 2, Hrvata 1 i ostalih 2.

Drugom polovinom 1943. godine formiran je i opstinski komitet
KPI za Glasinacku ops$tinu. Clanovi Ops$tinskog komiteta su: Milisav
Mari¢ — sekretar, a Milorad Basovid¢, Svetko Markovié, Milivoje Marié
i Milja Ec¢imovi¢ — &lanovi.”)

U decembru mjesecu 1943. godine zapodinje Zesta neprijateljska
ofanziva na istofru Bosnu.™®) Romanija je ponovo na glavnom udaru
neprijatelja, pa su partizanske snage bile prisiljene da se povuku. Sa
jedinicama 27. divizije povladi se i Romanijski partizanski odred u ¢iji
je sastav bio ukljuen. Podrué¢je Romanije ponove zaposjedaju Nijem-
ci, ustade i Cetnici. Tada je neprijatelj od cetrdeset sela u Glasinackoj
op$tini trideset i pet sela potpuno spalio, imovinu opljackao i ubio pre-
ko 60 stanovnika, uglavnom Zena i djece.”®) Veliki dio seld je popaljen
u Rogatickoj, KneZinskoj i Paljanskoj op3tini i viSe desetina [judi i Zena
je ubijeno.) Radi spasavanja, narod sa Glasinca je oti$ao prema Soko-
lovi¢ima i drugim krajevima koji nisu bili pogorjeli da se skloni od
zime.

Na podru¢ju Romanije je, poslije poviatenja partizanskih jedinica,
ostao OkruZni komitet KPJ za Romaniju i Opétinski komitet za Glasi-
nac i Rogaticu, kao i jedan broj &lanova KPJ koji su bili sa narodom.
Njihov zadatak bio je da skione narod i da mu obezbijede smjestaj po
selima koja nisu bila pogorjela. Taj posao je uspje¥no obavljen. Alj,
kako nije bilo ja¢ih partizanskih snaga, javljaju se Cetnici koji progone
narod, plja¢kaju ga 1 otimaju mu i ono malo imovine $to je sacuvao u
toku ofanzive*) OkruZni komitet je preduzeo mjere da osujeti &etnicke
zloéine. U tom cilju okuplja sve borce koji su se nasli na tom podrudju.
To je jedan vod Romanijskog partizanskog odreda, koji je u ofanzivi
bio odsjefen, jedna grupa boraca JuZnomoravske brigade, koja se tu
na$la, i drugi.®) Tako se pri OkruZnom komitetu nasla grupa od oko
osamdeset boraca koja je vodila borbe sa Nijemcima, usta$ama i &etni-
cima po Sokolovidima, Guéevu i Djedovidima. NajzapaZenije uspjehe po-
stigla je ova grupa u borbi sa ustasama u Gudevu i u Senkovi¢ima kada

" Arhiv IRPS, dokument b, 2235/b.

MViado Strugar: Rat 4 revolucija maroda Jugoslavije 1941—1945. godine, Vojno-
istorijski institut, Beograd 1962. godine,

"y Arhiv IRPS, dokument br. 2571. -

&0y Tsto,

81y Arniv IRPS, dockument br. 45/21295.

82) Prema sjeéanju Nikole Cwvijetiéa, dokument kod autora.
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je zarobljen jedan dZombol, radio-aparat, pisaa madina, Sapirogral, i
dosta novih njemackih uniformi.)

Poletkom januara 1944. godine na Romaniju ponovo dolazi 27. di-
vizija 1 Romanijski odred,”) pa su sc uslovi izmijenili. Borbe se ponovo
rasplamsavaju na cijelom podrucju Romanije. U ovim borbama nepri-
jatelj je pretrpio velike gubitke.™)

Partijski rad je oZivio. U Okruznom komitetu je do$lo do izmjena.
Komitet su sacinjavali: Nikela Cvijeti¢é — sekretar, a Nisim Albahari,
Miloé Piljuga | Milka Caldarevic — élanovi®) Grujo Novakovi¢ je po-
stao politi¢ki komesar Romanijskog odreda i nije vise ¢lan OK KPJ.™)
I Savo Preda je otitao na novu duZnost. Pri Okruinom komiletu kao
politicki radnici bili su: Lela Petrovi¢ i Radmila Begovi¢, T u Op5tin-
skom komitetu Glasinac je do$lo do znacainijih promjena. Evo njego-
vog sastava: Milisav Mari¢ — sekretar, a Mikajlo Obrenovié, Sava Bilid,
Vlade Kovadevié, Milja Edimovi¢ i Vlado Cvijetié — &Elanovi®) Ovo ru-
kovodstvo objedinjuje rad partijskih organizacija u dvije opstine: gla-
sina¢koj i sokolovickoj.”) Za sektor Rogatice, kojem pripada i podrudije
oko Gorazda, formirano je opitinsko partijsko povierenidtvo. Sckretar
povjerenistva je bio Drago Kariik, a ¢lanovi: Milorad Borovéanin, Mile-
va Cerovid¢ i Radmila Tanaskovid.™)

Partijska organizacija na terenu Romanije sada je malobrojna. Naj-
viSe komunista je u Romanijskom odredu; oni su partijski vezani za di-
vizijski komitet KPJ 27. divizije. Ostali komunisti su rasporedeni po ci-
jelom pedrud¢ju Romanije. Istina, najvide ih je na podruéju glasinacke
opétine, odnosno sa narodom iz Glasinca. Komunisti, prema tome, ne
djeluju kroz partijske éelije u svim opstinama. U Cetiri op$tine sawmo je
po jedan ¢lan KPJ sa kojim OkruZni komitet odrZava veze i daje direk-
tive za rad.”) Tek polovinem 1944. godine, kada se stanje vi¥e normali-
zovalo, kada se narod povratio u svoja sela, dolazi do obnavljanja delij-
skog partijskog rada i uspostavljanja punktova tamo gdje nije bilo par-
tijskih organizacija. Tako su ponovo pocele da rade partijske organiza-
cije u Senkovidima, Djedovi¢ima, Sokolovidima, Guéevu i KneZini, U
ovim partijskim organizacijama radila su 53 ¢lana KPJI, od kojih su:
seljaci 46, radnici 2, intelektualci 3, 1 ostali 2. Nacionalni sastav je: Srba
48, Muslimana 3. Hrvata I, i ostalih 1.

Pored partijskih organizacija, u pojedinim selima i krajevima po-
stojali su punktovi preko kojih je djelovao OkruZni komitet KPJ i pro-
vodio odredene zadatke.™)

U martu mjesecu 1944, godine ponovo je doslo do izmjena u Okruz-
nom komitetu. Sekretar je postao Nisimn Albahari, a Nikola Cvijetié je
oti3ao na novu duZnost.”)

&) Isto.

&) Arhiv IRPS, dokument br. 42/2052.

83 Isto.

86y Isto, Arhiv IRPS, dokument br. 42/2052.
8y Arhiv IRPS, dokument br. 49/2121.

8y Arhiv IRPS, dokument br. 19/2127.

&) Tsto.

0 Isto.

"y Arhiv IRPS, dokument 42/2052.

2y Arhiv IRPS, dokument 20/2205.

%y Prema kazivanju Nikole Cvijetiéa, on je otisao sa Romanije u martu mjesecu
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Krajem juna 1944. godine i Opéstinski komitet KPJ za Glasinac je
ponovo izmijenjen. Sekretar je postao Desimir Mihajilovic, a ¢lanovi su:
Milisav Marié¢, Milivoje Poki¢, Slavko Cvijeti¢, Drago Suka, Vukosava
Borovcanm i M1Iad1n Tomié. ’”)

U prvoj polovini 1944. godine partijska organizacija na Romaniji,
pored zadataka o kojim smo ranije govorili, preduzima i niz drugih ak-
cija. U toku februara 1944, godine otpofeo je intenzivniji ideoloski
rad.”) Partijska organizacija nije zanemarila ni rad organa vlasti tamo
gdje su postojali uslovi za njithovu djelatnost. Tako su djelovah op&tin-
ski NOO4 za glasinacku i sokolovicku opétinu i bili su aktivni.*) Dje-
Iovala je i komanda mijesta u Sokolovicima, kojoj je bio zadatak da se
brine o smjestaju i ishrani stanovnistva, koje je Zivjelo u teSkim iate-
rijalnim uslovima. Po selima su odrZavane konferencije i zborovi na ko-
jima je objasnjavana politicka situacija u zemlji i svijetu. Pored toga,
rasturani su $tampa, leci i radio-vijesti.”) Kako su u tom periodu vriene
pripreme za izbor Oblasnog NOO-a za isto¢nu Bosnu, to je zadatak par-
tijske organizacije na Romaniji bio da obezbijedi izbor delegata za ob-
lasnu konferenciju koja je trebala da izabere odbornike i predloZi kan-
didate sa podrucja Romanije u Oblasni NOQ.”) Bio je ved i odranije
tormiran Inicijativni okruzni NOO za Romaniju, kome je Okruzm ko-
mitet posvecwao punu paZnju.”)

U drugoj polovini 1944, godine u Okruznom komitetu KPJ za Ro-
maniju ponovo je doslo do promjena. Nisim Albahari, Milo§ Piljuga i
Milka Caldarevié¢ oti3li su na nove duZnosti. Poslije toga Okruzni komi-
tet su sacinjavali: Grujo Novakovié — sekretar, i ¢lanovi: Dugan Jova-
novi¢ i Mira Biblija.™)

Medutim, treba naglasiti da je polovinom 1944, godine situacija na
Romaniji bila ponovo izuzeino teska. Partizanske jedinice se povlade sa
ovog podrudja, a podinju ponovo da vréljaju &etnici. Oni progone sve
aktiviste, ubijaju ¢lanove KPJ i skojevce koje uhvate) To je, svakako,
otezavalo rad ¢lanovima KPJ i OkruZznom komitetu, kao i organima vla-
sti koji su u to vrijeme postojali. No, partijska organizacija i u to vri-
jeme, a narocito u drugoj polovini t.g. kad se 27. divizija vraca na ovo
podrudje, razvija Ziv pohtlckl rad. Po selima se odrzavzuu sastanci 1 na-
rodu objagnjavaju zbivanja i dogadaji i djeluje se na ucvricenju posto-

1944. godine, a za sekretara je doSao Nisim Albahari, To se moZe zakljuciti i iz
dokumenata (izvje8taja) koje u ime OK KPJ za Romaniju potpisuje Nisim Albahari
od marta pa dalje.

%) Prema kazivanju Milisava Mariéa; a vidi i dokument u Fondu OK KPJ za
Romaniju u Arhivu IRPS.

%) Arhiv IRPS, dokument br. 42/2052.

%) Tstio,

97} TIsto,

%) Arhiv IRPS, dokument br. 30/2123.

) Arhiv IRPS, dokument br. 116/2597.

100 Bastav komiteta je uzet prema izvie$faju Oblasnog komiteta KPJ za istoénu
Bosnu upucen Pokrajinskom koemitetu KPJ za Bosnu i Hercegovinu, Dolkument nije
datiran, ali uporedujuéi ga sa drugim dokumentima koji govore o sastavu drugih
okruznih komiteta u istoénoj Bosni, koji su datirani, moZe se zakljutiti da je izvie-
5taj pisan u oktobru mjesecu 1944, godine u Tuzli, To potwduju i izvjedtaji koje
Salje OK KPJ za Romaniju od septembra 1944, godine I koje poipisuje Giujo
Novakovié.

Wy Arhiy TRPS, dokument br, 20/2205.
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je¢ih i formiranju novih organa vlasti. Sada se viSe paZnje posvecuje i
inasovinim politickim organizacijama. Krajem scptembra i pocetkom ok-
tobra 1944. godine Okruzni komitet je, da bi imao mogudnosti za rad,
okupio grupu od oko pedeset boraca i formirac pratedu éetu”) U no-
vembru mjesecu odrzana je Okruina konferencija Narodnog fronta za
okrug Romaniju i izabran Okruzni odbor, a neéto kasnije i Okruzna kon-
ferencija omladine i Antifasistickog fronta Zena.'"™) Svefano je prosla-
vijenia 27-godidnjica oktobarske revolucije. Na mitingu koji je tom pri-
likom odrzan govorili su predstavnici vojske i politickih organizacija,
odrZana je i vojna parada, izveden kulturno-umjetnicki program i odr-
Fano narodno veselje.'*)

Organi vlasti su preuzeli na sebe poslove oko pruzanja materijalne
pomodi stanovni$tvu na Romaniji, a posebno na Glasincu, koji je do
kraja bio iscrpljen ratom. Pomod¢ se sastojala u platnu od padobrana i
drugim Zivotnim namirnicama. To je vrijeme kada narodu prijeti glad,
jer Zetve gotovo nije ni bilo s obzirom na to da u proljece 1944, godine
nije bilo sjemena da se zasije. Prema tome, trebalo je obezbijediii i
minimalne kolidine hrane. Krajem t.g. i potetkom 1945, godine organi
vlasti preduzimaju akciju da saberu djecu iz ovih krajeva i da ih smje-
ste u domove u Srbiji kako bi im se obezbijedila prehrana i $kolovanije.

Kako se blizic kraj rata, bilo je potrebno da se uspostave organi
vlasti i ostvari uticaj i tamo gdje nije bilo partijskih organizacija i jacdeg
partijskog uticaja. U tom pravcu QkruZni komitet KPY za Romaniju do-
biva nove zadatke. Naime, $iri se njegova teritorijalna nadleZnost u prav-
cu Rudog, Cajnica i drugih mjesta u jugoistoCnoi Bosni.") Prema tome,
clanovi Okruznog komiteta KPJ i predstavnici drugih organizacija, kao
i organa vlasti, razvijaju aktivnost u tom pravcu. Oni tamo rade na osni-
vanju orpana vlasti, politickih organizacija i vrie mobilizaciju ljudi za
partizanske jedinice. Tako je do kraja aprila 1945, godine, do oslobode-
nja ovih krajeva, kao i tih dana neposredno, bila organizovana nova na-
rodna vlast od seoskih do opstinskih i sreskih NOO-a.") Odmah se pri-
stupilo i primanju onth najaktivnijih u ¢lanstvo KPJ i formiranju par-
tijskih éelija tamo gdje su postojali uslovi.

Partijska organizacija na Romaniji ostala je, manje-vide, u istom sa-
stavu kakva je bila i 1944. godine. U Okruznom komitetu nema promje-
na. U opitinskom komitetu KPJ za Glasinac doglo je, u oktobru mjesecu
1944, godine, do promjene sekretara ovog komiteta. Naime, tada je se-
kretar postao Mikajilo Obrenovié,”) jer je Desimir Mihajilovié otisao
na duznost u Okruzni NOO.

I u ovo vrijeme, pored partijskih organizaciia, postoje pojedini ¢la-
novi KPJ po nekim selima ili aktivisti na pojedinim punktovima ¢ijim
posredstvom su provodeni odredeni zadaci, To je 1945. godine narodito
bilo karakteristiéno za podrudja oko Rudog 1 Cajnia.

Partijska organizacija u ovo vrijeme posvedivala je viSe painje or-
ganizaciji SKOJ-a, koja je tada bila relativho brojna. Nije nam ovdje

12 Arhiv IRPS, dokument br, 24/2817,

103) Arhiv IRPS, Fond NOR-a, OK KPJ za Romaniju.
Y Arhiv IRPS, Fond NOR-a, OK KFPJ za Romaniju.
15 Arhiv IRPS, dokument br. 3320.

106y Tstn,

17y Arhiv TRPS, dokument br, 24/2817,
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NACIONALNI SASTAV:

Vrijeme u kojem je

ja relkonstruisana partijska Sroa Muslimana Hrvata Ostialih Ukupno
organizacija

1931, godine 3 —_— 2 — 3
1938. podine 3 —_— — 5
1940, godine 11 2 — -— 13
1911, godine - prije ustanka 20 3 —_ — 323
16°1. godine - druga polovina 150 31 13 21 22{
1942, godine - prva polovina 187 23 12 15 239
1642, godine - druga polovina 96 — 1 — 97
1943. godine 89 1 1 2 94
1844, godine 18 2 1 1 53
1445, godine +3 — 1 — 1+

Navedena tabela pokazuje da su vedinu ¢lanova KPJ sadinjavali Srbi.
1931. godine na Palama su dvojica Hrvati. 1940. godine primljen je jedan
Musliman, a 1941. bilo ih je znatno vide. Naime, u drugoj polovini 1941.
godine u ¢lanstvu KPJ je bio 31 Musliman. To su pretezno bili borci
Muslimanskog bataljona i oni oko Staba Romanijskog odreda. 1941. go-
dine je bilo 18 Hrvata — ¢lanova KPJ u partijskoj organizaciji na Ro-
maniji. Medutim, to su aktivisti koji su dosli iz Sarajeva i drugih gra-
dova kada je podignut ustanak. Mje$tana Hrvata nije bilo, jer na po-
drué¢ju Romanije i nema hrvatskog zivlja, osim onih koji su tamo bil
na sluzbi prije rata. 1941. i 1942. godine bilo je dosta intelektualaca u
partijskoj organizaciji. T to su preteino aktivisti iz Sarajeva. U ostale
razvrstani su Jevreji, Crnogorci i Makedonci. Najvide je biio Jevreja.
Kad posmatramo nacionalni sastav partijske organizacije u kasnijim go-
dinama rata, vidimo da su ¢lanovi pretefno bili svpske nacionalnosti.
Ako trazimo razlog takvom stanju, onda sc oni nalaze u Cinjenici da je
no Romaniji ostalo, uglavnom, srpsko stanovnistvo. Muslimanski Zivalj
se povukao u gradove'") i tako partijska organizacija Romanije nije
imala mogudnosti vedeg uticaja, pa prema tome nije ni moglo biti pri-
jema novih ¢lanova iz redova Muslimana. Musiimani — ¢lanovi KPJ koji
st bili u Romanijskom partizanskom odredu otidli su u brigad=. pa sc
ne pojavljuju u partijskoj organizaciji na Romaniji. Tsti je sluéaj sa
Hrvatima i ostalim nacionalnostima.

THE ORGANISATION OF THE COMMUNIST PARTY OF YUGOSLAVIA IN
ROMANIYA FROM ITS FOUNDING UNTIL 1945

Summary

The [irst organisation of the C.P.Y. in Romanija was founded in 1931
at Pale and in 1938 an organisation of the C.P.Y. was founded at Glasanc.
In the pariy organisation at Pale workers [rom the saw-mills there were
members of the C.P.Y. and in the organisation at Glasinac there werce
mostly peasants from Glasinac. The party organisation at Glasinac was grea-
ter in numbers, by the first half of 1941 numbering 19 members. [t had been
reorganised in 1940. A number ol the members of the C. P. Y. were separated
firom this organisation to form the party organisation at Rogatica.

L0y Zbornik NOR-a, tom1 IV/18, st 391,






Povodom pedesetogodidnjice Komunistic“:k'e

internacionale
— Marginalije uz tesorijsku i prakti¢nu djelatnost Kominterne —

Mitar Miljanovi¢

Kominterna i komunisticki pokret

Pojava, idejno, politicko i organizaciono oblikevanje komunisti¢kog
pokreta kao disktinktne struje u dotad formalno jedinstvenom radnié-
kem pokretu neposredno su povezani s pobjedom oktobarske revolucije
i njenim uticajemn. Organizacioni izraz nove struje u radni¢kom pokretu
je Kominterna {Treca internacionala, Komunistitka internacionala). I
pojava komunisti¢ke struje u radnié¢kom pokretu i pojava Kominlerne
vezani su za drudtvene, ekonomske i politicke prilike u tadadnjem svi-
jetu, prije svega u Evropi, a te prilike bile su izazvane dotadasnjim raz-
vitkom kapitalizma 1 suprotnostima karakteristi¢cnim za kapitalizam.
Prudivena situacija u pocetku prvog svjetskog rata stavila je na povi-
jesnu probu, na ispit prakse privrienost tada$njeg radnickog pokreta
teorijskim principima koji su bili formulisani kako u programskim spi-
sima svakog nacionalnog pokreta, tako i u spisima medunarodne orga-
nizacije proletarijata — Druge internacionale. Svojom praksom ove
principe potvrdile su tadainje radnicke partije — Socijaldemokratske
u carskoj Rusiji i Kraljevini Srbiji, potvrdila ih je 1 grupa »tijesnihe« u
Bugarskoj, i »spartakovaca« u Njemackoj. Ostale tadasnje radnicke par-
tije, umjesto principima proleterskog internacionalizina, rukovodile su
se usko shvadenim nacionainim interesima svojih zemalja —— interesima
koji su se poklapali sa interesima vladajude burioazije. Apel rukovod-
stva Druge internacionale da socijaldcmokratski poslanici u parlamen-
timma glasaju protiv ratnih kredita svojih vlada nije prihvaden. Zboa sve-
ga toga Druga internacionala se praktiéno raspala jo§ u toku prvog svjst-
skog rata.

Kao izraz daljeg i do tad nevidenog revolucionisanja radnicke lklase
i ostalih izrabljivauih slojeva, kao izraz do tada nevidene krize u odno-
sima izmedu rada i kapitala, dosdlo je, kako je to Lenjin predvidao, do
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prskanja jedne od karika u lancu kapitalizma, ali ne one koja je bila
najrazvijenija, kako je to prema Marksu trebalo ocekivati, nego one koja
je bila najslabija. Doslo je do oktobarske revolucije i sa njom povezanih
talasa vrenja koji su zahvatili ¢itavu Evropu. Lenjinova partija bila je
rodonadelnik radni¢kih partija novoga tipa, partija istinski internacio-
nalisti¢ki usmjerenih i radikalnih prema gradanskom drustvu u cjelini,
Institucionalni izraz organizovanja ovih partija na svjetskom planu bila
je Kominterna. Ona je osnovana u martu 1919, u Moskvi kao svjetska
komunisticka partija unutar koje su vaZili strogi principi demokratskog
centralizma tako da su odluke ceatralnih crgana Kominterne bile oba-
vezne za sve njene ¢lanove, U njenim redovima nije bilo mjesta onim
partijama i grupama koje su bile na liniji Druge internacionale i koje
su s pozicija Kominterne bile reformisti¢ke. Nacionalne komunisticke
partije imale su u Kominterni ulogu sekcija tako da o njihovoj istinskoj
autonomiji nije moglo biti ni govora. Medutim, ne smije se gubiti iz
vida da je, prema Lenjinu, svjetska proleterska revolucija bila na po-
molu, da je oktobarska revolucija samo uvod u nju i da, zapravo, okto-
barska revolucija jedino ima $ansu ako dode do Sirenja I"eVOlllClJe prije
svega ako ona zahvatli razvijene zapadne zemlje. Oc¢gledno je da je i
razvijeni Zapad racunao s moguénodéu pretvarania oktobarske revolu-
cije ako ne u svjetsku, a ono u medunarodnu, i zbog toga je preduzeo
korake da ugusi oktobarsku revoluciju i da onemoguéi njeno &direnje.
S obzirom na oéekivani svjetski karakter revolucije, i s obzirom na or-
ganizovanje burfoazije na medunarodnom planu, a protiv nadolazede
proleterske revolucije, bilo je opravdano organizovanje proletarijata,
odnosno njegove avangarde — komunisti¢kih partija na svjetskom pla-
nu u vidu Kominterne. Nesumnjivo je da je Kominizrna doprinijela iz-
vijesnom ucévridenju komunistickih redova; medutim, od kraja 20-tih
godina XX vijeka do njenog raspudtanja, zna¢i od onoga vremena kad
se Staljin sa svojom politikom uévrstio na kormilu Sovjetskog Saveza,
Kominterna je podela postajati i postala je, manje-vide, posluino orude
u njegovim rukama. Umjesto forsiranja saradnje sa socijaldemokrati-
jom kao drugim krilom medunarodnog radnickog pokreta, Kominterna
je nastupala s tezom da je socijaldemokratija brat-blizanac fagizmu. Taj
stav nije izmijenjen ni onda kada je fagizam u Njemackoj doveo o smri-
nu opasnost i socijaldemokratiju i Komunisticku partiju u toj zemlji,
i zahvaljujuéi, prijc svepa, njthovom nejedinstvu i glozenju, pobijedio
ih. 1935, godine kada je fasisti¢ka opasnost na odreden naéin zaprijetila
i samom SSSR-u, na VII kongresu Kominterne forsiran je s tog najvi-
Seg mijesta tadainjeg komunistickog pokreta snafan antifa&isticki val
koji je, zaista, odgovarao raspoloZenjn medunarodnog radni¢kog i medu-
narodnog komunistickog pokreta. Medutim. 1939, poslije sklapanja pak-
ta izmedu Staljina i Hitlera, taj antifagisticki val je vraéden u korito ri-
jeke &to je mirno tekla mimo fagizma. Umjesto da budu partije koje na
najbolji na¢in pokazuju mogucénost pomirenja nacionalnog i internacio-
nalnog ¢injoca svoje djelatnosti, mnoge komunisticke partije su poslije
ovoga pakta postale izrazito anacionalne organizacije koje su kao takve
od sebe odvracale i proletarijat i narodne mase. Tako je, dok su nje-
macke trupe prijetile nezavisnosti Francuske, Komunisti¢ka partija
Francuske istupila s paradoksalnim Pour quoi? ne uvidajuci da fasizam
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nije najveéa opasnost samo za proletarijat nego isto tako i za Covjecan-
stvo u cjelini. Kad je i sam Sovjetski Savez bio ugroZen, Kominterna je
u najvecoj mjeri pocela forsirati antifagisti¢ki kurs. Koliko je djelatnost
Kominterne bila usko povezana sa unutrainjim razvitkom Sovjetskog
Saveza, svjedo€i i to $to su u Lenjinovom razdoblju kongresi kominter-
ne u daleko teZim uslovima odrzavani gotovo svake godine, a u Staljino-
vom — od 1928, do 1943. godine samo jedan, i $to se odlufivanje sve
vide pomjeralo prema vrhu tako da je zapravo Izvrini komitet postao
glavni organ Kominterne, umjesto da to bude njen Kongres.

Za djelatnost Kominterne vezan je pojamn monolitizma, monolitnog
jedinstva u medunarodnom komunisti¢kom pokretu koji je znaéio orga-
nizaciono, akciono, politicke jedinstvo. Osim kratkog perioda u kome
Lenjin igra vrlo zna¢ajnu ulogu u Komunisti¢koj internacionali, i u ko-
me je do$lo do toga da su 22 pripadnika »radnic¢ke opozicije« pred fo-
rumom Kominterne (Izvrini komitet) optuZila sopstvenu partiju, u os-
talom razdoblju postojanja Kominterne monolitizam je znadio koman-
dovanje, naturanje i, bez obzira na to §ta se njime subjektivno htjelo,
on je u odredenoj mijeri objektivno bio kolnica revolucionarnog raz-
vitka. U doslovnom smislu rije¢i monolitizam nije nikad ni postojao,
jer su i tada, prije svega usljed nepostojanja demokratije unutar komu-
nistickog pokreta u tome pokretu djelovale frakcije. )

1943. godine Kominterna je raspu$tena sa zvaniénim obrazioZenjem
da su se njene sekcije dovoljno osamostalile. Ima misljenja da je do toga
do$lo na zahtjev zapadnih saveznika u antihitlerovskoj koaliciji. $ta je
od toga tactno, te$ko je za sada utvrditi. Jedno je tafno: s gledista inte-
resa medunarodnog komunistickog i medunarodnog radnickog pokreta
i svjetske proleterske revolucije, bilo bi bolje da je do toga do$lo znatno
ranije. Prestankom djelatnosti Kominterne, kao institucije, nijesu sve
njene funkcije automatski i§éezle. Prije svega, prakti¢no je i dalje po-
stojao centar revolucije, odnosno centar koji je za sebe smatrao da je
to. Samo su nedto kasnije nastala gloZenja oko toga gdje se taj centar,
zapravo, nalazi. Umjesto Kominterne, dosli su pokusaji sa njenim erza-
cima Kominformom i svjetskim komunistickim savjetovanjima, Pro-
cesom ¢uvanja starih struktura i odnosa odvijao se i njemu suprotan
proces — potpunog osamostaljivanja komunisti¢kih partija. U nasem
istorijskom trenutku oba ova procesa su prisutna.

Smatrajuéi da se jedna revolucionarna institucija ne moZe osvije-
tliti bez osvjetljavanja njene djelatnosti na teorijskom polju, prelazimo
na razmatranje teorijske djelatnosti Kominterne. Podto je Program Ko-
minterne vrhunac teorijske djelatnosti i posto od postavki tog Progra-
ma Kominterna nije odstupala, to se i zadrZavamo uglavnom na tom
Programu. Teorijske postavke Kominterne su u neposrednoj vezi sa nje-
nom prakti¢nom djelatnosti. Podi ¢emo od same definicije revolucije:

»Ako su burZoaske revolucije oznadavale samno politicko oslobada-
nje ved stvorenog i ekonomski vladajuéeg poretka proizvodnih odnosa
i predavale vlast iz ruku jedne eksploatatorske klase u ruke druge, revo-
lucija proletarijata oznacava nasilni prodor posljednjeg u oblast imo-
vinskih odnosa burZoaskog drudtva, eksproprijaciju eksploatatorskih
klasa i prelaz vlasti u ruke klase koja je postavila sebi zadatak da izvrsi
korjenit preobraZaj ekonomske osnove druftva i unidtenje svake eksplo-
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vige bliskog, pojma revolucije. Ali, Cinjenica je da se neki od ovih poj-
mova revolucije mogu opravdano kritikovati polazeéi od Marks-Lenji-
novog gledanja na revoluciju, od teorije i prakse dosadadnje socija-
listicke izgradnje. Uzmimo pojam svjetske socijalistiCke revolucije. Ako
se pod tim podrazumijeva, manje-viSe, istovremeno izbijanje revolucije
u svim zemijama svijeta ili mogucénost da jedna revolucija bude iskra
iz koje ce se razgorjeti plamen revolucije §irom &itavog svijeta u strogo
ogranicenom i relativno kratkom vremenu, onda se taj tip revolucije
mora odbaciti jer praksa juce i danas ne daje nikakvih potvrda ili nago-
vjestaja za takvo nes$to. Program KI, istina, polazi od raznovrsnosti iz
bijanja revolucije. Teorijsko nasljede i prakti¢an hod svake dosadasnje
autenti¢ne socijalisti¢ke revolucije navode nas na zakljucak o duboko
nacionalnom karakteru i specifi¢nosti svake revolucije. Dakle, pojam
svjetske socijalisticke revolucije moZe se uzeti sasvim uslovno u sinislu
Sitavog niza nacionalnih revolucija, smjedtenih na raznim tackama his-
torijskog procesa. .
Isto tako moZe se s jednog stanoviita opravdano kritikovati i pojam
proleterske revolucije. Jer u dosada$njim revolucijama porletarijat, na
primjer, nije pobijedio uprkos seljadtvu, nego u savezu sa seljastvom.
Ako termin proleterska revolucija treba da ukaZe na to da je u revo-
luciji proletarijat udarni elitni odred, onda se on moZe prihvatiti, S dru-
ge strane, nazvati revoluciju koja otvara put u pravu istoriju Covjecan-
siva samo proleterskom, znaé¢i, bez sumnje, neopravdano suziti njenu
socijalnu osnovu. Otuda je opravdanija upotreba, npr. naziva soctjali-
stitka revolucija, jer nam on govori o &irini socijalnih nosilaca revo-
lucije, a isto tako je veoma poznat i prodiren i ovo je sasvim uzgredna
napomena u povodu nekilh termina upotrijebljenih u Programu KI.

Putevi i uslovi revolucije prema Programu KI

1928. u predvederje najveée dosadadnje ckonomske krize kapitalistic-
kog svijeta, tvorcima Programa KI se éinilo da je konadan krah kapita-
lizma, kao svjeiskog ekonomskog sisiema, stvar veoma bliske vremen-
ske perspektive. Cak se moZe tvrditi da su u izvjesnoj mjeri gotovo sva
zbivanja u kapitalisti¢kom svijetu vidjeli u svietlu koje je potvrdivalo
njihovu osnovnu tezu. Zbog toga su smatrali da medunarodnom prole-
tarijatu treba dati siguran kompas za snalaZenje u te§kim i odlu¢nim
bojevima za konacno unidtenje kapitalizma. Zbog toga u zvaniénom or-
ganu Kominterne, u »Komunisti¢koj internacionali«, u ¢lanku K Sestom
kongresu KI ¢itamo: »Program KI, bududi najvi§im uopitavanjem revo-
lucionarnog kretanja proletarijata, jest program borbe za svjetsku pro-
letersku diktaturu, program borbe za svjetski komunizam«.?) Sasvim je
razumljivo $to korijene revolucionarnih kretanja, neophodne uslove re-
volucije, Program KI traZi u stvarnosti tada$njeg kapitalistickog svijeta.
Ni danas, 40 godina poslije donofenja Programa KI, nisu prestale da
djeluju protivurje¢nosti u krilu kapitalizma o kojima govori Program,
u stvari protivurje¢nosti poznate ne samo iz analize marksistickih nego
i gradanski orijentisanih naucnika. To su protivurjecnosti izmedu rada
i kapitala, izmedu drustvenog karaktera proizvodnje i privatnog karak-
tera prisvajanja, protivuarjeénosti koje izrastaju na selu u vezi sa dife-

%) Komunistiéeskij internacional (na ruskom), od 29. 6. 1923.
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Na jednom mijestu Lenjin govori o tome kako je veoma vaino da
pl‘Oletarl_]’lt uzme vlast u jednom velikom centru koji ce poslu21t1 kao
centar Sirenja proleterske revolucije u datoj zemlji, i koji ¢e radnim
masama pokazati $ta je ono §to treba da donese socijalistitka revolu-
cija. S druge strane, ima tu i nefeg od onoga §to je izraZeno jednom
ruskom poslovicom da je bolje jednom vidjeti nego stotinu puta &uti.
Kad vec pobijedi revolucija u jednoj zemlji, onda ona postaje Zariste
svjetske socijalisticke revolucije. Tako je gledao na ulogu oktobarske re-
volucije i sam Lenjin. Medutim, Program KI stoji na nedto druké&ijem
stanovidtu, na stanovistu da je »proleterska diktatura u SSSR najvaz-
niji sastavni dio u medunarodnoj socijalisti¢koj revoluciji... baza nje-
nog razvitka«.”) Ovome se Klara Cetkin, s pravom, suprotstavlja i na-
glagava: »NajvaZniji dio procesa daljeg razvitka svjetske revolucije u
pojedinim zasad jo$ kapitalistickim zemljama proizilazi iz ¢vrstine i
sazrijevanja objektivnih i subjektivnih snaga u tim zemljama. Razvitku
tih snaga neobi¢no pomaze postojanje proleterske diktature u SSSR-u
i njen stvaralacki rad.« Zato bi u konkretnom sluéaju trebalo dati pr-
venstvo ovoj formulaciji: »Proleterska diktatura u SSSR je jedna od
najvaznijih, rjeavajuéih pokretnih snaga za razvitak medunarodne soci-
jalisticke revolucije, njen éelni odred, oslonac njenog razvitka.«*) O¢ito
je da velika revolucionarka objektivnije gleda na stvar, jer polazi od
nuZnosti postojanja objektivnih pretpostavki svake revolucije i od auto-
htonosti svake od njih. U razmatranju uslova koji pogoduju Sirenju re-
volucionarnog vala u kretanju revolucije od njenih nacionalnih razmjera
ka svjetskim Program posvedéuje posebnu paznju djelatnosti socijalde-
mokratskog krila proleterskog pokreta. Odavno je poznato da se uloga
socijaldemokratije u ovom Programu i u velikom dijelu zvani¢nih doku-
menata KI sve do preokreta u njenom radu 1935. izjednaduje s fasgiz-
mom, Tako u Programu ¢itamo da »socijaldemokratija u najkriti¢nijim
trenucima za kapitalizam cesto igra fasisti¢ku ulogu«.!) U savremenoj
sovjetskoj i nasoj nauci ovakve se ocjene smatraju pogre$nim. Tako u
Istoriji medunarodnog i nacionalnog oslobodilatkog pokreta (Moskva
1962) ¢itamo da ta ocjena nije uzimala u obzir klasnu prirodu fagizma
i socijaldemokratije, da je ometala uolavanje jasne razlike izmedu des-
nih lidera socijaldemokratije — pravih neprijatelja jedinstva radnicke
klase i Sirokih slojeva socijaldemokratskih radnika. Leibzon se u svojoj
novoj knjizi takode osvrée na to pitanje i kaZe: »Pa ipak, oznaditi svu
socijaldemokratiju s njenim radnim masama kao saucesnika fasizma,
znacilo je odricati moguénost dogovora komunista i socijaldemokrata
¢ak i u borbi za demokratiju i djelimi¢ne zahtjeve radnika«.”) Cjelokup-
no kasnije iskustvo radni¢kog pokreta pokazuje u kojoj je mjeri ovakva
ocjena socijaldemokratije bila pogresna kako s teorijske, tako i s prak-
licne tacke glediSta. Da je postojalo jedinstvo radni¢kog pokreta, jedin-
stvo uspostavljeno na jednoj dovoljno Sirokoj platformi za sve njegove
sastavne dijelove, jedinstvo u internacionalnim razmjerama, tefko bi
bilo zamisliti dolazak fasizma, drugi svjetski rat itd. Ovo pitanje je po-
sebno aktuelno u nafem trenutku. Sve ukazuje na to da danas samo rad-
"~ ) Program KI (na ruskom) Moskva, 1928. str. 62.

5) Komunisti¢evskij internacional br. 25—26, od 29, 6. 1918.

% Program KI str. 78.
7} Leibzan: Pavarot v politike Kominterna (na ruskom) Moskva, 65.
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ne mase mogu ofuvati svjetski mir i buduénost ¢ovjecanstva. Veé¢ smo
naglasili da se poklapaju autentiéni interesi radnitke klase 1 socijalis-
ticke revolucije. Prema tome, ovakva oftra osuda i diskriminacija soci-
jaldemokratije u cjelini nanijela je neposredne Stete stvari socijalisticke
revolucije, Stete o Cijema efektu Cesto nemamo potpunu predstavu. Pro-
gram daje ocjenu jo% jednog uslova bez kojeg je prema njemu nezami-
sliva socijalisti¢ka revolucija. Naime, rije¢ je o dilemi: mirni put ili na-
silje u izvodenju revolucije. Za Program tu, u stvari, i nema dilemz:,
Mirni put, put parlamentarne borbe, npr. ne pominje se ni u jednom
kriti¢nom kontekstu, jednostavno je to izgleda za tvorce Programa pi-
tanje koje ne zavreduje nijedan osvrt. Tvorci Programa su prenebregli
Marksova upozoravanja u Amsterdamu o mogudnosti mirne pobjede re-
volucije, Lenjinovo upozoravanje da su sovjeti kao organi proletarijata
u Rusiji za onib nekoliko mjeseci 1917, mogli mirnim putem zauzeti
vlast itd.

Sto se tite vremena izbijanja pojedinih revolucija kao beofuga u
lancu koji predstavlja svjetska revolucija, Program zauzima u osnovi
pravilan stav. Tamo se polazi od stanoviita da revolucija moZe da pobi-
jedi najprije u jednoj zasebno uzetoj zemlji (drukéije bi bilo nemogude
objasniti postojanje Sovjetskog Saveza), da de do revolucije u raznim
zemljama dolaziti u razno vrijeme, $to zavisi od ¢itavog niza objektiv-
nih okolnosti, Ovakvo je bilo i istorijsko iskustvo oktobarske revolucije
i ruskog proletarijata, koji je u ofekivanju svjetske revolucije sam ob-
novio zemlju, obezbijedio tekovine revolucije, podeo izgradnju socijaliz-
ma. Otud Klara Cetkin ima pravo kada primjecuje da su u Programu
preuvelitane zasluge svjetskog proletarijata za o¢uvanje i pobjedu okto-
barske revolucije. Za pobjedu socijalistitke revolucije od primarnog je
znacaja da se izabere pravilan put razrje$avanja klasnih suprotnosti,
pravilan odnos prema pojedinim klasama u datom drustvu, Krupna bur-
7oazija, veleposjednici, generalitet i visoka birokratija su, prema Pro-
gramu K1, dosljedni neprijatelji radnic¢ke klase protiv kojih treba voditi
najnemilosrdniju borbu. Iskoritavanje organizatorskih sposobnosti jed-
nog dijela ovog drudtvenog sloja mogude je samo poslije uévrééenja dik-
tature proletarijata. Tehni¢ku inteligenciju, tu kvalifikovanu drudtvenu
snagu, proletarijat, prema Programu K1, mora iskoristiti 51stemat5k1 je
privladeci na svoju stranu.

Proletarijat se mora oslanjati na seoski proletarijat, nastojati da pri-
vuce na svoju stranu sve elksploatisane i radne seoske slojeve. Uporedo
sa ufvridenjem svoje diktature, proletarijat prelazi od politike neutrali-
zacije srednjeg seljadtva politici saradnje sa njim.

Sitnu gradsku burioaziju smatra se u Programu KI, treba neutra-
lisati, a zatim pirvuci na stranu proletarijata. Za postizanje tog cilja do-
zvoljeno je zadrzavanje njene sitne svojine, izvjesna sloboda privrednog
prometa itd. Iz ovih razmatranja da se zakljuciti da su tvorci Programa
izvukli pouku iz prakti¢nog iskustva izgradnje prve socijalistitke driave,
iz Lenjinovih ukazivanja itd. i zato se ovom razmatranju u principu ne-
ma §ta prigovoriti. Recimo i to da je i sam Lenjin na jednoj strani uvi-
dao Stete koje proistitu iz sabotaza upravo tih visokokvalifikovanih
struénjaka, ali je na drugoj strani nagladavao da se bez njihove pomo-
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ka socuahzmu i diktatura proletarijata«. U razmatranju ovoga pitanja
narodito je dosla do izrazaja opteredenost snaznim utiskom koji su na
svjetski proletarijat ostavili sovjetsko iskustvo i rezultati mlade sovjet-
ske republike, i nemogucnost da se misli izvan oblika koje je stvorila
oktobarska revolucija s jedne strane, te pritisak staljinisti¢kih elemec-
nata i njihovo nastojanje da misljenje SKP(b) bude i misljenje KI, s
druge strane. Posljedica toga je i insistiranje na formi sovjeta kao revo-
fucionarnoj formi 1t svim zemljama i svim granama privrede i drustvene
djelatnosti. Ovo jacanje staljinistickih elemenata u rukovodstvu KI po-
tvrduje, izmedu ostalog, i ova injenica. Naime, u projektu Programa
KI, koji je iza%ao u casopisu »Komunisti¢ka internacionala« od 1. 6.
1928, govori se o uspostavljanju demokratske diktature proletarijata i
seljadtva, a u Programu KI, koji je prihvacen 1. 9. 1928, govori se u us-
postavljanju demokratske diktature proletarijata i seljadtva na osnovi
sovjeta.
Neke kriticke primjedbe

Program KI u cjelini i tretman socijalisti¢ke revolucije u njemu po-
sebno moramo nastojati sagledati u okviru drustveno- pohtl(.klh i eko-
nomskih koordinanti vremena u kome je nastao, moramo imati u vidu
da je od njegovog nastanka proteklo punih 40 godma To je uslov da
mu objektivno pristupimo, da mu pristupimo kao jednom od najznadaj-
nijih dokumenata u burnoj istoriji pobjeda i poraza u borbi za socijali-
zam. Ustvari valja naglasiti da jo$ nemamo produbljene kriti¢ke studije
o KI u cjelini, 2 ni posebnih monografija posvecenih pojedinim aspek-
tima djelatmosti KI, medu kojima pitanje revolucije zauzima jedno od
najvaZnijih, ako ne i najvainije mjesto. Ali zato moZemo primijetiti Zivo
nastojanje da se u djelima u kojima se dotice i pitanje KI Kominterni
i njenom odnosu prema socijalistiékoj reveluciji pristupa $to je mogude
objektivnije, bez unaprijed postavljenih ideclo3kih $ema. To sz odnosi
na djela iz najnovijeg perioda. O tome svjedoci i poredenje analize pita-
nja socijalisticke revolucije u Programu KI Koja je data u Istoriji medu-
narodnog radnickog i nacionalnooslobodilackog pokreta, Moskva, 1962,
i analize koja je data u Leibzonovoj knjizi. Dok navedena Istorija sma-
tra da je svodenje svake mogude revolucije na jedan od &etiri kolosijeka
udinjeno s osloncem na Lenjinovo teorijsko nasljede, dotle Leibzon is-
ti¢e da su »...putevi razvitka u razli¢itim grupama zemalja bili odre-
deni s velikim primjesama Sematizmac.")

Ovaj Sematizam Programa Kl zapaZen je jo§ prije njegovog usvaja-
nja. Tako, npr., Klara Cetkin u veé pomenutom ¢lanku zamjera projektu
Programa izvjesnu $emati¢nost u nabrajanju mjera socijalistitke izgrad-
nje, u gledanju na pitanja socijalisti¢ke revolucije itd.

. Ona smatra da ¢e istorijski date okolnosti u nekim zemljama dove-
sti do odstupanja od Seme i da ¢e ta odstupanja biti opravdana time
$to ona vode postizanju odredenog cilja.

Ovaj Sematizam u Programu KI, a posebno u zacrtavanju puteva so-
cijalisti¢ke revolucije, pada utoliko teZe §to je marksizam po svojoj biti
antifematizam, 1 $to su klasici mnogo puta govorili o ogromnom bogat-
stvu oblika prelaza iz klasnog u besklasno drudtvo. Takav karakter teo-
rijske misli klasika uoéava i jedan od istaknutih rukovodilaca KI Manu-

12y Teibzon nav. dj. strana 40.
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u polpunosti vazi i za Program K1 u cjelini i za ufenje o socijalisticko]
revoluciji v njemu. U osnovnim llmjama to ufenje je u ovih cetrdeset
godina verifikovano. Socijalizam je za to vrijeme postao svjetski proces
i on ¢e u sasvim doglednoj perspektivi stajati sasvim al pari s kapita-
lizmom. Tome su prethodili novi odtri i odlu¢ni sukobi rada i kapitala.
Uprkos svemu 3to se zbiva u savremenom socijalizmu, on 1 dalje jada,
izmedu ostalog, i na taj nacin $io njegovi elementi prodiru u sve pore
kkapitalizma. S druge strane, razvitak ka socijalizmu, kao $to je ved re-
¢eno, nije verifikovao planirane puteve socijalistickih revolucija u poje-
dinim zemljama, nije verifikovao predvidanja o sasvim kratkotrajnom
karakteru stabilizacije kapitalizma kao elementu koji usporava kretanje
ka socijalistickoj revoluciji, nije verifikovao opaZanja iz Programa o
karakteru radnicke klase kao nosiocu socijalisti¢ke revolucije, pogotovu
ne zapazanja o revolucionarnosti radnicke klase u razvijenim zemljama.
Savremeni radnik v tim zemljama koji $trajkuje vozedi se u viastitim
kolima veoma je daleko od »juri$a u nebo« za koji su bili spremni pa-
riski komunari.

KPJ i Kominterna

Bez obzira na to §to je i KPJ u Kominterni imala karakter sekcije,
ipak se ne mozZe redi da je KPJ bila samo jedna od sekcija. S druge stra-
ne, U odnosima izmedu Kominterne i KPJ postoje razdoblja koja se od-
hku]u time $to je u njima uspostavljen razllc:lt odnos izmedu Kominter-
ne i KPJ.

KPJ, zapravo SRPJ(k), na Kongresu ujedinjenja, odrZzanom 20—23.
4. 1919, pristupila je Trecoj intcrnacionali naglasavajudi sljedece:

»SRPJ(k) stupa u Trecéu, Komunisti¢ku internacionalu s onim rad-
nicikm partijama koje stoje na temelju nepomirljive i nekompromisne
klasne borbe proletarijata s ciljem da se unisti kapltah?am i ostvari ko-
munisticko drustvo.«')

Pristupaju¢i Komunistiékoj internacionali SRPI(k) prihvatila je i
organizaciono ustrojstvo i odnose unutar Kominterne, prihvatila je po-
znatih »17 uslova za prijém u Komunisti¢ku intermacionalu«. $ obzirom
na broj svojih élanova i s obzirom na uticaj u 3irckim narodnim sloje-
vima, KPJ je u vremenu izmedu Kongresa ujedinjenja i Vukovarskog
kongresa izrasla u jednu od najsnaZnijih sekcija Kominterne. KPJ je
brojala preko 60.000 ¢lanova, a revolucionarni sindikati koji su bili pod
njenim neposrednim uticajem preko 200.000 ¢lanova. Medutim, KPJ je
nespremno doc¢ekala oseku revolucije u svijetu, plimu kontrarevolucije
i udar burioazije u vlastitoj zemlji i zato se odmah nakon »Obznanec,
donesene krajem 1920, poéela povlaéiti. To je Komunisti¢ka internacio-
nala s dosta opravdanja kritikovala ovim rije¢ima:

»Jugoslovenska partija pokazala se savrieno nemoéna i nesposobna
da se brani od belog terora. Ona nije imala ilegalnu organizaciju koja
bi joj dozvolila da radi u novim uslovima i da odrZava vezu sa masama,
do raspustanja parlamentske grupe komunisticki poslanici sluZili su kao
veza izmedu centra i provincije. Sa raspudtanjem prekinula se i ta veza.
Hapgenje vodedéih drugova u centru i u provincijama obezglavilo je po-

13y Istorijski arhiv KPJ Beograd, 1949, tom II, str. 12.
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nuted to Stalin's position in the SKP(b) and the position oftthe SKP(b) in
the International.

The programme of the Coemmunist International did not oniginate outside
the activities of the Comunist International as a whole. To show this, the
author gives a short summary of the political activities of the Comunist In-
ternational and in this way establishes ithe connections between the theore-
tical and practical activities of the Communist International. In this work
the author describes the organisational direction of the Communist I[nter-
national expressed in monolithism and the oscillations in its policy which
were directly connected with the oscillations of the policy of the USSR. In
this work it was not possible to omit the relation betwcen the Communist
International and the Communist Party of Yugoslavia. Many actions of the
C.P.Y. ere moved and inspired by the Communist International which was
normal considering the character of the Communist International. Thus the
direction of the C.P. Y. from 1928 towards armed rebellion was completely
in conformity with the concepts of the programme of the Communist In-
ternational 1928. The relation between the C.P.Y. and the CI may be divi-
ded into two periods: from 1919—1935-37 and from then up to the disin-
tegration of the Communist International in 1943.
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Uloga stranog radnidtva u organizovanju radnickog
pokreta u Bosni i Hercegovini 1878 —1906. godine

llijas Hadzibegovi¢

U sluZzbenim izvjestajima austrougarskih vlasti svih instanci gledano
je na dogadaje u radni¢kom pokretu Bosne i Hercegovine kao pa pojave
koje su unesene izvana, Prema tim izvjestajima, strani uticaji pokrecu i
veZu crvenom niti sva istupanja radniStva od zahtjeva za povecanje za-
rada i skracdenje radnog vremena do itrajkova i organizacionog uobli-
¢avanja. Tako su poceci radni¢kog pokreta u ovoj zemlji ocijenjeni kao
rezultat pojatanih socijalisti¢kih strujanja u Evropi.

Ovakva shvatanja austrougarskih vlasti o stranim uticajima u bo-
sanskohercegovadkom radnickom pokretu nisu ostala bez tragova kod
pojedinih autora koji su se osvrtali na ovo pitanje, a koje bismo mogli
podijeliti u dvije grupe. Prvu grupu é&ine autori koji smatraju da su or-
ganizovanje radni¢kog pokreta u Bosni i Hercegovini poceli strani rad-
nici.') Ovakav zakljucak oni su izvodili polazedi od socijalne i kvalifi-
kacione strukture cjelokupnog bosanskohercegovackog radnistva. Ogro-
mnu vecinu kvalifikovanog radnistva u industriji i modernim zanatima
salinjavali su strani radnici. Oni su dolazili iz ekonomski i kulturno
znatno razvijenijih oblasti u kojima je i radnicki pokret veé bio dostigao
relativno visok stepen organizovanosti. To upuduje na zakljuéak da je
vedina tog radnistva bila organizovana prije dolaska u Bosnu i Herce-
govinu i da je u mjestima svog novog zaposlenja odmah pristupila osni-
vanju sindikalnih i drugih radni¢kih udruZenja. U drugu grupu spadaju

1) Vitomir Korad, Povijest radnitkoeg pokreta u Hrvatskoj i Slavoniji, knj. III,
Zagreb 1933, str. 324; Nikcla Vulvojewié, Majski spis socijalistitkog radniitva Bosne
i Hercegovine 1908. Sarajevo 1908, str. 4; Petar F. Sugar, Industrialization of Bosnia-
Hercegovina 1878—1918, Washingion 1953, str. 174—175; Stojan Kesié, Srpska soeijal-
demokratija prema radni¢ckom pokretu Bosne i Hercegovine do 1908, godine, Istorija
radniékog pokreta, Zbornik radova br. 2, Beograd 1965, str. 7—37; S. Kesié¢, Hrvatski
i srbijanski radnicéki pokret i stvaramje prvih sindikalinh ovganizacija u Bosni i
Hercegowvini, materijali naucnog skuna »Prvo radni¢ko drustvo u jugoslovenskim
zemljama« — Osijek 1967, Slavonski Brod 1969, sir. 291—315.
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nika bilo je 277 (oko 27%*). Od ove godine strani radnici se sve edde
odvajaju u iskazivanju broja radnika. U aktu Zajedni¢kog ministarstva
{inansija od 25. maja 1894. godine, koji je upuden upravi solane u D.
Tuzli govori se o stranom radni$tvu: »[...] broj zaposlenih stranih rad-
nika u rudniku Kreka iznosio je 1892. 25—309, dok se taj broj popeo
pocetkom 1893. na 40, a krajemn 1893. na 45%, da bi u posljednje doba
ponovo pao na 40% . Nasuprot tome, kod rudnika uglja Zenica ukupan
broj stranth radnika &ini sada 12%%«?) Zeljezara u Zenici izvijestila je,
4, maja 1895. godine, Bosanski biro u Bedu da je u Zeljezari zaposleno
111 domacih i 116 stranih radnika.) Broj stranih radnika u rudniku
Kreka 1894. godine iznosio je 150 (194 domacih), a 1898. Rudarska upra-
va u Donjoj Tuzli izvjeitava Zajednicko ministarstvo finansija da u rud-
niku Kreka radi 324 domacda i 61 strani radnik.”) U izvjestaju kotarske
uprave u Varesu, od 14. marta’ 1900. godine, kaZe se da u vareskom rud-
niku ima 60 rudara Li¢ana.”) Godinu dana kasnije (1901) uprava vare¥-
ke Zeljezare izvje$tava Zemaljsku vladu da u preduzedu radi 687 radnika
od toga 563 domaca i 124 stranih.®)

O stranoj radnoj snazi koja se sezonski upoéljavala u Bosni { Her-
cegovini takode ima malo podataka. Ona dolazi u ove zemlje zajedno
sa prvim znadajnijim investicijama. Veé 25. septembra 1878. godine Bo-
sansko-hercegovacke novine objavile su da na »zemaljskim« radovima
zeljezni¢ke pruge Dalji—Banijaluka radi po 1.000 radnika iz Maka i Sege-
dina i veliki broj italijanskih radnika. Ponuda sirane radne snage u pr-
vim godinama okupacije daleko je premasivala potrainju, pa su austrij-
ske vlasti bile primorane da interveni$u. U cirkularnoj naredbi Zemalj-
ske vlade u Sarajevu, koju je 13. januara 1880. godine uputila svim okru-
nim oblastima konstatuje se sljedede: »Okupacija Bosne i Hercegovine
dala je povoda za pretjerane nade i sanjarije stanovnicima austrijskih
provincija, a takode i inostranstvu. Bosna je posmatrana kao zlatonosna
zemlja pa su hiljade ljudi vezali svoju egzistenciju i svoju buduénost uz
ovu zemlju. Kao obi¢no nisu se ni ovdje ostvarile pretjerane nade, veliki
dio tih ljudi morao je da skapava od gladi. Medu licima koja su se use-
lila u Bosnu nalazi se oko 1.500 italijanskih radnika. Posto besposlica 1
glad vodi svakom izgredu, u interesu je javnog reda i sigurnosti da se te
problematiéne egzistencije po moguénosti udalje«."

Kada je bilo sredeno unuiranje stanje i zavedena li¢na i imovinska
sigurnost, otpoéeli su u Bosni i Hercegovini obimnj radovi na izgradniji
Zeljeznica, upravnih i stambenih zgrada, a posebno na sjedi $ume, Stra-
na radna snaga pojavljuje se kao konkurencija domaéoj. ZabiljeZeno je
i nekoliko sukoba izmedu domacih i stranth radnika. Prvi takav sukob
zabiljeZen je 1884. godine kada su strani radnici upotrijebili vatreno
oruzje. Prvi Strajk koji je zabiljeZen u Bosni 1 Hercegovini vodilo je 280
bac¢varskih radnika iz Sinja u Hrvatskoj. Za dobavijanje stranih rad-
nika, pojedine velike $umske firme imale su dobro organizovane mreze

4y Grada... dolk. 159, str. 100.
3y Grada ... dok. 160, str. 401.
%) Grada... dok. 193, str. 423.
7} Grada... dok. 213, str. 439.
§) Grada... dok, 214, str, 443,
N Grada ... nap. uz dok. 232, sir. 434,
10y Grada ... dok, 19, str. 322.
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agenata koji su vrbovali strano radni$tvo za rad u Bosni i Hercegovini.
Tako je po nekoliko hiljada radnika godisnje dolazilo na sezonske ra-
dove u Bosnu i Hercegovinu. Izvjestaj o radnoj snazi zaposlenoj u De-
stilaciji drveta u Teslicu, koji datira iz 1905. konstatovao je da u pre-
duzecu radi, pored ljudi iz okoline Tesliéa, »10 Bosnjaka (iz drugih ko-
tareva prim. I. H.), 12. Italijana, 15 Madara i 25 Slavonaca kao stranci«.
Sumska uprava u Pribinicu takode izvje$tava da oéekuje 400 ljudi iz
gornje i donje Madarske, 70 [talijana i 80 Slavonaca.')

Na osnovu podataka kojim araspolaZemo nije mogude utvrditi ko-
liko je i odakle dolazila radna snmaga za pojedine privredne grane, ali
moZe se pretpostaviti da je kvalifikovana radna snaga bila porijeklom
iz razvijenijih industrijskih oblasti Monarhije, a sezonska, nekvalifiko-
vana, iz pasivnih krajeva gdje gkrti prirodni uslovi i nemogudénost zapo-
slenja nisu pruzali ni minimum egzistencije. Pored toga, agenti velikih
firmi traze radni$tvo tamo gdje su ljudi po tradiciji bili vezani za odre-
dene poslove (npr. drvosjede iz Kranjske, zidari iz Dalmacije i Italije
i sl.}). U Bosni i Hercegovini su se i do danas odrzali pojedini nazivi za
pojedine alate koje su donijeli strani radaici.

Na osnovu popisa stanovni$tva od 1895, godine, moZe se pratiti broj
i porijeklo svih stranaca u Bosni i Hercegovini, ali se ne moZe nstano-
viti koliko ih je pripadalo pojedinim kategorijama zanimanja. Ukupan
broj stranaca u Bosni 1 Hercegovini 1895. godine iznosio je 70.844.%)
Najvige stranaca bilo je iz Hrvatske i Slavonije (32.754), Ugarske
(9.558), Dalmacije (6.446), Celke (3.933), Kranjske (2.589), Galicije
(2.410), Moravske (2.248), Stajerske (1.572), Donje Austrije (1.113), Ti-
rola (1.050}, dok je manji broj stranaca porijeklom iz Gornje Austrije,
Salcburga, Koruske, Trsta, Gorice i Gradidke, Istre, Slezije i Bukovine.

Na strukturu sezonskog radni$tva ukazuje podatak o gradnji pruge
Sarajevo ~— istoéna granica. Na toj pruzi radilo je 1903, — 19937,
1904. — 27.642 1 1905. — 15.080 radnika. Od ukupnog broja ovih rad-
nika na Bosnu i Hercegovinu otpada 47,5%, dok su preostalth 52,5%
sacinjavali stranci, i to: Austrija 19,8%, Madarska 24,7%, Italija 5,1%s,
Turska 2% i ostale zemlje 0,9% *)

Pitanje broja i strukture radniitva nije mogude odvajati, a naro-
Cito ne na osnovu podataka koji se pojavljuju povremeno 1 po sadrZini
fragmentarno. Pitanje broja stranth radnika nametalo se i drugim auto-
rima, ali oskudni i rasuti podaci ne omogudavaju da se taéno utvrdi.
P. Suger u navedenocj studiji konstatuje da su 1904. godine 22% cjelo-
kupnog industrijskog radni$tva sacinjavali stranci, a da je 1908. broj
stranth radnika pao na 13%. Koriste¢i se Bogidevi¢evim i Smitovim po-
dacima, Suger, takode, smatra da broj kvalifikovane radne snage nije
nikad prelazio 25% od ukupne radne snage u industriji.*) Pored ved
navedenih, nekoliko podataka o broju stranih radnika pruZaju i izvje-
$taji o upravi Bosne i Hercegovine 1906. i 1907. godine. U rudarstvu, to-

1) Grada ... dok. 254, sir. 502.

12y Hauptresultate der Volkszéhlung in Bosnien und der Hercegovina vom 22.
april 1895, Sarajevo 1886, str. 708—9,

18) Tzvjedtaj o upravi Bosne i Hercegovine 1906. Izdalo C. K. Zajednicko mini-
starstvo finansija, Zagreb 1806, str. 5412--543.

) P. F. Sugar, n. d, str. 167—1&8,
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pionicama i ZeZnicama ugljena bilo je 1905. godine uposleno 5223 rad-
nika. Od toga su 372 iz Austrije, 278 iz Madarske i 181 izvan Austro-
-Ugarske. Iz ovoga proizilazi da je u ovim preduzeéima radilo 16% stra-
nih radnika.”2) U istom izvjeitaju zabiljezen je podatak da je krajem
1905. godine u preduzedima za eksploataciju i preradu drveta radilo
24.000 ljudi. Od ovog broja, u koji su uracunati i ¢inovnici, otpada na
Austriju 1969, Madarsku 2.870 i ljude izvan Austro-Ugarske 573, §to
ukupno iznosi 5412 ili 23% ") Strana kvalifikovana radna snaga u ne-
kim privrednim granama sigurnc je u podetku bila brojnija od domacde,
na primjer u saobracaju, kemijskoj industriji i $tamparstvu, Pri utvr-
divanju broja radnika i odnosa domadeg i stranog radni$tva, najvece
teskode predstavljaju preduzeda drvne industrije, gradevinarstva i ke-
mijske industrije. To su, vedinom, privatna preduzeda &ije poslovanje i
radne odnose ne tretiraju sluzbeni izvjedtaji. Pored toga, u drvnoj indu-
striji i gradevinarstvu radni$tvo je sezonsko i veoma je prisutna fluktu-
acija radne snage. Za razliku od ovih, mnoga preduzeéa godinama nisu
znatnije mijenjala broj radnika: tvornice duhana, Tvornica ¢ilima u Sa-
rajevu, Tkaonica beza i vezionica, solane kod Tuzle i preduzeda kemij-
ske industrije.

Na osnovu sluzbenih izvjeitaja, mogude je za neka erarna predu-
zeda uporediti odnos domade i strane radne snage.

Godina Domaci Strani Svega
Svi rudnici uglja 1895. 574 153 727
15040, 864 176 1.040
1905. 1.330 195 1.525
1906, 1.476 209 1.685
Kreka 1890, 60 68 128
1895. 359 124 463
1900. a7 123 510
1905. 487 94 572
1906. 490 93 583
Zenica 18910, 40 21 61
1895. 235 29 264
1900, 473 51 524
1905, 391 46 437
19085, 472 71 543
Zeljezara Vare§ 1890. 26 — 26
1095, 455 108 563
1900, 618 203 821
1905. 710 148 858
1906. 856 134 990
Solane 1905, 235 39 274
1906. 216 32 24815a)

Budu¢i da ne raspolazemo podacima o kvalifikacionoj strukturi do-
madih i stranih radnika odvojeno, moZe se na osnovu navedenih poda-

va) Izvjestaj o upravi Bosne i Hercegovine 1906, str. 448-—449; Izvijedtaj o upravi
Bosne i Hercegovine 1907, str. 145 do 147,

15) Kemal Hrelia u svojoj doktorskoj disertaciji »Indusimija Bosne i Hercego-
vine do kraja prvog svietskog rata«, str. 15¢ iznosi isti podatak. Medutim, 5.412 u
odnosu na 24.000 iznosi 23% a ne 28%. Pored toga, Hrelja me uzima u obzir da su
uradunati &inovnici, Buduéi da su éinovnici bili vedinom stranei, moZe se pretpo-
staviti da drvna industrija prema ovim podacima mnije upo§ljavala viSe od 20%
stranih radnika; Vidi o tome IzvieStaj o upravi Bosne i Hercegovine 1906, str. 292,

1:8) Tzvjestaj o upravi BiH 1906, str. 455, 457, 458, 459, 460; Izvje$taj o upravi
BiH 1907, str. 145—147.
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koja je zahtijevala proslavu Prvoga maja bilo i Bosanaca iz vareike ra-
dionice. Stav uprave Varedke Zeljezare prema ovoj pojavi ni po cemu
nc izlazi iz okvira sluzbene politike. Ona je zahtjev za proslavom Prvoga
maja ocijenila kao rczultat socijalisticke propagande koja predstavlja
opasnost »posto medu socijalistima ima vide Slovena, a razni domorod-
ci dobro govore i razumije Njemacki, nije isklju¢eno da su Bosanci tre-
bali prilicno da ¢uju o socijalistickim i1dejama«.®)

QOva prva legalna proslava Prvoga maja u Bosni i Hercegovini navo-

dila je austrougarske vlasti na razmisljanje o ulozi stranog radniitva u
ovoj zemlji, Ucestale pojave socijalisticke agitacije ctvarale su jedan
problem kojim se vec isle godine pocinju baviti drzavna preduzeca, Ze-
maljska vlada i Zajednicko ministarsivo finansija. Taj problem bilo je
strano kvalifikovano radni$tvo koje, pored strucnosti, sobom nosi i so-
cijalisti¢ke ideje. Prihvatanje tih ideja od strane domacdeg radnidtva
predstavijalo je veoma nepoZeljnu pojavu pred kojom su nestajale sve
dileme, kako za vlasti, tako i za poslodavce. Iako im je stru¢nost stranih
radnika bila potrebna, pred socijalistiCkom opasno$cu lako su se nje
odricali. To je ofigledno iz izvie§taja Uprave vareske Zeljezare, koja
predlaze sljedece: »Da bi se socijalisti mogli odavde prema mogudnosti-
ma odstraniti, trebalo bi da domaéi elemenat bude uveden u sve rado-
ve«.™) Odgovarajudi na izvjestaj Uprave Zeljezare, Zajedni¢ko ministar-
stve finansija stalo je takode na stanoviste da je »stalno uvodenje i va-
spitavanje domacih radnika« jedno od sredstava da se otkloni socija-
listicka propaganda i aktivnost u Vare§u, Da bi Zajednickom ministar-
stvu finansija pokazala svoju odanost i to da je blagovremeno reagovala
na suzbijanju socijalisticke propagande, Uprava Zeljezare je 8. jula 1894.
godine podnijela spisak stranih radnika kojima je otkazan posao u Ze-
ljezari od 15. aprila do 1. jula 1894, godine. Na spisku se naslo 12 rad-
nika koji su ranije naznafeni kao socijalisti®)} Medu otpus$tenim stra-
nim radnicima isti¢e se Karl Janke iz Beéa, koji je ranije bio zaposlen
u Lajpcigu, Beéu i Petrogradu. Janke je obavjestavac »Drustvo za po-
sredovanje rada u Becu« o stanju radnika u Varesu, a isto tako oznacden
je i kao »stalan dopisnik« radnickih novina (Arbeiter Zeitung) u kojima
se pojavio dopis o proslavi Prvoga maja u Vares$u. Za ovaj list se kaZe
da je »u krugovima ovda$njih radnika i radnika u topionici odavno vrlo
radiren, ipak su vedina predplatnika mirni 1 solidni radnicki elementi«.
Pisac izvjestaja Reifner ukazuje na radnike koji su uposleiti putem Dru-
§tva za posredovanje rada u Befu i javlja da su gotovo svi »nesolidni i
pobunjivacki elementi«. Rezimirajuéi cjelokupno stanje medu vareikim
radnicima, pisac izvjeStaja je zakljucio: »Jo¥ nema zatvorene organiza-
cije na &elu sa vodama, ne moZe se uostalom tome primijetiti neki plan-
ski rad, predpostavljaju se v najmanju ruku dogovaranja prili¢no veli-
kih grupa«.*)
Josef (St. Georgsta!), Heind! Robert (Gidssgraben), Boula Josef (Trubsky), Kister
Franz {Wirtenberg), Xomplette Wilhelm (Anina), Sturm Rudolf (Beé), Schneck
Isidor (Aschbach), Fischer Mathijas (Gerosdia), Bauer Karl (Eisenach), Jankd Karl
(Bed); Grada, dok. 180, str, 415—43116.

) Grada ... dok. 172, str. 408—409.

) Isto.

2%) Kao nap. 26.

0y Grada ... dok. 172, str. 408—409,
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Ne samo na usmenu agitaciju, koja je mogla biti najuspjesnija s ob-
zirom na nepismenost radnika, austrougarske vlasti su veoma strogo pa-
zile i na svaku pisanu rije¢ koja je ulazila u Bosnu i Hercegovinu. Veo-
ma je dug spisak stranih listova kojima je zabranjeno rasturanje u Bo-
sni 1 Hercegovini.

Casopis Radnik, koji je izlazio u Beogradu zabranjen je u cijeloj
Austro-Ugarskoj zbog svog socijaldemokratskog pravca. Od 13. januara
1882. poceo je izlazili pod naslovom Borba, pa je i s njom postupilo
kao i s njenim prethodnikom.) U martu 1882. godine zabranjeno je .
rasturanje lista Der Rebell (Buntovnik) koji je izlazio u Njemackoj. List
je zabranjen »zbog svog opasnog socijalistickog pravca specijalno pak
zbog poziva na rusenje drustvenog poretka, na ubrzanje izbijanja revo-
lucije, razaranje javnih zgrada, paljevine i ubijanja istaknutih drZavnih
funkcionera«.*)

U vezi s agitacijorn i rasturanjem stranih raznih listova i ¢asopisa
u Bosni i Hercegovini, 1885. godine upuden je iz Beda Zemaljskoj vladi
spisak svih novina i ¢asopisa ¢ije je rasturanje zabranjeno u Austriji i
Madarskoj, a time i u Bosni i Hercegovini. Na spisku zabranjenih nala-
zilo se oko 170 listova iz raznih krajeva svijeta.*)

Pored zabrane velikog broja stranith novina i Casopisa, vlasti su
strogo vodile ra¢una i o svim posiljkama knjiga. U jednom aktu iz 188S.
godine kaZe se da »(...) sumnjive knjige treba zaplijeniti, bilo da su
upucéene na sumnjive adrese, bilo da su poznate ili najavljene prema
naslovu, sadrzini ili porijeklu kao opasne po drzavne inetrese«.™)

Prilikom prou¢avanja uloge stranog radni$tva u predistoriji organi-
zovanog radnickog pokreta teskodu predstavlja odredivanje njegove idej-
ne fizionomije. Opsta fluktuacija radnika, progoni agitatora od strane
vlasti i ilegalni rad ne daju mogucnosti za utvrdivanje idejnih shvatanja
pojedinih agitatora. Na osnovu listova koje su pojedini radnici primali
bilo je pripadnika raznih ideoloskih struja iz Zapadne i Srednje Evrope.
U arhivskoj gradi najéeice se spominju »anarhisti« i »socijalisti«. Ovi na-
zivi su veoma nesigurni, jer sami pisci zvjedtaja nisu mnogo znali o ide-
ologkim razlikama izmedu pojedinih struja. Na osnovu ogranitenih po-
dataka nije mogude govoriti da su pojedine struje imale veéi broj pri-
stalica 1 da su neke frakcije na bilo koji nacin bile organizovane. Izvori
nude podatke iz kojih se vidi da je nekoliko radnika ¢italo anarhisti¢ki
list Freiheit, drugi su rasturali Freiheit 1 Socijaldemokrat zajedno, tredi
je imao Lasalovu sliku, itd.

U periodu do 1905. godine pojedini idejni uticaji se ne diferenciraju.
Radnici ulaze u borbu sa osnovnim ekonomsko-socijalnim zahtjevima,
prvo spontano, a zalim organizovano, bez ideoloskih rasprava. Mora se
imati u vidu da radnistvo nije bilo zrelo za takva istupanja. Ono je bilo
spremno da se bori za poboljSanje svog poloZaja bez razmisljanja o ide-
oloikim strujama. :

* * e

Za razliku od ranijih usamljenih i epizodnih pojava socijalisiicke
agitacije, postepeno se pocelo prelaziti i na organizovanje pojedinih siru-
~ 7 %) Grada... dok. 42, str. 33T.

) Grada ... dok. 44, str. 338.

) Grada... nap. uz. dak. 59, str. 346.
M) Grada... dok. 62, str. 347.
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ka. Industrijalizacija zemlje i modernizacija upravnog aparata u Bosni
i Hercegovini, u odnosu na raniji turski, donijeli su sobom nova zani-
manja. Izgradnja Zeljeznica i povezivanje Bosne i Hercegovine sa irim
privrednim podruéjemn zahtijevali su odgovarajucu struénu radnu snagu
koju ova zemlja nijc imala, pa su nova zanimanja zahtijevala stranu
rzuiu snagu. Ona dolazi iz raznih krajeva Monarhije, a najvide iz Hrvat-
ske. Jo& ranije zahvadeno radnickim pokretom svoje zemlje ili pokra-
jine, to radni$tvo i u Bosni i Hercegovini nastoji da se organizuje. Dva
nova zanimanja, Zeljezniari i tipografi, koja su vedinom sacinjavali
stranci, organizuju se na kulturno-zabavnoj, odnosno bolesni¢ko-potpor-
noj osnovi, tj. na onoj osnovi koju drZava dozvoljava, ali koja u dozvo-
ljenim okvirima krijuméare svoju klasnu djelatnost.

Prvi su svoje kulturno-zabavno drusvo legalizovali sarajevski Zeljez-
niéari. Prvo je koncem 1896. osnovano »Drustvo za Stednju i predujam
osoblja radionica i loZionica bh. drzavnih Zeljeznica«,*) a 22. aprila 1898.
godine radnici driavnih Zeljeznica u Sarajevu pojavili su se sa zahtje-
vom da osnuju »Drudivo za razvijanje druZevnosti 'Flugrad'«. Statut
ovog Drudtva izraden je i podnesen Zemaljskoj vlad: na odobrenje po-
cetkom jula 1898. godine, a 8. avgusta iste godine Vlada je stavila klau-
zulu o njegovom legalizovanju. Ciljevi Drustva bili su »da razvija dru-
zevnost, unapreduje pozoridnu umjetnost putem diletantskih predstava,
pjevanja i muzike, iskljucujucéi pritom svaki politicki cilj.«*) Ovo Dru-
$tvo nastalo je po ugledu na istoimeno Drudtvo Zeljezniara u Ausiriji.
Bez obzira na ciljeve i sredstva, ono ima klasni karakter. U vrijeme ka-
da su se u ¢&itavoj Bosni i Hercegovini stvarala razli¢ita drudiva zasno-
vana na nacionalnom ili konfesionalnom principu, stvaranje jednog rad-
nickog drustva, oslobodenog svih nacionalnih i konfcsionalnih pregrada,
s ciljem da radnistvo okuplja, razvija u njemu smisao za zajednicu, da
ga putem svojih prostorija, biblioteka, kroz zabavu kulturmo i klasno
vaspita, prevazilazilo je, po svojoj prakti¢noj djelatnosti, okvire posta-
vljenih ciljeva. Osnovnu pokretadku snagu ovog Drudtva sacinjavali su
strani radnici koji su po prirodi svoga posla bili u tijesnim vezama sa
svojim drugovima u Austriji, Madarskoj i Hrvatskoj. S obzirom na nje-
govu stvarnu djelatnost i uticaje koje je vriilo na kasnije organizacione
napore cjelokupnog sarajevskog radnis$iva, moiemo ga smatrati prete-
¢om strukovnih udruZenja u Bosni i Hercegovini.

Dok su Zeljeznidari svoje klasno djelovanje ispoljavali kroz druSivo
»Flugrad«, sarajevski tipografi su kroz bolesnicko i potporno drudtvo
otpoceli sa strukovnim organizovanjem. Proces njihovog strukovnog or-
ganizovanja tekao je sporije. Zahtjev za stvaranjem Tipografskog boles-
nickog drudtva, postavljen 1891, godine, nailazio je na razlid¢ite smetnje.
Prije svega, vlasti su strogim nadzorom nad radnié¢kom aktivnogéu {pro-

¥y Grada... dok. 197, sfr. 425, Statut i drugi fragovi o radu dru$tva ne nalaze
e u sarajevskom arhivi. Od 22, do 25. marta 1896. odrian je u Betu Prvi kongres
#eljeznickih radnika Awustrije. Njihovo strukovno udruZenje brojalo je tada 20.000
tlanova, »Sloboda« br, 7, Zagreb, 2. aprila 1896, Moie se pretpostaviti da je upravo
taj kongres uticao na Zeljezni¢are koji su uskoro pristupili csnivanju druftva. O
tome vidi opdirnije: Ilijas Hadzibegowvié, Prve radnidke organizacije u Bosni i Her-
cegovini, Materijal naufnog skupa, »Prve radniéko udruzenje u jugoslovenskim
zemljama«, Osijek 1967, S1. Brod 1969, str, 275—276.

) Gradsa .., dok. 212, sfr. 432—139.
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tjerivanje Tancerta i Lopuha u Hrvatsku) onemogudile njihovo okuplja-
nje i dogovaranje, a zatim i odugovla¢enjem potvrde podnesenog Sta-
tuta Drustva®™) Proces rada na legalizovanju Drustva tipografa odvijao
se u tijesnoj vezi sa hrvatskim tipografima. Kada je 1898. godine poceo
izlaziti list Elrvatski tipograf u Zagrebu, njegov prvi broj objavio je do-
pis iz Sarajeva. Sarajevski tipografi su pozdravili pokretanje lista na
shrvatskom jezikue, »jer preteina vedina nas govori samo hrvatskim je-
zikome«.™) Ovaj list posrao je ogledalo odnosa koji su vladali inedu sa-
rajevskim tipografima. Osnivanje tipografskog drusiva postalo je naj-
aktuelnije pitanje. Dopisnik Hrvatskog tipografa iz Sarajeva je pisao:
»Ima sudrugova koji te$ko ove nedostatke osjedaju (nepostojanje tipo-
grafskog drustva i pasivnost tipografa — prim. I.H.)}, ali se nesmiju
malknuti, jer bi se doti¢nika oznaéilo buntovinikom i moglobi mu se do-
goditi kao i nekim drugim da budu iz okupiranih zemalja kao buntov-
nici izgnani«.*) Organizovanje tipografa otefavala je i velika fluktuacija.
Skoro svake nedjelje vriena su otpu$tanja 1 nova primanja. Za desct
injeseci (1897-—1898) doslo je u Zemaljsku Stampariju preko 40 tipo-
grafa, od kojih su samo dva ostala. Na takvo stanje uticali su radni od-
nosi i slabije plate od onih u Zagrebu i Bec¢u. Nakon niza neuspjelih po-
kugaja da se odobri Statut, tipografi su u tome na kraju uspjeli tek kad
su, po nalogu Zemaljske vlade, uzeli za osnovu pravila »C. i K. dvorske
i drzavne §tamparije u Bedu«. Ta pravila Zemaljska vlada je uputila 10.
decernbra 1902. Zajedu¢kom ministarstvu finansija, koje je 13. januara
1903. godine dalo svoju saglasnost, a Vlada ih je odobrila tek 1. maja
1903. godine. Druétvo je nosilo ime »Tipografsko bolesni¢ko i potporno
drustvo u Sarajevu«. Osnovano je sa ciljem da pomaZe redovne ¢lanove
u slucaju oboljenja, besposlice, davanjem pogrebnih troikova u slucaju
smrti, 1 sli¢no, ali i da »unapreduje smisao za zajednicu i materijalno
dobro ¢lanova putem uzajamnog djelotvornog pomaganja, njegovanja
druzeljublja i podizanjem duhovnog mivoa ¢lanova, ali uz iskljudenjc
svake nacionalne konfesionalne i politi¢cke tendencije«. (§ 2).)

Prema svom nazivu, Drudtvo je trebalo da ima iskljuéivu ulogu so-
cijalne zastite ¢lanova. Prve tri tatke u drugom &lanu ne izlaze iz okvira
socijalne zastite, ali tac¢ka 4, uopstenom formulacijom, sadrzavala je sire
klasne ciljeve. U § 3. tactka 3. spominju se »dru$tvene priredbe« koje su
takode izlazile iz okvira socijalne zastite. Tako su, pod etiketom socijal-
ne zatite, postavljeni $iri klasni zadaci,

Jedan od najznacajnijih dogadaja za Drugtvo bilo je pristupanje u
Medunarodni savez tipografskih drustava 1. januara 1904. godine. To je
izazvalo jac¢u fluktuaciju tipografa u Sarajevo i omogudilo organizova-
nije nabavljanje knjiga i listova Hrvatski tipograf i bec¢ki Vorwerts.

Rijetki su tragovi koji upucuju na odnose izmedu stranih i doma-
¢ih radnika u procesu osnivanja »Tipografskog bolesni¢kog i potpornog
drudtva u Sarajevu«. U januaru 1898. godine Hrvatski tipograf je pisao

#7) 30 godina organizacionog rada grafickih radnika u Bosni i Hercegovini, Sara-
jevo, 1933, str, 10—11,

) Hrvatski tipogral, Glasilo za interese lipografskih radnika Hrvatske br. 1,
15. januara 1898, str. 2—3,

) Hrvatski tipograf, br, 7, 15. april 1898, str. 27.

4y Grada... dok. 246, str, 477—487.
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da medu tipografima dviju najvecih $tamparija ne vladaju dobri odnosi
»kao da ih deli neka Zeljezna ograda«.®)

Ozbiljan sukob izmedu domaéih i stranih radnika izbio je u aprilu
1905. godine. Tada je grupa od 23 domada radnika uputila predstavku
Vladinom povjereniku, u kojoj ga mole da ponisti vanrednu skup$tinu
Drudtva koja je odrZana 16. aprila 1905. godine. U svojoj predstavci do-
madi radnici su pisali: »U toku ove dvije progle godine mi domadi sino-
vi, méestvovali smo u upravi naeg druitva, jer su nam i stranci i ¢la-
novi priznavali prvenstvo, videéi, da smo drustvo mi osnovali (podvu-
kao I. H.), ali su u zadnje vrijeme stranci ¢lanovi pokusali da nas is-
kljude iz uprave 3to su 1 postigli prilikom glavne vanredne skupstine
koja je odrZana 3(16) aprila 1905. godine gdje su izabrali u odbor sve
same strance«.*?)

Domadi radnici mole Vladinog povjerenika da ponidti skupstinu,
koja je odrZana u odsustvu predstavnika vlasti i na kojoj se »agitiralo
na sve moguce dopustene i nedopustene nadine«. »QGdsustvo predstav-
nika vlasti — dodaju oni — iskoristili su strani radnici pa su nas do-
macde sinove iako ignorisali da nijesu nagli za vrijedno ni u jedan odbor
izabrati ni jednog ¢lana od domacdih sinovae.

Redovna godi$nja skup$tina ovog Drudtva odrZzana je uz prisustvo
predstavnika vlasti 1. aprila 1905. godine. Nisu poznati razlozi zbog Cega
je nakon 15 dana odrZana nova, vanredna skup$tina bez predstavnika
vlasti. MoZe se pretpostaviti da su medu sarajevskim tipografima posto-
jale dvije struje koje nisu nasle zajedni¢ka rje$enja ni na jednoj od ovih
skupstina. Sigurno je samo to da je ova grupa zahtijevala zastitu od vla-
sti, §to ukazuje na 3irok jaz koji je razdvajao ove struje. Postoje podaci
da je dvije godine kasnije, 1907. godine, do$lo do ilegalnog izdvajanja
jedne grupe od oko 50 tipografa koju je vodio Sreten Jaks$ic. Oni su Ze-
lieli da osnuju »Klub tirografa« na socijaldemokratskoj osnovi i da se
uklju¢e u Glavni radni¢ki savez.) Da li je i ovaj sukob iz 1905. imao
slitne motive, nije poznato. Medutim, moZe se samo pretpostaviti da su-
kob nije bio iskljudivo na bazi odnosa domacih i stranih radnika, jer se
medu potpisanim domadim nalazi 1 izvjestan broj stranih radnika (npr.
Natham Reidlich).

Oba navedena udruZenja nastala su u okvirima dviju specifi¢nih
struka koje su po prirodi svog posla zahtijevale kvalifikovanu, pismenu
i bolje pladenu radnu snagu. Navedene karakteristike ovog radnistva,
kao i njegova znatnija koncentracija, neosporno su uticali na brii pro-
ces shvatanja klasnog interesa i klasnog organizovanja. Zbog toga, ima-
iuci u vidu porijeklo 1 strukturu ovog radniitva, njihove organizacione
forme, kao t veze 1 odnose sa istim organizacijama u Monarhiji, oba se
ova udruZenja predstavljaju gotovo kao integralni dio strukovnih po-
kreta Zeljeznicara i tipografa u Austro-Ugarskoj. (Naravno, postojale su
razlike izmedu Zeljeznidara i tipografa).

Bez obzira na to Sto su ova udruZenja bila okrenuta prema s=bi i
organijzaciono gotovo esnafski zatvorena, ona su odigrala zna¢ajnu ulogu
u strukoviiom organizovanju radnidtva u Bosni i Hercegovini, a posebio

1) Kao nap. 38.
2y Grada... dok. 257, str. 257.
¥} Arhiv Bosne i Hercegovine, Landes Regierung Sarajevo, Nr. 3917/res. 1907.

157



u Sarajevu. Upravo iz njihovih redova regrutovali su se, nesto kasnije,
osnivaci bosanskohercegovatkog radni¢kog pokreta: Mihajlo Petrovid,
Sreten Jaksié, Nikola Vukojevi¢, Milan Dragovi¢, Josef Strejc, August
Baumgartner i dr.

P )

Proces $ireg strukovnog organizovanja radnika u Bosni i Hercego-
vini podeo je intenzivno u proljece i ljeto 1905. godine. Ovaj proces je
integralni dio pokreta jednog dijela sarajevskog radnistva za poboljsa-
nje ekonomsko-socijalnog poloZaja. Zahtjeve za vise nadnice, krade rad-
no vrijeme i bolje radne uslove postavili su u februaru 1905. sarajevski
stolari, zidari i tesari, a njithov primjer narednih mjeseci slijedili su: ko-
vaci i kolari, moleri i farbari, pekarski radnici, tipografi u Srpskoj dio-
ni¢koj Stampariji 1 radnice Tkaonice ¢ilima.*) U toku ovih 3trajkova
stvoreni su kvalitativno novi odnosi kako medu radni$tvom pojedinih
struka, tako i medu razli¢itim strukama. Sa individualnih prelazi se na
kolektivne ugovore, pri emu su stvarani radnicki odbori za pregovore
sa poslodavcima i vlastima. Njihov osnovni zadatak bio je da vode pre-
govore o ekonomsko-socijalnim pitanjima, medutim, oni istovremeno
preuzimaju 1 ulogu organizatora strukovnog pokreta.

Uloga stranili radnika u tom pokretu veoma je znaéajna. Vladin po-
vjerenik za glavni grad Sarajevo oznaéio je tri strana vadnika kao »in-
telektualne zaceinike« radnickog pokreta u Sarajevu. Ivan Kralj, tesar
iz Stajerske i Josip Lipert, zidar iz Iloka rukovodili su pokretom zidara
i tesara. Oni se 30. jula 1905. spominju kao izabrani radnicki predstav-
nici za pregovore sa poslodavcima. Posto poslodavei nisu pirstupili pre-
govorima, zidar{ i tesari su 1, avgusta stupili u $trajk. Istog dana rad-
nici su uputili Ivana Kralja, Josipa Liperta. Franju Goretida i Tvann Ti-
bi¢a da obavijeste policiju o uzrocima Strajka i utanade pregovore s no-
slodavcima. Policija je odgovorila hapsenjem radnickih predstavnika.
Uhapgeni su za kratko vrijeme pusteni na slobodu i sutradan (2. 8) po-
novo uhap$eni, a radnicima je saop$teno da izaberu nove ljude za pre-
govore. Medutim, radnici nisu htjeli nastaviti pregovore dok policija ne
prsti na slobodu ranije naznaene pregovarace. Qvu zategnutost iskori-
stili su (3. 8) »Ttalijani i drugi Strajkolomci« i vratili se na posao. Pred-
stavke i druge molbe, upudene Zemaljskoj vladi, uéinile su da Tibié i
Goretid budu pusteni na slobodu, dok su Kralj i Lipert tajoe protjerani
iz Bosne i Hercegovine.*} O uticaju protjeranih radnika medu zidarima
i lesarima govori peticija upudena Vladinom povjereniku iza koje je sta-
jalo 315 radnika. Oni su zahtijevali bezuslovno pustane na slobodu svo-
jih predstavnika i zaprijetili generalnim Strajkom »svih radniékih stiru-
ka«, ukoliko Kralj i Lipert budu protjerani iz zemlje i njihovi zahtjevi
ostanu neispunijeni.*®) Od 115 radni¢kih potpisa koji se nalaze na ovoj
peticiji oko 90% pripadali su stranim radnicima. Nakon protjerivanja
iz Bosne i Hercegovine, Kralj i Lipert su se dopisivali sa sarajevskim rad-
nidtvom i u izvjedtaju od 25. avgusta 1905. Vladin povjerenik konstatuje

) 1, Hadzibegovié, Polozaj radnistva... str. 65—G69.
15y Slobodna nijeéd, br. 15, 1905, sir. 4.
1) Grada ... dok, 268, str. 271—272,

158



da je »od njih takode proizi§la ideja za osnivanje opiteg radnitkog
udruZenja«.'m)

0d velikog je znacaja uloga Jerotija Plavsiéa u prvim naporima za
organizovanje radnickog pokreta u Bosni i Hercegovini. Pored Mice So-
koloviéa, koga njegovi savremenici i istoridari smatraju duhovnim tvor-
cem Glavnog radni¢kog saveza i njegovih Pravila, Plavsi¢ je najistaknu-
tija agitatorska figura do ovoga vremena. O njemu postoje podaci u za-
pisniku koji je sastavljen 24. avgusta 1905. kod Vladinog povjerenika
za glavni grad Sarajevo. Roden je 1876. u selu Crna Bara u kotaru Se-
bac, po zaniminju je bio opandarski radnik i ¢esto je mijenjao mjesta
zaposlenja. Bio je ¢lan raznih radni¢kih udruZenja u Srbiji: Saveza ko-
zarsko-preradivackih radnika, Radni¢kog drudtva »Naprijed«, Srpske so-
cijaldemokratske partije i Beogradskog radni¢kog drustva.™) U Bosni i
Hercegovini boravio je 1903. godine i radio u Banjoj Luci, Zenici, Ne-
miloj i Zepéu. Po drugi put je do$ao u Bosnu sredinom juna 1905. go-
dine, Po dolasku u Sarajevo upoznao se sa Kraljem i Lipertom, koji su
ga obavijestili da zidari i tesari namjeravaju stupiti u $trajk. Posto oni
nisu mogli ostvariti svoje zahtjeve, Plav$ié¢ je izjavio »(...)} to smo st
ustanovili na tome da u zajednici sa svima zanatlijama bez razlike vjerc
i narodnosti osnujemo jedno radnic¢ko drudtvo ili udruZenje koje bhi
imalo zadadu medusobom se potpomagati i radni¢ke interese duvatic.™)
Nastavljajuéi saslusanje, Plavsi¢ je izjavio da su se na njegov poziv sa-
stali radnici raznih struka: koZari (opancari j obucari), krojaéi, stolari.
kolari, tesari, zidari, klesari, kaldrmdZije, bojadzZije, moleri i radnice iz
Tkaonice éilima. On je takode izjavio da su se radnici navedenih struka
viSe puta sastajali, raspravljali o ovom organizovanju, pripremali pra-
vila i sazvali zajednicki skup za 27. avgust, na kome de pretresati Pra-
vila i izabrati privremeni odbor.™) Iz zapisnika se vidi da je Plav§ic¢ bio
dobro upoznat sa kretanjima u sarajevskom radni¢kom pokretu. Zajed-
ni¢ki cilj svih sastanaka koje je on spomenuo bio je organizovanje rad-
nika. Dopisnik Slobodne rijedi pisao je o sastanku koji su 10. avgusta
1905. odrzali radnici Tkaonice ¢ilima na kojem je govorio Plaviic. On
je u duzem govoru izlozio ekonomske uzroke »vjeite nevolje radnikac,
a zatim upozorio »kako se radni$tvo mora vlastitom snagom uprijeti, da
si izvojiti povoljnije radne i Zivotne prilike«. To se moZe posiiéi jedino
»tako da se svi radnici i radnice sloZe ili ti organizuju i ujedinjenom
snagom rade u tom pravcue.™)

U nekoliko konfidentskih i sluzbenil izvieStaja govori se o sukobi-
ma Jerotija Plavii¢a sa dr Lazom Dimitrijevicern i Srbima zanatlijama
koji su nastojali da radnike organizuju na nacionalnoj osnovi. Zemalj-
ska vlada je pisala Vladinom povjereniku da je »srpski radnic¢ki agitator
Terotije Plav§i¢, zvani Vetar, sazvao 19-og o.m. skups$tinu ovdasnjih Srba
cipelara u Crkvenom Hanu i organizovao cipelarsko drustvo koje je na-
vodno zakljutilo da ostane po strani od projektovanog Srpskog zanatlij-
SkOg drustva,«™)

7y Grada ... dok. 283, str. 517, dok. 258, str. 258—239.
Wy Grada... dok. 281, str. 279—281.

My Isto.

) Isto.

3y Slobadna rijeé, 1965. br. 17, str, L

) Grada... dok, 278, str. 515—516.
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U prethodnim radovima o pofecima radni¢kog pokreta u Bosni i
Hercegovini isticana je prvorazredna uloga ranije navedenih radnic¢kih
voda, dok su manje analizirani prvi radni¢ki edbori za pregovore sa po-
slodavcima i privremene uprave pojedinih strukovnih saveza i Glavnog
radni¢kog saveza koji nastaju u toku proljeda i ljeta 1905. godine.

U pokretu zidara i tesara isticu se od stranih radnika, pored Kralja
i Liperta, Franjo Raufer, Puro Fikeis i Andra8 Kanja, dok su i ostali
¢lanovi privremene uprave Saveza gradevinskih radnika bili stranci. Fra-
njo Rauder je 1906. godine postao drugi sekretar Upravnog odbora Glav-
nog radnickog saveza, a Duro Fikeis je izabran za predsjednika Saveza
gradevinskih radnika, Andras Kanja zastupao je radnike zajedno sa Kra-
Jjem i Lipertom, bio je prvi horovoda Radnic¢kog pjevackog drustva
»Proleter«, koje je prvi put javno nastupilo na Radnickom zboru 27.
avgusta 1905, godine, a 1906. izabran je za potpredsjednika Saveza gra-
devinskih radnika.’")

Prilikom $trajka kovada i kolara, podetkom juna 1905. godine, zah-
tieve je potpisalo 39 radnika od kojih se za 20 moZe pouzdano utvrditi
da su stranci. Niith su zastupali: Andro Danko, Feliks Vjekovski, Anton
Sikié. Alojz Matkovid¢, Franc ZviZaj i Roman Kudan.*)

Sarajevski moleri i farbari podnijeli su 15. maja zahtjeve svojim po-
slodavcima. a 25. istog mieseca pregovori su uspjeine zavrieni. Radnike
su zastupali: Andrija Kulier, Karl Mittendorfer, Karl Josanz i Johann
Probojcevic. Od ove cetvorice predstavnika K. Josanz i J. Probojcevié
néli su u Upravni odbor Saveza soboslikarskih i li¢ilarskih radnika koji
je konstituisan 23. oktobra 1906. godine.*)

U procesu pofetnog organizovanja strano radnidtvo se javlja zajed-
no sa domadim i veoma je tesfko izdvajati njihovu posebnu ulogu orga-
nizatora radnickog pokreta. Sa sigurnoicéu se moZe utvrditi da radnicki
pokret u Bosni i Hercegovini podinju propagirati i organizovati kvalifi-
kovani radnici modernih zanata. Analiza porijekla potpisnika zahtjeva
pojedinih strika u 1905. godini pokazuje da ih je veéina strane narod-
nosti, od koiih opet znatan dio sa madarskog, ¢eSkog i njemackog pod-
ru¢ja. Taj odnos varira od struke do struke i odrazava se i u odborima
za sklapanje kolektivnih ugovora i u privremenim upravama pojedinih
strukovnih saveza iz 1905. godine. Medutim, kad je rije¢ o neposrednim
osnivad¢ima Glavnog radnic¢kog saveza, stanje je znatno drukdije. Poslije

»0fd dolex, ena su ih samo skupljala oko sebe radi zabave i dangube. O svijesti rad-
niékoj o utvrdivanju solidarmosti, o prosviedivanju za sccijalistiéku — politidki i
ekcnomsku borbu — desto se mijesecima, pa mozda 4 duZe vrijeme nije ¢ulo ni
rijedi«. (Slobodna Rijeé« br. 18. 12. sept. 1906, str. 3). U sljededem napisu sa istom
fematilkkom Ivanié se osvréde na radnidko drustvo »Danica« u Gracu, &ji je &lan.
O nadinu rada i tematike kojom se druitvo bavi piSe sliedede: ~Mi u »Daniei«
izabrali smo borbu za opde pravo glasa u Austriji, potetalk borbe za slobodu itampe
u Hrvatskoj, potetak borbe za opde pravo glasa u Srbiji, Rusku revoluciju. Na
konkretn'm shucajevima smo se osvjedodili o ramrednoi borbi proleterijata, o potrebi
politicke berbe uporedo <1 ekonomskem, o odnosu burZoaske demokracije prema
proletarijatu itd.«. (»Slob--a Rijel«, br. 20, 10. oltobar 1908. str. 5) Na osnovu
avog moze se donekle odrediti fizlonomija druitva &ije je osnivanie pokrenuo Martin
Zrelec u Banjaluei.

5y K. Isovié, Generalni Strailk, tom II, knj. I, dok. 14, str. 79.

8} Grada... dok. 266, str. 2698—270,

5% Grada ... dolt. 262, siv, 262—266; K. Isovi¢, Generalni Strajk... 1om II,
knj. I, dok. 186, str, 84, ’
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O nekim pitanjima austrougarske politike
prema uredenju privrednih odnosa u Makedoniji i
na Balkanu za vrijeme krize 1912/1913. godine*

Dzfevad Juzbasdi¢

Makedonija je dodekala XX stoljeée pod jarmom feudalnog i biro-
Lkratskog otomanskog sistema koji se raspadao, a bila je kao i cijela Tur-
ska istovremeno objekt imperijalisti¢ke eksploatacije evropskih velesila.
Paralelno sa ja¢anjem njihovih sukoba na drugim podruéjima, interesi
evropskih imperijalistiékih drzava pred prvi svjetski rat sve vide su se
koncentrisali 1 ukritavali na Balkanu i Bliskom istoku. Tu su se oni pre-
plitali sa oslobodila¢kim teZnjama balkanskih naroda i osvajatkim pre-
lenzijama njihovih burfoazija. Imperijalisticke drzave zauzimale su zbog
medusobnih suprotnosti nejednake stavove prema pomenutim tendenci-
jama na Balkanu, suprotstavljajuéi im se ili im pruZajudi odredenu po-
driku, $to je zavisilo od toga u kojoj su se mjeri politicki, strateski i
ekonomski interesi pojedinih velesila s njima privremeno podudarali ili
sukobljavali. Bez namjere da se upuStamo u razmatranje ove sloZene,
ina¢e u literaturi iscrpno obradivane problematike, mi cemo se uglav-
nom zadrZati samo na nekim momentima austrougarske politike nakon
izbijanja balkanskog rata u vezi sa pitanjem regulisanja privrednih od-
nosa na Balkanu, imajuéi prvenstveno u vidu teritorije koje su ranije
pripadale evropskoj Turskoj, a posebno podru¢je Makedonije.

Politi¢ki i privredni interesi Austro-Ugarske bili su daleko vise nego
bilo koje druge velesile usmjereni prema Balkanu, s obzirom na njen
geografski poloZaj, nacionalnu i ekonomsku strukturu, pa je s toga
podunavska Monarhija bila najneposrednije tangirana dogadajima na
ovom podruc¢ju.') Balkanske nacionalne drzave i evropska Turska bile

*) Ovaj rad je mastao razradom referata pednesenog na nauénom skupu Radniéki
pokret 4 Makedoniji do 1929. godine, koji je odrian u Titovom Velesu od 7. do 10.
maja 1969, Rad se Stampa i u publikaciji Instituta za macionalna dstorija Skopje.

1) Osterreich-Ungarns Aussenpolitik ton der bosnischen Kriese 1908. bis zum
Kriegsausbruch 1914. Diplomatische Acktenstiicke des Ostereichisch-Ungarischen
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Kako zbog opstih unutrainjih i vanjskopolitickih razloga tako i s
obzirom na svoje specijalne privredne interese, Austro-Ugarska je bud-
nim oéima posmatrala razvoj situacije na Balkanu pred pocetak rata
balkanskih drzava protiv Turske. U vezi sa italijansko-turskim ratom i
opasnodcu od akcije balkanskih drZava, ministar inostranih poslova
Austro-Ugarske grof Berchtold je na sjednici zajednit¢kog ministarskog
vijeca 8.1 9. jula 1912, godine zastupao gledidte da bi u sluéaju izbijanja
balkanskog sukoba Monarhija morala poveéati broj trupa na granici ka-
ko bi mogla nastupiti kao faktor sile i na taj nacin sprijeciti da se bez
njenog pitanja donose odluke o najblizim podruéjima za njenu privred-
nu ekspanziju.*)

Inade, u doba privredne konjunkture pred izbijanje balkanske krize,
tripolitanski rat je pobudio u austrijskim poslovnim krugovima Zelje da
se italijanski poduhvat iskoristi kako bi se bez Zrtava i uspjeénije od
Ttalije prosirila sopstvena interesna sfera, Tako se pocdetkom 1912, go-
dine, prilikom pregovora o angaZovanju Wiener—Bankvereina u reali-
zaciji jednog programa podizanja industrije u Bosni, pojavila megalo-
manska ideja da austrijski kapital svoju akciju prosiri iz Bosne na Al-
baniju i Makedoniju i da ih sa njihovim velikim $umskim i mineralnim
bogatstvom privredno okupira.*)

Koliko su se ove teZnje kapitalistiCkih krugova podudarale sa spolj-
nopoliti¢kim ciljevima Monarhije najbolje ilustruje izlaganje grofa Ber-
chtolda o problemima austrougarske spoljne politike pocetkom 1912.
godine u audijenciji kod cara, neposredno prije nego $to je imenovan
za ministra spoljnih poslova. Berchtold je tom prilikom istakao da Aus-
tro-Ugarskoj ostaje samo Balkansko poluostrve kao sfera djelovanja i
da njepov zapadni dio Monarhija mora posmatrati kao svoju uticajnu
sferu: 1. kao zalede neitalijanske obale Jadrana, 2. kao svoje prirodno
trziste i 3. kao vezu sa Orijentom. On je smatrao da ée zadatak austro-
ugarske diplomatije biit da odvrati tude aspiracije od ovih podruéja i
osigura na njima privrednu prevlast Austro-Ugarske.")

Medutim, ekonornski odnosi razvijali su se do tada suprotno pome-
nutim Zeljama austrijskog kapitala. Austro-italijanski sukolb oko pre-
vlasti na Jadranu doveo je u prvoj deceniji XX vijeka do opadanja eko-
nomskog uticaja Monarhije u Albaniji u korist Italije, Tako npr. dok je

13 »Fir die osterreichisch-ungarische Monarchie wiirde sich im Falle einer
Balkankonflagration die Notwendigheit ergeben, die Stinde an der Grenze zu ver-
mehren, um auf diese Weise als Machtfaktor auftreten zu kénnen, um so zu ver-
hindern, dass Dispositionen iiber die ihr zunidchst liegenden Gebiete wirtschaftlicher
Expansion, ohne dass sie befragt werde, getroffen werden.« Haus-Hof und Staatsar-
chiv {u daljem tekstu HHSTA) Politisches Archiv {u daljem tekstu PA) XL Interna
310, Kart, Gemeinsame Ministervatsprotokolle GMKPZ 494 od 8. i 9. jula 1912;
Up. H. Hantsch Leopold Graf Berchiold-Grandseignor und Staatsmann, Wien—Graz
—Kdln 1963, Bd.T str. 281.

16) »Dijese Aktion liesse sich ... in der Weise ausdehnen, dass von Bosnien aus
auch Albanien, und Macedonien mit ihrem enorm Holz — und Mineralschitzen
wirtschafilich okkupiert werden konntan.

Wir wiirden so die Inanspruchnahme Italiens durch Tripolis (sva mjesta pod-
vufena su u oniginalu — primjedba DZ. J) dazu ausnilitzen um Schritt {Ur Schritt
parallel mit demselben auch unsere Einflusssphire nach Osten auszudehnen, und
zwayr vermutlich mit Vermeidung von Opfern, in wviel erflogreicher Weise als das
Kénigreich«, Arhiv Bosne i Hercegovine u Sarajevu (u daljem teksfu ABH) Priv.
Registratur No 104/1912, E. Benzian Bilinskom 21. III 1812.

17y M. Hantsch, op. cit. I Bd, str. 244,

168



1900. godine od ukupnog trgovackog prometa Skadra otpadalo 86% na
Austriju a 14% na Italiju, 1905. godine austrijsko ucesée opalo je na
23,8% , a italijanski udio popeo se na 56,7%."*) Aneksijom Bosne i Her-
cegovine i ukidanjem ¢l. 29. Berlinskog ugovora Crna Gora se oslobo-
dila pomorskog policijskog nadzora koji je vrdila Austro-Ugarska u bar-
skoj luci 1 duz cijele crnogorske obale. To je, pored ostalog, pogodovalo
da se Italija trgovinski pribliZzila Crnoj Gori kao i ostalim balkanskim
zemljama,”) Uvoz iz Italije pred prvi balkanski rat bio je u stalnom po-
rastu. S druge strane, u Makedoniji je upravo poslednjih godina turske
vladavine francuski kapital vrlo uspje$no potiskivao austrijski u obla-
stima koji ¢e docnije pripasti Srbiji®*)

Izbijanje balkanskog rata i njegov iznenadujuéi tok za velesile pri-
silio je 1 diplomatiju Monarhije da napusti politiku odrZanja status
quo-a na Balkanu. Ona je, kao $to je poznato, bila zamijenjena austro-
ugarskom politikom traZenja dalekoseinih kompenzacija na ekonom-
skom polju od Srbije i Crne Gore za priznanje njihovog teritorijalnog
prodirenja, uz istovremeno najodluénije protivljenje pretenzijama Srbije
na sjevernu Albaniju i njenom teritorijalnom izlazu na Jadransko more.
Ovom politikom trebalo je da se donekle paraliziraju rezultati pobjeda
balkanskih saveznika, koji su pogadali vitalne politicke, strateske 1 pri-
vredne interese Austro-Ugarske.

Eksponenti »ratne stranke«, &iju su okosnicu ¢inili najvidi vojni kru-
govi, smatrali su za conditio sine qua non odrzanja Monarhije kao vele-
sile ukljucenje susjednih slavenskih driava u sferu uticaja Austro-Ugar-
ske i likvidiranje njihove politi¢ke samostalnosti. Kao prvi korak u tom
smislu trebalo je da posluzi sklapanje s njima carinske unije i zakljude-
nje vojnih konvencija.*) »Ratna stranka« je u toku balkanske krize in-
sistirala na neophodnosti oruzanog obracuna sa Srbijom u cilju radikal-
nog rjefenja jugoslovenskog pitanja. Zemaljski poglavar Bosne i Herce-
govine general Oskar Potiorek zastupao je, pak, stanoviste da bi ved radi
ostvarenja carinskog saveza sa Srbijom i Crnom Gorom trebalo povesti
rat.”) .

Medutim, ideja carinske unije o%ivjela je tada i na beckom Ballplat-
zu u okviru zahtjeva za ekonomskim kompenzacijama i osiguranjem pri-
vrednih interesa Austro-Ugarske na Balkanu.®) Za carinski savez sa Sr-
bijom i Crnom Gorom, a takode i Bugarskom, zalagali su se uticajni
austrijski politicki i privredni krugovi. Pristalice carinskog saveza bili
su 1 istaknuti austrijski politi¢ari J. Redlich i J. M. Baernreither,*) po-

18y Thoodor v. Sosnosky: Die Balkanpolitile Osterveich-Ungarns seit 1866—II Bd.
Stutfgart und Berlin 1914, sir, 257, 2538.

10 M. Dimitnijevid: op. cit. str. 114, 115.

) Lj. Aleksi¢-Pejkovié, op, cit. str. 295,

2ty OUA IV, Nr. 3869; Conrad Feldmarschal, Aus meiner Diensizeit Bd. 11 Wien
1922. Up. V. Corovié Odnosi Srbije i Austro-Ugarske uw XX weku, Beograd 1936,
sir. 371, 372, 391.

2%) J. M. Baernreither, Fragmente eines politischen Tagebuches. Berlin 1928, str.
169, 182; Vidi H. Kapidzié¢: Skadarske kriza i izuzeine mjere u Bosni i Hercegovini
u maju 1913, Godi¥njak drustva istoriéara BiH (u daljem tekslu Godisnjak) XIII
str. 14—17,

2y V. Corovic: op. cit. 376--397; D. Dovdevi¢, Izlazak Srbije na Jadransko mo-
re... str. 20—28. H. Hantsch: op. cit. I Bd. str. 323—338.

21y J. M. Baernreither, op. cit. str. 168; J, Redlich, Jogsephs Redlichs das politische
Tagebuch — Schicksaljahre Osterreichs 190§—1913, Bd. I, Wien 1953, str. 167.
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bornici rjeSavanja jugoslovenskog pitanja unutar Monarhije, a Baern-
reither posebno i politike sporazumijevanja i pomirljivog odnosa prema
Srbiji. I vode &eske opozicije T. G. Masarik i K. Kramar, kao i njemacki
liberalni politicari koji su radili na ublazavanju zategnutosti izmedu
Monarhije i Srbije predlagali su da se prihvate zahtjevi za stvaranje
uske ekonomske zajednice Monarhije sa balkanskim drZavama.?)

U literaturi se inace opcenito isti¢e kako su zahtjevi finansijera i
industrijalaca uticali na spoljnopoliti¢ki kurs austrougarske diplomatije
i planove militarista pred prvi svjetski rat. Pri tom se ukazuje na svoje-
vrsno stapanje stare militaristi¢ko-dinasti¢ke tradicije sa imperijalisti&-
kim tendencijama nove epohe.™) U prilici smo da na osnovu jednog me-
moranduma industrijskih korporacija Austrije konkretno ukafemo ka-
ko su iza, inace, politi¢ki potpuno nerealne zamisli za sklapanjem carin-
ske unije Monarhije sa balkanskim drZavama u 1912. godini stajali aus-
trijski industrijski krugovi, koji su bili i stvarni inicijatori izvjesnih ko-
raka austrougarske diplomatije preduzetih u tom pravcu. Austrijski indu-
strijalci osobito su strahovali od gubitka trZita na ranijim podrudjima
evropske Turske, ali su istovremeno bez osjedaja za realnost smatrali da
je dosao momenat kad ¢e modi prilikom regulisanja odnosa na Balkanu
nakon okondanja rata ne samo saduvati postojede triiste nego ga i bitno
prodiriti.*)

U jesen 1912. godine Stalni odbor tri centralna industrijska udruze-
nja (»Der stindige Ausschuss der drei zentrallen industriellen Verban-
de«), koji je predstavljac Savez austrijskih industrijalaca (»Bund &ster-
reichischer Industrieller«<), Industrijski kiub (»Industrieller Klub«} i
Centralno udruzenje industrijalaca Austrije (»Zentralverband der Indu-
striellen Osterreichs«), trazio je u jednom opseinom memorandumu od
grofa Berchtolda da Austrougarska diplomatija izdjejstvuje stvaranje
carinske unije sa Srbijom i Bugarskom. IzraZavajudi neophodnost pro-
Sirenja trZista za austrijsku industriju, oni su ujedno priznavali njenu
petpunu inferiornost u odnosu na nadmoc¢nu konkurenciju evropskih in-
dustrijskih velesila i isticali da ugovor sa najvedim poviaséenjem njoj
ne pruZa nikakvu zastitu na trzi$tima Balkana.*) Predstavnici austrijske
industrije smatrali su da samo proSirenje trzista, na koje oni mogu na-
" ) D. Dordevié: lzlazak Srbije ma Jadransko more... str. 33, 106—107, Up. H.
Hantsch op. cit. T Bd, str, 369—372.

)y vidi K. B. Winogradow — J, A, Pissarev: Die internationale Lage der Gster-
reichisch -— ungarischen Monarchie in den Jahren 1900 bis 1918. (u: Osterreich-
Ungarn in der Wellpolitik 1900 bis 1918.) Berlin, 1965, str. 13—14.

) »Uuere Exzellenz hatten die Giite, von wenigen Tagen elne Abordnung des
Industrierates zu empfangen und deren Darlegungen dariiber entgegen zu mehmen,
weleh’ ausserordentliches Gewicht die Industrie Osterreichs darauf legen muss, dass
hei der Neuregelung der Verhiltnisse in den Balkanstaaten und der Tirkel unser
Absatz nicht nw- erhalten, sondern noch wesentlich erweitert werde. Fuere Exzellenz
versicherten dieser Abordnung, dass die Bediirinisse der heimischen Industrie und
des Handels [iir die Entschliessungen des Auswirtigen Amtes wvon grosster Bedeutung
sein werden und gaben der Hoffnung Ausdruck, dass die Haltung, die Osterreich-
Ungarn dem ladegerischen Ereignissen gegenliber bisher beobachtet habe, gerade auf
dem Gebiete des Wirtshaftslebens gute Friichte tragen werde.« ABH Zajednicko
ministarstvo finansija (ZMF) Pr BH Nr 1762/1912 Der stiindige Ausschuss der drei
zentralen industriellen Verbande Berchioldu, kopija upufena Bilinskom u novembru
1912, i zavedena u protokol Zajedniélkog ministarstva fimansija 23. XI 1912

") »Denn ein blosser Tarifvertag mit Meistbegiinstigung bietet der &sterreich-
jschen Industrie auf diesen Mirktem gegeniber der iliberlegenen Konkurrenz der
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stupati pod naro¢itim uslovima prednosti, moze osigurati osnovu za bo-
lje koristenje industrijskih kapaciteta i specijalizaciju proizvodnje. Pri
tome oni su podvrgli odtroj kritici politiku visoke agrarne zastite u Mo-
narhiji kao suprotnu u interesima industrije i privrednog razvitka u
cjelini.”®)

U memorandumu se posebno zahtijevalo takvo regulisanje saobra-
¢ajnica koje ¢e omoguditi da austrijska roba iskoristi prednosti geograf-
skog polozaja prema ostalim industrijskim drZavama i najblizim konti-
nentalnim putem dobije pristup bivem turskom teritoriju. Posebno je
trazena izgradnja jedne blize veze austrijskih Zeljeznica sa Makedonijom
i trajno osiguranje tarifnih pogodnosti za austrijski eksport i import.™)
Ovi zahtjevi nadi ée svoje odgovarajuée mjesto docnije u balkanskom
zeljeznickom programu Austro-Ugarske,

Kao svoj krajnji cilj autori memoranduma oznacili su privredno
prozimanje Balkana od strane Monarhije i stvaranje jednog zatvorenog
privrednog prostora u kome bi nesmetano dominirala i razvijala se aus-
trijska industrija osiguravs$i trZiite, sirovine i proizvodnju potrebnih Zi-
votnih namirnica.™)

To je bila, medutim, iluzorna zamisao i njena realizacija bila je ne-
moguca ved s obzirom i na postojece unutrasnjopoliticke i ekonomske
odnose u Monarhiji i otpor vodeéih zemljoposjedni¢kih krugova, osobito
u Ugarskoj. Ona je bila takode potpuno neprihvatljiva za Srbiju i ostale
balkanske drZave kao i evropske velesile. U austrougarskom Ministar-
stvu inostranih poslova donekle su bili svjesni unutrasdnjih i vanjsko-
politickih prepreka koje su stajale na putu ostvarenja carinske unije
sa Srbijom pa i sa Crmom Gorom,”) a ozbiljne rezerve u pogledu mo-
guénosti realizovanja ove ideje u datim okolnostima izraZavale su i nje-
ne pristalice medu austrijskim politicarima.™) Stoga zahtjev za carin-
skom unijom sa balkanskim drZavama Monarhija nije nikada zvaniéno
otvoreno ni postavila, nego se ograniéila na ispitivanje politi¢kog terena
i nezvani¢ne kontakte™) Pretenzije Austro-Ugarske za ostvarenje pri-

grossen Industriestaaten keinen Schutz... Auch solagge das europidische System
der Meistbegiinstigungsvertrage aufrecht bleibt, gibt es aber einen Weg, der den
wohlverstandenen wirtschaftlichen Interessen Oesterreich-Ungamms, Serbiens und
Bulgariens vollkommen gerecht werden lkanm, den einer Zollunion dieser Staaten.

Der Stidndige Ausschuss der drei zentralen industriellen Verbiinde bittet Euere
Exzellenz, mit allem Nachdrucke auf das Zustandekommen einer solchen Zollunion
hinzuwirken, die schon bei Awfrechthaliung der friheren territorialen Verhilinisse
von grisstem Vorteile pewesen wire, bei den Verschiebungen der alten Grenzen
aber geradezu unentbehrlich wird.« Ibidem.

) Ibidnm,

#y Ibidem, -

) »Wenn es gelingt, durch zweckentspreshende Ubereinkommen handels-und
verkehrspolitischer Natuwr unserer Monarchie die Wege zur wirtschafilichen Durch-
dringung des Ballkkans zu ebnen und zu sichern, so wird zum Vorteile Aller und zu
Niemandes Schaden ein geschlossenes Wirtschaftsgebiet entstehen, das auch bei
wachsender Bevdlkerung und gesteigerten Dediirfnissen selbstindig die erforderli-
chen Nahrungsmiltel erzeugi und der industriellen Entwiclklung Raum bietet«.
Ibidem.

2y QUA IV N 4118, 4140, 4170.

3% Vidi: J. Redlich op. cit. I Bd. str. 165, 168, 176; J. M, Baernreither op. cit,
str, 168, 172, 173

3y Vidi: V. Corovié; op. cit. str. 383, 387—389, D, Dordevié, Ielazak Srbije na
Jadransko more ... sir. 33—36; M. Vojvodié, Jedan neuspeli pokulaj Austro-Ugarske
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vrednog monopola na Balkanu naisle su, kao $to je poznato, na odluc¢an
otpor ne same sila Antante nego i Italije | Njemacke, pa je Monarhija
bila prinudena da svoje zahtjeve u pogledu ekonomskih kompenzacija
za priznanje prosirenja Srbije dovodi u sklad sa o¢uvanjem njene pri-
vredne samostalnosti.™)

Mada je u politici Monarhije, koja se zaplitala u klupko vlastitih
unutrasnjih protivrje¢nosti, krajem 1912. i u 1913. godini bila povreme-
no akutna teznja da balkanski problem rjesava silom oru¥ja u svoju ko-
risi, napori austrougarske diplomatije na londonskoj konferenciji am-
basadora bili su uglavnom usmjereni na suzbijanje aspiracija svojih bal-
kanskih susjeda prema Albaniji. Paralelno s tim, pripremana je i pro-
gramska osnova za zakljuenje privrednih sporazuma sa balkanskim
drzavama, u kojima bi bili respektovani interesi Monarhije,

Jedan od osnovnih postulata austrougarske balkanske politike bio
je da oni dijelovi evropske Turske koji su do balkanskog rata bili vazno
trzi§te za industriju Monarhije ne smiju za nju biti potpuno izgubijeni
apsorbovanjem od strane balkanskih drZava. Poseban znaéaj pridavan
je pri tom osiguranju komercijalnih 1 saobradajnih interesa Austro-Ugar-
ske u Solunu i Zeljeznitke veze sa solunskom lukom.™) Docnije i u okvi-
ru minimalnih traZenja kao najznacajnije privredno pitanje koje se od-
nosilo na Makedoniju bio je za Austro-Ugarsku problem Soluna, $to je
doslo do izraZzaja i u uputsivu ambasadoru Monarhije u Londonu grofu
Mensdorfu. Njemu je sredinom decembra 1912. godine bilo osobito pre-
poruceno da na predstojecoj konferenciji detaljnije objasni privredne
interese Austro-Ugarske ma Balkanu,”) mada je austrougarska politika
bila tada jog§ daleko od toga da bi mogla formulisati svoje privredne za-
hitjeve u obliku jednog Sireg i cjelovitijeg programa.

I ako je ne samo u osnoviim konturama nego i u mnogim detalji-
ma poznata austrougarska balkanska politika 1 njeni potezi na planu
privrednih odnosa sa balkanskim zemljama, u vremenu od izbijanja
balkanske krize do podetka prvog svjetskog rata, u literaturi je ostalo
nepoznato posiojanje i sadriaj jednog austrougarskog kompletnog pro-
grama za privredne sporazume sa balkanskim drZavama, zahvaljujudi
prvenstveno tome 5to nije objavljen u edicijama austrougarskih doku-
menata. Samo su, medutim, poznate, blagodaredi istraZzivanjima dr Ham-
dije KapidZica, izvjesne kontroverze izmedu austrijske i ugarske vlade
tokom dugotrajnih pregovora oko formulisanja zahtjeva Monarhije pre-
ma balkanskim drZavama na privrednom polju, kao { s tim u vezi sta-
noviita zemaljskog poglavara Bosne | Hercegovine generala O. Potiore-
ka,®) od kojih su neka bila sliéna pojedinim dijelovima docnije usvoje-
nog programa.

da sklopi carinsku uniju sa Crnom Gorom. (u Jugoslovenski narodi pred pruvi svjetski
rat, SAN posebna izdanja knj, CDXVI Odel. drustvenih mnauka knj. 61), Beograd
1967, sto, 117—125. -

) OUA IV Nr. 4673; V. Corovié, op. cit. sir. 399—106—413.

8 OUA IV Nr. 4205; H. Hanisch, op. cit. I Bd. 335—338; Up. V. Corovié, op.
cit. 383—384.

3 QUA IV N, 4673; 4024; Vv, Corovié, op. cit. str. 413; H, Hanstch, op. cit.
I Bd. 344 st

3 Vidi. Dr H. KapidZié, Skadarska kriza i izuzetne mjere u BiH u maju 1913,
Godignjak XITI str, 14—17, 37—47.
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Na platformi koja je sporazumno utvrdena izmedu ministra ino-
stranih poslova i predsjednika austrijske i ugarske vlade u novembru
1912. g. za vrijeme zasjedanja delegacija u Budimpesti, nastao je pocet-
kom 1913. goidne, kao rezultat dugotrajnih komisijskih savjetovanja,
jedan detaljizirani »Program za privredne sporazume sa balkanskim dr-
javama«.”) Medutim, on je tek po rasciicavanju preostalih razlika u
gledistima izmedu austrijske 1 ugarske vlade mogao u nesto izmijenje-
nom obliku biti kona¢no utvrden i usvojen na sjednici zajedni¢kog mi-
nistarskog vijeda 16. i 17. februara 1913. godine.™)

Inade, program je usvojen kao rezultat unutradnjepolitickog kom-
promisa i poku3aja prilagodavanja austrougarske politike izmijenjenim
prilikama na Balkanu. On je sadrzavao mnoge elemente koii su veé ra-
nije doili do izraZzaja u politici Monarhije ili su pak poznati iz docnijih
nienih poteza. Medutim, program je neosporno bio ishodidte za dalje di-
plomatske akcije Monarhije na planu regulisanja privrednih odnosa sa
balkanskim driavama, premda su pojedini niegovi dijelovi uslied raz-
voja politickih prilika morali biti docnije modificirani. Upravo postoja-
nje ovog Programa pokazuje da mnogi koraci austrougarske diplomatije
na Balkanu u toku 1913. i u 1914. godini nisu bili preduzeti tek na osno-
vu ad hoc donesenih odluka, kako se to iz dosadadnjih prikaza politié-
kih zbivania u ovom periodu moglo zakljuéivati, nego su bili unaprijed
isplanirani i u pogodnom momentu pokretani.

Nemamo ovdje namjeru da se upustamo u podrobniju analizu po-
menutog Programa niti da se zadrZzavamo na brojnim problemima koji
su proizilazili iz pokufaja njegove realizacije. Ogranic¢i¢emo se samo na
to da istaknemo neke znacajnije momente,

U dijelu utvrdenog Programa koji se odnosio na carinsku politiku,
ccutralno mjesto zauzimalo je pitanje ugovora sa Srbijom. Programom
se u osnovi predvidalo obnavljanje trgovatkog ugovora iz 1908. godine,
izuzev u onim slufajevima u kojima je ugovor iz 1910. godine sadrZavao
ire ustupke Srbiji."") Osim toga, Program je predvidao i dalje ustupke
Srbiji u pogledu tranzita Zive stoke Zeljezni¢kim prugama preko Austro-
-Ugarske,™) kao i povedanie stoénog kontingenta za uvoz iz Srbije —
85.000 svinija i 35.000 goveda, §to je do tada bilo sporno izmedu austrij-
ske i ugarske vlade. Svrha ovih ustupaka bila je u prvom redu zakas-
njela namjera da se postavi granica nastojanjima Srbije za emancipaci-
jom iz privredne uticajne sfere Monarhije, a s druge strane htjelo se

3 »Programm fir die wirlscheftlichen Vereinbarungen mit den Balkansiaaten«
HHStA PA XL Interna K. 311 Gemeinsame Ministerratsprotokolle GMKPZ 503
Beilage 1.

M wIm gemeinsamen Ministerrate vom 16 und 17 Februar 1913 fest<ertes Pro-
gramm [lir die wirtscheftlichen Vereinbarungen mit den Balkanstaaten« HHStA PA
XL Tatema K. 311 Gemeinsame Ministerratsprotolkolle GMKPZ 503 Beilage 5.

41y O trgovinskim ugovorima dzmedu Austre-Ugarske i Srhije koji su skloplieni
1908. i 1910. godine Vidi D. Derdevié, Carinski rat Ausiro-Ugarske i Srbije 1906—
1911. Beograd 1862, str, 447—453; 626—0G30,

i) Preko Bosne, nakon $to se wuspostavi proikljufak UZice—Vardiste, do jedne
dalmatinske luke linijom VardiSte—Sarajevo—Metkovié, odnosno poslije gradnje
pruge Bugoino-—Split linijom Vardiste—Saraievo-—Bugojno—=Split. Dalje, preko Ben-
grada i Zemuna na Rijelku ili kopnenim putem direking via Becgrad—Zemun—Cor-
mons. Kao napomena 40,
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suprotstaviti i srpskoj Zeljezni¢koj politici koju je Austro-Ugarska sma-
trala $tetnom po svoje saobracdajne interese.*)

Zbog suprotnosti izmedu austrijskih i ugarskih privrednih interesa
i otpora Madara, ostalo je u utvrdenom Programu do daljnjega in sus-
penso zakljuenje carinske unije Monarhije sa Crnom Gorom, mada je
ona bila predvidena u prvobitnom nacrtu.)

Stetu koja je proizilazila za trgovinu Monarhije zbog zamjene tur-
skog carinskog sistema carinama balkanskih drzava trebalo je prema
Programu umanjiti na taj nadéin $to bi se u pregovorima postiglo sni-
Zenje carinskih tarifa na uvoz robe iz Austro-Ugarske. Tako je trebalo
nastojati da se postigne prosjeno procentualno sniZenje bugarskih uvoz-
nib carina ili bar revizija tarifnih stavova po ugovoru iz 1912, godine sa
Bugarskom za niz austrougarskih proizvoda. Isti smisao imale su pri-
preme za zakljufenje jednog tarifnog ugovora sa Grékom, pri emu je
problem plasmana Sedera iz Monarhije zauzimao posebno mjesto.”) Me-
dutim, planirani trgovinski sporazumi mogli su imati samo ogranifen
rok vainosti do obnavljanja austrougarske privredne nagodbe 1917. go-
dine.'®)

Programom se dalje predvidalo sklapanie posebnih konvencija o
privredno-pravnoj zastiti sa Srbijom, Bugarskom i Grckom, a takode i
preduzimanje mjera u pogledu zadtite prava pripadnika Austrije i Ugar-
ske steenih na osnovu otomanskih zakona na teritorijama koje su imale
da pripadnu balkanskim drZavama.®)

Pokrecdudi u toku Londonske konferencije pitanje sudbine refima
kapitulacija na biviim turskim podrudjima, austrougarska diplomatija
jie nastojala da u interesu sopstvene trgovine §to vide i duZe ostanu pri-
like koje su vladale pod turskom upravom. Medutim, ova austrougarska
nastojanja na privrednom polju sticaiem okolnosti ostala su ra margini
borbe za uticaj na Balkanu, potisnuta u stranu od akutnih i znaéajnijih
medunarodnih problema i interesa. Stoga im u istoriografiji nije posve-
¢ena ni odgovarajuca paZnja. i}

U vezi sa engleskim prijedlogom preliminarnog mirovnog ugovora,
grof Berchtold je zauzeo stanoviste — ako preliminarni mir treba da
predlazu velike sile, tada je neophodno da se radi zaitite njihovih vlasti-
tih prava koja poé¢ivaju na turskom kapitulacionom rezimu, odredi da
ukidanie ili ograni¢enje ovih prava na biviim turskim teritorijama tre-
ba da bude povezano sa izri¢itim pristankom pomenutih sila. U tom

1y »Sie (. j. ustupci — primjedba DZ. J.) verfolgen in ersier Linie den Zweck
Serbien die Durchfuhr und den Absatz se‘ner Erzeupnisse in der Mnonarchie zu
erle’chtern, um e‘nerseits den Bestrebungen Serbiens, sich aus der wirtschaftlichen
Linfluesssphire der Menarchie zu emanzipieren ein Grenze zu ziehem, und amdre-
rseits der serbischen Elseanbahnpolitii, die den Verkehrsinteressen der Monarchie
abtraglich ist, entgegenzuireten. Auf diesern Wege soll eine Besserung der gegen-
seitigen wirtschaftlichen und politischen Beziehungen angebahnt werden.« Ibicem.

Po jednom mnacrtu iz jula 1913. gcdine predwidalo se sklapanje maknadnog spo-
razuma izmedu Austro-Ugarske i Srbije uz trgovatki ugovor od 27/14 jula 1910
gudine, ABH, ZMF, Pr BH, Nr 1125/1913. Nachtragsiibereinkommen zum Handel-
svertrag von 27/14 Juli 1910,

) Kao napomene 39 i 40.

13) Kao napomena 40.

) HHStA Kabinettsarchiv, Ungarische Ministerratsprotokolle K. Z. XII od 20
VT 1913.

17y Kao napomena 0.
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smislu Mensdort je, izvr§avajudi Berchtoldov nalog, podijelio noticu na
konferenciji ambasadora 15. marta 1913. godine, o kojoj se nije disku-
1ovalo.®)

Na konferenciji od 31. marta 1913. godine ruski ambasador Benc-
kendorff predao je odgovor svoje vlade, koja je zastupala stav da odu-
zete teritorije ne podlijeZu ugovornim obavezama drzave koja je njima
ranije vladala, nego naprotiv da se na ta podruéja treba eo ipso da pri-
mjenjuju ugovori drZave koja ih anektira. Ruska vlada je ukazivala na
to kako je to u skladu sa principima i doktrinom medunarodnog prava
pozivajudi se na gledista poznatih nau¢nih autoriteta iz te oblasti (Bon-
fils, Huber i Oppenheim). Kao na presedan iz prakse, s ruske strane
se ukazivalo na pripajanje turskih teritorija Rusiji nakon rusko-turskih
ratova, a osobito rata 1877—78, kad nije bilo rije¢i o nametanju Rusiji,
Cak ni provizorno rezima kapitulacija. Ruska vlada je smatrala da se
Austro-Ugarska u datom sludaju ne moZe pozivati u korist svoga prijed-
loga kao na presedan na odredbe Berlinskog ugovora (¢l 8, 37. 1 49),
jer se tada radilo o priznanju suvereniteta ili polusuvereniteta balkan-
skih drzava. Po misljenju ruske vlade od momenta kad su sile oslobo-
dile balkanske drzave od reZima kapitulacija, nije mogude odobriti za-
drZavanje tog reZzima na teritorijama koje anektiraju ove drzave.””) Me-
dutim, 1 ovog puta na konferenciji je izostala diskusija o ovom proble-
mu koji je Austro-Ugarska pokrenula.

Ovakav stav Rusije bio je u skladu sa cjelokupnom ruskom balkan-
skom politikom. Njeni imperijalisti€ki planovi bili su koncentrisani na
moreuze, a balkanske drZave, Srbija posebno, trebalo je da odigraju
ulogu mocne prepreke austro-njemackom nadiranju na Balkan, Za drza.
nje Rusije prema ovom pitanju bilo je od posebnog znadaja $to je njen
udio u spoljnoj trgovini 1 opdenito privredi i finansijama Turske kao i
balkanskih drzava, za razliku od ostalih velesila, bio neznatan.*) Rusija
nije mogla biti uopste pogodena likvidacijom privilegija evropskih sila
na podrudjima bivie evropske Turske, pa je stoga i odmah zauzela ova-
kav odlu¢an i bezrezervan stav u pitanju odrzanja kapitulacionog re-
Zima.

Austrougarska diplomatija je nastojala da pobije rusku argumenta-
ciju, pa je pokusala da pravno obrazloZi i ekonomski motivira svoja sta-
novista. Grofu Mensdorfu dato je 18, aprila 1913. godine opseZno uput-
stvo u tom smislu kako bi on mogao austrougarska gledista prezentirati
ostalim udesnicima Londonske konferencije.”)

U austrougarskom Ministarsivu inostranih poslova morali su inace
priznati da je sa stanovista teorije medunarodnog prava ispravno rusko
glediite, da se na bivdim turskim teritorijama primjenjuju ugovori
one drzave koja ih anektira. Medutim, istovremeno je ukazivano da
rusko stanovidte ne vodi rafuna o praksi, koja pokazuie da pomenuti
princip ncma prisilni nego samo dispozitivni karakter, i da se samo onda
primjenjuje ako se ne stvori nikakva specijalna norma (npr. mirovni
ugovor) o produZenju vaZznosii postojedeg ugovornog reZima na novoe-
#¥) QUA V, Nr 6129, VI Nr 6408
¥y QUA VI Nr, 6408.
30y Vidi: A, DZ P. Tejlor op. cif. slr. 438, 435.; L. Aleksi¢-Pejlkovié, op. cit. sir,
37—28; S. Skoko, op. cit. str. 45—18,

1) QUA VI Nv. 6870,
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zadobijenim podrué¢jima ili ako je aneksija naigla na bezrezervno, odno-
sno preéutno priznanje. Polazedi od toga da sile formuliraju uslove za
preliminarni mir sa Turskom, Ausiro-Ugarska je insistirala na svom ve¢
zauzetom stanoviste v odnosu na problem ukidanja, odnosno ogranice-
nja kapitulacionih prava na biviim turskim teritorijama.®)

Da Dbi se potkrijepilo austrougarsko glediste, naveden je primjer
aneksije Koreje od strane Japana. Japan je, uprkos formalnom ukida-
nju ranijih ugovora izmedu Koreje i stranih sila, pristao da carinski
rezim Koreje, izgraden na osnova pomenutih ugovora, ostane nepromi-
jenjen jo$ 10 godina. Tako je, i u doba kada se odrZavala Londonska korn-
ferencija ambasadora, poloZaj strane trgovine u Koreji bio izjednaden
sa poloZajem japanske trgovine.’)

Ukoliko Rusija i druge velesile ne bi pribvatile ovako obrazloZeno
austrougarsko glediste, grot Mensdorf je bio, prema dobijenoj instruk-
ciji, duzan da ga podrobnije obrazloZi prakti¢nim razlozima i privred-
nim interesima samih velesila. Pri tome se posebno isticalo da promjene
na Balkanu za velesile nemaju samo izvanredan politi¢ki nego i privred-
ni znacaj. Jedno veliko carstvo, u kom su velesile zauzimale poseban
privilegovani poloZaj, gubilo je najvedi dio svog evropskog teritorija koji
je prelazio u ruke malih balkanskih drzava. S austrougarske strane sc
nodvlaéilo da kulturni i privredni razvoj, kao i trgovacki ngovori bal-
kanskih drZava, nisu uopste prilagodeni novim prilikama. Kao argument
za svoju tezu, austrougarska diplomatija poteZe jos i tvrdnju da balkan-
ske drZave nede modi svojim vlastitim privrednim snagama ovladati za-
dobijenim podruéjima, smatrajuéi ve¢ i zbog toga nuZmim intervenciju
velesila. U tom smishu formuliran ie zahtjev Monarhije da se prelaz za-
dobijenth teritorija na nove posjednike veZe za izviesna ograni¢enja ka-
ko bi se interesi velesila bar donekle zastitili. Isticalo se da bi fi interesi
v protivnomn bili prepudteni samovolii balkanskih drzava. pa bi u tom
slucaju likvidacija evropske Turske bila gotovo identi¢na likvidaciji pri-
vrednih pozicija velesila na Balkanu. Po isto] ocjeni, nastupila bi pot-
puna izmjena u dotadanjem drZanju velesila prema oriientalnim pita-
njima ako bi se uredenje novih odnosa predalo u ruke balkanskih dr-
zava.™)

Austro-Ugarska je bila zainteresovana u prvom redu za ofuvanje
onih prava koja su po ugovorima sa Turskom pripadala velesilama na
privrednom podru¢iju (turski carinski sistem, oslobodenje trgovine od
raznih daca i stranih drZavljana od poreza. prava brodarstva i konzular-
ne intervencije), dok se izmedu balkanskih driava 1 velesila ne sklope
novi sporazumi koji bi velesilama omogucdili da se odreknu ranijih prava
bez §tete za vlastite privredne interesc.®) Monarhija je na taj nadin u
biti tezila da Londonska konferencija zauzme stav prema pitanju pri-
vrednih ugovora sa balkanskim zemljama u odnosu na teritorije koie de
one anektirati, analogan stava koii jc svojevremeno zauzeo Berlinski
kongres. Tnade, u pogledu kapitulacionih prava na podrudju jurisdikcije
Austro-Ugarska je, bez namjere da ih se odri¢e unaprijed. bila spremmnn
da na njima uopdte ne insistira. S druge strane, ona je pridavala veliki

2y Ikidem,

) Ihidem.

Ay Thiden.

54 Thidem.
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znacaj otuvanju svog protektorata nad katoli¢kom crkvom u oblastima
koje je zaposjela Srbija i Crna Gora, ali je u tom pogledu iz obzira pre-
ma Idaliji ispoljavala veliku uzdrZljivost kad je bio u pitanju teritorij
Albanije.™)

Na konferenciji ambasadora, odrianoj 23. aprila 1913. godine, grof
Mensdorf je iznio austrougarsku argumentaciju i uruéio ambasadorima
noticu koja je sadrzavala stanovista Austrougarske vlade u smislu prim-
ljene instrukcije. Medutim, i ovog puta izostala je diskusija, pa se Mens-
dorf morao ogranititi na ¢ekanje odgovora ulesnika.”) Ovaj potez Au-
stro-Ugarske koincidirao je sa padom Skadra u ruke Crnogoraca i odlu-
kom konferencije ambasadora o zajednitkom demarsu sila na Cetinju
da se crnogorske trupe u najkradem vremenu povuku.®)

Skadarska kriza 1 opasnost od rata bili su apsorbovali tada paznju
evropske diplomatije a posebno Austro-Ugarske. Osim toga, evropske
velesile, radeéi na formuliranju uslova preliminarnog mira izmedu Tur-
ske i balkanskih saveznika, imale su u vidu, — pored zaStite svojih ne-
posrednih materijalnih interesa na bivim teritorijama Turske, koji ina-
¢e nisu bili identicni, i svoje Sire stratesko-politi¢ke i privredne ciljeve.
U sferi tih &irih interesa i imperijalistickih antagonizama posebno mje-
sto pripadalo je i samim balkanskim drzavama, koje su postale znaca-
jan i relativno samostalan faktor u medunarodnim odnosima. Stoga se
ubrzo pokazalo da Austro-Ugarska nije mogla racunati sa §irom solidar-
noscéu velesila.

Francuska se inace najvise plasila ekonomske prevlasti Austro-Ugar-
ske na Balkanu koja bi pogodila interese francuskog kapitala, pa je te-
7i§te uputstva koje je primio francuski ambasador u Londonu Paul Cam-
bon leZalo na suzbijanju austrougarske ekonomske hegemonije.™) Fran-
cuska industrija oruZja bila je uévrstila svoje pozicije u Srbiji. Njeni in-
teresi kao i interesi Banque Franco-Serbe, posredstvom koje je plasiran
francuski zajmovni kapital, te kona¢no savez Francuske sa Rusijom bili
su po rije¢ima Hallgartena tri stupa na koje se oslanjao francuski impe-
rijalizam kako u Srbiji tako i na Balkanu.”) Pored Srbije, bila je Bugar-
ska, a osobito Gr¢ka zahvadena djelatnoséu francuskog kapitala™) Sna-
Zenje balkanskilh drZava, koje su obecavale brz i siguran uspon i uz to
bile neprijateljski raspoloZene prema njemackom prodiranju na Istok,
nagovjedtavalo je dalje mogudnosti za aktivnost francuskog kapitala. Na-
suprot tome, uloZeni kapital u Turskoj bio je nesiguran zbog opte ne-
stabilnosti { niemacke konkurencije.”) S druge strane, za francusku tes-
ku 1 ratnu industriju, — koia je sa Poincareom, kao premijerom, dosla,
u stvari, na vlast u Francuskoj, prvorazredan znaéaj dobila je Rusija, a
ne vise tursko triidte &ije je mnoge oblasti ve¢ bio monopolizirao nje-
macki kapital. Inace, sa relativno malim uce$éem u cjelokupnom tur-
skom robnom uvozu (10,8% u 1910. godini), i daleko jace materijalnog

) Ihidem.

Ty OUA VI, Nr. 6305,

#y OUA, VI, Br. 6721: T. V. Sosnoasky, op. cit, br. II, str. 332—333.

) D, Pordevié: Izlazak Srbije ne Jadransko more, ... op. cit, str. 130.

iy G, W. F. Hallgarten: cm. cit. II Bd. str. 467; Up. S. B. Fay. The Originis
of the World War. I Bd, New York 1928, str. 10.

81y 5. Skoko, op, cit. str. 38.

82} D, Pordevidé, Izlazak Srbije na Jadrensko more... str. 39.
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angaZovanja u azijskoj Turskoj, Francuska je, kao glavni povijerilac Tur-
ske pri regulisanju privrednih pitanja na Balkanu proizadlih iz rata, bila
prvenstveno zainteresovana za sudbinu bankarskog kapitala uloZenog u
turske finansije. Medutim, ona je svojim stavom prilikom poéetka pre-
govora o finansijskoj likvidaciji rata i obavezama pladanja ranijih tur-
skih podrudja snaZno uticala na orijentaciju balkanskih drZzava prema
Antanti.™) :

Kako je u konkurentskoj borbi sa Njemac¢kom Engleska stalno gu-
bila pozicije u Turskoj, i ona je teziste svoje politike prebacivala na bal-
kanske drZave uz istovremeno intenziviranje trgovine s njima. Gledajudi
u balkanskom savezu sve vise branu kako protiv austro-njemackog pro-
diranja, tako i zauzimanja Carigrada i moreuza od strane Rusije, En-
gleska je nastojala da u njemu ojaéa svoj uticaj bez Stete po anglo-ruske
odnose.®*) Dok su interesi njemackog kapitala, koji je koristio sve ob-
like ekspanzije i prostirao se po cijeloj Turskoj, ipak bili koncentrirani
u srcu Otomanskog carstva, u Carigradu i Maloj Aziji, Englezi su bili
specijalno ekonomski zainteresovani za podruéje Perzijskog zaliva. Ina-
¢e, u poredenju sa dobicima koji su se tada nudili vodedim imperijali-
sti¢kim drZavama u azijskoj Turskoj, ekonomska dobit na Balkanu bila
je sasvim malena. Upravo balkanskim ratovima aktuelizirano je u medu-
narodnim odnosima pitanje buduénosti aziiske Turske,™) pa su ved u
maju 1913, godine otpoceli englesko-njemacki pregovori o njihovim in-
teresima u Turskoj, koji su doveli do sporazuma o Bagdadskoj Zeljez-
nici.*)

Mada su se njemacki i austro-ugarski stratefko-politi¢ki interesi na
Balkanu umnogome podudarali, na ekonomskom podruéju oni su se su-
kobljavali, jer je njemacki kapital uveliko potiskivao austrijski, kao 3to
je ugrozavao i francuski. Po izbijanju rata karakteristiéno je neodlu¢no
drzanje Berlina prema Balkanu, $to je bilo od presudnog znacaja za
austrougarsku politiku. U Njemackoj, koja je inade vodila politiku za-
§tite Turske i bila duboko zainteresovana za odrianje Austro-Ugarske
kao velesile, postojalo je i uvierenie da bi pobjede balkanskih nacional-
nih drzava mogle donijeti koristi.”) U toku, pak, razvoja balkanske kri-
ze nisu izostali ni izviesni koraci niemacke diplomatije sracunati na za-
dobijanje naklonosti balkanskih drzava pa, dak, i Srbije, dok je u od-
nosu prema Grékoj Njemacka iz dinastickih razloga imala posebne ob-
zire.

Austro-Ugarska je racunala sa podrikom Njemacke i Italije svome
stavu u odnosu na zadrzavanije kapitulacionog rezima na biv§im turskim
podrué¢jima.®) Medutim, privredne i noliticke koristi od tog reZima nisu
za Njemacku, a pogotovo za Italiju, kojoj je nova konstelacija na Bal-
kanu pruzala mogudnosti za dalju privrednu i politi¢ku penetraciju, mo-

83} Up, A. D, P. Tejlor: op. cit. str. 440, 441, 455; Li. Aleksié-Peikovié, op. cit.
sir. 27, B3, 84. G. W. F. Hallgarten, op. cit. II Bd, str. 373, 374

o) L. Aleksié-Pejkovié, op. cit. sto, 26, 230, 281, 530, 535, 562. 569. 8. Skoko,
op. ¢'t. str, 42—15.

63y A. DZ. P. Tejlor, op. cit. str. 453—174,

8y 3. W. F. Hallgarten, opn. cit. B4, TL. str, 422

) A. Di. P. Tejlor, op. cit, str, 442; Up. D. Dordevié, Izlazak Srbije na Jadron-
sko more... str. 42—43.

oy QUA VI Nr. 6665, 6G70.
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gle imati ni izdaleka istovetan znacaj kao za Monarhiju. Ali, i sama Au-
stro-Ugarska, koja je bila zaokupljena Skadarskom krizom i istovreme-
no nastojala da odvoji Bugarsku od saveznika i privuce je Trojnom sa-
vezu,") nije mogla dugo ostati na zauzetom stanovi§tu u odnosu na pi-
tanje rezima kapitulacija. Rusko protivljenje austrougarskom prijedlo-
gu i rezultati pregovora koje je vodio grat Berchtold dali su povoda
Mensderfu da izrazi svoje misljenje kako bi insistiranje na unoSenju
ausirougarskih rezervi u pogledu kapitulacionih prava u tekst prelimi-
narneg mirovnog ugovora moralo bitno usporiti zakljuCenje mira,™) Sto
je opet bilo protivno intencijama austrougarske politike i nastojanjima
Bugarske, koju je Monarhija podriavala. Berchtold je forsirao okonca-
nje pregovora o preliminarnom miru, jer se morao energi¢no suprotsta-
vljati pokudajima da se dovedu u pitanje ve¢ postignuti rezultati austro-
vgarske diplomatije u Londonu u pogledu odredivanja sjevernih granica
Albanije.™)

Austro-Ugarskoj nije preostajalo drugo nego da i ona prihvati pre-
liminarni mirovni ugovor u obliku koji je na osnovu ranijeg engleskog
nacrta izradio francuski ambasador P. Cambon. U pogledu zastite svojih
ekonomskih interesa na biviim turskim podrudjima, velesile su mogle
postici u Londonu saglasnost samo utoliko 3to su odbile zahtjev balkan-
skih drZava za ratnom od$tetom i ugovorom predvidjele da jedna inter-
nacionalna komisija u Pariza rjeSava finansijska pitanja proizadla iz
rata, (¢l. VI). Ona je trcbalo da odluduje o ugeséu drZava nasljednica
evropske Turske i finansijskim obavezama Osmanskog carstva koje ot-
padaju na teritorije koje ée im pripasti. Monarhiii je, pak, poslo za ru-
kom da Londonska konlerencija prizna delegatima balkanskih driava
samo savjetodavno pravo glasa u pariskoj finansijskoj komisiji,”*) koja
inace nije mogal do¢i ni do kakvog pozitivnog rezuliata prije sporazuma
velesila o njihovim pravima i medusobnim obavezama, kao i opdenito o
ostatku Turskog carstva.™)

U pogledu pitanja koja se odnose na trgovinu prelitninarni mirovni
ugovor je samo predvidao, jednako kao i za pitanje jurisdikcije, driav-
ljanstva i ratnih zaroblienika, da ¢e biti regulisana posebnim konvenci-
jama (¢l. VIT). Odlucivsi se da ne insistira na unogenju u ugovor odre-
daba koje se odnose na prava iz turskih kapitulacija na teritovijama
koje ce biti ancktirane od strane saveznika, austrougarska vlada je, i
dalje nadelno podrzavajuci svoje ranije prijedloge, dala pristanak na
tekst preliminarnog mirovnog ugovora. Ona je, medutim, uéinila to uz
ogradu da ce svoju saglasnost teritorijalnimt promjenama na Balkanu
koje ce rezultirati iz podjele biviih podru¢ja Turske i priznanja prava
posjeda uciniti zavisnim od regulisanja pokrenutih pitanja u smislu svo-
jiib Zelja. Sada je Berchtold smatrao preliminarni mir kao utanaéenje
ratujucih strana kojim se prava tredih sila ne mogu tangirati, bez ob-
zira na to $to su one sudjelovale u njegovom ostvarenju. Stanoviite Au-
stro-Ugarske u obliku vladine izjave primljeno je na prijedlog grofa

M OUA, VI Nr. 6B62.

0 OUA, VI Nr. 6805.

)y Vidi: T. V. So=znosky, op. cit. Bd. II, str, 340—341; Up. M. Burigié, Prvi bal-
kansici rat — I812—1813, knj. 111, Beograd 1980, str. 393—400. ’

=y QUA, VI Nr. 69436, 6941, 70384, 7085,

) G. W. F. Hallgavten, op. cit. Bd. II, str, 421

179



Mensdorfa u Resume Lendonske konferencije 20. maja 1913. godine. Od-
stupanje od svog prvobitnog stava, austrougarska vlada je formalno mo-
tivirala time $to preliminarni mir ne specificira povriinu teritorija koje
¢e anektirati svaka od balkanskih drzava, pa se i regulisanje pitanja ka-
pitulacionih prava rezervira za docnije, kad ée biti potpunoc jasno u po-
gledu dijelova teritorija koji ¢e pripasti svakoj pojedinoj drZavi.”)

Medutim, Austro-Ugarskoj nije docnije poslo za rukom ni da u Sta-
tut Albanije proturi svoj prijedlog odredaba o odrfanju kapitulacionog
rezima. One su bile tako formulirane da su izazvale podozrenje drugih
sila zbog tendencije koja je u njima izrazena da se obezbijedi u Albaniji
privilegirani poloZaj Monarhiji i Italiji.™)

Premda duboko zainteresovana za odrZanje odnosa iz doba turske
vladavine, Austro-Ugarska nije mogla vide insistirati da se na teritorija-
ma, oduzetim od Turaka, zadr?i i turski carinski sistem, jer je to bilo
potpuno nerealno. U tom pogledu ona je najvie mogla reflektirati kao,
na primijer, u nacrtu sporaziima sa Srbijom iz jula 1913, god. da se do
ukljudenja novozadobijenih krajeva u srpsko carinsko podruéje ne na-
placuju vede carine na uvoz austrougarskih proizvoda od dotadanjih tur-
skih carina.”®) Da bi osigurala svoie privredne i politicke interese na Bal-
kanu nakon promjena koje su bile izazvane ratom, Austro-Ugarska se
morala orijentisati na direktne pregovore sa balkanskim drZavama na
osnovu Programa, koji je formulirala u februaru 1913. godine. Medutim.
kao 3to je poznato, Pagi¢ je u jesen 1913, prilikom susreta sa Berchtol-
dom u Becu, diskutujuéi o pitanju uredenja privrednih odnosa izmedu
Srbije i Monarhije, izrazio glediste da su aneksijom novih krajeva Srbiii
kapitulaciona prava uga$ena.”) pa je i taj problem zajedno sa kamplek-
som drugih privrednih i politickih pitanja u austro-srpskim odnosima
ostao i dalje otvoren.

Znadajan finansijski interes imale su obje drZave Monarhije za odr-
Zanje status quo-a pri proizvodnji, otkupu i eksvortu makedonskog du-
hana. Stoga je ved sredinom decembra 1912. godine bilo naloZeno grofu
Mensdorfu da u tom pogledu formulira rezerve Austro-Ugarske ako bi
se na Londonskoj konferenciji diskutovalo i o priklju¢enju makedonskih
teritorija Drame i Kavale Bugarskoi.™) Kavalska oblast, izmedu rijeke
Meste i Strume, i oblast u koju su ulazili solunski i skopski sand?ak sa
dijelom srbi¢kog i bitoljskog sandzaka predstavljali su najznadajnija po-
drugja za proizvodnju i trgovinu duhanom. NajvaZniji po vrijednosti iz-
vozni artikal iz Soluna bio je duhan. U Turskoj kao ni Bugarskoj, za raz-
liku od situacije u Srbiji, duhan nije bio driavni monopol, ali mu je u
Turskoj sloboda proizvodnje bila donekle ogranitena.™) Po ocjeni jed-
nog lokalnog austrougarskog funkcionera iz Bosne, Srbija je mogla iz

™) GUA VI, Br, 6836, 6941, 7084, 7095.

Wy OUA VI, Nr, 6554, 7775; 7835, 7902; 8070, 8147.

) ABH, ZMF, Pr. BH, Nr. 1125/1913. Nachtragsibereinkommen zum Handels-
vertrag von 27/14 Juli 1910,

) OUA, VII Nr. 8813; Up. H. Hantsch, op. cit. IT Bd. str. 490; H. Uebersberger,
Osterreich zwischen Russland und Serbien, Kbdln—Graz, 1958, str. 182.

%) OUA V, Nr. 1924,

M O proizvodnji i promety duhana u evropskaej Turskoj vidi M. Dimitrijevié,
op. cit. str. 123—124,
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novih oblasti samo za duhan koji je odli¢nog kvaliteta, izdajuci ga u za-
kup kao monopol, dobiti oko 80 miliona [ranaka godiinje.)

Austrijska i ugarska duhanska reZija uZivale su do balkanskog rata
na osnovu austro-turskog ugovora iz 1862. godine niz pogodnosti u od-
nosu na nabavku makedonskog duhana, pa je odrzanje dotadanjeg sta-
nja formulirano i u Programu za privredne sporazume sa balkanskim
drzavama od 16. i 17. februara 1913, kao poseban cilj austrougarske po-
litike. U tom smislu Programom se predvidalo da se za pomenute reZije
osigura i dalje pravo slobodnog i direktnog otkupa duhana od proizvo-
daca i preprodavalaca, slobodno lagerovanje otkupljenog duhana u vla-
stitim magacinima, kao i nesmetan i slobodan od daZbina izvoz. Medu-
tim, ipak se uzimala u obzir i eventualnost da Srbija i Bugarska, djeli-
mi¢no ili u potpunosti, uvedu na novim teritorijama duhanski monopol,
pa je u tom slucaju bilo predvideno da se za austrijsku i ugarsku duhan-
sku refiju izdjejstvuju izvjesne povlastice.®) S obzirom na situaciju s
pocetka 1913. godine i izvrieno zaposjedanje pojedinih dijelova Makedo-
nije od strane balkanskih drzava, austrijska i ugarska duhanska reZija
nisu tada pokazivale narocit interes za problem uvoza duhana iz Gréke,
kao &to se nisu mmnogo zanimale ni za duhan iz Crne Gore.®™)

Najvaznije mjeste u austrougarskom Programu od 16, i1 17. febru-
ara pripadalo je Zeljeznitkoj politici koja je imala da posluzi kao osnov-
ni faktor privredne penetracije i politickog uticaja Monarhije na Bal-
kanu nakon dubokih politickih promjena koje su rezultirale iz poraza
Turske.

Veé na samom pocetku balkanskog rata na Ballplatzu se smatralo
da zaposjedanje SandZaka, kao izlazne kapije za austrougarsku privred-
nu ekspanziju, od strane Srbije ili Crne Gore, moZe da se za Monarhiju
donekle kompenzira odgovarajucim saobraéajno-politi¢kim sporazumi-
ma.®) Uskoro potom, kao 3to je poznato, aktuelizirani su pojedini stari
austrougarski planovi o gradnji pojedinih Zeljezni¢kih pruga na Balka-
nu. Najprije, u nastojanju da se sprijeéi teritorijalni izlaz Srbije na Ja-
dransko more i njen eksport uéini zavisnim od Monarhije, oZivljena je
u austrougarskom Ministarstvu inostranih poslova ideja bosanske trans-
verzale koja bi gradnjom krade pruge na srpskom teritoriju (UzZice—
—Vardidte) omogudila Srbiji pristup na Jadran preko dalmatinskih lu-
ka®) Medutim, u Berchtoldovim politickim kombinacijama sredinom
decembra 1912. godine pominje se pouovo gradnja sandzacke Zeljeznicke
pruge kao uslov za saglasnost Monarhije za gradnju srpske dunavsko-
-jadranske Zeljeznicke pruge.®) Podetkom novembra 1912. godine J. Re-
dlich je, s obzirom na austrougarske politi¢ke interese u Albaniji, uka-
zivao Berchtoldu na potrebu Zeljeznicke veze Dalmacije sa Dradom koja
bi se odatle produzila do Bitolja.*) Zemaljski poglavar Bosne i Herce-

8y ABH Priv. Reg. 39/1913. Deftedarevi¢ Potioreku Sarajeve 3. I 1913,

f1) Kao napomena 40,

87) Ibidem.

83) OUA IV, Nr. 4118; vidi V. Corovié op. cit. 376—379; H. Uebersberger op. cit.
str. 88.

8y QUA IV Nr. 4170, 4317, 4351; V. Corovié, op. cit. 380, 391; D, Dordevié,
Izlgzak Srhije na Jadranske more.., 20, 21. sir.

8) QUA V Nr. 4924,

8y J, Redlich, op. cit. Bd I, sir. 167.
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govine general O. Potiorek, jedan od najizrazitijih predstavnika agresiv-
nog militaristi¢kog kursa, izlazudi svoje poglede na uredenje odnosa sa
batkanskim susjedima, iznio je poéetkom januara 1913. god. zahtjeve za
gradnju niza priklju¢nih pruga na bosansku Zeljeznicku mrezu (1. UZi-
ce-—VardiSte, 2. od Bijeljine—Janje preko Valjeva do spoja sa prugom
u dolini Morave, 3. od Sarajeva do prikljuc¢ka na orijentalnu #eljeznicu
Mitrovica—Solun, 4, od Trebinja ili Konjica preko NikSica i Podgorice
do Skadra) kao i opdenito svoje prijedloge u pogledu Zeljeznicke i sao-
bradajne politike na Balkanu."™)

Razlicite teZnje i interesi koji su u ovim momentima dodli do izra-
7aja u odnosu na problem austrougarske Zeljeznic¢ke politike na Balka-
nu, nasli su svoju rezultantu u Programu usvojenom 16. 1 17. februara
1913. godine, mada ni tada nisu mogli biti ukionjeni svi uzroci za pojavu
novih nesuglasica izmedu pojedinih uticajnih faktora u Monarhiji.

Programom je na prvom mjestu bilo predvideno da se principijelno
utvrdi pravo Austro-Ugarske da izgradi i eksploatie tri Zeljeznicke linije
putem drustva koje ¢e ona oznaditi uz osiguranje svog odgovarajudeg
uticaja na formiranje tarifa. To su bile pruge kojima je iz politi¢ckih ra-
zloga austrougarsko Ministarstvo inostranih poslova pridavalo veliki zaa-
¢aj:
1. Linija kroz Crnu Goru i Albaniju do priklju¢ka na gréku Zeljez-
ni¢ku mrezu uz obavezu Gréke na izgradniu potrebnih prikljugaka.

2. Sandzacka pruga, Uvac—Mitrovica ili druga podesna veza izmedu
bosanske i orijentalne Zeljeznicke mreze.

3. Produicnje Zeljeznicke pruge od Bitolja prema Jadranskom moru.

Za sluéaj da Austro-Ugarskoj pode za rukom da kupovinom akcija
orijentalnih Zeljeznica ostvari kontrolu nad njima, u Programu je bilo
predvideno ofuvanje prava na eksploataciju linija Mitrovica—Solun i
Solun—Bitolj u korist postojedeg drudtva ili drustva koje ¢e odrediti
austrougarska vlada. U protivnom, trebalo je na drugi naéin osigurati
uticaj na formiranje tarifa u austrougarskom sacbradaju sa Sclunom na
cijeloj bududoj ruti Uvac—Mitrovica—Solun, kao i na liniji od Jadrana
preko Bitolja do Soluna. Program, medutim, nije uwopde prejudicirao
odluke vlada obiju drZava Monarhije o direktnom ili indirektnom udes-
¢u u finansiranju gradnje novih pruga.®)

U pogledu samog Soluna Austro-Ugarska je u programu postavila
sebi za cilj da se on, bez obzira kojoj ée driavi pripasti, proglasi za slo-
bodnu luku u kojoj bi Menarhija trebalo da ima odlu#ujuéi uticaj.®)

Programom je dalje bilo predvideno da Austro-Ugarska vrii uticaj
na §to skoriju gradnju: _

1. Zeljezni¢kog prikljucka UZice—Vardiste. U pregovorima sa Srbi-
jom trebalo je taj problem pokrenuti i uticati da Srbija da sigurne ga-
ranciiie da ée u roku od cca 3 god. izgraditi pomenuti prikljudak i za-
klju¢iti sa Monarhijom odgovarajuée tarifne sporazume, dok bi se na
austrijski trofak u jadranskim lukama preduzele potrebne mijere za
tranzit Zive stoke iz Srbije. Ovaj stav mogao je udi u program tek nakon
postignutog kompromisa austrijske sa ugarskom vladom, koja je ovaj

8 Vidi. Dr H. KapidZzié¢, Skadarska kriza... GodiSnjak XIII, str. 15—16, 40—43.

8) Kao napomena 40.
&) Ibidem.
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priklju¢ak smatrala Stetnim po ugarske saobracajne interese. Stoga je
u Programu bilo izri¢ito naglageno da za obavezu koju u tom pogledu
ima preuzeti Srbija Monarhija ne treba da plati nikakvim posebnim us-
tupcima.”)

2. Stvaranje jedne nove veze Monarhije sa Carigradom i Solunom
kroz Rumuniju i Bugarsku, koje su ved duze vremena vodile meduscbne
pregovore o uspostavljanju novog Zeljeznickog priklju¢ka preko Dunava.
Preko njega i postojecih rumunskih i bugarskih linija Austro-Ugarska je
mogla da dobije jednu drugu isto¢nu zeljeznicku vezu sa Solunom i Ca-
rigradom nezavisnu od srpskih Zeljeznica.”) Uspostavljanje ove nove ve-
ze sa Orijentom bilo je opcéenito u skladu sa Berchtoldovom politikom
prema Bugarskoj i Rumuniji, ali se ostvarenju te ideje ubrzo isprije¢ilo
narastanje rumunsko-bugarskog antagonizma, $to je bilo suprotno inten-
cijama austrougarske politike na Balkanu,

3. Uspostavljanje priklju¢ka od grékih Zeljeznica do linije Skoplje—
—Solun.”)

Istovremeno u Programu se Austro-Ugarska sagladavala sa gradnjom
srpske dunavsko-jadranske Zeljeznitke pruge sa ishodidtem u jednoj al-
banskoj luci na Jadranu, kao i sa osiguranjem za Srbiju jednog slobod-
nog podruéja u izlaznoj luci®) Medutim, paralelino s tim, imalo se u
vidu preduzimanje niza mjera saobracdajne politike koje treba da para-
liziraju negativan uticaj kako jadranske Zeljeznice tako i eventrualno dru-
gih Zeljeznickih pruga koje bi bile suprotne austrougarskim saobradaj-
nim interesima.

Saobracajni interesi Monarhije na Balkanu bili su do izbijanja rata
1912. zastideni Zeljezni¢kom konvencijom sa Srbijom iz 1880, god. i ana-
lognim odredbama ¢&etvorne konvencije izmedu Austro-Ugarske, Turske,
Srbije i Bugarske iz 1883. godine (convention a quatre), kojima je bio
utvrden princip najvecdeg povladéenja za internacionalni saobracaj, pari-
tetan tretman stranih t domadih transporta i sloboda tranzita. Progra-
mom je bilo predvideno da se pomenuti sporazumi odrze i u skladu sa
novom situacijom dopune, te da se njihova nadela priznaju i za one Ze-
ljezni¢ke linije od internacionalnog znafaja koje nisu bile obuhvadene
tetvornom konvencijom. U odnosu na Srbiju imalo se izdjejstvovati pro-
direnje konvencije iz 1880. na nove linije. U tu svrhu trebalo je konkret-
no utanaciti stjedede:

a) utvrditi princip da balkanske drZave prihvate obaveze koje je
Turska preuzela na osnovu éetvorne konvencije u pogledu linija koje
lefe na podrudju koje ¢e njima pripasti;

30} Ibidem.

1y »Mit Hilfe dieses Amuischlusses und der bereits bestehenden bulgarischen und
ruminischen Linien wire Osterreich-Ungarn die Méglichkeit geboten, einen zweiten
ostlichen wnd von den serhischen Linien unabhongigen Anschluss mach Konstanti-
nopel einerseits wund Salonik andrerseits zu erlangen, was verkehrspolitisch von
nicht zu unterschitzender Wichtigheit wire«. Ibidem.

1) Thidem: Zelje bosanske uprave za uspostavljanie Zeljeznidkog prikljudka iz-
medu Loznice 1 Janje, kao krajnje tactke jedne linije koja treba da se izgradi na
bosanskoj strani i poveZe sa ugarskim Zeljeznicama zajednicko ministarsko wvijede
primilo je na zpnanje a isto tako i Zelje u pogledu regulisanja Drine i granice prema
SandZaku, razorufanje graniénog stanovniitva i crganizacije Zandarmerije. Medutim,
ove Zelje nisu bile unesene u Program.

#3) Ibidem,

183



b} iskljuciti, bar u importnom pravcu, moguénost da neka balkan-
ska zeljeznica di posebno tarifno povlaicenje, vezano za porijeklo robe
iz odredene zemlje za transport brodovima pod odredenom zastavom ili
od strane odredene firme, a takode i za prevoz na odredenoj rije€noj ili
pomorskoj relaciﬂi. Nasuprot tome, mogle bi balkanske drzave proteZi-
rati svoj pomorski eksport na odredenim Zeljeznickim prugama. Medu-
tim, to se imalo vezati za uslov da se roba transportira brodovima one
drzave kojoj pripada utovarna luka.”*) Ova ogranienja imala su prven-
stveno smisao da u konkurentskoj borbi sa drugim drZavama jace dode
do izraZaja prednost geografskog poloZaja Monarhije i njene blizine bal-
kanskom trZigtu.”)

c) teziti sklapanju jednog sporazuma o tome da ¢e prilikom revizije
postojecih direktnih Zeljeznickih tarifa izmedu Austro-Ugarske i balkan-
skih drzava unapredenje medusobnog saobracdaja biti vodede nadelo i da
izmjenom teritorijalnih odnosa nece nastupiti povedanje vaZe¢ih ta-
rifa.")

Program je imao u vidu profirenje Cetvorne konvencije:

1. na sve dosad postojece privaine linije u evropskoj Turskoj (oso-
bito na liniji Solun—Bitolj i Solun—Dedeagad);

2. na sve linije koje su u Programu navedene da treba da se grade;

3. na sve odvojne linije od Zeljezuica obuhvacenih ¢etvornom kon-
vencijom u pravcu neke luke na egejskom ili jadranskom moru ili prema
nekoj tacki gore pomenutih privatnih linija;

4. na sve linije koje polaze od jedne srpske ili bugarske morske ili
dunavske luke;

5. na sve gréke Zeljeznice koje uspostavljaju vezu izmedu sjevernih
priklju¢nih linija i Pireja.”)

O&uvanje prava postojecih privatnih Zeljeznica u evropskoi Turskoj
bio je jedan od ciljeva austrougarske politike kome je bio pridavan na-
ro¢it znac¢aj, pa se u Programu posebno podvladilo da balkanske driave
kao pravni nasljednici Turske treba da prime sve ugovorne obaveze koje
je u pogledu privatnih Zeljeznica preuzela Turska.™) Inade, sve obaveze
koje su u odnosu na gradnju Zeljeznica i uopée Zeljeznicku politiku pro-
izilazile za balkanske drzave iz Programa trebalo je da se utvrde u formi
separatno zakljuCenih Zeljeznickih konvencija Austro-Ugarske sa Srbi-
jom, Bugarskom, Crnom Gorom i Grékom. Pri tome, ugovori sa Srbijom
i Bugarskom ¢&inili bi dopunu ved postojec¢ih konvencija. U pogledu Al-
banije, koja se jo$ nije bila konstituirala kao drZava, moglo se tada pla-
nirati samo opdéenito osiguranje austrougarskih prava predvidenih Pro-
gramom, -5to se ti¢e rumunsko-bugarskih linija, imalo se u vidu sklapa-
nje jedne konvencije izmedu Austro-Ugarske, Rumunije i Bugarske po
uzoru na &etvornu konvenciju iz 1883, godine. Izvan okvira pomenutih

#) Ibidem,

85y O sacobracajnim i tarifnim problemima na Balkanu po uspostavljanju Zeljez-
nicke veze Befa sa Carigradom i Solunom i nepovoljnim uslovima za direktan Ze-
Ijezni¢ki promet za Austiro-Ugarsku zbog tarifnih kombinacija Zeljeznica balkanskih
driava sa parcbrodarskim drustvima druginht zemalja vidi: R. M. Dimtschoff, Das
Eisenbahnwesen auf der Balkanhalbinsel, Bamberg 1894, str. 186—197.

) Kao napomena 40,

"7y Ihidem.

) Tg se odnosilo najpre ma orijentalne Zeljeznice kao i ma Zeljeznitke linije
Solun—Bitolj i Solun—Dedeagaé, Ibidem, :
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konvencija, trebalo je posebno sklopiti ugovor izmedu Austro-Ugarske i
balkanskih drZava o pitanju revizije direktnih Zeljezni¢kih tarifa u smi-
slu kako je to u Programu formulisano.”)

Program za privredne sporazume sa balkanskim drzavama od 16. i
17. februara 1913. godine upotpunjavali su jo$ stavovi koji su se odnosili
na postanski i telegrafski saobraédaj, plovidbu u obalnim vodama i luka-
ma na Levantu, kao i o sklapanju konvencije sa Srbijom o plovidbi na
Dunavu. Interesantno je napomenuti da se predvidalo napustanje posto-
jecih austrijskih postanskih ureda na biv§em turskom podrudju, izuzev
u Albaniji, gdje se imalo u vidu u budude osnivanje i1 ugarskih postan-
skih ureda. Takode, planirano je bilo uspostavljanje jednog podmorskog
kabla koji bi vodio od Trsta do Valone u Albaniji, pa onda dodirujudi
neka mjesta u Grékoj i3ao dalje do Jafe u Palestini, a odatle do El Arisa
ili nekog drugog mjesta u blizini Port Saida."™)

Cijelom Programu dale su snaZan pecat koncepcije grofa Berchtol-
da, koji je Zeljeznicama namijenio ulogu posebnog spoljnopolitickog in-
strumenta. Berchtold je sebi postavio zadatak da politi¢ki i privredni
uticaj Monarhije u balkanskim drZavama odr7ava i jaca, dokle god to
bude mogude upotrebom mirnih sredstava.') Tom cilju trebalo je da
posluZi i kupovina 51.000 akcija orijentalnih Zeljeznica od strane jednog
sindikata austrijskih i ugarskih banaka"™) koju je svesrdno podriao
Berchtold ¢im su njihovi raniji vlasnici, Njemacka banka i $vajcarske
banke, ponudili da ih prodaju. Traze¢i odmah po usvajanju Programa
ved¢ u februaru 1913, saglasnost austrijske i ugarske vlade za obavljanje
ove poslovne transakcije, koja je Austro-Ugarskoj trebalo da osigura do-
minantan uticaj na postojece i budude Zeljeznicke veze na Balkanu, Berc-
htold ju je na zajedni¢kom ministarskom vijedu 21. februara 1913. go-
dine motivirac sljededim potrebama;**)

1. Radi osiguranja slobodnog prolaza za trgovinu Monarhije prema
Solunu, Ovaj momenat je istican s obzirom na to da ¢e bivéi turski teri-
toriji biti podijeljeni medu raznim drZavama, pa je austrougarska trgo-
vina u slu¢aju prikljucka bosanske zeljeznitke mreZe na liniju Mitrovi-
ca—Solun imala ubudude da raduna sa vise tudth teritorija i Zeljeznic¢kih
uprava. To je, po Berchtoldovom misljenju, bilo mogude preduprijediti
odrzanjem privatne eksploatacije u korist postojeceg drustva ili njego-
vog nasljednika koje treba da obrazuje sindikat austrijskih i ugarskih

%) Ibidem.

100} Thidem.

W) Angesichts der Umsturzbewegung auf dem Balkan habe es sich der Vositz-
ende als verantwortiicher Leiter der auswirtigen Politik der Monarchie zur Aufgabe
gestellt, dem politischen und wirtschaflichen Einfluss der Monarchie in den Balkan-
staaten, umsolange dies mdaglich sei, mit friedlichen Mitteln aufrechtzuhalten und zu
stirken. Dies hahe den Anlass dazu gegeben, Mittel und Wege zu suchen, um
Osterreich-Ungamn eine Einflussnahme auf die dortigen Eisenbahnverhiltnisse zu
sichern«. HHStA PA XL, Interna k. 311 Gemeinsame Ministerratsprotokolle GMKPZ
504, od 21. II 1913.

19 Sindikat je trebalo da sadinjavaju Oesterreichische Bodenkreditanstalt, Wie-
ner Bankverein, Anglo-Oesterreichische Bank, Ungarische Kreditbank i Pester Ko-
merzialbank, Ibidem, Up. sastav docnije obrazovanog austro-ugarskog konzorcija i
udeiéu pojedinih banaka Lj. Aleksié-Pejkovié, op. cit. str. 740.

103y Kao napomena 101,
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banaka."™) Dalje, posjed ovih Zeljeznica, u slutaju ako bi osiguranje pri-
vatue eksploatacije naiélo na vece teskoce, trebalo je da Austro-Ugarskoj
da u ruke efikasno sredstvo da ona utvrdi ili bar uti¢e na uslove odrica-
nja od privatnog poslovanja.

2. Radi sticanja preimuéstva u odnosu na druge konkurente koji bi
pretendovali na gradnju pruga preko Albanije — Sto se prakti¢no odno-
silo na Italiju, Druiivo za eksploataciju istoénih Zeljeznica posjedovalo
je koncesiju za gradnju Zeljeznice prema Jadranu, od Mrdara ka Pristi-
ni i od Skoplja prema Gostivaru, dok je drustvo koje je imalo u posjedu
prugu Solun—Bitolj raspolagalo sli¢tnom povlasticom za jednu alterna-
tivnu liniju od Bitolja u pravcu Valone ili Drac¢a. Ove koncesije trebalo
je da predu na sindikat austrougarskih banaka, jer je Berchtold smatrac
neophodnim da Austro-Ugarska uévrsti svoje pozicije i osigura svoj uti-
caj na buduéu albansku Zeljezni¢ku mrezu, Pri tome je Drustvo za eks-
ploataciju orijentalnih Zeljeznica trebalo da iz svoje gotovine otkupi ak-
cije pruge Solun—Bitolj, tako da je za austrijske i ugarske banke dola-
zio prakti¢no u pitanje samo otkup 51.000 akcija isto¢nih Zeljeznica.

3. Posjedovanjem akcija pomenutih dru$tava Austro-Ugarska bi ste-
kla takve pozicije u rje§avanju Zeljeznickih pitanja zapadnog Balkana,
kakve ne bi mogla ni na kakav drugi na¢in dobiti, Imajuéi u posjedu
postojeée linije na zapadnom Balkanu, stvorilo bi se po zamisli Berch-
tolda jedno jezgro, odakle je uz pomoé francuskog i belgijskog kapita-
la"*) trebalo dalje da se popunjava Zeljezni¢ka mreza. Berchtold je na-
glagavao veliku politi¢ku vrijednost utvrdivanja austrougarskog uticaja
na Zeljeznice zapadnog dijela Balkanskog poluostrva, i to specijalno s
obzirom na albansku politiku Monarhije. :

Mada je Berchtoldu, koga je podrzavao ministar rata Krobatin, po-
§lo za rukom da na kraju dobije saglasnost vlada obiju drZava Monar-
hije i koncem aprila 1913. god. realizira otkup akcija orijentalnih Zeljez-
nica, to je bilo propraéeno priliéno jakim otporom i izrazima rezervi ka-
ko u pogledu same svrsishodnosti predvidanja finansijske transakcije,
tako i u odnosu na pojedine dijelove ved usvojenog Programa. Predsjed-
nik austrijske vlade K. Stiirgkh izrazavao je sumnju u to da ¢e balkan-
ske drZave priznati pravno stanje i odnose kao u doba Turske, ito protiv-
rijedi shvatanju drZavnog suvereniteta. On je ukazivao na to da ée se bal-
kanske drzave, a osobito Srbija, suprotstaviti u¢vriéenju austrougarskog
uticaja na svojim Zeljeznicama, Stlirgkh je strahovao da bi iz tog mogle
nastati komplikacije koje bi ugrozile miran razvoj odnosa sa balkan-
skim drZavama.’*®)

194y Drustvo za eksploataciju istoénih Zeljeznica dobilo je 1908. od Porte koncesiju
za gradnju pruge Mitrovica—Uvac. .

195 & odnosimae izmedu austrijskih i francuskih finansijslkih krugova, posebno
u vezi sa projekiom internacionalizacije orvijentalnih Zeljeanica u 1914. godini, Vidi
G. W. F. Hallgarten, op. cit. IT bd. 467, 468 i Lj. Aleksié-Pejlkovié, op. cit. str. 748
i dalje. O kombinacijama u toku 1512, 1913. i 1914, da francuski kapital udestvuje
u linansiranju izgradnje bosanskih Zzeljeznieca, wvidi. F. Hauptmann, Finagnsiranje
bosansko-hercegovackog Zeljeznickog programa iz godine 1913. Radovi izd. Filozof-
skog fakulteta u Sarajevu, knj. I, Sarajevo 1963, str. 124—125.

108y »Hieraus seien Verwiclungen zu befiirchten, welche der politischen Beziehun-
gen zu den Balkanstaaten gefdhrden kdnnten«, HHStA XL PA X1, Interna K, 3it
Gemeinsame Ministerratsprotokeolle GMKPZ 504 od 21. IT 1913.
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Sli¢cnu bojazan izrazavali su i drugi austrijski ministri. Austrijski
ministar trgovine Schuster upozoravao je da ¢e planirana finansijska
operacija izazvali povecanje nenaklonosti Srbije i Bugarske prema Mo-
narhiji, da ¢e negativno uticati na trgovinske pregovore i oteZati ostva-
renje drugih, mozda znacajnijih privrednih zahtjeva. Predstavnici kako
austrijske tako i ugarske viade izrazavali su skepsu da ¢e balkanske dr-
save osobito respektovati povlastice Drustva orijentalnih Zeljeznica koje
su i u odnosu na Tursku stajale na slabim nogama. One ée insistirati na
podrzavljenju u ¢emu ih ne sprecava zaklju¢ak Londonske konferencije
u pogledu ofuvanja prava Zeljezni¢kih drustava u Turskoj.”)

Zanimljivo je da je, suprotno Berchtoldovim gledistima, austrijski
ministar saobracaja Forster smatrao da u sacbradajnom pogledu nema
potrebe za jednom mnovom direktnom Zeljezni¢kom linijom prema Solu-
nu pod uticajem Monarhije preko Mitrovice, bududi da je za Austro-
-Ugarsku kopneni saobradaj sa Solunom u poredenju sa pomorskim od
manjeg znacaja, a takode i s toga 3to ved postoji dobra Zeljeznicka veza
preko Beograda.") Svaki novi put bio bi duzi nego onaj via Beograd,
isticao je Forster, a sandZacka Zeljeznica za oko 200 kilometara, Osim
toga, on nije preporucivao da se protezira kopneni put prema Solunu,
jer bi posljedica toga bila konkurencija izmedu egejskih i dalmatinskih
luka, koje je austrijska vlada nastojala oZivjeti srpskim tranzitom. $Sto
se ti¢e ideje o stvaranju jezgra i dalje izgradnje Zzeljeznicke mreic na za-
padnom Balkanu, Forster je drZao da Austro-Ugarska nije tome dorasla
s obzirom na problem [inansiranja i neophodnosti u¢eséa stranog kapi-
tala. Sli¢no stanoviste o tome zauzimao je i austrijski ministar finansija
Zalezski. Austrijski ministar trgovine Schuster bio je misljenja da put
prema Solunu nema vide isti znacaj kao u vrijeme kad je postojala mo-
gucénost da se osigura direktan tranzit preko jedinstvenog turskog teri-
torija. On je podvlacio da sada u prvi plan trgovinske politike austrijske
vlade dolazi briga za prosperitet vlastitih luka.™*)

Ovakva stanovi$ta ¢lanova austrijske vlade koja su se razlikovala
od ambicioznih planova grofa Berchtolda i vojnih krugova bila su dob-
rim dijelom uvjetovana kako njihovom ocjenom realnih finansijskih mo-
guénosti Monarhije, tako i posebnim uglom gledanja na rjeSavanje tes-
kih unutradnjih privrednih i politi¢kih problema. Ona su se u su$tini
nadovezivala na koncepciju koju je jo$ tokom pregovora o formuliranju
Programna za privredne sporazume sa balkanskim drZiavama zastupalo
austrijsko Ministarstvo Zeljeznica, imajudi prvenstveno u vidu uZe, ne-
posredne, austrijske saobracajno-politicke interese. U osnovi te koncep-
cije bio je pojacani austrijski interes za Dalmaciju i njeno povezivanje
sa Sirim balkanskim zaledem. Na to se nadovezivala ideja o izgradnji
onih lintja na Balkanu koje je trebalo da se prikljuée na bosanske ze-

107y Thidem.

18) »Der k. k. Eisenbahnminister unterzieht das Projekt zundchst vom verke-
hrspolitischen Standpunikte einer Kritik. Im Vordergrunde des Interesse stehe die
Idee des Zuganges nach Salonik auf einer neuen, unter dem Einflusse der Monarchie
stehenden direkten Eisenbahnlinie (Mitrowvitza-Salonik). Verkehrspolitisch liege ein
Bedarf nach einer solechen Linie nicht vor, da der Landvenkehr nach Saloniki im
Vergleiche zun Seeverkehr nur ven geringer Bedeutung sel und schom gegenwiirtig
eine wirklich gute Verbindung mit Salonik iliber Belgrad bestehe.« Ibidern,

100y »Der k. k. Handelsminister gibt gleichfalls der Anschauung Ausdruck, dass
dem Wege aach Salonik heute nicht mehr die gleiche Bedeutung zukomme wie zu
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ljeznice, Medutim, pri tom se imao u vidu odredeni unutrainjopoliticki
efekat, jer se smatralo $to bude vise bosanska #eljezni¢ka mreza dobi-
jala na znaenju za Austriju povezivanjem sa planiranim Zeljeznicama
na Balkanu, to ¢e Austrijskoj vladi biti lakie da se u Parlamentu usvoji

zakon o realizaciji programa gradnje novih Zeljeznica u Bosni i Herce-
govini.'*?)

Stoga je austl_"ijsko Ministarstvo Zeljeznica stavljalo na prvo mjesto
po vaznosti gradnju prikljucne linije od UZica do Vardista. Sa stanovista
produZenja dalmatinsko-bosanskih Zeljeznica smatrala se veoma pozelj-
nom i pruga duz obale Jadrana kroz crnogorski teritorij prema Skadru.
Mada su docnije, kao $to je ranije receno, austrijski ministri zauzimali
negativan stav prema sandiackoj Zeljeznici, prilikom diskusija o Pro-
gramu njena gradnja je sa austrijske strane predlagana., Pri tome se
predvidalo i eventualno uimjereno finansijsko udesée Monarhije, mada
je i tada ukazivano na opadanje znafaja ove pruge zbog izmijenjenih po-
litickih prilika.')

U odnosu na ostale Zeljezni¢ke projekte na Balkanu, austrijsko Mi-
nistarstvo Zeljeznica zauzimalo je prili¢no rezervisan stav, osobito u po-
gledu ucedca u finansiranju. Tako, na primjer, iako je smatralo da je u
austrijskom privrednom interesu produZenje Zeljeznicke mreZe Monar-
hije prema Albaniji kako do priklju¢ka na projektovanu srpsku jadran-
sku Zeljeznicu, tako i na Zeljeznice koje treba da vode od albanske obale
prema Grékoj, ono je isticalo pretezan znafaj intenzivnog brodskog sao-
bracaja pod iskljuéivim austrijskim uticajem. Priznajuéi potrebu da Mo-
narhija osigura odredeni uticaj na prugu koja bi se gradila od obale Al-
banije v unutradnjost prema Grlkoj, austrijsko Ministarstvo Zeljeznica
je, posebno s obziroin na tehnicke teskoce gradnje, bilo protivno bilo
kakvom austrougarskom finansijskom angaZovanju. Ono nije preporu-
Civalo da Monarhija jace insistira na gradnji Zeljezni¢kih linija u Grcékoj
jener Zeit, wo die Moglichkeit bestanden habe, den direkten Transit Gber ein ein-
heitliches tiirkisches Territorium sicherzustellen, Heute stiinden fiir die k. k. Regie-
rung andere handelspolitische Gesichtspunlkte mehr im Vordegrunde des Interesses,
in erster Linle die Fiirsorge fiir den Hebung der eigenen Sechafen.« Ihidem.

1%y »Wie FEuerer Exzéllenz bekannt, haben iiber die Regelung dieser Frage, spe-
ziell iiber das Interesse Qesterreichs an den mach Beendigung des Krieges herzustell-
enden Eisenbahnlinien eingehende Beratungen zwischen den beteiligten Ressorts
stattgefunden, deren Ergebnis in den beiliegenden Grundsétzen fir die Verhandiun-
gen niedergelegt worden ist.

Wir sind hiebei von dem wohl selbstverstindlichen Prinzipe ausgegangen, dass
in erster Limie jene Bahnen anzustreben sind, an welchen wir vom speziell Osterrei-
chischen Standpunkte aus ein unmittelbares Interesse haben., Ganz besonders glaubte
ich als den Ausgangspunlki fir die dsterreichischen Wiinsche hinsichtlich der zu-
kiinftigen Cestaltung der Bahnen auf demu Balkan die 8sterraichische Adriakiiste
betrachten zu miisseu1, um so einerseits das Interesse Dalmatiens besonders hervonr-
kehren zu konnen, andererseits aber auch fiir die im dsterreichischen Parlament einzu-
bringende bosnische Bahnvorlage eine Stltze dn denm an die bosnischen Bahmen
anzuschliessenden auslindischen Verkehrsadern zu finden. Dern je mehr das bosni-
sche Eisenbahmnetz durch den Zusammemhang mit den am Balkan zu erbauenden
Bahnen auch fiir Qesterreich an Bedeutung gewinnt, destomehr scheint mir die
parlamentarische Vertretbarkeit des Programmes erleichtent.« Adlgemeines Verwal-
tunpsarchiv Wien (AVW) Pris Nr 663/MP ex 1913. Forster Stlirkghu 1. II 1913. O
programu gradnje Zeljeanica u Bosni i Hercegowvini i problemima njegove realizacije
vidi F. Hauptmann, op. cit. str. 118—137.

1my AVW Pris Nr. 5i%MP ex 1913 Forster Srirkghu 1. IT 1913.
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ni na uspostavljanju nove Zeljezni¢ke veze izmedu Rumunije i Bugarske,
da ne bi bila izazvana negativna reakcija pomenutih drzavat)

Ova gledista polazila su vise od neposredne privredne koristi za aus-
trijsku polovinu Monarhije i bila su motivirana skromnijim politi¢kim
pretenzijama. Medutim, stanovista Austrijske vlade bila su bitno modi-
ficirana u usvojenom Programu od 16. i 17. februara 1913. godine, zbog
snaZnog uticaja kako Ugarske vlade tako i drugih faktora. I opozicija
austrijskih ministara Berchtoldovim koncepcijama, koja je ponovo do-
§la do izraZaja na pitanju otkupa akcija isto¢nih Zeljeznica, ostala je
bez stvarnog efekta. Dalji spoljnopoliti¢ki potezi Monarhije u odnosu na
problem balkanskih Zeljeznica preduzimani su u duhu intencija utvrde-
nih u Programu, ali nisu mogli dovesti ni do kakvih konkretnih rezul-
tata.

Teinja Austro-Ugarske da na osnovu kupovine akcija orijentalnih
feljeznica osigura pravo na gradnju pruge Bitolj—Valona izazvala je
ved u maju 1913. godine protivljenje Ttalije. To bi, po misljenju Italijan-
ske vlade, koje je izrazio italijanski ambasador u Be¢u vojvoda Avarna,
obezbijedilo Austro-Ugarskoj preovladujuc¢i politicki uticaj u Albaniji,
§to je bilo suprotno sporazumima Italije i Monarhije. Stoga je vlada u
Rimu izrazila spremnost da revidira svoj stav prema odredbama prvo-
bitnog nacrta statuta Albanije u pogledu daljeg vaZenja koncesija koje
je odobrila Turska i da prihvaii rusko gledidte da takve koncepcije ima-
ju Cisto moralno znaéenje, ukoliko se Ttaliji ne osigura paritetan uticaj
na liniju Bitolj—Valona. Sa austrougarske strane isticalo se, medutim,
da u odnosu na Albaniju sporazumi imaju u vidu samo paritet izmedu
obiju sila na polititkom polju, a da se ne mogu odnositi na privredna pi-
tanja, u koja spada i gradnja Zeljeznica. Princip potpunog izjednacava-
nja Austro-Ugarske 1 Ttalije koji su obje sile prihvatile u januaru 1913.
sod, u odnosu na projekt srpske jadranske Zeljeznice preko Albanije
Rerchtold nije bio voljan da prizna kao presedan, jer je ta pruga za
Austro-Ugarsku znadila politi¢ki kompromis da bi se postiglo iskljude-
nje Srbije sa Jadrana, i u njenom slu¢aju Monarhija nije mogla za scbe
zahtiievati nikakvu povlasticu.'**)

Problem izgradnje Zeljeznickih pruga u Albaniji opleredivao je au-
stro-italijanske odnose i bio predmet medusobnih pregovora tokom 1913.
i 1914. godine. Takode, ni koraci Austro-Ugarske za osisuranije prikljué-
nih linija u Grékoi nisu do izbijanja svjetskog rata dali pozitivne rezul-
tate. Pregovore sa Srbijom koji su vodeni u 1914. godini prekinuo je sa-
rajevski atentat u momentu kad su se nalazili u zavrinoj fazi i kad ie
ved nacelno bio postignut sporazum da pruge istoénih Zeljeznica u Srbiji
predu u drfavno vlasnistvo uz odgovarajude kompenzacije Austro-Ugar-
skoj na podruc¢ju saobradajne politike.'*)
uzy Stellungnahme des Eisenbahnministeriums zu den vom Handelsministeriums
angeregten Ballkkanfragen (Linienprogramm). Ibidem.

i
13) HHStA, Administrative Registratur F 19—13. No 34335 1913 16. V 1913, —
Zbog suprotnosti izmedu velesila potpuno je otpao prvobitno predvideni tekst § 7
Statuta Albanije, koii se odnosio na ofuvanje refima kapitulacija i privilegije stra-
nom kapitalu. )
My Vidi. V. Corovi¢, op. cit. sir. 511—516; Lj, Aleksié-Pejkovié, op. cit. str.
T70—2800.
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Ipak, izvjesne nove tendencije bile su Mautneru jasno uocljive. On pri-
mjecuje nastojanje skopskih trgovaca da poslije rasparcavanja Make-
donije i povladenja novih drzavnih granica izvojuju svoju komercijalnu
samostalnost. Ozbiljna prepreka na tom putu bilo je odsustvo ranijih
direktnih kontakata sa stranim fabrikantima, Medutim, mnogo znacaj-
nija pojava bili su pokusaji beogradskog trzidta da preuzme ulogu So-
luna. Po izvjesStaju Mautnera beogradski grosisti veoma se interesiraju
za skopsko trZiste i 1913, godine djelimic¢no su veé biti tamo osnovali
svoje filijale ili predstavnistva.'?) '

Mautnerove ocjene u osnovi se slazu sa izvjedtajemn Milivoja M. Sa-
vica, koji je dao podrobne podatke o gradskoj privredi u oblastima koje
su pripale Srbiji. I Savi¢ ukazuje kako se po oslobodenju od Turaka u
Skoplju pocinje razvijati uvozna trgovina en gros na racun Soluna. Po-
red pojave novih beogradskih i domadih firmi u Skoplju, on spominje i
doseljavanje 50 jevrejskih firmi iz Soluna koje su ostvarile velike zarade.
One su robu koju su uvezle po 119 carinskoj tarifi prodavale po cijena-
ma formiranim nakon uvodenja srpske carinske tarife. Inade, do bal-
kanskog rata uvozna trgovina u Skoplju nalazila se u rukama jevrejskih
trgovaca. Osim interesovanja srpskih trgovaca za nove krajeve, Savié
navodi kako su i pojedini srpski industrijalci poceli da ih obilaze.')

Istovremeno je srpska vlada, prema Mautnerovom izviestaju i u in-
teresu vlastitth Zeljeznica nastojala da robni promet Skoplja odvrati od
Soluna i okrene preko Srbije. Medutim, on ukazuje da je za srpsku vla-
du iskrsao problem kako izadi u susret solunskim grosistima koje je pro-
tefirala gréka vlada, a da se ne nanese $teta srpskoj trgovini. S tim u
vezi postavljalo se i pitanje na koji nadin osigurati srpski tranzit preko
solunske luke, koja je imala da sluzi srpskom izvozu. U srpskim trgo-
vackim krugovima smatralo se tada kao najvjerovatnije rjeenje osni-
vanije jedne srpske slobodne zone u solunskoj luci.™) &to je bilo docnije
u 1914, godini i predvideno sporazumom izmedu srpske i gréke viade™)
Time je bio nanesen teZak udarac austrougarskim politickim i privred-
nim krugovima.

Mautner nas obavjestava i o srpskim Zeljezni¢kim planovima u cilju
boljeg povezivanja anektiranih podruéja sa Srbijom. Priie svega, bila je
u najskorije vrijeme predvidena gradnja Zeljeznice Bitolj—Skoplje &ija
je trasa trebalo da ide duZ vaZnih strate$kih tacaka na albanskoj gra-
nici. Izrada projekta bila je povijerena jednom njemackom drustvu.
Osim voinostrateskog, pruga je trebalo da ima i vazan komercijalni zna-
¢aj. Povla¢enjem srpsko-gréke granice, Bitolj, koji je vie nego Skoplje
bio u pogledu trgovine zavisan od Soluna, nasao se izoliran i u vrlo tes-
kom polozaju.*) Upravo situacija u kojoj se Bitolj nasao poslije bal-

19y »Vor allem versucht der Belgrader Platz die Rolie Saloniks zu fibernehmen.
Die Belgrader Grossisten interessieren sich sehr fiir den dortigen Markt und
haben zum Teil bereits Filialenbetriebe oder Vertretungen dort ervichtet. Auf der
anderrer Seite versuchen die Ueskiiber Kaufleuie, denen es, wie erwihnt, nicht an
Barmitteln fehlt, nunmehr kommerziell ihre Selbststindigkeit zu erringen. wabei sie
allerdings noch mit mancherlei Vorurteilen in den Kre'sen der auslindischen Fa-
Irikanien zu rechnen haben«. Ibidem.

12ty M. Savié, op. cit. sfr. 117—120, 274,

121y Kao napomena 116. .

22y Vidi Lj. Aleksié-Pejkovié, op. cil. str. 787—794,

123) Kao napomena 116,
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kanskih ratova moZe posluZiti kao primjer kako se povladenje vjestal-
kih granica i podjela Makedonije negativno odrazavala na privrednom
planu, Mautner je smatrao da ée izgradnjom pruge Bitolj—Skoplje bit-
no porasti komercijalni znacaj Skoplja. U istom smislu trebalo je da
djeluje i predvidena gradnja Zeljeznickih veza Srbije sa novim podrué-
jima, i to jedna trasom planirane dunavsko-jadranske Zeljeznice do Pri-
tine, i druga od Kragujevca preko Kraljeva dolinom Ibra prema Ras-
koj i Mitrovici.™)

Interesantna je Mautnerova napomena da Srbija ima manji interes
za izgradnju Zeljeznicke mreZe isto¢no od Vardara. U krugovima srpskih
politicara i privrednika, navodno, vladala je bojazan da bi ovo podrudje
moglo pripasti Bugarskoj i da je stoga opreznije i pametnije da se tu
previde ne riskira, Ipak, on ie radunao sa eventualnosicu da se izgradi li-
nija Custendil—Kumanovo.”) To je bilo poslije drugog balkanskog rata
potpuno nerealno odekivati. Na gradnji ove pruge kao dijela planirane
bugarske balkanske transverzale ranije su osobito insistirali bugarski
vladajudi krugovi.”*)

Izgradnjom veé pomenutih linija, i ako se realizira proiekt sandac-
ke Zeljeznice, zakljucivao je Mautner, Skoplje ée postati najvaZniji sao-
bradajni ¢vor Makedonije. Stoga je on smatrac da industrija i trgovina
Monarhije imaju naivedi interes da stupe u $to uZe veze sa skopskim tr-
Zistemn i da ga specijalno obraduju.”) I M, Savi¢ je ukazivao da de po-
rasti znafai Skoplja kao privrednog centra i podvladio potrebu da se po-
slovni ljudi iz Srbije 3to viSe zainteresuju za Skoplje. Savié je smatrao
da je u interesu Srbije da oni preuzmu tamo$niu trgovinu u svoje ru-
ke.*) Inade, Mautnerov izvje§taj o stanju trgovine u Makedoniji podu-
darao se najvedim dijelom i sa informacijama kojim je raspolagalo aus-
trijsko Ministarstvo trgovine.™")

Zanimljivo je napomenuti da su austrougarske vlasti u Bosni s ve-
likom painjom posmatrale nastojanie Srbije da pobolj%a svoie veze sa
Sand¥akom i ckonomski ga orijentife prema sebi. Do balkanskih ratova
Novopazarski sandZak je bio neosporno tr#iste Monarhije. Iz Be¢a, Bu-
dimpeste, Trsta i Sarajeva izvoZena je u SandZak kafa, 3eder, petrolei,
§pirit, pivo, brasno, pamuk, Zeljezo, bakar, manufakturna, suknena i koz-
na roba i sl.”™) Ovaj eksport i3ao je vedim dijelom preko Sarajevn. a
manjim preko Soluna. Poéetkom 1913. godine, okruZni predstojnik Sa-
raieva izvjeStavao je zemaljskog poglavara Bosne i Hercegovine da je
Srbija u najvecoj Zurbi polela graditi cestu izmedu Pljevalja i Sjenice
koja ée i¢i preko Javor planine na UZice. i da ona time Z?eli svu trgovinu
sa Sandiakom da privuce sebi i Monarhiju potpuno izolira.®")

124y Ibhidem.

125) Thidemm.

126) R. Kafanim, Srpsko-bugarski odnosi 1903—1813, Beograd 1960. (nepublikovana
doltorska disertacija) str. 59, prema S. Skoko. op. cit. sir. 56—57.

177} Kao napomena 116.

1289 M. M. Savié, op. cit. str. 120.

129}y Kao napomena 116.

B Obim eksporta preko Sarajeva iznosio je godi¥nje oko 100 vagona Secera,
40 vagona riZze, 20 do 30 vagona kafe, cko 1 miliona kruna gotovih odijela i ostalih
suknenih stvari, ABH, Priv. Reg. 39/913. Deltedarevi¢-Potiorelku, 3. I 1913; Up,
M. M. Savié, op. cit. str. 36—33.

13 AR priv. reg. 39/1913, Deftedarevié-Potioreltu 3. 1 1913,
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Izbijanje balkanskog rata namjelo je Monarhiji neposredno znatnu
Stetu zbog potpunog obustavljanja izvoza na Balkan i moratorija placa-
nja koji je proglaen u balkanskim driavama. To je ozna&ilo nagli pre-
kid privredne konjunkture u Austro-Ugarskoj 1 nastupanje perioda tes-
ke depresije.”®) Spoljnotrgovinski deficit Monarhije, koji se pojavio na-
kon 1906. godine, dosegao je u 1912. god. rekordnu cifru od 743 miliona
kruna."™) Mnoge industrijske grane dospjele su u veoma teiak poloZaj,
a osobito su bile pogodene tekstilna i papirna industrija. U ljeto 1914.
jo§ se nije mogao nazrijeti kraj ekonomske depresije. Izvoz na Balkan
jos nije bio pokrenut, investicije u industriji su prestajale, a masovna
nezaposlenost postala hroni¢na pojava koja je samo ne$to opadala ise-
ljavanjem.”™) Jedinu kompenzaciju predstavljala je orijentacija indus-
trije na ratne potrebe, §to je opet u krajnjoj liniji vige $tetilo nego po-
magalo privredi.’®)

Tegko stanje industrije, trgovine i finansija djelovalo je na zaoStra-
vanje nacionalnih i socijalnih suprotnosti u Monarhiji i na porast opste
unutradnjeg nezadovoljstva. Radne mase je osobito pritiskivalo stalno
povecanje Zivornih troskova. Pokusaji Ausfro-Ugarske u 1913/14, godini
da za svoiu privredu osigura nova podrudia djelatnosti u¢e$éem u diobi
maloazijske Turske zavrsili su se neuspjehom, bududi da se Njemacka
nije pokazala spreminom da joj prepusti jednu interesnu sferu u juznoj
Anadoliji (Alaya).”"} 8§ druge strane, Balkan se sve vise zatvarao za Au-
stro-Ugarsku, ¢emu je posebno doprinosio francuski kapital. Tako, npr.
u Makedoniji je odmah po zauzimanju Skoplja od strane srpske VO]Ske
Francusko-srpska banka otvorila svoju filijalu.®) Austro-Ugarska nije
mogla u Srbiji konkurisati francuskom kapitalu, ved je i sama morala
pregovarati o kreditima sa francuskim finansijerima. U politi¢kim zbi-
vanitma na Balkanu austrougarski industrijski i trgovacki krugovi vi-
djeli su jedan od glavnih uzroka ekonomskog propadania Monarhije,
pa je upravo u tim krugovima postao glasan poziv za definitivnim raz-
jas$njenjem situacije jednim odlu¢nim postupkom.™) To je bilo od bit-
nog uticaja na izbijanie ratnog sukoba 1914, godine.

Austrougarske imperijalisticke teZnje na Balkanu doZivjele su ko-
naéan slom porazom dvojne Monarhijc u prvom svjetskomn ratu, poslije
¢ega je uslijedilo i njeno rasulo. Medutim, burZoazija balkanskih drZava,
zavisna od medunarcdnog kapitala, bila je nemoéna [ nesposcbna da
konstruktivino 1 u dubu zahtjeva modernog vremena rjesava probleme
koje su nametale potrebe privrednog razvitka i opSteg druStvenog pro-
gresa. Stoga i pored progresivnog koraka koiji je u vjestacki podljel]e-
noj Makedoniii uéinjen likvidacijom feudalnih odnosa, promjene iza-
zvane balkanskim ratovima nisu dovele do znatnijeg ubrzanja njenog

”‘) H Benedikt. Die wirtschaftliche Entwicklung in der TFranz-Joseph-Zeit.
Wiea—Miinchen 1953, sir, 170—180,

83 K, H. Werner, Osterreichische Industrie und Aussenhandelspolitik 1848. bis
1548. (u H. Mayer, Hundert Jahre Ostereichischer Wirtschaftsentwicklung 1848-—1948)
Wien 1949, str. 439,

By K, B. Winogradov -—- J. A. Pissarev, op. cit. str. 31.

135y (3. W. F. Haliearten on. cit. Bd. II, str. 375—376.

138y QUA, VII Nr.9285: K. B. Winogradow — J. A, Pissarev, op. cit. str, 14,

N Lj, Aleksié-Pejkovid, op. cit. str, 294—203,

¥8) H. Hanfsch, op. cit. Bd. II, str. 522,
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how the Austrian ministers offered resistance to the planned financial
transaction and proceeding {rom narrower Austrian interests brought into
quesiion altogether the justification for the most important of Berchtold’s
railway plans.

While Austro-Hungarian diplomats were attempting to secure the poli-
tical and economic position of the Monarchy as a Great Power in the Bal-
kans, considerable economic changes were taking place in the former Tur-
kish territories which the Austrian and Hungarian economic circles were
watching with great attention. Dr. M. Mautner who travelled in the Vardar
and Aegean parts of Macedonia after its partition, noticed the attempts of
ithe Skoplje merchants to become independent {rom the wholesalers of
Salonica but at the same time he saw the beginnings of the attempts by the
Belgrade market to take over the role of Salonica and of the Serbian State
Railways to turn the flow of goods from Skoplje through Serbia, as being
the most important factor, He stresses in particular the difficult economic
position of Bitolj, with the establishment of the new boundaries.

Finally the author show the consequences, which the Balkan Wars had
for the economy of Austro-Humgary and their importance for the outbreak
of conflicts in 1914.
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Narodna radikalna stranka u Bosni i Hercegovini
na izborima za ustavotvornu skuptinu

Tomislav Kralja&i¢

O izborima za Ustavotvornu skupétinu u nas nije posebno pisano.
U istorijskoj literaturi koja se odnosi na prve godine postojanja Kralje-
vine Srba, Hrvata i Slovenaca brojni su iragmentarni osvrti na izbore,
koji sadrie samo najopitije ¢injenice i ocjene. § obzirom na ¢injenicu
da su ovi izbori izbacili na povriinu brojne protivrje¢nosti u jugoslo-
venskoj drzavi u pocetku njenog konstituisanja i da su u Ustavotvornu
skupstinu doveli predstavnike onih politickih snaga koje su donijele Vi-
dovdanski ustav oko koga se kretao cjelokupni politi¢ki Zivot u Kralje-
vini do Sestojanuarske diktature — potencira se potreba detaljnije ob-
rade izbora. Posmatran sa tog aspekta, ovaj rad obraduje i u regional-
nom j problemskom pogledu samo dio Siroke i raznovrsne problematike
izbora.

Usljed nedostatka literature o ude$¢u Narodne radikalne stranke u
Bosni i Hercegovini u izborima za Ustavotvornu skupstinu, rad e se za-
snivati isklju¢ivo na korif¢enju izvorne grade.

Posto arhiva strankine provenijencije, kako stranke u cjelini, tako
i njenog bosansko-hercegovactkog dijela, nije sacuvana, koristeni su u
obradi navedenog pitanja arhivski fond Zemaljske vlade za Bosnu i Her-
cegovinu, koji se nalazi u Arhivu Socijalisti¢ke Republike Bosne i Her-
cegovine, i stranacka $tampa koja je za vrijeme izbora izlazila.

U fondu Zemaljske vlade za Bosnu i Hercegovinu najvredniji su iz-
vjestaji civilnih i policijskih vlasti upudivani Zemaljskoj vladi, odnosno
Ministarstvu unuiradnjih djela. U tim izvje$tajima daju se podaci o pred-
izbornoj agitaciji, o raspoloZenju stanovnistva pred izbore, o faktorima
koji su uticali na opredjeljivanje biraéa, o rezultatima izbora itd.

Osim navedene arhivske grade, u toku rada koridteni su i statisti¢ki
podaci o rezultatima izbora, objavljeni u knjizi Statisti¢ki pregled izbora
narodnih poslanika za Ustavotvornu skupitinu Kraljevine Srba, Hrvata
i Slovenaca, Podaci publikovani u ovoj knjizi daju sclidan materijal za
analizu izbornih rezultata.
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Velike praznine u podacima arhivske grade popunjavane su stran-
kinom stampom i §tampom drugih politickih partija koje su ucestvovale
u izborima. Mada je stranac¢ka Stampa krajnje subjektivno obojena, nje-
no koriscenje, razumije se uz odgovarajucu kriti¢nost, bilo je nuZno, i to
ne samo zbog oskudice arhivske grade, nego i zbog uloge Stampe u par-
tijskom Zivotu.

Od strankine $tampe najviSe podataka o izborima daje Srpska rije&,
list radikala u Bosni i Hercegovini, U ovom listu radikali u Bosni i Her-
cegovini iznosili su svoja gledista na pojedina drustveno-ekonomska i
polititka pitanja koja su bila aktuelna u toku izborne borbe, Osim toga,
list je redovno donosio izvjeétaje sa predizbornih zborova, izvjestavao o
rezultatima izbora i analizirao te rezultate, Stampa drugih stranaka upo-
trebljavana je kao dopuna ili korektiv podataka sadrfanih u do sada na-
vedenim izvorima.

Cilj ovoga rada je da prikaZe tok i rezultate izborne borbe Narodne
radikalne stranke u Bosni i Hercegovini u izborima za Ustavotvornu
skupétinu. Takav prikaz zahtijevao je da se ocrtaju u najkrupnijim po-
tezima politicki odnosi u Bosni i Hercegovini pred izbore, a zatim da se
uz izborni program i parole stranke istraZe oni ¢inioci koji su presudno
uticali na njen izborni rezultat i time odredili i njenu poziciju u tom
trenutku u politickom Zivotu Bosne i Hercegovine,

Odsustvo izvora iz prve ruke oteZavalo je da se di sto adekvatniji
prikaz navedene problematike. Ako se tome doda nedostatak ¢ak i naj-
osnovnije literature o Narodnoj radikalnoj stranci u ovom periodu, tes-
koce u obradi makar i sitnijih pitanja keja se ti¢u stranke postaju jo$
evidentnije.

Politi¢ki odnosi u Bosni i Hercegovini pred izbore
za Ustavotvornu skupétinu

Osnovna karakteristika politickog Zivota u Bosni i Hercegovini u
prvim poratnim godinama bila je mmodivo politi¢kih partija i grupa,
preteZzno na nacionalno-vierskoj bazi. Ova karakteristika proizilazila je
iz postojedih ekonomsko-drustvenih i politickih prilika. Drustvena ne-
stabilnost i neizdiferenciranost, i nacionalna i vjerska podvojenost, ra-
dale su Zarenilo politickih stranaka, koje su bile izraz interesa pojedinih
socijalnih, nacionalnih i vijerskih grupa. Vedina tih stranaka predstav-
liala je dijelove sirih srpskih, hrvatskih ili jugoslovenskih stranaka ili
je sa njima bila u uskoj politi¢koj vezi.

0Od nove driave sve socijalne grupe oéekivale su od prvog dana spek-
takularne rezultate. Medutim, ta drzava se od pocetka nalazila u dubo-
koj ekonomsko-socijalnoj i politic":koj krizi. Kriza je imala svoje speci-
fiéno obiljezje u Bosni i Hercegovini s obzirom na socijalnu, nacionalnu
i vjersku strukturu njenocg stanovnistva, kao i na naslijedene odnose iz
proslosti.

Seljastvo je doéekalo zavréetak prvog svietskog rata i propast Au-
stro-Ugarske kao istorijski trenutak koji treba da uéini kraj svim obli-
cima feudalnih odnosa i da donese radikalno 1*Jesavanje agrarnog pita-
nja. Otuda ono ne &eka zakonske propise vlasti za rjeSavanje agrarnog
pitanja nego samoinicijativno, u revolucionarnim akcijama, nalazi vla-
stita rjedenja. Krajem 1918. i potetkom 1919. godine gotovo éitava teri-
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torija Bosne i Hercegovine zahvadena je agrarnim nemirima,') u kojima
su seljaci zauzimali zemlju koje su drzali u kmetskom odnosu. Ove ne-
mire pojacavale su i pljackaske grupe koje su ugroZavale ne samo mu-
slimanske feudalce nego i muslimanske slobodne seljake?) §to je poje-
dinim socijalnim grupacijama pruZalo mogucénost da sukobu daju vid
vijerskog antagonizma. Na taj nadin agrarno pitanje postaje jedna od
osnovnih komponenti na kojoj su se zasnivali politicki odnosi u Bosni
i Hercegovini,

Radni¢ka klasa se nalazila u stanju revolucionarnog vrenja. Klasne
suprotnosti su se, usljed rata i posljecdica koje jc on izazvao. i pod uti-
cajem oktobarske revolucije, zaostrile do krajnje mjere. Zbog strahovite
skupoce i niskih nadnica, mnogobrojne tarifno-strajkacke i protestne
akcije prijetile su da izadu iz postojecih socijalnih okvira. Radnicka
klasa je tim akcijama vr§ila stalan pritisak na poslodavee i drzavne or-
gane, §to je ove prisiljavalo da oftrim represivnim mjerama — kakve
su, npr., bile zabrana prosilave 1. maja 1919. i gusenje generalnog Straj-
ka Zeljeznicara aprila 1920. godine — suzbiju revolucionarni radni¢ki po-
kret i na taj nacin zastite temelje kapitalistickog sistema.

U uslovima takvih socijalnih previranja, buriocazija u Bosni i Her-
cegovini bila je jedinstvena samo u borbi za ocuvanje kapitalizma i
usljed toga je vodila nepomirljivu borbu protiv KPJ. Inaée, u svim dru-
gim pitanjima ona je bila pocijepana. Ta pocijepanost usitnjavala je
politicki Zivot i onemogudavala radikalno rjesavanje ¢itavog niza aktu-
elnih drudtvenoc-ekonomskih i politi¢kih problema,

Organizovani u 10 politickih partija i grupa pred izbore za Ustavo-
tvornu skupétinu, gradanstvo i krupni zemljoposjednici u Bosni i Her-
cegovini diferencirali su se prema tome kakav su stav zauzimali prema
agrarnom pitanju i prema naéinu unutradnjeg uredenja nove drzave, i
prema poloZaju Bosne i Hercegovine u njoj. Za vodstvo gradanskih stra-
naka u Bosni i Hercegovini od rje$avanja ovih pitanja zavisilo je ouva-
nje ili gubitak privilegija naslijedenih iz prodlosti, obezbjedivanje ravno-
pravnosti ili ostvarenje hegemonizma burZoazije jedne nacije. Materi-
jalnu spagu za ostvarenje ovih ciljeva trebalo je da daju mase seljastva
i siromasnog gradskog stanovniitva, koje je trebalo baciti u vrtlog poli-
ticke borbe.

Bosansko-hercegovacki Hrvati bili su organizovani u Hrvatsku te-
zatku i Hrvatsku pucku stranku (HTS i HPS). Program obadvije stran-
ke u bitnim pitanjima bio je gotovo istovetan, a razlike su imale takti¢-
ki karakter. HTS je od pocetka ispoljavala orijentaciju prema Zagrebu,
pa je u izbore stupila u okviru Hrvatske zajednice, dok se HPS orijenti-
sala prema Ljubljani, odnosno Jugoslovenskom klubu. U politi¢kom di-
jelu programa HTS i HPS su trazile autonomiju Bosne i Hercegovine.')

1y Milan Gakovié, Agrarni nemini u Bosni i Hercegovini poslije prvog svietskog
rata, Glasnik Arhiva i Druitva arhivskih radnika Bosne i Hercegovine, knj. VI,
Sarajevo 1966, str. 117.

%) Atif Purivatra, Politicke partije prema agrarnoj reformi u Bosni i Hercego-
vini neposredno poslije 1918, godine, Prilozi Instituta za istoriju radnic¢kog pokreta
Sarajevo, br. 3, Sarajevo 1967, str. 92,

3y Tomislav ISek, Hrvatska republilkanska seljatka stranka prema Bosni 4 Herce-
govini i orijentacija Hrvata Bosne i Hercegovine do 1923. godine, Prilozi Inslituta
za istoriju radrifkog pokreta Sarajevo, br, 2, Sarajevo 1966, str. 110—112.
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HTS je okupljala hrvatske mase na bazi hrvatstva, a HPS na bazi katoli-
cizma, kao »pozitivne kricanske religije«.') Za hrvatske mase program
HTS bio je daleko bliZzi i privla¢niji, pa su se one u ogromnoj veéini
opredijelile za nju.

Na drugoj strani muslimansko stanovni$tvo se okupljalo oko Jugo-
slovenske muslimanske organizacije (JMO). Ovu stranku osnovali su
predstavnici muslimanskih zemljoposjednika i sitne burzoazije. Koris-
tedi se vjeSto svim elementima koji su izazvali nezadovoljstvo musliman-
skog stanovni$tva svojim poloZajem, vodstvo Jugoslovenske musliman-
ske organizacije uspjelo je da muslimanskim masama stvori predstavu
o idneti¢nosti svojih interesa i interesa tih masa. Potpunije jedinstvo
muslimansikh masa oko JMO vodstvo stranke je udvricivalo isticanjem
s jedne strane vjere, a s druge strane jugoslovenstva, koje je pristalica-
ma stranke pruzalo moguénost da se nacionalno ne izjainjavaju kao
Srbi ili Hrvati.®) Polazedi od pretpostavke da se interesi muslimanskih
zemljoposjednika i sitnoburzoaskih elemenata u gradu i na selu mogu
iedino uspjedno zastititi ako Bosna i Hercegovina u zajednickoj drZavi
dobije autonoman poloZaj, Jugoslovenska muslimanska organizacija je
u svoj program unijela zahtjev za autonomiju Bosne i Hercegovine. U
nastojanju da oslabe pozicije TMO kod Musf]imana, Demokratska i Na-
rodna radikalna stranka pomaZu stvaranje Muslimanske tezacke stran-
ke i muslimanske grupe oko lista Domovina, ¢iji je vlasnik bio Serif Ar-
nautovi¢. Muslimanska tezacka stranka, ¢iji su inicijatori bili demokrati,
imala je tendenciju da okupi muslimanske seljake, dok je grupa oko
Domovine prihvatila u cjelini program Narodne radikalne stranke.®)
Ovaj pokusaj slabljenja JMO pretrpjece potpun neuspjeh, ¥to de uskoro
pokazati izborni rezultati.

Nasuprot vodeéim hrvatskim i muslimanskim gradanskim stranka-
ma, koje su uspjele da u veéini ili potpuno okupe Hrvate i Muslimane,
nijedna od gradanskih stranaka koje su u ovo vrijeme okupljale Srbe
nije ostvarila znatniju veéinu u srpskim masama.

Razloge tome treba traziti, izmedu ostalih, i u odnosu srpskih masa
prema politici srpskog gradanstva, koje je nastojalo da ostvari svoj he-
gemonizam u Bosni i Hercegovini. Taj hegemonizam srpsko gradanstvo
pokusavalo je da obezbijedi razli¢itim sredstvima i na toj liniji je, u
stvari, gradi[lo svoju politiku i politi¢ki se diferenciralo. Kada se, medu-
tim, ta politika spustila u mase srpskog stanovnistva, pokazalo se da se
one u novoj driavi ne mogu da zadovoljne samo nacionalnim oslobode-
njem niti samo politickim programima koji su im nudile gradanske
stranke. One su stavile na dnevni red i socijalno oslobodenje. Oruda su
se srpske mase opredjeljivale za one stranke koje su im, vz odgovara-
juée politicke programe, u prvom redu pruZale najbolje izglede za po-
bolj¥anje socijalnog poloZaja.

4) Glas siobode, organ KPJ, Sarajevo, br. 233 od 27. oktobra 1920, godine.

5) Atif Purivatra, Formiranje Jugoslovenske muslimanske organizacije i njen
razvoj do prevazilazenja krize pofetkom 1922, godine, Istorija XX wveka, Zbornik
radova, knj. 1X. Beograd 1968, str. 410—412,

%) Pravda, glasilo Jugoslovenske muslimanske organizacije, Sarajevo, br, 110
od 26. oktobra 1920, godine: Samouprava, organ Narodne radikalne stranke, Beograd,
br. 199 od 2. novembra 1920, godine.
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Srpsko stanovniStvo okupljale su Narodna radikalna stranka, Savez
i{ezaka, Srpska narodna organizacija (SNO) i velikim dijelom Demokrat-
ska stranka. Izmedu ovih stranaka vodena je o$ira i bespoitedna borba
za pridobijanje srpskih masa. Politi¢ki dijelovi programa ovih stranaka
kretali su se od centralizma i nacionalnog unitarizma demokrata i Sa-
veza tezaka, preko centralizma i kompromisnog nacionalnog unitarizma
radikala do velikosrpskog separatizma Srpske narodne organizacije.

U agrarnom pitanju demokrati i radikali zauzeli su, manje ili vige,
izrazen kompromisan stav, dok se SNO zadovoljila zvuénom parolom
da zemlja treba da pripadne onom ko je obraduje. Takav odnos radikala
i demokrata prema agrarnom piatnju bio je jedan od razloga formira-
nja, potetkom juna 1920. godine, Saveza teZaka, kao politicke stranke
koja »stupa potpuno samostalno u borbu za teZakova prava u drustvu
i drzavi«.”) Savez teZaka pokazivao je tendenciju okupljanja svih seljaka
u Bosni i Hercegovini, ali nije uspio da prevazide nacionalno-vjerske
okvire politickog organizovanja stanovnistva BiH, pa je ostao gotovo is-
kljugivo organizacija zemljoradnika Srba. Istakav$i u programu zahtjev
da se sva zemlja zajedno sa inventarom oduzme od krupnih zemljopo-
sjednika i bez oditete da u vlasnidtvo onima koji je obraduju?*) Savez
tefaka pojavio se kao najopasniji protivnik svih stranaka koje su oku-
pljale Srbe,

Kao §to se vidi, u Bosni 1 Hercegovini nedostajale su drustveno-poli-
ticke snage koje bi u politi¢kom organizovanju njenog stanovnistva us-
pjesno prevazilazile nacionalno-vjerske okvire. Politicke partije i grupe
trodile su svoje snage u medusobnoj borbi i stalnom medusobnom optu-
Zivanju. Ostrica stranacke borbe dostidi ée kulminacionu tacku u toku
predstojede izborne borbe, u kojoj ¢e se pojedine socijalne grupacije,
ja¢e zahvadene stranackom borbom, aktivnije opredjeljivati,

Stanje Narodne radikalne stranke u Bosni i Hercegovini
pred pocetak izborne borbe

Neposredno poslije ujedinjenja Narodna radikalna stranka pokazi-
vala je politi¢ku neaktivnost. Tu neaktivnost »Pa$i¢ je kasnije objasnja-
vao time 5to ona tobo# nije htela da 'lovi u mutnom’, sto je bila protiv
otpodinjanja partiske borbe i rada oko partiskih grupisanja pre nego
$to bi se potpisao mir«.!) Osjetivii, medutim, u Pribi¢evidevoj akciji na
formiranju Demokratske drZzavnotvorne siranke ozbiljnu opasnost za
vlastite interese, Narodna radikalna stranka budi se iz politicke letar-
gije onog trenutka kad su Pribidevidevi demokrati poceli da rade na
fuziji sa srbijanskim strankama: Samostalnom radikalnom i Napred-
nom u -jedinstvenu Demokratsku stranku.”) Na taj Pribidevidev potez
Proti¢ odgovara akcijom odvajanja srpske burfoazije izvan Srbije od
demokrata i na njenom ukljuéivanju u Narodnu radikalnu stranku. Radji
ostvarenja toga cilja, Proti¢ pristupa okupljanju srpskih politicara iz

7y Tefadki pokret, list Saveza teiaka u Bosni i Hercegovini, Sarajevo, br. 9
od 15. juna 1920. godine.

8) Isto, br. 23 od 13. novembra 1920, godine,

%) Dragoslav Jankovié, Drustveni { politiéki odnosi u Kraljevstvu Srba, Hrvata
i Slovenaca uodi stvaranja Socijalisticke radniéke partije Jugoslavije (kcmunista),
Istorija XX wveka, Zbornik radova IDN, knj. I, Beograd 1858, str. 106.

1) Fuzija je izvrSema u maju 1915. godine. Ferde Culinovié, Jugoslavija izmedu
dva rata, knj. I, Zagreb 1961, str. 278,
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Bosne i Hercegovine, ¢lanova Demokratskog poslanitkog kluba u Pri-
vremenom narodnom predstavnidtvu. Kao najpogodnija liénost za tu ak-
ciju pokazao se dr Milan Srikié¢, koji se jo§ ranije, dok je bio ¢lan Jugo-
slovenskog odbora, eksponirao kao vjerni pristalica Pasiceve politike.
Osim toga, dr Srikié je imao veoma jake veze u sarajevskoj car$iji,™)
§to je predstavijalo jedan od bitnih preduslova za uspjeh njegove poli-
ticke misije,

Odmah poslije nadelnog sporazuma izmedu Pribidevidevih demokra-
ta 1 pomecnutih srbijanskih stranaka, postignutog marta 1919, godine,
Srskié, a za njimn i neki drugi Srbi poslanici iz Bosne i Hercegovine na-
pustaju Demokratski i stupaju u Radikalni poslani¢ki klub,®) da bi za-
tim otpodell sa agitacijom za Narodnu radikalnu stranku i sa formira-
njem strankinih organizacija u Bosni i Hercegovini.

Do sredine 1920. godine Narodna radikalna stranka u Bosni 1 Her-
cegovini bila je u stalnom usponu. Pored srpske ¢ardije, koju je okupila
u cjelini, ona je ostvarila vrlo jak uticaj i medu srpskim selja$tvom.
Osim toga, u njenim redovima se na3ao jedan broj, istina mali, Musli-
mana, koji su se nacionalno izjadnjavali kao Srbi. Preteino su to bili
zemljoposjednici 1 drZavni &inovnici.

Koji su najvaZzniji faktori uticali na takav uspon stranke? Na ¢elu
Zemaljske vlade za Bosnu i Hercegovinu od ujedinjenja do marta 1920.
godine nalazili su se demokrati. Sve nevolje koje su se javile poslije mi-
nulog rata (oskudica, skupoda, glad, razbojnistvo itd.) prikazivane su
kao posljedica politike demokrata. Na njihov racun padale su te$ke op-
tuzbe zbog neefikasnog sprovodenja agrarne reforme, loseg rjeSavanja
pitanja dobrovoljaca i ratnih invalida, vrlo oskudne pomodéi postrada-
lim krajevima u ratu itd. Na drugoj strani, burfoazija se bogatila ne bi-
rajuéi sredstva. Sistem izvoznica dostigao je ogrommne razmjere. Sve te
¢injenice presudno su uticale da se odijum naroda sruéio na demokrate
i Narodnoj radikalnoj stranci davale bogat propagandni materijal pro-
tiv njih.*)

S druge strane, Narodna radikalna stranka je, deklariduéi se kao
jedina stranka koja 5titi »srpske nacionalne interese« u Bosni i Herce-
govini, imala povoljnu priliku da na toj liniji uspjesnije okuplja srpske
mase, koje su u uslovima stalne ekonomsko-socijalne i politicke krize
bile sklone da prihvate nacionalizam kao jedino utodiste, i to tim prije
§to su na ovom prostoru, s obzirom na nasljede pro$losti i na postojeéu
nacionalnu i vjersku strukturu, egzistirale i objektivne pretpostavke za
nacionalizam. Ako se svemu tome doda jo$ i ugled Narodne radikalne
stranke i njenog vode Nikole Pafi¢a, koji je u Bosni i Hercegovini pro-
izilazio iz ugleda Srbije kao pobjednice u prvom svjetskom ratu, onda
bi se mogli iscrpsti najvazniji faktori koji su uticali na uspon stranke u
Bosni i Hercepgovini u ovom periodu.

1) Dr Milan Srikié bio je zet Gligorija Jeftanovida, veoma bogatog sarajevskog
trgovea i vode bosansko-hercegovatkih Srba u borbi za corkveno-$kolsku autonomiju.

12y Srpska rijed, list radikala u Bosni | Hercegovini, Sarajevo, br. 22 od 11. aprila
1819. godine.

) Optuzujudi upravu demokrata u Bosndi 1 Hercegovini, Srpska rijed¢ je pisala
u broju 136 od 25. oktolra 1919, godine sljedeée: »u Bosni danas mije niko zado-
voljan s danasnjim stanjem, gdje se... razvila strahovita korupcija, pijacdka i pro-
lekcionizam mnesposobnih«,
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izaslanike okupio bili su dovoljne zaloge da ée se taj posao sreéno okon-
¢ati, narofito pod mudrom rukom g.g. Nikole Pasida i Stojana Proti-
éa...«. Prema izvjeStaju Srpske rijeéi br. 195 od 1. oktobra 1920. godine,
»Podela misljenja, koja je vladala u jednom delu stranke u agrarnom
pitanju u Bosni, potpuno je izgladena poslije dulje debate i prepudteno
je g. Nikoli Pasicu da u dogovoru s bosanskim radikalima donese rezo-
luciju, koja de biti merodavna za sve nas.. ..

NajduZe je vodena debata oko naéina drZavnog uredenja. Podlogu
debati ¢inio je nacrt ustava Stajana Protiéa. Stav Pagi¢a prema tom na-
crtu bio je formulisan i poznat jo3 prije konferencije pa je Politika u
br. 4461 od 23. septembra 1920. godine pisala da je Pa%i¢ »odsudan pro-
tivnik oblasnih autonomija, onakvilh kakve predlaze g. Proti¢. On je za
to da nasa zemlja bude jedna jednostavna drZava sa potpunc centrali-
zovanom vla$éu...« U Zavrinoj debati o programu, vedina delegata se
izjasnila za centralizam, dok su »...Protiv $irokih oblasnih autonomija
bilj ... naro¢ito govornici iz Vojvodine i iz Bosne«.")

Konferencija je na kraju izabrala jedan uii odbor koji je dobio za-
datak da na osnovu diskusija i zakljucaka konferencije formulide pro-
gram. U odbor je ispred bosansko-hercegovac¢kih radikala usao Srikic.

U politickom dijelu programa nadela Krfske deklaracije prihvadena
su gotovo u ¢jelini kao nacela stranke koja treba »da se ozivotvore i da
se dalje razvijaju«, na Cemu de stranka »svom svojom umnom i moral-
nom snagom najvrednije poraditi...«.") U skladu s tim, u program je
unesen gotovo cjelovit tekst Krfske deklaracije, Karakteristidno je da
je iz integralnog teksta prve tatke Deklaracije izostavljena formulacija
u kojoj se za Srbe, Hrvate i Slovence upotrebljava zajedni¢ko ime Juini
Sloveni ili Jugosloveni. Van svake je sumnje da ova korektura nije slu-
¢ajno uéinjena i da ona ima dublje znadenje nego $to na prvi pogled iz-
gleda. Radikali su, naime, u jugoslovenstvu kao nacionalnom opredje-
ljenju vidjeli negaciju srpstva i zato su jugoslovenstvo odbacivali. 1z tih
razloga je i Pasi¢, prilikom dono3enja Krfske deklaracije, bio protivnik
citirane formulacije.”)

U pogledu oblika drzavnog uredenja program je akceptirac centrali-
zam, »nalazedi da je to potreba i naSeg unutradnjeg zdravog i pravilnog
napredovanja, narofito s pogledom na dosadasnju pocepanost i podvo-
jenost nasdega naroda na desetak uprava i politickih zajednica...« i »po-
treba nase medunarodne bezbednosti i nafeg medunarodnog znace-
nja...«, Pod centralistickom drzavom program podrazumijeva »driavu
s jednim parlamentom, kome odgovara jedna drZavna vlada i koji s Kru-
nom ima nepodeljenu suverenu zakonodavnu viast za celu zemljus. Ova-
kva drzava bila bi unutar organizovana na principu samouprave u op-
stini i oblasti, s tim da veli¢ina oblasti obezbijedi s jedne strane sistin-
sku« samoupravu, a s druge strane »ne stavi u pitanje jedinstvenost
drzave«.

17} Politika, Beograd, br. 4465 od 27. septembra 1920. godine.

18) Sgmouprava, br. 176 od 6. oltobra 192(. godine. Posto je program u cjelini
ohjavljen u Samoupravi br. 176 od 6, oktobra 1920. godine, to su svi naredni citati
kkoji se odnese na program uzimani iz tog iavora.

1) Vidi opdirmije: Dragoslav Jankovié, Jugoslovensko pitanje i Krfska deklara-
cija 1917, godine, Beograd 18967, str. 229—230.
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U socijalnom dijelu programa dominira agrarno pitanje, koje se
mora rjesavati u »interesu i nadeg zdravog i pravilnog ekonomskog raz-
vitka kao i u interesu unutradnjeg reda, %ezbednosti i pravnoga poret-
ka...«., Kompromisan stav u agrarnoj reformi, sracunat u prvom redu
na zastitu zemljoposjednika, izraZen je u formulacijama o prvenstvenoj
podjeli drZavne zemlje, »a ukoliko nje nema dovoljno davace se i prival-
na zemljae, o pladanju »pravedne« naknade vlasnicima i najzad u odsu-
stvu odredbe o zemlji$nom maksimumu. Posebno mjesto u programu
dato je agrarnoj reformi u Bosni i Hercegovini. NaglaSavajudi specific-
nost agrarnih odnosa u Bosni i Hercegovini, program istice da de stran-
ka raditi na potpunom oslobodenju seljaka od »feudalnih tereta«, a za-
tim na davanju »u sopstvenost beglu¢ke zemlje seljacima medtanima
ukoliko oni nemaju dovolino zemlje za %ivot, i ako spahija ovu zemlju
nije do sada radio u vlastitoj reZiji. Naknadu za uzetu beglu¢ku zemlju
i za oslobodenje kmetova platide drzava.. «,

Programski stavovi o privrednoj politici stranke krajnje su nop$teni
i neogredeni.

Burzoaski karakter stranke i njena odlu¢nost u odbrani kapitalizma
od socijalnih potresa jasno su izraZeni u dijelu programa koji govori o
drustvenim odnoesima. Tu je »klasni mir« uzdignut na princip bez koga
se ne moZe »zasnovati narodna i drzavna zgrada«, a da bi se on odria-
vao, stranka de »savremenim radni¢kim zakonodavstvom nastojatl da
ostvari ... ciljeve drustvene solidarnosti i zastiti, u njenom okviru, pra-
vedne radnicke interese. ..«

Najzad, konferencija je odludila da stranka prosiri svoju djelatnost
na ¢itavu drzavu i u skladu s tim zakljué¢kom nazvana je »Narodna radi-
kalna stranka Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenacac,

Izlozeni programski ciljevi predstavljali su okvir u kome je stranka
imala da vodi izbornu borbu. Ali, izborna borba ¢e pokazati da taj okvir
nije bio toliko évrst da stranka ne bi mogla izac¢i iz njega ukoliko bi joj
to obecavalo bolji izborni uspjeh.

Organizacija izborne borbe

Prema »Zakonu o izboru narodnih poslanika za Ustavotvornu skup-
$tinu Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca«, koji je izglasan na sjednici
Privremenog narodnog predstavniitva, odrzanoj 2. septembra 1920. go-
dine, izborni okruzi u Bosni i Hercegovini poklapali su se sa administra-
tivnim, a izborne jedinice odredivane su prema popisu stanovni$tva 1910.
godine, i to tako da se na svakih 30.000 stanovnika bira po jedan posla-
nik, a vidak od 17.000 stanovnika davao je pravo na jedan mandat. Ras-
podjela poslanickih mandata imala se izvr3iti prema proporcionalnom
sistemu. Zakonom nije uvedeno opste bira¢ko pravo, jer su Zene, oficiri
i vojnici bili lifeni prava glasa. Uveden je i cenzus starosti, koji daje pra-
vo glasa samo onim gradanima koji su navrsili 21 godinu do potetka sa-
stavljanja birackih spiskova. Jednako pravo glasa Zakon je ogranicio i
uvodenjem izbornog cenzusa po obrazovanju, prema kojem je bilo oba-
vezno u svakom izbornom okrugu kandidovanje jednog broja poslanika
koji imaju visu ili visoku $kolsku spremu {kavilifikovani poslanici). Tz
bori su se imali obaviti tajnim glasanjem.™)

) §luzbene novine Kreljevine Srbe, Hrreta i Slovenaca, Beograd, br. 195 od
6. septembra 1920. godine.
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Odmah poslije objavljivanja ovog Zakona i ukaza o izborima od 7.
septembra 1920. godine, kojim su izbori raspisani za 28. novembar, radi-
kali u Bosni i Hercegovini pristupaju organizacionim pripremama za iz-
bore, koje su kona¢no dovriene neposredno poslije Zemaljske konferen-
cije. Na konferenciji je odludeno da uzi Glavni odbor stranke®) ruko-
vodi izbornom borbom s tim da okruzni odbori 1 ¢lanovi Glavnog od-
bora iz unutradnjosti odrfavaju stalnu vezu sa njim,

Izborne parole

U borebi za dobijanje poslanickih mandata politi¢ke stranke i grupe
u Bosni 1 Hercegovini istakle su izborne parole ne vodedi mnogo racuna
o tome koliko odgovaraju zvani¢nim programima. Osnovni cilj svih bio
je da se dobije Sto vedi broj glasova. Otuda je u bezobzirnoj borbi za
glasove politicka demagogija predstavljala jednu od karakteristika iz-
borne borbe.*)

S obzirom na ¢injenicu da su izbori vrieni za Ustavotvornu skup-
§tinu, u izbornim programima i parolama primarno je bilo pitanje ustav-
nog uredenja driave.

Cilj Narodne radikalne stranke u izborima bio je da obezbijedi do-
voljan broj poslanickih mandata koji bi ioj omogudio da vodi u Ustavo-
tvornoj skupstini odludujudéu rije¢ pri donosenju ustava i to onakvog
ustava kakav bi odgovarao interesima onog dijela srpske burioazije &iji
je stranka bila predstavnik. Interesi te burZoazije, medutim, nalagali su,
prije svega, centralisti¢ko uredenje drZave koje bi sa svoje strane garan-
tovalo i uévrstilo njen privilegovani polozaj u drzavnoj vlasti, koji joj je,
nerazvijenoi 1 nesposcbnoj za samostalno organizovanje privrede na
principima burZoaskog liberalizma, najlakse i najbrze obezbjedivao eko-
nomski prosperitet.

Narodna radikalna stranka u Bosni i Hercegovini stupila je u izbore
s velikosrpskim programom u njegovom najogoljelijem vidu. Citav taj
program svodio se na tezu da je Bosna i Hercegovina srpska pokrajina
¢vrsto 1 neraskidivo vezana za Srbiju i da nova drzava predstavlja pro-
§irenu i uvedanu Srbiju.

Polazedi od teze o srpskom karakteru Bosne i Hercegovine, radikali
u Bosni 1 Hercegovini stupili su u izbornu borbu s namjerom da, kao
iskliug¢ivo srpska stranka, okupe sve Srbe i da njihovim glasovima po-
tvrde tu tezu. Zaro su oni istakli parolu »Srbi na okup« da bi se stvorio
»silan i neprobojan [ront srpske narodne misli protiv spoljagnjeg i unu-
tradnjeg neprijatelia...«.”) Ta takozvana »opasnost od neprijatelja« izi-
skuje potpuno jedinstvo Srba pod vodstvom radikala i njihovo udedde
u izborima u najveéem broju, jer »nekoliko nepredatih glasova moze da
znadi gubitak mandata ili jo§ gore, da taj mandat dode u ruke neprija-
telja ove drZave i1 da ugrozi srpski karakter Bosne...«*) Da bi se jedin-
stvo Srba potpuno ostvarilo i za&titilo »ugroZeno Srpstvo«, radikali su

2y 121 glavni odbor Narodne radikalne stranke éinili su samo €lanovi Glavnoeg
otlbora iz Beograda.

2y Prema izvieStaju Zemaljske viade za Bosnu i Hercegovinu Ministarstvu unu-
tradnjih diela od 21. oktobra 1920, u bihadkem okrugu politicke stranke =obedavaju
narcdu kule u oblaku samo ne bi li dalle do polozaja, pa makar na koji nadin to
bilox, ABIH, ZV, Prez. br. 10567/1920.

=y Srpska rijed, br. 202 od 9. oktobra 1920, godine.

My Istu, br. 218 od 30, oktobra 1920, godine.
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odbacivali organizovanje Srba na klasnoj bazi, a proglasavali su nacio-
nalnom izdajom odvajati »selo od grada, radnika od trgovca ... Cepanje
narodnih snaga na nepotrebne staleike razlike ... zna¢i podiéi ruku na
ideju Srpstva...«™)

Potvrdena izbornim rezultatom, teza o srpskom karakteru Bosne i
Hercegovine trebalo je da posluzi kao jak argumenat u korist centraliz-
ma i kao protivargumenat autonomastvu Jugoslovenske muslimanske or-
ganizacije i federalizmu Hrvatske zajednice. Ona je trebalo da pokaZe
federalistima da je uz postojanje »srpske Bosne« federacija jedino mo-
guca i dopustiva na »plemenskoj« bazi, sto bi Srbe, okupljene oko Sr-
bije, dovelo prema Hrvatima u mnogo povoljniji polozaj, jer bi se po-
red male Hrvatske nagla velika Srbija. U tom smislu govorio je i dr La-
7ar Markovi¢ na predizbornom zboru u Sarajevu. On je tom prilikom,
komentarisuci izborni proglas Hrvatske zajednice, izmedu ostalog, re-
kao: »Braca Hrvati mogu traZiti da oni budu zajedno, ali nc mogu za-
htevati da Srbi ne budu zajedno...«.*)

U #elji da izbornim rezultatom dokazu srpski karakter Bosne i Her-
cegovine, radikali su nastojali da pored Srba okupe i 3io vedi broj mu-
slimanskih bira¢a. O potrebi saradnje sa bosansko-hercegovac¢kim Mu-
slimanima govorio je i Pa&i¢ na Zemaljskoj konferenciji stranke. Tom
prilikom je, izmedu ostalog, rekao: »...Mi moramo naéi neku vezu s
muslimanima, inade de biti to (t]. odsustvo medusobne saradnje — pri-
mjedba T.K.) od velike Stete... Ako se s njima sporazumimo Bosna de
biti nasa jaka tvrdava...«)

Medutim, tendencije okupljanja veéeg broja Muslimana oko progra-
ma Narodne radikalne stranke u vrijeme kada su oni bili nezadovoljni
svojim drustveno-ekonomskim i politickim polozajem, i kada se ta stran-
ka u Bosni i Hercegovini deklarisala kao iskliucivo srpska, pokazale se
od podetka iluzornom, $to su na kraju potvrdili izborni rezultati.

Suprotstavljajuci se strankama koje su u svojim programima pred-
vidale uredenje drzave na federativhom principu i na principu autono-
mija po istorijskim pokrajinama, vodstvo Narodne radikalne stranke is-
taklo ie u Bosni 1 Hercegovini pored parole o centralisti¢ki uredenoj dr-
zavi Srba, Hrvata i Slovenaca 1 parolu o stvaranju Velike Srbije.

Osnovni argumenti koje je vodstve stranke upotrebljavalo da bi do-
kazalo potrebu centralizma bili su Zelja srpskog naroda za punim jedin-
stvomn, teikode oko povladenja granica izmedu Srba i Hrvata usljed nji-
hove etnicke izmijeSanosti i moguénosti da Srbi budu u driavi uredenoj
na bazi federalizma ili autonomija po istorijskim pokrajinama u nekim
od tih pokrajina majorizirani. Na tu mogudnost prvaci stranke ¢esto su
ukazivali na predizbornim zborovima i u $tampi. Tako se, npr., u jed-
nom napisu u Srpskoj rijefi kaZe da autonomiju Bosnz i Hercegovine i
drugih pokrajina traZe »zakleti neprijatelji Srpstva... jer se nadaju da
‘e onda sa nekim paktovima ... modi nadglasati Srbe n Bosni, a isto ta-
ko bi onda to dalje pokusali da ¢ine u Hrvatskoj...«.*™)

By Isto, br. 197 od 4. oktobra 1820. godine.

26} Tsto, br. 220 od 3. novembra 1920, godine.

) Pravda, br. 102 od 7. oltobra 1020, godine.

3} Srpska rijeé, br. 216 od 2B. oktobra 1920, godine.
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sansku krajinu pripreman je kao trijumfalan pohod dugo is¢ekivanog
osloboditelja. )

Svjesni politi¢kog kapitala, koji je stranka stekla prije i u toku rata,
radikali su u predizbornoj agitaciji neprekidno ukazivali na njenu pro-
slost. Karakteristican je u tom pogledu Pagidev govor odrian na pred-
izbornom zboru u Banja Luci, kada je, izmedu ostalog, rekao da treba
glasati za one stranke koje su se u pro$losti pokazale i za one ljude koji
su se »legitimirali svojim radom za narod u proslosti«, a »nove ljude tre-
ba satekati da th vidimo na delue«*) Citirani Pagicevi pogledi najbolje
pokazuju koliko je stranka rafunala da na zaslugama iz proslosti obez-
bijedi ne samo dolazak na vlast nego i zadrZzavanje vlasti, jer se od novih
snaga traZilo da se pokaZu »na djelu«, a za to im se, medutim, uskradi-
vala $ansa.

Pored izloZenih izbornih parola, koje su, kako se vidi, bile politicke
prirode i koje su dominirale u predizbornoj agitaciji, radikali u Bosni i
Hercegovini nisu mogli mimoidi tada najaktuelnije drutveno pitanje -—
agrarno pitanje. Svjesni ¢injenice da seljastvo &ini ogromnu vedinu srp-
skih bira¢a, nastojali su da lose raspoloZenje seljaka prema agrarnoj po-
litici stranke poprave agrarnim programom usvojenim na Zemaljskoj
konferenciii, o kome je ved ranije govoreno, Da bi dobili seljatke gla-
sove 1 da bl seljake odvoiili od drugih stranaka, a narodito od Saveza
tezaka, obilato su se sluZili demnagogijom, tvrdedi da u agraru »potpuno«
usvaiaju seljacke zahtjeve, pa ¢ak i daju vie »nego su tezaci i traZili« ™)

Posto je bilo poznato da su seliaci protivnici pladanja naknada ze-
mljoposjednicima, jer su pretpostavljali da de se sredstva za naknadu
obezbjedivati povecanim porezima, radikali su pravdali tu mjeru soci-
jalno-nacionalnim razlozima, dokazujuéi da se time, s jedne strane, iz-
bjegava da se »bez potrebe sivara proletarijat...«, dok bi se, s druge
strane, ubrzao proces »nacionalnog osvie$éenja muslimanskog dijela na-
Seg naroda« i razvio kod njega »pojam prave drZavljanske svijesti«")
Opétenarodno neraspoloienic prema ratnim bogatadima i izvoznitarima
ovom prilikom su radikali iskoristili na tai nadin $to su obedavali da de
se povecanim opotezivanjem profita ratnih bogatada i izvozniara obez-
bijediil sredstva za pladanjc odstete.

Ovakvim agrarnim programora Narodna radikalna stranka nastoja-
la je da zadovolji i srpske reljake i muslimanske zemljoposjednike i da
na taj nadin obezbijedi glasove i jednih i drugih. Pridobijanje musliman-
skih zemljoposiednika za stranku je znafilo i pridobijanie znatnog di-
jela muslimanskih masa, u kojima su oni imali odluéujuéi politicki uti-
caj.

Poslanicki kandidati

Prema statutu Narodne radikalne stranke, sreske organizacije pred-
lagale su poslanic¢ke kandidate okruinim odborima, koji su te predloge
razmatrali 1 slali na odebrenje Glavnom odboru u Beograd. Narodna ra-

¥ U izvjestaju o dodekm Pagicéa u Bosanskoj krajini Srpsia rije¢ u broju 227
od 12, novembra 1920. godine, izmedu ostaloz. pisala je i ovo: »Starei su gledali
u Padida kao u ikonu i 1jukili su mu ruke, blagosiliajud ga i blagodared mu 3sto
ih jJe oslobodiow.

W) Srpska rijed, br. 227 ¢l 12. novemnbra 1930, godine.

39 Isto, br. 197 od 4. oktohbra 1920, gzdine,

i ABIH, ZV, Prez. br. 11186/1920.
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dikalna stranka istakla je u Bosni i Hercegovini svoje liste u svih 6 okru-
ga (sarajevski, mostarski, tuzlanski, travnicki, banjalucki i bihacki).

Socijalna struktura i li¢nosti poslani¢kih kandidata jasno ukazuju
na ciljeve i taktiku stranke u izborima. Od ukupno 49 poslani¢kih kan-
didata, prema ¢&lanu 13. izbornog zakona (kandidati sa op§tim uslovi-
ma), 22 su seljaka, 12 ¢inovnika, 8 svedtenika i 1 trgovac.*} Ovakav so-
cijalni sastav poslani¢kih kandidata ukazuje na to da je stranka ratu-
nala u prvom redu na seljatke glasove, a zatim na glasove sitne burzo-
azije u gradu. Cinjenica da se medu poslani¢ckim kandidatima na3ao sa-
mo jedan trgovac rezultat je omraZenost trgovackog staleza, koji je bio
nosilac $pekulacija sa cijenama Zivotnih namirnica i ostalth potreba, 3to
je izazivalo ogorcenje i seoskog i gradskog stanovniStva, o &emu svie-
do¢e mnogobrojni izvjestaji lokalnih organa vlasti. Relativno veliki broj
svestenika-poslani¢kih kandidata obezbjedivao je stranci podr3ku pravo-
slavnog sveidtenstva,”) koje je uzivalo veliki ugled u neprosvijecenim se-
lja¢kim masama.

Na listi stranke nalazilo se 10 kandidata iz Srbije. Medu njima bili
su nosioci okruznih lista za Bihaé dr Miroslav Spalajkovié, za Banju
Luku Nikola Pa$ié, za Mostar dr Lazar Markovi¢ i za Tuzlu dr Milenko
Vesni¢. Ocigledno je da je cilj kandidovanja ovolikog broja najistaknu-
tijih prvaka stranke iz Srbije, na ¢elu sa vodom stranke Palicemn, bio
da se pomocu njthovog autoriteta osigura $to bolji izborni uspjeh. Ali,
ove kandidature imale su i jedan drugi, dublji smisao. Prema izjavi dra
Lazara Markovida na predizbornom zboru u Mostaru, trebalo je da se
ovakvim kandidaturama manilestuje jedinstvo Bosne i Ilercegovine i
Srbije.””) Od domadih politi¢kih ljudi nosioci lista bili su dr Milan Peéa-
nac za travnicki okrug, i dr Milan Sriki¢ za sarajevski okrug. Pecanac
je bio kao politi¢ar malo poznat, jer je prije rata radio u konzularnoj
sluzbi Srbije, dok je dr Milan Sriki¢, kao predsjednik Zemaljske viade
i prvak bosansko-hercegovatkih radikala, a uz to ¢vrsto vezan sa sara-
jevskom c¢ardijom, pruzao solidne izglede uspjehu stranke u svome iz-
bornom okrugu.

Buduéi da su radikali ra¢unali i na dio muslimanskih biraéa, istak-
li su na svojim listama u mostarskom i banjalu¢kom okrugu 2 posla-
ni¢ka kandidata Muslimana, Ovako mali broj Muslimana kandidovan je
iz bojazni da se time ne odbiju srpski biraéi, a da se ne dobije odgova-
rajuc¢a kompenzacija muslimanskim glasovima. Ta bojazan izazvala je
otpor jednog dijela bosansko-hercegova¢kih radikala kandidovanju Mu-
slimana.'*)

Analiza izbornih rezultata

Ocekivanja Narodne radikalne stranke u Bosni i Hercegovini u iz
borima za Ustavotvornu skupdtinu nisu se ispunila. Stranka je dobila
Ny Srpska rijed, br. 2'0 od 27. novembra 1920. godine.
12y Svedtenici su »protivao izhornom zakonu, pretverili crive ... u izborne zbor-
nice«, Glas siobode, br. 258 od 26. novembra 1920. godine.

43) Srpska rijed, br. 236 cod 23, nmovembra 1920. godine.

%) Prilikom razmatranja oli-uine kandidatske liste za okrug Banju Lukuy, jedan
broj delegata uporno se protivio stavljanju na listu muslimanskih predstavnika,
tvrdedi da ée se time izgublti mnogo srpskih glasova, ali je na PaSidevo insistiranje
ipak kandidovan Suljaga Salihagié. ASRS, fond Riste Odavica, br, VI/70.
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59.443 glasa i 11 poslani¢kih mandata. Ostale stranke i grupe dobile su
sljededi broj glasova i mandata: Jugoslovenska muslimanska organiza-
cija 110.895 glasova i 24 mandata, Savez tezaka 54.506 glasova i 12 man-
data, Jugoslovenska demokratska stranka 17.980 glasova i 2 mandata,
Hrvatska tezacka stranka 38.400 glasova i 7 mandata, Hrvatska puéka
stranka 20.774 glasova i 3 mandata, KPJ [8.074 glasa i 4 mandata, Srp-
ska narodna organizacija 6.215 glasova (bez mandata), Muslimanska te-
zaCka stranka 602 glasa, Socijaldemokratska (»Zvonasi) 1.784 glasa, Mu-
slimanska nezavisna lista (Serif Arnautovié) 449 glasova i Muslimanska
narodna stranka 306 glasova.”

Kako se iz navedenih podataka vidi, Narodna radikalna stranka po
broju dobijenih glasova nadta se na drugom mjestu, i po broju dobije-
nih mandata na trecem mjestu.

Koji su ¢inioci uticali na ovakav izborni rezultat Narodne radikalne
stranke?

Kada se posmatraju statisti¢ki podaci o izborinia, odmah pada u odi
¢injenica da na izbore nije izasao relativno visock procenat biraca.*)
Medu onima koii nisu glasali nalazio se i znatan broj Srba. Razlozi ap-
stinencije od izbora jednog dijela srpskog stanovniStva dijelom su se
nalazili i u mno&tvu politickih partija koje su pretendovale na srpske
glasove. To je izazivalo nepovijerenje jednog dijela seljackih masa, poli-
ti¢ki neiskusnih, prema tim partijama. To nepovjerenje se ispoljavalo u
neodlu¢nosti u partijskom opredjeliivaniu,”) $to se u nekim sludajevima
zavriavalo u odustajanju od glasanja. Posto je Narodna radikalna stran-
ka stupila u izbore kao iskljudivo srpska stranka, prirodno je da je ap-
stinencija srpskih bira¢a umanjila njen izborni uspjeh.

Izborni uspjeh Narodne radikalne stranke umanjila je i Cinjenica
§to su na srpske biracke masc velikim dijelom pretendovali demokrati i
u cjelini Srpska narodna organizacija, koji su radikalima oduzeli znatan
broj glasova.*} :

Nisu se ispunila ni o¢ekivania radikala da ¢e za njih glasati i dio
muslimanskih birada. Muslimant su ostali jedinstvein oko IMO.#) T Ar-
nautovideva Muslimanska nezavisna lista doZivjela je katastrolfalan ne-
uspjeh. Tako je politicka igra radikala s muslimanskim zemljoposjedni-

a4y Statfistigki pregled izbora narodnih poslanika za Ustavotvornu skupstinu Kra-
lievine Srha, Hrvata 1 Slovenaca, izvrsenih na dan 28, movembra 1920, godine.
Beograd 1921, godine.

) Wa izbove je izallo u banijaluékom pitrugu 63.72%. birad¢a. u bihaékom 74,900,
u sarajevskom 73,63%0, u travniékom 71,65%, u {uzlanskom 72,13% 1 u mostarskom
703,280, Statistifki pregled izbora narcdnih poslsnika za Ustavoivernu slupitinu. ..

9} U mostarskoj oblasli ~Seljadke mase nisu jod osveStene i drie se priliéno
apatitno — vedina nema jo¥ stalnog pravea 1 fveste odluke, $to nije mi &udo, jer je
stavljena na jedanput pred inliko Hh stramaka | programa, da se je tefko i inteli-
gentu tu snaéi...« ABIH, ZV, Prez hr. 11451/1920.

#) »% bolom u dusi konstatujeme da je zbog Cakorilove liste {lista Srpske ma-
rodne organizacije &ji je voda bio Dorde Cakorilo — primjedba T. K. izabran u
Tuzli komunista, miesto nafeg kandidata ... g. prote Matije Popovicéa«. Srpska rijed,
br. 246, od 7. decembra 1920, 2zdins.

#) Prema izvieitaju Okruznog odbrra Naradne radikalne stranke za Banju Luku
Risti Odaviéu »...muslimani raZdikali 'su edrrall svoju red i listom su glasali za
svoju viersko-politidku “Jugoslsvenstu muslimansku organizaciju'«. ASRS, Fond
Riste Odaviéa, br. T11/344.
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cima, koja je radikalima u izborima nanijela ozbiljnu 3tetu, zavriena
ovog puta tuino po radikale.

Ali, presudan uticaj na izborni rezultat radikala imao je njihov od-
nos prema agrarnom pitanju. Kao sto smo ranije istakli, stav radikala
prema agrarnom pitanju doprinio je velikim dijelom stvaranju Saveza
tezaka. Onog momenta kad se na politicku scenu Bosne i Hercegovine
pojavio Savez tezaka, radikali su, mada toga nisu bili svjesni, izgubili
odludujudu bitku za seljake. Agrarni program, usvojen na Zemaljskoj
konferenciji, ulivao je radikalima velike nade, ali je krio i velike opas-
nosti. Kompromisni programski stavovi u pitanju begluckih zemalja,
sra¢unati na pridobijanje i srpskih seljaka i muslimanskih zemljoposjed-
nika a preko njih i jednog dijela Muslimana, nisu zadovoljili ni jedne ni
druge, pa je oko polovine srpskih seljaka glasalo za Savez tezaka, a Mu-
slimani gotovo u cjelini za JMO. Na taj naéin se agrarni program radi-
kala pokazao kao najslabija tatka njihovog izbornog programa i osnov-
ni uzrok gubitaka tako velikog broja seljackih glasova. Agrarno pitanje
za bosansko-hercegovackog seljaka bilo je Zivoino pitanje i na tom pi-
tanju je Savez teZaka vodio uspjeinu borbu protiv radikala, pri ¢emu
se bogato koristio slabostima njihovog agrarnog programa. Prema izvje-
§taju okruzne oblasti Biha¢ Ministarstvu unutrasnjih djela, radikali i
demokrati su u okrugu imali dobre izglede za izbornu pobjedu, ali je
konacan uspjeh osujeden od Saveza teZaka, jer je »Ta ... stranka bila po
svojem programu najbliza osjedajima tezackog naroda i narod se je za
nju odlucio«.®) Cinjenicu da je Savez tezaka dobio seljatke glasove na
agrarnom programu, daleko privia¢nijem za seljaka od programa radi-
kala, istaako je i Stjepo Kobasica u op3irnom ¢lanku Izbori u Bosni, ob-
javljenom u Srpskoj rijeci br. 245 od 6. decembra 1920. godine. U citi-
ranom Clanku on, izmedu ostalog, kaZe: »Mi smo u prvom redu apelo-
vali na srpske osjedaje na$eg varo$anina i gradanina, dok je teZalka
stranka svu svoju paljbu oborila na — trbuh ... Mi ovo narotito podvla-
¢imo, jer nismo htjeli da laskamo teZzaku, ni da obedajemo ono §to ne
mozemo ispunitie,

Kao §to se vidi, raznovrsni su bili ¢inioci koji su negativno uticali
na izborni rezultat Narodne radikalne stranke u Besni i Hercegovini.
Zajedni¢ko svim tim ¢&iniocima bilo je da su izrasli iz date drustvene
situacije i da su uzajamno djelovali u istom pravcu.

Nasuprot tim faktorima, koji su svojim uticajem umanjili izborni
uspjeh Narodne radikalne stranke, djelovali su laktori koji su pozitivno
uticali na postignuti izborni rezultat.

Odluc¢ujucéi medu tim faktorima bili su velikosrpski izborni prog-
ram, politicka tradicija i ugled Narodne radikalne stranke, koji je vod-
stvo izgradivalo prikazujuéi stranku kao jedinog predstavnika Srbije i
zadtitnika interesa Srba, 1 najzad, autoritet njenog vode Nikole Pasiéa.

Nacionalisticke parole, koje su radikali istakli da bi okupili Srbe,
dobile su dostojan odgovor Hrvatske tezacke i Hrvatske putke siranke,
koje su pozvale Hrvate da stupe u »odbranu« hrvatstva i katolicizina.
Vodstvo JMO isticalo je parolu da se JMO bori protiv neravnopravnog
polozaja bosansko-hercegovackih Muslimana, a da bi se ta borba uspjes-

50 ABiH, ZV, Prez. br, 13026/1920,
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Izborni rezultati polxazali su da Narodna radikalna stranka u Bosni
i Hercegovini nije svojim programom uspjela da okup1 vedinu srpskih
masa. Ali, ona se u izborima afirmisala kao najja¢i nosilac srpskog na-
cionalizma u Bosni i Hercegovini. Taj nacionalizam prihvatili su burZo-
aski i naro¢ito sitnoburZoaski elementi u gradu, koji su uzroke svog ne-
sigurnog drustveno-ckonomskog polozaja nalazili u drzanju politickih
protlvmka druge nacije i vjere, kao i dio seljastva, kOJl je nezadovoljan
vlastitim socijalnim poloZajem i socijalnim programima koji su mu nu-
deni traZio izlaz u okretanju svojim nacionalnim idolima.

Posmatrani u cjelini, izbori su u Bosni i Hercegovini zaostrili nacio-
nalno-vjerske suprotnosti i prvi put Zivlje pokrenuli seljaéke mase u po-
liticku borbu. To je bila bastina koju su izbori ostavili politickom Zivotu
Bosne i Hercegovine., Njeni prvi plodovi manifestovali su se veé nepo-
sredno poslije izbora u borbi gradanskih partija oko poloZaja Bosne i
Hercegovine u drZavi.®) Ta ¢e se borba nalaziti u ziZi politi¢kog Zivota
u Bosni 1 Hercegovini u ¢itavom periodu izmedu dva rata. S druge stra-
ne, uvlaéenje seljac¢kih masa u politi¢ku borbu davace toj borbi ton sve
vede anarhiénosti, oitrine i politi¢ke destrukcije.
nij,a nalasre

THE NATIONAL RADICAL PARTY IN BOSKNIA-HERCEGOVINA IN THE
ELECTIONS FOR THE CONSTITUENT ASSEMBLY

Summary

The basic charactenistic of political life in Bosnia-Hercegovina before
the elections for the Constituent Assembly was the large number of political
parties mainly organised on a national-religious basis. Most of these parties
represented parts of the wider Serbian, Croatian or Yugoslav parties or were
closely connected to them.

The National Radical Party in Bosnia-Hercegovina was part of the earlier
Serbian Radical Party which expanded its activities to Bosnia-Hercegovina.
It entered the election struggle with a Great Serbia programme. This pro-
gramme took its starting-point from the thesis that Bosnia and Hercegovina
were Serbian lands and closely and firmly tied to Serbia. In order to win
the votes of the Serbs and prove to them this thesis, the party declare itsell
lo be Serbian and in accordance with this adopted the parole »Serbs unite.«
In view of the fact that an overwhelming majority of the Serbian population
was niade up of peasants who were dissatisfied ith the Agrarian programrme
ol the party, the leaders of the party claimed in the pre-election agitation
that the National Radical Party as the only protector of Serbian national
interests in Bosnia-Hercegovina and the only fighter for the unity of the
Serbian people, They therefore emphased the slogan abcut creating a Great

5) Neposredno poslije izbora pisala je Hrvaiske sloga, organ HTZ 1 broju 258
od 2. decembra 1920. godine sljedece: »Prvo 1 peliticki najvaznije iznenadenje (koje
st pokazali rezultati izbora — primjedba T. K} jeste ciframa utvrdene ¢injenice,
da srpska Bosna nije srpska Bosna...«, §to pokazuju »gole i suhoparne brojlke. ..«
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Serbia in opposition to the federalista of the Croatian group and the auto-
nomy demanded by the Yugoslav Muslim Organisation.

In their efforts to win as many votes as possible, the radicals made
great use of the political tradition of the party and the authority of its
lcader Nikola Pasic.

With the knowledge that Serbia enjoyed a great reputation among the
Serbs of Bosnia-Hercegovina, they emphasised the slogan that voting for
the National Radical Party was voting for Serbia,

The National Radical Party did not succeed in collecting the majority
of the Serbian mass in Bosnia-Hercegovina with an election programme and
stogans such as these. The first and foremost reason for this was the Agra-
rian programme of the Party, This programme did not satisfy the Serbian
peasanis with the result that about half of the Serbian peasants opled for
the Federation of Heavy Farm Labourers.

The results of the National Radical Party in the Election of 59.443 votes
and 11 mandates showed that it had been affirmed as the strongest supor-
ter of Serbian nationalism in Bosnia-Hercegovina.
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Prilog razmatranju okupacionih sistema u
Bosni i Hercegovini 1941. godine

Rafael Bréié

I prije napada na Jugoslaviju postojale su kod osovinskth partnera
koncepcije o razbijanju Jugoslavije, koje su se u sklopu »zajedni¢kog
vodenja rata« i »stvaranja novog poretka u Evropi« mnogo puta mije-
njale. Nacisticka Njemacka je kao jaé¢i partner u Osovini redovno u sve-
mu imala odlu¢ujucu ulogu. Da bi Musolinija vezao uza se, Hitler je stal-
no podvladio da Italiji na ovom podru¢ju pripada povlasten poloZaj, a
da Treci Reich tu ima samo privredne interese. Musolini u {o nije sum-
njao, ali ni svoj plan u vezi sa pripajanjem Hrvatske nikada nije napu-
§tao. Godinama je drZao u rezervi ustasku emigrantsku grupu na celu
s Antom Pavelicemn. Po Musolinijevom planu, trebalo je da prilikom ko-
madanja Jugoslavije vlast u Hrvatskoj preuzme velikohrvatski separa-
tistitki pokret, a Sef te nove oblasti da postane voda tog pokreta, njegov
§ticdenik Pavelié.

Medutim, dogadaji od 27. marta i tokom aprila 1941. godine poka-
zali su veliko zaostajanje Rima za vladom Reicha u ostvarivanju svojih
dugogodisnjih namjera. Vlada Treceg Reicha pokazala se u tome mnogo
odluénijom, iako pitanje Zefa buduée osovinske tvorevine tada jod nije
bilo sasvim rije$eno. Tre¢i Reich je u pripremama napada na Jugosla-
viju svim silama nastojao da se $to vise otupi oStrica otpora naroda Ju-
goslavije osovinskoin napadu, a manje je painje posvecivao pitanju bu-
duce tvorevine i tome ko ¢e biti na njenom &elu. Zbog toga je trebalo
da sve preduzete mjere, kao u Poljskoj, prethode vojnom napadu. Ali,
sve te akcije nisu bile sinhronizovane niti su do detalja bile razradene.
I3le su raznim kolosijecima, nije se znalo ko je glavni akter, pa je u
praksi bilo mnogo komplikacija, nejasnoca i sliéno. Izgleda da je to sve
bilo uslovljeno razli¢itim gledanjima na problem Jugoslavije u najvi§im
instancama Treceg Reicha, napose Ribentropovog ministarstva spoljnih
poslova i njemacke obavjedtajne sluzbe. Naime, Ribentrop se prevario u
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svojoj raunici da je pristupom Jugoslavije Trojnom paktu cijela stvar
rijesena, pa je zbog toga privremeno bio u Hitlerovoj nemilosti.

U svakom slu¢aju Tredi Reich u poéetku nije ucopite radunao na us-
tase 1 njihovog poglavnika. Nacistima je vise odgovarao Macdek, jer su
smatrali da je najpoZeljnija li€nost s obzirom na to da je njegova HSS
i unutar nje poluvojni¢ka gradanska i seljacka zastita imala Sirok oslo-
nac u masama, pa bi naoruzano ¢lanstvo osiguravalo »javni red i mire i
tako rasteretilo njihove vojne snage potrebne na drugim stranama. Osim
toga, HSS je u masama imala 3irok oslonac, dok bi to s nekom liénoscu
iz redova velikohrvatskog separatistickog pokreta trebale iznova stva-
rati.') Oéigledno je Vlada Reicha ra¢unala na to da je HSS najveca poli-
ticka formacija u Banovini Hrvatskoj, te bi s toga otcjepljenje toga po-
druc¢ja od Jugoslavije moglo dobiti, barem prividno, karakter legitimi-
teta, pa bi Madek uputio poziv Reichu za pomo¢ Hrvatskom nacional-
nom pokretu, ¢ime bi se mijedanje Reicha u unutrasnje stvari Jugosla-
vije u pravnom i moralnom pogledu moglo lak3e braniti pred svjetskom
javnodcéu. Takvu je sugestiju Hitleru dao Alfred Rosenberd — Sef spolj-
nopolitickog ureda Nacionalsocijalisti¢ke radni¢ke pariije Njemacke
(NSDAP).*) Posto je Hitler akceptirac ovu sugestiju, Rosenberg je svog
opunomodenika Waltera Malletkea uputio Maceku, ali mu nije dao po-
frebna punomocja, koja bi za Maceka imala snagu oficijelnih obaveza
Tredeg Reicha. To je imalo »kobnih posljedica, jer Macek nije mogao da
rafuna ni na kakav sporazum .. .«.*) Pored drugih faktora, ovo je sigurno
bilo presudno za Macéekovu odluku da 4. aprila otputuje u Beograd i
stupi u novu Simovidevu vladu u svojstva potpredsjednika.') Ribentrop
takode nije mirovao. On je ubrzo svog emisara dra Edmunda Weesen-
mayera (Vezenmajera) uputio u Zagreb, koji se povezao sa Paveli¢evim
ljudima, u prvom redu sa Slavkom Kvaternikom, najaktivnijim pred-
stavnikom »domovinskog ustagkog vodstvac.

Veé u prvom razgovoru s Weesenmayerom Kvaternik je upitac: »Sta
Zeli Tred¢i Reich?« — a ovaj je odgovorio da »Hrvatsku od stalne opas-
nosti nemacke okupacije moze spasiti jedino Macek, jer se samo njemu
u Berlinu vjeruje.. .«.?)

Kvaternik je na razne nadine nastojao da sazna Maéekove planove,
posebno da [i ée uéi u Simovicevu vladu ili ne. Odvracao ga je od toga,
ali uzalud. O¢igledno je to radic u dogovoru s njemackim agentima. O
tome govori i ovaj saéuvani dokumenat: »...Mi najozbiljnije odvraéamo
njega (Maceka, nap. R. B.) i druge hrvatske vode da u bilo kojoj formi

1}y Bogdan Krizman, Pavelicev dolazak u Zagreb, Zbornik Historijskog instituta
Slavonije, broj 1/1963, sir. 149—151.

2) Walter Hagen (Willi Hatl), Geheime Front, -— poglavlje Jugoslawvija. Borba
dvaju bratskih noroda, str. 27 1 d. (Arhiv Vojnoistorijsitog instituta — dalje AV.IIL,
k. 80, br. reg. 3/2).

3y Isti izvor.

4) Iz depefe njemadkog generalnog konzula u Zagrebu Karla Freundta {od 4.
aprila 1941), ministru spoljnih poslova Reicha Ribentropu, vidi se da Malletke mije
uspic da nagovori Madeka na otcjepljenje Banovine Hrvatske od Jugoslavije (»Do-
cuments on German Foreign Policy 1918—1945«, Series D, Vol. XIII, str. 448--149,
dok. broj 262 — citirano: Ferdo Culinovié, Organizacija vlasti i orufanih snage u
NDH, Voinoistorijski glasnik broj 3/1968, str, 134

5 AV.IIL, k. 1.O. 9, bi. reg. 6/2-1-104, sir, 8 — Izjava Slavka Kvatrenika mna
sasiuganju u istraZnom zatvoru.
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saraduju sa sada$njom beogradskom vladom. Svakako, davanje takvog
naeg savjeta zahtijeva najstroiu diskreciju. Ukoliko bi Madek postupio
po naem savijetu, Zeljeli bismo s njim ostati u vezi, a on bi to sa svoje
strane morao obezbijediti pomodu odgovarajucih posrednika...«.")

Macek u svojim memoarima navodi da mu je tih dana dopisnik nje-
macke novinske agencije prenio savjet ministra spoljnil poslova Reicha
da ne ide u Beograd i ne ulazi u Simovidevu vladu.?) dok Slavko Kvater-
nik u svojoj izjavi na sasluSanju 1947. godine u Zagrebu precutkuje da
je on zamofio Berlin, ukoliko se Macek obrati njemackoj vladi za po-
moé, da ga upute na usku saradnju s Kvaternikom.®)

Posto su martovski dogadaji poremetili Hitlerov plan »Barbarvsa«
(napad na SSSR, nap. R. B.), trebalo je brzo djejstvovati u raznim prav-
cima kako bi se $to prije nadoknadio gubitak vremena. Znajudi Hitlerov
stav prema Musoliniju, kojeg je Hitler pod svaku cijenu Zelio da zadrii
na svojoj sirani, Ribentrop je, po nadern misljenju, pribjegaoc kompro-
misu: njemacko rjedenje »hrvatskog pitanja« na ¢elu s Musolinijevim
Covjekom. Istina, ovakav je stav uslijedio tek po Macekovu odlasku u
Beograd i ulaskom u Simovidevu vladu. Bilo je poslije toga izvjesnih di-
lema: Pavelic¢ ili Kvaternik. Ali, po3$to je Vlada Reicha bila upoznata sa
zeljama fadisticke Ttalije, Hitler je pristao da gef NDI bude Pavelic.
Njemu je tada bilo mnogo vaZnije da od ovog podruédja stvori satelitsku
osovinsku nazovi-drZavicu, nego da zbog pitanja koja ¢e osoba biti njen
def, neposredno pred napad na Sovjetski Savez, izazove nesporazum sa
svojim saveznikom. Zato je Weesenmayer 14. aprila u Karlovcu poturi-
vao Pavelida da hitno krene u Zagreb i preuzme vlast u nekoliko dana
ranije proglagenoj NDH.?)

To je bio najvainiji, ali ne i jedini razlog. Naime, Hitlerova direkti-
va o napadu na Jugoslaviju, tzv. »Hitlerov poduhvat 25«") od 27. marta,
zatim »Posebno naredenje uz direktivu 25« feldmarsala Keitela dva dana
kasnije,") »Privremene smjernice« o komadanju Jugoslavije od 12. apri-
la 1941. godine™) — jasno govore da su nacisti¢ki vojno-strateski i eko-
nomski razlozi, pod firmom »zajedni¢kog vodenja rata Osovine« bili od-
ludujudi za uspostavu okupacionih sistema u Jugoslaviji i u okviru njih
stvaranje tzv. Nezavisne Driave Hrvatske s italijanskim eksponentom na
celu, a sve to u cilju da se 5to bezbolnije za njemacko-italijanske odnose
nacistickom finansijskom kapitalu osigura nesmetana eksploatacija pri-
vrednih bogatstava, narodito u rudama bogatoj Bosni i Hercegovini.'®)

% A V.LI, njemac¢ka grada, Bon-I, rolna I, dok. od 1. IV 194i.

7} Dr Vlatko Madek, In the Strouggle for Freedom (U borbi za slobodu), New
York 1957, str, 220.

%) A. V.11, njemadka grada, Bon-I, dol. 69 od 1. IV 1941.

) Rafael Br¢ié, Njemacko-italijanske suprotnosti oko BiH u Svjetlu okupacije
1941, »Prilozi« -— Institut za istoriju radniékog pokreta Sarajevo, broj 3, 1967,
str. 167—198.

10) Zhornik dolkumenata i podataka o nargdnooslobodilaédkom ratu naroda Jugo-
slavlje (u daljem tekstu Zbornik), tom II, knj. 2, str. 465—472

11y Zhornik, tom II, knj. 2, str. 476—479.

2y Zbhornik, tom II, knj. 2, str. 543.

13) Rafael Bréié, Rezlozi i pravel pojacanog angaiovanja njem. okupatore w NDH
1942/43 godine. (S posebnim osvrtom na znacaj privrednog potencijala Bosne i Her-
cegovine), »Prilozi IRP Sarajeve, br. 4, str. 287—297; Vidi 1 moju odbranjenu ma-
gistarsku tezu, Okupacioni sistemi u BiH 1941, godine, Biblioteka IRP Sarajevo.
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Tom osnovnom cilju njemackog okupatora podeiavan je kasniji me-
dusobni odnos partnera Osovine oko NDH j sveukupni razvoj tzv. Neza-
visne Drzave Hrvatske, To se jasno vidjelo najprije na Bec¢kim pregovo-
rima izmedu Ciana (Cana) i Ribentropa, a kasnije i iz ¢itavog niza za-
konskih odluka i akata vlade »Nezavisne Driave Hrvatske«, gdje je re-
dov};m prethodno bila potrebna saglasnost predstavnika Reicha u Za-
grebu.

Obicno se misli da su Ribentrop i Ciano na beckim pregovorima 21.
i 22. aprila zajednicki utvrdili demarkacionu liniju, tj. izvrs$ili razgrani-
¢enje okupacionih podruéja izmedu njemackih i italijanskih trupa u Ju-
goslaviji, odnosno u »Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj«. To ne stoji. Hitler
je razgranicenje izvriio sam, jednostrano, bez ufeséa Ttalijana. On je de-
markacionu liniju utvrdio 24. aprila 1941. godine kad je Ciano ved bio
napustio Bed.") Inade, o tome postoji vise podataka. Tako grof Ciano
u svojim Tajnim arhivima® navodi sljedede:

»...Ribentrop je povukao granice Hrvatske driave na temelju ne-
sluzbenih zahtjeva iz Zagreba. Ta bi drfava obuhvatala Bosnu i Herce-
govinu u njihovim stariin granicama, ukljuujuci i veoma siroki dio
Dalmatinske obale, . .«,

Drugi podatak je sa¢uvan u zapisniku razgovora u Becu koji je vo-
dio Hitlerov prevodilac Paul Otto Schmidt (Paul Oto Smit), koji je, iz-
medu ostalog, zapisao:

»...granicu izmedu Hrvatske i Njemacke ved je odredio Hitler, a
definitivno ona dée biti ustanovljena s hrvatskom vladom kada to budu
prilike dopustale...

... Italija namjerava prikljuéiti Hrvatsku, po mogucénosti posred-
stvorn personalne unije.

Italijani namjeravaju anektirati Dalmaciju; ona bi trebala dobiti
poloZaj italijanskog guvernerstva.

To isto namjeravaju uéiniti i za ostatak Primorja izmedu Rijeke i
granica Crne Gore,

U principu Njemacka je politicki nezainteresovana u pitanjima Hr-
vatske. Zato Hitler nema razloga da zauzima bilo kakvu poziciju. Obzi-
rom na to, on prepuéta Duceu da o tome odluéi s Hrvatima. ..

...Granice Hrvatske s Madarskom i¢i e tokom Drave. Hrvatske Ze-
lje za isto¢nom granicom izmedu Dunava i Save (Srijem) treba da budu
zadovoljene, Ostatak istoéne granice Hrvatske i¢i ée prijadnjom istod-
non granicom Bosne i Hercegovine, a s tim u vezi Italija Zeli da se mede
Crne Gore pomaknu prema zapadu...«')

U mikrofilmovanoj njemackoj gradi, koja se ¢uva u Vojnoistorij-
skom institutu u Beogradu, a koja je nedavno stigla iz Nacionalnog ar-
hiva USA iz Va$ingtona,”) nekoliko dokumenata takode govori o demar-

4) Hory Ladislaus-Broszat Mactin, Der Kroatische Ustascha Stzat 1941—1945,
Stuttgart 1964, str. 65.

15) Tajni arhivi grofa Clana, Zagreb 1952, str. 439—4860.

1%} »Memorandum jedneg funkeionera sekretarijata Ministarstva spoljnih poslova
Reicha«, dokumenat pod registarskim brojern 398 od 24, IV 1941. objavljen u Zhor-
nilku »Documents on German Foreign Policy 1918--1945«, Series D, vol, XII, str,
(30—632 — citirano: Ferdo Culinovié, n. & u Vojnoistorijskom eglasnilu 3/1968,
str. 132—133.

17y Dalje upofrebljavamo kraticu A V.II. NA — NAV...
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posebno bilo izrazeno kod njematkog generala, koji je kao voini savjet-
nik bio spona izmedu Vthovne komande oruzanih snaga Reicha i Mini-
starstva vojske NDIL. Stajao je direkino pod upravom fefa OKW i imao
osnovnu zadacu da se zajedno s vladom i vojskom NDH brine o obez-
bjedenju ratnih potreba Wermachta.

Kasche i Horstenau trebalo je da usmjeravaju c&itav drustveno-poli-
ticki i ekonomski razvoj NDH tako kako to bude najbolje odgovaralo
vojno-privrednim potrebama Reicha. Niihovim posredstvom je ifao pro-
ces »vrbovanja« radne snage iz NDH u Reich, deportacija Srba iz Bosne,
Like, Slavonije i Srijema u Srbiju — kao zamijena za dio iseljenih Slo-
venaca iz Donje Stajerske,®) zatim eksploatacija Zeljezne rude, uglja, dr-
veta i drugih sirovina iz Bosne i boksitne rudage iz Hercegovine.

Od ostalih njemackih institucija koje su direktno ulazile u sklop
ckupacionog aparata Reicha u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj treba spo-
menuti dvije: §tab njemackog oficira za privredu i operativne komande
(tzv. Einsatzkommando-EK, niZe organizacione formacije policijc bez-
bjednosti i sluibe bezbjednosti RSHA).*) Zagrebatka EK, koju je veé
10. aprila osnovao SS-major Wilhelmm Beisner (Vilhelm Bajzner) teziste
svoje aktivnosti zasnivala je na sektoru djelatnosti Gestapoa. U pocetku
ie organizacijski pripadala Einsatzgruppi u Beogradu, alj je od pocetka
imala i svoj posebni izvie$tajni kanal prema RSHA.™)

Pored zagrebatke TK, postojale su jo3 dvije Einsatzkommande na
podrucju NDH: u Sarajevu i Osijeku, koje su, iako podredene zagrebaé-
koj, istovremeno bile vezanc i za EK u Beogradu. Osjetka EK je bila ras-
formirana krajem 1941, Zagrebacka pocetkom 1942, godine, kada je
umjesto nie pri poslanstvu bio uspostavljen policijski atade, dok je sa-
rajevska djelovala sve do poletka 1943, godine na &elu s SS-majorom
Karlom Hintzeom (Karlom Hinceom). U gotovo svim vedim mjestima
sve su EK imale svoje niZe organizacione jedinice — ispostave, tzv. Te-
tlkommande *)

=) Nijemci su imali mamjeru da oko 200.000 Siovenaca isele u Srbiju, medutim,
na traZenje vlade NDH, Slovenci su (U mnogo manjem breju) zadriani na podruéiu
NDIL, n umiesto njih iseljavani su Srhi. Iseliavanje je bilo zamisljeno da se odvija
organizovance, ali je ono ubrzo poprimilo karakter nasilja, pljacke i ubistava. (O
fome Bire vid!: Andrija-Ljubamir Lisac, Deportacije Srba iz Hrvatfske 1941, Historij-
ski zbornik povijesncg drudtva Hrvatske, 1—4, Zagrely 19358,

* RSHA-Reichsicherheitshhauptamt — Glavni ured bezbjednosti Reicha.

) Jefto Sasié, n.é str. 145 i d.; Slavko Odié, Dosije bez imena. Zagreb 1961,
str. 75—174.

Preces rasformiranja EX-1 na podrudju NDIT tekao je dosta sporo, iako je
Detanerova kompromitacija zbog saradnie sa Slavikom Govedidem, Sefom »Nacional-
sorijalistiflte stranke u Hrvatskoj«, taj proces pospjeSivala. Beisner je nastojao da
razvoj usiaske driave 1 partije poprimi 5to viernije forme nacionalsaeijalistiéke
partije i nacionalistickng rezima i kako mu Paveli¢eva grupa nije izgledala do-
voljno radikalna, pofeo je da forsira partiju Govedida i njezove ljude. Kad je
Paveli¢ za to saznao, protestovao je kod Kaschea i Beisner je bio povuden, a za EK
hilo je maredeno da se rasformiraju.

Za Beisnera je io3 vaiZno istaé¢i da je sveja shvatanja 1 stavove poistovelio sa
ustiaiama -— sumo ne s Pavelicem na éelu — pa ga je njegav preipostavijemd, dr.
Fuchs, d&f EG u Beszradu morac oitro da upozorava da ne smije »...lokalno ob.oﬂ
jene izvjedtaje« dostavljati RSIA, jer se lamo mogu stvoriti pogredni zakljudei«.
(Slavico Odié, Dosije bez imena, str. 118).

31) Isto.
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najbolje se moZe sagledati interes fasisticke Italije za Bosnu i Hercego-
vini.

Spoljna politika NDH u cjelini, a unutradnja vedim dijelom, od pr-
vog je dana zavisila od volje okupatora, Vlada NDH i njen poglavnik dr
Ante Pavelié nalazili su se stalno u situaciji da izvr$avaju sva naredenja
i provode u djelo uputstva i sugestije svojih pretpostavljenih — njemac-
kih i italijanskih najodgovornijih ljudi u Zagrebu. Nista se u kvislingkoj
»Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj« nije moglo niti smjelo uciniti bez znanja
i odobrenja generala Horstenaua,™ i poslanika Kaschea s jedne, i gene-
rala Oxilia 1 poslanika Casertana, s druge strane. Zbog toga se za NDH
moZe slobodno tvrditi da je predstavljala okupiranu teritoriju s izvjes-
nom autonomijom. U stvari, isticanje »samostalnosti« NDH bilo je for-
sirano od strane Treéeg Reicha, i u italijanskim odima je tako izgledalo,
dok se u italijansko-njemackim odnosima i suprotnostima ta fiktivna
samostalnost potpuno gubila.”) Nju su Nijemci pedvladili kao formu za
preotimanje italijanskih pozicija.

O razlozima i okolnostima koji su uslovili da Bosna i Hercegovina
ude u sastav »Nezavisne Driave Hrvaiske« nedemo se viSe upustati zbog
toga §to oni duboko zadiru u njemacko-italijanske, ustagko-italijanske 1
ustaiko-njemacke odnose, koji su istovremeno politicke, ekonomske i
vojno-strate§ke prirode. Osim toga, ubijedeni smo da obrada ovog pita-
nja iziskuje posebnu studiju. Ovdje demo se, uglavnom, zadrZaii na zna-
¢aju Bosne i Hercegovine u velikohrvatskoj — ustagkoj politici.

Ustaska ideologija i politika proklamovana je mnogo prije 1941. go-
dine da su Bosna i1 Hercegovina »hrvatske zemlje«, da su »Muslimani
Hirvati islamske vijere«, a da su Srbi kasniji doseljenici, koje treba »ofi-
stitie.™) Kada su bile utvrdene granice NDH i Bosna i Hercegovina osta-
le u njihovom okviru, ustaski su funkcioneri tu ¢injenicu iskoristili kao
veoma znacajnu komponentu za daljne ucvrséenje svojili pozicija. Na-
ime, poslije Rimskih ugovora, prema kojima je dio Dalmacije sa glavni-
jim ostrvima prepusten Italiji, zbog ¢ega je javno mnjenje negodovalo,
usta$ki funkcioneri su opet podeli isticati znafaj Bosne i Hercegovine
za NDH. U tome se narocito istakao usta3ki ministar vanjskih poslova
dr Mladen Lorkovié.™) On je 25. maja odrZao veliki govor u Slavonskoj
Pozegi. Vedi dio tog govora bio je posveden znadaju »Herceg-Bosne« za
NDH.

Ustagki tjednik »Nezavisna DrZava Hrvatska«, kojt je poceo izlaziti
polovistom maja, donio je u svom drugom broju uvodni ¢lanak posveden
Bosni i Hercegovini i njenoj inteligenciji.

», .. nemojmo se varati, Bosna je obzirom na stanje inteligencije bila
u bivioj Jugoslaviji stalno osiroma$avana... Trebalo bi da tome bude
sada kraj ... da se hrvatska inteligencija vrati u svoju Bosnu i da prio-

i) Glaise je imao 1 zadatak da se kod hrvatske vlade brine o sprovodenju
naredaba komandanta Jugoisioka, a posebno o obezbjedemju ishrane i drugih po-
treba njem. trupa staci~iiranih u NDH (A V.II, njemafka arhiva, K. 27B, hr.
reg. 1/5a). L e Ty

37y Slavko Odié, Neostvareni planovi, str, 242, '

) Vidi: Mladen Lorkovié. Narod i zemlje Hrvata, Zagreb 1939; Draganovié
Krunoslav, Powijest Hrvaia Bosne i Hercegovine, Sarvajevo 1912; S. M, Stedimlija,
Pravosiavlje u Hrpatskoj, Domovina I

) 10, juna 1941. godine naimenovan je za ministra spoljnih poslova; dotad je
funkeiju ministra obavljao litng Pavelié, a Lorkovié je bia tajnik u Ministarstvu.
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ne na rjedavanje zadateka na kojima sc sada moZe raditi. Bosnu treba
osvajati gospodarski, to je danas lozinka. Nije dosta nacionalna
pripadnost, potrebna je gospodarska vlast ... Hrvatska inteligencija odu-
zZit ¢e se najbolje svome narodu, ako se svim silama i punim idealizmom -
prihvati toga rada... Bosna je polje rada za najdestitije, najznaéajnije i
najsposobnije hrvatske skolovane ljude, a narotito za one, koji su u tim
nasim krajevima rodeni i odrasli...«.”)

Dajuc¢i komentar zakonske odluke o velikim melioracionim i regula-
cionim radovima u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj, koju je 26. maja 1941.
godine donio poglavnik, Hrvatski narod je 28. maja donio veliki ¢lanak
pod naslovom Gospodarski preporod Bosne i Hercegovine. Tu je istak-
nuto da su planirani radovi od velikog znaéaja za stanovni$tvo Bosne i
Hercegovine, jer pitanje prehrane — kao Zivotno pitanje, nije samo so-
cijalni ve¢ i drustveni problem.

Isudenje polja: bosansko-dubicke ravnice, Lijevée polja, Ivanjskog
polja, krajeva oko Bosanskog Broda, Bosanskog Samca, zatim Livanj-
skog polja, Buskog Blata, Mostarskog Blata, Gatatkog polja, Neretvan-
skog polja i drugih, bice — kaZe se u pomenutom ¢&lanku — od velike
koristi po stanovnidtvo tih krajeva i dodaje: »Hrvatsko seljastvo iz Bo-
sne 1 Hercegovine dobit ée uskoro nove sigurne temelje za svoj gospo-
darski i kulturni opsianak i napredak...«.')

Medutim. kao i innogi drugi planovi i kombinacije NDH za unapre-
denje privrede, tako su i ovi veliki planovi melioracije i regulacije ostali
samo demagogija i opsta obmana. Za cijelo vrijeme postojanja tzv. NDH
nije nita uradeno na isudivanju polja i drugih plavljenih povrdina u
Bosni i Hercegovini. Bio je to veoma proziran politicki manevar ustas-
kih ideologa, koit su uvlacenje BiH u sastav Nezavisne Drzave Hrvatske,
odnosno »ustadko« rjegenie pitanja Bosne i Hercegovine ponovo poten-
cirali s namjerom da stifaju nezadovoljstvo nastalo zbog prepustania
primorskih dijelova Italiii, s jedne, 1 da planovima melioracije 1 regula-
cije zelenih povrdina 1w Bosni i Hercegovini sakriju svoju sekonomsku
samostalnost«, s druge strane. Narodito se to odnosilo na Nijemce, koji
su imali potpuno slobodne ruke 1 cksploataciji $uma i ruda i drugih bo-
gatstava u Bosni i Hercegovini.

Pored ta dva osnovna razloga. postojao je i tredi, éisto ustaski, a on
s¢ sastojao u tome da sve Hrvate i Muslimane uvuku u svoju zlocinadku
rabotu protiv Srba, koje je trebalo »ocistiti« iz cijele »Nezavisne DrZave
Hrvatskee.

IJ takvom politi¢kom duhu namjeravale su ustase da izgraduju »svo-
ju NDH« 1 u nienom sastavu Bosnu i Hercegovinu. To je bilo vidljivo
od samog po¢etka, Ved prvil dana svog postojanja, ustaska vlada je po-
sebnom odlukom odredila Pavelideve povierenike za Bosnu i Hercegovi-
nu —- dra BoZidara Bralu i profesora Hakiju HadZica, a Juru Francetica
za povjerenika ustaske vojnice (vojske, nap. R. B.). Viktor Guti¢ je bio
naimenovan za povjerenika bivie Vrbaske Banovine, a u Hercegovini: za
podrudje Mostara — advokata Pavls Cankija, a za istoénu Hercegovinu
— Aliju Suljka. Jo3 prije Pavelidevog dolaska u Zagreb Slavko Kvater-
nik je naimenovao majora Peru Blaskovida za »glavnog zapovjednika hr-

0y Nezavisne Drieva Hrvaisha, br. 3, 220 5. 1941,
My Hreatski nerod, br, 105, 28, 5. 1841, str. 9.
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vatskih Ceta u Bosni i Hercegovini«,” dok je nekoliko dana poslije toga
Vlada NDH naimenovala kao svog izaslanika za Bosnu i Hercegovinu
Peru Petkovica*®)

Zadatak ovih »glavnih« povjerenika sastojao se u tome da preuzmu
civilnu upravu i uspostave nize organe ustaske vlasti — u op$tinama,
kotarevima {srezovima) i Zupama, kao i da pripreme teren za uspostavu
ustaske organizacije: u op3tinama tabore; u srezovima logore, a u Zupa-
ma stoZere. Na rukovodeca mjesta mogli su dodi samo emigranti — ¢&la-
novi ustadkog pokreta u zemlji zakleti prije 10. aprila 1941. godine, od-
nosno oprobani i ve¢ dobro poznati ustaski saradnici — fasisticki na-
strojeni ljudi koji su se istakli u razoruZanju bivie kraljevske vojske i
usposiavljanju »hrvatske« lokalne vlasti u danima 6-to aprilskog rata.

Da Dbi se prikrilo uspostavljanje ustaske vlasti pomocu okupatorskih
divizija, ustaska je vlada, odmah po svom formiranju, uputila u Bosnu
i Hercegovinu jedan poseban odred vojske koji su pored ustala saéinja-
vali pripadnici Maéekove »Zatite«, takozvani »zaftitni lovei«,"} koji su
odigrali veoma znacajnu ulogu u uspostavljanju ustagke vlasti u Bosni
i Hercegovini.®)

Samo preuzimanje vlasti ni u jednom pravcu nije bilo pripremljeno
niti je teklo bez tefkoca 1 potresa. Razloga je bilo vise. Medutim, po na-
gem midljenju, osnovni su bili ovi: a) ni HSS ni ustade nisu u svim kra-
jevima imalt jaeg oslonca u narodu. Naime, nacionalna izmijeSanost,
netrpeljivost i nepovijerenje izmedu tri religije i polititka razjedinjenost
zahtijevali su punu osjetljivost prilikom preuzimanja vlasti, a ustadama
je upravo to nedostajalo, tako da su bili &esti sukobi izmedu ustasa i
pripadnika HSS; b) Naslupanje prilikom preuzimanja vlasti nije uopste
hilo sinhronizovano, naprotiv, odvijalo se posredstvom vise instanci koje
medusobno nisu saradivale: putem ustaske vlade (poglavnikovi povjere-
nici, povierenik ustaske vojnice, izaslanici vlade za javni red i sigurnost,
izaslanici Slavka Kvaternika kao »vojskovode« itd.), zatim posredstvom
»samoniklih« i »samozvanih« ustasa, koji su u tim prvim danima nastu-
pali samoinicijativno preuzimajuéi viast u svoje ruke, a u ime ustaske
drzave, ustaskog pokreta 1 sli¢no. Zbog toga nije ni ¢udo $to je bilo sva-
kodnevnih izgreda koji su ¢esto granidili sa kriminalom.*)

Nova ustagka vlada nastojala je od prvog dana da u sastav NDIH udc
cijela Bosna i Hercegovina. Podto u tim podru¢jima nije imala viastitih
snaga na koje bi se oslonila, zatraZila je pomo¢ od Macekove »Zadtitex.
Istog dana kad su Nijemci usli u Sarajevo, 15. aprila 1941. godine, Slav-
ko Kvaternik je zatraZio od Zvonka Kovadevi¢a da uputi odred »ZaStite«
u Sarajevo i okolinu, gdje ée za izvjesno vrijerne vrditi policijsku sluzbu
i biti oslonac novoj vilasti koju je trebalo uspostavljati. Poslije konsulto-
vanja sa svojim pretpostavljenim, vierujemo i samim Maéekom, Kova-

1) Hrvatski narod, broi 60, 13. 4. 1941.

¥y AV.LI. — Stvaranje NDIH i njene orufane sile (Uradio p. pukovnik Misa
Lekovi¢), str. 38.

) AVLI RIO. 9, br. reg. 6/2-1-104 — Izjava Siavka Kvaternika; A V.11, k.I1.0.
9, br. reg. 2/3-1-14.

— Pribanié Milan; Hruvaiske seljaéke i gradaenshe zadtite.

%) Cetrdeset prva: Ustanal naroda Jugeslavije, »Mlado pokolenje«, Beograd
1961, str. 554—555,

%) AV.II Stvaranje NDH i njene oruZane sile.,. str, 38—39.
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¢evi¢ je krenuo u Bosnu, 23. 1 24. aprila stigao je u Sarajevo. »Za3titac
je izvjesno vrijeme boravila u Sarajevu i okolini, a pojedine svoje dije-
love slala je 1 na podruéje Goraida i Visegrada, gdje je uz pomo¢ mjes-
nog muslimanskog stanovnidtva organizovala prva shrvatsku vlast« u
ovim krajevima.'’)

Gradansku vlast u Sarajevu preuzeo je 24. aprila ve¢ pomenuti Petar
Petkovi¢ — izaslanik vlade za resor javnog reda i sigurnosti. On je u Sa-
rajevo doputovao 23. aprila s odredom »ZaStitex. Sutradan, 24. aprila,
sa odredom ustada, zadtitnika i oruZnika, doputovao je u Sarajevo i Pe-
tar Blaskovi¢, koji je u meduvremenu bio naimenovan za »zapovjednika
Bosanske divizijske oblasti«, a istog dana poslije podne stigao je i Slav-
ko Kvaternik zajedno s njemackim generalom u Zagrebu -— Glaise von
Horstenau-om.*™)

Dijelovi »Za$tite« boravili zu i u Mostaru. Na &elu odreda koji su
tamo poslani nalazio se Milan Pribanié.™®)

Kakvu je ulogu odigrala Madekova »Zaltita« u uspostavljanju us-
tadke vlasti u Bosni i Hercegovini govori ocjena koju je o »ZasStiti« dao
Slavko Kvaternik:

»Istu sluzbu kao u Zagrebu i v drugim mjestima i selima izvr$ila je
Zastita i u Sarajevu 1 drugim mijestiina Bosne i Hercegovine ... Zastit-
nici! Ja sam ponosan na Vas kako ste se od osnutka Nezavisne Drzave
Hrvatske ponijeli, a osobito kako ste se u Bosni iskazali, jer se tim ra-
dom pokazuje kako se osniva driava ...«

Bilo bi pogresno zakljuciti da je v prvim danima Nezavisne Driave
Hrvatske u preuzimanju vlasti udestvovala iskljudivo »ZaStitax. Ni us-
tafe nisu sjedili skritenih ruku. Oni su, naprotiv, odmah stupili u ak-
ciju. U krajevima gdje je bilo »Za$tite«, oni su skupa djelovali, a tamo
gdje su bili broiniji, ustade su nastupali sami.

U Bosni i Hercegovini, u onim krajevima gdje su po ustagkoj ideo-
logiji Hrvati bili brojniji (Hrvati i Muslimani, pr. R.B.) ustade su od
samog pocetka traZili pun oslonac kod Muslimana odajudi im razna pri-
znania i druge privilegije, To ie i8lo odozgo do dolje. Paveli¢ je po Kva-
terniku poslao poruku bosansko-hercegovackim Hrvatima (Muslimani i
Hrvati, nap. R.B.), u kojoj je stajalo i ovo: »Moje su srce i svi moji
osjecaji od ranog djetinjstva Vadi. Nije slucaj, ved odredba boZje pro-
vidnosti da ba% u doba naivedeg historiiskog zbivanja — rekao je Kva-
ternik — na elu stoji dir Ante Pavelid, I\oji se rodio na tlu nase slavne
Herceg-Bosne. Poglavmk porucuje da vise nikada nece dopustiti da Bo-
sna bude sirotica kleta, veé ponosni i najskupocjeniji dragulj hrvatske
drZavnosti: Nema hrvatsl-e drzave ez nonosne Bosne, nema hrvatskog
naroda bez junaékil i krinih bo3njaka i hercegovaca koji su srce Neza-
visne Driave Hrvatske...«.*)

Medutim, u krajevima istocne i zapadne Bosne i Hercegovine, gdje
jo u vedini Zivio srpski narod, ustafc nisu imale na koga da se oslone,
pa =u dovodili svoje ljude i od njih, uz podriku okupatora i svog orui-
nistva i jedinica, stvarali organe svoje nove vlasti. U prostranim podrué-

i) Isto,

48} TIsto.

My Tstn.

30y Narodni list, 1. 'V 1941, god

) Hrpatski narod, br, 76, 29, 4. 1941, sir. 2.
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Od ukupno 22 #upe koje su dobile nazive geografskog znacdaja, Bo-
sna i Hercegovina je bila podijeljena u 12 Zupa, od kojih su samo Sest
bile ¢tisto bosansko-hercegovaéke, dok su u ostale ulazili samo neki di-
jelovi BiH.

Na njihovom &elu nalazili su se veliki Zupani koje je imenovao sam
Paveli¢. Odluka o osnivanju velikih Zupa donijeta je 10. juna 1941. g’")
U toku juna, jula i avgusta sve su velike zupe bile oformljene i trebalo
je da poénu funkcionisati. Na podrucju BiH najprije je s radom otpo-
¢ela velika Zupa Vrhbosna — 21. juna 1941. godine, sa sjediftem u Sa-
rajevu; zatim velika Zupa Dubrava sa sjedistem u Dubrovniku — 25.
juna; La3va i GlaZ, sa sjedistem u Travniku — 29. juna; Livac i Zapolje
sa sjediStem u Novoj Gradiski — 4. jula; Hum sa sjediStem u Mostaru
— 19. jula; Usora i Soli sa sjedistern u Tuzli — 20. jula; Sana i Luka sa
sjedi$tern u Banja Luci — 27. jula; Pliva [ Rama sa sjedi$tern u Jajcu
— 7. avgusta itd.")

Krajem jula i tokom avgusta gotovo &itavu Bosnu i Hercegovinu
zahvatio je ustanicki plamen. Ustanak je izbio istovremeno i u nekim
drugim dijelovima tadasnje Nezavisne Driave Hrvatske.”) Mnoga mje-
sta su oslobodena, pa i $iri regioni teritorije Bill, koje su kontrolisali
ustani¢ki odredi. Oni su svakodnevno izvodili napade na Zeljezni¢ke pru-
ge, industrijske objekte, skladiita, vojne objekte, manje garnizone itd.
Sve to je do temelja uzdrmalo usta$ku drzavu i njenu vlast. U pomoc su
morali da priskode Nijemci i Ttalijani. Ne zbog toga §to im je bilo stalo
do te drzave, kao drzave — njihove »saveznice«, veé zbog toga $io su nji-
hovi okupatorski interesi na tom podrudju bili ugroZeni.

U njemacko-italijanskim odnosima mnogi problemi su odranije os-
tali otvoreni. Njih je najbolje ocrtao italijanski ministar spoljnih poslo-
va grof Ciano ovim rije¢ima:

»Svréetak rata na Balkanu ustalio je mnoge probleme, koji su do
tad bili definirani jedino u pregovorima i obavezama kancelarija vanj-
skih poslova.

Na tom sektoru je Hrvatska postala glavna tacka trvenja izmedu
Njemacke i Italije, ali su se u njoj zapravo Nijemci pona$ali kao go-
spodari ., .«.%2)

Medutim, izbijanjem ustanka ti su problemi upravo na tlu Bosne i
Hercegovine poprimili otrije i §ire razmjere. [talijani su objektivno bili
u boljoj poziciji, jer je njihov partner isuvide mnogo bio angazovan u
ratu sa Sovjetskim Savezom, zbog fega su u ¢itavoj Jugoslaviji, a po-
sebno u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj, ostale malobrojne njemacke vojne
snage, dok je italijanskih bilo znatno vife. U ovo vrijeme, na pocetku
ustanka, Nijemei su na podrudju Nezavisne Driave Hrvatske imali svega
oko 12.000 vojnika: 718. diviziju sa sjedi$tem u Banjoj Luci i tri »Lan-

%y Spomen-knjiga Prve obljetnice NDH, Zagreh 1942,

i) Zhomik zakona i maredaba NDH 1941, str. 391.

oy vidi: Cetrdesef prva. Ustanak narodae Jugoslavije, Beograd 1961, godine;
Dr Dusan Luka¢, Ustanak u Bosanskoj krajini, Beograd 1967, Hercegovina u NOB;
Zbornik sjedanja — Ustanal: narode Jugosiavije 1941, knj. 1—7,

$2) Tajni arhivi grofa Cana, str. 417,
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Italijani su vrlo paZljivo pratili razvoj novonastale situacije i vjeito
se koristili nemocu ustadkog reZima i malobrojnodéu njemackih okupa-
cionih trupa da se ugusi ustanak. Njihovi vojni komandanti jedinica, sta-
cioniranih na podrucju Nezavisne DrZave Hrvatske, koji su od prvog
dana vodili politiku ometanja rada organa vlasti ustaske Nezavisne Dr-
zave Hrvatske u svojoj zoni, isti¢udi da tu ne moze biti nikakve druge
vlasti do vlasti Kraljevine Italije i njenog ducea Benita Musolinija —
osjetili su da je izbijanjem ustanka doSao povoljan trenutak da se is-
prave »nepravde« servirane od Nijemaca. Oni prvo vrie pritisak na Pa-
velida i ovaj ved 26. avgusta 1941, godine »pristaje« na sporazum da Ita-
lijani izvrse reokupaciju druge i trede zone i umire pobunjenike. Dva
dana kasnije, Pavelié je potpisao i »zakonsku odredbu« o osnivanju »Ob-
deg upravnog povjereni¢tva kod Druge Armate italijanske vojske«, ali
nije zaboravio da u tekst odredbe stavi i ovu recenicu: »...Time je sa-
glasan i veliki Njemacki Rajh«.”) Za »obdeg upravnog povjerenika« ime-
novao je dr Andriju Kar¢ica — ustaikog emigranta proitalijanske ori-
jentacije, koji je ve¢ 9. septembra dao opite upute velikim Zupama u
pogledu saradnje sa italijanskim vojnim vlastima. U uputama je, izmedu
ostalog, stajalo:

»...1. Javni red, mir i poredak.

QOdrzavanje javnog mira, reda i poretka... spada iskljudivo u nad-
leznost italijanskih vojnih vlasti, pa ¢e nase oblasti i podredeni im or-
gani u svemu najuZe suradivati sa italijanskim vlastima...

4. Sudstvo.

... za zlo¢ine protiv italijanskih vojnih snaga ili lica koja njima
pripadaju ... hrvatski gradani odgovaraju italijanskim vojnim vlasti-
ma.,.«.®)

Veé 28, avgusta je i Slavko Kvaternik, vojskovoda i ministar hrvat-
skog domobranstva izdao »Naredbu o privremenom zaposjedanju pod-
ruc¢ja Nezavisne DrZave Hrvatske od Italije« (IT zone), u kojoj je stajalo
i ova:

»ZAPOVIEDAM:

1. Zapoviedniku II italijanske vojske podreduju se sve lete razmje-
$tene u prostory zapadno, jugozapadno i juino od crte: Resnik — Ge-
neralski Stol — Babina Greda — Slunj (isklju¢no) — Catrnja (iskljuc-
no) — Pljedevica — Donji Lapac (iskljuéno) — Boridevac (uklju¢no) —
Dobro selo (uklju¢éno) — Jadovnik — Sator Planina — Staretina Plani-
na — Priluka (iskljuéno) — Livno (isklju¢no) — Suica (isklju¢no) ——
Tomislav Grad (Duvno, pr. R.B.) (iskljuéno) — Vran Planina — Cvrs-
nica — Prenj — Crvanj Planina — Cemerno — Lebrsnik. Crta ide gre-
benom oznaéenih planina. Oznadeno sa iskljuéno pripada nama.

2. Posade u Delnicama, Gospidu, Otoc¢cu, Ogulinu, te u grani¢nom
pojasu prema istoku: PluZine, Gacko, Bilec¢a, Trebinje, Plana, Dubrov-
nik ostaju na svojim mjestima u sadasnjoj jac¢ini,

3. Posade u Kninu, Sinju, Mostaru i Nevesinju ostavljaju u posad-
nim mjestima onoliko snaga koliko je potrebno za osiguranje objekata

%) Hrvatski narod br. 197, 30. 8. 1941, godine.
8) A V.II. grada Nezavisne Driave Irvatske, k, 233, reg. br. 12/2-2-3-4.
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vizijske oblasti domobranstva: u Sarajevu, Banja Luci 1 Mostaru, ¢&iji su
komandanti u svim vedim mjestima ustrojili nize vojne jedinice.”)

Sve su ove jedinice, zajedno sa ustaskim vojnim jedinicama i orui-
nmistvom, kao i novoprido$lim bataljonina, bile preslabe da ugufe usta-
nak. Osim toga, i glavnina njemacke 718. divizije, sa sjediStem u Banjoj
Luci, bila je angaZovana u borbama oko Sarajeva, na Romaniji, kod Do-
boja, Jajca i Prijedora. Ali, sve to nije moglo zaustaviti dalje rasplam-
savanje ustanka koji se sve vie &irio i prijetio uspostavljanju veza iz-
medu partizanskih snaga istoéne Bosne i zapadne Srbije. Da bi to spri-
jedili, Nijemci su 718. diviziju pomjerili prema Drini.")

. Vedé 13. avgusta njemadki general u Zagrebu bio ie ovladten da u
hitnim slu¢ajevima pod li¢nom odgovorno$éu moée da trazi neposrednu
upotrebu 718. divizije,”) iako do tada nije bio zabiljeZzen jac¢i napad na
njemacke vojne potencijale. Medutim, tokom druge polovine avgusta,
prepadi protiv njemackih vojnih pripadnika umnoZavali su se, pa su i
Nijemnci otpoeli s najo$trijinn protumjerama, negdje posebno, a naj-
¢e¥ce u zajednici s ustatko-domobranskim jedinicama.

Medutim, italijanska vojska nije htjela odimah da istupi oruzanom
silom, nego je pokudala da stupi u dodir sa nekim ustani¢kim jedini-
cama sa ciljem da ispita da li je pokret uperen samo protiv ustasa ili je
uperen i protiv njih kao okupatora.™)

Inace, i Nijemci i Italijani smatrali su u podetku da je ustanak izbio
zbog ustaskih zlo¢ina nad Srbima i da ga samo Srbi vode. Tako Vishaupt
kaZe: »Izgredi ustada pridonijeli su sigurno ovim nemirima«.*) Dok je
njemacki general u Zagrebu dao ovakvo obrazloZenje: »...Unutrasnja

situacija nove hrvatske drzave, ...bila je uskoro po svom uspostavlja-
nju uvijek sve teza ... To je imalo svog razloga u tome, $to su Hrvati

u svojoj mladoj drZavi htjeli da vladaju po principu nacionalne driave.
Istina, izbijala je ponekad kod uticajnih osoba u Zagrebu svijest da no-
va Hrvatska nije nikakva nacionalna drZava, nego drZava nacija. Naj-
vedu tedkodéu stvarali su Srbi koji su brojali preko 2 miliona i bili pri-
kupljeno naseljeni na svojim teritorijama ... Uz nacionalne protivnosti
dosla je uvijek i vjerska netrpeljivost katolika Ilrvata prema pravoslav-
cima i muhamedanskim drZavijanima koji su Zivjeli u Bosni... Odboj-
nost prema ustaskom pokretu, koji nosi navodno drZavnopravnost u
sebi je kod sviju koji nemaju neposrednog profita od njega, takva, da
se ne moZe prevaziéi. Veliko »U« nad hrvatskim grbom je postalo za
najSire hrvatske krugove naroda, Gesler-ovim Sefirom...«.*)

Italijani su bili istog misljenja. Cak i tada kad su na vlastitoj kozi
osjetili da su ustanak organizovali komunisti, 1 da se on vodi kako pro-
tiv usta8a, tako i protiv okupatora, oni su i dalje svu krivicu svaljivali
na ustade. Ipak, to im nije smetalo da stupe u akciju protiv ustanika.

instituta, MF, NDIH 2/138—739 od 21, jula 1941, godine / Prvoimenovana mjesta bila
su sjedista tzv. bojnica-bojni, odnosno domobranskih bataljona.

) Petar Pekié, Postanak NDH... str. 153.

%) H. Vishaupt, Borbe protiv ustanika u jugoslovenskom prostory, A V.II, str. 20.

™ Isto, str. 12,

Aty AV.LI. italijanska dokumentacija, k. 69, br. reg. 13,15 16, 18/3—2; k. 68,
br. reg. 39/2-13 1 14, 41/2-18, 57/2-6.

8) Vishaupt, str. 12

%2} Pismo generala Horstenaua komandantu Jugoistoka o situaciji u Nezavisnoj
Driavi Hrvatskej, broj 419/41 — citirano: Vishaupt, isto, str. 75.
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Na to su bili prisiljeni iz vife razloga. Prvo, ustankom su bili ugroZeni
i njthovi interesi i, drugo, smatrali su da je doSao povoljan ¢as da pro-
dire zonu svoga uticaja u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj.

Nastupanje italijanskih jedinica u drugu zonu izazvalo je u poéetlku
negaiivne posljedice za daljnji razvoj ustanka u tom dijelu Bosne i Her-
cegovine. Naime, pojedinci iz redova srpske burioazije u Bill koji su
izhjegli ispred ustaskog terora i sklonili se u anektiranom podru¢ju Dal-
macije, zahvaceni velikosrpskom propagandom, po¢eli su u toku avgu-
sta i septembra dolaziti na oslobodenu teritoriju i pri¢ati narodu da su
mu Italijani prijatelji i da bi najbolje bilo da oni dodu u ustani¢ke ob-
lasti i zaStite ga od ustasa.™) Pod njihovim uticajem, pocele su se u po-
jedinim ustani¢kim reonima osipati partizanske snage, a negdje i prela-
ziti u getnike. Zahvaljujuéi svojoj lukavosti i podrici srpske burzoazije,
Ttalijani su relativno brzo zaposjeli drugu — demilitarizovanu zonu, Me-
dutim, to im nije bilo dovoljno, pa su odludili da krenu dalje na sjever.
Tokom oktobra, i to im je podlo za rukom, tako da su ve¢ u drugoj po-
lovini oktobra doprli do demarkacione linije koja je oznadavala granicu
njemackog i italijanskog okupacionog podrudja u Nezavisnoj Drzavi Hr-
vatskoj.

Prikazujudi se kao »prijateljic, Ttalijani su na vi§e mjesta u Bosni i
Hercegovini organizovali sahranjivanje Zriava srpskog naroda koje su
ustadc poubijale i bacile u jame;®) omoguéili su vierske obrede u pravo-
slavnim crkvama, uzeli u zastitu trgovce-Srbe, strijeljali nekoliko ustasa
itd®) Njihovo nastupanje u pocetku nije mnogo uzbudivalo Nijernce.
Ali, kad su izbili na demarkacionu liniju, tada sc njemadki general Gla-
ise-Horstenau upladio da ustanici, umjesto da budu opkoljeni i pohva-
tani, ne budu potisnuti u njemacko okupaciono podrucje, da tamoéniji
ustanicl ne ojacaiu i da na taj nadin vise nego ranije bude ugroZena Ze-
liezni¢ka pruga Banja Luka—Prijedor i pruga Brod—Sarajevo.™) Gla-
ise-Horstenau je takva svoja predvidanja zasnivao na svakodnevnim iz-
vjestajima koje je primao posredstvom giroke mre?e svoje institucije sa
raznih strana. U njima je bio obavjeStavan kako Italijani prema ustanici-
ma ne istupaju energi¢no, naprotiv, § njima se ¢esto vidaju, organizuju
razmjenu dobara na vafarima, vradaju im zaplijenjene stvari, ne oduzi-
maju oruZje itd. Osim toga, bili su veoma brojni i domobranski izvjes-
taji o takvom drianju Italijana.’™)

Relativno miran Zivot s minimumom Zivotnih potreba u demu je se-
ljak dugo oskudijevao, a 3to je sad, — poslije teskog ustaskog terora i
7estokih borbi 1 velikih odricanja u ustanku — nudio italijanski okupa-
tor, priviacilo je jedan dio naroda, pa zbog toga gotovo u ditavom pro-
storu izmedn rijeka Une, Sane 1 gornjeg toka Vrbasa sve do pocetka
1942. godine nije bilo ja¢ih napada ustanika na italifanske trupe. Sli¢na
je situacija bila i u Hercegovini. Medutim, u dijelu Bosanske kraiine,

) Zbormnik dokumenata i podataka o NOR-u narvoda Jugoslavije, tom IV/1, do-
ltumenat 12, 13, 68 i 77.

4y AV.II k. 63, br. reg. 10/3-1-4 (Prilike u livanjskom kotaru i zausimanjc
Talijana za grkoistoénjake).

8} Zhomik ... IV/1, dok. 204; IV/2, dolk. 109,

8} Vishaupi. str. 76.

%) AV.II. grada NDH. k. 233, br. reg. 32—2; 6/21; 3/2—I: 1/2—1; 10/2—3.
28/2—4—6; 41/2—16.
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toga $to prufa jasnu sliku gdje su sve zadirali privredni interesi Treceg
Reicha u BiH.

I u izvjestaju njemackog generala, upucenog 13. IX 1941. godine,
sefu obavjestajnog odjeljenja OKW takoder se govori o privrednim ne-
dacdama njemackog okupatora koje su nastale izbijanjem ustanka u Bo-
spi i Hercegovini. »...JuZno od Doboja doSle su manje Landes$icen je-

ru¢ja, tada bi se sa izvozom drveta, gvozdene rude, hoksita, soli, sode, duvana I koje
malih Zivotinja mogao dobiti zna®ajan prihod na ime jzvoznih carina.
STANJE NARUDZBI

...nema dizmjena u ¢dnosu na izvjeStaj od 4. olkiobra 1941,

Teskode pri zavrinim radovima na municiii u drfavnom arsenalu u Sarajevu i
preduzecu za izradu vagona, magina 1 mosiova DD u Brodu su otstranjene i dati
su konac¢ni nalazi za izvrSenje tih narudzbi...

Kako bi se mogac pravilno proizvesti felik za granate u pogunu Zenica, organi-
zovana je obuka rukovodioca cdeli¢ane, valjaonice i jednog predstavnika hrvatskog
ministarstva za fume [ rude koju je sprovelo privredno odjeljenje OKH (Oberkom-
nando Heeres-Vrhovna komanda kopnene vojske) u celicani Ilzeder u Pajne kod
Hanovera.

OBEZBJERENJE SIRQOVINA ZA ZELJEZARE

Za Zenicu i Vared dodlo je do tefkoda u vezi snabdijevanja sa koksem i njego-
vim otpacima, §to je proizvelo potrebu liénih razgovora izmedu minisfra Nezavisne
Drzave Hrvatske i Komesara Rajha za ugalj.

POTREBA U SIROVINAMA

Nespokojsivo privrede zbog ustanicke djelatnosti nastavlja se i dalje. Tako je
prije nekolikn dana opet doflo do napada na vozove (Brzi voz Sarajevo—Brod mna-
padnut je nedavnn kod stanice Trbuk sa oko 300 ustanika, putnici su opljackani a
istp tako 1 podtanski vagom) ...TU vedem dijelu Bosne nemoguce je izvudl drvo iz
suma kao i upotrijebiti rudnike uglia... NestaSica u vagonima.

U okolini Prijedora gdje se nalazi rudnik gvoida Ljubija relativno je mirno.
Kolic¢ine transportovanog gvozda u Rajh kroz posljednja tri mjeseca su slijedecde:

1. njema¢kim vagonima prugom Prijedor—Senbrun—Vitkovid:

juli avgust septembar
9.708 tona 9.575 {ona 11.653 tona

2. vagonima Nezavisne Drzave Hrvatske iz Prijedora u dunavske luke Vukovar

i Osijek:

juli avgust septembar
4.426 tona 956 tona 6.924 tona
3. #eljeznicom od Prijedora u Asling:
juli avgust septembar
— — 5.044 tona

Exploataciia bolksita iz Mostara odnosno iz Splita i Sihenika pokazuje slijedece:
U Dubrovnilu je natovaren lrajem oktobra jedan parobrod sa 3.800 tona boksita.
Boksit je matovaren i u slijedeéim lukama:

Dubrovnilk Split Sibenik
9.000 toma 3.045 toma 5.700 tona
Nedeljni plan snabkdijevanja jadranskih luka boksitom je slijededi:
Zelenika Dubrovnik Split Sibenik
1.800 tona 3.600 tona 1.800 tocna 1.800 tona

Exploatacija boksita u okolini Bosanske Krupe i Jajca jo§ uvijek prekinuta.
ITansa Leichtmettal dd ima namjeru da izvrél probna bufenja kod Livna i Imetskog
kako hi ake pronade uglia i boksita uredili flotaciju... -

Ustanak je jako uticao i na hrvatsku drvnu dindustriju. $to je rezullivalo
smanjenjerm koliéine vagona za tehniéko drvo, tako da je od planiranih 2,288 va-
gona u avgustu u septembru natovareno svega 632 vagond. ..

Potreba za ugljenom pra$inom za visoku pec i Zeljezaru u Varedu i Zenici
pokriva se isporukama iz Rajha i to za potrebe proizvedaje granala na nalog OKH
i komesara Raiha za zeljezo 1 celik.

NESTASICA UGLJENA:

...Nastala je zbog nemira u Bosni gdje se nalaze najbogatiji rudnici...

Rardni odnosi:

Radni odnosi u preduzeédima koja rade za njemagke ratne potrebe su zadowvolja-
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dinice u opasnost, Pruga je prekinuta na vi$e mjesta... Direktori veli-
kih pilana u Zavidovi¢ima koji grade barake po njemackoj narudzbi tra-
zili su zadtitu od najmanje jednog bataljona.

Drugo podruéje na kom se nalaze ustanici jeste podrudje izmedu
Bosanskog Petrovca i Drvara, koje je inale vedim dijelom u italijanskoj
okupacionoi zoni, ali u podruc¢ju Vrbasa prelaze i na nasu stranu. Tamo
su ugroZeni industrijski pogoni kod Jajca, a u kanjonu Vrbasa na putu
Banja Luka — Jajce puca sc na prolazede automobile i obrusava ka-
menje ...

...Sada je opsti poloZaj u zemlji priliéno kritican: dvije treéine
zemlje nalaze se u rukama Talijana i ustanika. Ovdje se osveduju one
greske koje su ucinjene prilikom stvaranja drZave, onaj dvestrani polo-
Zaj u koji je zemlja gurnuta zbog vanjskopoliti¢kih uslova. Pod takvim
okolnostima i belje drzavno vodsivo ne bi naslo bolji put iz one §i-
kare . . .«.™)

Mi sino i ranije govorili o generalu Glaise-Horstenau i njegovoj dje-
latnosti. Kao i uvijek. on ni ovoga puta nije propustio priliku da pokaze
svoje kvalitete politicara. U istom izvieStaju on kaZe da je »Vlada Neza-
visne Driave Hrvatske razofarana u Njemadku kako na unutrainjem ta-
ko i spoljnopolitickom planu . .. Voinici osjecaju rat kao bratoubilacki,
oficiri sumnjaju da li njihovi zadaci imaiu bilo kakav vozitivan cilj, kao
i da li je put njihovih naredbodavaca ispravan... Van zvani¢nih kru-
gova vlada misljenje da bi se stvar spasila obnovom zakonodavstva i
pravde, a prije svega razumnim rjefenjem srpskog pitanja tj. stavlia-
niem u ravnopravan poloZaj »hrvatskih« Srba spram zakona; popravlja-
njem onoga 3$to se ucinilo 1 ozbiljnim prekidanjem do=adasniih zlodina.
On i poslanik su istog mis8lienja, samo je pitanie da 1i bi vlada nakon
svega $to se désilo mogla da nade potrebno povijerenie. Pastavlja se i
pitanie — nastavlia Glaise-Horstenau — da li bi jatanje Nezavisne Dr-
Zave Hrvatske prihvatila Italiia«<.™)

Govoredi o nedovoljnom broju niemackih voinika. Glaise-Horstenau
ukazuje da uloga italijanskog saveznika ne dolazi do izrazaja i da se to
mora shvatiti. Htiele to ili ne viSe voine komande, Glaise-Ilorstenau
predvida da ée Nijemci u najskorije vrijeme i u Nezavisnoj DrZavi Hr-
vatskoi morati da pojafaju svoje okupacione jedinice i predlaze do bi
dobro bilo da se rezervne jedinice koncentridu u glavnim mjestima, kao
§to je to ¢inila Austro-Ugarska. Na taj bi nacin bile oslobodene ostale
jedinice za aktivnu djelatnost.™)

Kad smo veé na privrednoi problematici Reicha u Nezavisnoj Driavi
Hrvatskoj, a poscbno u Bosni i Hercegovini, spomenudemo jo$ jedan

vajuéi. Pozivi u vojsku prestali su za one struéne radnike za koje su to trazile
njemadke vlasti. . .

Postanske veze sa BIH i Dalmacijom lkao i telefonsko-telegrafske veze... vrln
loge... sluzbeni saobracdaj privrednog oficira sa preduzedima koja rade u oblasti
naoruZzanja | ostaled ratno] privredi na podruéiju BiH i Dalmaciji vrlo je otezam.

Zbog tesSkoféa sa obezbjedenjem brodskog prostora ma Jadranu nije mogla otpo-
¢eti isporuka 14 milioma kg duvana, koju koliéinu je po nalogu ministavstva pri-
vrede Rajha trebalo poslali iz Dubrovnila u Trst«.

AVII fond mikrofilmovane njemacke grade iz NAV-N-T-312/1295—873—886.

"y A VI, NAV-N-T-77/1312/316—321.

3y Isto,

5y Islo.
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dokumenat. To je izvjestaj jednog obavjestajca Upravi za vojnu privredu
i naoruzanje OKW (Wehrwirtschaftsamt und Riistungsamt). Ovaj izvje-
itaj je pisan 12. septembra 1941. godine. Za Bosnu i Hercegovinu se kaze
da je sa stanovi$ta ishrane pasivna. Aktiva ove teritorije jeste u proiz-
vodnji duvana, ali se ne smije zaboraviti da je ovdje, narogito u Herce-
govini, Italija snaZno zakoracila u podruéja gdje se proizvodi duvan. Bo-
sna je, osim toga, bogata boksitom i ostalim rudama, a takoder i u pro-
izvodnji §ljiva. Da bi se konaéno uredilo rudarstvo, ovaj nepotpisani
obavjestajac smatra da bi trebalo:

»1. izgraditi Zeljezni¢ke pruge normalnog kolosijeka;

2. izgraditi savremene rudarske pogone za cksploataciju boksita i
ostale rudade«.™)

Sliéno Glaise-Horstenauu, i ovaj obavjeStajac iznosi mnoga ¢isto po-
liticka pitanja. Tako za prisnu saradnju sa [talijom, izuzev krugova blis-
kih vladi (vladi Nezavisne DrZave Hrvatske — pr. R.B.) niko nije, jer
diroke mase stanovni$tva mrze Iialijane i Zele da se Nezavisna DrZava
Hrvatska uvuce u politicku sferu uticaja Tredeg Reicha.”)

Posto je dobio izvjestaje 1 iz drugih krajeva Jugoslavije, komandant
Jugoistoka je ocijenio da bi najprije bile potrebne dvije nove divizije za
Srbiju, pa ako kasnije neka divizija u isto¢nom prostoru bude slobodna,
da se zatraZi njeno premjes$tanje u Nezavisnu Drzavu Hrvatsku. Zbog si-
tuacije u Srbiji, on je trazio da se i 718. divizija uputi u Srbiju. Medu-
tim, dogadaii u Bosni to nisu dozvoljavali.

Ustanak se u to vrijeme {oktobar—novembar) narocito bio rasplam-
sao na Jahorini, Romaniji, Biréu i Ozrenu, gdje su dobro naoruZani par-
tizanski odredi svojim svakodnevnim akcijama ugroZavali trougao Tu-
zla—Zenica—Saraijevo, za koii je njemadki okupator narodito bio zain-
teresovan. Situaciia je bila takva da je zavladala panika u redovima do-
mobransko-ustadkih i niemackih komandanata od bojazni da partizani
ne udu u Sarajevo.®) Zbog toga je u Sarajevu bilo zavedeno pripravno
stanje, Panika je bila tolika da su u nodéi 30/31. oktobra, za vrijeme uz-
bune, petorica policijskih funkcionera Nezavisne Drzave Hrvatske koji
su imali zadatak da organizuju Zupsko redarstvo prvim vozom iste nodi
pobjegli iz Sarajeva.™)

O situaciji oko Sarajeva i snazi ustanika govore i izvjestaji italijan-
skog konzula u Sarajevu. Tako se u jednom izvjeStaju o stanju u Bosni
od 23. oktobra, kada je u ovaj kraj doSao specijalni Pavelidev izaslanik
dr Jozo DumandZi¢ — u svojstvu povjerenika pri njemackoj komandi
za istoénu Bosnu, Srbiju i Srem, koje je podrudje progladeno vojinom
prostorijom — kaZe da se njegovo djclovanje moZe prostirati samo
na grad Sarajevo i uiu okolinu, jer su »pobunjenici u blizini Saraje-
va ...«

Dumandii¢eva uloga se sastojala u tome da kao Pavelidev predstav-
nik koordinira sa niemackom komandom u istoénoi Bosni. Bio je pod-
reden komandantu 7[8. njemadke divizije generalu Fortneru, koji je na
svom podrudju imao svu vojnu i civilnu vlast, kao i komandat Druge

‘;") AV.II fond NAV-N-T-77/1312/302—307 od 22, 9. 1941. godine.
7y Tsio.

”*‘; A VLI fond NDIH. k. 6la, br. veg. 9%/6—1.

™ A, IRP Sarajevo MF-T. 1326—324.

100}y Kac napomena 98,
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Zbog takve situacije komandant _Tugoistoka je pristao da se zatraZi
pomoc IlahJana koji su prlhvatlh ponudu i bez borbe zaposjeli Vise-
grad, Mededu i Ustipracu, i na taj nacin prosirili zonu svog uticaja, po-
mjerivii granicu demarkacione linije."™)

Glaise-Horstenau je to prokomentarisao »kao gubitak prestiza za
njemacku oruzanu silu, $to se, mezda, moglo izbjedi, ukoliko nam je
uopste do odrzavanja ovog stava stalo, a §to se u budude ne bi smjelo
ponoviti«.')

Svemu ovome treba dodati veliko nezadovoljstvo ustaske Nezavisne
Drzave Hrvatske, koje je sada bilo jos vede, jer su u nadiranju Italijana
vidjeli opasnost da ne dodu do rijeke Save i na taj nacin jo$ vise okrnjc
vlast Nezavisne Drzave Hrvatske.

Shvatanje da italijanska reokupacija druge i trede zone nije uslije-
dila zbog umirivanja »pobunjenika« ve¢ kao (italijanska) ekspanzija da-
lie na sjever, bila su vidljiva kod ustada i Nijemaca, dok to ni zvani¢ni
italijanski funkcioneri u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj, takode, nisu krili.

Paveli¢ i njegovi istomisljenici imali su mnogo razloga da zakljuce
da je reokupacija druge i trece zone otvaranje vrata za ekspanzionisti¢ki
mrodor dalje na sjever. Do takvog su zakljuc¢ka mogli doci na osnovu sva-
kodnevnih izvijeitaja svojih ustafko-domobranskih komandanata,"') da
i ne govorimo o mnos$tvu pisama — raznih grupa i pojedinaca, koja su
iz okupac:lomh kraieva stizala Pawvelidu i drugim vodedim li¢nostima
NDH. Opsta je karakteristika svih tih pisama da veli¢aju Nijemce, a na-
padaju Ttalijane.

Cak je i sam Paveli¢ u najostrijoj mjeri prigovorio italijanskom ge-
neralu u Zagrebu Oxiliu na ponadanje Ttalijana prema »pobunjenicimas
u drugoj i tredoj zoni.'")

Prema raspoloZivim dokumentima, od Ttalijana je prvi reokupaciju
dijelova Bosne nazvao okupacijom italijanski konzul u Sarajeva u iz-
viestaju koji je poslao ministarstvu vanjskih poslova u Rim, 21. oktobra
1941. godine: »Italijanska okupacija prema unutrainjosti Bosne (Tar-
¢in, Bugojno, Donji Vakuf itd.), koja je izvriena ovih dana, prouzroko-
vala je kolanje glasina, danas jo§ visc nego jucer, o potpunoj okupaciii
Bosne s nade strane. T zaista, to izgleda sasvim logicno kada se pomishi
samo na koristi koje bi odredeno podrudie imalo od jedne okupatorske
vojske, a ne triju koie se nuZno sluZze razli¢itim metodame, ier im je ra-
zlicit mentalitet. Sada noma sumnje i mnogi to kaiu, narocite Srbi, da
tamo gdie su dosli italiianski vojnici, nastao je za kratko vrijeme opet
mir ... Dok se poloZaj razbistrio na zapadu, kamo se je dalje prosulh
lahnnska okupaciia, on ostaje u biti isti na istoku, na prostoru... iz
medu rijeka Bosne i Drine, u podrucju koje je vedim dijelom ogmni-
¢eno na jugu Zeljeznickom prugom Sarajevo—ViSegrad, na sjeveru ce-
stom Zvornik—Tuzla—Doboj«."*)

9 Vishaupt, str. 80.
" Vishaupt, str. 85.

0y A V.LL fond NDH. k. 233, br. reg Lil/2—3: 29 2—1, 28 2—@; 41'2—16; k. 23L
b veg. 36/1—29: 4172 2 0 dr,

Yy A VLI milkrofflmavana grada Avhiva UDB-e Zagreb, MF-7/326 od 21. X
1911, godine.

un A VII, jtalijanska grada, k. 420, br, reg. 6/3a—1.






Medutim, Nijemci su imali sasvim drugi odnos i prema ustanicima
i prema vlasti Nezavisne Driave Hrvatske. To se najbolje vidi iz Uput-
stava koja je njemacki general u Zagrebu zajedno s Paveliéem predloZio
komandantu Jugoistoka da ih ovaj donese za 718. njemacku diviziju."")

U tim je Uputstvima, pored ostalog, stajalo i ovo:

». .. 1. Za isto¢nu Bosnu postavljen je sa naroditim opunomo¢sivom
poglavnikov ministar dr Dumandzi¢ sa sjedistemn u Sarajevu. Koman-
dant njemacke divizije (718. divizija — pr. R.B.) morao bi se s njim
savjetovati o svim mjerama.

2. Hap3denje talaca kao i ostale policijske mjere su stvar hrvatske
drzave. Mjere izvrienja protiv talaca — zakonski dekret od 2. X 1941. g.
-— br. CCCXXXI — 1620-2. p. 1941.™") — Qvaj dekret predvida kao re-
presaliju strijeljanje 10 talaca odnosno uhap3enika.,

3. Ukoliko odredene oblasti pokazuju pojacane pojave ustanka i
zahtijevaju narocitu akciju, ministar dr DumandZi¢ mozZe te oblasti pro-
glasiti vojiSnom prostorijom. U njima trupe mogu preduzimati dalje
mjere ... I o tim mjerama u principu, potrebno je sporazumjeti se sa
dr Dumandzidem, koji je... dobio opunomodenje od poglavnika.

Ustanike, koje zarobe njemacke trupe treba predati nadleinim hr-
vatskim zarobljeni¢kim logorima. Ukoliko u vojisnoj prostoriji budu
poirebne narofite mjere ... mogu se preduzeti u sporazumu sa... dr
DumandZicem«,

Sliéna uputstva predloZio je komandantu Jugoistoka i njemacki po-
slanik uw Zagrebu Sigfried Kasche."") Komandant Jugoistoka ih je do-
mio, ali su bila uskladena sa Keitelovom (Kajtelovom) naredboem od
16. IX 1941. godine, koja je predvidala primjenu najostrijih sredstava
»da bi se sprijecilo dalje pro&irivanje nemira i odrZao autoritet okupa-
cionih vlasti.. .«, jer »fovjediji Zivot u doti¢nim zemljama bag nista ne
vrijedi i zastraujude djelovanje moZe se postiéi samo neobi¢nom okrut-
noscu . . .«.M%)

Redovno su se sve njematke jedinice pridriavale te nmaredbe — na-
redbe o mjerama koje treba preduzeti u borbi protiv komunistickog
ustanickog pokreta na zaposjednutim podruéjima (Komunistische Auf-
standbewegung in den Besetzen Gebieten) — u kojoj je stajala i ova
odredba: »Politicki odnosi izmedu Njemacke i doti¢ne zemlje nisu mje-
rodavni za drZanje vojnih okupacionih vlasti«.'*)

0O politi¢kim odnosima Reicha sa tzv. Nezavisnom Drzavom Hrvat-
skom jo¥ manje racuna su vodili njemacki policijski organi. Oni su vr-
§ili hapSenja, sudenja i sirijeljanja na svoju ruku. O tome postoje broj-

Pifu¢i komandantu Jugoistoka o tedkoj situaciji u Bosni i analizi-
rajuci su$tinu italijanske reokupacije druge i trec¢e zone, Glaise-Horste-
nau je ovako okarakterisao italijansku ckspanziju:

nsy A V.II., njemacka grada, k. 27 B. br. reg. 6/3 od 16. X 1941. Tajni komandni
akt njem. generala u Zagrebu upufen komandantu Srbije.

18y Zhornik Zakona i maredaba NDH 1941

13 AVIY, njem. grada, k. 27B, br, reg. (/3 od 16. X 1941. — poslanik Kafe
komandantu Srbije, Visoj komandi 65. i 718. njemadko] diviziji. — U razgovoru sa
generalom Boéhmeom, KaSe je predlofio Paveliéu da dr. DumandZiéa poSalie u
Bosnu,

18) Slavke Odi¢, Neostvareni plenovi, str, 119

1% Slavko Odié, isto.

245



»Prirodno je duZnost njemaékog zastupstva neovisno od propagand-
nih okvira da podupiremo §to vise ovu mriavo podzidanu hrvatsku vla-
du, pri éemu se, svakako, nalazimo u nekoj precdutnoj suprotnosti sa
nadim italijanskim saveznicima, koji ne pokazuju nikakav interes za to
ni dokumenti raznih vojnih i civilnih organa Nezavisne Drzave Hrvat-
ske, ali ¢emo spomenuti samo dokumenat italijanskog konzula u Sara-
jevu: »...Bez sumnje najvazniji dogadaj u ovom tjednu jeste uhicdenjec
nekoliko stotina gradana §to je Gestapo izvréio u Sarajevu. Gestapo, a
ne hrvatsko redarstvo. . .«™)
da se pojaca poloZaj ne mnogo uglednog reZima ... Italijansko pitanje
u hrvatskom prostoru zadrzalo je svoj dotadainji izgled. Jaka ekspan-
zionistiCka teZnja, odluéno neprijateljstvo protivu hrvatske nezavisnosti,
najjata ljubomora prema njemadkom uplhivu .. «¥)

O tome kako vlada Nezavisne Drfave Hrvatske i drugi njeni organi
gledaju na italijansku reckupaciju druge i trede zone i namjerama da
se ta ckspanzija nastavi dalje postojc veoma brojni dokumenti, naro-
¢ito ustasko-domobranskih komandanata sa podrué¢ja Bosne i Hercego-
vine, gdje se u svakodnevnim izvjeStajima o tome govorilo. Ipak, umje-
sto tih izvjestaja, mi demo nasu paZnju obratiti na nekoliko izvjeitaja
poslanika Kaschea (za koga smo ve¢ ranije bili rekli da je u svakoj pri-
lici nastojao Stititi interese ustaske NDH i njenog poglavnika), koje je
slao Ministarstvu inostranih poslova: Ribentropu, IV odjeljenju toga
ministarstva ili nekim drugim institucijama Reicha od pocetka usianka
do kraja 1941. godine.

Kad je saznao za prijedlog da italijanske trupe treba da reokupiraju
drugu i tre¢u zonu, Kasche je u telegramu Ministarsivu spoljnih poslova
od 18. avgusta 1941, godine, izmedu ostalog, javio §ta je Lorkovi¢ prenio
italijanskom poslaniku u Zagrebu, Rafaelu Casertanu:')

» ..U odnosu na prijedlog da civilna uprava u priobalskom demili-
tarizovanom podruéju od Rijeke do Crne Gore prijede na italijanske voj-
ne organe, hrvatska vlada u tom pogledu ne moZe preuzeti nikakvu od-
govornost iz slijededih razloga:

1. Povlaéenje civilnih vlasti iz navedenog podrué¢ja kako bi se na
vodno odbranilo od napada s mora ili onemogudilo prikuplianje usta-
nika u pravcu priobalskog podrucdja, znadilo bi da hrvatske vlasti u bor-
bi protiv svih ovihh opasnosti pretstavljaju glavnu prepreku. Medutim,
hrvatske vlasti su na ¢itavom tom podrucju osigurale potpuni mir i red
sa izuzetkom malog podrucja izmedu Knina i Gradaca, ali i na tom po-
dru¢ju hrvatske vlasti veé tri nedjelje stoje na raspoloZenju talijanskim
vojnim vlastima, a na izri¢it zahtjev talijanskih vojnih vlasti hrvatska
oruzana sila nije preduzimala nikakve vojne akcije protiv ‘pobunjenika’.
Zato hrvatska viada ne razumije zadto bi povladenje hrvatskih civilnih
vlasti. .. bilo u interesu suzbijanja akcija ustanika,

2. Hrvatska vlada, nasuprot, u tome rjeSenju vidi velike tefkode za
smirivanje navedenog podrudja, kao i za izgradnju i jatanje NDH, Glav-
ni razlozi tome su ovi:

20y A VLI mikrofilmovana grada Arhiva UDB-e Zagreb, MF-7/318—321, od
10. XI 1941. g

121y Vishaupt, n. d. str. 84—85.

12y A VII mikrofilmovana grada iz Bonskog arhiva (BA) F-4/161395—161401 —
Telegram Kagea Ministarstvu v. poslova Rajha.
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A) Preuzimanje vojue i civilne vlasti. .. od strane talijanskih vojnih
vlasti, nespojivo je sa suverenitetom i teritorijalnim integritetom NDH.

B) Hrvatske vlasti na navedenom podruéju poznaju sve pojedino-
sti u mjestima kao i sve osobe koje su tamo stalno nastanjene. Zato su
jedino one u mogucnosti da organizuju otpor protiv komunisti¢kih ele-
menata . . .

C) Hrvatska vlada je s tim u vezi obavezna da upozori na... ¢inje-
nicu . .. da su pojedini talijanski vejni i civilni organi kako na italijan-
skom tako i na hrvatskom podru&ju pruzili zastitu komunisti¢kim ele-
mentima . .. jedino iz razloga §to im nisu bile poznate mjesne prilike i
stvarno stanje dogadaja. Stoga postoji bojazan da bi uvodenje talijan-
ske vojne uprave ... mogli iskoristiti srpski elementi i podruéje itali-
janske Dalmacije upotrijebiti za svoje nedozvoljene svrhe. ..

D) I djelimiéno povlacenje hrvatskih upravnih organa i hrvatskih
ustanova iz demilitarizovanog priobalnog podruéja u ostale dijelove
NDH, bez obzira na moralnu presiju, izazvalo bi naro¢itc materijalne
poteskode, kojih bi. .. negativni rezultati bili vidljivi kako na podrucju
sa kojeg su se preselili, tako i1 na podruéju na koje su se povukli.

E) Nesagledive tetkoce narocito na privrednom polju pokazade se
za izgradnju NDH, buduéi da ¢e ponovnim uvodenjem vojne uprave biti
ponovo otvorene jugozapadne granice NDH, a bez utvrdenog drzavnog
podrudja nijedna driava ne moZe da vodi vlastitu privrednu politiku .. «.

U telegramu dva dana ranije Kasche je obavijestio svoje ministar-
stvo o razgovoru Pavelida i Casertana i iznio da je poglavnik Casertanu
objasnio: ‘

»1. Ne vidi potrebe za takvim korakom (misli se na reokupaciju dru-
ge 1 trede zone — pr. R. B.).

2. Ako je to i potrebno sprovesti, hrvatske snage bi to lakse spro-
vele,

3. On se boji da ée Italijani podupirati ustanike Srbe i progoniti
Hrvate i da ¢e to dovesti do Sirenja srpsko-komunisti¢kibh nemira na
daljnja hrvatska podruc¢ja. Nadalje, da de oslabiti drzavou i privrednu
izgradnju NDH, jer Casertano trazi nestajanje cjelokupne hrvatske
uprave . . .«.'*)

Dalje Kasche upozorava kakve su tu mogude opasnosli za Reich, pa
nastavlja:

»1. Gotovo sva boksitna podrucja (Mostar, Drni§, Livino, Imotski)
nalaze se na tom podruéju.

2. Takoder je u pitanju i novopribavljena koncesija Livno-Imotski
preduzeéa Hansa Leichtmetall.

3. Duvanska podrudja takoder.

4, Dodi ée do prikrivene carinske unije, ali Hrvatska e izgubiti ta
podrudia.

5. Bide onemogudeno umirivanje veéeg dijela podruéja na kojem je
doslo do nemira $to se postiglo sporazumom sa HSS i Muslimanima kao
i o§trim mjerama protiv ustasa; djelatnost komunista bice obnovljena,
a autoritet koji ovdadnja vlada ima bice najozbiljnije uzdrman,

129 AV.II BA, MF-4/161375—161379,
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¢eg Reicha u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj morala drugacije biti povu-
dena .. .«

Ustasko-italijanski razgovori u Opatiji**) trajali su dva dana (15. i
16. novembra 1941. godine), a vodili su ih, uz mnostvo predstavnika i
jedne i druge strane, grof Pietromarchi i ministar inostranih poslova
Nezavisne Drzave Hrvatske dr Mladen Lorkovié.'")

U razgovorima je bilo i Zu¢nih polemika s jedne i druge strane. Ta-
ko je Lorkovié, govoreéi o cjelokupnoj situaciji na pedruéju druge i
trede zone, izrazio stav viade NDH da su uslovi takvi da je »nemogude
da u ustaskoj drzavi, vodenoj po ustaskim nacelima, ustase ne mogu u
jednom dijelu nositi niti ustadku odoru, niti vrditi ustadku 1 hrvatsku
promi¢bu u vrieme, kad je najsnaZnija komunisticka promicba i kada
se nastoji tu promiébu prodiriti medu Hrvatima, a da mi to ne mozemo
sprijedavati .. .«.")

Ipak, u toku razgovora postignut je i sporazum, ¢ije su odredbe bile
oblikovane u vidu zapisnika koji je vodio zamjenik ministra vanjskih
poslova Nezavisne Driave Hrvatske dr Vjekoslav Vrandié, O svim spor-
nim pitanjima, sudeéi po zapisniku, postignuta je saglasnost izraZena u
devet tataka. Medutim, u praksi, do kraja 1941. godine, ovaj sporazum
nije stupio na snagu niti je imao nekog djejstva na njemacko-italijanske
odnose oko Nezavisne DrZave Hrvatske. Osim loga, Nijemci nisu mo-
mentalno bili u situaciji da daju svoj stav o pitanju ustadko-italijanskih
odnosa, jer su isuvide bili zabavljeni svojim problemima nastalim sve
jacom aktivnodcéu ustanika, tj. u jeku je bila novembarska ofanziva w
Srbiji i razplamsavanje ustanka u isto¢noj Bosni. ,

U vrijeme odrzavanja Opatijskih razgovora Kasche je pisao da je
»u istoénoj Bosni ojadano djelovanje bandi. Ponovni nemiri oZivjeli su
na hrvatsko-crnogorskoj granici istoéno od Huma. Napadi na Zeljez-
nicke pruge mnoZe se u italijanskom okupacionom podrucju ... Hrvati
pripremaju jadu intervenciju na podrudju oko Sarajeva, Doboja i Tu-
zle .« ) _

Sigurno je da se Nijemci u takvoj situaciji ne bi ni mijesali u us-
tasko-italijanske odnose oko ofuvanja »suverenitetaz Nezavisne Driave
Hrvatske, jer su i ranije prepustali i »savjetovali« da se oni medusobno
dogovore, Ali, ovog puta su na to bili prisiljeni iz viie razloga. Prvo, op-
§ta njihova situacija na istoénom frontu nije bila povoljna. Drugo, situ-
acija u Jugoslaviji bila je viSe nego te$ka, narocito u Bosni, gdje su nji-
hovi interesi u cijelosti bili dovedeni u pitanje. Naime, i tokom decem-
bra osjecala se u cijeloj Bosni i Hercegovini pojadana aktivnost parti-
zanskih jedinica koju nisu mogle da ugu$e ustasko-domobranske i nje-
macke snage. Osim toga, uspjesi partizanskih snaga u Hercegovini, ot-
krivanje partizanskog aerodroma na Romaniji, ulazak ¢etnika u Fofu
i Goraide po odobrenju Italijana itd., izazvali su kod komande hrval-
skog domobranstva ozbiljnu sumnju da »stvaranje balkanskog protivu-
-osovinskog fronta nije vie samo pretpostavka, nego STVARNOST«."*)
T iy Isti izvor,

Hny AV.II fond NDH, k. 233, br. reg. 47/2—12.

Wy Isti izvor.

t12y Isti izvar.

1) VI.I. MF-London H. 207984—297985, od 14 XI 1941,

Uy A, Donlagié—M. Lekovié, Njemacka ofanziva na istotnu Bosnu, januar—
februar 1942, godine. Beograd 1963, str. 42-—43,
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Stab domobranstva doSao je do zakljucka da Nijernci, ukoliko Zele
popraviti svoIi poloZaj u zoni koja im pripada, »moraju uspostaviti jace
posade, a Ttalijani svoju politiku sasvim izmijeniti u smislu. ., uske su-
radnje s nama. . .<.'*?)

¥ u izvjedtaju glavara Glavnog stoZera hrvatskog domobranstva i Pa-
velidevog opunomocdenika za gulenje pobune u Bosni i Hercegovini ge-
nerala Vladimira Lakse — o unutradnjoj situaciji u drZavi za period od
15, X do 10. XI 1941, godine, mogao se nazrijeti takav stav. Laksa je,
izmedu ostalog, obavijestio da se »sve vide kod Hrvata utvrduje nada
da ¢e Njemacka najkasnije do idudeg ljeta konacéno pobijediti. U pro-
tivnom mora se ra¢unati najmanje sa gubitkom svih krajeva do rijeke
Bosne, pa preko Konjica u pravcu Dubrovnika, tj. ako se u toku zime
i proljeca zaista ozbiljnom vojni¢kom akcijom ne ucini kraj akcijama
Cetnika-komunista, ne samo u Nezavisnoj Driavi Hrvatskoj ved i u Sr-
biji i Crnoj Gori . . .«.)

Nijemci su sve do decembra bili daleko od pomisli da u istocnoj
Bosni treba preduzeti ozbiljniju operaciju. Istina, oni su, razmiiljajuci
o zapaZanjima $taba Hrvatskog domobranstva i analizirajudi izvjedtaje
raznih svojih predstavnika u Bosni, zakljucili da treba preduzeti ener-
gicnije mjere. Ali kakve, s kojim i ¢ijim snagarma, to se nije moglo znati.
Osim toga, OKW je, kao najvisa vojna institucija Reicha, trebalo da odo-

‘bri jednu takvu odluku. Medutim, situacija na ruskom ratidtu — prvi
poraz pod Moskvom (pocetkom decembra) i velike pripreme za proljet-
nu ofanzivu nisu dozvoljavale da se bilo kakve vojne snage posalju u
Nezavisnu Drzava Hrvatsku. Osim toga, komandant Jugoistoka je nesto
ranije, zbog situacije u Srbiji {prva ofanziva za »UZi¢ku republiku« —
pr. R. B.), traZio za Srbiju dvije nove divizije i zahtijevao da se 713. nje-
macka divizija iz Bosne prebaci tamo.')

U tako zamrsenoj situaciji OKW je, 16. decembra, donijela odluku
kojom je komandantu Jugoistoka bilo naredeno da se sve njeinacke
vojne snage sa Balkana oslobode za istoéni front, izuzev onih trupa koje
obezbjeduju industrijska podruéja, znacdajna za snabdijevanje njemac-
ke vojske.”™) Bila je to Hitlerova direktiva 39, a donesena je 15. decem-
bra 1941. godine, koju je OKW dan kasnije uputila odgovarajuéim voj-
nim komandama. Posto je njen sadrZaj veoma interesantan za nae pro-
bleme, donosimo u prevodu jedan njen dio:

»1. PoloZaj na istoku zahtijeva da se sve raspoloZive snage u dogled-
no vrijeme nadu tamo. Za obezbjedenje na Balkanu treba upotrijebiti
raspoloZive snage susjednih drzava. U prvom redu to su bugarske snage
za Stbiju i Druga italijanska armija za Hrvatsku.

2. Od ovoga se izuzimaju trupe koje se nalaze i treba da ostanu u
industrijskim podrud¢jima znacajnim za snabdijevanje njemackih snaga.

3. U krajnjem slu¢aju ne treba vide od dvije njemacke divizije da
ostanu za osiguranje znaéajnih podruéja . ..

5. ...Nema opravdanja da na srpskohrvatskom podruéju i dalje

W8y Tsto, str. 43; Vidi i A V.LIL fond NDH, k. 16a, br. reg. 45/17.

18y A VLI fond NDH, k. 83, br. reg. 25/13—1 od 17, 11. 1941, godine.

W7 Vishaupt, str, 78—80,

148) Hitlers Weisungen fiir die Kriegflihrung 1939—1945. Dokumenten des Ober-
kommando der Wermacht, Herausgegeben von Walther Hubatsch, Frankfurt a/M
1962 (direktiva 39a).
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ostane 3est njemackih divizija pored dovoljno jakih snaga bugarskih i
italijanskih koje stoje na raspolaganju. ..

Ako u najkracem vremenu ustani¢ki pokret u Hrvatskoj ne bude
suzbijen, bide potrebno na prolje¢e povesti ratne operacije. . .«.'*)

Iialijane je s ovom Hitlerovom direktivom upoznao njemacéki ge-
neral pri italijanskoj Vrhovnoj komandi, dok je njemacki general u Za-
grebu bio upoznat posredstvom komande Jugoistoka.

Ovakva odluka konvenirala je Italijanima i oni su je objerucke pri-
hvatili, jer su smatrali da se cijelo podru&je Nezavisne Drzave Hrvatske
prepuéta njima, i da je na taj nacin konaéno ispravijena nepravda koja
im je nanijeta jednostranim utvrdivanjem granica Nezavisne Driave
Hrvatske') i demarkacione linije o razgrani¢enju njemadcko-italijanskih
okupacionih interesa.

Medutim, u najvi$im krugovima Nezavisne DrZave Hrvatske ova je
odluka izazvala veliko nezadovoljstvo i reagovanja. U jednom duZem
izvjestaju Ministarstvu spoljnih poslova Reicha, od 21. decembra 1941.
godine, Kasche je naveo da je njemacki general Glaise-Horstenau ras-
pravljao sa Kvaternikom o novonastaloj situaciji i primijetio da je »Kva-
ternik duboko potresen. Smatra da se on i poglavnik pod tim uslovima
uopéte ne mogu odriati«."") ,

Kasche je dalje obavijestio da je u meduvremenu primljen prijedlog
komandanta Jugoistoka prema kojem se jedna divizija i nekoliko »Lan-
desSicen« bataljona i dalje ostavlja u Nezavisnoj DrZavi Hrvatskoj. Osi-
guranje Zeljezni¢ke pruge Zagreb—Beograd povjerava se Italijanima. O
fitavoj situaciji Kasche je iscrpno razgovarao sa generalom Glaise-Hor-
stenauom i njihovo zajedni¢ko gledidte iznio je ovako:

»Svakako, moramo sprije¢iti da preuranjenco i politicki lo$e pri-
premljeno djelovanje u vezi sa promjenama u OKH (Vrhovna komanda
lopnene vojske) ovdje dode do misljenja da je Njemacka slaba i da
Nezavisnu Drzavua Hrvatsku ostavlja na cjedilu. Naime, neodgoverno
davanje izjava za vrijeme moskovske ofanzive, 5to je doflo narodito do
izrazaja prilikom konferencija za $tampu predstavnika Ministarstva ino-
stranily poslova, ovdje je, na Zalost, narod primio tako da ima vrlo lose
migljenje o opstem stanju njemacke politike i vojnej snazi njemackog
Reicha. Stoga ¢u sutra u zavijenom nadinu o tome razgovarati s poglav-
nikom. Ipak molim da general Glaise-Horstenau ostane kao njemacki
general i opunomodenik OKW i kao oficir za vezu sa Drugom italijan-
skom armijom, Njegovo ostajanje na ovom poloZaju potrebno mi je
zbog toga $to mi je kroz njegovu li¢nost obezbijedena saradnja sa svim
njemackim vojnim ustanovama, $to je u sadadnjoj situaciji naroéilo po-
trebno . . .«*)

Drugi dio izvje$taja odnosio se na vojna pitanja. Tu je Kasche pred-
lozio da 718. njemacka divizija ostane oko Sarajeva, a po jedan »Landes-
ficen« bataljon oko Prijedora i u Zagrebu, a ostali tamo gdje se i sada
nalaze. U vezi sa Direktivom 39a da Italijani obezbjeduju zeljeznicku
prugu Zagreb—Zemun, Kasche je izrazio neslaganje, jer ta pruga pro-

1 Isto.

Y Vidi: Tajni arhivi grofe Cana, str. 63.

By AV.II BA, MF-4/161596—161397 od 21. XII 1941. god.
132) Tsto.
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Na osnovu svega toga, Hitler je, 24. decembra, izmijenio svoju »Di-
rektivu 39a«, Njemacke okupacione jedinice i dalje su ostale na pod-
ru¢ju Nezavisne DrZave Hrvatske, demarkaciona linija nije promijenje-
na, tako da je Nezavisna Driava Hrvatska bila saduvana od daljnje eks-
panzije italijanskog okupatora. Inace, ovo je bio prvi sluéaj u 1941. go-
dini da Hitler mijenja jednu svoju odluku zbog situacije u Jugoslaviji,
odnosno u Bosni i Hercegovini, gdje su razvojem ustanka interesi nje-
mackog okupatora krajem 1941, godine bili najugroZeniji.

Italijani su jo$ jednom morali da progutaju gorku pilulu, dok je
ustaska garnitura, na &elu s Pavelicem, ponovno bila u prilici da zahva-
ljuje Nijemcima na podrici koju su im ukazali u njihovoj borbi s Trali-
ianima za ofuvanje »suvereniteta« ustaske Nezavisne Driave Hrvatske.

U izvjestaju koji je Abwehr dostavio Operativhom $tabu OKW, u
kojem je citirano pismo njemackog generala u Zagrebu, podvulena je
pozitivna reakcija Paveli‘a i njegove vlade prema stavu Nijemaca na
zahtjeve Italije da nijihove okupacione trupe zaposjednu cijelu Neza-
visnu Drzavu Hrvatsku, 1 izrazena zahvalnost fireru koji to nije do-
zvolio.'™)

ZAKLJUCAK

Hitlerova odluka o »kaZnjavanju« Fugoslavije pradstavljala je nolaz-
nu osnovu za uspostavijanje okupacionih sistema dok je u »posebuom
naredenju uz direktiva 25« feldmar3ala Keitela, u kojoj ie pocata siav-
ljena na sirovinska podruéja, u nacelu odreden karakter okupacije. Ta-
kve postavke su uslovile da se osnuje tzv. Nezavisna Driava Hrvaiska
kao sastavni dio politickc-ekonomskog sistema Tredeg Reicha. Sve ka-
snije akcije oba okupatora bile su podredene tome stavu. Svakako, pre-
sudnu je ulogu imao jaé&l partner v Osovini — njemacki okupator, koii
je izreZirao demarkacionu liniju o razgrani¢enju okupacionih podrugja
nz teritoriii Nezavisne Driave Hrvatske i u njenom sastavu Bosne 1 Her-
cegovine, Sve su Lo nacisti radili pod firmom »zajedni¢kog vodenja rata
Qzovines, nastojeéi da svom italijanskom partneru predstave NDH kao
samostalnu »nezavisnu« drzavu, koju su svega pet dana poslije njenog
proglagenja i zvanicno priznali. Bila je to vrlo vjesia politicka igra, ¢ija
se suidtina sastojala u tome da nacisti svom imperijalistickom finansij-
skom kapitalu obezbijede povlasten poloZaj i omoguce eksploataciju i
onib privrednih bogatstava koja su se nalazila v italijanskoj okupacio-
noi zoni. Uspjeli su tako da gotovo cijeli privredni potencijal NDH, na-
rotito rudarstvo u Bosni, direkino ukljude u svoj ratni privredni plan,
sa niemadkim planovima proizvodnje i izvoza u ratna preduzeda Treleg
Reicha 11 Reichu, odnosno u zemljama ¢&lanicama Trojnog pakta.

U okviru takve politike njemackog okupatora posebno znacaine pri-
vredne interese imali su nacisti v Bosni 1 Hercegovini koit su se zasni-
vali na dobrom poznavanju privrednih bogatstava ovih krajeva jo$ iz
vremena Austro-Ugarske monarhije.

Niemacki je okupator ved u pripremama napada na Jugoslaviiu jas-
no pokazao svoie osvajake, okupatorske i cksploatatorske tendencije,
dok je italijanski morao najprije da se bori za ostvarenje svog politic-

%) AV.LIL mikrofilmovana grada iz NAV-N-T-77, F-1205/1-6, Br. 2181/41, str.
pov, od 31, XII 1941. godine.
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kog uticaja. Prvi je imao veliku prednost na samom startu i nije je htio
nikada ispustiti iz svojih ruku. Dok su Italijani »olako« prepustili Bosnu
i Hercegovinu, za koju su smatrali da je »Privremenim smjernicama« o
komadanju Jugoslavije njima data, i morali da vode politicku borbu s
Pavelicern (u Ljubljani, Zagrebu i Rimu), dotle su Nijemci nesmetano
uevridivali svoje okupatorske pozicije osnivajudi éitavu mreiu svojih
institucija u NDH »saglasno« s vladom novog ustaskog rezima, Sve te
institucije: politicke, vojne, privredne i druge, bile su organizovane tako
da »zajedno« s oruZanom snagom NDII i cijelim njenim drZzavnim apa-
ratom obezbjeduju interese njemackog okupatora. Takeo su uspjeli da
sve mjere i namjere njemackog okupatora dobiju svoju »pravnu i poli-
ticku« podlogu u ustaSkim »zakonima« i usta$kim »odlukamas,

Po uzoru na Nijemce, Ttaltjani su, lakode, uspostavili mnoge svoje
institucije, ali one ni izdaleka nisu bile tako brojne niti su znacajnije
uticale na unutradnjopoliti¢cke i privredne prilike NDH kao njemacke.
Osim toga, Italijani su gro svojih vojnih jedinica zadrzali na podrucju
NDH, uglavnom u svom okupacionom podru¢ju, preko kojih su obav-
Ijali svoju okupacionu politiku, tako da nisu ni osjecali potrebu za ne-
kom Sirom mrezom svojih institucija. Sve su to nastojali obavljati u
okviru vojnih jedinica — komandanata, Tako su do izbijanja ustanka
u cijeloj NDH Nijemei imali samo jednu diviziju i nekoliko pomoénih
vojnih formacija {ukupno oko 12.000), dok su Ttalijani imali itav esti
korpus II armije sa nekoliko divizija.

Kad su izbijanjem ustanka u Bosni 1 Hercegovini ozbiljno bili uz
drmani, inade slabi temelji NDH, i ugrofeni intcresi oba okupatora, po-
sebno vojnoprivredni interesi njemackog okupatora, u punoj se injeri
osjetila slabost oruZane snage NDH i nedovoljnost njemackih vojnih je-
dinica za guenje ustanka. U takvoj situaciji italijanski je okupator bio
u nesto povoljnijem poloZaju, pa je nastojac da to svoje preimudsivo
dobro iskoristi. To se ogledalo u saglasnosti Nijemaca i »pristanku« Pa-
velida da italijanske divizije reokupiraju IT i III zonu. Opet pod firrmom
szajednickog vodenja rata i interesa Osovine«, Medutim, Italijani su u
reokupaciji vidjelt mogucnost da okupiraju ne samo to podrudje nego
da u dogledno vrijeme zagospodare cijelom teritorijom NDH i tako na-
doknade ono §to im je, po njihovom miéljenju, bilo uskradenc jedno-
stranim utvrdivanjem demarkacione linije o razgranicenju intercsnih
sfera.

Kako se ustani¢ki pokret sve vise rasplamsavao, a interesi njemac-
Lkog okupatora bivali ugrozeniji, politi¢ki i vojni predstavnici njemackog
okupatora u NDH su svojim pretpostavljenim stalno ukazivali na nedo-
voljnost vlastitih trupa, jer »uloga italijanskog saveznika nije dolazila
do izrajaja«. Ti su zahtjevi i prijedlozi upudivani komandantu Jugo-
istoka, koji je 1 s2m uodavao takvo stanje. T on je bio svjestan ¢injenice
da vojnu snagu treba ojacati. Ali, odakle? S isto¢nog fronta — to nije
d2iazilo u obziv. Ni iz Srbije, jer je ustanak i tamo u 1941, godini bio
poprimio najiire razmijere, takve, da je komandant Jugoistoka zahtije-
vao da se i 718. divizija (jedina njemacka divizija u NDH) prebaci u
Srbiju, Medutim, dogadaji u Bosni to nisu dozvoljavali,

Najteze je njematkom okupatoru padalo to &to je bila onemogucena
eksploatacija privrednih bogatstava iz njihovog dijela BiH, jer je izvoz
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sirovina bio gotovo obustavljen, dok su Italijani iz reokupiranog pod-
rudja »bezobzirno vrsili pljacku dobara i izvozili ih u Ttaliju«. Bila sl
ugrozena boksitna podruéja u Hercegovini i gotovo svi rudnici uglja i
7eljeza u Bosni; Zeljeznicke pruge su sakodnevno rusene, posadne jedi-
nice bile su prikovane u garnizonima u vedim mjestima itd. Nijemci su
svako movo ZariSte ustanka proglasavali vojiSnom prosiorijom, na ko-
jima je sva vlast (¢ak i okupatorska) prelazila u ruke vojnog koman-
danta — sludaj u isto¢noj Bosni, Srijemu i Srbiji, gdje je sva vlast pre-
gla u ruke generala Bshmea. To je bilo identi¢no italijanskoj okupaci-
winoj IT i IT zoni. Na taj je nadin vbog ustani¢kih akcija i protumjera
okupatora vlast ustaske NDH u BiH bila svedena na samo nekoliko oaza
-— uglavnom vedih mjesta.

Da stvar bude jos teza, ulaskom italijanskih trupa u neka mjesta
sieverno od demarkacione linije (Mededa, Ustiprada, Videgrad) hio je
doveden u pitanje 1 prestiz njemacke orufane sile. U takvoj situaciji,
koju nista nisu popravili ni ustadko-italijanski pregovori u Opatiji (po-
lovinom novembra), OKW je mjesec dana kasnije izdala naredbu — Hi-
tlerovu direktivu 39a, prema kojoj je konirola cijelog podrudja NDH
trebalo da bude prepustena jedinicama Druge italijanske armije, izuzev
onih privrednih podruéja inferesantnih za njemacku ratnu privredu. Dok
je ta direktiva bila obradovala Ttalijane, ona je nerado bila primljena od
strane njemackih vojnih i politi¢kih predstavnika u NDH i vlade NDH.
Svi su oni stupili 1 akeiju da se ta naredba izmijeni, $to je na kraju i
ucinjeno. Ovo je bio prvi sludaj u 1941, godini da Hitler jednu svoju
naredbu mijenja, a bila je uglavnom izmijenjena zbog situacije u Bosni
i Hercegovini. Tako je NDH bila satuvana od daljnje ilalijanske eks-
panzije.

Ttalijani su sc jo3 jednom uvijerili da je u svemu bila odlutujuca
rije¢ Nijemaca. Zbog toga su oni od kraja 1941. godine u BiH podeli
otvoreno da podriavaju &etnike videéi u njima oslonac za realizaciju
svojih daljnjih ekspanzionisti¢kih ciljeva u BiH i cijeloj NDH.

Za OKW i Hitlera, medutim, nisu bile odlu¢ujuée molbe vlade NDII,
koliko ekonomski i vojnopoliticki znadaj Nezavisne DrZave Hrvatske, i
u njoj Bosne i Hercegovine. Jer, prepustiti ovu teritoriju Italijanima,
snacilo bi liditi se bogatog sirovinskog podrufja potrcbnog ratnoj pri-
vredi. Isto tako to bi zmacilo i gubitak prestiza, o ¢emu se moralo voditi
rac¢una. Ovaj novi, dobro sracunati potez, narocito je do3ao do izrazaja
pocdetkom 1942. godine u tzv, drugoj neprijateljskoj ofanzivi, u kojoj su
Nijemci, iako vojni¢ki malobrojni u odnosu na planirano ufeice itali-
janskih jedinica, ipak uspjeli da toj ratnoj operaciji daju svoj pedat,
petat onog koji ima odiuéujucu rijec.

Na primjeru Bosne i Hercegovine u 1941. godini najbolje se ogleda
»samostalnost« tzv. Nezavisne Drzave Hrvatske. Bila je to fiktivna samo-
stalnost. Ona je isfezovala i kao fikcija onog trenutka sada su njemacki
okupatorski interesi Lili dovedeni u pitanje. Tako su zvaniéni predstav-
nici njemackog okupatora isticali da se ta »samostalnost« uvaZzava, toga
sc¢ niko nije drzao. Za njemadke je vojnike, prije sveza, vaZila naredba
o postupku prema pobunjenicima a ne dekret vlade NDH, i to ne samo
u vojidnim prostorijema nego svuda gdje je bilo ustanic¢ke aktivnosti,
dok su ostale njemacke institucije, narodito policijske i obavjedtajue, od
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disappeared and everything was subject to the German military command of
the relative area. )

In addition German military pelitics (intlelligence and police), military-
cconomic and other institutions, the number of which continuing to increase
fiom the cutbreak of the uprising, worked from the first day as they wished
paying no attenticn to any »agreement« of the government oftithe Third Reich
with the government ol the Independent State of Croatia.

At one moment — at the end of 1941, the Nazis had been preparced to
sacrifice the interests of the »Independent State of Croatia« 1. e. to give its
entire territory to the Italians but the only reason why they did not do so
was because it would have meant giving up a rich territory for their war
industry — bauxite, ore and forests — i. e, the sacrifice of their own inte-
rests. This is the reascn hidden in Hitler's decision te change the Directive
39a dated 16. XII. 1941 not giving the whole area to the Italians but prolon-
ging the occupation in his own interests.

It is particularly important to underline that this mew move was well-
calculaied and came into its own at the beginning of 1942 in the so-called
Second Offensive, in which the Germans succeeded in leaving their stamp
in such a way as to give them the final word, even though they were mili-
tarilv far smaller in relation to the planned participation of the Italian
urits.

The expansion and strengthening of the movement of uprising weakened
the regime of the quisling creation of the occupation the Independent Statc
of Croatia and with it the system of occupation in general. It completely
disappeared on liberated territory, while in other regions it was kept alive
¥ the troups of the occupying powers, especially the Germans, who werce to
be found mainly in the towns. The latter were islands of the regime of the
occupation and the Ustashi, in the sca of ourgans of the new legal and
semi-legal government of the National Liberalion movement.






Organi narodne vlasti u Bosni i Hercegovini
uodi Prvog zasjedanja AVNOJ-a

Veselin Bureti¢

U drugoj polovini 1942. godine narodnooslobodilacki pokret doziv-
ljava svoj postepeni uspon. Poslije odlaska proleterskih brigada na celu
sa Vrhovnim 3tabom, u istoénoj Bosni, Hercegovimi i Crnoj Gori nastupa
oseka pokreta i aktivnost KPJ mogla se odvijati samno u ilegalnim uslo-
vima ili legalno na ograni¢enim podruéjiina. Ali, s druge strane, brigade
su na putu za zapadnu Bosnu podsticale i organizovale pokret u kraje-
viina jugoistocne i srednje Bosne, gdje je on do tada bio u zastoju zbog
stalne aktivnosti neprijatelja. U Bosanskoj krajini pridosle snage zate-
kle su stabilmm oslobodenu teritoriju na kojoj su nesmetano djelovali
organi vlasti i druétveno-politi¢ke organizacije.

Narodnooslobodilacke snage, na ¢elu sa KPJ, jos krajem 1941. go-
dine pristupaju sirokoj i intenzivnoj aktivnosti na uévricéenju svojih re-
dova, koja je krajem 1942. godine dobila svoj sinisaoc i na vojnom i na
politickom planu. Nove, reorganizovane, narodnooslobodila¢ke jedinice
bile su solidna materijalna snaga ovog procesa, pa su sva nastojanja ne-
prijatelja da stabilizuje svoju vlast bila uzaludna.

Pocetak i kraj ovog predavnojevskog perioda u razvitku narodne
vlasti nemogude je odrediti jednim prelomnim dogadajem. Njegovo os-
novno vojno-politi¢ke obiljezje je nastojanje okupatorskih i kolabora-
cionisti¢kih snaga da zbog vidljivih znakova promjene odnosa snaga
na svjetskom ratidtu i mogucnosti da antihitlerovska koalicija iskoristi
Balkan kao strategijsku bazu — konsoliduju svoje pozicije. Proljecna
ofanziva na istoénu Bosnu, SandZak i Hercegovinu i na centralne dije-
love zemlje (posebno na Kozaru u ljeto 1942. g.} trebalo je da postigne
taj cilj, ali ona, osim masovnog stradanja naroda i pomjeranja grupe
brigada sa VS sa tromede Crne Gore, Bosne i Sandzaka u zapadnu Bo-
snu, nije postigla ni$ta drugo. Narodnooslobodilacke snage bile su jo$
snaznije.
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uévriéenju Siroke slobodue teritorije. »Fodansik propisic su u zapadnoj
Bosni i ranije bili poznati i u tefkim uslovima ¢estih borbi dosta su pri-
mjenjivani u praksi, tako da je na ¢itavom ovom teritoriju u vrijeme
dolaska proleterskih jedinica radila $iroka mre?a organa vlasti, od seo-
skih preko opétinskih do sreskih NOO. Sadriina rada i organizaciono
politicko ustrojstve ovih organa bili su sli¢ni onima u oblasii isto¢ne
Bosne i Hercegovine. Postojale su samo odredene razlike u formama i
metodama djelatnosti, $to je traZilo izvlagenje odredenih opitih zaklju-
¢aka za dalji rad. Spajanjem slobodnih teritorija Korduna, Banije, Like,
Slavonije, Dalmacije i zapadne Bosne, omogudeno je da VS 1 CK izvrie
kriticko razmatranje i uporedenje srbijanske, istoénobosanske, hercego-
vacke, crnogorske i sandZacke prakse rada organa vlasti sa njihovim ra-
dom na ovoj teritoriji. Za vrijeme boravka na teritoriji Bosanskog Pe-
trovca, septembra 1942, godine, grupa ljudi iz Vrhovnog §taba i Central-
nog komiteta KPJ, na Celu sa Mosom Pijade, sistematski je proucavala
iskustva rada organa vlasti na oslobodenej teritoriji. Svakodnevno su
konsultovani predstavnici NOO iz raznih krajeva ovog podruéja.?)

Sumirajudi sve te rezultate, VS je, septembra mieseca 1942, godine,
donio poznate »Septembarske propise«?) koii sadrie Naredbu o izbo-
rima NOO i Naredbu o obrazovanju pozadinckih vojnih vlasti. Uz njih
je Vrhovni komandant uputio posebno pismo.

Naredba o izborima NOO sadr?i &ctiri poglavija: I. Nadin izbora i
ustrojstvo NOO; TI. Zadaci NOO na oslobodenim teritorijama; III. Na-
rodnooslobodilacki fondovi; IV. Snabdijevanje narodnooslobodilacke
vojske, i V. Zapljena imovine narodnih neprijatelja,

U prvom poglavhu se precizno objasnjavaju sve faze u organizaciji
izbora. Izborni propisi su podijeljeni u tri grupe: pripremne izborne rad-
njc, izborne organe i izborni postupak. Pripreme obuhvataju: a) &iroko
objainjavanje narodnim masama karaktera zadataka i ustrojstva NQO
{da su NOO organi koji ostvaruju jedinstvo zakonodavne i izvrine vlasti,
da su oni klica budude narodne vlasti. Zatim sc odreduju ulopa i zadaci
NOO, uloga Zena i omladine u NOO, odnos NOO i operativnih i pozadin-
skili vojnih vlasti): b} izbor takvih [judi koii ¢e biti izraz sporazuma
svih rodoljubivih snaga, i ¢) blagovremeno obavjeitavanje partizana na
frontu o danu izbora radi obezbjedenja njihovog izbornog prava.

Radi pripremanja izbora, odreduju se sreske i opitinske izborne ko-
misije. Sreske komisije imenuje Stab zone ili operativni $tab dotiénog
xo;nog podru¢ja. One odreduju datum i mjesto izborne konferencije,
vr$e pripreme za sprovodenje sreske izborne konferencije, organizuju
voden_]e L'lplSIllGCl T 1mem13u op$tinske izborne komisije. Opstinske iz
borne komisi]'e imaju zadatak da odrede datum i mjesto op$tinskog iz-
bornog zbora i i njime rukovede, da posredstvom povjerenika organizuju
i rukovode seoskim i gradskim izbornim zborovima. Po zavrietku izbo-
ra, sreske izborne komisije podnose izvijeStaj Slabu koji ih je imenovao.

%) Milo§ Keeman-Vojsko, tadadnji predsjednilk Sreskog NOQ Bos. Petrovae, koji
je neposredno saradivao sa Mofom Pijade u ovo vrijeme, govori o masovnim kon-
sultacijama predstaynika NOO 1 vojnopozadinskih organa iz raznih onslobodenih
krajeva, Izjava je data autoru 7. maja 1965. godine u Sarajevu.

3) Naziv »Septembarski propisi« odomacen je u istoriografiji, Osim ovog narziva,
upotrebljava se 1 naziv »Drinicki propisi+« (po mazivu sela u kome su izdati), ili
»Krajiski propisi« (po nazivu oblasti).
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Izbori u selima jedne opitine imaju se izvrditi po mogucénosti v isti don,
a tako isto i izbori opstinskih NOO.

Seoske i gradske NOO, kao i povjerenike (povjerenici se biraju u
manjim selima i zaseocima) biraju na opitem zboru sela i grada svi gra-
dani koji su navrsili 18 godina %ivola dizanjem ruku. Za odbornika moie
biti biran svaki gradanin. Pravo da biraju i da budu birani imaju i voj-
nici. Jedino mjerito da neko bude biran je odanost NOB.

Seoski NOO sastavljen je od tri do pet lica, op$tinski od pet do se-
dam, sreski i okruzni NOO mogu imati do 30 ¢lanova.

Sreski NOO bira se na sreskoj konferenciji delegata svih opstina,
delegati su birani neposredno kao 1 opstinski NOO. Plenum sadinjavaju
izaslanici opstina i odrZava se povremeno. U sjedidiu mora postojati uzi
odbor od najmanje tri ¢lana koji ce obavljati teckude poslove.

Naredba jasno regulide zborove birada i opoziv odbornika. Kao de-
mokratski organi, NOO moraju redovno podnositi racune seoskim, grad-
skim i op$tinskim zborovima naroda. ReguliSe se 1 pravo opoziva. Se-
oski NOO smjenjuju se na zahtjev jedne tredine birada, a sreski na zah-
tjev jedne Cetvrtine svih opitina, Mandat NOOQ traje 6 mjeseci.

Okruzni NOO Dbira se na teritoriji jednog partizanskog odreda, u
istomn mjestu gdje je i komanda doti¢nog podrucja. Bira se na okruinoj
konferenciji na koju dolaze svi delegati dotiénog okruga i delegati od-
reda, odnosno brigada.

Scoski odbor ima predsjednika, sekretara i blagajnika. Blagajnik
rukovodi narodnooslobodilaé¢kim fondom (NOF). Svaki NOO mora ima-
ti pecdat na kome je utisnut naziv odbora i u sredini petokraka zvijezda.

U drugom dijelu Naredbe naglasava se da NOO nisu organi pojedi-
nili politickih stranaka ili organizacija, nego organi svih po&tenih rodo-
ljuba. Zatim se razraduju i preciziraju ona opsta nacela koja ¢ine sus-
tinu »sFocanskih propisa«. Sada se izri¢ito naglasava da NOO u sebi kon-
centridy zakonodavne i izvréne funkcije (nacelo jedinstva vlasti), dok
u »Focanskim propisima« toga nema.

U trecem dijelu Naredbe odreduju se znacaj i ustrojstvo narodno-
oslobodilackog fonda (NOF). Institucija NOF u BiH uvedena je jod u
ustanku, negdje kao samostalni organ narodnooslobodilatke borbe za
prikupljanje namirnica za vojsku (kao u Hercegovini}, a negdje kao spe-
cifi¢na oblast djelatnosti (sektor) NOO. U oba slu¢aja nadleZnosti na-
rodnooslobodilackog fonda i NOO su se nadopunjavale i éesto mijeSale,
Dok »Fodanski propisi« pretvaraju NOF u najvazniji sektor aktivnosti
NOO (u opstinski i sreski NOF ulaze svi prihodi NOO) — po »Seplem-
barskim propisima« on postaje stalna forma koja obuhvata aktivnost
organa vlasti na eckonomskom planu i tijesno je vezana za vojnopoza-
dinske organe: komande podrucja i komande mjesta. Naredbom se od-
reduje da svi prihodi koje prikupljaju seoski odbori idu u opstinski
NOF, a 70% opstinskog [onda ide u sreski fond. Fakti¢ki je najvedi dio
alktivnosti NOO na ckeonomskom planu ukljuden u sistem $ire vojno-
pozadinske organizacije, a time je na ostalim poljima omogudena veéa
samostalnost 1 samoupravnost organa narodne vlasti.

U IV. poglavlju utvrduju se izvori i nadin snabdijevanja narodno-
oslobodila¢ke vojske, Osnovni oblik snabdijevanja i dalje su dobrovoljni
prilozi naroda koji ulaze u NOF ili kupovina za gotov novac. Ukoliko
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posjednici viSka prihoda neée da ih daju dobrovoljno, NOO ili intenda-
iure vojnih jedinica mogu te viskove prinudno otkupiti. Na zahtjev voj-
nih vlasti, u odredenim slu¢ajevima, vrii se i rekvizicija. Na uzetu robu
obavezno su izdavane rekvizicione priznanice. Ukoliko priviemenc re-
kvirirana tegleca stoka ili kola pretrpe ostecenja na osnovu procene spe-
cijalne komisije, sopstvenik dobija naknadu.

Radi uspjednijeg snabdijevanja vojske i stanovnika, vojne vlasti or-
ganiziju uz pomod¢ NOO razmjenu robe izmedu sela i grada ili izmedu
pojedinih krajeva. U oslobodenim gradovima se otvaraju dudani za pro-
daju robe posto se izdvoji ono §to je potrebno NOV-i. U Naredbi se po-
sebno naglagava duZnost opstinskih NOO da ispitaju asortiman proiz-
voda kraja sa kojim organizuju razmjenu i njemu predoce listu svojih
roba odredenih za razmjenu.

U V. poglavlju odreduju se uslovi pod kojima se vri zapljena imo-
vine narodnih neprijatelja. Zapljena se vrsi tek kad o tome vojne vlasti
ili sudovi donesu rje$enja na osnovu prijedloga NOO. Ovom se nared-
bom regulide vrlo osjetljivo pitanje i sprecavaju nekontrolisani postup-
ci prema porodicama narodnih neprijatelja. Sada se odreduje da opstin-
ski NOO, posredstvom seoskih, podrobno ispitaju svaki slucaj i da iz
vrie popis sve pokretne i nepokretne imovine. Sva zaplijenjena imovina
postaje narodna svojina i ulazi u NOF pod upravom NOO. Ako je poro-
dica narodnog neprijatelja napustila imovinu, onda se kuda i zemlja
daju na privremeno koristenje pogorjelcima, izbjeglicama i siromasnim,
a stoku, hranu, sprave i drugo unose NOO u NOF kao stalpu rezervu za
vojsku i stanovni$tvo. Ako porodica narodnog neprijatelja nije izbjegla,
opitinski odbor je duZan da toj porodici ostavi onoliko imovine koliko
joj je potrebno za Zivot, a vifak zapljenjuje u korist NOF-a. Na kraju se
odreduje koga treba tretirati kao narodnog neprijatelja, pri ¢emu se po-
sebno izdvaja kategorija »zavedenjhe,

Na kraju Naredbe odreduje se da sve javne zgrade i imanja, Zelje-
zare, rudnici, putevi, mostovi, fabrike, preduzeéa i radionice koje rade
za vojsku stoje pod vojnom upravom.')

Zadaci i organizaciono ustrojstvo, odredeno ovom Naredbom, pred-
stavljaju potpuniju i precizniju razradu »Folanskih propisa«. I jedan i
drugi dokument odlikuju sljedece €injenice: 1. oni predstavljaju dosta
jasno odredene kompetencije nekih institucionalnih formi revolucionar-
no-demokratskog sistema (vlasti, vojnih i vojnopozadinskih organa) i
razgrani¢enje njihovih nadleZnosti; 2. isticanjem principa demokratskog
centralizina, regulisani su odnosi izmedu organa vlasti razli¢itog stepe-
nia; 3. rad NOO na ekonomskom planu povezan je sa sisteinom vojne
organizacije i dosta jasno je odredena meduzavisnost svih faktora voj-
ske i pozadine kroz akcioni odnos na tom planu; 4. jo§ vife je ucvriéena
giroka antifasisticka platforma kroz demokratsko odredenje prava svih
gradana oslobodene teritorije da udestvuju u izboru i opozivu NOQO bez
obzira na nacionalnost i vjeru; 5. jod vie je istaknuta potreba za jaca-
njem bratstva i jedinstva, Tome su posebno sluZile odredbe o tome ko
se smatra narodnim neprijateljem, a posebno elasti¢an bio je odnos pre-
ma kategoriji zavedenih i humani odnos prema porodicama narodnih

4} Organi nerodne vlasti na oslobodenoj teritoriji (brodura), umnoZio Okruini
NOO za Kozaru, (IRPS-inv. br. 7237}
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neprijatelja. Na taj nadin su regulisani odnosi izmedu stvarnih i mogu-
¢ih politickil struja na marodnooslobodilackoj i antifasistickoj platfor-
mi; potencirana je zakonitost rada svih institucija NOP-a, posebno na
ekonomsko-socijalnom planu, kao najosjetljivijem djelokrugu njillovog
rada.

Septembra mjeseca 1942. godine, Vrhovni komandant je izdao i Na-
redbu o obrazovanju pozadinskih vojnih vlasti: komandi podruéia, ko-
mandi mjesta, partizanskih i seoskih straZa, radi uskladivanja djelatno-
sti gradanskih i vojnih vlasti. Komanda podruéja se obrazuje na mobi-
lizacionom podruéju jednog partizanskog odreda i moze obuhvatiti je-
dan ili vise srezova. Sve vojnopozadinske komande stoje pod neposred-
nom komandom $tabova koji su ih izabrali. Na ¢elu komande podrucja
nalazi se komandant kome se stavlja na raspolaganje odreden broj lica
nesposobnih za borbu. Podredeni organi komande podruéja su komande
mjesia, partizanske i seoske straZze. Komande mjesta imenuje komandant
podruéja i stavlja im na raspolaganje izvjestan broj lica nesposobnih za
borbu. Partizanske straZe su organi komandi mjesta i $tabovske vojske,
a postavljaju se na vaZnim tackama i raskr§¢ima. Komandira partizan-
ske straze odrednje komandant mjesta. Vojne i politicke instruktore,
kao i kontrolore partizanskih straZa, odreduje komandant podrucja. Za
njih vaze svi propisi vojnih jedinica, za njihove krivice sude im vojni
sudovi.

Zadaci komandi podruéja su mobilizacija ljudstva za NOB i poza-
dinske vojne duZnosti, one se brinu o ishrani, snabdijevanju i smje$taju
operativnih trupa i pozadinskih vojnih organa, obrazuju vojne radionice
i slagalista i rukuju njima, organizuju javne radove u sporazumu sa NOO
1 sanitetsku sluZzbu u pozadini, staraju se o redu i poretku na teritoriji
podrudja, organizuju obavjestajne sluibe, odriavaju tijesnu saradnju sa
NOO i brinu se o provodenju u djelo odluka ovih odbora.

U komandi podruéja nadlezni visi stab postavlja: komandanta pod-
ruéja, zamjenika komandanta podruéja koji rukovodi ekonomskim od-
sjekom, pomoénika komandanta — za politicki odsjek, stalni vojni sud
podrudja (Eine ga zamjenik komandanta podru¢ja, komandant mjesta
ili zamjenik i jedan partizan doti¢ne jedinice), i pomocno i tehni¢ko
osoblje,

Sli¢no se obrazuju i komande mjesta. One kontroliu kretanje gra-
dana i vojnika u pozadini, vrie hapienja i izvriavaju presude vojnih su-
dova, izdaju legitimacije i objave za kretanje po oslobodenoj teritoriji.

Partizanske straZe vrie sve poslove koji se odnose na mobilizaciju
obaveznika svog rejona, u povjerenom rejonu odrzavaju red i poredak,
staraju se o prihvatu, smje3taju i snabdijevanju trupa u prolazu, regu-
lisu i kontroliu cjelokupni vojni i privatni saobradaj, zatim one kon-
trolidu sva lica bez propisanih isprava, izdaju stanovniitvu objave za
kretanje, usmjeravaju rad seoskih straza, potpomazu NQOO i seoske po-
vjerenike u sprovodenju naredbe vojnih vlasti i odluka samih NOO, spre-
Zavaju ubistva, pljacku i nasilja u pozadini, organizuju obavjestajnu
sluzbu i sluZbu veze na svom podrudju, staraju se o Cuvanju svih stvari,
objekata i lica koja su im povjerena.®)

5) Isto.
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Potrcbno je odrediti istorijsko mjesto i zna¢aj vojnopozadinskih or-
gana u sistemu revolucionarno-demokratskih institucija. U nasoj istorio-
grafiji njima se poklanjala mnogo manja panja nego organima narodne
vlasti. Oni se viSe prepu$taju vojnim istori¢arima. U razvitku ove insti-
tucije jasno se izdvajaju tri perioda, tijesno vezana za organizacionopoli-
{i¢ki razvitak NOV-e i NOP-a u cjelini,

1. Ustani¢ki period kada su vojnopozadinski organi i organi vlasti
predstavljali jedinstvene organe borbe. U najvecem broju slucajeva voj-
nopozadinski organi (seoske straZe, nocne straze itd.) predstavljaju eg-
zekutivne organe NOOQO za odrifanje reda i poredka u pozadini.

2. Stvaranjem partizanskih odreda kao operativnopokretljivijih voj-
nih jedinica (istina jo¥ uvijek vezanih za odredenu teritoriju) i uévrsce-
njem drudtveno-politickih organizacija nastupa nov period. Pozadina sve
vide postaje pozadina, a sve manje front, ljudi sve vide postaju mirno
stanovni$tvo, a sve manje naoruzani narod. Time se prvi put izrazilije
postavlja problem odnosa [ronta i pozadine kao prakti¢no pitanje. Iz
prvih organa mnarodne vlasti, kao organa borbe, postepeno se izdvajaju
funkcije od kojih direktno zavisi dalje uspje$no vodenje rata: funkcija
snabdijevanja vojske i funkcija odriavanja reda i poretka u pozadini se
distancira od funkcija politi¢kog, socijalnog, zdravstvenog, kulturnopro-
svjetnog i drugog rada sa nevojnickom masom. Time se poéinju da raz-
likuju dvije posebne, ali tijesno akciono povezane institucije — NOO,
kao vojnopozadinski organi. Osnovni razlog ovih promjena je Zivotni
intcres NOB-e da obezbijedi svoju dalju egzistenciju i teznja vojnopoza-
dinskih faktora da revolucionarne koncepcije o narodnoj vlasti realizuju
u procesu razvoja njene samostalnosti, Akciona povezanost organa na-
rodne vlasti i vojnopozadinskih organa dovodila je do mijefanja nadlci-
nosti i raznih nesporazuma.®) Zato je sljede¢i korak nuZno morao biti
normiranje njihove nadleZnosti radi razgranifenja osnovnih funkcija.

3. Tredi period pocinje citiranom Naredbom o organizaciji vojno-
pozadinskih vlasti i traje sve do kraja rata. Njome su vojnopozadinski
organj postali akciona spona izmedu vojnih organa i organa narodne
vlasti u pitanjima za koje su vojno-politicki organi bili neposredno zain-
teresovani. Time je izbjegnuto da se vojni faktori radi snabdijevanja i
organizovanja reda nepotrebno angaZuju u pozadini (3to je karakteri-
sti¢no za prvi period), i da se vojnopozadinski organi po naredenju voj-
nih vlasii neposredno angaZuju u civilnim pitanjima ($to je karakieri-
stiéno za drugi period). Sada najvedi dio odluka i naredenja vojnih or-
gana narodnooslobodilackiin odborima ide posredstvom vojnopozadin-
skih organa, koji se neposredno angaZuju ili po naredenju vojne koman-
de ili na zahtjev organa narodne vlasti, i to kao pomodni organi, prven-
stveno radi odriavanja reda i poretka, S druge strane, u pitanjima pri-
kupljanja namirnica za vojsku i odrZzavanje reda, vojnopozadinski orga-
ni, kao naredbodavci, neposredno su pretpostavljeni organima vlasti kao

n Milod Keeman-Voisko, predsjednik Opstinskog NOO u B. Petroveu, govori
da su bili éesti mesporazumi izmedu komandi podruéja i predsjednika sreskih NOO,
ofdnosno komandi mjesta i predsjednika opSlinskih NGO, odnosno komandanata
seoskih siraZa i predsjednika seoskih NCC. Imenovani istiée da je M. Pijade prili-
lkom rada na »Septembarskim propisima« posebno ispitivac uzroke ovih nespora-
zuma. (Citirana izjava).
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o razrezu i prirezu stoke i radne snage za sabiranje ljetne Zetve."") Sliéne
odluke donesene su na sjednici od 6. septemnbra, gdje je odredenc da se
iz NOF za vojsku da jedno govede i pet ovaca po ¢lanu porodice.®) Na
sjednici od 17. septembra odreduju se mlinovi koji treba da rade za voj-
sku i odlu¢uje da se, u vezi sa odlukom o rekviziciji 10 procenata pre-
hrambenih artikala, ispita imovno stanje gradana. Razna pitanja u vezj
sa ishranom vojske bila su na dnevnom redu mnogih sjednica od okto-
bra 1942. do februara 1943. godine.") Svi ovi zakljuéci govore da ic od-
bor bio postavljen na &vrste organizacione osnove, da su bili regulisani
njegovi odnosi sa niZim organima vlasti na bazi demokratskog centra-
lizma. Pada u o¢i da je sultina svih ovih organizacionih mjera stav]ianiu
u sluzbu fronta sveg pokretnog i nepokremog inventara opstine i ljud-
ske radne snage.

Jajacko podruéje obuhvatalo je oslobodene dijelove jajackog, trav-
nickog, bugojskog i kotorvaroskog sreza,”®) a Okruini komitet KP za
Jajce srezove Glamod, Kupres, Jajce, Klju¢ i Mrkonji¢ Grad.”) Jo3 prije
dolaska proleterskih jedinica, zahvaljujudi aktivnosti TIT. krajiskog od-
reda i I. krajiske brigade, na jajackom podrugju bila je formirana do-
sta velika slobodna teritorija, ali je u vedem dijelu sreza bio jak cetnicki
uticai. U izvje$taju Okruinog komiteta KP sa teritorije II1. krajiskog
odreda Pokrajinskom povjerenistvu KPJ za B. krajinu od 4. avgusta ka-
#¢ se da NOO na teritoriji jajatkog sreza dobro funkcionifu.™) Dolas-
kom proleterskih jedinica, njihov rad postaje jo§ bolji, iako su krajein
1942, godine vodene Zestoke borbe oko Jajca, Kljuda i Mrkonjica i ovi

ustaska imanja zasiju u korist NOP, Da bi se izvriila chrada, trebalo je mobilisati
radnu snagu u sporazumu sa IIT krajiskim odredom., izvrditi raspored ljudi i stoke
sposobnih za rad. Rijefeno je da se odbor radi brieg izvrSenja poslova prodiri jos
sa dva lica iz gradanstva; da se pozovu predstavnici omladine i Zena dao bi se
uskladio rad, da se izvrdl raspored deiurstva u opitinskom NOO, da se u opstinsku
miliciju — strazu, pored dva, uzmu joi dva sposobna lica; da se odrede dva lica
radi provjeravanja prijavljene teglece stoke: stoka data na priplod, mljekarinu,
prilikom popisa Upisuje se na ime sopstvenika. Za neizvrienje naredbi opitinskog
NQO. saopdtenih dotiénoam lieu, pismeno ili usmeno posredstvom kmetova. straze
ili odbornika, imaju se kaZnjavati doti¢na lica i vrditi naplata odmah, u naturi:
ofluteno je da se izvrdi izbor magacionera opStinskog NOO; da se odredi zgrada
za privremenu bolnicu; da se odrede opstinski fobandi za ¢uvanje op3tinske i par-
tizanske stoke: da se onredl lkancelarija za zgradu i magacin o-psunsko-g NOQO; da
se §to Ceiée drie sastanci izmedu vojske i gradanstva; odreden je za sel-uetala
Panto Malijié, (ali de se zkf o postavljaniu dobiti od Komande III krajiskog odreda).

Bogat dnevni red prvog sastanka nije dokaz samo neposrednog uticaja VS i
proleterskih bngada nego i dnkaz da su koncepcije o zadacima i ulazi organa
aarodne viasti jo§ odranije bile poznate, jer su na ovoj teritoriji sve do fetnickih
pucevia u proljede 1942, godine argani vlasti dosta organizovano djelovali, a osim
tnga proleterske jedinice su sa sobom donijele focanska iskustva. O cetni¢kom uti-
caju govori u zakljufcima pomenuta institucija =~kmeta«, kao seoskog stareine.
kakvih pojava je na &itavoj oblasti koju je kontrolisac III krajifki odred i ranije
biln, Rije¢ Je o nekompromitovanim seljacima lkoji su na izricit zahtjev sela na-
stavili da vrie svoje ranije [unkeije. (MRS inv. br. 8495 b, str. 1—3).

iy MRS, inv. br. 8495 b. str. 7

18y Isto, str. 9.

19y Isto. inv. hr. 8495, str. 1—30.

My ATRPS — kat. br. 1141, str. 1.

2y Savié Voin, Druga keomferencijo :a okrug Jajce, 40 goding, Zbornik sjefaniz,
knj. VI, str. 304

2y ATRPS — Lkat. br. 346, sir. 2.
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gradovi &esto prelazili iz ruke u ruku, U svim mjestima koja su bila na
putu proleterskih jedinica formirani su NOO.*)

U izvjestaju Okruinog komiteta KP za Jajce, od kraja avgusta 1942.
godine, kaze se da oslobodena teritorija ovog podru¢ja jo$ nije politicki
obradena, ali ée se pristupiti reorganizaciji i u¢vriéenju starih i obra-
zovanju 11 novih opstinskih NOO (5 u glamoc¢kom, 1 u kiju¢kom, 3 u ja-
jatkom i 2 u kupreikom srezu), U jednom izvieitaju iz oktobra Okruz-
ni komitet saopstava da je formirao 8 opstinskih NOO, no podto su stvo-
reni na brzinu, v vrijeme poleta vointh jedinica, treba th reorganizova-
ti.**) U tom cilju Okruzni komitet donosi odluku o preduzimanju miera
za sredivanje prilika u ovom kraju koji je bio mnogo popaljen i onljac-
kan.*) Ved 20. septembra $alje, uz objadnjenje, direktive Vrhovnog sta-
ba (Septembarske propise) radi organizovanja komande podruéja i iz-
bora NOO, i isti¢e znaéaj NOF-a.*")

Za dalji razvoj narodne vlasti znacajna je Okruina konferencija KP
za Jajce, odriana 20. oktobra 1942. godine, na kojoj je podnesen poseban
referat 0 NOO. U referatu se konstatuje da u svim oslobodenim mjesti-
ma rade organi narodne vlasti, 2 da su mnogi ilegalni NOO lormirani u
oslobodenim miestima gdje su partizanske jedinice boravil: krade vri-
jeme.”) U Rezoluciji konferencije se istice da treba udvrstitt NOO kao
jedine organe narodne vlasti i razgrani¢iti njihove nadleZnosti od nad-
leZznosti vojnopozadinskih ustanova i partizanskih iedinica. Posehno sc
nagla%ava znadaj organa narodne vlasti kao institucija koja udruzuju za-
konodavnu, sudsku i izvrinu vlast i osiguravaju narodu najiiru konirolu
prilikom vrienja svih oblika vlasti. Na kraju sc traZi da se pristnpi iz
boru NOO na ¢itavoj slobodnoj teritoriji u duhu »Septembarskih pro-
pisa« Vrhovnog $taba®™) Do toga ¢e dodi tek poslije Prvog zasjedanja
AVNOJ-a, kada situacija u ovom kraju postane povoljnija.

Poslije dolaska VS i proleterskih brigada, i u drvarskom okrugu
organi narodne vlasti jo§ vife prodiruju svej rad. Na ovoi teritoriii (ko-
ja je obuhvatala srezove Drvar, Bos. Petrovac, Bos. Grahovo i dio gla-
mockog sreza) dugo vremena bilo je sjediste Vrhovnog Staba i CK KPJ.
U Bosanskom Petrovcu su pripremani »Septembarski propisi«. Clanovi
VS i CK i neposredno su obilazili mnoge NOO i uéestvovali u njihovom
radu. Na planu rada u pozadini posebno je bio angaZovan Privremeni
upravni odsjek pri V8. Zahvaljuiuéi tom uticaju, poslije septembra mje-
seca, u ¢itavom ovom okrugu pokrenut je $iroki propagandno-politi¢ki i

Sreske NOO za Drvar, Bosanski Petrovac i kasnije formirani sreski
NOQO za Bosansko Grahovo neposredno je usmjeravao Okruini komitet
KP za Drvar i aktivisti iz VS. Posto je na ovom terenu boravio veliki
broj jedinica i izbjeglica, osnovni zadatak svih organa vlasti bila je bri-
ga oko njihovog smjeStaja i prehrane. Osim toga, velika painja posve-

M Jos u juiu 1941. godine Peta craljajevska brigada formirala je NOOQ u nekim
mjestima travni¢kog sreza (u selima Hasu, Ratu, Sevni, Seniféu, Dakavu i Mirkovi-
¢ima) AIPRS-MG — Inv, br. 9704, str, 16—17. Odiukom proleterskih jedinica, mnngi
od njih prestaju da rade, da bi poéetkom 1943, god. ponovnim dolaskom jedinica
bili opet formirani.

My AIRPS, kat. br. 932, str. 4.

) Isto, katf. br. 666, str. 3.

#6) Isto, kat, br. 766, str. 2—3.

1y Isto, kat. br. 801, str. 4.
%) Isto, kat. br. 582, str, 7.
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privredni rad ¢iji su nosioci bili partizanske jedinice, omladinske i par-
tijske organizacije i NOO. Izmedu Drvara i B. Petrovca obrazovan je
stalni saobracdaj putem relejnih stanica.*)

¢ivana je familijama ¢&iji su hranioci bili u partizanskim jedinicama.™)
Pasivnost kraja i ranija stradanja u¢inili su da su ti izdaci te$ko poga-
dali stanovni§tvo. O tome Okruznj komitet izvjeStava 9. novemnbra Ob-
lasni komitet za B. krajinu i traZi od njega da se iz rezervi NOP stavi
na raspolaganje NOO izvjesna koli¢ina namirnica za izdrzavanje siro-
masnih porodica.™)

U oktobru i novembru partijske organizacije i postojedi organi via-
sti bili su angaZovani oko organizacije izbora za organe narodne vlasti
u duhu »Septembarskih propisa«, Liste bududih kandidata pripremili su
i ustanovili partijski forumi i zainteresovani vojni §tabovi®) U pred-
izbornoj kampanji bili su angaZovani omladinska organizacija i1 organi-
zacija SKOJ-a. Na OkruZnoj konferenciji SKOJ-a za Drvar od 10. okto-
bra istaknuto je da izbori treba da budu manifestacija svih patriotskih
snaga, da u odbore treba da udu predstavnici svih gradanskih partija
koji pomazu NOB, da skojevske organizacije pruZe punu podriku u pred-
izbornoj kampanji**) Izbori su sprovedeni u drugoj polovini decembra
u svim oslobodenim mjestima izuzev novooslobodenih sela bosansko-
grahovskog sreza. Ukoliko oslobodena teritorija nije bila sigurna od ne-
prijateljskih upada, NOO su bili dosta nestabilni, kao, na primjer, u &e-
tiri sela opstine Podié: Bunéevac, Poljice, Crni Vrh i Roze, gdje nisu po-
stojale ni partijske ni druge organizacije na koje bi se NOO mogli oslo-
niti.*)

Na teritoriji Podgrmeca rad organa narodnih vlasti bio je jo§ odra-
nije uspjesan. Za vrijeme kozarske ofanzive i poslije nje, Podgrmeéd je
bio baza za veliki broj ranjenika i izbjeglica sa Kozare. Tada su bolnice
postale male, a hiljade ljudi, Zena i djece trebalo je smjestiti i prehra-
niti. Period od maja do kraia godine bio je ispunjen teikim borbama,
pa su organi viasti bili stalno angaZovani u sluzbi fronta. Iz djelovodnog
protokola opstinskog NOO u Hafanima vidimo najraznovrsnije oblike
te dielatnosti. Blizina bojista trazila je od NOO i vojno-politickih organa
da preduzmu pune mjere bezbjednosti, pa su po ovim selima bile usta-
novljene stalne seoske patrole koje su vodile racuna da neprijatelj ne
ubaci svoje provokatore u pozadinu. Vojnopozadinski organi su redovno
posredstvom NOOQ obavijedtavali stanovnistvo o kretanju neprijatelja.*™)

M AVII, K-1968, reg. br. 3/18, str. 1—2.

Wy ATRPS, kat, br. 1160, str, 1.

31y Isto, kat. br. 964, str. 1.

%) Isto.

) Isto, kat. br. 250, str. 6.

31) Isto, kat. br, 1096, str. 2.

35y Iz djelovadnog proi~kola QOpétinskog NOC u Hafanima se vidi da sa odborom
najéeice sacbradaju vojn! Stabovi traZeéi razne usluge ili falju obavjeltenja koja
se ticu samih corgana viasti. Navodime nekoliko zahtjeva vojnih organa kojl su
dolazili u periodu stalmih borbki, oktobra, novembra i decembra 1942, godine. 25.
septembra Stab I cdreda tra?i da se pilana stavi u pogon i da radi i danju i noéw,
13. oktobra isti Stab fra?i da se mohilidu sva kola i upute u Sanicu za izvoz kuku-
ruza. 27. oktobra ambulanta I krajiske brigade traZi 25 Kkola za iseljenje bolnice
za Kijug, itd, (AVII, 12—1969, reg. br. 1(12-25-39).
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magacinima, sektor za rukovodenje sto¢nim vozilima za potrebe vojske;
dio ljudi je bio zaduZen za izdavanje propusnica, smjestaj i ishranu raz-
nih delegata i za rad kuhinja*) Boravak vife centralnih rukovodsiava
u gradu, stacionirane i vojne jedinice u prolazu, trazile su pojacanu ak-
tivinost ovog odbora. Gradski odbor za Biha¢ bio je drugi organ vlasti
u BiH poslije Foce, koji je morao da rjesava kompleksnu problematiku
jednog oslobodenog grada. Posebna paznja je poklanjana raznim soci-
jalnim problemima. Veéi dio sirotinje je dobijao pomo¢, a jedan dio se
hranio u javnim kuhinjama. Preduzete su mjere za odrZavanje cistode
grada i rjeSavanje drugih komunalnih problema.

Veé prvih dana novembra, u svim mjestima oslobodene teritorije
jzabrani su NOO. Grani¢ne predjele prema Hrvatskoj oslobodile su 2,
4.1 8. hrvatska brigada, pod ¢ijim je neposrednim rukovodstvom uspo-
stavljena narodna vlast u Cazinskoj krajini.*} U Muslimanskoj Gati je
izabran NOO na zboru od 250 ljudi, na kome su govorili predstavnici
AFZ-a, omladine, kotarskog komiteta i gradskog NOO za Bihac¢.®} Qva-
kvi zborovi su propagandno-politicki pripremali mase ovog kraja u ko-
me su ustadka vlast i Sovinisti¢ke parole ostavile duboke tragove. Zato
su se ljudi nerado primali odborni¢kih funkcija iz straha od mogudih
ustadkih represalija.’®)

Prvih dapma posliie oslobodenja ove teritorije vedina NOQ biia je
angaZovana na organizaciji prebacivanja plijena iz oslobodenih mjesta
zbog mogudnosti neprijateljske protivofanzive. Plijen je bio ogroman;
tuglavnom bile su ratne konfiskacije. Komanda bihadko-cazinskog pod-
rudia 12. decembra Zali se §tabu 1. korpusa da su jedinice prilikom oslo-
Iradania gradova odnijele sve vrednosti, te trazi 500.000 dinara da bi se
Zegarski logor osposcbio za bolnicu od 1.000 kreveta i organizovao dom
7a smjeStaj 400 do 500 sirodadi') Ishranu ovog ljudstva vojnopozadin-
ski organi su obezbjedivali posredstvom NOO. U samom gradu bile su
organizovane 4 javne kuhinje sa kapacitetom od 632 obroka dnevno. Or-
gani vlasti u bihadkom okrugu bili su okupirani i brigom oko smnjeitaja
i ishrane velikog broja srpskih porodica koje su se vratile iz izbjeglistva
bjefedi od ustaskog terora.®)

Tako su za mjesec dana slobode, do Prvog zasjedanja AVNOIJ-a,
NOQO u Bihadu i njegovom oslobodenom okrugu preduzeli $iroke prak-
ti¢ne i propagandno-politicke mjere koje su doprinijele da se zasjeda-
1nje AVNOQOJ-a odrzi u stabilnim prilikama.

U ovom periodu na teritoriji Kozare odvijao se po mnogo éemu spe-
cifi¢an proces. Poslije ljetnje ofanzive gotovo ¢itavo podrucie je ostaio
pusto. Bilo je hiljade ubijenih, desetina hiljada otjeranih u logore. Du-
bi¢ki srez i neka mjesta novskog sreza ostali su bez stanovni$tva. U pr-
voj polovini avgusta vrada se Prvi bataljon, pa su preostali ljudi mogli
da pristupe obradi zemlje u zajednici sa nekim seoskim NOO koji su

M Redzi¢ Enver, Izbor i rad preog Gradskog NOO u Bihaéu, Bihadko republika,
sir, 467.

1} Istorijski arhiv Karleovac. fitim br. 593.

12y MRS, inv. br. 41745, str. 1.

43y ATRPS — kat. br, 975, sir, 1.

1y Isto, kat. Lr. 1089,

15y MRS, inv. br. 41784, str, 1,




u septembru mjesecu obnovljeni.*) Tada su bili formirani i inicijativni
sreski NOO i okruzni NOO za Kozaru. Na okruZnoj konferenciji KP,
odrianoj u to vrijeme, analiziran je rad u periodu neposredno poslije
ofanzive i istaknuto da su NOO vréili funkcije i vojnopozadinskih or-
gana, ali je konstatovana i njihova nedovoljna aktivnost, ¢vrstina, samo-
inicijativriost i odgovornost. Organi vlasti, kako je istaknuto, bili su [or-
mirani samo u oslobodenim krajevima, dok je Citav gradiski srez sa Li-
jevée Poljem ostaoc van njihovog uticaja.’?)

U Prijedoru, najveéem gradu na kozarskom podruéju, poslije nje-
govog napudtanja od strane narodnooslobodila¢kih snaga (juna 1942, go-
dine), rad aktivista NOP-a nije prestajao. Do polovine septembra, ile-
galni rad uglavnom se samoinicijativno odvijao. Polovinom septembra
formiran je “odbor koji je radio u formi trojki na okupljanju prijatelja
NOP-a i prlkupl]amu priloga za povratak simpatizera iz Slavonije otje-
ranih za vrijeme ofanzive. Odbor je bio ustanovio veze sa Podgrme&om
i Kozarom, Njegov rad je prestao tek u pocetku 1943, godine™)

2. Rad organa narodne vlasti u Hercegovini i isto¢noj Bosni

u ilegalnim uslovima

Odlazak Vrhovnog staba i grupe proleterskih brigada, juna 1942,
godine, sa prostora istone Bosne, Hercegovine, Crne Gore 1 Sandzaka
u zapadnu Bosnu doveo je do korjenite promjene politickih uslova u
napudtenim krajevima. Preostale manje partizanske jedinice nisu bile u
stanju da se suprotstave jakim okupatorskim i ¢etnickim snagama; mo-
guce je bilo voditi samo taktiéke gerilske akcije. S druge strane, u talk-
vim uslovima nije bilo moguce stvarati niti odrzavati stabilne slobodne
teritorije u kojima bi normalno funkcionisali revolucionarno-demokrat-
ski organi. Izuzetak &ine neki regioni istone Bosne, gdje su djelovale
preostale partizanske jedinice.

U Hercegovini je, manje-vise, ovakvo stanje trajalo sve do juna 1943.
godine, odnosno do dolaska X hercegovacke brigade sa bitke na Sutjesci.
Qd proljeda 1942, godine do juna 1943, godine bili su vrlo teski uslovi.
Poslije odlaska narodnooslebodilackih snaga, na teritoriji istoéne Her-
cegovine je uspostavijena Cetnicka uprava, a u zapadnoj Hercegovini us-
taska vlast je nesmetano nastavila da [unkcionife. I jedna i druga vlast
su bile instrumenti okupatora, Zahvaljujuéi mnogimn grefkama partij-
skog rukovodstva u Hercegovini, koje su podinjene u proljeée 1942, go-
dine, ¢etni¢ka propaganda ie ovladala dijelom masa, a drugi — narodno-
oslovodilac¢ki orijentisani din, bio je izloZen raznovrsnim represalijama.
U takvim vslovima svali organizovani rad bio je onemoguden.

Najdiru ilegalnu aktivnost u ovo vrijeme obavljale su organizacije
KP pod rukovedstvom Oblasnog komiteta za Hercegovinu.™) Jedina na-
T %) AIRPS, inv. br. 9881, str. 3.

17y Isto, inv. br. 8787, str. 2.

) Isto, inv. br. 9789, str. 59.

M Krajem 1912, podine partijske organizacije radile su u gradu Mostaru.
Cavljini 1 Stocu i selima Poalat’ kad Strca, Prehiloveima, Tasovéiédima kod Capljine,
Viahovidima kod Stoca, Bijag! ked Liubuidkog. Trebinjskoj Sumi, Trebinjskim Brdi-
ma, Ljubomiru i okolini Bileds, (Mialey KneZewic-Trakior: Oblasni komifet KPJ
za Hercegovinu (jun, 1942, jul 1243), Herezjyoving u NOB, Vojno delo, 1961, str.
363—398).
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rodnooslobodilatka jedinica bio je bataljon »Sloboda«, koji je djelovao
krajem 1942. i pocetkom 1943. godine, ali ni on nije mogao da obezbije-
di stabilne uslove rada na $irem podru¢ju. U ovo vrijeme 1 organi na-
rodne vlasti obustavijaju svaki organizovan rad. Vecina njih prestaje
da djeluje, a samo mali dio nastavlja aktivnost u ilegalnim uslovima.”)

U nevesinjskom srezu neki odbornici su poceli primjenjivati takti-
ku strogo konspirativnih sastanaka nodu — na skrovitim mjestima na
kojima su’ rje$avana ova pitanja — izdrZavanje ilegalaca, prikupljanje
oruzja i municije itd.™) U srezu gatatkom ilegalno su radila dva NOO,
u Duli¢ima i Izgorima,™) a u konjickom i drugim srezovima neki od-
bornici su nastavili ilegalan rad.*) Polovinom juna 1942. godine u selu
Drazevu odrZan je sastanak ¢lanova Sreskog komiteta iz Popova Polja
na kome je zakljufeno da se aktivisti NOP-a infiltriraju u etni¢ke or-
gane vlasti i vojne jedinice da bi ometali progone partizanskih porodi-
ca, Podetkom 1943. godine gotovo u svim popovopoljskim selima posto-
jale su straZze koje su pratile kretanje ustasa, ¢etnika i Italijana. Takvo
stanje trajalo je do februara 1943. g. kada su Cfetnici napali Popovo Po-
lje, pa su narodnoosloboedilatke snage morale napustiti ovaj kraj.™)

Ovaj vremenski period u isto¢noj Bosni obiluje specifiénostima i
donekle je razli¢it od onog u Hercegovini. U vremenu od februara do
maja 1942. godine, potpomognuti od strane Nijemaca, ¢etnici iz istoéne
Bosne su uspjeli razbiti sve narodnoosloboedilacke odrede kao jedinstve-
ne formacije, izuzev Bir¢anskog. Od razbijenih ili razbacanih grupa i je-
dinica odreda na Jahorini, Romaniji, Javoru, Ozrenu, Majevici i Sembe-
riji, po naredenju Vrhovnog 3taba, formirana je grupa udarnih bataljo-
na koja se krajem maja prebacila u zeni¢ki kraj, a odatle preko planine
Konjuha na Bir¢, gdje je izvriena reorganizacija i izabran §tab grupe.
Svaki bataljon je imao komoru. U pocetku se prehrana boraca pripre-
mala po selima, raspedjelom po domadinstvima. Plijen je obi¢no i$ao za
potrebe bolnice. Kasnije je Bir¢anski odred na svom teritoriju formirao
nekoliko seoskih NOO, medu njima u Ka3telu, Bijelom Polju 1 Matijevi-
¢ima, koji su zbog stalnih neprijateljskilh upada Eesto prelazili u ilegal-
nost. Kada je 2. avgusta 1942, godine u Sekovidima formirana VI-ta is-
to¢nobosanska brigada, na masovnoj sveCanosti su prisustvovali i pred-
stavnici narodne vlasti. Krajem 1942, godine na teritoriji Birc¢a, za sre-
zove Vlasenicu, Kladanj, Zvornik i Srebrenicu, imenovan je OkruiZni
NOO sa sjedistern u Sekovidima. On je u pofetku imao 9, kasnije 13
¢lanova.™)

30 Izvjestaj UgljeSe Daniloviéa Obl komiletu za Hercegovinu od 10, 11. 1943,
IRP, Beograd, str. sign. 522 (XI 3—4/43), n. s. 269.

53y Arhiv Hercegovine, Mostar, fond HONO, sekr. 550/46, str. 2.

52) MRS MG br, 11696/52, str, 1.

) Arhiv Hercegovine, Mostar, fond HONO, sekr. 550/46, str. 2.

) Aktivisti DuSan Perovié, predsjednik é&etnidkog opStinskog odbora, 1 Mijo
Sarié, ¢lan sreskog odbera, olvoreno su cmetali rad odbora, zbog ¢&ega &etnici
podetkom 1943, godine nisu priznavali njegov rad, ali ga iz politickih razloga nisu
mogli raspustiti; ond su ga jednostavno zaobilazili i njegove funlkcije prenosili na
vojne Stabove.

Slavié BoZo: Popowvo Polje — Zaridte borbi w uslovima ilegalnosti, Hercegovina
u NOB, sfr. 426—434.

5} Za predsjednika je izabran Matija KneZevié, a za sekrefara Nikola Bilic.
Kada je oslobodena Vlasenica, sjedifie odbora je preneseno u mju, a onda u Zvornik.

AIRPS, MG, inv. br. 9771, st 7.
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Poslije prebacivanja VI istoénobosanske brigade na Majevicu, sep-
tembra 1942, godine, brigada je na svom putu aktivirala u mnogim mje-
stima stare NOO, kao u Celicu,®) Modranu®™ i Zabrdu.®) Odatle sc bri-
gada, poslije nekoliko dana manevrisanja, 5/6 okiobra prebacila preko
Save u Srijem. Pri prebacivanju brigade vidnu ulogu igrali su postojeci
opstinski odbori u Brocu 1 scoski u Gornjem i Donjem Brocu i Velikim
Selima, koji su bili mobilisali od seljaka 17 ¢amaca za tu svrhu, U Sri-
jemu je pitanje ishrane brigade bilo dobro rijeSeno, zahvaljujuéi uspjes-
nom radu tamo$njih organa narodne vlasti. Brigada se zajedno sa Sri-
jemskim odredom 2/3 novembra 1942. godine ponove vratila u istoénu
Bosnu, da bi poslije velike pobjede nad ¢einicima na MaleSevcima jos
viSe aktivizirala NOP na Majevici. Obnovljen je Majevicki partizanski
odred, a uskoro je najvedi dio Majevice bio odisden od cetnika i u svim
oslobodenim mjestima obnovljeni su organi narodne vlasti. NOO predu-
zimaju brigu oko prehrane jedinica i ranjenika koji su bili smjesteni u
Crnjelovu, Trnovi 1 Radevecu.™)

I u Hercegovini i u istoénoj Bosni ova ilegalna aktivnost odvija se
bez stalne veze sa centrom pokreta. Ali, osnovni pravei u izgradnji na-
rodne vlasti ostali su iz vremena ustanka. Trebalo ih je samo prilagoditi
uslovima koji su ogranidavali svaku $iru aktivnost, Malobrojni NOO sli-
jede preostale partizanske jedinice teritorijalnog karaktera. Bio je to
kratki zastoj, udar smanjenih moguénosti da se radi, ali ne i da se Zcli.
Smisao Zivota novog napudtao je stare ustanicke, regionalne motive, i
dobijao svoj izraz u smislu viere u konaéno oslobodenje, u pobjedu
opsteg.

Razvitak narodne vlasti u BiH u drugoj polovini 1942, godine od-
vija se u uslovima intenzivnog organizaciono-politickog uévridéenja na-
rodnooslobodilatkog pokreta. Nove brigade, divizije i korpusi; »Septem-
barski propisi«, novi organi vlasti i vojnopozadinski organi, sastavni su
dio tog jedinstvenog procesa. Istina, u ovo vrijeme on je samo na oslo-
bodenoj teritoriji zapadne Bosne dobio svoju blagovremenu potvrdu. U
istoénoj Bosni i Hercegovini te$ke drudtveno-politicke prilike onemogu-
¢ile su svaku 8ire organizovanu aktivnost za izvjesno vrijeme, Ali nova
organizaciono-politicka rjedenja, u prvom redu »Septembarski propisiz,
vrlo brzo su presli granice Bosanske krajine.

THE ORGANS OF NATIONAL GOVERNMENT IN BOSNIA-HERCEGOVINA
JUST BEFORE THE FIRST SITTING OF AVNOI

Summary

This article comprises the work of the organs of National government
in the period from September 1942 up to the First Session of AVNOIJ in
November of the same year. The author states that this was a period of
quick organisational and political strengthening of the National Liberation
Movement as a whole. The New Brigade and Corpi, the widening of the

%} Muzej istoéne Bosne, Tuzle, MG, dok. br, 387, str. 1.

57y Isto, dok. br. 391, str, 1.

58y Isto, dolt. br. 388, str. 1.

50 Petovar Rudi, VI proleterska istofnobosanska brigada, V.I.I. NA, 1951, str. 103.
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net-work of socio-political organisations, the »Septemnber Regulations« of the
High Command and Flnally the First Session of AVNOJ were all composite
rarts of this process.

An important place in this work is given to the September Regulations,
which, according to the auther, meant a more precise definition of organi-
sutional bodies and activities of the the systemn of the National Liberation
Council which had already been formed and the military organs at the rear
ol the »Foca Regulations.«

Special attention is devoled 1o the influence of the Regulations on the
[arther development and activity of the organs of the Nationa! government
and their work on the liberated territory ol East Bosnia is followed with
this in mind. The author shows that it took place far more widely and
systematically than hitherto. At the same time a crisis in the National
Liberation movement came about in Eastern Bosnia and Hercegovina, which
lasted from the summer of 1942 {i. e. [rom the exit of the Prpleterian
Brigade with the High Command at its head into Western Bosnia), until the
summer of 1943, when the Brigade returned to this region. During this time
the organs of the National government almost cease to work or its activities
take place under illegal conditions.
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Delatnost Vase Pelagi¢a na organizovanju
radnika u Srbiji devedesetih godina XIX veka

Mladen Vukomanovié

Provodeci poslednju deceniju Zivota u Srbiji (1888—1899), Pelagic
je ovde razvio viSestruku delatnost, kao borac za nacionalno oslobode-
nje svih nasih naroda, a jo$ vise kao beskompromisni borac za pobedu
socijalizma. U ovom, najplodnijem periodu svoga stvaralastva Pelagié
doista izrasta u revolucionarnog vodu proletarizovanih i potlatenih ma-
sa. Njegov je nenadmasan doprinos, pre svega, na $irenju socijalistickih
ideja, posredstivom mnogobrojnih knjiga i brogura, novinskih ¢lanaka,
javnih govora, neposrednog angaZovanja i na druge nacine.') Pelagié je
doista bio u pravu 5to je poseban zna¢aj pridavao ovom vidu aktivno-
sti, s obzirom na tadadnje druitveno-ekonomske prilike, a pre svega s
obzirom na ¢injenicu da se radni¢ka klasa u Srbiji tek u tom periodu
formirala kao »klasa po sebi«. Zbog toga je prvenstveno trebalo delo-
vati na podizanju klasne svesti radnika, na ¢emu su socijalisti, kao sub-
jektivni faktor, postigli znafajne rezultate.

No, bez obzira na prevashodni znafaj Pelagi¢a kao propagatora so-
cijalistickih ideja, veoma je znadajan i njegov prakti¢ni rad na orga-
nizovanju radnika, pri ¢emu su doéle do izraZaja njegove agitatorske i
organizatorske sposobnosti.

U dosada3njoj, dosta bogatoj, literaturi o Pelagi¢u malo je posve-
¢eno painje ovom vidu njegove aktivnosti. Istina, na znadaj prakti¢nog
Pelagicevog rada na organizovanju radnic¢ke klase prvi je ukazao Risto
Besarovi¢ jo3 1951. godine u svojoj knjizi Vaso Pelagié, ilustrujudi to sa-
mo izvesnim podacima. Medutim, najnovija istraZivanja i podaci do ko-
jih smo dodli ukazuju na znatno veéi Pelagic¢ev doprinos i na ovom polju
njegove aktivnosti.

U ovom kratkom saopitenju iznecemo samo najvainije podatke iz
kojih se vidi doprinos Vase Pelagica organizovanju i borbi radni¢ke kla-

1y Samo za Zivota Vase Pelagi¢a njegovi objavijemi radovi Btampani su u
250.000 primeraka,
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se u Srbiji u ovom periodu. Da bismo shvatili njegov prakti¢an rad, ne-
ophodno je da ukazemo na njegove teoretske postavke o ovom pitanju.

Delujuéi blizu tri decenije kao aktivni socijalisticki agitator, Pela-
gi¢ je, uporedo sa stvaranjemn povoljnijih objektivnih unutradnjih i op-
ste-svetskih uslova za razvoj socijalisticke misli, sve vise idejno sazre-
vao, oslobadao se zabluda i zauzimao pravilnije stavove o odredenim ak-
tuelpim pitanjima, $to je narotito doslo do izrazaja u poslednjoj dece-
niji njegovoj stvaraladtva, kada izrasta u istaknutog socijalisti¢kog ide-
ologa.

Pelagi¢ je, pre svega, podvrgao opstoj kritici postojece drustveno
-ekonomske odnose i kapitalizam uvopéte, dokazujuéi nuznost 1 moguc-
nost razvitka socijalisti¢kog pokreta i u Srbiji. On revolucionarno skrece
paZnju javnosti da kapital nije nista drugo, nego »iscedeni deo truda, ili
2olje redi iscedeni deo soka iz krvi, mesa — misic¢a { mozga svega radnog
naroda«, i da ne moZe biti mira dok kapitalom ne budu raspolagali oni
koji ga stvaraju.’?) Shodno tome, on jo¥ revolucionarnije zakijuCujc i
skrede paznju javnosti da je ved vreme »da se ukine dana$nji monarhij-
sko-dinasti¢ki i birokratsko-bur?oaski sistem drustvenog uredenja«.®)
Konstatujudi da je kapitalizam i u Srbiji doveo do formiranja »dva pro-
tivnicka tabora — tabor ugnjetaca i tabor ugnjetenih«, ukazujuéi na pra-
ve uzroke teskog poloZaja eksploatisanih masa, Pelagid isti¢e da je nui-
no radni narod osloboditi svake eksploatacije i da »taj uzviSeni i srec-
nosni zadatak« moZe da se postigne samo »sa nau¢nim i prakti¢nim so-
cijalizmom, pa bilo to mirnim ili revolucionarnim putem«.?)

Mada se devedesetih godina XIX veka u odredenim pitanjima pribli-
Zava nauéno-socijalistickom pogledu na svet, Pelagi¢ ni tada ne uspeva
da se do kraja oslobodi ostalih soctjalistickih pravaca. Ali, rezultati nje-
govog teoretskog i prakti¢nog rada u periodu od 1888. do 1895. godine
predstavljaju znadajnu novinu i osnov za prerastanje socijalistickog i
radni¢kog pokreta u viSu fazu razvoja. Suprotstavljajudi se idejama sit-
noburzoaskog socijalizma, isti¢uéi potrebu emancipacije socijalista od
radikala, on propagira i radi na osnivanju novih organizacija, odnosno
socijalisticke stranke, nedvosmisleno isti¢uci da je cilj celog pokreta pre-
uzimanje vlasti i izgradnja socijalizma. Iako poseban znacaj pridaje rad-
nicima, pomaze ih i bori se za njihove interese, Pelagi¢ smatra da dru-
dtveni preobrazaj, u uslovima tadainje Srbije, mora da izvr$i ceo radni
narod. Zbog loga se zalaZe za ostvarenje saveza radnika, zanatlija i se-
ljaka, za osnivanje njihovih ineSovitih dru$tava koja bi bila osnov za
osnivanje socijalisticke partije. Dokazujudi nuZnost wdruzivanja na tak-
voj osnovi, on najpre ukazuje na znacaj i skrivenu snagu radnika — pod
tim pojmom on podrazumeva najamne radnike, zanatlije i seljake — za
drudtvo uopste i na njthov tezak poloZaj. Podto eksploatatori ne predu-
zimaju nista za poboljsanje njihovog poloZaja, to, prema Pelagicu, »rad-
nici treba da poznaju svu mod¢ svog radnickog velicanstva i da svi sloski
upotrebe svu silu toga velifanstva za ostvarenje potpune politicke ravno-
pravnosti i ekonomske jednakosti«. Pelagi¢ dalje nedvosmisleno istice da
oslobodenje radnika mora biti njihovo delo i da do slobode mozZe doéi

*a) Zanatlijski savez, Beograd, 15. XI 1894,
%) V. Pelagié, Izabrani spisi, IIl, Sarajevo, 1955, 72, 120.
3y Isto, 156.
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»radni¢ki svijet samo onda kada se dogovori, kad se osvijesti, kad se
slogki udruze i zemljoradnicki i zanatlijski i industrijski radnici, u raz
na drutva i zadrugarstvo; kad oni u dogovoru i zajednici nadnicarskog
i slugarskog naroda junatki izdrie nuznu borbu za dobijanje svojih po-
liti¢kih i privrednih prava«?®)

Kao 3to vidimo, Pelagi¢ se zalagao da socijalisti oko sebe okupe 3i-
roki front radnog naroda i da se na toj platformi organizuje socijalisticé-
ka partija u Srbiji. Medutim, organizacije koje su osnovane sa ovim ci-
ljem do 1895, godine dosta brzo pokazale su svoje slabosti. Razliditi in-
teresi zanatlijskih radnika i sitnoburfoasko orijentisanih zanatlija doveli
su do otvorenih sukoba i razmimoilaZenja, pa su radnici, uz pomoé mia-
dih socijalista od 1896. godine predli na osnivanje potpuno samostalnil
klasno-borbenih organizacija. I u takvim, dosta izmenjenim usloviina,
kada njegovi udenici propagiraju savremenu formu organizovanja rad-
nitke klase, Pelagié¢ ostaje dosledan svojim ved ranije iznetim pogledi-
ma. U jednom od poslednjih ¢lanaka iz aprila 1898. godine on poziva da
se probudi i na posao krene »uspavani i bunovnj lave — radni narod.
Poziva seljake, zanatlije i radnike da se organizuju i formiraju »sveti
savez radnog naroda«, évrsto verujuéi u pobedu socijalizma.®)

Bez obzira na odredene slabosti, Pelagi¢ doista unosi znac¢ajne no-
vine u organizovanju radni¢ke klase u Srbiji. Ukazujuéi na znacaj rad-
nika kao revolucionarnog faktora u drugtvu, on se zalagao da sve orga-
nizacije imaju iskljuéivo socijalisti¢ki karakter i da teZe korenitom dru-
§tveno-ekonomskom preobrazaju. Time je u znatnoj meri organizovanje
radnika bilo rasteredeno ideja sitnoburioaskog socijalizma.

Pod Pelagidevim uticajem, u Srbiji se od 1890—1895. godine osni-
vaju socijalisticke radnigke i zanatlijsko-radnicke organizacije, kao i po-
jedine organizacije na selu, $to predstavlja nov kvalitet u organizovanju
radni¢ke klase, odnosno prelaznu fazu ka formiranju samostalnog mo-
dernog radni¢kog pokreta. Odmah po povratku u Srbiju 1888. godine,
Pelagi¢ se uklju¢uje u rad postojede zanatlijsko-radnicke organizacije
Zanatlijskog udruzenja i saraduje u njegovom organu Srpskom zanat-
liji. Shodno svojim teoretskim stavovima, Pelagi¢ ¢ini pokusaje da u
UdruZenju ojaca uticaj radnika i da ga pretvori u socijalisti¢ku stranku.
Po svoj prilici pod njegovim uticajem glavni odbor Zanatlijskog udruze-
nja prihvata predlog o njegovom pretvaranju u »politi¢ko-ckonomskuc
stranku. U tom smislu odbor je pofetkom februara 1889. godine uputio
cirkular mesnim odborima po unutradnjosti trazeéi od njih saglasnost
o pretvaranju UdruZenja u »politiéko-privredno ili politi¢ko-ekonomno
udruzenje«. Poito je odgovor iz unuirainjosti bio uglavnom negativan,
to ova ideja nije mogla da se provede u delo, mada je bila podriana od
jednog dela beogradskih radnika koji su bili pod Pelagic¢evim uticajem.’)

Momentalni neuspesi i otpori svih vrsta nisu obeshrabrili Pelagica.
Naprotiv, on uspeva da oko Zanatlijskog udruZenja okupi vedi broj so-
cijalista &iji uticaj postaje sve jaci. To je ved doslo do izraZaja na dru-
go] skupstini UdruZenja, odrianoj u Kragujevcu avgusta 1889. godine,

4 Isto.

%) V. Pelagié¢, Prave na ugodan Zivet i rad, Majski spis za 1898, Beograd,
1898, 41.

,ﬁ) Arhiv Instituia za istoriju radniékog pakreta Srbije, Zbirka D. Jankoviéa;
Radnicki glasnik, Zagreb, 30, TIT 1889.
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su da de ga na taj na¢in ukloniti iz javnog i politi¢ckog Zivota, ali, desilo
se, u stvari, suprotno. Pelagi¢eva popularnost jo$ je vife porasla, a pro-
testi protiv ove mere rezima ¢uli su se na svim stranama.”) Kada je 1.
aprila 1893. godine mladi kralj Aleksandar Obrenovié¢ preuzeo vlast, $to
je dovelo do pada namesnistva i liberalne vlade, pred beogradskom du-
sevnom bolnicom sakupilo se preko 3.000 Pelagicevih pristalica. Odusev-
ljena masa je nasilno upala u prostorije bolnice i povicima »Ziveo« digla
Pelagica na ruke i demonstrativno odnela do njegovog stana. Ovakvo
oslobodenje iz bolnice bila je najveda nagrada i priznanje koje je Pela-
gi¢ mogao dobiti za svoj trud.*)

U neito povoljnijim politickim prilikama, do kojih je do3lo posle
aprilskih promena 1893. godine, socijalisti, na ¢elu sa Pelagidem, jo$ ak-
tivnije deluju. Njihov prakti¢an rad bio je prvenstveno usmeren na pre-
uzimanje Srpskog zanatlijsko-radnickog saveza u svoje ruke, na osniva-
nje novih organizacija, a potom na osnivanje socijalisti¢ke stranke, shod-
no programu koji je Pelagi¢ objavio pocetkom februara 1893. godine.”™)

Pod uticajem Pelagica i njegovih pristalica, Srpski zanatlijsko-rad-
nicki savez prosirio je svoju delatnost i na selo, pa su njesovi ¢lanovi
mogli postati i zemljoradnici. Ove je konalno sankcicnisano na prvoj
skup$tini saveza odrzanoj 25. i 26. jula 1893. godine u Beogradu. Skup-
§tina je protekla u zmaku borbe socijalista 1 radikala. Mada su radikali
uspeli da onemogudée Pelagicev izbor za delegata na ovu skupitinu, on
je na njoj ucestvovao kao posmatrad, 1 po zavréstku njenog rada odrino
krad¢i pozdravni govor. Uprkos tome, Pelagiceve pristalice uspele su iz-
dejstvovati da Skupstina poSalje pozdravni telegram kongresu Druge in-
ternacionale, da se pravila Saveza dopune na taj nadin $to ée se za Cla-
nove ubudude primati zemljoradnici i $to ¢e Savez ubudude slati »iza-
slanike na medunarodne radnicke kongrese«.'™)

Socijalisti sve vide preuzimaju Sspski zanatlijsko-radni¢ki savez u
svoje ruke, kao i njegov organ Zanailijski savez. Zbog ovog, pomalo i
nepredvidenog, uspeha Pelagi¢ decembra 1893, godine odustaie od rani-
jih namera da pokrene svoj list Preporod, meseéni ¢asopis Zadrugar i
godi$nji kalendar Zadrugar.”)

Mesto toga, on se od pocetka 1894, godine stavlja na Celo redakeij-
skog odbora Zanatlijskog saveza i sa pristalicama potpuno ga preuzima
u svoje ruke, dajudi mu obelezje Cisto socijalistickog lista.

Pelagi¢ je uzimao i direkinog ucedca u osnivanju pojedinih novih
drustava koja su delovala u okviru Srpskog zanatlijsko-radnickog save-
za. O tom vidu njegove aktivnosti navodimo nekoliko podataka zabelc-
Zenih u tadadnjoj Stampi.

Dvadesetog juna 1893. godine Pelagi¢ se nasao u Mladenoveu na os-
nivackom zboru Zadruge kosmajskih zanatlija i zemljoradnika. Njegov
dolazak odugevljeno je pozdravile iskupljeno stanovnidtvo, pa je iza-

13) Naroéito je u tom pogledu karakteristiéno pisanje Zanatlijskeg saveza od
14,1 18. IIT 1893.

%) Mitar Papié, Pelagi¢ i o Pelagidu, Sarajevo, 1969, 171, 178, 181,

17y Zanatlijski savez, 4. II 1893, U 71. taéki ovog programa Pelagié¢ iznosi pred-
loge za »Spas Srbije i njenog marcda«, na lraju istiéusi potrebu osnivanja »pri-
vredne partije«,

Wy Zanatlijski sewvez, 19, VIII 1 21, XTI 1893,

") Zanatlijski savez, 3. XII 1893.
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bran za predsedavajudeg ma ovom zboru. Pelagicevo krade izlaganje
ubedljivo je delovalo na prisutne, te je jednoglasno doneta odluka da
se zadruga osnuje. Pravila su uskoro bila sastavljena, i zadruga jec to-
kom avgusta pocela redovan rad.®)

Ubrzo potom, 20. avgusta 1893. godine, Pelagié¢ odlazi u Sabac u ci-
lju organizovanja tamo3njih radnika i zanatlija. Tom prilikom njegove
pristalice izvele su javnu manifestaciiu na ulicama $apca. Radnici i daci
sakupili su se pred jednom gostionicom 20. avgusta u 8 Casova navede
»i odatle sa zapaljenim lucevim buktinjama pod svojom crvenom zasta-
vom a uz sviranje Marseljeze kretade se put gostione 'Amerike’ gde je
brat Pelagi¢ otseo. Odusevljenje mladih socijalista bese neopisivo. Uz
burno klicanje kroz celu varo$ stigo$e pred stan Pelagiéa klicudi odu-
Sevljeno 'Ziveo Pelagic¢! Ziveo socijalizam!'«, Ovakvo priznanje njegovom
vadu dirnulo je Pelagida. IziSao je pred povorku, zahvalio se na toplom
prijermu i u kratkom govoru pozvao radnike da istraju u svojoj borbi.
»Na rastanku rukovao se ie (Pelagi¢, M. V.) sa trojicom u ime cele gru-
pe. Tada je povedeno radni¢ko lkolo i posle su se radmici u najvedem
odusevlienju pozdravili i rastali.«®) Na Pelagi¢evu inicijativu i pomoé,
posle vide prethodnih dogovora, odrZzan ie u Sapcu 28. septembra 1893,
sodine osnivacki zbor drustva Slog= slobodownnih radnika. Prihvadena
su pravila i izabrana nprava. Zahvaljujudi Pelagidevom zauzimaniju i uli-
caiju, drudtvo je imalo karakter &isto radnicke socijalisti¢ke organiza-
cije. na je odigralo vidnu ulogu u procesu daljeg organizovania radnika
v Srbiji®) Pclagid ie i posle osnivania drustva odrzavao vezu sa njim.
Tako je, pored ostalog, niegovoi knjiZnici poklonio 720 knjiga. Svoiim
nticaiein ou ie doorinio da drudtvo sve aktivniie radi na Sirenju sociia-
listickib ideja. Zahvaljuiudi se Pelagicu na poklenjenim knjigama, u iz-
javi Uprave drustva se kaze: »Mi se zaveravamo da demo svim silama
raditi i 11 podmlatkn &iriti veliku misao jedino spasavajudeg socijalizma,
kome ti, kao mali sluZitelj velikoj ideji, tako odano shiZiZ«*) {Inrava
druitva odr¥avala je stalne veze sa Vasom Pelagi¢em. Tako je 21. no-
vembra 1893. godine donela odluku da priredi jedno predavanje »sa
rmalom drodtvenom izlozbom i zabavnim delom na kojs bi se pozvao
drustveni dobrotvor i prijatelj Vaso Pelagié¢«.*)

Pelagi¢ je uzeo aktivnog udeséa i prilikom formiranja Saveza Dbeo-
egradskih zanatliia i radnika, i umnogome doprineo njcgovom prerasta-
nju v socijalisticku radni¢ko-zanatlijsku organizaciju. On nestvuje na
osnivackom zborr: drudtva 3. oktobra 1893, godine.®) U diskusiji o pra-
vilima drudtva Pelagi¢ se posebno zaloZzio da se u njima tafno precizira
da ga osnivaju zanatlije i radnici, a ne samo zanatlije. kako je to u pred-
nacriv bilo uneto. Po njegovom midljenju to ie trebalo isoraviti zbog
toga 3to ima dosta zanatlija koji smatraju radnika kao nizeg od sebe,

M Zanatlijski savez, 24 VI 1 26. VIII 1893,

My Fanatlijski savez, 26, VII 1893.

2y Zanatlijski sovez, 14. X 1893,

Ny Zongtlijski savez, 16, XIT 1893. XnjiZni¢ar Drultva 8. Vujié, u pismu ¢l
20, novemnbra 1803, izveitava Pelagiéa da je Drudtvo posle njegova odlaska odrzalo
dva zhora. Na prvom &itano je predavanje »O socijalizmu«, a na drugom »O oslo-
Bodigeima sv. americkih drZava«, (R. Besarovié, m. ., 155).

2y Zanatlijski sawvez, 27. 111 1893.

23y Arhiv Srbije, Ministarstvo narodne privrede, P. [ VI, 55, 1894,



te bi se moglo desiti da ovo postane drustvo gde radnik ne bi imao pri-
stupa. Ova njegova primedba usvojena je kao veoma umesna, §to je bilo
od velikog znacaja za karakter, bududi rad i orijentaciju drudtva.®)

Pelagi¢ je neprestano pomagao rad ovog drustva. Uzeo je aktivnog
ucesda u osnivanju njegove knjiZnice i itaonice koja je otvorena 8. no-
vembra 1893, godine. Pored novcanih priloga i knjiga, on je pocetkom
1894. drustvu poklonio i uramljenu sliku Karla Marksa, koja je polom
istaknuta na zidu dru$tvene ¢itaonice. Takode je uzimao uceida i nov-
¢ano pomagao sve javne zborove koje je drudtvo priredivalo, doprino-
seCi na taj nacin njegovom popularisanju medu beogradskim radnicima.
S druge strane, ove javne zabave drudtva svojim socijalisti¢kim sadrza-
jem, a i Pelagiéevim prisustvom, ostavljale su snaZan utisak na javnost.
Tako je burfoaska §tampa 1894. godine, kao vrlo karakteristi¢an primer,
zabelezila jednu zabavu drudtva na kojoj se odusevljeno klicalo Pelagicu
i na kojoj je svirana marseljeza.”)

Inicijativom Vase Pelagida, u leto 1894. godine, osnovan je Zemljo-
radni¢ko-zanatlijski savez u selu Duboni, srez smederevski*) Zahvalju-
judi njegovom zauzimanju, ovo je bila najaktivnija socijalisticka orga-
nizacija koja je u to vrijeme bila osnovana na selu u Srbiji. Ona je ak-
tivno radila 1 uspela dugo da se odrzi, tako da je 1903. godine stupila
u Radnicki savez.

Pored angaZovanja na osnivanju poiedinih organizacija, znacajno je
Pelagicevo ucedée 1 u raznim akcijama koje su u ovom periodu izveli so-
cijalisti 1 radnici, a koje su ostavile snaZan utisak u tadadnjoj javnosti
i doprinele daljem jatanju pokreta.

Jedna od znacajnith akcija srpskih socijalista tokom 1893. godine
bilo je slanje delegata na III kongres Druge internacionale, koji je odr-
7an u Cirihu. Cela ova akcija izvedena je na inicijativu i pod neposred-
nim Pelagi¢evim rukovodstvom. U cilint donoSenia odluke i izhora dele-
gata odrZan je socijalisticki zbor u kafani »Kasina« u Beogradu 18. jula
1893, podine. U prisustvu oko 500 ucesnika zbor je otvorio Mihajle Mil-
&i¢, radnik socijalista. Za predsednika zbora bio je izabran Pelagi¢, ali
se on zahvalic na izboru i predloZio da zboru pl"edsedava Miléié, dto je
i usvojeno. Posle duZeg Pelagicevog govora, usvojen je njegov pledlou
da se na Kongres po$alje jedan delegat kojeg bi izabrao poseban uzi od-
bor. U odbor je, pored ostalik, izabran i Vasa Pelagi¢. Na njegov pred-
log odbor je za delegata izabrao Zivojina BalugdZziéa®™) novinara-soci-
jalistu.

Povratak kralja Milana u Srbiju 9. januara 1894. godine, posle ¢ega
ie doslo do zaoStravania politickih prilika u zemlji, dalo je povoda Pela-
giéu 1 njegovim pristalicama da javno osude najnovije politicke prome-
ne. Na poziv Glavnog odbora Srpskog zanatlijsko-radni¢kog savera i
Mesnog odbora Saveza beogradskih zanatlila i radnika, odrZan je pro-
testni zbor u Beogradu 16, januara 1894. godine. Uz udedde vise od 1.000

) Zanatlijski savez, 14. X 1893.

) R. Bezarovié, n. d. 140. I docnije Pelagié je bio ¢est gost drusivenih zabava.
Tako je na zabavi, koja je odriana u kovist ¢itaomice, 28, jonuara 1896. u »UroSovoj
pivnici« dac 6 dinara na ime dobrovelinog priloga,

#y Zanatlijski savez, 14. VIII 1894, Novo vreme, Beograd, 25. T 1903,

) Zanatlijski savez, 22. 1 25. VII 1893; Dnewvni list, Beograd, 20, VI[ 1893,
M. Papig, n. d. 154,
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radnika, zanatlija, studenata i drugih gradana, na zboru su govorili tada
najistaknutiji socijalisti, medu kojima i Pelagic. Usvojena je rezolucija
u kojoj su osudene najnovije politi¢ke promene 1 pozvani radnici da se
bore za povratak parlamentarizma i ustavnosti. Zbor je usvojio predlog
Vase Pelagida da svi podu pred dvor uzvikujuéi »Ziveo ustav! Ziveo na-
rodl«, a potom pred Narodnu skupstinu i tamo da protestuju uzviku-
juéi »Zivelo marodno predstavni$tvo! Zivela ustavna Srbijal«. Posle -
tanja rezolucije, ucesnici zbora u povorci, na &elu sa Pelagicem i An-
drom Bankoviéemn, krenuli su demonstrativno ulicama Beograda za-
ustavljajuéi se privremeno pred dvorom i Narodnom skupétinom, izra-
zavajuéi svoje negodovanje protiv gaZenja i ono malo politickih slo-
boda.”)

Kada je 9. maja 1894. godine kralj Aleksandar Obrenovié¢ ukinuo
Ustav iz 1888. i vratio na snagu Ustav iz 1869. godiue, beogradski soci-
jalisti i radnici jedini su naéli dovoljno snage da protiv toga javio pro-
testuju. U organizovanju i radu protestnog zbora, koji je tim povodom
odrZan 16. maja 1894, godine, aktivno je udestvovao i Vaso Pelagic.*')

Od ostalih akcija znadajnijih za organizovanje i borbu radniéke kla-
se u Srbiji poscbno je zapaZeno udeice Vase Pelagida oko organizovanja
prvih prvomajskih proslava. Bez sumnje, on je najviSe doprinio da se i
u Srbiji poéne slaviti medunarodni praznik rada. On je prvi u svom po-
znatom Clanku Radni¢ka maiska svedanost, objavljenom u Zanatlijskom
savezu maja 1893, godine, skrenuo paznju na znacaj prvomajskil pro-
slava i istakao potrebu da se one organizuju i u Srbiji. Zahvaljujuci
njcgovom zauzimanju, u pravila pojedinih drugtava, osnovanih krajem
1893, godine, unose se i odredbe o obaveznom organizovanju prvemai-
skih proslava. Na osnovu najnovijih istraZivanja, moze se zakljuciti da
su prve prvomajske proslave u Srbiji organizovane 1894. godine, od-
nosino tek posle aktivnijeg Pelagi¢evog angaZovanja na tom planu. Pe-
lagi¢ je licno ulestvovao u organizovanju i izvodenju vise prvomajskih
proslava u Beogradu. Bag povodom organizovanja proslava 1896. godi-
ne. on je do%ao u sukob sa svojim mladim sledbenicima. S obzirom na
prilike u Srbiii i nezrelost radnitke klase, on je smatrao da se proslava
nc mora izvoditi na sam dan 1. maja po novom kalenadru, ve¢ u prvu
maijsku nedelju, i da se na proslavi ne mora nositi crvena zastava da
ne bi bila izazvana policija, ve¢ srpska trobojka. Vedina nije prihvatila
niegove predige. ve¢ je odludeno da se proslava izvede 19. aprila, bez
obzia $to je radni dan, 1 da se nosi samo crvena zasiava, ukoliho to
vlast dozvoli. Pelagi¢ se stoga »u ime bratske sloge i solidarnostiz pri-
druzio vecini i ¢lankom Radno:n narodu Beograda i Srbije pozvao sve
da uzinu ufedéa u prvomajskoj proslavi.™)

Pelagié¢ je uzeo ucedéa i na proslavi 1. maia u Beogradu 1397, godi-
ne. Tom prilikom ou je govorio okupljeniin radnicima u Topcideru. Uka-
7ao je na znaéaj prvomajskih proslava i zamolio prisutne da strogo paze
na red kako ne bi dali povoda andarmima da interveniu.*) Sa ove pro-
slave hroni¢ar je zabelcZio slededi, veoma interesantan, detalj koji go-

3y Zanaflijski savez, 18, V 1801: Vedernje norosti, Bengrad. 17. I 1894.

w1} Zanatlijski savez, 18, V 1894 Luka Pavidevié. Razwvitel radniélkog polreta
u Srbiji, Tzvedtnj besavadske vadnaitke komove, knj, II, Beograd, 1932, 34,

32y Odbrana, Beongrad, 18, 1V 169G,

3 Radnidlke novine, Beograd, br. 8, 1897, Politika, Beograd, 1, V 1947.
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kret prilazio je Pelagicu u prilikama kada se rezim sa njim obracunavao
i ostajao njegov verni sledbenik, boredi se za oZivotvorenje ideja koje je
on propovedao. Zbog toga je Pelagideva smrt 25. januara 1899. godine
bolno odjeknula medu njegovim pristalicama. Radni¢ko drudtvo u Beo-
gradu preduzelo je sve mere da ga dostojno isprati i sahrani. Odmah
po prijemu telegrama o Pelagi¢evoj smrti, koji su poslali poZarevacki
radnici, Drudtvo je trazilo dozvolu od ministra pravde da Pelagica pre-
nese 11 Beograd radi sahrane. Znajudi za Pelagicevu popularnost 1 uticaj
u narodu, vlast se s pravom bojala i njegove sahrane. Da bi se izbegle
sve eventualne neprilike, re$eno je da se Pelagi¢ sahrani u groblju kaz-
nenog zavoda u Pozarevcu, Posto je odbijen zahtev Radnickog drustva,
ono je odredilo svoga punomocnika za sahranu i u tu svrhu sakupilo
potrebna novcana sredstva, Tako je, bez obzira na sve mere vlasti, Pela-
gi¢evoj sahrani prisustvovalo do stotinu njegovih pristalica, a posmritni
govor odrzao je zastupnik Radni¢kog drustva.™)

Navedeni podaci ukazuju na ogroman Pelagi¢ev doprinos organizo-
vanju i borbi radni¢ke klase u Srbiji 90-tih godina XIX veka, i na nje-
gove neproceniive zasluge na osnivanju novih, i socijalisti¢ku orijenta-
ciju jednog dela postojec¢ih organizacija. Zahvaljujuéi njegovim teoret-
skim postavkama i prakti¢nom organizacionom radu, ubrzan je proces
organizovanja radnika u Srbiji. Odbatene su mmoge ideje sitnoburzo-
oskog socijalizma koje su jedno vreme bile dominantne, a pribvadene
su znatno savremenije organizacione forme. Na taj nadin Pelagi¢ je us-
peo ne samo da odrii kontinuitet socijalisti¢kog i radnitkog pokreta
posle smrti Mite Cenida, ved da, pre svega, kao ideclog, a potom 1 kau
neposredni agitator i organizator, umnogome doprinese da pokret do-
bije kvalitetno nove organizacione forme, prevazide mnoge ranije sla-
bosti i ojaca. Istina, od 1895, godine vodedu ulogu u organizovanju rad-
nika preuzimaju mladi socijalisti koji u ovom pitanju prevazilaze Pela-
gic¢a, ali koji odaju priznanje njegovom dotada¥njem radu, pravilno shva-
tajudi njegov znacaj i ulogu, te on i dalje ostaje najpopularnija li¢nost
u pokretu,

Za proces daljeg organizovanja radnicke klase u Srbiji veoma je
znacajan Pelagicev rad na formiraniu kadrova. On je ncprestano sticao
sve vedi broj pristalica iz redova najamnih radnika, mlade inteligencije,
siromasnih zanatlija i seljaka i stvarao od njih kadrove koji su nastavili
njegovo delo i uneli novi duh v pokret. Na taj nadin, Pelagid je, svojim
neumornim radom, umnogome doprineo da radni¢ki pokret u Srbiji u
ovom periodu prevazide krizu koja ga ie vodila ka uni$tenju, da dobije
nove organizacione forme i ¢isto socijalisticko obeleZje. To su, u stvari,
bili solidni temelji na kojima je potom mogao izrasti moderni radnicki
pokret i politi¢ka radni¢ka partija. Njegovi saborci i sledbenici uspesno
su nastavili njegovo delo, odajuéi mu priznanje kao coveku koji je ceo
svoj tZvot posvetio pobedi jedne ideje — nacionalnom i socijalnom oslo-
bodenju svoga naroda — pobedi socijalizma.’™)

) Vecernje novosti, 25. 1 27. 1 1899; Sloboda., Zagreb, 23. I 1899.

) Pri zavrSetku rada osn'vagicog kongresa Srpske socijaldemokratske stranke
1903, godine, na predl~1 Mihaila Miléica delegati su odali postu svom preminulom
vodi Vasi Pelagic¢u. (Prvi koneres Srpske socijaldemokratske stranke i Radnickog
saveza Srbije, Beogvad, 1953, 172).
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se, smatra da su narodne mase u svim jugoslavenskim zemljama »raja«
u politickom smislu, jer su i tadasnji ustavni rezimi nedemokratski,

Prikazana epizoda Pelagiceva odnosa prema Hrvatskoj pripada, da-
kle, strujanja ideja i namjera prvih srpskih, a i drugih, socijalista, kroz
vide jugoslavenskih i stranih zemalja karakteristiénom za to doba, a i ka-
snije, sve do socijaldemokratskog razdoblja.””) U tom strujanju Hrvat-
ska se, odnosno Zagreb, kako vidimo, sredinom 1873. godine pojavljuje
lkao mogude uporiite.

2) Mogudnost i potreba da u Zagrebu izlazi socijalisticki list, tako-
der je, moze se redi, utjecala na Pelagicev interes za prvi zagrebacki i
hrvatski radni¢ki i socijalisti¢cki list Radné¢ki prijatelj — Der Arbeiter-
freund. Taj je interes ujedno i prvi dodir, u toj faz jednostran, izmedu
Pelagi¢a i radnitkog pokreta u Hrvatskoj.*) — Pelagi¢ i dalje smatra
da je jedan soctjalisticki list nuZno potreban »u gornjim krajevimax
(tj. u sjeverozapadnoj Hrvatskoj), ¢ak tvrdi: »Onamo je uZasan mrak
u svakom pogledu«. Medutim, nezadovoljan je Radni¢kim prijateljem
(datum pokazuje da je rije¢ o prvom broju od 4. X 1874), kritizira ga
vrlo oétro, predlaze Kosti Ugriniéu da ga pokusa obustaviti, pa da se
pokrene bolji list, a sam Pelagi¢ izrazava namjeru da pokrene jedan list,
»i to ba$ u gornjim krajevima«.”) — Prvi dodir izrazava, dakle, ostar,
negativan stav, §to izaziva potrebu objasnjenja, Danas je, naime, jasno,
u prvom redu na osnovu poznavanja pocetaka hrvatskog radni¢kog po-
kreta, da je rije¢ o nesporazumu i promasenoj Pelagicevoj ocjeni. Taj
slu¢aj, medutim, ima svoju uvjetovanost, pa i vjerovatnu neizbjeznost.

Pelagi¢ se u to doba nalazi u Zemunu, dakle na osjetlijvom mjestu
gdje na njega motre i austrougarske i srpske vlasti. U tom nesigurnomnr
poloZaju Pelagié¢ rafuna i s mogucnostima koje mogu pruZiti »gornji
krajevi« tj. unutrasnjost Hrvatske, odnosno Zagreb, s obzirom na auto-
nomiju Hrvatske i liberalniji rezim bana Ivana MaZuranida.®) Moguce
djelovanje u Hrvatskoj imalo bi dva smjera. S jedne sirane, $irenje »na-
$ih nacela«, tj. socijalisti¢kih ideja u Hrvatskoj. Misao da je tamo »uZa-
san mrak u svakom pogledu« odito je pretjerana, s obzirom na odredeni
napredak koji Hrvatska tada postize, ali je razumljiva, jer izrafava Pe-
lagicev opozicioni stav prema svim vladajuéim strukturama u nadim
zemljama. Cini se, osim toga, da Pelagi¢ ne poznaje ili ne smatra vaZ
nim dotadadnje pocetke radni¢kog pokreta u Zagrebu (organizatorna
nastojanja tipografa i obrtni¢kih radnika, prve epizode borbe s poslo-

1) Usp, noviju literaturu: I, Kovadevié, O tajnom klubu stranih socijaliste u
Beogradu i njegovoj delatnosti 80-tih godina XIX veka, Prilozi za istoriju socija-
lizmu 2, Beograd, 1965, 191-—200; O sccijalistima Jugoslovenima u Svajeasrkoj kra-
jem XIX veka i uticaju mjithove delalnosti ma radniéki pokret u jugoslovendkim
zemljama, isto 4, Beograd, 1967, 83—121; n. dj. u bil} 11

18) Zagrebadki socijalisticki krug oko Rodniflkog prijatelja ima dobre veze sa
srpskim socijalistima i radni¢kim drustvima (usp. nekrolog S. Markoviéu, Radnidkt
prijatelj 14. III 1875, dopise iz Beograda, Panceva, Vrica, Bele Crkve u nizu bro-
jeva — usp. 1 J. Cazi, Prva radni¢ka drudtva u Hrvatskoj, Zagreb s. a. (1957),
283—226; Rad Pere Todoreoviéa donosi 1. XI 1874 — po starom — é&lanak Radnicii
prijatelj — v. J. Cazi, 1. dj. B6—B8).

¥y Pismo Ugriniéu 6. X 1874 (Pelagi¢ i Vojvodina 1,89), Citira ga i I. Kovale-
vié, n. dj. u bilj. 11, 187,

) Imenovan je banom 25. IX 1873.
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gaZiranje u bosanskom ustanku povezuje Hrvatsku i Bosnu. Nekako je
sli¢no u zbivanjima 90-ih godina. Pelagidevo djelovanje i utjecaj pove-
zuje tada radnicke i socijalisti¢ke pokrete u Srbiji i Hrvatskoj. Pelagic¢
se neposredno angaZira u radni¢kom pokretu u Srbiji, koji tada veé, po
nizu obiljeZja, ulazi u svoje socijaldemokratsko razdoblje, iako se jo$
ne osniva socijaldemokratska stranka.®) U isto vrijeme Pelagi¢ utjece
posredno, bez fizickog prisustva, na radnicki pokret u Hrvatskoj koji
ulazi od prve proslave 1. svibnja, god. 1890, u svoje socijaldemokratsko
razdoblje. Na oba pokreta utjece razvitak medunarodnog radni¢kog po-
kreta u razdoblju Druge internacionale, relativno sazrijevanje drustveno-
-ekonomske podloge u obje zemlje i potreba da radnistvo, oslanjajuci
se na taj novi razvitak i ojac¢alu podlogu, organiziranom akcijom pokusa
mijenjati onakve strukture kapitalistickog drustva, kakve se izgraduju
u Hrvatskoj i u Srbiji. U oba pokreta ulazi Pelagié, bilo s bastinjenim,
bilo s novim utjecajima.

Pelagi¢evo prisustvo u radni¢kom pokretu u Hrvatskoj ima u tom
razdoblju tri vida:

a) aktiviranje socijalisti¢ke grupe u Majuru u povezanosti sa zagre-
backim socijalistima,

b) veze zagrebackih socijalista, odnosno vodstva Socijaldemokrat-
ske stranke Hrvatske i Slavonije (dalje: SDS HiS), s Pelagidemn,

¢) Pelagidev utjecaj na socijalisti¢cki pokret u Srijemu.™)

a) Socijalisticka grupa u Majuru, kao poiava u povijesti socijalistic-
kog pokreta, predstavlia vezu izmedu socijalistickog angaZiranja u bo-
sanskom ustanku i socijalne demokracije u Hrvatskoj. Njenu jezgru ¢ini
grupica seoskih sitnih obrtnika (po imenu znamo za postolara Milovana
Ividida, Pelagidevog prijatelja, i za tesara Karla Salamuna). Njen utjecaj
postoji u Majuru i dotic¢e neka susjedna sela (Kukuruzari, Medencani),
ali ga u susjednom gradi¢u Kostajnici ve¢ nema. Ta bi grupa sama po
sebi predstavliala sasvim lokalnu pojavu, medutim njene veze sa zagre-
backim socijalistima daju joj izvjesno vede znacenje i zbog toga je i
spominjemo u ovom radu.

Veze sa zagrebackim socijalistima jedini su vanjski oslonac te gru-
pe, koja je na vrlo $irokom podru&ju osamljena. Uspostavljanje javno
aktivnog i kontinuiranog socijalisti¢kog pokreta u Zagrebu, koji je¢ svoj
otvoreni socijaldemokratski nastup obiljezio pokretanjem Slobode 1. IV
1892. pruZa majurskoj grupi moguénost da osmisli svoje postojanje i
aktivnost u jednom Sirem kontekstu. Sredinom te godine Ivigié¢ uspo-
stavlja vezu s redakcijom Slobode, pretplacduje se na list, narucuje vise
brojeva, ne samo za sebe nego i za druge.™) Slijedece godine predstavnik

*y V.o M. Vukomanovié, Akfivnost Vase Pelegica ma organizovanju radnika u
Srbiji 90-ih godina XIX uveka, referat na simpoziju o Pelagi¢u u Sarajevu (3. 1 9.
XII 1969); A. Radenié, O razvoju socijelisticke misli u Srbiji u drugoj polovini XIX
veka, Materijali . .., 397—418, posebno 398, 415, 416, 418; R. Besaravié. n. dj., 136 ~165;
M. Vukomanovié, Radnifke organizacije w Srbiji do 1903. godine, Tokovi revnlucije
I, Beograd, 1967, 5—136; V. Bardevié, Borba za stveranje Srpske socijaldemnkratsiie
partije {(1870—1903), Srpska socijaldemekratska partija, Beograd, 1965. 86—89.

M Uz te, najznacajnije aspelte, ima i drugih kojl ne ulaze u »kvir ovog wada.
Tako, pitanje Pelagideva utjecaja u drugim pedruéiima Hrvatske i Slavonije (ozim
u Srijemu i istoénoj Slavonijl gdje je laj utjecaj povijesne majznacajniil), te nje-
gove veze s pojedineima u Hrvatsko],

) Sloboda 15. VII 1892,
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je iz Srpskog zanatlije odlomak o politickom stanju u zemlji, uz komen-
tar koji apelira na bracu u Srbiji da pristupe internacionalnoj socijalnoj
demokraciii i stvore radnitku stranku, dok se u drugoj biljesci kritizi-
raiu politicke stranke i isti¢e da ¢e srpski radnici podi svojim putem.™)
Slijedede godine, uz vijesti o politickim zbivanjima,™) odnosno o drzav-
nom udaru maloljetnog kralja Aleksandra Obrenovida, javlja se i prvi
spomen Pelagiceva imena: »Isti dan kad je 'prevrat’ izveden, oslobodio
je narod socijalista Vasa Pelagida iz ludnice, u koju ga je 'slobodoumna’
vlada Ristida i Avakumovica bacila«.®) Ubrzo je usposiavljena prva ne-
posredna veza. Ved 1. VII nalazimo spomen dopisivanja s Pelagidem. Iz
gleda da je inicijativa potekla od redakcije Slobode.®) Prateci i dalje
srpska zbivanja,™) Sloboda prenosi, pod naslovom Prevrat u Srbiji i uz
kra¢i komentar, ¢lanak »Robespjera« (pseudonim D.J. Jankovida; medu-
tim, taj se pseudonim katkada upotrebliava u Slobodi narednih godina)
Je li Srbija ustavna monarhija iz Zanatlijskog saveza.”) Clanak nije Pe-
lagi¢ev (vidi se I po stilu), a nije, dakako, ni u bibliografiji naveden.”)
Kako prethodni spominje da je primljen Pelagidev prilog i da ulazi u
iduci broj,”) moze, ipak, izgledati da je Prevrat u Srbiji Pelagidev ¢&la-
nak, ako se ne uzmu u obzir navedeni razlozi a i to da je Pelagié, kakc
je re¢eno, poslao rukopis, a onaj je ¢lanak preStampan iz novina. Kako
fe u istom broju (2. IT) napomena da je »viSe dopisa i drugog« izosiav-
ljeno zbog prostora, moZe se zakljuditi da je Pelagidev prilog jos jednom
izostavljen, Clanak Sto jest i §to traZi socijalizam (podnaslov druge po-
lovine teksta: »Sta hode socijalistic} bit de, prema tormne, prvi Pelagidev
prilog u Slobodi,”) a predstavlja, u osnovi, dijelove vedih tekstova.™)
Ta popularna cobjadnjenja o znadenju i sadriini pojma »sccijalizame u
kojima je ta rije¢ povezana i s poznatim poimnvima drudtvenosti 1 za-
drugarstva, a traZenja socijalista slikovitija i bliza osobnim potrebama
nego §to su u sluZbenim programima, iskoristena su i $ire za agitaciju,
jer su pre$tampana kao brofura, ¢iiih ie 2000 primjeraka bilo postepe-
no, do pofetka 1897, rasprodano.™) Diielovi su tog teksta iskoristent kao
predlozak jo% i god. 1898. u &lanku $io je socijalizam?.”) Sloboda je,
medutim, zabiljezila i Pelagidevo sudjelovanje u narednom opozicio-

uzajamne prvomaijske veze treba usporediti zbirku grade Prvi maj w Srbiji (1897—
1914), Beoerad, 19547,

M Sloboda 1. XI 1892,

) Sloboda 1. IV, 15. IV, 1. V 10893,

iy Slobode 1. V 1883.

) Siebode 1. VIT 1893, Hrvatiski su socijalisti mogli zapaziti i Pelagi¢ev ¢lanak
Slava zagrebackim tipografima, Zanatliski savez 6, I 1893. (za neuspjeli 3trajk za-
grebadkih tipografa 4. XIT 1892 — 11. I 1R93. v.: V. Cecié, Historija organizacije
i pelitickih borba grafickih radnike Hrrvatske 1870—1955, Zagreb, 1955, 88—901).

33} Sleoboda 1. VII 1893, 5. 1T 1394,

)y Sloboda 2. T1 1884,

3y Usp.: R. Perovi¢, Bibliografiju radove o Vasi Pelagicu (treba: ...Radova
Vase Pelagi¢a), Vaso Pelagié, I[zebrani spisi, dvuga knjiga, Sarajevo, 1953, 297—322.

)y Sloboda 19. 1 1894, Pelagié¢ je redakeiji poslac i knjiga.

7y Slobeda 16. 11 1894, List izlazi dva puta mijesefno,

#) Odgovor na fetiri drudtvena pifanje, Beograd, 18592, 39, Socijatizam ili osnovni
pieporodaj dru$tva, Beograd, 1894, 255. (v. i: K. Perowié, n. dj. u Wilj. 55, 316; o
navedenoj knjizi usp. R. Besarovié, n. dj, 167—172).

M V. Pelagié, Sto je socijalizam? Sto frafe socijalisti? Dwva odgovora, Zagreb,
1091; V. K-raé, Powjest... n. dj., knjiga lreda, Zagreh, 1933, 187; Sloboda 21. I 1897.

My Sloboda 11, VITI 1898,
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nom gibanju pod vodstvom radnika i socijalista (istupanje na zboru i
u demonstraciji u Beogradu 16. [ 1894) i citirala Pelagi¢ev govor u ob-
ranu ustavnosti i prava narodne skup$tine.t) VaZno mjesto u Pelagice-
voj suradnji u Slobodi ima ¢lanak Socijaliste i anarhiste.”) Redakcijski
uvod govori prvi put neéto vise o Pelagicu, isticudi poZrivovanost »ne-
stora socijalizma na Balkanu«. Clanak — u kojemu se o$tro razgranica-
vaju anarhisti od socijalista koji rade »putem razloga, obavestenja, na-
uke, zakonodavstva i drugim dozvoljenim sredstvima« i Ciji se uspjesi
— parlamentarni i medu intelektualcima, pa ¢ak i u utjecaju na papu
koji u poslanicama crkvenim glavarima »preporucuje da svuda pomaZzu
radnit¢ko pitanje jer je pitanje radni¢ko delo ¢isto hriS¢ansko« — nizom
primjera nabrajaju, pa se isti¢e da je za socijaliste, nasuprot nasilnosti
anarhista, najvaznija izborna borba za dobijanje zakonodavstva u ruke
i zakljuc¢uje da ¢e s ukidanjem ratnog oruZja i ekonomske i politicke
nejednakosti nestati i anarhista — mogao je posluZiti u obrani od ¢esto
koritenog izjednac¢avanja socijalista i anarhista. To izjednacavanje pri-
pada redovonom reperioaru protusocijalistickih teza. Clanak je karakte-
risti¢an i kao tekst ¢ovjeka koji je ¢esto proglagavan anarhistom (to se
spominje i u petom odjeljku ovog rada). Redakcija je, ipak, u brizi za
svoju teorijsku dosljednost, izrazila dvije distinkcije od Pelagic¢evih te-
za, naglasivsi »da mi internacionalni socijalisti, a takav je i pisac, nevi-
dimo u parlamentarizmu zadnji cilj, nego agitaciono sredstvo k svrsi
(tj. pitanje taktike — op. V.0.), kao i to da Papinske izjavc u radnic-
kom pitanju, poti¢u jedino iz uzroka, jer je danas to pitanje, glavno od
svijue, — Pelagicevi su prilozi potaknuli redakciju da objavi ¢lanak o
temi $to je anarhizam, nihilizam, komunizam i socijalizam? kao nasta-
vak Pelagicevih razmatranja o tim pitanjima.®) :

Daljnji su kriticki osvrti na politicke prilike u Srbiji**) pruzili svo-
jevrstan okvir za komentiranje Pelagideva izvodenja pred crkveni sud.”)
Isti¢e se da je Pelagi¢ zbog svog nadina pisanja »danas najobljubljeniji
pucki pisac u Srbiji. Seljaci u Srbiji svi &itaju njegove knjige u kojima
propovjeda socijalisti¢ka nacela«™) opisuje izvodenje pred sud (redak-
cija ubacuje bilje$ku da o »Poslanici Bogu« ne smije govoriti zbog za-
kona o §tampi) i citiva Pelagidev odgovor o tome kakvi bi trebalo da
budu manastiri (dio tog odgovora bio jc zabranjen a Sloboda zaplije-
njena).f)

Utjecaj Pelagideva nadina pisanja mozZe se, ¢ini se, uociti u dijalos-
kom &lanku Seljacki razgovori o socijalizmu,™) a Sloboda preuzima iz
Zanatlijskog saveza Pelagicev élanak o uspjesima socijalista u evropskim

f) Sloboda 2. 1IT 1894. Za te dogadaje usp.: M. Vulkomanovié, Radnitke orga-
nizaeije, n. dj., 72.

82y Sloboda 16, II1 1884, (¢lanalk je nesto skracden da se izbjegne zabrana i
zapljena lisla; bic je Stampan u Beogradu, ali Slobodi ga je poslao sam Pelagid).

)y Sloboda 15. VI 1894,

¢y Sloboda 6. 111, 1. VI, 3. VIII 1694

Wy Sloboda 6. VIII 1894 {(Pelagi¢ pred duhovnim sudom u 19. vieku kao
reformator).

Wy Sloboda 20, VII 1894 preporufa ufiteljima Pelagiceva djela (U¢itelji i soci-
julizam). V. i: M. Papi¢, Felagié 1 o Pelagicu, n. dj. 184—185.

87) Ta je verzija njegova odgovera nes$to opiirnija nego u Auloblografiji {v. R.
Besarovié, n. dj., 184, bilj, 10; M. Papié, Pelagié i o Pelagidu, n. dj. 108—109).

Wy Sloboda 17. VIII 1895,
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zemljama Socijalizam je uniSten — socijalizam pobjeduje.”) U znaéaj-
nu Pelagidevu suradnju s hrvatskim socijalistima u godini osnivanja
SDS HiS treba ubrojati i objavljivanje njegova élanka Majska radeni¢ka
sveéan())st Prvi maj na uvodnom mjestu prvog hrvatskog svibanjskog
spisa.”

Sloboda se 1 inade zanima za radni¢ki pokret u Srbiji. ZabiljeZen je
strajk beogradskih tramvajaca™) i sa zadovoljstvom komentirano da je
list Zanatlijski savez poceo »poprimati ¢isto socijalisti¢li smjer, presao
je potpuno u logor socijalista. Taj preobrazaj veseli nas, kao najblizu
bracu, osobito, . ..«.®) Uz osudu politickog kaosa i izrabljivanja naroda
opet je istaknuto da je potrebna »&vrsto 1 dobro organizovana stranka
bezkucnika. T to ¢e kako se ¢ini i u Srbiji biti i njeni bezkuénici doskora
¢e se prisloniti uz svu ostalu svoju bradu na svietu.«™) U to doba sura-
duje u Slobodi Zivojin Balugd?#i¢ interesantnom i uspje$nom polemikom
protiv antisocijalistickih stavova tajnika zagrebacke Trgovacko-obrtni¢-
ke komore 1 urednika lista Obrtrik Milana Kre$iéa.™) Glavni odbor SDS
HiS 3alje pozdravni brzojav Zanatlijsko-radni¢kom savezu u povodu pro-
slave 20-godisnjice smirti S. Markoviéa, ™) a prvomajska skup3itina u Za-
grebu prima brzojavne pozdrave spomenutog saveza i redakcije Socijai-
demokrata,”) cCije je izlaZenje srdatno pozdravljeno, uz nadu »da de
(»drugovi na$i u Srbiji« — op. V.0.) do skora uspjeti ustrojiti u Srbiji
dobro 1 ¢vrsto organizovanu socijalistitku stranku.. .«.’)

Uz vijest o oduzimanju Pelagic¢u svedenickog ¢ina, istaknute su po-
novo osobine Pelagi¢a, »neumornog socijalistiCkog agitatora i piscas,
preneseno je o3iro pisanje srpske Stampe o tom &inu crkve i izraZene
Zive simpatije za Pelagiéa.”) I vijest o osudi na pet mjeseci zatvora pro-
pradena je izrazima simpatija i dobrim Zeljama za njegovo zdravlje i
Zivot.™) DragiSa Lapcevié, javljajudi se u Slobodi dopisom o polozaju
seljastva, spominje »da nema sela u Srbiji, gde se ne ¢itaju socijalisticka
dela, ponajvide Svetozara Markoviéa i Vase Pelagica«.*)

&} Sloboda 4. X 1895,

0y 1. svibmja 1891 (majski spis), Zagreb 1894,

1y Slobeda 6. XII 18%4; o &trajku: M. Topalovié, Strajlkovi radnika w Srbiji do
1903, godine, Materijali... n. dj. 383

¥2) Sloboda 7. II 1895.

) Isto.

™y Sioboda 21, II i 7. TIT 1895. (I oni hoée da govore), 21. III 1895. (Cime se
sluzite). Iscrpan prikaz polemike u direm kontekstu dao je V. Cecié, Podetak siste-
matske borbe, gradansika klasa Hrvatske contra socijalisticki pokret, Literatura,
Zagreb, I/1957, br. 5—6, 513—534, posebno 517—525.

5y Sloboda 21, IIT 1895; o toj proslavi v.: M. Vukomanovlé, Radnifke organi-
zacije. n. dj. 75.

70y Sloboda 3. V 1895.

7y Sloboda 6. VI 1895. Za tadadnii vazvitak srpskog radnifkog pokreta v.: M,
Vukomanovié, Radnifke organizacije, n. dj., posebno 66—98; A. Radenié, n. dj. u bilj.
22, posebng 504-—506.

) Sloboda 7. III 18%% (Pelagié — razpopljen). Clanak zavrSava: »Bratu Pela-
gicu, koji je sada za uvijek miran cod onih kojih se je odrekao i koiih je rad toli
divno ocrtao, klicemo pako: PoZivin i borlo se nam jo dugo ma radost, korist i
spas sirotinje, a na Zud. nevelju i propast protivnikal« O erkvenim mjerama profiv
Pelagida v.: R. Besaravi¢, n. ¢j. 180—133.

#} Sloboda 3. V 1895,

80y Sloboda 5. IX 1895, (Pismo iz Srbije).
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Uz nove napade na rezim u Srbiji,*) Sloboda donosi jedno Pelagi-
¢evo pismo, podsjecajuci da je taj rezim osudio Pelagica na zatvor 3to
ga je »starina nas druge izdrzao »postojanom muZevnoscu i prezirnim
podsmjehom spram reakcijonara«>}) Pismo koje je Pelagi¢ uputio jed-
nom hrvatskom socijalisti iznosi osudu suvremenog stanja u Srbiji i
nade u socijalisticke ciljeve, te lijepe misli o hrvatsko-srpskoj slozi:

»U to ime zeleti je, da bar srpski i hrvatski radni narod odgurne od
sebe svakoga, koji zavada fanatizmom i $ovinizmom prirodnu krvnu
brac¢u Hrvate sa Srbima i Srbe sa Hrvatima; pa da pribhiZava i utvrduje
ljubav i bratstvo u ta dva zavadena naroda, kao i medu ostalim zavade-
nim susjedima.

Pored nasih glavnih socijalistickih priucipa, moramo u nasem radu
biti i pijoneri i apostoli zbliZenja i bratstva i najZe$éi protivnici za-
glupljivanja naroda fanatizmom i Sovinizmom.

U to ime pozdravljam prigodom moga izlaska iz zatvora sve socija-
liste bratskog nam naroda hrvatskog, sa povikom:

Da zivi bratstvo srpskih i hrvatskih socijalistal Da #ivi medunarod-
ni socijalizam!«.

U toj atmosferi T kongres SDS HiS (3. 1 4. XI 1895) prima 5 poz-
dravnih brzojava iz Beograda, medu njima i Pelagicev, a Sloboda pre-
poruéa novu Pelagi¢evu brosuru Nauka i radni narod ili $ta veli nauka
u korist naroda.*)

Sligni su odnosi i slijedede godine. Sloboda suraduje u napadanju
rezima,*) a zagrebacka prvomajska proslava prima iz Beograda i Sapca
3 brzojava s 9 potpisa (medu njima i Andre Bankoviéa),”) dok Sloboda
izvjestava, koristedi se i Socijal-demokratom, o proslavi u Beogradu.™)
Zabiljeezno je, u ¢lanku Nasi srbski drugovi imadu takoder raj na ze-
mlji .. .«, da je Pelagi¢ osuden na robiju zbog knjiZice Ko je zloginac i
buntovnik? i izraZene su dobre Zelje za njega.®)

Te se godine, u vezi s osnivanjem Jugoslovanske socialnodemokra-
ticne stranke u Sloveniji, raspravlja o suradnji i povezanosti jugosla-
venskih socijalisti¢kih pokreta. U Slobodi pise o tome Z. Balugdzid.*)

Prateéi §to se zbiva s Pelagicem, Sloboda biljeZi amnestiju politi¢-
kih osudenika i Cestita Pelagic¢u izlazak iz zatvora,”) na $to Pelagi¢ od-

8y Slebeda 3. V. 3. X, 17. X, 19. XII 1895.

)y Slobede 17. X 1895 (Pelagidevo pismo).

#%) Sloboda b, XIF 1895; brzojave $alju zz omladinu K. Jovanovi¢é, za dake
P. Vujié, za Srpski zanatlisko-radnicki savez DM, Obradovié, za Socijal-demokrat
dr D. Jurgié,

=) Slobede 19. III, 2. IV (Stanje u Srbiji — prenesen je ¢lanak iz Socijal-demo-
krata), 3. IX 1896.

%) Sloboda 7. V 1896.

%) Stoboda 7. 1 21. V 1896.

") Sloboda 16. VII 1898 (taéni podaci o toj broSuri: R. Perovié, n. dj. u bilj. 55,
320, 321). Slitno je komenatiran i nastup kazne (Slebodae 17. IX 1896)).

%) Sloboda 15. X (Da se razumijemo) i 17. XII 1896, Diskusiju o to] suradnji
prikazala je C. Knapié—Krhoi, n. dj. u bilj. 48, 158, odnosno 127—128. Napcomena:
odjeljak {b ovog rada mnadopunjava se i inate s citivanim &lankom; niz podataka
iz elanka C. Knapic—EKrhen {2 uzajamnoj suradnji u Stampi) nije ovdje ponavljan,

*y Slobode 21. 1 1897; istn ¢ini i Glavni odbor SDS HiIS pismom Pelagidu
(tekst: M, Papié, Pelagic i o Pelagicu, n. 4j. 183—184).
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Zakljuéujudi ovaj prikaz, valja istaknuti da je Pelagi¢ nesumnjivo
prisutan u hrvatskom socijalistickom pokretu tih godina (1894—1899).
On je cijenjen kao rijedak domaéi izvor socijalisticke misli, doduse se-
kundaran prema izvorima koje pruza tadasnji medunarodni radni¢ki po-
kret, ali ipak znaéajan, posebice kao blizak primjer moralne ¢vrstine i
borbene postojanosti, poirtvovanja i radinosti za svoja uvjerenja, kao
popularni pucki pisac, pogodan za pristup seljaku i za pocetni, individu-
alni stupanj agitacije, autor koji pruza gradu i1 poticaj za $irenje soci-
jalisti¢kog pokreta izvan kruga kvalificiranih, obrtni¢kih radnika vedeg
grada (Zagreba) sa Sirim pogledima i medunarodnim iskustvom, u mase
malogradanskog i scoskog puka — konaéno i kao jedna od veza s po-
kretom u Srbiji. K tome i Pelagida i hrvatske socijaliste povezuje misao
hrvatsko-srpske sloge i povezivanje nacionalnog pitanja 1 njegova rjesa-
vanja s kapitalistickim drustvom i njegovom demokratskom i socijali-
stitkom preobrazbom.

c) Socijalisticki pokret u Srijemu (i isto¢noj Slavoniji) tj. u tadas-
njoj Srijemskoj i Virovitickoj Zupaniji, dobro je poznat posredstvom
edicija grade i radova.™) Ovdje je potrebno samo sazeto obiljeziti Pe-
lagidev utjecaj u tim zbivanjima,

Treba odmah reéi da dogadaji u Srijemu (za nasu temu dolaze u
obzir zbivanja od 1894. do 1897. godine) imaju odredenu slojevitost. Nji-
hovo rasélanjivanje pokazuje, naime, tri osnovna sloja: a) druitveno-
-ekonomsku osnovicu $to je stvara stanje seljastva, b) utjecaj Pelagice-
vih ideja, u prvom redu o demokratskom, zadruznom i socijalistickom
drudtvenom preobraZaju, posebice na selu, prosiren na nivou agitacije
medu pojedincima i manjim grupama, javlja se kao pocetni ideoloski
impuls, ¢) idejno-politi¢ki i organizacioni utjecaj SDS HiS nadograduje
se kao dodatni, aktivizacioni impuls.

Drustveno-ekonomska osnovica priliéno je dobro poznata.'™a} Istak-
nimo samo neke osnovne podatke: radnic¢ko stanovnistvo (u obrtu, in-
dustriji i poljoprivredi) sacinjava u Viroviti¢koj Zupaniji Cetvrtinu sta-
novnidtva, a u Srijemskoj petinu (u Zagrebu i Osijeku nesto preko jedne
trecine)., U Virovitickoj Zupaniji posjedi iznmad 100 jutara zauzimaju
61,49% povriina (posjedi iznad 1000 jutara 56% ), a u Srijemskoj Zupa-

0y 17 izhoru: Dokumenti o socijalistickom pokretu uw Sremu 1894—1908, sabrao
i uredio Andrija Radenié, Novi Sad, 1955, 411 (Predgovor 5—20) — dalje: Doku-
menti; Pelagi¢ 1 Vojvodina 2 (Pelagidev uticaj na Sivenje socijalisticke misli u
Sremu, 221—232); Pelagi¢ 1 Vojvodina 1, 96—08, 155—157; M. Papié¢, Pelagi¢ i o
Pelagiéu, n. dj. 182 i V. Pelagié, Izabrani spisi, treéa knjiga, 263—268; Radnicki
pokret u Hrvaetskoj potkraj XIX stoljeca, Izabrani izvori, Priredila Mirjana Gross,
Zagreb, 1957, 79—96 (Seljacki pokret); A. Radenié, PoloZaj i borba seljadive u
Sremu od kraja XIX veka do 19i4, Beograd 1950, 393 (doktorska disertacija),
M. Gross, Uloga socijeine demokracije u politickom Zivotu Hrvatske 1830—1905
(rukopis disertacije u Nacionalnoj i sveudiliSnoj knjiznici u Zagrebu), 89—98, 131—
149; M. Gross, Rezvoj socijalistike ideje u Hroatskoj 1890—I1907, m. dj. u bilj. 25,
124—1208; Povijest hrvatskog naroda g. 1860—1914, n. dj. 202—204; J. Korda, Socijo-
listidki pokret na selu u vinkovadkom lkraju lconcem XIX i podetkom XX stoljedu,
Zbornik 2, Slav. Brod 1964, 205—222; V. Koraé, Povjest... n. dj. Enjiga prva,
Zagreb 1929, 122—126, 128, 131, 132—I143; A. Lebl, Koracdeve sremske zadruge i
shvatanje socijulne demokratije o zadrugama (1890—1914), Zadruini arhiv 4, Novi
Sad, 1956, 1—48.

ey y,: A, Radenié, PoloZej i borbe... n. dj. 7—176; M. Gross, Uloga socijalne
demokracije... n. d. 89—93.
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Slicno komentiraju dogadaje domovinaski radnici, ali uz neke ni-
janse. I oni isti¢u: »Poznati Vaso Pelagi¢ — Srbin, odigrao je ovdje jed-
nu od najglavnijih uloga, a uz njega zagrebacki socijaliste, koji su u
svem poduprti po njemackoj socijalnoj demokratiji«, Izrazita vjersko-
-klerikalna katoli¢ka nijansa kod njih uzrokom je $to u prvom redu is-
ti¢u socijalisti¢ki »rad protiv vjere«, jer se bez vjere, prema njihovom
stanovisiu, rusi civilizacija i ljudsko drustvo. Rusenje viere i narodnosti
podloga je, kaZu, za socijalisticke ideje. Socijalizam izjednacavaju s ko-
munizmom koji tumade kao vulgarni egalitarizam, Prihvacdaju sve op-
tuzbe -reZima protiv pohap8enih seljaka, ali upozoravaju da su ih soci-
jalisti »zaslijepili«.!**) — Pelagic¢ se, dakle, pojavljuje u ocima pravaskih
radnika u anarhistickoj, protuvjerskoj i protuhrvatskoj ulozi.

Dvije godine kasnije Hrvatski radnik pise o Pelagicu u povodu gla-
sova o smrti, ali u tom pisanju nalazimo i neka nova obiljezja. Kratka
vijest o demantiranju glasova da je umro spominje joi Pelagica, sli¢no
kao 11897, kao »poznatog socijalisticko-anarhistickog agitatora«,™) ali
kradi ¢lanak o njemu donosi i nove akcente.'™) Oni su u vezi s nekim
idejnim obiljeZjima »hrvatskih radnika«, kako se sami nazivaju, koja
nisu ranije dosla do izraZaja u odnosu prema Pelagi¢u.

Cini se da i njih impresionira Pelagiceva borbenost i upornost, jer
istidu da »stoji veé¢ 30 godinah u politickom progonstvu«. Oni tada nisu
katolicki ekskluzivni, pa isti¢u da je Pelagié¢ bio »opde obljubljeni i ¢as-
¢eni arhimandrit«. Spomninju tursku osudu zbog revolucionarnih nazora,
a o kasnijoj djelatnosti govore s izriitim priznanjem (»Cim je do3ao
natrag u svoju domovinu, stupio je u svezu sa revolucionarci Citavoga
balkanskoga poluotoka, koji su pripravljali ustanak protiv turskom
gospodstvy, te je bio g. 1875—1878, uz Kovadevida i Peka junaéki i §to-
vani voda. Kada je Bosna okupirana po Austriji, bude Pelagi¢ odsuden
na smrt, jer nije htic priznati nove oblasti, nego se borio za slobodu i
neodvisnost Bosne«). Zbog svojih, odnosno pravaskih, ideja o nacional-
nom oslobodenju Hrvatske, frankovacki radnici, naime, podrZavaju sve
nacionalnooslobodilacke i protukolonijalne borce (npr. Bure i Afgani-
stance protiv Engleza), pa nalaze rijedi priznanja i za nekadadnje bal-
kanske nacionalnooslobodilatke borce usprkos pravaskoj tezi o hrvat-
skoj Bosni i nekada&njem protuturskom stavu Ante Starfevida u doba
bosanskog ustanka. Osim toga, oni su opoziciona grupa, pa su u opozi-
ciji i prema, tada uostalom protuhrvatski orijentiranom, austrougar-
skom rezimu u Bosni i Hercegovini. Kao protivnici obrenoviéevskog re-
Zima u Srbiji, spominju preduinim priznanjem borbu V. Pelagi¢a i S.
Markovida protiv tog reZzima. Znaju i za popularnost Pelagidevih spisa
i tu ga, ipak, kao antisocijalisti, osuduju: »Svojimi spisi, koji su razii-
reni u hiljade primjerakah, doprinjeo je mnogo raztrovanosti, koja se
u posljednje. vrijeme svuda opaza kao plod nezdravih i neizvedivih teo-
rijah«. Imaju razumijevanja za Pelagi¢evu osobnu tragediju, spominjudi
kako se 1897. god. oprostio s prijateljima, oéekujuéi da nede Ziv izadi
iz tamnice. — Kako vidimo, frankovacki radnici, iako su u prvom redu

19y Hropaiski radnidéki glas 15. IV 1897.

120y Hroaiski radnik 27. I 1899,

121y Hruatski radnile 10, II 1899 (biografski podacl sadrie niz grefaka koje nam,
razumljivo, danas nisu vaine).
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Jovan R. Bojovic
Radoman J .vanovi¢

Obavijestenost sovjetske javnosti o smrti Bura Bakoviéa

— Prilog pitanju —

Povedom 40-godidnjice smrti Dura Pakovica (25, IV 1929), organizacio-
nog sekretara Centralnog komiteta Komunisti¢ke partije Jugosiavije, saopita-
vamo nekoliko napisa objavljenih u sovietskoj Stampi i literaturi poslije
njegovog ubistva. Smatramo da ¢e ovi napisi biti interesantni za biografe
Pura Pakovica. PriloZeni napisi su i bibliografske rijetkosti kod nas.

Puro Pakowvié¢ pripada plejadi najistaknutijih jugoslovenskih komunista
u meduratnom periodu. Od djeteta siromasnih seljackih roditelja uzdigao
se do najvisih foruma medunarodnog radnickog i komunistickog pokreta.
Svoju revolucionarnu karijeru Pakovi¢ je zapoceo 1905. godine kao bra-
varski radnik o Sarajevu, Qd tada, pa sve do smrbi, on je &itav svoj wmni
I lizitki rad posvetio radnic¢koj klasi i ostalim siromadnim dru$tvenim slo-
jevima. Svojim neumornim pregala$tvom PBakovi¢ je postao simbol jugo-
slovenskog komuniste i revolucionara me samo u Jugoslaviji nege i u medu-
narodnom radnitkom i komunisti¢kom pokretu. [ najtezi uslovi Zivota i
progoni od strane klasnih neprijatelja radni¢ke klase nijesu mogli pokolebati
njegovu vieru u konaénu pobjedu radnifke klase u Jugoslaviji.

Dugogodisnja frakcijska borba u rukovodstvu Komunistidke parlije na-
nosila je ogromne teSkode i $tele njenoj djelatnosti i konsolidovanju u
usiovima ilegalnog rada. Tu opasnost su uocavale i neke partijske organi-
zacije u zemlji, pa su preduzirnale korake da se Partija energitnom i bes-
kompromisnom akcijem oslobodi wunuirainjih razdora. Takva orijentacija
najsnaznije se ispoljila u zagrcbalkoj partijskoj organizaciji krajem 1927.
i pofetkom 1928, godine na ¢elu s Josipomn Brozom Titom. Tu cpasnost
vocavac je i Duro Pakovié. Krajem 1927. 1 podetkom 1928. godine on se
nalazi na S$kolovanju na Lenjinskoj skoli u Moskvi. Boravedi u sovjetskoj
presionici, bakovi¢ je uvidio do kog stepena su bili zatrovani odnosi u
rukovodstvu Partije, koji su se sve oStrije podeli prenositi i na jugosloven-
sku emigraciju, koja se tamo nalazila na Skolovanju il partijskom i drugom
radu. Uocavajuci ovu opasnost, Dakovi¢ se svim silama zalagao da se Par-
lija oslobodi unutrasnjih trzavica i sukoba kako bi se Sto prije konsokido-
vala i stekla povjerenje &irokih drustvenih slejeva u Jugoslaviji.
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Pored ovih vijesti o ubistvu Dakovida i Hedimoviéa, i i{tampa MOPR-a
u Sovjetskog Savezu, kao i u ostalim zemljama, pisala je o njihovom ubi-
stvu. O njihovom ubistvu donio je napis i Casopis MeZdunarodnoe rabodee
dvizenie, organ Prolinterne i VC SPS u br. 24 za 1929, kao i Kommuni-
sti¢eskij iernacional, organ Izvrinog komiteta Kominterne.

Povodom ovog ubistva, R. Radev (vjerovatno pseudonim) je u La
Fédération Balkanigue, organu narodnih manjina i potladenih naroda Bal-
kana, koji je Stampan na vise jezika, objavio C¢lanak na srpskohrvatskom
i francuskom jeziku koji u cjelini prilazemo (prilog br. 2}.

Iste godine Radule M. Stijenski {Radule Jovanov Markovic¢), koji je kao
peliticki emigrant #ivio u Sovjeiskom Savezu, napisao je pjesmu posvecenu
Dakovidu. Nije nam poznato da li je pjesma objavljena iste godine u So-
vietskom Savezu. Nju je Stijenski objavio u svojej broSuri Ne zabudem
{Nedemo zaboraviii) u Moskvi 1934, godine, posveéenoj I5-godisnjici osni-
vanja Komunmisticke omladinske internacionale. U ovo] brosuri Stijenski pife
o ubistvu sekretara SKOJ-a: Paja Marganovida, Janka Midica, Mija Oreskog,
Josifa Kolumba, Age Popovida i Josipa Debeliaka. U istoj brosuri Stijenski
jc objavio i pjesmu Na smert sekretarja jugoslavskoij kompartii t. Djuro
Djakovidi (Na vijest o smrti sekretara jugoslovenske Kompartije druga
Dura Bakovida). Uz pjesmu su objavljene i {otografije Dakovida i Hecimo-
vida, koje je izdalo njemacko odjeljenje NOPR-a 1929, godine, Pjesmu su sa
srpskohrvatskog na ruski jezik preveli Arsenij Tarkovskij i Arkadij Stajn-
herg. Oni su izvréili slobodan prevod, dajuéi u napomenama objasnjenja
nekih turcizama i manje poznatihh rijedi koje su se nalazile u originalu
piesme. Smatrajudi da su ova objasnjenja nepotrebna nasim citaocima —
aijesino ith uz pjesmu navodili, Ovu pjesmu Stijenski je objavio I u zbirci
svojih pjesama koju je nma srpskohrvatskom jeziku objavilo izdavadko pre-
duzede »Progres« u Moskvi 1964, godine. U ovom izdanju postoji nekoliko
stthova kojih nema u izdanju na ruskom jeziku iz 1934. godine. Mi smo se
koristili symskohrvatskim tekstom pjesme, a preveli smo samo nekoliko
stihova kejih nema u ovom izdanju, nastojedi da se u svemu pridrzavamo
izdanja ma ruskom jeziku. Stihove koje smo sami preveli oznaéili smo u
prevodu poasebnim napomenama (prilog br. 3).

Majznacajnije i najpotpunije podatke o Duru Pakovidu, objavijene u
Sovjeskom Savezu do 1940. godine, dac je Tito u brofuri Duro Djakovic
(hiograficeskaja spravka) koju je napisac povodom 10-godisnjice Dakovideve
smrti, Objavijena je u izdanju NOPR-a u Odesi 1939, godine u 2.000 primje-
raka. BroSura je intcresantna i kao istorijski izvor i kao bibliografska rijet-
kost kod nas. Njen znaéaj je jo§ vedi §to ju je liéno napisac generalni se-
kretar Komunisticke partije Jugoslavije. Brofuru u prevodu pritazem u
cjetini (prilog br. 4},
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IT

POLICIJSKO UBIJISTVO PAKOVICA T HECIMOVICA
Beogradski dikiatorski reZim spremio je ubijstvo svih istaknutih komunista

Beogradski diktatorski reZim izvriio je 26. aprila na austrijsko-jugosio-
venskoj gramici zversko ubijstvo dvojice istaknutih voda radnickog pokreta:
pura Dakovica, sekretara Komunistitke partije Jugoslavije i bivieg komu-
nistickog narodnog poslanika, i Nikole Hedimoviéa, privatnog namestenika
i sekretara Crvene pomoci. Oni su uhap$eni u Zagrebu i iz zatvora sprove-
deni na granicu pod izgovorom »da pokafu gde se nalazi sakrivena komu-
nistitka literatura«x — a u stvari, da tamo budu ubijeni. U samome zatvoru
obojica su bili strahovito mudeni, tako da Pakovié¢ nije mogao stojati na
nogama. Jedna radnica pritvorenica, sa kojom je Dakovi¢ bio suolen u
zatvoru u Zagrebu, nije ga mogla poznati kada su ga dva straZara nosila na
suodenje.

Na samoj granici Pakovié i Hedimovié¢ su ubijeni i njihovi leSevi baceni
na granicu. Zagrebacka policija objavila je zatim u zvaniCnom izvedtaju,
kako su obojica »pokusfali da beZe« i kako su straZari za njima pucali. Po-
grani¢ni policijski komisarijat u Mariboru dao je slovenadkoj Stampi takoder
izveStaj o »pokudaju begstva«. Ali ba¥ ova dva zvaniéna jzvestaja utvrduju u
potpunosti policijski zverski zloCin: pripremano i izvrSeno ubistvo dvojice
politi¢kih pritvorenika, U mariborskom izvestaju veli se da su obojica vo-
deni pored same granice, da su bili vezani u lance svaki posebmo i jednim
Jancem jedan za drugoga. Zatim, da su uz put molili da im se lanci popuste,
jer da su ih jako stezali, Kad su im to Zandari ulinili, »obojica su iskoristili
tu priliku, izvukli ruke iz lanaca i podeli bezati u raznim pravcimae... »Zan-
darmi su za njima pucali nekoliko puta, traZili ih posle u sumi, ali ih nisu
moglt nadic ... U izvedtaju se veli da se dogadaj odigrao u 8,30 sati na vele.

U izve$taju zagrebatke policije potvrduje se takoder da su oba bili
vezani i vodeni do same granice i »kada su Zandarmi u 19,30 sati dosli u
jednu gustu $umu na granicu, oba uhapSenika poleli su da beie u raznim
pravcima, jer je Hecimovi¢ uspjeo jod ranije da tzvude ruku iz lanca, kojim
je bio vezan sa Dakovidem«... »U pomréini fandarmi su pucali za njima
9 metaka, pozivajuéi ih u ime zakona da stanu. Prema izve$taju Zandarma
obojica su pobegli preko granice« Sutradan su pak austrijske pogranicne
vlasti nagli lefeve obojice na granici.

Mariborska $tampa, uz policijski izvestaj, objavila je i izve§taj o nadenim
lesevima. Oba leda su nadena na samoj granici, jedan na ausirijskoj stramni,
a drugi pola na jednoj, pola na drugoj. Oba su pogodeni kroz srce, i oba su
lezali potrbuike u razmaku od 5 metara,

Dakle, prema policijskom izveStaju, Zandarmi su ih doveli do same
granice, oni pokusali da befe u raznim pravcima, a nadeni mrtvi na 5 metara
jedan od drugoga, i to na samoj granici, znaéi tu, pred samim Zandarmima,
Zandarmi ih traZili i »nisu mogli da nadu« — a obojica pogodeni kroz srce.
Obojica nadeni lefedi potrbudke, $to znadi da su ubijeni malo dalje i prosto
doneti 1 poloZeni na granicu. Kako to da pucanje nisu Sule pograniéne
straZe, te su leSevi leZali &itav dan?

Policijsko ubijstvo je pripremljenc na najbrljtalniji nacin. Pritvorenike
su vodili dva Zandarma bez &inovnika, bez svedoka — kako to zakon pro-
pisuje — i to modu. Zandarmi su se po ubijstvu vratili odmah u Maribor,
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Kunemo se tvojom gordom slavom
Nikada te nedemo zaboraviti.
Ponosom hiljadugolave armije,
Kunemo se da éemo pokrenuti nae gore,
U smrtui broj, kada za to dode vrijeme.?)
1029,
Sa srpskog preveli Arsenij Tarkovskij 1| Arkadij Stajnberg.
%) Posljednje dvije strafe takode smo sami preveli.

IV

Saslavio d(rug) Tito

Ohbllit No 4817. Tir(az) 3000.

1/2 it. tabaka (614 x 868)

Dato u itampu 17. IX — 38,
Odobr(eno) za §tampu 16, X 1939, g.
Stamp(arija) »Croomorska komuna<.
Qdesa, Pugkinskaja, 32.

BDURO PAKOVIC
(Bicgrafski podaci)

Pure Pakovié — sekretar CK Komunisticke partije Jugoslavije i kan-
didat za ¢lana IKKI — jedan je od mnogobrojnih Zrtava krvavog terora
vojnofadistitke diktature koja je u Jugoslaviji zavedena u januaru 1929,
gudine.

Puro Pakovié roden je 1886. godine u Hrvatskoj u porodici siromaSnog
seljaka. Po zavrietku treéep razreda osnovne skole otac ga je poslao u Sa-
rajevo (Bosna) da udi bravarski zanat.

Zivot radnika u Bosni u lo vrijeme bio je nepodnosijivo tezak i tuZan.
Neograniteni radni dan, neobitno niska plata, nemanje slobode rijeci i zbora,
puno bespravlje, Sve je to osjetio na sebi osammaestogodisnji Pakovié ra-
dedi u raznim radiomicama i fabrici duvana.

1905—1906. g., pod uticajem ruske revolucije, radnici Bosne i Hercego-
vine organizuju se i pokredu borbu za zajtitu svojih prava. Godine 1906.
u Bosni i Hercegovini dolazi do opsteg Slrajka radnika. U njemu DPuro
Pakovi¢ uzima najaktivnije ucesde. Od log vremena nije proSac nijedan
bilo koliko znacajniji strajk bez udeséa Dakovida. Jednostavnim i1 jasnim
rije¢ima on je umio objasniti radmicima zadatke koji su pred njima stajali,
vatrenim pozivom podicéi njihov borbeni duh, Svojom uporno$éu u borbi i
odanoséu stvari revolucije, on je zadobio autoritet, povjerenje i ljubav $i
rokih narodnih masa Bosne i Hercegovine.

Strajkaski pokret 1904. godine doveo je do ujedinjavanja radnika u
sindikate. Puro Pakovic je uskoro postao vidni sindikalni radnik.

Poslije stvaranja socijaldemokratske pantije 1909. godine, Puro Pakovid
pristupa njenom lijevom krilu, ucestvuje na svim njenim kongresima i vide
puta jec biran u sastav Glavnog odbora. Pri izradi programa on je o$tro
istupao protiv oportunista, $titedi revolucionarni put borbe protiv austrij-
skog apsolutizina i kapitalizma.

Radeéi od 1909. do 1914. godine u fabrici duvana u Sarajevu, on isto-
vremeno vodi Siroku aktivnost u sindikatima | socijaldemokratskoj partiji.
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cioneri, koji su pokuSavali da ga uklone od partijskog rada, Dakovié pro-
duZava borbu ma dva [ronta,

Godine 1926, poslije III partijskog kongresa u Becu, na kome je frak-
cijska borba dobila osobiio odtru formu, Duro Dakowi¢ odlazi na selo. No,
Dakovi¢ nije od onih koji mogu Zivjeti ne ucestvujuci aktivno u radnic¢kom
pokretu.

Sindikalno vijede u Hrvatskoj uskoro ga postavlja za sekretara mjesne
organizacije tekstilaca u Dugoj Resi, a 1927. godine metalski radnici Zagreba
biraju ga za oblasnog sekretara metalaca u Hrvaiskoj. DoSavii u svoju sre-
dinu, on radi dan i mo¢, ne 3$tededi snagu. 1 uspjesi su se odmah vidjeli.
Radnici vole jednostavnu i ubjedljivu rije¢ Pakovida. Sindikalni pokret se
razvija, aktivnost masa raste.

U jesen 1927. podine Partija Salje Dakovica na Skolovanje u SSSR.
Poslije otvorenog pisma Kominterne u ljeto 1928. godine, on se vraca u
zemlju na rukovodedi rad. 1V partijski kongres, koji je odrZan u jesen 1928.
godine u Drezdenu, bira Dakovica za sekretara CK KPJ (Komunisticka
partija Jugoslavije). Sa svom odlu¢noséu on pristupa najvaznijem zadatku —
Z15¢enju partijskih redova od frakcionera. On iskljutuje iz partijskog ruko-
vodstva najopasnije i najétetnije elemente i, stavéi na Celo Partije odanim
kadrovima, daje odluéan otpor raskolnickim pokuSajima frakcionera.

Posto je doputovao u Zagreb, gdje je partijska organizacija pocela ener-
gi¢nu borbu na dva fronta, on govoni drugovima: »Vi ste uradili ono o ¢emu
sam ja tako Cesto mislio posljednjih godina, kako da oslobodimo nasu Par-
tiju od tog zla. Sada sam uvjeren, da cemo pomoci svim postenim ¢&lano-
vima Partije da zavr$i sa frakcijskom borbom i {rakcionerima u naSoj par-
tijic.

Ali, Dakovi¢ me ostaje dugoe na svom bojnom polozaju. Nodu 19. aprila
1929. godine uhap$en je na ulici u Zagrebu sajedno sa sekretarom CK Jugo-
slovenske sekcije Crvene pomodi (MOPR) drugom Hedimovidem.

U toku pet dana Dakovié¢ je bio podvrgnut zvjerskim mucenjima. Njega
pore usijanim gvozdem, zabijaju mu igle pod nokte, ali on uporno duti,
odbijajuci da di bilo kakve podatke.

Znajuci da <e Dakovi¢ iskoristiti sudenje za revolucionarnu agitaciju,
kako je on to radio wiSe puta prilikom ranijih hap8enja, fadisticki uprav-
ljadi su odludili da se sa njim rasprave bez suda. Drugovi Dakovié i Hedi-
movié¢ bili su stavljemi u okove i odvezeni na jugoslovensko-ausirijsku gra-
nicu, gdje su ubijeni.

Poslije nekoliko dana, seljaci koji su Zivieli pored granice otkrili su dva
jako unakaZena lesa. To su bili Pakovié¢ i Hecimovic.

Slavni put, put pun borbe za interesc radnic¢ke klase, za njeno aslobo-
denje od mepodnodljivog kapitalistitkog ugnjetavanja, prodaoc je Puro Da-
kovic. Od osnivanja socijalisti¢ke partije on je u neprekidnoj beskompro-
misnoj borbi sa svakovrsnim oportunistima, vaspilava prave proleterske
borce, koji su kasnije, zajedno sa njim, stvorili Komunisticku partiju Jugo-
slavije. I unutar partije on produZava Zestoku borbu protiv svakovrsnih
frakcija i grupa, éistedi Partiju od 3tetnih i1 opasnih elemenata — agenata
fasistiCke burzoazije.

Dakovica su poznavali ne samo radnici Bosne i Hercegovine, on je bio
poznat u &itavoj Jugoslaviji.
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Dubravka Skarica

Nekoliko podataka o stradanju komunista iz BiH
u staljinskim ,&istkama"

U godini u kojoj se proslavijaju 50-godiinjica Keomunisticke partije
Tugoslavije i Savera komunisticke omladine Jugoslavije i koja je $irom
zemlje obiljezena odrzavanjern niza nauénih i drugih prigodnih skupova,
osvijetljene su do sada mnope zaboravljene stranice iz njihove istorije i
oZivljena sjedanja na mnoge znafajne dogadaje 1 zbivanja naSe uedavne
proélosti. Izmedu ostalog, bile je rijedi i o komunistima koji su u periodu
izmedu dva rata pripadali radni¢kom pokretu i imali odredene zasluge u
njegovu razvitku i razvitku KPJ, a koji su pod veoma nejasnim i maglo-
vitim okolnostima nestali ili osudeni u S55R-u u vrijeme staljinskih »&istkie.
»Njihova tragedija je bila utoliko veda §to su muéeni pod laznom optuzbom
da su $pijuni i izdajnici, §to su otjerani u smrt pod monstruoznim optuzba-
ma za nedjela koja nikada nisu podinili.« (Tito, Deveti kongres SKIJ, Ko-
munist, 1969, str. 28).

Mnogi od tih u poststaljinskom periodu su rehabilitovani, a istoridari
koji se bave nasom novijom istorijom treba da utvrde pravu ulogu i da
daju pravo mjesto svim ovim pojedincima za njihov revolucionarni rad
u ovom vremenu. Mnogi od njih ostali su do kraja odani KPJ i idejama
revolucionarnog radnickog pokreta.

Iako ne raspolazemo potpunim podacima za sve one koji su stradali,
pokusademo na osnovu safuvane jstorijske grade, sjecanja i usmenih kazi-
vanja njihovih saradnika, rodbine i dr. da, bar u najkradim crtama, osvije-
tlimo lik i djelo nekolicine komunista koji su rodeni u Bosni i Hercegovini
ili su u odredenom periodu svoje revolucionarne djelatnosti bili vezani za
ovo podruéje. Time bismo samo naéeli ovaj problem, pa istraZivadima tek
predstoji rad na prikupljanju podataka za brojne ucesnike u radnidkom
pokretu koji su stradali u Sovjetskom Savezu u razdoblju izmedu dva rata.

Dvojicu od ovih, Antuna Mavraka i Mladena Conica, pomenuo je i Tito
na svefanoj sjednici Devetog kongresa, posvecenoj 50-godignjici KPJ. Iako
nije roden u Bosni (Obrez kod Zemuna), Mladen Conié!) je za vnijeme
$kolovanja u Mostaru (Osnovna 3kola i gimnazija, D. §.) prifac omladm-

1y Arhiv IRP-a, Sarajevo, Zbirka Sudski procesi, S: 13, S: 14/220, S: 14/414,

Slobodan Petrovié¢: Sedam sekretara SKOJ-a, Beograd, 1962, sir. 574; Enciklopedija
Jugoslavije, Zagreb, 1858, str. G10.
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skom pokretu, bio osniva¢ prve mjesne organizacije SKOJ-a u Mostaru i
kao njen delegat prisustvovao konferenciji SKOJ-a u Zagrebu 1919. godine.
Kasnije, njegova revolucionarna djelatnost vezana je za Zagreb. 1925. godine
on je bio sekretar Mjesnog komiteta KPJ za Zagreb, a godinu dana kasnije
postaje ¢lan Pokrajinskog sekretarijata KPJ za Hrvatsku i Slavoniju. Zbog
svog revolucionarnog rada nekoliko puta bio je hapien i osudivan, 1929,
godine dolazi u Beograd, gdje se ukljuCuje u rad na obnavljanju partijskih
organizacija i posebno organizacija SKOJ-a. Medutim, iste te godine u veli-
koj provali on je uhap$en i kasnije puften »uslijed nedostatka dokaza«,
1930. godine odlazi u Moskvu u Medunarodnu lenjinsku $kolu. Ne&to kasnije,
iskljuen je iz KPJ zbog navodnog slabog drzanja pred policijom prilikom
hapfenja 1929. godine, 1937. godine ili pocetkom 1938. godine on je uhapien
i od tada mu se izgubio svaki trag.

Partijska aktivnost Antuna Mavraka,?) rodenog u Travniku 1899. godine,
za vrijeme boravka u zemlji najvedim dijelom je vezana za Zagreb. Clan
KPJ postao je 1924. godine. Nekoliko godina radio je u zagrebackoj partij-
skoj organizaciji, saradivaoc sa Mladenom Coni¢em. Bio je ¢lan MK KPJ u
Zagrebu. Medu delegatima iz Zagreba prisustvuje III kongresu KPJI. Jedno
vrijeme bio je sekretar PK KPJ za Hrvatsku i Slavoniju. Zbog udedéa u
Strajku metalaca kod »Sile« za njim je izdata potjernica, ali je on prebjegac
u Austriju. Podto je i u Austriji bio suden i proganjan, jedno vrijeme pro-
vodi u Francuskoj, gdje rukovodi jugoslovenskom komunistickom sekcijom.
1931, godine, po odluci Kominterne, on je izabran za politidkog sekretara
CK KPJ. Za vrijeme boravka u Sovjetskom Savezu Zivio je i radio u Rostovu
na Donu i Moskvi. U vrijeme »éistki« bio je uhap$en i osuden. Rehabilitovan
je 26. decembra 1963. godine prema odiuoci Vojnog kolegijuma Vrhovnog
suda SSSR. .

Jedan od istaknutijih koimunista u Bosni 4 Hercegovini u ovom vremenu
bio je Akif Seremet.?} Roden je u Kladnju 1899. godine. Filozofski fakultet
zavriio je u Zagrebu. U 3kolskoj 1920/21. godini bio je ¢&lan rukovodsiva
$KOJ-a na Zagrebackom univerzitetu, a KPJ pristupa neposredno po njenom
osnivanju. lzvjesno vrijeme radio je kao suplent u nekim gimnazijama u
Srbiji (Prahovo, Calak), a Skolske godine 1924/25. dobiva mjesto profesora
u gimnaziji u Banjaluci. Tu odmah razvija veoma aktivan rad medu sred-
njoskolskom i radni¢kom omladinom i nastoji da ih ukljudi u revolucio-
narni pokret, On je jedan od osnivafa ilegalne partijske organizacije u
Banjaluci. Zbog takvog rada vlasti ga proganjaju i premjeitaju u Gospié,
ali on i ovdje nastavlja sa radom. Osniva partijsku organizaciju u $koli i
van nje. Odavde je, opet po kazni, premjeSten u Prijedor, a zatim u Livno.
Medutim, to ne predstavlja prepreku za njegovu dalju djelatnost. Kao
aktivnom 'komunisti bila mu je zakazana i rasprava pred OkruZnim sudom
1 Banjaluci 9. decembra 1929. godine. Da bi izbjegao hapienje, Akif &eremet

%) Podaci 0o komunistima iz BiH, Zrtvama Staljinovog terora, dohiveni od op3tin-
skih komiteta Savera komunisia; Enciklopedija Jugoslavije, Zagreb, 1965, sir. 53.

¥ Pismo Seremet ing. Asima — IK CK SKJ od 26. jula 1966. godine; Ist. arhiv
CK Hrvatske Zagreb, policijska kartoteka; Sefket Maglajli¢: Obnavljanje i aktivnost
partijske organizacije u Banjaluei, »40 godina«, Zbornik sjefanja aktivista jug. rev.
radnidlog pokreta, Beograd, 1960, knj. 2, str. 59; Jakov BlaZevié: Komunisti Gim-
nazije u Gospiéy, »40 godina«, knj. 1, str. 221—222; Stjepan Stimac: Leci u Gospiéy,
»40 godina«, knj. 1, str. 321.
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prelazi u ilegalnost. Krade vrijeme se zadriava u Zagrebu, a 8. aprila 1930.
godine ilegalno se prebacuje preko granice u Austriju.

Ved krajem 1930, godine bio je ukljufen u rad Privremenog organiza-
cionog sekretarijata CK, a marta 1931, godine, po zadatku CK, on odlazi
u Pariz, gdje je trebalo ispitati situaciju u vezi s partijskim radom medu
jugoslovenskim emigrantima u Francuskoj.

Iz Beca je pozvan u Moskvu, Prema podacima koje pruZa jedan raspis
Mi1 unutrasnjih poslova (Pov. T br. 37293/31), Seremet je otifac u Moskvu
avgusta 1931, godine. Tu Zivi i radi pod imenom Kar]l Berger.

0 njegovom daljem boravku u Sov. Savezu ne raspolaiemo sasvim si-
gurnim i potpunim podacima. Navodno je uskoro po dolasku u Moskvu
bio iskljucen iz Partije, 1933. godine Seremet je protjeran u Alma-Atn,
odakle se veoma &esto obracdao Kominterni uvjeravajuéi je u svoju isprav-
nost i pobijajuéi sve optuibe protiv sebe. 1935. godine vratio se i nastanio
u okolini Moskve zajedno sa svojom porodicom. Jula 1938, godine tu je i
uhapsen i odveden 1 od tada mu se gubi svaki trag. Rehabilitovan je odlu-
kom Vojnog kolegijuma Vrhovnog suda SSSR od 10. jula 1958, godine.

Aktivnost Mehmeda Jakubovida-3eméeka,!) obuéarskog radnika, rodenog
1902, godine u Pljevljima, vezana je najvedim dijelom za Sarajevo. Iz pri-
li¢cno malobrojnih dokumenata koji govore o njemu saznajemo da je u
ljeto 1927, godine ulestvovao u radu Pokrajinske partijske konferencije u
Sarajevu, Izabran je za clana Pokrajinskog sekretarijata KPJ, a bio je i
¢lan Pokrajinskog odbora Crvene pomodi. U parlamentarnim izborima 1927,
godine bio je na listi Pure Pakoviéa kao zamjenik sreskog kandidata za
izbomi srez Fojnicu.

Znacajna je njegova aktivnost u predizbornoj akeiji KPJ u opstinskim
izborima 1928. godine w Sarajevu. Prisustvovao je i otvarao predizborne
konferencije odriane u Sarajevu 24, septembra, 8§, 10, 15. i 16. oktobra 1928,
godine. Bio je é&lan organizacionog odbora liste Republikansko-seljatkog
bloka, zamjenik nosioca liste Ognjena Price.

Januara 1929. godine prisustvovao je komunistickom sastanku u stanu
Finci Benjamina u Sarajevu, pored dra Vlade Jokanovida, Ognjena Price
i jo§ nekih sarajevskih komunista, na kojemu se raspravljalo o akciji za
rasturanje komunisti¢kih letaka i formiranju novih kom. delija u gradu.

19. februara 1929. godine $emsek je zbog komunistitke djelatnosti osu-
den na izgon iz Sarajeva u Pljevlja. Odatle je otifao u Zagreb, gdje je ile-
galno Zivio i radio. Marta mjeseca 1930. godine Sud za zaltitu driave u
Beogradu, prilikom sudenja grupi sarajevskih komunista, osudio je Jaku-
bovié Mehmeda na 10 godina robije (u odsustvu). On sc u meduvremenu
prebacio u Rusiju gdje je, prema nekim tvrdenjima, siradao ved podetkom
1933, godine pod sumnjom da je §pijun. Prema drugim, on je stradao neito
kasnije, 1937. dili 1938, godine. Posmrtno je rehabilitovan 9. decembra 1963.
godine odlukom Vojnog tribunala Moskovskog vojnog okruga.

% Arhiv SR BiH, VZS0, Pov. br, 2245/28, Pov. br. 1762/28, Pov. br. 1935/28;
Arhiv SR BiH, BUDB, Pov. DZ br. 2880/31, Pov. DZ, br. 166/29; Srdan Prica: Sje-
¢anje na partijski rad i zatvor u »Belediji«, »40 godina«, knj. 1, sir, 328; Nedim
Sarac: Udedce KPJ u opstinskim izborima u BIiH 1928. gedine, »Glasnik arhiva«,
knj. 1, str. 256—-264; Anka Supanc: Moj partijski rad u Zagrebu, »Putovi revolu-
cije«, br. 1—2, str. 468; Izjava Asima AbdihodZiéa, data u Institutu za istoriju
radnitkog pokreta u SaraJevu 3. aprila 1969. godine.
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podnio izvje$taj Simo Miljus. Tom prilikom bio je izabran i u privremeni
CK, koji je dobio zadatak da izvr3i pripreme za odrZavanje III kongresa
KPJ. Miljug sc ilegalno vratio u zemlju i jedno vrijeme, zajedno sa Zenom
Zorom, krio se kod svoje rodbinc u Luici Palanki, a zatim se nastanio, opet
ilegalno, u Beogradu. Medutim, novembra 1925, godine policija ih je oba-
dvoje otkrila i uvhapsila.

O daljoj aktivnosti Sime Miljusa podataka gotovo da nema. Prema
nekim tvrdenjima, 1932. godine kao Clan KPJ bio je suden u Zagrebu i
protjeran u Lu$ci Palanku. 1935. godine stigao je u SSSR. Radio je kao
nastavnik Medunarodne lenjinske &kole i urednik-volonter izdavackog pre-
duzeda »Inosirani radnike.

1938. godine bio je uhap8en i osudcn. Posmrtno je rehabilitovan odlukom
Vojnog kolegijuma Vrhovnog suda SSSR juna 1958. godine.

Zajedno sa Simom stradala je i njegova Zena Zora Miljus, koja je ta-
kode nekoliko godina poslije osnivanja KPJ postala njen ¢lan i do svoje
smrti uz muZa aktivino djelovala.

0 djelatnosti Sime Stelanovida®) sa&uvane je veoma male podataka.
Roden je 1905, godine u Prijedoru, gdjc je zavyiio osnovnu skelu, 1918, ili
1919, godine kratko vrijeme boravie je u Bijeljini, gdie je pohadao gra-
dansku skolu, a zatim se upisao u gimnaziju u Beogradu, odakle jc povre-
nicno dolazio u Prijedor.

Clan je KPJ od 1922. godine. 1923. godine uhapien je u Prijedoru. Po-
slije 10—15 dana pusten je iz zalvora po odobrenju sreskog nacelnika.
Ubtzo poslije toga oti$ao je iz Prijedora i javio sc porodici jednom dopis-
nem kartom iz Celovea. Iz sadrZaja te karte moZe se zakljuditi da je bio
istaknutiji skojevski ili partijski funkcioner, jer je svoj izlazak iz zatvora
prokomentarisac rije¢ima: »Panta Ciri¢ (sreski nadelnik, D. &.) nije znac
ko je u mnjegovim rukama...« Prema nekim podacima bio je &lan CK
SKOJ-a.

1930. ili 1931. godine otifac je u SS8R. Do toga vremena putovao je po
Evropi 1 posijednji put se javio porodici iz Berlina 1929. godine. Navodno
ic u Sov. Savezu radio kao upravnik odjeljenia za informacije u redakeij
lista Melot. Zivio je u Rostovu na Donu. Uhapsen je 1937. godine i osuden.
Mesmrtno je rehabilitovan odlukem Vojnog tribunala Sjeverno-kavkaskog
vojnog okruga od 18. decembra 1963. godine.

Za Vladimira Juric¢ica,”} obucarskog radnika, rodenog 1894. godine u
Imotskom, ne zna se tafno godina stupanja u &lanstvoe KPJ. U saduvanim
dokumentima pominje se njegovo ime kao sreskog kandidata na kandidat-
skoj listi za izborni srez Sarajevo, za izbor poslanika za Narodnu skupétinu
. septembra 1927. godine, &iji je nosilac bio Duro Dakovid, U vezi sa ovom
kandidaturom Vladimira Juri¢ida saslufavala je policiiska direkcija u Sara-
jevu 12, avgusta 1927. godine.

18. oktobra 1929. godine prilikom sasludavanja Gojka Vukovida u Ko-
mandi II odjela Driavne policijske straze u Mostaru, ovaj je izjavio da
pored ostalih komuuista pornaje i Juriti¢ Vladimira, koji je, po njegovim
rije¢ima, prebjegao u Rusiju.

%) Tzjava Mice Vrhovae, sestre Sime Stefanuviéa, data 2. aprila 1969, godine u
Institutu za istoriju radanickoz pokreta u Sarajevu; Slobodan Pelrovié: Sedam se-
kretora SKOJ-a. Beograd 1962, str. 609,

5y Arhiv IRP-a Sarajevo, Zbirka sudski procesi. S: 13/128, 8: 14/47; Arhiv
IRP-a Surajevo, Zbirka Radni¢ki pokret 1913—1941 (RP II/41).
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kada se slavi 50 godina postojanja KPJ, pomenemo neke od ovih, nevino
optuzenih ¢lanova KPJ i da ukaZemo na potrebu prikupljanja 4 sredivanja
grade koja ce pruZiti podatke o ovim ljudima i njihovom stvarnom doprinosu
{ aktivmosti u KPJ i radni¢ckom pokretu ovoga vremena, a na osnovu kojega
¢e oni u mjegovoj istoriji dobiti i odgovarajude mjesto.
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28 — Prilozn







[STORIJA NA MAKEDONSKIOT NAROD, knjiga 1—III, izd. NIFP -Nova Makedo-
nija«, Skopje, 1969,

Polcudaji da se pronikne u praglost makedonskog naroda | napise njegova istorija
stari su vife od jednog stoljeda. Makedonska istorija, kao i svaka druga, bila je
predmet nauéne radoznalesti istraZivata, kao i onih kojl su Zeljeli da ispitujudi
proslost posluze odredenom politickom citju, Dordi Pulevski (1838—1894), patricta
i pisac, napisao je Slavljano-makedonsku op§tu istoriju u Zzelji da njome podstakne
osjeéanje macionalne samosvojnosti Makedonaca. Krste Petkov Misirkov (1874—1926),
publieista, zbirkem rasprava Za makedonskite raboti udinio je korak maprijed nauéno
razjafnjavajuci neka pitanja iz okvira procesa nastajanja makeclonskih nacionalnih
osobenosti, Makedonskij golos, koji je u periodu poslije padjele Makedonije u hal-
kanskim ratovima iziazia u Petrogradu objavio je seriju istoricgrafskih ogleda s
namjerom da istakne istorijska prava maukedonskog naroda i opravdanost njegcvog
stremljenja ka priznanju njegovoeg nacionalnog identiteta i teritorijalnog integritetn.
Vise makedonskih istoritara i publicista u razdoblju od 1912—1945. godine trudilo
se da svojim radovima pokaZzu kelilko je nenauéno i necdriivo svojatanje makedon-
ske istorije od strane oficijelnih istoriografija zemalja koje su medusobno dijelile
Makedoniju. Najzad, u godinama poslije drugog svietskog rata otpofelo se sa siste-
matskim prouéavaniem istorijskog razvitka makedonskog naroda, u kom periodu su
arhivski radniel | istoridari Makedenije izvriili zna¢ajna arhivska istraZivania u
zemlji i inostranstvu i dali odgovore na niz merasvijetljenih pitanja iz makedonske
istorije.

Tako je zaslugom istorijske nauke i zahvaljujuéi okolnostima iza koiih su stajali
nacionalni razlozi i potrebe, proslost makedonskog naroda nauéne ispitana do ste-
pena da se moglo pristupiti realizaciji ideje da se mapife Istorija makedonskog ma-
roda. Tog zadatka prihvatili su se makedonski istoritart i stverili djelo, koje, bez
obzira na to kako ée ga naudna kritika ocijeniti, svojom pojavom izaziva nasu paznju
i priznanje.

Zamadnost djela ilustruje podatak da je na preko 1200 stranica 8tampanog teksta,
rasporedenog u fri knjige, izloZena makecdonska istorija, odnosno istorija makedon-
sliog nareda od praistorijskog doba do 1945, godine. Kerisnost ovog posla nije samo
u fome 8to smo ovim djelom dobili sintetizovanu istoriju Makedanije nego i u tome
§to su u procesu njensg uopilavanja markirani pravel bucudih istraZivanja prolosti
makedonskeg naroda. Samim (im, gvo djele znadi korals naprijed u razvitku make-
donske 1 jugoslavenske isteriografije. S pravom istid¢emo doprincs 34-vorice autora
kaji su sudjelovali u pisanju Istorije makedonskog naeroda, Sestorice saradnika koji
su im pomagali 4 Instituta za macionalnu istoriju u Skoplju, koji je omoguéia da ovo
dielo ugleda svijetio dana.

Istorija makedonskeg naroda je kolektivio djelo kako po tome #to ga je pisalo
vise autora, tako i po tume 3to je kolektiv nauénika izradio metodolodki pristup.
Stvaren je, dakle, zajed '¢ki kriterij, koji nije dozvelio da knjiga bude zbir vise
pusehnih pogleda niti da se narudl kombinuitet u tretiranju zakonosmjernih istorijskih
procesa,

Razumije se da usagladavanje tekstova prema zajednicki utvrdenom kriteriju
nije otklonilo stilske oscbenosti pejedinih autora.

Dielo me sadrzi detaljnu analizu, ono ne raspravlja o kontroverzama, nili tezi
da dokazuje; vno daje cjelovil pogled na tokove istorijskog razvitka, uopitenu sliku
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U prilogu Nikole Rubéi¢a (0 Drugoem zasjedanju ZAVNOH-a str. 127—146), pige
se 0 Cefvorumijeseénoj aktivnosti ZAVNOH-a izmedu Prvog i Drugog zasjedanja, a
zallm se, do u tanéine. rekonsiruise tok Drugos zasjedanja ZAVNOH-a odrianog
i PlaZkom od 12-—15. uoktobra 1943. godine. Za .istoricare je osobito vaino §to se
Rubdié nije trudio da svoj rad patkrijepljuje veé poznatim arhivskim dokurmentima,
nego je o Drugom zasjedanju ZAVNOH-a govorio sa pozicija aktivnog ucesnika, Kao
vijednik i élan Propagandnog odjeljenja ZAVNOH-a, urednik Vjesnike i jedan od
zapisnitara na Drugom zasjedanju, on je zaista bio u moguénosii da iz nepeosredne
blizine prati tok citavog zbivanja i da i1 sam ufide na neke dogadaje, Iako se autor
osvrée na davno protekle dogadaje, njegova sjecanja djeluju svjeZe i veoma uvjer-
ljivo.

J radu — Normativnt akt! ZAVNOH-a ¢d njegova Drugog do Tredeg zasjedanja
— (str. 147--162) Hodimir Sirotkovié anallzira djelatnost 1 organizacionu strukturu
ZAVNOH-a na bazl njegovih normativnih i ustavnih akata, Prvi dokumenat od
koga autor pelazi jeste Pravilaik o unutrainjoj organizaciji i radu ZAVNOH-a prema
kojem je ZAVNOH »...opcenarodno | opéestranaéko politicko prefstavni$tvo marod-
noasiohodiladke borbe u Hrvatskej...« Osim Pravilnika ...u radu se govori i ©
¢itavom nizu drugih akata koji su nastali u procesu razvitka ZAVNOH-a kao cjeline
ili pojedinih njegovih organa, Prilog Sirotkoviéa je pisan sericzno i sa puno naulne
odgovormosti.

Potpunija slika 0 ZAVNOH-u kao legitimnom predstavniku suverenileta maroda
Hrvatske i najvidem  predstavniékom organu revolucionarne narodne viasti moze
se dobiti tek onda ako se mjegov razvitak prati u tijesnoj vezi sa opstim drustveno-
-politiékim razvitkom rata i revolucije u na$im zemljama, a pisebno u Hrvatsko]
i mjenim pokrajinama.

Istina, u Spomenici nema radova sa pretenzijom pracdenja drudtveno-politickih
procesa u jugoslovenskim razmjerama, ali je zato ukazano na neke pojave i procese
u okviru Hrvatske i njenih uzih regiona. Tako, npr., Pavle Gregorié¢ u svome pri-
logu (Hrvatska u wrijeme Prvog i Drugog zasjedanja ZAVNOH-a, str, 73—78) uka-
7uje na brojne faktare koji su omogudili da se osnuje Zemaljsko antifadisti¢ko vi-
jete narodnog oslobodenja Hrvatske, Drago Gizdié (Narodna vlast u Dalmaciji do
formiranja Inicijativnog cdhora ZAVNOH-a, str. 61—71) govori o sudbini Dalmacije
nakon okupacije, organizaciji ustanka i razvoju organa narodne vlasti prije konsti-
tuisanja osnivacke skupitine ZAVNOH-a. Njegov rad je u debroj mjeri nadopunjen
prilogom Vicka Krstulowida — »Partijska organizacija Dalmacije i stvaranje narod-
nooslobodila¢ke viasti« — (str, 109—118).

O druidtveno-politicko] aktivmosti u Slaveniji i Baranji uwoéi odrZavanja osni-
vacdke skupstine ZAVNOH-a (Svestrana priprema osnivacke skupstine ZAVNOH-a
u Slavoniji 1 Baranji str. 173—187) pise Jefto Sasi¢, dok Mate Jerkovié u prilogu —
Znatenje ZAVNOH-a za razmah NOP-a u Slavoniji — (str. 79—99) iznosi teikode
sa kojima su se sunéavali politicki i vojni organi NOP-a u vrijeme priprema i
razvitka ustanka u ovoj pokrajini.

Vedina priloga iz druge grupe pisana je, uglavnom, na bazi sjedanja, a samo je
ponegdje kariéena arhivska grada i veé postojeéa islorijska literatura,

Radovi jz trede grupe (Ideje sccijalizma m Skoli i wdgo] u narodnoj revoluciji,
str. 189—203, i Poéeci organizacije zdravstvene sluibe i zdravstvene zadtite maroda
SRH nakon oslobodenja zemlje, str. 101—107), o demu pisu Toma Zalac i Aleksandar
Kokarovié¢ su uza specijalisticka pitanja | sameo su (posebno drugo) periferno vezana
za osnovni problem Spomenice.

Zdravko ANTONIC
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U oblast} industrije ta politika je jo§ evidentnija: u drZavnom sektoru indu-
sirija raste mnoge briim tempom — 1921 — 4209, 1922 — 31%, 1923 — 53%n,
1025 — 66%. Udio privainih lica u industriji se smanjuje sa 23,7% u 182324 na
% w1945 (Te'fonav §8—96). Zahvaljujuéi povedanju budiestkih sredstava
lkoja su najvide dolazila od raznih poreza i taksa, pri ¢emu je seljadivo bilo glavni
izvor ubiranja prihoda, investicije u izgradnju socijalisti¢kog sekiora stalno rastu.
Prvi petogodiinji plan naglo povedava udio industrije u narodnoj privredi sa 18%
u 1928, godini na 76% u 1932, godini. Dok je 1926/27. udio socijalistickog sektora u
vkupnoj industrijskej proizvednii iznosio 96%., u 1933, godini on iznosi 99,23%
(Trifonov 115—120).

Najveéi udar na privatni seltor, posebno na seoskog ltulaka, izvrien je u procesu
kolektivizacije. 1926/27. godine u kulafkom viasnistvu bilo je 16% svih svedsfava
za proizvodnju (uradunavajuéi 1°3 svik madina 1 11% trukfora), oni su tada pro-
izvodili 1 20% hljeba za trzigle. U vezi ga tim raste i njihov ekonomski uticaj, oni
se uvlade u kolhoze i razne kooperalivne organizacije na selu, jak je njihov uticaj
i na sovjete,

Osim ranije pomenutih mijera opsteg karaktera, sovjetska drZava je od pogetka
veliku paznju posvedivala mjerama za uldjufenje gradskih radnika u proces revo-
lucionisanja sela, narodito putem stvaranja tzv. »defovskih« drustave. U ta drustva
1927, godine bilo je ukljufeno 1.5 miliona radnika i sluzbenika koji su radili na
stvaranju kelhoza, pomagali rad sovjeta i kooperacija. organizovali razne kampanje:
sjetvene, Rampanje za prikupljanje hljeba itd. Od 1929, godine ova drustva dobijaju
izvanrednu ulogu u kolekiivizaciji. U vrijeme masovne kolektivizucije od 1928—1932,
godine kuladtvo je svim sredsivima likvidirano kao klasa. mnogi su podvrgnuti
krividgnom gonjenju ili protjerani u udaljene krajeve Sibira i Dalekog istoka. Ako
su 1928, fsdine oni obradivall 15 miliona hektara zem!je, 1932, godine obradivali su
sumo 1 millon, Stvaranje kolhoza je zu svega tri do detiri godine bilo uglavnom
zavrieno: stvoreno je 200 hiljada kolhoza, 5.000 sofhoza i 3.000 masinsko-traktorskih
stanica (Trifonov 250—288).

Istorija ofpora mjerama socijalistickng preporoda ruskog drudtva, kejo] I Tri-
tonov 1 Kukukin posveduju duZnu panju, dosta je duga. Taj oipor je imao dva
izvora: jedan je dolazig iz redova ekomomski i politidki ugroZenih (kulaka i kapita-
lista}. a drugi iz redova same Fariije.

Pocetak prvoz oblika otpara predstavlja kuladki mete?z u Tambovsko] gubernii,
avgusta 1926, 2o ne, pad vadstvom esera Antonova, kaji je brzo zahvat'n Voranje-
Sleu i Saratovsicu guberniju (Kulkuskin, 28). I Lkranstatski metez iz maria 1921, go-
e bili su pripremili eseri. Januara 1921, deiln je dn metezy u nekoliko gubernija
zapadnog Sibira. Na svim ovim istupima eser] isticu paroiu »Sovjeti bez komu-
nista«, {(nisu smjeli da ustanu protiv institucije sovjeta ¢ija je popularnost bila
velika jo§ iz vremena prve ruske revolucije). Sve do kraja 1922, godine 36 guber-
nija nalazilo se u stanju voine pripravnosti, U nizu ovih guberniju eseri su stvorili
tzv. saveze radnog seljastva koji su objedinjavali sve uéesnike meteza (Kukuskin 53).

U pericdu 1923, do 1924, godine osnovni nadéin borbe protiv sovjetske vlasti
moze se okarakierisatl kao handitizam. Kada je banditizam suzbijen, kulaci i njihove
pristalice prelaze na individualni teror protiv sovijetske vlasti koji poslije 1925, go-
dine dobiva 3iroke razmjere. U periodu kolektivizacije ufinjen je posliednji poku3aj
da e masovnim kontrarevolucionarnim pekretom, koji je bio meposredna posljedica
kolektivizacije, svrgne sovietska vlast, Kukudkin navoedi da su u toku 10 mieseci
1929, godine registrovana 1.002 antisovjeiska istupa, da je ubijenn 384 aktivista, 70
ranjeno, 396 ozlijedeno i da je biu 141 sludal paljevina. U razliditim rejonima
zemlje jo$ uvijek su stvavane kontravevolucionarne organizacije. U hoperskom okru-
au, na primjer, krajem 30-iih godina djelovala je krupna organizaciia kulaka, bjelo-
gardejskih oficira 1 popova, koja je imala svoje celije u sedam rejonu i LB0 nase-
lieaxih punktova (Kukuskin 225),

Opozicija iz partijskih redova ne moZe se svesti pod isi imenitelj kao nave-
clena lkonftrarevolucionarna opoxzicijn. Njima je zajedniéko samo neslaganje sa bolj-
Levickom metodom revolucionarne akeije. Kukulkin se ovim pitanjima bavi samo
uzgred, ne pretendujuéi da da iscrpnu analizu i ocjehu ovih struja. Trifonov, ma-
protiv, ovo pitanje stavlja u prvi plan svejih analiza, ali, éini nam se, nekada ga
dosla pojednostavijuje, sugledavajuéi samo mjegovu pojavinu dimenziju. Zato nam
ovi protivnici Partije ponekad djeluju kao bogomdani Kontrarevolucionari.

Cinjenice koje nmam sami autori prezentiraju dozvoljavaju da se ova strujania
objektivnije sagledaju u olvirima jedne nerazvijene i protivurjefne drudtvenc-poli-
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JUGOSLOVENSK! ISTORIJSKI CASOPIS BR. 1—2, i 3—3/1968.

U cetirt broja (2 sveske) Jugoslovenskog istorijskog ¢asopisa za 10968. godinu
chiavljeno je devet ¢lanaka i rasprava i isto toliko priloga. Karakter ovog Casopisa
odreduje raznovrsnost tematike kojom se bavi. Vecina radova (13) tretira istoriju
XiX i XX vijeka.

Raspad Habsburske monarhije 1918, godine uvijek iznova pobuduje interesova-
nje istoriédara. O tom problemu postoji obimna literatura raznovrsna po provenijenciji
i aspektima razmatranja (politi¢ki, ekonomski, nacionalni, vojni itd.). U raspravi
Raspad Habsburi$ke Monarhije — Slud¢ajnost ili neizbjei-
nost, (br. I—2, sfr. 2542} Dimitrije Pordevidé posao je od sloZenih
unutrainjih odnosa Habsburike monarhije i utvrdivanja op$tih, ekoncmskih i poli-
tickih faktora koji su ih odredivali ne zanemarujuéi pri tome opsie fendencije
istorijskog razvoja.

U odnosu na razvijene zemlje zapadne i srednje Evrope, Habsburika monarhija
petela je svoj kapilalistieki razvoj sa izvjesnim zakainjenjem i tek u drugoj polo-
vini XIX vije'ta doziviela puni privredni uspon. Qgrani¢ene moguénosti njenog
kapitala i polufeudalna struktura poljoprivrede izazivali su, s jedne slrane, nerav-
romjeran unuiradnji razvoj, a, s druge, ekonomsku zavisnost od razvijene zapadne
i srednje Evrope. Neravnomjerni unutraidnii ekonomski razvoj (3/10 Carstva rtazvi-
jale su se na raéun preostalih 7/10), jedan je od osnovnih elemenata nacionalne
krize u Monarhiji i opasnosti politicke koncepcije dualizma.

Nacionalno pitanje u Monarhiji koje je bilo tijesno vezano sa socijalnim glavni
je faktor njenog sioma 1918. godine. Njegov razvoj prolazio je kroz tri faze: borbu
za upotrebu narodnog jezika u prosvijeti, zahtjeve za domadom administracijom,
teznju za macionalnom i teritorijalnom autonomijom etni¢kih grupa. Na prelomu dva
vijeka nacionalno pitanje dobija novu dimenziju. Snage koje su stvorile dualizam
ustupile su mjesto njemadckorn i madarskom nacionalizmu i horbi potfinjenih naroda
Zil §vojJa prava.

Znatan dio razmatranja autor je posvetio balkanskom podrudju, koje je bilo od
najveceg privredno-politiCkog znacaja za Monarhiju, Onp je od ujedinjenja Nje-
madike postalo jedino podruéje za privrednu i polititku ekspanziju Austro-Ugarske.
»U razvoju Balkana i Habsburike Monarhije XIX 1 XX veka postojale su duboke
sudtinske razlike, dru$tvene i politicke. Nasuprot habsburikom legitimizmu, balkan-
sko podruéju se formiralo u znaku snazZnih macionalnooslobodilackih previranja, sa-
glasno potpunoj afirmaciji naéela nacionalnog samoopredjeljenja« (str. 34). 1z ovih
revolucionarnih promjena nikle su nacionalne drzave i nova nacionatna drustva, a
zajedno s njima i tanak sloj novog gradanstva.

Formiranje nacionalnih dr#ava na Balkanu, van okvira Habsburike monarhije,
i novih nacionalnih drustava unutar Monarhije, teklo je, marofito od kraja XIX
i prve decenije XX vijeka, kao proces megacije prezivielog driavnog bidéa Habsbur-
ke monarhije. Ovi elemcati zajedno sa politikom jugoslovenstva i austro-srpskim
suprofnostima neminovno su vedili rathom sukobu. Tako su =»tokovi jstorije« razbili
okvire Carstva i »prerasli njegovu unutradnju strukturu«.

Vliadimir Stojancevié u ¢lanku Georgi Sava Rakovski i pi-
tanje bugarsko-srpske saradnje za oslobodenje balkanskih
naroda od turske vlasti (br. 1—2, str, 5—21), uspjedno je analizirao zivoini
put 1 borbu G. S. Rakovskog, istaknutog bugarskog publiciste, knjiZevnika i borca
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Stvarni poéetak movinarstva u Irvatskoj dativa od 1835. pojavom prvih brojeva
Irvatskih novina i Danice hrvatsko-slavonsko-dalinatinske vezanih za protagoniste
ilirskog pokreta, prije svegs, Ljudevita Gaja. Od tada pa do 1918, novinarsivo je
udigralo neosporno progresivnu ulogu: uspjedno je suzbijalo madarizatorsku opas-
nost i afirmisalo jugoslovensku ideju. )

Autor je sa izvanrednim uspjehom pratio razvo] novinarstva i njegovih maj-
istaknutijih predstavnika u sklopu sloZenih polilickih, ekonomskih i kulturnih zbi-
vanja. Okviri su mu uvijek drustvo { sve $io se u njemu dogada reflekiuje se na
stranicama listova, Snagom erudite i strpljivog istrazivaca J, Horvai predsiavlja
najuspjednije nosioce novinarstva Hrvatske dajuéi pri tome, kroz mjihaove likove.
pouke o ovoj profesiji. Na kraju je ukratko prikazana pojava karikature i foto-
reporterstva zajedno sa njihovim najeminentnijim predstavinicima,

U ¢lanku Jugoslovenski socijalisti i ilindenski ustamnak
{br. 3—4,5tr. 57—70) Orde Ivamovski obraduje stav juZnoslovenskih socijalista
prema najsnaZnijoj pojavi nacionalnoosiobodila¢ke borbe makedonskog nareda ma
potetku XX vijeka — ilindenskom ustanku. Medu progresivne drustvene krugove
koji su pravilno shvalili i podrZavali ilidenski ustanak spadaju juZnoslovenski soci-
julisti, Oni su energifno osudivali hegemonistiéku politiku velikih sila i susjednih
halkanskih vlada prema Makedoniji. U tom smislu propagirali su ustanak kao
revolucionarni metod koji vodi nacionalnom oslobodenju makedonskog naroda 1
stvaranju njegove sopstvene driave. Ipak, izuzimajudi makedonske i pojedine bu-
garske socijaliste, podrika juznoslovensklh socijalista ilindenskom ustanku kretala
se u okvirima propagandne politicke djelatnosti.

Razloge za takvo stanje autor vidi u »slabosti radni¢kog pokreta kao druitveno-
-politicke snage na Balkanue«, »dozvoljenini greSkama u tretmanu nacionalne su-
stine makedonskog pitanja« i »ulicaja tadasnjeg oportunizma II intermacionale pre-
ma nacionalnom pitanju i nacionalnoosiobodila¢kom pokretu, koji iz njega pro-
izilazis.

Sergije Dimitrijevié u raspravi Usvajanje iskusiava okto-
barske revolucije u jugoslevenskom radniékom pokretu (br
3—4, str, 71—100) razmatra slofene prilike u kojima se nafaoc jugoslovenski radaicki
pokret nakom svjetslkog rata i, posebno, oktobarske revolucije u Rusiji 1918. gedine.

Prema autoru, usvajanje iskustava oktobarske revolucije kod mas imalo je 1fri
[aze: prva, do sredine februara 1919. godine, druga, do Kongresa ujedinjenja, i
tred¢a, poc¢inje Kongresom ujedinjenja.

U prvoj fazi oktobarska iskustva prihvataju samo revolucionarni dijelovi rad-
nistva i rukovodstava, u drugoj, gitave grupe, rukovodstva i pokreti, a u treéoj, ta
iskustva usvaja veé stvoreni opdtejugoslovenski radnicki pokret.

U daljem izlaganju autor je razmatrao ulogu pojedinih pokreta i li¢nosti kao
prenosnika i nosilaca iskustava okfobarske revolucije, ukazujuéi pri tome na su-
itinske promjene koje su nastale u teoriji i praksi. To se odrazava u stvaranju
sustinski nove, revolucionarme KomunistiCke partije koja gradi svoj program, statut
i organizacionu formu na osnovama revolucionarnih iskustava i Lenjinovog udenja.

U rubrici Prilozi (br. 1—2, str. 91—121 i br. 3—4, sir. 101—1566) razmatrana
su raznovrsna i zanimljiva pitanja. Nada Klai¢ napisala je kriticki Osvrt na
novo izdanje grade za povijest Hrvata do XII stoljeéa, (br.
1—2, str. 31—100), odnosno na Diplomatiéki zbornik Kraljevine Hrvatske, Dalmacije,
i Slavonije, Sv. I, Listine godine 743—1100, koji je uredio M. Kostrendié, a sakupili
i obradili J. Stipiié i M. SamZalovi¢. Uinjeno je nekoliko zamjerki ma rad obra-
divada koje proizilaze, prema autoru, iz nedovoljno kritiélkog pristupa dokumentima.
Ovo se narotito odnosi na problem utvrdivanja aulentiénosti pojedinih isprava i na
nedostatak diplomati¢cke i paleograiske obrade.

U kratkom prilogu Otpor seljaka u Makedomiji protiv veziva-
nja za zemlju u vrijeme turske vliadavine (br, 1—2, str, 101—106)
Aleksandar Matkovski ukazao je ma razli¢ite oblike oipora koji su se
najée§ce ispoljavali bjeZanjem sa feudalfevog posjeda. BjeZanja sa posjeda odvijala
su se u razliditim praveima, ali su majznacéajnija ona keja su vodila u gradove i
mijenjala mjihovu druStvenu strukturu.

Prilog Srpski diplomatski predstavnik u Sofiji o pripre-
mama i odr?avanju Rilskog kongresa 19035 godine (br, 1—2, str.
107—11%) Gligora Todorovskog ukazuje na interes zvani¢ne srpske politike
za dogadaje i stanje u Unutrasnjoj revolucionarnoj organizaciji poslije neuspjeha
ilindenskog ustanka 1903. godine. Posebna paZnja je usmjerena ma izvore informa-
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HISTORIJSKI ZBORNIK, GODINA XIX—XNX, Zagreb, 1886—1567, 701 str.

Najnoviji dvobroj Povijesnog drusStva Hrvatske, koji je u znak priznanja za
dvadesetogodidnji urednicki rad, te za doprinos na okuplianju i odgajanju mladih
nauénih radnika pasveden dru Jaroslavu Sidaku, donosi 72 napisa iz pera 37 autora.
Ove brojke nisu siuéajno stavljene u prvi plan. To je udinjeno jednostavno iz
razloga §to su one svojevrstan pokazatel) raznovrsnosti materijala koji se prezentira.

Historijski zbornik je, po svom sadrzaju, zadrizo profil koji mu je veé ranije
dala Redakeija, a pri éemu je deprinos glavnog i odgovernog urednika dra Jaroslava
Sidika laka uoéljiv, U sadrzajnom pogledu Zbornik karakterife raznovrsnost radova,
(Clanci, grada, diskusije, ocjene, prikazi, bhiljeske).

S obzirom na brojnost napisa, U ovom informativnom prikazu osvrnuéu se samo
na neke. Smatram da prilog dra Mirjane Gross') priviadi posebnu paznju. Svjesna
{injenice da pericd austrougarske okupacije u Bosni I Hercegovini u jugaslovenska]
istoriografiji nije cjelovitije obraden, a da, 5to se tife izvjesnih aspekata hrvatske
politike, ni literatura nije hrojna, M., Gross je u pskudajima sintetiziranja hrvaiske
istorije u periodu od 1880. do 1914. godine imala prevashodno pretenzije da ostvari
-skroman pregied razvoja hrvaiske politike u tom razdoblju« (str. 9). Orijentirajuéi
svoj interes na aovaj, po oblicima manifestacija dru§tveno-ekonomskog, politidkog i
kulturnog Zivota izrazitoc kompleksan teritorij, uvazavajuéi polivaleninost svih pro-
tivurjeéja koja su se ispoljavala ma ovom prostoru, M. Gross je podla od vaine
premise za Tazumijevanje svega §to slijedi: jedinstvene ocjene svih triju kompo-
nenatla, srpske, hrvatske i muslimanske. Svoj cilj M. Gross je ostvarila posrednim
putem. Postavivii (naslovom) u prvi plan izucavanje hrvatske kemponente, I mu-
slimanska i srpska, u formalnom smislu, kao da su dosle u drugi plan. Medutim,
¢itanjem rada uoctava se da su dvije posljednje konstantno, indirektno, podrazumije-
vane kao korelati prve, Izvanredna occjena karaktera hrvatske politike u Bosni i
Hercegovini, shvadena kao ~tipican odraz poloZaja jedne manjine koja moZe stedi
relativnu snagu samo oslonom ma hrvaisku veéinu u hrvatskim zemljama« {str. 9),
ne same da je autoru omogudila ispravan pnistup obradi perioda do 1914, g. nego
predstavlja osnovu za razumijevanje djelovanja ove komponente i u razdoblju od
prvodecembarskog ujedinjenja. NuZno je istadi jo3 jedan kvalitet koji je ispoljen u
ovom rtadu. Razmatranjem, npr., udjela hrvatskog gradskog stanovnidiva prema
ukupnom broju hrvatskog stanovnidtva u uzajamnoj vezi sa istorodnim pojavnim
oblicima Zivota i djelatnosti srpskog i muslimanskog stanovniitva, prezentirani su
ne samo oblici pojavnostl nego je uodena i istaknuta ! dimenzija ¢). kvalitet. Kada
govori o uslovima razvoja hrvatske nacicnalne ideje, &iji je mosilac bila hrvatska
inieligencija, M. Gross istite da su prilike u Bosni i Hercegovini bile nepovoljne
»zbog razli¢ilih nacionalnib ciljeva srpske i hrvatske politike u vrijeme i poslije
bosansko-hercegovackog ustanka, a i zbog stanja u Bosni i Hercegovini i hrvaiskim
zemljama poslije okupacije«. {str. 11-—12). Kad je rijef¢ o analizi strukture i pozicija
hrvatskog druitva u BiH (gradanstvo-seljaStvo), te medusobnog odnosa pojedinih
njegovih stratuma: sveStenstva (franjevaca i svjetovnjaka), {nteligencije, a narodito
kad je rije? o protivrjednosti koje su se medu njima ispoljavale, misljenja sam da
pretezan dio teSlkoca razvoja hrvatske nacionalne ideje ireba traZiti bag unutar tog
drudtva. Zapostavijanje ovog aspekta uslovilo je izviesnu neodredenost ocjena od-
nosa izmedu, npr.,, inteligencije i franjevaca s jedne. i Iranjevaca prema gradanstvu,

13 »H_rvat.r,;ka politika u Bosni i Hercegovini od 1878, do 1914. godine«, str, 9—68.
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M. . se ipak najvie bavi hrvatskom komponentom. Nikola Mandié i Hrvatska
narodna zajednica, zbog uloge u aneksiji, jod su vise povedali veé postojede su-
protnosti u odnosu na Stadlerovu grupaciju. Pitanje prvenstva u politickom Zivotu
Hrvata BiH konstantno se zaostravalo, jer su Stadlerove pozicije planovima N. Man-
dica postajale u svom korijenu sve ugrozZenije. To je bilo i razumljive ako se zna
da je Mandidev memorandum prestolonasljedniku Franji Ferdinandu predvidao
stvaranje hrvatsko-muslimanske veéine u BiH, a da je voda ~Hrvatske mnarodne
zajednice« zamiljao sjedinjenje Hrvatske, Slavonije i Dalmacije oko Bosne i Her-
cegovine i dr. pri éemu »bi bosanski Hrvati morali imati ulogu Piemontla« (str, 33).

Treba istaéi da je M. G. u poipunosti uspjela da sve tri tretirane komponente
zosansko-hercegovackog drustva, posebno Hrvata, pratl i objadnjava 1 u kontekstu
aspiracija dvorskih betkih krugova, postiZuédi mna taj nadin cjelovitost sagledavasnja
problema. Primjerice je to vidljivo na tretmanu »Hrvatske narodne zajednice« od
strane vlade. Do aneksije, iako osnovana kao prasvjetno-ekonomske drustve, imala
je iskljuéivo politicke zadatke. U predustavnom periodu ispoljila je tendencije trans-
furmiranja u politicko drustvo §to je vliada pokuiavala kategoriéki da sprijeéi. Shva-
tivii, poslije 8. 10. 1908, da politicko vodstve prelazi ma Mandicev krug, Stadlerovi
potezi poprimali su vrle rezolutan karakter, a li¢ni istupi bili su, difamirajuce,
upuéeni na liénost Nikole Mandid¢a. Ne mogav$i istrajati u borbi za primat oko
~Hrvatske narodne zajednice« Stadier je pristupio csnivanju posebne organizacije —
~Hrvatske katoliéke udruge« (HKU), koja je trebalo da &titi vjersko-politidke inte-
yese Hrvata BiH. Razvoj hrvatske politike u BiH od podetka 1910, godine tekao
je u ovisnosti od odnosa (u stvari sukoba) »Hrvatiske narodne zajednicex (FINZ) i
~Hrvatske katoli¢ke udmge« (HEKU).

Tzv, saborski period istorije Bill zapoéeo je u atmosferi tolerancije svih triju
grupacija, naroéito srpsko-hrvatske saradnje, iako bez neke programatske osnove.
Prateédi korijene raspada stpsko-hrvatske saradnje koja je uskoro prouzrokovana i
promijenjenim poloZajem Koalicije, autor ih nalazi i u samom krilu 1 Hrvata i Srba,
¢iji su se krajnji ciljevi (sjedinjenje sa maticama) razilazili, a ekonomski interesi
burfoazije su se sukobljavali, Rezultania neumitnog prekida hrvatsko-srpskih od-
nosa bio je Hrvatsko-muslimanski blek. Aktivnost partnera oveg bloka, vis-a-vis
Srba u Saboru, M. Grosg prati kroz budZetsku debatu, rjesavanje jezickog pitanja
i fakultativnog otkupa kmetova suptilnom analizom objainjavajudi zavisan poloZaj
sve tri grupacije pojedinalno, te dolazi do zakijué¢ka da je vlada svoje ciljeve
oitvarivala njihovim medusobnim izigravanjem. U zakljuénom razmatranju karak-
tera Hrvatsko-muslimanskog bloka, M. G. dolazi do ocjene osnova srpsko-musliman-
sko-hrvatskih odnosa u BiH koji ée biti temelj njihovim odnosima | makeon 1918.
godine,

Zaodtravanje odnosa HNZ i HEKU dolazilo je do izraZaja u Saboru naroito u
finansijskim pitanjima. Ton i dimenzije raspri misu imali pandana u Evropi. Pored
misije papineg izaslanika benediktinca Bastiena, na smirivanje odnosa ova dva
faktora hrvatske politike u Bosni i Hercegovini utjecalo je i osnivanje Svepravaske
organizacije tj. Bloka, koji je kao organizacija trebalo da djeluje u cilju trijalistié-
kog rjeSenja hrvatskog pitanja. U stvari, pod djejstvem Vrhovne uprave stranke
prava, do3lo je do fuzije, ne u formalnom smislu, HNZ i HKU. Radikalni preokret
u odnosima ovih organizacija, koji je predstavljao nesumnjiv uspjeh hrvatske inte-
ligencije, nije za ekonomski{ i prosvjetni napredak, ni seljadtva ni burzoazije, imao
nekog znadaja iz prosteg razloga 3to je u postaneksionom programu politicka aktiv-
nost HNZ bila zabranjena, a marocito zbog toga 5lo su se prvaci, umjesto medu
firim slojevima, angaZirali u saborskom klubu, izbjegavajudi na taj nadin svjesno
sukobe sa muslimanskim veleposjednicima. Ni u ovom 1radu, kao ni u cijelom
Zborniku, gotovo da mema tekstualnih grefaka. Ipak, M. Gross je u datiraniu izvje-
snih pojava vezanih za HNZ i HKU neprecizna. Na str. 44 pie da je atmosfera
stvorena s poletka 1911, »ujesen g. 1911, pogodevala uklapanju Hrvaiske narodne
zajednice | Hrvatske katoli¢ke udruge u svepravaiku organizaciju«. Dalje konstatira
da je »u lipnju 1912, (m. o.) ... proglasen Taspust Hrvatske katoliéke udruge«, te da
njeni »dotadas$nju é&lanovi... {reba da prijedu u Hrvatsku narodnu zajednicu«
{str. 52) ocjenjujucdi to rjedenje kao veliku pobjedu hrvatske inteligencije nad Stad-
lerom. Neito dalje, komentirajuci te odnose, piSe da je »pobjeda Hrvatske narodne
zajednice« nad Stadlerovoam grupom g. 1810. (m. o) produZila nieno Zivotarenie«
(str, 52). Vidljivo je naime, po M. G, da relevantan podatak, kada je rije& o
pobijedi hrvatske infeligencije pod Stadlerom, predstavlja godina 1812, a ne 1910.
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posebnog je zhafaja da je Starfevié¢ ~propovijedao nacionalnu ideologiju ofiséenu
od svih konfesionalnih predrasuda.. .« (str. 90). U vrijeme krimskog rafa Staréevic¢
se bavio mislju »da se dade na rad oko brade svoje u Turskoj« i dr HadZijahié je
u tom pokudaju nasao doveljno pobuda da baci vide svjetla na licnost. A, Starce-
viéa, istral i prezentira injenice i donese sudove u vezi sa osnivanjem bosanske
sdlamparije. Akcija nije uspjela 1853. g, iako su izvrsene sve pripreme, iako je
Porta usvojila projekt, pretpostavlja se, zbog protivljenja Austrije. Novine koje bi
bile itammpane u pcmenuto] §tampariji trebalo je da propagiraju reforme u Turskoj
imperiji. HadZijahi¢ se dosta opsirno bavi sadrzajem programa Staréeviéevih refo-
rama — zakljudujuéi da je tanj program sadrzavao revolucionarna obiljeZja (kmetski
ordnosi) u odnosu na Jukideve »~Zelje i rolbe«.

Igor Karaman istrazuje jedan period iz istonije grada Senja kojt je, za razliku
o tzv. epohe uskoka, slabije ispitan, iako je istorijska grada u priliénom obimu
saduvana.t) Autor je iskeristio sameo dio te grade koji mu je omogudio sticanje
uvida u napore koji su éinjeni ma intenzifikaciji privrede i1 cdnosa luékog i pri-
obalnog podruéja sa zaledem i dijelem zapadne Bosne, dok je za druegi dio grade
ukazao da hi bio od posebnog znaéaja za istoriju pemorstva.

Sovjetski istoricar A. L. Goljdberg dao je pregled radova u ruskoj istoric-
grafiji o istaknutom hrvatskom piscu Jurju Krizani¢w’) koji je protkao kritickim
ocienama. Broj radova o KriZzani¢evom Zivetu i radu u posljednjih stotinu i vide
godina je tako opseZan da se s pravoem moZe govoriti o »kriZanicologiji«, u kojoj
istaknuto mjesto pripada Geljdbergu (v.str . 570 Historijskog zbormika).

Sredinem proslog stoljeéa pojavili su se prvi radovi o seljagkej buni 1573. g.
Daljna arhivska istrazivanja upotpunila su prvobitne predstave i ocjene hrvatsko-
—slovenadéke pobune., Neki radovi, pa i novijeg datuma, istraZuju ranije zapostavlje-
ne socijalno-ekonomske aspekte, ali preteZno na osnovu publicirane grade. Vrijed-
nost rada Josipa Adamceka") je u tome $to je iskori§éena neobjavljena izverna
grada. Jedan dio, pak, autor je 1964—1965. godine objavio u Arhivskom tjesniku
VII—VIII. Analiza ckonomskih prilika, drustvene slrukture vlastelinstva, koje je
do 1574, bilo jedinstveno — upravna ekonemska cjelina, otkriva nam da u poloZaju
pojedinih kategorija seljaka mije bilo velikih razlika, te da se imovinska razlika
medu njima nije toliko ispoljavala u posjedovanju zemlje koliko u izvanselisnim
odnesima, u posjedovanju vinograda. Interesantno je da su u trgovini vinom, a
ovo je viastelinstvo bilo jedan od najveéih proizvodaca na podrucju Slavonije, uge-
stvovali i zavisni seljaci. Njihov interes ispoljavan u trgovini vinom, ispoljen je
i u buni u zahtjevu za uspostavom slobodne trgovine.

Relin Novakovié pokusava da unese vife svjetla na poloZaj Srbije i Hrvat-
ske u X stoljeéu usporedujuci podatke Porfirogenitovog djela De administrando
imperio (DAI) i Ljetopisa popa Dukljanina.”) Ogromne teikoce proizilazile su ne
samo usljed nedostatka izvora, (8ime autor nije bio u nepovoljnijem polozaju u
odnosu na druge istrazivaée ovih problema), nego i1 iz, da tako se kaZe, nemogué-
nosti prevazilaZzenja protivurjeénosti u objadnjavanju pojedinih glava Porfirogeni-
tovog djela. 1 poslije, zaista, minuciozne analize, npr. 28, 30, 32. ili 40. glave, Nova-
kovidu je preostalo da, gotovo sizifovski, konstatira »~da nikako ne moZemo dobiti
jednu jedinstvenu predstavu«, (str. 265). T pored, reklo hi se, mepremostivih potes-
kofa, R. Novakovi¢ je dofao i do novihk predstava i ocjena (prikaz Caslavovog vre-
mena; da Bosna nije, ni prije, a8 ni poslije sukoba sa Ugrima hila u sastavu Srbije;
o godinama nastanka 30, 32. i 40. glave DAI). Novakovi¢ zakljufuje da predstava
o teritorijalnom poloZaju Srbije i Hrvatske sredinom X stolje€a, ma osnovu poda-
taka iz DAI, uslovno zavisi od tumadenja podataka koje on navodi na str, 293.

U ovom, nenaslovljenom, dijelu Historijskog zbornika Ivan Kampui® pie
o nastojanjima zagrebackog Gradeca da se izbori za svoju privilegiju o nepladanju
30-fine, $to im je uspjelo tek 8, 3. 1595, kada je kralj Rudoll potvrdic privilegiju
Bele IV iz 1267. g. U radnji Nade Kiai¢") provedena je, prvi put, kriticka analiza

3 »Prilog za povijest Senja i Karlohaga u drugoj polovini XVIII stoljeéa« sir.
103—127.

5) »Jurij Krizanié u ruskoj istoriografiji«, str, 120—140 {Prevod rukopisa).

%) »Susjedgradske-stubitko vlastelinstvo uodi seljacke bune 1573«, str. 141—194.

7) »Jo$ o nekim pitanjima teritorijalnog prosiranstva Srbije i Hrvatske sredinom
X stoljefa«, str. 265—203.

8»Prilog poznavanju 30-tine u XVI stoljedu«, slr. 195—223+[4 tabele],

%) »Diplomati¢ka analiza isprava iz doba narodne dinastije«, I dio, sir. 225—263.
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GLASNIK NA INSTITUTOT ZA NACIONALNA ISTORIJA, GODINA 1968, knjiga
I i II, Skopje 1968,

QOsnivanje ¢asopisa Glasnik na institutot za nacionalna istorija (u daljem telstu
GGiasnik) 1937. godine u Skopju, kao sistemati¢ne, peviodiécne publikacije, trebalo je
da okupi sve istoriografske kadrove, i uopste da intenzivira i podstakne dalji rad na
istoriji makedonskog naroda. Otuda je 1 proizaSao najvainiji zadatak Glasnike da
objedinjuje sve napore u daljem razvoju istorijslke nauke u SR Makedaoniji, i da
stimulira nova dostignuéa i daje sistematski pregled svega §to objcktivno prikazuje
dogadaje iz prodlesti makedonskog narcda. Ocjene i novo osvjetijavanje ¢injenica.
nastalih u raznim periodima, su medu najvaZnijim nauénim doprinosima saradnika
ovog ¢asopisa. Inace, §lo so lide fiziomomije Casopisa, ona je uglavnom ostala ista od
1957. godine do danas, ali unutradnja pedjela na rubrike se nefto izmijenila, Danas
Glasnik sadrzi vife rubrika. Prva 1 najvaZnija rubrika je: Clanci kojima smo u
prikazu posvetili naroéitu paznju, a zatim slijede prilozi, materijali — grada, prikazi,
recenzije i bibliografija.

U rubriei Clanci u prvoj knjizi Glasnike iz 1968, godine &tampani su sljedeéi
radovi. Clanak Krsie Crvenkovskog Narodnooslobodilaéka borbg i revolucionerna
trodicija Makedonije u stvari je referat sa svecane Akademije povodom 25-godisnjice
narodnog ustanka i revolucije u Makedoniji. Autor je u prvom dijelu referata naro-
gitn podvukao da se makedonski narod uprkos represivnim mjerama okupatora i
domadih lkvislinga, kao 1 uprlos oportunistiéliim elementima u partijskim rukovod-
stvima borio protiv okupatora za svoje oslobodenje. Krste Crvenkovski je dalje isia-
kao da je u 1943, godini ostvaren prelem u konsolidovanju Komunisticke partije u
Makedoniji. Partijske orpanizacije niZih nivoa i ranije su se suprotstavljale oportu-
nisti¢koj paolitici Pokrajinskog komifeta i stavovima Centralnog komiteta Bugarske
radnicke partije {komunista), da u Makedoniji nema uslova za razvitak ustanka. U
19:3. godini situacija se iz osnova izmijenila — nagladava autor. Podetkom marta,
cdlukom Centralnog komiteta KPJ cbrazovan je Centralni komitet KP Makedonije,
i odmah nakon toga obrazovana su i cblasna partijska rukovodstva. Provodenjem
ovih organizacionili mjera, KP Makedonije je povela vrlo uspje$nu oslobodilacku i
revolucionarnu borbu makedonskog naroda, 2. avgusta 1943, guodine, ne sludajno tog
dana, Centralni komitet KP Makedonije donio je cdluku o osnivanju Antifadistickog
spbranja narodnog oslobodenja Makedonije — ASNOM-a, odluka je i realizovana
egndinu dana kasnije na Prvom zasjedanju ASNOM-a u Manastiru Prohor P&injski.

Ovaj referat daje vrlo instruktivan pregled najznacajnijih faza narodnooslobedi-
lacdkog rata i revolucije u Makedoniji, all takcde registruje i sve plime i oseke koje
su karakieristiéne i za ustanak marcda Makedonije.

Dr Rastko Terzivski u ¢lanku Neki aspelti denacionalizatorske i asimilatorske
politike fasisticke Bugarske u okupiranoi Maledoniji (1841 ~1944. godine) prikazuje
u prvom dijelu bugarski kulturno-prosvjetni sistem u okupiranoj Makedoniii kao
faltter bugarsie denacionalizatorske 1 asimilatorske politike,

U élanku autor opisuje kojim je sve putevima i nadinom organizovana mreza
fasistickih, bugarskih »prosvjetara~ u Makedoniji, s uprave glavnim ciljem da ol
Skopja, pa do najzabacenijih sela Makedonije depre »naufna istinas o istorijskom
pravu Bugarske u Makedoniji. Dr Rastko Terzioski je podrobno objasnio 4 nastavni
program i plan kojl je bio prilagoden ostvarenju denacicnalizatorskih stremiljenja.
Prvi cilj programa i plana bio je bugariziranje makedonske omladine, odiosno cijelog
makedonskog naroda, a drugi -— uvodenje »novog Evropskop poretka«, u Malkedoniju
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pulitickog jedinstva, 5to je, uostalom, i rezultirale kao posijedica pravilne orijenia-
cije VMRO na rjeSavanju najvitalnijih interesa makedonskog naroda.

Ivan Katargijev u ¢&lanku Karakteristike i ciljevi antimalkedonsle i antijugo-
slovenske propagande u Narodnoj Republici Bugarskoj, izmedu ostalog, konstatuie
da bugarske aspiracije prema Makedoniji nisu novog datuma, one su prisutne jog
od stvaranja savremene bugarske drzave, Sa rijetkim izuzecima u vrijeme Stambao-
lijskog. a naroéito Dimitreva, Bugarska se nikada nije odrekla pretenzija ma Mulke-
doniju. Inace, cjelokupna propagandna aktivoiost odvijala se ma razne nadine, po-
selno, posredstvom istorijskih publikacija | proslava znadajnijih datuma iz make-
donske istorije u kojima se prisvajala istorijska, politicka i kulturna prosinsst make-
dnnskag maroda. Analizirajuéi jugoslovenska bugarske odnose u proSlosti, faze kroz
lknje su ti odnosi prelazili, autor &lanka Ivan Katargijev izvodi 1 jedini pravilan
zukljuéak da je makedonskom narcodu sasvim irelevantno da 14 neko u Bugarskoj
priznaje njegovu individualnost il ne, jer to je notorna ¢injenica. Medutim, za
prijateljske odnese dviju susjednih zemalja, Jugoslavije | Bugarske, i za njihovo
dalje produbljavanje, nije svejedno kako se bugarska driawvna politika odnosi prema
makedonskom naredu. Iskustva sa velikobugarskim $ovinizmom ne mogu se i nede
rremebregnuti, zakljuéuje autor.

U rubrici Prilozi, u I knjizl Glasnika iz 1968. godine Gligor Todorovski obraduje
temu Srpska detniéka organizacije i mjena aktivnost u Makedoniji, a Aleksandar
Matkovski Pravni postupak gonjenja i sudenja hajduka u Makedoniji. U drugoj
knjizi Glasnika Ivan Dorovski objavljuje rad Ceiko-makedonski kulturni odnosi.
Ljuben Lape Veze Bosne i Hercegovine sa Makedonijom od pofetka XIX vijeka
do 1878, godine, Gligor Todorovski Nacionalno osiobodilacki pokret u Maloreékom
Iraju, a Risto Poplazarov Propagandna djelatnost grékih drustava uw Makedoniji u
crugej polovini XIX vijeka.

U rubrici Materijali w I knjizi Glasnika Mile Todorovski je obradio Zapisnike
se prezidijuma ASNOMA, a u drugo] knjizi pojavlijuje se rad Gligora Toduravskog
Irilog pitanju velikosrpske propagande i njene kreditne politike wu Malkedoniji po-
slife ilindenskog ustamka, i rad Hrista Andonova Polijanskeg Trgovadki izvjedtaji
iz Soluna i okoline u 1833 godini.

U rubrikama Prilozi, Saopitenja i Bibliografija u I i II -knjizi Glasnika objav-
lieno je devet prikaza, zatim dva saop$tenja i jedna bibliografija.

Dusan KOJOVIC
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{Drei Dokumente aus dem Marx—Engels—Nachlass). Izudavanje istorije Saveza ko-
munista 30-ih gedina 19, veka nalazi se jos uvijek u fazi skupljanja materijala, Tim
paslom se bave Instituti marksizma-lenjinizma u Moskwi i Berlinu. Nezavisno od
n;ih, Internacionalni institut za sccijalnu istoriju u Amsterdamu bavi se dzdavanjemn
materijala kojl se nalazi n njegovom posjedu. U vezi s tim autor je prileZio 3 do-
kumenta za istoriju Saveza komunista u ljete 1830. PriloZeni dokumenti govore o
politickoj taktici Saveza komunista u navedenom vremenu.

Posto se u ovim dokumentima objavljuje korespondencija Karla wvon Bruhna
sa1 Konradom Schrammom, fo je autor daos njihove kracde bicgrafske podatlke, Karl
vonl Bruhn (roden 1B03. u Herzhornu Schieswig), autor 2 dokumenta, uestvovao je
u revoluciji 1648, godine. Vrlo je vijerovatmo da je Marks upoznac Bruhna, koji je
bio ¢lan Savera komunista. ali mikada nije bio marksist niti, pak, komunist. Kasnije,
od 1880—1866, Bruhn je izdavao novine Sjeverna zvijezda, <oje su bile jedan od
prvih Lasalevih organa Sveopsteg njemackog udruzZenja.

Konrad Schramm (1822—1858) je bio ¢lan Centralnog madle$tva rukovodstva
Saveza komunisia, 1850, fungirao je kao nominalni izdavaé Nowvih rajnskih novina.
Objavlijena dokumenta su: Karl von Bruhn {Altena 2. IV 1850} — Konradu Schra-
mmu. London, 2. Karl von Bruhn (Altona 2. V 1830) — Konradu Schrammu, London,
1 3. Rukoveodstvo okruga u Kélnu 18, VII 1850 — Centralnom rukovodstvu Saveza
kemunista — London.

D. J. Rowe pide ¢lanal Strajhovi Tynesidskih brodaraca 1809. ¢ 1819, (The Strikes
ol the Tyneside koolmen in 1809 and 1819). Poslije kradeg pregleda alidivnosti bro-
daraca u 19. vijeku, aufor se pregledno osvrnuo na njihove akcije pofetkom 19, vije-
ka. Izvodenje &trajlkova 1809 i 1819, obradeno je detaljno u svim fazama razvitka.

U svesei 2. znadajan je prilog M, S. Venkataramankina i B. K. Schrivasiave
Predsjednile | Mahatma: Ameridki odgovor ne Candijev Strajl gladu februara i
niarfa 1543 (The President and the Mahatma: America’s Response to Gandhi's fast
Februarv—Narch 1943). Podetkom fehruara 1943, Mohandas Gandi je iz Bombajskog
zivivora obavijestio geaeralnog guvernera Indije lorda Linlithgowa da je odludio
do 21 dan strajkuje gladu. Gandi je uhapien poslije zasjedanja Sveindijskog wongre-
snog lkomiteta, koji je prihvatio rezoluciju o prestanku britanske vladavine u Indijl.
Tom prilikem je zatvoreno oko 1000 Gandijevih pristalica.

U ovom ¢lanku je, pored ostalog, prikazano reagovanje Ruzveliove adminisira-
cije na Gandiiev Strajk gladu, U vrijeme 1T svjetskog rata vojni krugovi u SAD
su bili zointeresovani za Juinu Aziju. Zbog toga je predsjednik Buzvelt maimenovao
svog liégngg predstavnika u Indiji Luisa A. Johnsona, koji je po nalegu predsjed-
nika provodio politiku SAD u Indiji. Medutim, zbog sloZene situacije predsjednik
Ruzvelt je u zimu 1942, poslan u Nju Delhi americkog diplomatu Villiama Phillipsa,
svog prijatelja. kao lidnug predstavnika. Oba predsjednikova izaslanika su se zain-
tevesovala za sluéaj Gandijevog gladovanja u vrijeme sloZzene medunarodne situacije.

Gandijevo pismo od 9. VIII 1942, guverneru Indije Dbilo je urgentnog karaktera.
Gandi u pismu izrazava nadu da ée doé¢l do mira za sve Indijee. Iz tog pisma vidi
se Gandijeva zelja da Indija zivi u miru.

Kad je Gandi zapodéeo gladovanje, vlasti su se uznemirile da njegova glad ne
izazove smrl. Zbog toga se i Indijska vlada bila zainterescovala za tu situaciju. Glas
da je Mahatma zapoCec gladovati brzo se rasirila po Indiji. Za to je saznao pred-
sjednik SAD i poduzeo akeiju da mu spase Zivot. U tom smislu je diplematskim
putem vodena akcija iz Vagingtona. Pored toga, i predsjednik Indijske lige za Ame-
riku Singl apelovao je ma Ruzvelta »da upotrijebi svo] veliki uticaj na predsjednika
Fagleske vlade Ceréila da se Gandiju podtedi Zivote. Veliku ulogu je odigrala i
§tampa u SAD. Ruzvelt je posredstvom svoga ambasadora u Nju Delhiju interve-
nisan upozoravajuci da Gandi me smije umrijeti u zatvoru. Isto tako i istaknule
li¢nosti pelitickog I druftvenog Zivota Indije sastale su se u Nju Delhiju da sa svoje
strane nesto udine za spas Gandija.

Mahatma Gandj je ostac u zivotu, Milloni njegovih sljedbenika u Indiji po-
zaravili su spasavanjic sv:z velikog vode. A fako isto i ameriéke novine New York
Herald Tribune, New Yoric Teims itd

Kenneth R. Calkins objavljuje ¢lanalk fzbor Huge Hoasa za predsjednika Socija-
listi€le partije Njemacke i Lriza Njemadke socijalne demokratije prije (I} svjetskog
rata {The Elcction of Hugn Haase Lo the Co-Chairmanship of SPD nad the Crisis
of Pre-War German Social Democracy). Irbor Huge Haasa za predsiednika Njemadike
socijaldemokratije 1911, bio je znacajan za buducnost te Partije. Haas je naslijedio
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NOVAJA I NOVEJSAJA ISTORIJA (Akademija nauka SSSR-a, Institut opite isto-
rije, broj 1—35 1969).

Casopis Novaja i novejiaja isforija spada u red majznacajnijih sovjetskih pe-
riodika, Obuhvata problematiku od pocetka XIX vijeka, od »stabilne« istorijske
distance, do nadih dana, kada su dogadaji dosta impregnirani tekudim politiékim
procesima.

Clanci ranijeg perioda istrazivacki su mnogo kompleksniji, Jedan od takvih je
rad J. R. Grigurevica Prestupi portugaiske inkuvizicije (16-—19 wvijek) (br. 1), pisan
na osinova begate i raznovrsne literature i izvora (izvori datiraju iz vremena 1540.
godine, kada je kralj Karlo V ustanovio driavni arhiv, pa do 1821, gadine, kada
je portugalska vlada konaéno ukinula inkviziciju), Osnovnu gradu rada ¢ine djela
poznatih portugalskih istoricara.

Za naBu istoriografiju znatajan je ¢lanak R. A. Averbuha Nacionalno pifanje u
auvsirijsicoj imperiji uodi nagodbe 1867, godine po ocjenamae A. [. Hercena i N. G.
CerniSevskog (br. 1). Autor Konstatuje da poslije uguSene revelucije iz 1848—49.
godine | poraza Austrije u austrijsko-italijanskom ratu 1859, godine Habsburiku
monarhiju zahvata vrenje koje se naibolje manifestovalo u jadanju nacionalno-oslo-
bodilackih pokreta negermanskih naroda, pasebno Madara i Slovena. Situacija je
jo¥ vie pogoriana poslije poljskog ustanka iz 1863, godine i poraza kod Sadove 1866.
godine. Zato je Nagodba iz 1867, godine, odnosno stvaranje dvojne monarhije, bio
nuzni 1 spasonosni korak., Hercen, svjedolk ovih dogadaja, demokrata i revelucionar
po ubjedenju, svim srcem bio je na sirani oslobodila¢kog pokreta Madara. On dobio
unfava da je krah trule monarhije jo$ daleko, jer je tijesno vezan za sudbinu poli-
cijskih rezima Evrope. Revolucionar i demokrata Cernisevski uodava da gulenje
nucionalnih kultura, posebno jezika. negermanskih maroda predstavlja jednu od
formi borbe austrijske vlade protiv revolucionarnih ideja. All on ide i dalje tvrdedi
da problem ne IeZi samn u nacicnaluoj politici nego i u tedkim socijalno-politickim
protivrijeénostima.

Vrlo znatajno mjesto u ¢asopisu dodijeljeno je problemima iz istorije radnickog
pokreta i socijalisticke misii Krajem XIX i pofetkom XX vijeka. Kao i u ranijim
brojevima, osnovu &ine radovi o ulozi Lenjinovo] u dogadajima tog perinda. Autori
clanka Lenjin — csnivad Kominterne {br. 2) K, Sirina i N. E. Koroliev daju pregled
raznovrsnih akeija iniciranili i modenih od strane Lenjina ili iijesno vezanilhi =za
njegovo ime. Oni odbacuju gladanje burzoaske istoriografije o toboinjim »vaolunta-
ristiékim pretenzijama boljSevika« da Kominternu pretvore u sredstve za masilni
»izvoz revolucije« (§to je dovelo do razbijanja medunarodnog radniékcg pokrela).
Rudi dokazivanja nuznosti za stvaranie revolucionarne organizacije proletarijata, au-
tori vidno mijesto daju Lenjinovim pogledima o oportunizmy Druge internacionale,
o nacionalizmu i $ovinizmu njenih lidera: Hajndmana, Bisolatija, socijal$ovinizmu
Sejdemana, Davida, Geda, Samboa, Vandervelda, Plehamova i drugih. Na primjeru
wcentriste« Kautskog, u vezi sa njegovim pozicijama u vrijeme imperijalisti¢kog rata,
pokazana je poipuna izdaja Internacionale, krah njenog dugegodidnjeg taktizersiva.
~Kautskijanski nacionalizame«, pretpostavljen klasnoj solidarnosti i internacionaliz-
1y, bio je glavna opasnost, smatraju autori. Cini mi se da oni suviie pojednosiavijuju
i uniformidu pozicije lidera Internacionale zaboravljajuéi da su medu njima posto-
jale osjeine raxzlike., Nemngude je, na primjer, svrstati Plehanova u istl red sa
drugim socijalovinistinia koje oni nabrajaju. Autori pokazuju da je Cimervaldska
ljevica (1915) predstavijala prvi Lenjinov pokuSaj ¢iS¢enja Druge internacionale od
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kada je reakcija na $irokom planu istupila protiv komunista, Zeledi privaél na svoju
stranu seosko stanovnistvo. Jos teZa srtuacija nastala je 1947, godine u vrijeme velike
suse, Tada Komunisticka partija Cehoslovacke predlaze izlaz u povifenja otkupnih
cijena poljoprivrednih pro.zvoda na raéun eporezivanja milionera, protiv éega su
odluc¢neg istupil. burzoaski minisiri u viadi, igrajuéi pmi tom na kartu hladnog rata
lkoji je veé bio podeo. Sljeded: mjihov korak bio je izlazak iz vlade 20. februaru
1948, godine, putem ¢ega su zeljell izazvali krizu drudtva u svoju korist. Tada KPC
izlazl pred narod i kriza se, kao &lo smo na pocetku istakli, zavrSava pobjedom
nacionaino-demckratske revolucije. Novu viadua Bened Je povjerio komunisti Got-
valdu, To je bio pofetak novog perioda u istoriji Cehoslovadke.

Jedan broj ¢lanaka (L. 8. Jagadovski Iz iskustvae socijaifistiéke izgradnje u Ma-
darskoj, L. N. NeZinskij: Zavrina etapu socijalisti¢log preobraZaja seoske privrede
u Madarskoj, B, V. Gorbadev: O mnekim pitanjima socijalistiC¢kog razviika Kube,
E. N. Kazinskaja i V. P. Sergejev: Suradnja zemalja — ¢&lanica SEV i njene burzo-
aske kritike, J. F., Oled¢uk: Kenedi i »ultra~ i dr.) predstavlijaju istorijske preglede
aktuelnih politickih zbivanja. U njima je. i pored dosta bogate Cinjenifke grade,
vilo prisutna propagandno-polilicka nota, No. i pored toga, oni su dosta iscrpni
registratori prolivrjednosti vremena u kome zivimo.

Casopis je bogat prikazima, osvrtima i kritikama na mnoga djela sovjetske i
sirane literature.

Nowvaja i novejsaja istorije interesantno je glasilo najnovije epohe, i onda kada
seriomno obraduje preoslost 1 oncda kad se pristrasno gubi u protivrjecnostima teku-
ceg Zivota. A i nemoguce je pretendcvati na punu objektivnost ulazedél u savremeni
idejno-politi¢ki mozaik, koji zamagliuje istorijsku istinu ne samo zbog politidlke
oportunizina nego i zbog subjeiitivne nemogudnosti istrativadéa da se izdigne iznad
politi¢kog pragmatizma. Ali ako smo svjesni tih okolnosti, sposchni smo da fraZimo
istinu ne sanic u predstavniékim sferama, u politickom i mauénom normativizmu
negu, prije svega, u raznim manifestacijama Zivota, Protivejetnost Zivljenja 1 mi§-
ljenja sirolo je prisutna istorijska istina koja ¢e nestankom savremenih politiékih
lonjunktura, izlaskom nauke ma pozicije par distance, postati puna istina i prava
nauka.

Iz tog ugla gledajuéi svi materijali fasopisa Nova i najnovija istorijo predstav-
ljaju vidna svjedocanstva nage epohe.

Veselin PURETIC
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PETA INTERNACIONALNA KONFERENCIJA ISTORICARA RADNICKOG
POKRETA U LINCU

Internacianalna konfevencija istoricara radnickog pokreta u Lincu {internatio-
nuale Tagung der Historiker der Arbelterbewegung), koja se jedanpuf godidnje odr-
Zzava redovao veé po pefi put, afirmisala se kao institucionirani i eminenini nauéni
skup, na kojem se ckupljaju istori¢ari iz velikog broja evropskih i nekih americ¢kih,
alriélih i azijskilhy zemalja. Organizacija ovog skupa zapofeta je ma inicijativu Radne
zajednice za istoriju austrijskog radnickog polireta u Beéu, (Arbeitsgemeinschaft tir
Geschichte der Arbeiterbewegung in Osterreich), odnosno mekoliko njenih izvan-
redno vrijednih c¢lanova i uz svesrdnu materijalnu pomoé¢ opstine Linc i Radniéke
komore Gornje Austrije. Od malobrojnog skupa u pocetku, Lincerska konlerencija
je po broju ufesnika, obimu tematike koja se raspravlja, broju referata | komuni-
kacija na njenim posljednjim zasjedanjima prevazigla ocekivanja i materijalne mo-
gucnosii njenih inicijatora. Zbog toga su pripremanje Pete konferencije finansijski
pomagale brojne maucne institucije ¢éiji su saradnici udestvovali u njenom raduy,
prije svega iz Ausirije, a prvi put zmatnu finansijsku pomoé pruZio je | UNESKO.
Treba odekivatl da ce ta podrska institucija i jod veéa pomoé UNESKO-a, ubuduce
biti jos veda, pogotovo kada se ima u vidu izvaniredun znacaj ovog skupa na kojem

istoritari iz raznih zemalja — istotnih, zapadnih, nesvrstanih, na naucnej osnovi
razmjenjuju gledidta o vrlo znafajnim problemima, — iz istorije medunarodnog
radnickog pokreta i nacionalnih radnickih pokreta, — koji do sada nisu objasnjeni

ni obradeni,

Peta Lincerska konferencija odrzana je od 16. do 20, septembra 196%. godine pod
pokroviteljstvom gradonadelnika Linca Theodora Grilla. Na njoj je uéestvovale 95
nauénih radnika koji se bave istorijom radnickog pokreta, iz Austrije, Belgije, Bu-
garske, Cehoslovacke, Francuske, Holandije, Jugoslavije, Madarske, Norveske, Nje-
macke Demokratske Republike, Rumunije, Savezne Republike Niemaéke, Sovjet-
skog Saveza, Svajcarske i Svedske, kao i iz Kanade | Madagaskara, Po veé usta-
ljenoj praksi i ma ovoj konferenciji na dnevnom redu je bila jedna istoriografska
i jedna metodolodka tema.

Na Petoj konferenciji raspravijano je o jednoj vrlo interesantnoj istorijskoj te-
matici — Drzanje radnistva uoli i ma pefetku prvog svjelskog rata (Die Haltung
der Arbeiterschaft vor und zu Beginn des I, Weltkrieges), Njena interesantnost lezi
u tome 5to je u dosadasnjoj istoriografiji vrlo malo tretirana i &bo je pitanje rata
kuo drustvenog fenoniena i stavova prema mjemu u pojedinim druitvenim slojevima
i njihovim politiékim organizacijama i dan-danas akiuelno i zanimljiivo. DrZanje
radnistva | njegovih organizacija u momentu izbiianja prvog svjetskog rata posebno
je interesantno kada se imaju u vidu njihova stanovista u godinama koje su pret-
hedile tom ratu, kada je stvarnost imperijalistiékih suprotnosti pritiskivala savre-
mene druitvo, prijeteéi mu permanentno izbijanjem ratnih sukoba velikih razmjera.
U tom periodu su radniéke politicke organizacije, putem 3tampe i drugih oblika
propagande, na stranackim kongresima i u medunarodnim okvirima na kongresima
Iiruge internacionale — Stutgartskom 1907, Stokholmskom 1910, i Bazelskom 1912,
godine, — ispoljavale snaZnu antimilitaristicku i antiratnu aktivnost. A onda je
do3aoc 4. avgust 1914 godine kada je Socijaldemokratska partija Njemadke kao naj-
uticajnija i mpajsnaznija u Drugoj iniernacionali, a ubrzo poslije mje i sve druge
socijaldemokratske partije zaracenih zemalja, izuzev ruske i srpske, glasale za ratne
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su referenti — istovidari i sociolozi — dosli u istraiivanju i osvietljavanju agrarno-
-socijalnih pokreta i promjena u pojedinim zemljama Jugoustocne Evrope, pri (,emu
s¢ Taspoznaju ne samo razliéiti 1 specifiéni putevi lkojima su ovi pokrem 1 novij
istoriji 181, nego 1 izvjesno zajednicko obiljezje njthove, koje svoj konijen, prije
svega, vuée iz istorijske sudbine i razvoja seljastva ovoga evropskog prostora. Geo-
grafsko-kulturna, ekonomsko-politicka i drudtvena demarkaciona linija, koja proster
jugoistodne Evrope 1 danas dijeli na Istak i Zapad ogledala se na ovom simpozijumu
uglavnom u istorijskim éinjenicama koje su referentima bile neophodne za njihove
anal’ze i ocjene, Medutim, u pristupu problemu kao 4 njegovo]j obradi u svim refe-
raima dombnirali su nauéni metod 1 duh, eslobodeni pnitisaka vannauéne proveni-
jeneije 1 atmosfere. U tom smislu oktobarski simpoaijum u Salcburgu Agrerno-soci-
jalni poicreti i promjene u jugoistoénej Evropi u okviru il. Internacionalne nedelje
visokag Skolstva deprinos je koliko mauci koja se bavi ovim aspektem druStvene
fenomenologije ovoga prostora, toliko dstovremeno 1 doprines nauke ostvarivanju
ivicrijske perspektive bez navedene demarkacione linije u ovom dijelu Evrope. Za
lakay karakler simpozijuma nesumnjiive zasluge imaju ne samo refereati i drugi
uresaict simporiiuma nego istovremenao 1 njegovi crganizatorl, predsjednici dr Walter
Althammer i profesar dr Richard Plaschka, generalni selkretar Drustva za jugoistod-
pu Evropu dr Carl Hnilicka, kao | sekretur Austrijskog instituta za Isto®nu 1 jugo-
istefnu Evropu dr Karlheinz Macl.

Enver REDZIC
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RADNICKA KLASA I KPJ U BOREI ZA SOCIJALIZAM U BOSNI 1 HERCE-
GOVINI (Naudni skup odrzan u Sarajevu 6. i 7. 11, 1969, godine)

Povodom 50-godisnjice Saveza komunisia Jugoslavije, Akademija nauka i umje-
inosti Bosne 1 Hercegovine u saradnji sa Institutoin za istoriju radnit¢kog pokereia
i Univerzitetom u Sarajevu organizovala je 6. 1 7. novembra 1969. nau&ni skup na
temu ~Radnié¢ka klasa i KPJ u borbi za soocijalizam u Bosni i Hercegovini.«

Na skupu je podneseno 13 referata u kojima je razmatrano niz pitanja speci-
ficnih za cjelokupno drudivo, radniéku klasu i KPJ u Bosni i Hercegovini u pro-
teklih 50 godina. Rezultate svojih istrazivanja najnovije proslosti Bosne i Hercego-
vine saopstili su: Rodoljub Colakovié, Neki problemi izudavanja uloge KPJ u istoriji
naroda Bosne i Hercegovine; Avdo Humo, Komunistiéka partija Jugoslavije | ma-
cionalno pitanje; Anto Babki¢, Odnosi Srba, Hrvata | Muslimana prema KPJ i revo-
luciji; Milivoje Eri¢, Olga Kozomara i Kemal Hrelja, Strukturalna kretanja i pro-
mjene u bhosansko-hercegovadkom druitvu u posljedajih 50 godina; Franc Cengle,
Marksisticka misao u Bosni i Hercegovini; Nikola Babié¢, Doprinos radnickog po-
kreta u Bosni i Hercegovini stvaranju jedinstvenog jugoslovenskog radniékog po-
kreta; Ibrahim Karabegovié, Rascjep u bosansko-hercegovadkoan radnidkom pokrefu
1919—1921, i posljedice rascjepa; Ahmed Hadzirovié, Sindikati i djelovanje KPJ u
Bosni i Hercegovini; Moni Finci, Djelovanje KPJ u kultwrnim i spontskim dnustvi-
ma i organizacijama izmedu dva rata u Bosni i Hercegovini; Mitar Papic¢, Gradan-
ska Stampa prema KPJ u Bosni i Hercegovini; Nevenka Baji¢, Znacaj eti¢kog {akto-
ra v ustanku 1941. godine; Haso Hadziomerovié, Privreda Bosne i Hercegovine kao
integralnl dio jugoslovenske priveede; Zoran Vidakowvi¢, Druifvena baza samo-
upravijanja.

Ovaj naudni skup znac¢ajan je ne samo sa stanovilta proucavanja istorije rad-
nicke klase i KPJ u Besni i Hercegovini nego i sa stanovista &itave drustvene
istorije u ovoj zemlji, Ovaj znataj proizilazi iz dva osnovna razloga: prvo, §o su
puijedina pitanja razmatrana sa vide slobode, kriti¢nosli 1 originalnosti [na primjer:
uticaj konfesionalnog faktora na formiranje polititkog misljenja (A, Babki¢), osloba-
dunje od uticaja vojne isforiografije koja usko sagiledava drudtvenu bazu ustanka.
te dire i odredemije tretiranje uloge KPJ i pojedinih dou$tvenih slojeva u ustanku
i revoluciii {R. Colakovié), su$tina nacionalno-konfesionalnih odnosa i pitanje jugo-
slovenstva (A. Humo)] i, drugo, ito je program skupa bio zasnovan mna 3iroj temat-
skoj osnovi koja sadrii osnovne elemente feoretske i praktitne djelatnosti radnicke
klase i KPJ u bosansko-hercegovackom drudivu, obogadujudl time nasu istoriograliju
novim é&éinjenicama i pogledima.

Materijali sa ovog naufnog skupa bife objavljeni u Easopisu Radovi Akademije
nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine.

I, HADZIBEGOVIC
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Kako je veé¢ istaknuto, majvecde interesovanje pobudio je referai Dese Pesié.
Nasuprot njeacm md leemu Leopold Kobsa (Zagreb) smatra da su stavovi ljevice
0 nacionalnom pitanju 1923, croclme bili mnogo prihvatljiviji od stavova Sime Mar-
kovica. Po njegovom mislienju, pogredne je pravitli analogiju stanja 1923, 24, godine
sa stanjem 1935, godine. Osnovna greska Sime Markoviéa je mehanicko odvajanje
refenja socijalnog od rieSenja nacionalnog pilanja, Dr Slavgljub Cvetkovié je izrazic
bojazan od tihe rehabilitacije pojedinih stavova u komunistidkom pokretu, a ne
rehabilitacije liénosti.

Perp Damjanovié se nije slozio sa ovom keastaticijom. On je pozdravie svijeije
istupe | konfrontiranje siavova, koji mogu dovesti do pravih zakljudaka. On se
slozio sa misljenjem Leopolda Kobsa da Sima Markovié nije u sudiini shvatio rje-
gcje nacicnalnog pitanja. Pledirajuéi za mir, Sima Markovic¢ je otifao u opertunizam.
Fero Damjanovié¢ smatra da je Sima Markoviéd svejun brofurama iz 1923, godine
stvarno na¢inis prelom u tretiranju nacionalnog pitanja. On je postavio prvi tezu
o tri naroda koiu je kasnije prihvatila I$PJ. Po miiljenju Pere Damjanoviéa, Desa
D2gid je u referatu previe posmatrala Simu Markovida kac aktiviiog politiéara, Nie-
ga, prije svepa, treba posmatrati kao teoreticara, ali ne na osnovu jednog djela,
nego na osnovu njegovog cjelokupnos opusa.

U odgovoru na postavljeno pitanje i na diskusiju, Desa Pesié je ponovoe potvrdila
da je stav Sime Markovica o rje$avanju nacionalnog pitanja bio u principu realniji
ad stava partijske vedine, jer je program KPJ iz 19353, goadline uprave baziran na
stavovima Sime Markoviéa.

Bez obzira na ¢injenicu sto je odrzan peslije niza sliénih slkupova u zemlji,
raznovranost praoblematike koja je u releratima i saopftenjima 1retirana i veomna
sadrzajna diskusija doprinijeli su polpunom uspjehu oveg nauénog skupa.

Ibrahim KARABEGOVIC
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kupne jugoslovenske omladine i njen dalji doprinos oslobodilagkoj borbi nareda
Jugaoslavije.

Iako je i drugi dan rada Skupa teZi§te trebalo biti na diskusijama i cotvaranju
jof nmenadetih problema, zbog duzine i velikog broja podnesenih referata § saopstenja
zan to nije ostalo vremena. I pored toga, nauéna vrijednost podnesenih referata i
saopitenja uéinila je da je ovaj prvi skup predstavljao zaista uspio skup mauénih
radnika u oblasti istrazivanja omladinskog pokreta u zemlji u ovom vremenu koji
je dao i prve rezultate i otvoric nova pitanja i nove zadatke na ovom planu. Ovo je,
istovremeno, bio dokaz da se prilidan broj miladih nauénih radnika opredijelio za
prouc¢avanje istorijske problematike vezane za omladinu i njen pokret u jednom od
najznaéajnijih perioda istorije na$ih maroda i narodnosti i da ée bududa, jo§ inten-
zivnija istrazivanja u dcgledno vrijeme, vjerovatno, omoguditi pisanje jedne sve-
obuhvatnije istorije omladinskog pokreta u zemlji 1936—1945. godine,

Ve¢ ovi prvi prilozi §tampace se u zajednickom zborniku, koji ée biti ubjavljen
tokom 1970. godine, ¢ime ée se omoguditi svim zainteresovanim struénjacima i
siroj ¢italackoj publici da nade za sebe poneSto znacajno bilo zbog upoipunjavanja
vlastitih istraZivanja ili kao zanimljivu i poulnu literaturu o stremljenjima i borbi
mladih generacija koje su Zivjele i djelovale u jednom od najburnijih pericda nade
novije istorije.

Dubravka SKARICA
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razmairanje o Pelagi¢u. sam autor ukazuje da ona predstavlja -prilog osvjetlja-
vanju Zivotne djelainost! istaknutog narodnog borca« bez prelenzija da se dadne
konaéan sud o njegovoin djelu.

U knjizi Pelagié i o Felagitu (NIP »Zadrugar«, Sarajevo, 1969. 198 sirana),
Mitar Papié je objavio veliki broj tekstova Vase Pelagita i fragmenata napisanih
o njemu, Mitar Papié je ve.ma uspjeino prikupio i odabrao 287 [ragmenata iz
djela i ¢lanaka Vase Pelagida objavljen’h u raznim lisfovima. Pri ovom izboru
autor je kensuitovao i koristio se bogatom i raznovrsnom literaturom i publicistikom
i gotovo svim znafajnim arhivima i bibliotelkkama u zemlji tako da ova zbirka frag-
menata predstavlja svojevrsnu antologiju teltstova koja danainjem citaccu na izvan-
redno zanimljiv naéin predstavlja djelo i lié¢nost Vase Pelagida.

Ilijas HADZIBEGOVIC
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principa i kriterija. Prema tome, da bt arhivi doprinijeli intenzivnijem iskoridtavanju
arhivske grade u nauéne svrhe, a osobito za istorijska istrazivanja, potrebno je, po
misljenju K, Nemeta, unijeti vife metodi¢nosti u struénu obradu arhivske grade.

U diskusiji (2 ufesnika), pored oslalog, Nada Klai¢ (profesor Zagrebacdkog sve-
ucilista) ukazala je na potrebu da se pri sredivanju i obradi dokumenata u vedoj
mjeri posveti paZnja interesima istori¢ara.

Poslije iscrpne i plodne diskusije o svakoj tematskoj oblasti, savjetovanje je
usvojito odgovarajuée zaklijutke, Sprovodenje prihvadenih zakljuéaka doprinijede,
bez sumnje, uspjednijem radu arhiva na planu zaStite arhivske grade uopdte, a
posebno arhivske grade o radnitkom pokretu i NOB, zatim struénijem sredivanju
i obradi, kao 1 publikovanju dokumenata i nauénoinformativnih sredstava.

Veselin MITRASEVIC
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PLANOVI, ZADACI 1 REALIZACIJA IZRADE VODICA KROZ FONDOVE NASIH
ARHIVSKIH USTANOVA {(Saviefovanje u Suboticl -— maj 1969. godine)

U sklopu Lkvantitativno | kvalitativno izmijenjenih drudtvenih odnosa uopste,
druitvene nauke, a medu njima i istorija, dobivaju, marogito poslije 1I svjetskos
rata, sve vidniju uiogu. U kontekstu tih odnosa historijskim izvorima prvog reda —
arhivskej gradi — pridaje se sve vedi i vedl znaéaj iz jednostavnog razlopa 5to
upravo drudtvene mnauke i istorija pruifaju majeutenti®nije odgovore na izvjesna
pitanja vezana za drustvo.

Iz takvog slijeda stvari primarni zadaci arhiva su (ne raéunajuéi »interne« —
prikupljanje, ¢uvanje i sredivanje arhivske grade) da Sto potpunije i $lo efikasnije
pruze uvid u arhivsku gradu, odnosno fondove, Oni se ostvaruju prevashodno putem
nauénoinformativnih sredstava.

Savremeni drustveni razvitak je svojom dinamikom nametnuo niz noevih
pitanja pred arhivisticku sluZbu na koja treba dati odgovore, Danas su arhivi Jugo-
slavije, u cjelini, presli veoma mukotrpan i sloZen put od prikupljanja do sloZenih
faza obrade istorijske grade.

Po zakonskim propisima arhivi Jugoslavije obavezni su da izraduju ulazni i
sumarni inventar. Oiprije dvije decenije, tako reél u svim zemljama, intenzivno se
radi na novoj vrsti informativnog sredstva — Vodiéu kroz arhivske fondove. Sa-
svim je razumljivo da se, pojavom raznih vrsta vodiéa u arhivisti¢koj literaturi.
sve tegée 1 Gedcée, strufno razmatralo ovo pitanje. Upravo zbog ravnovrsnest! ikarak-
iera arhivske prade Kkoja se déuva, stepena obradenosti, zadataka koji se traze od
arhivskih ustanova, u struéno] arhivisti¢koj terminologiji gotovo da ne postoji je-
dinstvena sudfinska definicija Vodi¢a. Postojeée definicije odreduju se prema na-
mjeni, oblilku i obradi. Prevashodno je Vodi¢ namijenjen u istraZivatke svrbe i
pejedincima i ustanovama i organizacijama, kao sredstvo za rad. Svojim oblikom
predstavija sistematsku listu — skup fondova sa elementarnim opisom sadrzine. Na
taj naéin svima je omoguéen posredan i jezgrovit mvid u opseg i sastav arhivske
grade odredenag podruéja ustanove ili fonda.

Interesantno je da je u intemacionalnim arhivistickim krugovima preoviadalo
misljenje da je idzrada Veodi¢a primaran zadatak arhiva bilo da imaju isklju¢ivo
informativan karakter, bilo da je rijeé o studioznim radovima. Ova vrsta obavje-
itajnog sredstva moze da:

a) obuhvata sve znafajnije arhivske depoe jedne zemlje — pokrajine,

b) obuhvata arhivsku gradu jedmog arhiva (&to je najleséi sluéaj),

¢} da bude Vodi€ kroz jedan fond ili seriju i

d) ima karakter fematskog Vodifa.

Za razlilu od ostalih zemalja, u nas su se, iz objektivnih razloga, lasnije nego
u drugim zemljama, poéela tretirati pitanja v vezi sa izradom Vodiéa. Tek u pro-
fekloj deceniji pofeli su da se razmatraju problemi oko izrade Vodida, i to na
tearetskom planu (v publikaciji Nauéroinformativrna sredstva 4 arhivima, ¢€iji su
autori Olga Muéalica i Kre§imir Nemefh). Neito odredenije praktiéno uvradeno je
koncem 1962. godine, kada je u Sarajevu na savjetovanju Drudtva arhivista Jugo-
slavije, decembra mjeseca, predlozeno da se naSa nauéna javnost na surnaran naéin
upozna sa sadriajem arhivskog fonda Jugoslavije. Tom prilikom izraden je i macrt
— katalog arhiva nase zemlje. Dviie godine docnije, na Petoj skupstini Saveza dru-
Stava arhivista Jugoslavije taj prijedlog je modificirtan terminoloSkom sugestijom
da se umjesto »kataloga« radi Vodié, Neposredno nakon toga, orislo se realizaciji
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AKTIVNOST INSTITUTA U 1969, GODINI

Ved je uobifajeno da u ovoj publikaciji mafe &itacce informiSema o radu Insti-
tuta. Ovom prilikom ¢emo prikazati njegovu djelatnost i promjene koje su nastu-
pile u 1969. godini.

Dva saradnika Instituta odbranila su doktorske disertacije iz cblasti istorije
radnickog pokreta i socijalisticke revolucije Bosne i Hercegovie. Teza Ahmeda
Hadzirovica je: »Sindikalni pokret i tarifno-strajkacke alcije u Bosni i Hercegovini
1035—1941. godine«, a Veselina Puretida: »Razvoj narodne vlasti u BHosni i Herce-
govini do II zasjedanja AVINOJ-a«.

U tolku godine iz programa rada Instituta zavriena je tema:

»Politidka uloga i obtici djelatnosti etnickih udruZenja u Bosni i Hercegovini
1918—1941. godine«, koja je predata i primljena kao dokforska disertacija na Filo-
zofslkom fakultetu u Sarajevu.

U toku je rad na sljedecdim temama:

1. »Formiranje, razvoj i polozaj radnitke klase u Bosni i Hercegovini 1378—1941.
godinex,

2. »Radniéki pokret u Bosni i Hercegovini od 1906. do osnivanja socijaldemo-
kralske stranke Bosne i Hercegovine 1909. godine-,

3, »Izgradnja #eljeznica u Bosni i Hercegovini u svjetlu austrougarske politike
od 1878, do 1914, godine«,

1, »Djelatnost Socijalistitke partije Jugoslavije izmedu dva rata s posebnim
osvrtam na radniéke ustanoves«,

5. »Stavovi Socijaldemokratske stranke Bosne i Hercegovine prema ratu i vevo-
luciji i stvaranije juposlovenske drZave u drugoj deceniji XX vijekax,

6. »Napredni omladinski pokret u Bosni 1 Hercegovini 1019-—1941. godines,

7. »Sindikalni pokret u Bosni i Hercegovini 1919-—-1941. godine«,

8. »~Narodnooslobodilacki rat i socijalisticka revolucija u istofno] i centrainoj
Bosni 1941, 1 1942, godine«,

9. »Pojave Kkrize narodnooslobodila¢kog fronta u Bosni i Hercegovini krajem
1441, i podetkom 1942, godinex,

10. »Razvoj narodne vlasti u Bosni i Hercegovini od II zasjedanja AVNOJ-a do
kraja ratas«, i

11, ~Okupacioni sistemi u Bosni i Hercegovini 1941—1945. godine«.

Na arhivskoj gradi iz perioda do 1941, godine izvrSeno je definitivno sredivanje.
Nakon kompletiranja predmeta, sredena je grada iz periocda 1941—1945. godine. Na
gradi iz perioda 1945—1952, godine, éije je sredivanje u toku, ebradivan je iskiju¢ivo
tfond Pokrajinskog komiteta KPJ za BiH, odnosno Centralnog komiteta KPJ za BiH.
Taj dio fonda je obraden.

U toku sljedede godine bicée pripremljena za publikovanje edicija »Partijska
ampa, leci i proglasi iz Bosne i Hercegovine od 1921—1941. godine«, U ovoj ediciji
Ce se objaviti stjededi lisiovi: »Glasnik istine«, »Fabrika i njiva«, »Komunist«, »Na-
rodna pravda«, »Glas saveza radnika i seljaka«, kao { leci i proglasi. Objavijiva-
njem ove grade, nafoj Siroj javiostl ¢ée biti prezentirana do sada istraZena Stampa
KPJ u Bosni i Hercegovini za navedeni period lkaja, po svoj prilici, predstavlja i
sve $to je ovim putent poteklo od organizacija XKPJ u Bosni i Hercegovini.

Zavrien je »Vodi¢ kroz arhiv« Instituta za istoriju radniCkog pokreta Sarajevo.

U zavrino]j fazl je »Hronologija dogadaja radni¢kog pokrefa u Bosni i Hercego-
vini od njegovih poctetaka do 1H1. godine«, Ona obuhvata nastanak i razvitak rad-
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nifke klase, stvaranje i djelovanje njenih organizacija, pojavu i razvoj socijalistickih
ideja i socijalistidkih organizacija. osnovne vidove klasne borbe ($trajkovi, tarifne
akcije, demonstracije), a zatim polititke i sindikalne corganizacije, revolucionarne i
reformisticke organizacije. Hronologija je popularni priruénik lkoji ima &iru na-
mjenu i upotrebu u politidkim organizacijama, ikolama, radni¢kim i narodnim uni-
verzitetima i sl.

Pored mavedene aktivnosti, saradnieci Instituta su objavili ili predali u 3stampu
veéi broj nauénih i struénih radova. To su:

1. Babi¢ Nikola: 1. »Radni¢ki pokret u Bosni i Hercegovini 1814, godine«, pre-
dato za Stampu u Glasniku arhiva Bosne i Hercegovine; 2. »Pefa internacionalna
konferencija istori¢ara radni¢kog pokreta u Lincus«, Prilozi broj 5 i 3. Pedeset go-
dina KPJ — mnapis uz jubilej, »Odjek« 15. maj 1969.

2. Baji¢ Nevenka: 1. »Komunisti¢ka partija Jugoslavije u ustanku 1941. godine
u Hercegovinix (drugi dio septembar—decembar 1911. godine), Godisnjalk drustva
istoricara BiH XVII/1969.

3. Borovéanin Drago: 1. »Organizacija KPJ na Romaniji od osnivanja do 1945,
gudine«, Prilozi brej §; 2. »Minimalaa Skolska sprema radnika u organima drzavne
uprave i odredenim radnim organizacijama«, Pravna misao br. 5—6/69.

4, Dr Duretié¢ Veselin: 1. ~Stvaranje i razvitak organa vlasti u istofnoj Bosnix,
VIG, 1969,

5. Mr HadZibegovié Ilijas: 1. -»Uvodenje obaveznog bolesnickeg ocsiguranja u
Bosni i Hercegovini 1909—1910. godine«, élanal predat za Stampu.

6. Dr Hadzirovi¢ Ahmed: 1. »Cdnos pelitiékih partija i sindikata tridesetih
godina«, ¢lanak predat za Stampu u Glasaiku arhiva BiH broj 8 i 9, i 2. »Osvrt
na Priloge broj 4«, objavljen u »Odjeku« br, 15—16, avgust 1969. godine,

7. Mr ISeir Temislav: »Markov protokol i Politika Sporazuma HRSS § osvriom
na BiH«, Godidnjak drudtve istoricara BiH, godina XVII 1966—1967, sir, 231-—281.

8. Juzbadi¢ Dzevad: 1. =»Izvjedtaj Hermama von Sautera o odnosima Bosne i
Hercegovine i Monarhije u svjetlu austrougarskih ekonomskih suprotnosti za vrijeine
krize 1812/1913. godine«, predat za &tompu u GodiSnjaku drudtva istori¢ara BiH,
knjiga XVIIIL

9. Mr Karabegovié Ibrahim: 1. »Rrevolucionarna 3tampa u Bosni i Hercegovini
od aprila 1919. do Sestejanuarske diktature 1929. godine«, »Novinarstvo~, Beograd,
januar 1969, godine; 2. »0O radni¢kom pokretu u Bosni i1 Hercegovini od polovine
1917. godine do formiranja SRPJ(k)«, Glasnilt arhiva Bosne i Hercegovine, knjiga
VIIT; 3. »Godi8njak drustva istori®ara Bosne i Hercegovinex, godina XVII (1936—
1967), Sarajevo 1989, godine, prikaz, Prilozi br. 5 i 4. Naudni skup »Radni¢ki pokret
ibKPJ u Srbiji 1919—-1941«, Beograd 24—26, novembra 1969. godine, osvri, Prilozi

1. 5.

10. Mr Nedimovié¢ Uros: =Interanacionalna revija za socijalnu istoriju«, 1968.
godina, prikaz, Prilozi br. 5.

1. Redzi¢ Enver: 1. »Raspad austrougarske monarhije i pojava nasljednih drzava
u svjeflu internacionalnog simpozijuma u Befu od 21—25, 10, 1968. godine«, Prilozi
br. 4; 2, »Partizani Cazinske krajine«, »Zivol« br. 5/69; 3. »35. godina Intermacional-
nog instiluta za socijalnu istoriju u Amsterdamus«, Pregled — april—maj 1969. go-
dil)e i 4. »Agrarno-socijalni pokret i promjene u jugeistodnoj Evropi izmedu dva
svjetska rata«, osvrt na medunarodni simpozijum. Prilozi br. 5.

12, Trninié-Burié¢ Mirjana: 1, +Otadzbina, Koéid¢eva tribina« primljen za $tampu
u »Radove« Akademije nauka i umjelnosti BiH.

ViSe saradnika Instituta je ucestvovalo ma nau¢énim skupovima u zemlii i ino-
stranstvu na kojima su podnijeli referate iz tematike koju proudavaju.

Na nauénom skupu u Splitu od 23—31. oklobra 1969, godine, na femu: »Teorija
i praksa KPJ — SKJ u barbi za slamanje kapitalizma 1 izgradnju socijalistickog
drustva«, u¢estvovali su sa referatima:

1. Redzi¢ Enver: »KPJ | pitanje Bosne i Hercegovines,

2. Dr Hadzirovi¢ Ahmed: »Borba Kcmunisticke partije Jugoslavije za uticaj u
sindikatima u BiH uoéi drugog svjetskog rata<, i

. dEl. Dr Veselin Puretié: Revolucija i koatrarevoluelja (teoretsko-metodolodki po-
gled).

Na nauénom skupu: »Radaicka klasa I KPJ u borbi za socijalizam u Bosni
i Hercegovini«, odrian 6. i 7. naovembra 1960, godine, Lkoji je organizovala Akade-
mija nauka i umjietnosti Bosne 1 Hercegovine u saradnji sa Institutom za istoriju

418






b, Fakulteta politi¢kih nauka:

1. Vrazalié dr E#ref, docent na Fakulietu politiékih naula u Sarajevu;

c. Druitva istori¢ara Bosne i Hercegovine:

1. Bulatovi¢ Radomir, profesor;

d. Republi¢kog savjeta za nauéni rad:

1. Kovadevié¢ dr Desanka, redovni profesor Filozofskeg fakulteta u Sarajevu.
Nauéno vijece

Predsjednik,

Enver RedZié, direktor Instituta,

Clanovi:

1. Mr Anioni¢ Zdravko, asistent

2. Babié¢ Anto, redovni profesor Filozofskog fakulteta u Sarajevu,

3. Bahié Nikola, nau¢ni saradnik

4, Baji¢ Nevenka, vi§i struéni saradnik

5. Isovi¢ Kasim, vi#i arhivist

6. Kapidii¢ dr Harndija, redovni profesor Filozofskog fakulteta u Sarajevuy,
7. Sarac Nedim, vanredni profesor Fakulieta politiékih nauka u Sarajevu, i

8. Sehi¢ Nusret, vi#i struéni saradnik.
Upravni odbor

Predsjednik,

Mr Antonié¢ Zdravko, asistent

Clanovi:

. Baji¢ Nevenka, vi$i slruéni saradnik,
, Elez Stjepan, blagajnik,

. Marjanovi¢ Nenad, maginist,

. Mitrasevi¢ Veselin, vii struéni saradnik,
. Pribulja Subhija, arhivist i

. RedZi¢ Enver, direktor Instituta.

Direktor

RedZié¢ Enver.

Institut ima sljededu unutrasnju organizaciju:

1. Odjeljenje istorijske obrade; u ovom odjeljenju radi ukupno 9 saradnika. Od
toga broja 2 su mauéni saradnici, 3 visi struéni saradnici 1 4 asistenti (od kojih
3 magistra). Od ukupnog broja saradnika ovog Odjeljenja 2 rade na obradi tema
iz perioda do 1919. godine, 3 na temama izmedu dva rata i 4 na {femama iz perioda
NOR-a. Pored ovih saradnika, Institut je angaZovao 3 saradnika koji obraduju
pojedine teme kao spoljni saradnici.

2. Odjeljenje istorijske grade; ovo odjelienje u svom sastavu ima: arhiv, biblio-
teku, grupu za dokumentaciju i grupu za memoarsku gradu, U Odjeljenju radi 17
saradnika, od kojih: 1 nauéni saradnik, 2 vifa stirudna saradnika, 1 struéni sarad-
nik, 8 asistenta (cd kojih dva magistra), 3 arhivista, 6 arhivskih pomo¢nika i
1 fotograf.

3. Sekretarijat, u kome ukupno radi 15 saradnika.

Sekretar 1,

Opita sluzba:

administrativni sluzbenik 1

daktilografa 2

pomocno osoblje 4

Radunovodstvo:

ra¢unska sluzbenika 2,

Tehni¢ka sluzha:

visokokvalifikovana radnika 2

lkvalifikovana radnika 2

priuteni radnik 1

S Uh o GO b

Drago BOROVCANIN
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POLITICKA MISAQ, asopis za politicke nauke. Izdavad: Fakuliet politickih nauka.
Izlazi {romjeseéno. Zagreb.

PRAXIS, filozofski éascpis. Izdavad: Hrvatske filozolsko drustvo. Izlazi dvomjeseéno.
Zagreh.

PREGLED, fasopis za dru$tvena pitanja. Izdavaé: Univerzitet u Sarajevu — izlazi
mjesecno, Sarajevo.

PREGLED CLANAKA IZ STRANE PERIODIKE — Medunarodni radni¢ki pokret.
lzdavaé: Institut za izuéavanje radniékog pokreta, Izlazi tromjeseéno. Beograd.

PRILOZI ZA ISTORIJU SOCIJALIZMA, izdavaé: Institut za izuéavanje radniékog
pokreta. Izlazi jedanput godiSnje. Beograd.

PRISPEVKI ZA ZGODOVINO DELAVSKEGA GIBANJA, izdavaé: Institut za zgo-
doving delavskega gibanja. Izlazli 2—4 puta godi§nje. Ljubljana,

PUTOVI REVQOLUCIJE, izdavaé: Institut za historiju radni¢kog pokreta, Zagreh
Izlazi povremeno. Zagreb.

RADOVI, izdavaé¢: Filozofski fakultet. Izlazi povremeno. Sarajevo.

RADOVI INSTITUTA JUGQOSLOVENSKE AKADEMIJE ZNANOSTI I UMJETNOSTI
U ZADRU. Izlazi jedanpui godisnje. Zagreb.

SOCIJALIZAM, ¢asopis Saveza komunista Jugoslavije. Izlazi mjese¢no. Beograd.

SOCIOLQGIJA, CGasopis za drudtvene nauke. Qrgan Jugoslovenskog udruZenja za
sociologiju. Izlazi tromjesecno. Beograd.

STATISTICKI PREGLED SR BiH, izdavat: Republicki zavod za stalistiku SR Bil
Izlazi mjesedno. Sarajevo.

VOJNC DELQ, op$tevojni teoretski fasopis. Izdavad: ~Vojno delo«. Izlazi dvomie
sedno. Beograd.

VOJNOQ-ISTORIJSKI GLASNIK, organ vojno-istorijskog instituta. Izlazi dvomje
sedno. Beograd.

ZBORNIK, ¢asopis Historijskop instituia Slavonije. Izlazi jedanput godiinje. Sic
vonski Brod.

ZBORNIK HISTORIJSKOG INSTITUTA JUGOSLOVENSKE AKADEMIJE. Izla:
jedanput godisnje. Zagreb.

ZBORNIK KRAJISKIH MUZEJA BANJALUKA, BIHAC, DRVAR, JATCE, PRIJF
DOR. Izlazi jedanput godiSnje. Banjaluka.

ZBORNIK RADQOVA, STUDIJA [ PRIKAZA — izdava¢; Ekonomski institut Un!
verziteta, Izlazi jedanput godidnje. Sarajevo.

ZBORNIK RADOQVA, izdavad: Pravni fakultet. Izlazi jedanput gediinje. Split.

ZGODOVINSKI CASOPIS, izdavad: Zgodovinsko drudtvo za Slovenijo. Izlazi jedar
put godisnje. Ljubljana.

STRANI CASOPISI

BEITRAGE ZUR GESCHICHTE DER DEUTSCHEN ARBEITERBEWEGUNG. He
rausgegeben vom Institut fiir Marxismus-Leninismus, heim Zentralkomitee de
Sozialistischen Einheitspartei Deulschlands. Izlazi dvomjesetno. Berlin.

CRITICA MARXISTA, Editori Riuniti. Izlazi dvomjesefno. Roma.

EINHEIT, Zeitschrift fiir Theorie und Praxis des wissenschaftlichen Sozialismu
Herausgegeben vom Zentralkomitee der Sozialistischen Einheitspartei Deul
schlands, Izlazi mjesecno, Berlin.

INTERNATIONAL REVIEW OF SOCIAL HISTORY. Edited by the internation:
institut voor sociale geschisdenis. Amsterdam.

JAHRBUCHER FUR GESCHICHTE OSTEURCOPAS. Herausgegeben von Geor
Stadtmiiler, izlazi tromjesefno. Minchen— Wiesbaden.

MARXISMUSSTUDIEN, izdava¢: J. C. B. Mohr. Izlazi povremeno. Tiibingen.

LE MOUVEMENT SOCIAL. Les Editions Quvriers, Paris.

DIE NEUE GESELSCHAFT. Verlag Neue Gesellschaft GMBH. Izlazi dvomjeseémn

NOVAJA I NOVEJSAJA ISTORIJA. Izdatel'stvo »Nauka« Izlazi dvomjeseéno. Mc

skva,

OESTERREICHISCHE OSTIEFTE. Herausgeber Osterreichisches Ost — und Siide
steuropa -— Institut. Izlazi dvomjesefno. Wien.

PERICDIKUM FUR WISSENSCHAFTLICHEN SOZIALISMUS, Universum Verla;
Miinchen.

REVUE I HISTOIRE DE LA DEUXIEME GEURRE MONDIALE. Publication tri
mestrielle Comité d Histoire de la Deuximene Guerre mondiale, Paris.
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SLOVENSKE HISTORICKE STUDIE. Nakladatelstvo éeshoslovenské Akademie VED.
Izlazi jedanput godisnje. Praha.

SOVETSKIE ARHIVY, ORGAN GLAVNOGO ARHIVNOGO UFPRAVLENIJA PRI
SOVETE MINISTROV SSSRH, Izdaetsja pri udasti Imstituta marksizma-leninizma
pri CK KPSS | Instituta istorii akademii nauk SSSH. [zlazi dvomjeseéno, Moskva.

SOVETSIKOE SLAVIJANOVEDENIE. Izdateljsive »Nauka«, Izlazi Sest puta godiinje.
Moskva.

VOPROSY ISTORIL Akademija nauk SSSR. Otdelenie istorii... Izlazi mjeseéno.

Moskva.
VIERTELJAHRSHEFTE FUR ZEITGESCHICHTE. Deutsche Verlag-Anstalt Stuttzart.

ZEITSCHRIFT FUR GESCHICHTSWISSENSCHAFT. VEB Deutscher Verlag der

Wissenschhaften, Izlazi mijese¢no. Berlin.
DIE ZURKUNFT. Sozialistische Monatsschrift fliv Polilik Wistschaft Kultur. Soziali-

stischer Werlag Gimbb. Vien.
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