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1JEC REDAKCIJE

i 11965, godine do danas, ve¢ pola stoljeca, Easopis Prilozi, 5to ga izdaje Insti-
tut za istoriju u Sarajevu, nastoji njegovati visoke znanstvene kriterije u odabiru ra-
dova za objavljivanje. Osim toga, otvorenost za saradnju sa historiarima iz regiona
i svijeta, kao 1 usmjerenje da se ne zatvaramo u uske nacionalne niti tematske okvi-
re, uvijek su bili putokazi svih dosada&njih redakcija. U ovem broju trudili smo se ne
iznevjeriti te kriterije, te zbog toga objavljujemo radove historidara iz Bosne i Her-
cegovine 1 regiona, i to radove koji se bave raznim temama od srednjega vijeka do
savremenog doba.

Vasilj Jovovi¢ sa Univerziteta u Nik§iéu na temelju objavljene arhivske gra-
de i relevantne literature raspravija o odnosima Durada 1 Stracimiroviéa Balgiéa sa
Osmanlijama tokom 80-ih godina 14. stoljeé¢a. U radu se pokazuje na koji nadin je
burad II Stracimirovi¢ Bal$i¢, gospodar Zete, postao osmanski vazal 1 placao haraé
osmanskim sultanima. Faruk Taslidza sa Univerziteta ,.DZzemal Bijedi¢” u Mostaru
na temelju objavljene i neobjavljene arhivske grade baca novo svietlo na ulogu Red-
Zep-pade Nevesinjca u Beckom ratu krajem 17. stoljeca, te unosi niz novih biograf-
skih podataka o ovoj vaznoj historijskoj li¢nosti, koja je koncem 17. stoljeca Cuvala
juzne granice Hercegovackoga sandzaka zaustavljajuc¢i mletatku ekspanziju iz prav-
ca Dalmacije 1 Boke.

Lovorka Coralié iz Hrvatskoga instituta za povijest u Zagrebu donosi vrijedne
podatke o vojnicima iz Bosne u mietackim prekomorskim kopnenim postrojbama
u 18. stoljecu. Osim detaljne analize. u radu se donosi i cjelovit popis svih do sada
pronadenih i istrazenih vojnika iz Bosne v mletaékim profesionalnim postrojbama.
Amila Kasumovic¢ sa Univerziteta u Sarajevu u kontekstu razvoja osmanske diplo-
matske sluzbe opéenito, raspravlja o djelovanju osmanskoga generalnog konzulata
u Sarajevu od 1910, do 1918, ispravljajuci mnoga dosadadnja uvjerenja o tom kon-
zulatu, Rad je utemeljen na izvornoj gradi i predstavlja dobar primjer sagledava-
nja malih regionalnih pitanja u kontekstu irih globalnih odnosa u povijesti svijeta.

Hana Younis sa Univerziteta u Sarajevu u vrijednom prilogu o rasipni$tvu u
praksi Serijatskih sudova u Bosni i Hercegovini u vrijeme austrougarske uprave ot-
kriva novu dimenziju svakodnevnice jednog dijela stanovniStva. U radu se analizira-
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ODNOSI PURADA 11 STRACIMIROVICA BALSICA SA
OSMANSK M TURCIMA 80-1H GODINA XIV VIJEKA

Vasil) Jovovié
Filozofski fakultet, Nik3i¢, Crna Gora

Apstrakt: Zetski gospodar Purad II Stracimirovic Bal§ic (1385-1403) mo-
raoc se suocili tokom svoje viadavine sa smanjenjem porodicne teritorije,
pokusajima drugih porodica da se osamostale, neprijateljstvom bosanskog
kralja Tvetka I Kotromanié¢a i snaznim pritiskom Turaka Osmanlija. U ta-
kvoj konstelacifi odnosa da bi sacuvao preostale porodicne posjede i viast
nad njima Durad 1l Stracimirovic postaje turski haracar. Na osnovu poda-
laka iz dosada objavijene razlicite arhivske grade i relevantne literature re-
konstruisan je odnos izinedu Purada H Stracimivovica Balsida { Osmanskinh
Turaka 80-ih godina X1V vijeka.

Kljuéne rije¢i: Purad 1! Stracimirovié Balsié, Turci, Tvrtko I, Bileéa.

Abstract: Ruler of Zeta Durad Stracimirovié Bal$ié (1385-1403) had to
Jace during his reign with a reduction in family territory, trving other fa-
milies to become independent, hostility Bosnian king Tvrtko I Kotroma-
nié and strong pressure from the Ottoman Turks. In such a constellation
of relationships to preserve the remaining familv possessions and power
over them Durad Stracimirovic became Twrkish collector of tribute. Re-
lationship between Durad Stracimirovié Balsic and Ottoman Turks from
eighties of fourteenth century is reconstructed based on the daia published
Sfrom various archives and relevant literature.

Keywords: Durad IT Stracimivovic Balsic, Turks. Tvrtko I, Bile¢a, Dubrov-
ik,
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dva maha (novembar 1388. i mart 1389.) molio Dubrov¢ane da daju pratnju posla-
cima koje je sam slao u Zetu. Ti pregovori, ¢iji tok nije poznat, doveli su do popu-
anja zategnutosti. Tvrtko [ je tada mogao da bez straha pojada pritisak na dalma-
1ske gradove.”

Turski istori¢ar Nesri pri¢a da je 1388, godine tributarni, ali izdajni¢ki knez Ska-
a, dakle Purad II Stracimirovié, naveo Turke u Bosnu, gdje ih je kod Bileée po-
kao bosanski vojvoda Vlatko Vukovi¢.* Nesrijevo pri¢anje potvrduju i dubrovad-
arhivski podaci. Dubrovéani su jo$ nekoliko nedjelja prije bitke kod B :ée slali
sslanike Puradu II ,,zbog Turaka®, $to nesumnjivo, pokazuje da je ovaj bio u save-
1 sa njima. To jod bolje pokazuje dubrovaéko pismo ugarskom kralju Zigmundu od
. avgusta 1388. godine, kojim su mu Dubrovéani saopstavali ,.novost™ o Turcima,
+ su napominjali kako je rijeSeno da se oslobode zarobljeni ,.Albanci®, bez sumnje
rdanici Durada It Stracimirovi¢a, koji su se nalazili zajedno sa turskom vojskom,
i suti ,Albanci mogli biti 1 podanici Leke Dukadina ili nekog drugog feudalnog
ispodara u Albaniji. U svakom sluc¢aju Purad 11 Stracimirovi¢ je 1388. godine bio
.strani Turaka I neprijatelj kralja Tvrtka,” zato §to je ovaj zauzeo Kotor.*” Prema
me, odbacujuéi svaku sumnju, moZe se sa sigurno$cu tvrditi da je Purad 11 Straci-
irovi¢ bio turski haracar. Uostalom, nije lako zamisliti da je on mogao ostati pot-
no nezavisan od Turaka kad je 1 Venecija u njegovo vrijeme bila primorana da za

Dubrovacki hroni¢ar Junije Rasti¢, Chronica Ragusina MSHSM XXVI, Zagreb, 1893,
7-178, navodi da su dva protivnika tada skfopila mir, ali Dubrovéani nijesu pristali da
drZe kao taoca jednog od Puradevih sinova, koji su tada boravili u Dubrovniku, veé su ih
2 vratili ocu u Ulcinj. Prema njegovom prikazivanju, Dubrov&ani su tada uspje$no posre-
vali za mir i izmedu Purada [T i Radi¢a Sankovica, koji je takode u¢estvovao u borbi protiv
raka, u njihovom sukobu oko granica, izloZivil im obojici svu strahotu turske opasnosti
ja im podjednako prijeti. v. Jovanka Mijuskovi¢, Humska vlasteoska porodica Sankovici.
ograd, fstorijski casopis, Istorijski ins 1t Srpske akademije nauka i umetnosti, 1961, X1,

3. Elezovié, Ogledalo svera ili Istorija Mehmeda Nesgrije, 35.

Milo¥ Blagojevié, Jedinstvo i pc  ojenost srpskih zemalja prije bitke na Kosovu. u:
manjfi¢i i Lazarevidi i sipska srednjovekovna driavnost.  eograd: Zavod za udZzbenike i
stavna sredstva, 2004, 297.

5. Cirkovig, Istorija srednjovekovne bosanske driave, 158; 1. Bozié, Dubrovnik | Turska u
ViXVveku, 9.
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mirovi¢a.* Pregovori su kasnije nastavljeni uspostavljanjem direktnih pregovora i
okondani marta 1389. godine. Tada je bosanski knez Mirko Radojevi¢ u svojstvu po-
mika kralja Tvrtka otputovao u Zetu preko Dubrovnika. Povodom ovog dogadaja
Dubrovéani su izvr$ili blagovremeno obimne pripreme da bi knez Mirko §to lakie i
udobnije stigao u Zetu, pa su i oni sa svoje strane poslali jednog svog poslanika Pu-
radu II Stracimiroviéu.*® Velike pripreme koje su izvr§ene upucuju na zakljuéak kako
su Dubrov&ani bili uvjereni da ée se zapodeti pregovori sa uspjehom okondéati, tac-
nije, da ¢e biti prekinuto viSegodi$nje neprijat  stvo izmedu BalSi¢a i kr: a Tvitka.
Poslije poraza Turaka i ,,Albanaca® kod Bilece krajem avgusta 1388. godine, Purad
Stracimirovi¢ nije mogao sam da nastavi rat protiv daleko jadeg neprijatelja, pogo-
tovo §to su turske zemlje b : daleko, za razliku od bosan : drzave koja se na §iro-
om prostoru granifila sa Zetom. Prema tome, obustavljanje neprijateljstva nije bilo
potrebno toliko kralju Tvitku I, koliko Puradu II Stracimirovicu, Uostalom, od nje-
ga je potekla i inicijativa za sklapanje mira, $to ukazuje na to da je bio spreman na
popustanje, a vjerovatno i na raskidanje vazalnih odnosa rema Turcima. ] lji do-
gadaji pokazuju da je Purad Il Stracimirovi¢ poslije bitke na Kosovu pao u nemilost
kod Turaka i oni su poeli da pruZaju podriku njegovom suparniku u Zeti, gospodi-
nu Konstantinu Balgi¢u.>’

Za uspostavljanje mimih odnosa izmedu Bosne i Zete bilt su zainteresovani,
kako Dubrovéani tako i knez Lazar Hrebeljanovié. U to doba on je ve¢ bio tast gos-
podaru Zete, a svakako 1 saveznik, ali je istovremeno bio 1 saveznik kralja Tvrtka
Poslije prihvatanja vazalnih obaveza kneza Lazara prema ugarskom kra 1 Zigmun-

35§ Cirkovié, Istorija srednjovekovne bosanske driave, 159; Istorija Crne Gore 11/2, 53.

36 g Cirkovié, Istorija srednjovekovne bosanske driave, 159; Istorija Crne Gore 112, 53.
Neposredni pregovori izmedu kralja Tvrtka [ Durda I Stracimiroviéa zapogeti su novembra
1388. godine. Na molbu bosanskog kralja u tim pregovorima udestvuje dubrovacki viastelin
Mihailo Rasti¢ (de Res#i), koji je u svojstvu dubrovadkog poslanika ifao u Bosnu septembra
1388. godine. Vijerovatno su i tada odredeni op¥ti uslovi za sklapanje mira. lduce godine, 20.
marta, dubrovatke vlasti donose odluku da se knezu Mirku Radojevidu omoguéi da brodom
ode do Zete, Kao “patron” broda u svojstvu dubovatkog poslanika otputovace 1 vlastelin
Matija Bordi¢ (de Georgio).v. M.Dini¢, Odluke veéa 11, 419, 425, 446, 495, 506, 507, 526,
544,

I Istorija Crne Gore 1172, 55, 56.
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)4 929 Nevesinjac, R. (497.6) “1683/1699
i nauéni rad

ULOGARE » P-PASENEVES N CA
UBECKOMRA U (1683-1699)

Faruk Tasl Za
Univerzitet “DZemal Bijedi¢”, Fakultet humanisti¢kih nauka,
Mostar, Bosna i Hercegovina

\pstrakt: U radu se razmatra ucesce RedZep-pase Nevesinjca u Beckom

atu (1683-1699). Historijski izvori ukazuju da je tadasnji vojni angaiman
ovog osmanskog funkcionera domaceg porijekia bio uglavnom vezan za
podrulje Bosanskog ejaleta. RedZep-pasa se narocito istakao obavijajuci
Junkcije trebinjskog muhafiza i hercegovackog mutesarifa. U fokusu je Red-
Zep-pa$in doprinos u osiguravanju juinih granica Hercegovackog sandza-
ka, dime je zaustavijena mletacka ekspanzija iz pravca Dalmacije i Boke.
Na koncu, dat je i kratak osvrt na RedZep-pasine poraine aktivnosti, koje su
prekinute  egovim ubistvom u proljece 1703. godine.

Kljuéne rijeli: RedZep-pasa, Bosanski ejalet, Hercegovacki sandzak, tvrda-
ve, Trebinje, Gabela, Osmanlije, Mle¢ani, Visoka Porta, nahija Drobnjak

Abstract: This paper discusses the role of Recep Pasha of Nevesinje in the
Vienna war (1683-1699). Historical sources indicate that the military en-
gagement of this Ottoman official of local origin was mainly related to the
area of the Bosnian eyalet. Recep Pasha became particularly remarkable
by performing functions of ' ¢ muhafiz (commander of defense) of Trebi-
nje and the Herzegovinian sanjak bey. The focus of the Pasha’s contributi-
on was providing of security of the southern borders of eyalet, thereby pre-
venting significant expansion of the Venetian from Dalmatia and Boka. Fi-
nally, there is a brief review of the Recep Pasha s postwar activities, which
were interrupted due to the fact that he was murdered in the spring of 1703.
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zasluzan $to Prejasna Republika do tada nije ostvarila spomenuti strateski rat-
j u zaledu Dubrovnika.'*

‘rekretnica u deSavanjima na tom dijelu ratita bila je mletalko osvajanje Ga-
1a uicu rijeke Neretve u junu [694. godine.”® Zasluge za to pripaduju dalma-
ym providuru Dolfinu.'* Osmanlije su ubrzo (u julu) pokrenule pohod za po-
rabelske tvrdave, a zaduZeni za to bili su bosanski valija Mehmed-pasa Kor&a
-1697), hercegovacki sandzak-beg Selim-pasa, bivéi janjiarski aga i namje-
sandzaka Bursa Abdulah-paSa,"” namjesnik sandzaka JeniSehir Mehmed-pasa,
wdarski sandZak-beg Sulejman-pafa.’® Sa istim ciljem, uz hercegovalkog san-
bega, aktiviran je i trebinjski muhafiz RedZep-pasa sa svojim bratom.!” Dosta
tkazivalo je na uspjeh ovog osmanskog pohoda.'®* Medutim, Mlegani su uz po-
Morlaka odolili ovom, kao i u jesen iste godine (1694) ponovljenom osman-

roljece 1693. godine mletacki $pijun iz Hercegovine (Sava Andeli¢) javljao je vanred-

1letackom providuru u Kotor da je RedZep-pasa aktivan na Ljubomiru, gdje dodatno

Jje tamo3nje osmanske kule. Vidi: T. K. Komap, Hupunwuna doxysmenma, 439,

ome: Gligor Stanojevié, Dalmacija u doba Morejskog rata (1684-1699). Beograd:

104, (dalje: G. Stanojevi¢, Dalmacijay; Faruk TaslidZa, O posebnim okelnostima pod

su Mletani osvajali tvrdave Bosanskog ejaleta za vrijeme Morejskog rata (1684-1699),

vanja, br. 7, Mostar, 2012, 41-49.

vidur Daniel Dolfin je dobio specijalnu pohvalu iz Venecije, jer je taj vojni uspjeh
ostvario ,,izgubivEi samo jednog Sovjeka®. Zapravo, gabelska tvedava se pre  la, a za ,,500
tamo¥njih Turaka garantovan je Zivot i siguran odlazak®, Svi gabelski kri¢ani su ostali, kao i
wponeki Turgin voljan da promjeni vjeru®. U tvrdavi su Mle¢ani zatekli 18 razli¢itih topova
sa dosta municije. DrZavni arhiv u Zadru (dalje: DAZd), R. 76, Sv. V1, 610-611, 619,

15 O namjesniku Burse Abdulah-pa¥i vidi: Haso Popara, Ko je Abdulah-pa%a koji je ukopan
u haremu Careve d?amije u Sarajevu 1105/1694. godine?,  #, G », X XIV, Sarajevo,
2013, 37-58.

'8 To svijedoe dva fermana datirana u july mjesecu 1694. godine. G ), Sarajevo, Rukopis,
br. R -7304.

17 Prema Safvet-begu Badagicu, ime RedZep-padinog bratabi. e Musli-beg, a sina Murteza,
Medutim, osmanski izvori ukazuju Ja se RedZep-paSin b zvao Murteza. OA, TD, No.
861, prev T Hafizovi¢, 122,

'* O tome: Ciro Truhelka, Pabirci iz jednog jajatkog sidzila, GZM, XXX, Sarajevo, 1918,
169, (dalje: C. Truhelka, Pabirci). Spomenuti uéesnik pohoda na Gabelu mutesarif Jenide-
hira Mehmed-pasa, dielovaoc je sa svojih 500 ljudi, i pri tom, kako kaZe jed  kasniji izvje-
itaj, iskazao veliku poZrtvovanost. BOA, GHb, Sarajevski sidzil, Knjiga 2, 86, 121, 40/2,
1107/1695.
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irad Biha¢ je odbranjen, a njegovi branitelji su dostojno nagradeni od osman-
sultana.

Jbrzo nakon iznenadnog prodora habsburike vojske preko rijeke Save i po-
g stradanja Sarajeva u oktobru 1697. godine, te kratkog namjesnikovanja vali-
i Ahmed-pase, uprava Bosanskog ejaleta u februaru 1698, godine zvani¢no je
rena Daltaban Mustafa-pasi. Istom naredbom Visoke Porte, hercegovadki mu-
f RedZep-pasa premjesten je na poziciju muhafiza Livna u Kliskom sandzaku.*
:a RedZep-pasu to sigurno nije bilo veliko iskusenje, r su najteZi dani Beckog
a Livno ved bili prosli.*” Odbrana ovog grada koncem XVII stoljeéa u vise na-
je pojacavana.’® O osmanskoj inicijativi na tom podrucju govori i vojni pohod
1 Dalmaciji (Sinju i Cetini), poduzet u prvim oktobarskim danima 1698. godi-
itom, najvise su stradali Morlaci, a uniStene su mnoge kule i sela na mletackoj
+1ji.* Na osnovu dotadainje ustaljene osmanske ratne prakse, moZe se pretpo-
i da je uz bosanskog valiju Daltaban Mustafa-pa3u, u tim akcijama u€estvovao
yjski muhafiz RedZep-paSa.*°

skih vojnika stigao do Kamengrada, Habsburgovci su 3. jula prekinuli opsadu Bihaca
geli sa povladenjem. Vidi: Radoslav Lopa3ié, Bifia¢ i Bihadka krajina. Zagreb: 1890,
28.

A, GHb, Muhimme defter, Knj. 5, 323, 49, 476/1, 1109/1697.

ava u Hercegovatkom sandZaku povjerena je tada dotadadnjem bosanskom valiji Sari
d-pagi. Vidi: Salih Sidki HadZihuseinovi¢ Muvekkit, Povijest Bosne, 1. Sarajevo: 1999,
lalje: S. H. Muvekkit, Povijest Bosne).

ze§¢1 napad na Livno u toku ovog rata izveli su kotarski uskoci u julu 1686. godine.
le su tada brojne kuée, dZamije, ducani, magaze. Stanovnidtvo grada bilo je prisiljeno
ti se u tvrdavu, ¢ije su k 2 1 bedemi bili neosvojivi. DAZd, R. 76, Sv. V, 340-341.

lie samo izdvajamo naredbu bosanskog valije Korfa Mehmed-pade iz augusta 1697.
, kojom je medu stanovni$tvom grada Sarajeva, nahija Sarajevo 1 Kredevo, kadiluka
Travnik), Celebi Pazar (Rogatica), Bira& i KneZina, J e i Akhisar, sakupljeno uku-
120 vojnika (segbana), te rasporedeno na osiguravanju Livna i njegove okoline. BOA,
Muhimme defter, Knj. 5, 326, 49, 477/2, 1109/16%7.

tanojevié, Dalmacija, 109.

i¢ajeno je bilo da u osmanskim vojnim akcijama prema Dalmaciji, uz bosanskog vali-
styuju i livanjski muhafiz i hercegovalki sandzak-beg. Vidi: S. H. Muvekkit, Povijest
, 400.
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dobiti” i priveliti na neke ustupke oko uspostavljanja nove granice, vra¢ali su se iz
Hercegovine neobavljena posla. Hercegovacki sandzak-beg je za njih bio “najveca
prepreka”, Covjek “zlog srca za mletagku stvar”, sklon da uvijek “hvali svoje vjerne
wéane” * Navodno, RedZep-paSa je Mle¢anima javno poruéivao da ée i gabel-
ska tvrdava (Citluk) u konaénici ostati u sastavu Bosanskog ejaleta.?’
RedZep-pada se u neposrednom poratnom periodu posvetio oZivljavanjt  govi-
ne i obnovi stradalih hercegovackih gradova. U proljece 1699. godine, dok su traja-
pregovori oko razgrani€enja, nadzirao je radove kojim su sanirane k ¢ blagajske
tvrdave.” Takoder, mutesarif RedZep-pasa je Visokoj Porti odgovarao i za gradevin-
ske radove kojim je tokom 1700. godine dogradivana tvrdava u Pocitelju. To zna-
mo i na osnovu hronograma koji je povodom okonéanja tih radova spjevao mostai-
ski pjesnik Bulbuli. Autor u hronogramu, pored ostalog, hvali RedZep-pasu i njego-
ve “andecoske osobine i junastvo™. +
Iste godine 1 700) RedZep-pasa je dobio zadatak da se na mjestu starog grada
Onogosta (danasnjeg NikSica), podigne jada tvrdava.* Paralelno sa tim, hercegovad-
ki mutesarif je bio zasluzan za obnovu pojedinih, u ratu stradalili muslimanskih sa-
kr. 1ih objekata, kao 3to je npr. Kizlar-agina dZamija u kasabi Ljubinje.*
Historijski izvori potvrduju da je RedZep-padina uprava u Hercegovini pono-
vo prekinuta u toku 1702. godine. Taj prekid bio je vrlo kratak, jer je Redzep-pa-
§a u sklopu op¢ih kadrovskih promjena u Osmanskom carstvu, u jesen iste godine
opet imenovan hercegovackim sandzak-begom. Medutim, ponovne namjesnikova-
nje nije dugo potrajalo. Veé u proljece naredne 1703. godine, RedZzep-pasa je ubijen

* Broj su dokumenti koji govore o prijateljskim odnosima izmedu RedZep-pa¥e i dubro-
vatkog kneza. Vidi: I 2K. Komap, Bupwrwuna doxymenma, 121.

7 H. Hajdarhodzi¢, Dubrovacke i mletatke pripreme, 317,

“8 Isto, 325; Hamdija Kreevljakovi¢, Hamdija Kapid#i¢, Stari hercegovalki gradovi, Nase
starine, 11, Sarajevo, 1954, 9.

* Interesantno je da pjesnik u tekstu pored ostalog kaze sljedece: K/ju¢ Bosne je Bihaé,
a cifele Rumelije Beograd, dok je kljuc Hercegovine Pocitelj. Vidi: Mustafa Mujezinovic,
Islamska epigrafika Bosne i Hercegovine, knjigal  Sarajevo: 1982, 410,

* Hamdija Kredevljakovi¢, Kapetanifje u Bosni i Hercegovini. Sarajevo: 1953, 210,

SUBOA, TD, No. 861, prevela . Hafizovié, 115,

*? Kao hercegovatki sandZak-beg spominje se tada Mustafa-pada. Vidi: E. Pelidija, Bosanski
ejalet, 18; Vesna Miovié, Dubrovacka republika u spisima namjesnika Bosanskog ejaleta i
Hercegovackog sandZaka. Dubrovnik: 2008, 137,
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VOJINICI IZ BOSNE U MLETACKIM PREKOMORSKIM
KOPNENIM POSTROJBAMA U 18. STOLJECU*

Lovorka Corali¢
Hrvatski institut za povijest, Zagreb, R« ublika Hrvatska

Apstrakt: Sredisnja tema rada usmjerena je na dielovanje vojnika zavica-
Jem iz Bosne u mietackim kopnenim snagama (pjesastvu i konjanistvu) u 18.
stoljeéu. Rad je zasnovan na obradi gradiva iz Archivio di Stato di Venezia
(fond: Inquisitori sopra ’amministrazione dei pubblici ruoli). Na osnovu
raspolozivih dokumenata prati se nacin biljeZenja vojnika iz Bosne u izvo-
rima, intenzitet njihova spominjanja kroz 18. stoljece, razdioba prema pri-
padnosti piesacima ili konjanicima, osobne znacajke te ukazuje na vojne
zapovjednike [ mjesta stacioniranja jedinica u kojima su popisani. Na kra-
Ju rada donosi se cjelovit popis svil do sada pronadenih i istrazenih vojni-
ka iz Bosne u reCenim mletackim profesionalnim postrojbama.

Kljuéne rijeéi: Bosna, Mletacka Republika, vojna povijest, Fanti oltramari-
ni, Cavalleria Croati, povijest 18. stoljeca

Abstract: Central topic of the article is divected towards the agency of sol-
diers originating from Bosnia in Venetian army forces (infantry and ca-
valry) in the eighteenth century. It is based on the analysis of sources from
the Archivio di Stato di Venezia (archival series of the lnquisitori sopra
I’amministrazione dei pubblici ruoli). On the basis of studied documents,
the way how soldiers from Bosnia are mentioned in the sources, the inten-
sity of their mentioning in the sources, proportion of those belonging to the

* Ovaj je rad sufinancirala Hrvatska zaklada za znanost projektonr  r0j 367! 1aziv projekta:
Vojni¢ki Zivot i slike ratnika u hrvatskom pograni&ju od 16. stoljeca do 1918.).
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CARSKI O VMANSKI GENERALNI KONz JLA
USARAJEVU (191 1918)

Amila Kasumovic¢
Univerzitet u Sarajevu, Filozofski fakultet, Sarajevo,
Bosna i Hercegovina

Apstrakt: Aurorica, na osnovu grade koja se cuva u fondovima Zajednic-
kog ministarstva finansija i Zemaljske viade-opci i prezidijalni spisi, Arhiva
Bosne i Hercegovine, nastoji utvrditi kako se dinamika diplomatskih odno-
sa izmedu Austro-Ugarske i Osmanskog carstva nakon 1908. godine odra-
zila na njihov odnos prema Bosni i Hercegovini. Rad ima za cilj prikazati
otvaranje Carskog osmanskog generalnog konzulata u Sarajevu 1910. go-
dine, potom dati osvrt na pravau podlogu za djelovanje ovog konzulata u
Sarajevu, te analizirati aktivnost osmanskih konzula i njihov odnos s lokal-
Rim organima uprave.

Kljucne rijeéi: Bosna i Hercegovina, Sarajevo, Austro-Ugarska, Osmansko
carstvo, konzulal, Suad Bey, Ressoul Effendi.

Abstract: Based on the sources preserved in the fonds of the Common mini-
stry of finances and the Provincial government — general and presidial re-
cords, of the  chives of Bosnia and Herzegovina, the author has attempted
to confirm how the dynamics of diplomatic relations between Austro-Hun-
gary and the Ottoman Empire after 1908 reflected on their relation towards
Bosnia and Herzegovina. The paper aims to present the opening of the Im-
perial Ottoman general consulate in Sarajevo in 1910, review the legal ba-
sis for functioning of this consulate and to analyze the activities of Ottoman
consuls and their velations with local authorities.

Key words: Bosnia and Herzegovina, Sarajevo, Austo-Hungary, Ottoman
Empire, consulate, Suad Bey, Ressoul Effendi.
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fu Austro-Ugarske 1 Osmanskog carstva, koji se osjecao posebno pred izbijanje
og svjetskog rata. Agresivna ruska politika je sve vise zbliZzavala dvije oronule
iarhije,” koje su teSko mogle pratiti vodece evropske sile poput Velike Britanije,
macke, Francuske i Rusije. U simboli¢nom smislu, osnivanje Carskog osman-
g generainog konzulata u Sarajevu je za domace, posebno muslimansko stanov-
vo, znadilo djelomi¢nu promjenu percepcije Osmanskog carstva: ono sada 1 zva-
10 postaje stranom drZzavom koja ima svoje konzularno predstavnidtvo u Bosni i
cegovini. Time emotivne spone bosanskohercegovackog muslimanskog stanov-
va i Osmanskog carstva nisu bile prekinute, ali su postale optereéene zamrieni
7ilima medunarodnih odnosa.

Osmanska diplomatska sluZzba 1 osnivanje konzulata u Sat evu

Karlovacki mir iz 1699. godine je, na izvjestan nacin, podstakao nastanak i ra-
osmanske diplomatske sluZbe. Do tada je Osmansko carstvo bilo vige orijenti-
+ka politici olacionizma, ali se krajem 17. stoljec¢a doslo do zak 1fka da vanj-
politika Carstva ne moZe biti previde ovisna o strantim drzavama. Prekretnica u
oju osmanske diplomacije se desila u vrijeme Selima III koji je od 1793. godi-
oceo slati stalne poslanike u evropske gradove.!” Veliki korak u daljem razvoju
anske diplomatske sluzbe pred vljalo je osnivanje Biroa za prevodenje 1821.

de pogre3no ime konzula—Fuad Bey, Medutim, dovoljno je pogledati tekst egzekvature
em se jasno navodi ime Suad Bey. Sarajevski list, br. 252, Sarajevo, 22. oktobar 1910, 1.

napori da ustanovimo do kakvih je rezultata po ovom pitanju do#la turska historiografija
urodili plodom. Postoje brojne studije koje daju pregled razvoja osmanske diplomatske
e, ali nismo mogli pronaci studiju koja se bavi iskljuivo osmanskim konznlatom u
evu, iako, vjerovatno, postoji obimna grada koja je nastala kao rezultat rada osmanskih
nlarnih predstavniStava na tlu Monarhije.

om smislu je interesanstan susret | hmut Sefket pae, generalnog inspektora make-
¢ih vilajeta i komandanta efe turske armije, s izvjesnim dr. Sajtenfeldom, koji je bio
< civilnom adlatusu Benku. Susret se desio u vozu krajem 1909, godine i tom prilikom je
enuti pasa isticao odli¢ne odnose izmedu Turs] | Austro-Ugarske. Hamdija KapidZic,
oturski rezim i austrougarske metode suzbijanja oslobodila¢kog pokreta u Bosni i Her-
/ini-pokuzaj njihove primjene u M :doniji 1909. godine, Zbornik radova posvecdenih
neni Salke Nazecica, Sarajevo; Filozofski fakultet u Sarajevu, 1972, 423-424. Zapravo
eresanstna percepeija jednog osmanskog duznosnika, ovjeka iz sistema® o adnosima
wrhije i Carstva.

Ipsirli, Osmanska drzavno uredenje, U: Historija osmanske drzave i civilizacije. 1 (gl.
[shanoplu). Sarajevo: IRCICA/Orijentalni institut u Sarajevu, 2004, 258-259.
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U pocetku je osmanska vlada planirala otvoriti konzulate u Sarajevu i Mostaru.
) tome je ministra vanjskih poslova Monarhije, Aehrenthala, izvijestio ¢. i k. amba-
¢ 1 u Istanbulu Pallavicini krajem aprila 1910. godine, sugerirajuci u svom izvje-
raju da bi se trebalo dopustiti otvaranje osmanskog konzulata samo u Sarajevu bu-
uéi da je ovaj grad bio sjediste konzularnih predstavnika svih ostalih stranih zema-
a, dok sli¢nih predstavnistava nije bilo u drugim dijelovima Bosne i Hercegovine.'®
' 1 kr. Ministarstvo vanjskih poslova i Zajedni¢ko ministarstvo finansija su dijelili
av ambasadora Pallavicinija, te je, u skladu s tim, osmanskoj vladi sugerirano otva-
mje samo jednog konzulata sa sjediftem u Sarajevu.'” Potez osmanske » sti, koji
: i8a0 u pravcu otvaranja konzularnog predstavniStva u Bosni 1 Hercegovini, je bio
sekivan. Osmanska vlast je, sigurno, htjela zadrZati veze sa podruéjem koje je ne-
2¢ bilo sastavnim dijelom teritorija Osmanskog carstva. Medutim, nije zanemariva
| ¢injenica da je musliman o stanovmistvo u Bosni i Hercegovini b ) zahvaéeno
‘ocesom iseljavanja prema osmanskom teritoriju, te je u datim okolnostima, konzu-
rno predstavnistvo Osmanskog carstva u Sarajevu bilo jako potrebno.* Tome u pri-
g ide i ¢injenica da su se muslimanske deputacije iz Bosne i Hercegovine, koje su
Be¢ nosile razliite peticije, obi¢no sastajale sa osmanskim predstavnicima u Bedu

uge diplomatske predstavnike u Bosni.™ M. Imamovié, Pravai polozaj, 39. Smatramo da
jako bitno naglasiti da okupacija Bosne i Hercegovine nije. kako je kasnije potvrdeno i u
arilskoj konvenciji, ugrozila sultanov suverenitet na ovom podruéju, onda nije post  la
itreba da osmanska vlada ima svoje diplomatske predstavnike na teritoriju koji joj. istina
sto formalno, jo§ uvijek pripada. Osmanski konzuiat u Bosni i Hercegovini je mogao biti
voren tek nakon §to je pravni status ove zemlje bio jasno definiran i nije imao viSe provi-
ran karakter.

Ovo nije bio sluéaj u osmanskom periodu. Sarajevo jeste bilo znadajan centar i, kao ta-
0, sjediste razli¢itih konzularnih predstavniitava, ali su postojali i vicekonzulati u drugim
estima u zemlji. Npr. samo je Austro-Ugarska pred kraj osmanske vladavine imala svoja
>dstavniitva u Sarajevu, Banja Luci i Livnu. O ukidanju istih pogledati: Amila Kasumo-
}, Djelatnost konzulata u Bosni i Hercegovini u prvim godinama austrougarske okupacije
78-1881, Godiiniak Centra za balkanolotka ispitivanja. Sar  vo: Centar za balkanoloka
dtivanja, ANU  H, 2014, br. 43, 197-211.

AB | ZMF Praes, 1910 r. 631 (C. i k. Ministarstvo vanjskih poslova-Zajednicko mini-
rstvo finansija, 13. maj 1910).

{omparacije radi navest ¢emo primjer iseljavanja stanovnistva Bosne i Hercegovine nakon
vog svjetskog rata u SAD. Tako se smatra da ovo iseljavanje nije poprimilo Sire razmjere i
se ne moZe govoriti o iseljenickom pokretu, Trgovadka komora u Sarajevu je Ministarstvu
1jskih poslova krajem 1920. godine predlagala da se u Sarajevu otvori konzulat SAD u Sa-
evn, obzirom da se odredeni broj stanovnika Bosne i Hercegovine tamo iseljavao. Nusret
hié, Bosna i Hercegovina 1918-1925. Sarajevo: Institut za istoriju u Sarajevu, 1991, 350.
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1a poseban poloZaj koji je anektirano podruéje imalo u politici Monarhije. Kon-
acija konzulammih aktivnosti stranih sila u sjedi$tu uprave znatno je olakSava-
sao austrougarskim vlastima u smislu kontrole aktivnosti stranih konzula. [zu-
“nije predstavljao ni osmanski konzul. Ovakve olitika je bila suprotna politici
je osmanska vlast forsirala prije 1878. godine, gdje su, pored konzulata velikih
»skih sila u Sarajevu, postojali jos i vicekonzulati i konzularne agencije smjeste-
drugim gradovima tadadnjeg Bosanskog ejaleta / vilajeta.

Jsmanski konzuli u Sarajevu i njihove aktivnosti

>rvi osmanski generalni konzul, Suad Sedad Bey, do§ao je u Sarajevo 16. septem-
910. godine u pratnji kancelara/vicekonzula Ahmet Mouhtara i supruge.® Od-
n c. i k. apostolskog Visofanstva od 29. septembra, potvrdena je egzekvatura,™
sno imenovanje Suad Beya za osmanskog generalnog konzula u Sarajevu, te je
dilo i njegovo definitivno priznavanje u stuzbenom svojstvu i dopustenje za iz-
anje konzularne funkcije od strane lokalnih vlasti.?®

) 881. Dzinina ulica se u osmanskom periodu nazivala DZinin sokak. Nalazila se iznad
*a i tar¥ije. Alija Bejti¢, Ulice i trgovi Sargjeva. Sarajevo: Muzej grada, 1973, 323,
1zova ulica se nalazila kod Klini¢ke bolnice na KoSevu, dok se Kugerina ulica nalazila
lisnjem dijelu grada iznad Velikog parka. Naziv Kucerina nosila je u periodu od 1900.
18. Isto, 269 i 388. Informacije o sjediftima konzulata su donoSene i u turisti¢kim vo-
a. Zijad Sehi¢, Prilog istraZivanju turizma u Bosni i Hercegovini u doba austrougarske
e 1878-1918. Sarajevo: Godisnjak BZK Preporod, BZK Preporod, God. XI, Sarajevo,
307.

iH, ZMF Praes, 1910, Br. 1412 (PriloZen dopis vladinog komesara za grad Sarajevo
n Prezidiju Zemaljske vlade 17. septembra 1910). Funkcija kancelara i vicekonzula je
a znala biti objedinjena u jednoj osobi, &to je i ovdje bio slu¢aj. Kod Hamdi  KreSev-
ri¢a se navedi 17. septembar kao datum konzulovog dolaska u Sarajevo, jer se on vodio
aacijama objavljenim u Sarajevskom listu. Jzvor kojemu smo mi dali prednost smatra-
erodostojnijim jer je nastao u kancelariji vladinog komesara koji je konzula zvanicno i
ao. Usp. H. Kredevljakovié, Serafevo u doba austro-ugarske uprave, 257.

squtur (lat), ,,neka vr¥i, formula kojom jedna dr¥ava daje pristanak na imenovanje
natskog predstavnika druge drzave. Bratoljub Klai¢, Rjecnik stranih rijeci. Zagreb: Na-
i zavod Matice Hrvatske, 2004, 403. ,

rekvatura je objavljena u listovima Wiener Zeitung i Budapesti Kézlony, kao i u sluz-
1 listu u Sarajevu u oktobru iste godine (Sarajevski list, br. 252, Sarajevo, 22, oktobar
1). Tekst egzekvature je glasio: ,,Seine k. u. K. Apostolische Majestét haben auf Grund
vom Minister des kaiserlichen und kéniglichen Hauses und des Aeussern erstatieten
ntertdnigsten Vortrages mit Alierhéchster Entschliessung vom 29. September 1. J. Dem
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su pojedina lica prilikom poziva da preuzmu certifikat za iseljavanje odustaj. . od
aska iz zemlje; drugi su na osnovu certifikata odlazili u Osmansko carstvo, ali su
yakon izvjesnog vremena vracali. Osim toga, bilo je 1 slucajeva ,.ilegalnog” iselja-
\ja, dakle, bez certifikata.”® Medutim, za Zemaljsku vladu je ovo pitanje bilo po-
no osjetljivo bududéi da su lica kojima je izdat iseljeniCki certifikat sve do prela-
granice formalnopravno joS uvijek smatrana zemaljskim pripadnicima. Davanje
yrmacija osmanskom konzulu o certifikatima za iseljavanje dodijeljenim zemalj-
1 pripadnicima, znadilo bi da ovaj konzul, na izvjestan nacin, ostvaruje kontro-
1ad vrienjem iseljeni¢kih propisa austrougarske uprave u Bosni 1 Hercegovini.*

Stav Zemaljske vlade potvrdilo je c. i k. Ministarstvo vanjskih poslova poziva-
i se na ¢lan IIT Protokola koji su Austro-Ugarska i Osmansko carstvo potpisali 26.
ruara 1909, kojim je jasno bilo defenirano da iseljenici iz Bosne i Hercegov:
taju osmanski podanici tek po stupanju na osmansko tlo. Sve do tog momenta oni
smatrani zemaljskim pripadnicima i kao takvi nisu mogli biti predmetom intere- ‘
anja osmanskog konzula. Zemaljskoj vladi je sugerirano da se kod naredne sli¢-
intervencije osmanskog konzula istom ,,prijateljski* ukaze kako nema opravda-
7a njegovo mijedanje u pitanje iseljavanja stanovnika iz Bosne i Hercegovine u
veu Osmanskog carstva.®

lako je ovo pitanje stavljeno ad acta, problemi nisu bili rijeSeni. Naprotiv, odno-
‘arskog osmanskog generalnog konulata i Zemaljske vlade su se dodatno usloZ-
, obzirom na privatno-pravne veze nekadasnjih zemaljskih pripadnika s domo-
om koju su napustili. Tako je, povodom siu¢aja osmanske drzavljanke Pauline
nl al," koja je umrla u Sarajevu, otvoreno pitanje sluzbenog djelokruga osman-

BiH, ZM Praes, 1911, Br. 724 (Zemaljska vlada-Zajedni¢ko ministarstvo finansija, 25.
1911).

to.

B, ZMF Praes, 1911, Br. 1216 (Prezidij Zajednickog ministarstva finansija-Zem ska
la, 30. septembar 1911, priloZen je dopis c. i k. Ministarstva vanjskih poslova od 14.
embra). § druge strane, neke porodice, koje su se htjele vratiti u Bosnu, su se obrat
rougarskom konzulatu za pomo¢. Oko prava na protekeiju, koju su, ogigledno, pojedini
enici trazili, vodila se rasprava izmedu austrougarskih konzulata i osmanske vlasti. Safet
dzovié, Iseljavanje Bosnjaka u Tursku. Sarajevo, Institut za istrazivanje zlocina protiv
.e&nosti i medunarodnog prava Sarajevo, 2006, 158. Sam Achrental nije bio sklon po-
anju legalnih iseljenika jer su oni tretirani kao osmanski drZavljani. DZevad Juzbasic,
eljavanju iz Bosne i Hercegovine poslije aneksije 1908. podine, U: Politika i privreda u
ni | Hercegovini pod austrougarskom upravom. Sarajevo: ANU BiH, 2002, 492.

a umrle je u Sarajevu ostala kuéd. Njena nasljednica je podnijela zahtjev da se kuca pro-
adi podmirenja ostavinskih troskova. Medutim, pravo nasljeda iza umrle su imali njen
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Iako je vicekonzul Mouhtar bio ,nevidljiv* za vrijeme svog sluzbovanja u Sa-
:vu, njegova li¢nost je podstakla niz dogadanja oko kojih se ,,vrtila“ cjelokupna
‘a 0 osmanskom konzulatu u Sarajevu u periodu Prvog svjetskog rata. Naime, c.
Ministarstvo vanjskih poslova je po¢etkom maja 1915. godine pokrenulo inici-
vu da se nekadadnjem osmanskom vicekonzulu, radi sluzbe koju je obavljao od
obra 1910. do januara 1914, dodijeli odli¢je. Zajednicko ministarstvo finansija je
ilo izjaSnjavanje Zemaljske vlade o ovom pitanju. Odgovor nije mogao biti pozi-
iji buduéi da je Zemaljska vlada isticala kako je ovaj vicekonzu! uvijek bio tak-
n i korektan,®!

1 :dutim, Zemaljska vlada je svojim novim prijedlogom za dodjelu odli 1 vi-
onzulu Mouhtara ponovo stavila u drugi plan, u kojem se uvijek, zbog prirode
rarhijske pozicije, nalazio u odnosu na osmanskog konzula Ressoula. Zemaljski
lavar Sarkoti¢ je, iako mu je u privatnom razgovoru zajedni¢ki ministar finansija
zio suzdrZanost po tom pitanju, predlozio dodjelu Komturkreuz,*? odli¢ja dvoji-
onzula &ije su zemlje bile u prijateljskim odnosima s Austro-Ugarskom: njemaé-
1 konzulu Rudolfu Eiswaldtu i osmanskom konzulu Ressoul Effendi.® Posljed-
ie, kako je naglasavao Sarkoti¢, od podetka svog djelovanja u Sarajevu, a poseb-
i vrijeme balkanskih ratova, istakao kao istinski prijatelj Monarhije i zemaljskoj
wi je uvijek izlazio u susret. Podrzavao je zemaljsku upravu i u pitanjima koja
zlazila van njegova resora, zalagao se za interese Monarhije kod svojih nadre-
h, ali je djelovao i lokalno: kod domaéih muslimana na koje je pozitivno ut
sv¢ m drZanjem u kritiénim danima septembra 1914. godine.** Sarkoti¢ je sli-
ito naglagavao da je Bosna i Hercegovina ratna pozornica i da se izv: redn {je-
nje oba generalna konzula duze od jedne godine revnosno dokumentira. Poseb-
2 isticao ulogu Ressoul Effendi u vrijeme ke . su zemlju , preplavile™ izbjegli-
r SandZaka, te je smatrao da bi dodjela takvih odli¢ja u datom momentu imaia
:bno znadenje. >
U to vrijeme Zemaljskoj vladi nije smetala ni okolnost da je Ressoul Effendi
wo poleo traZiti informacije o pojedinim licima za koja je postojala opravda-

3iH, 71 7 Praes, 1915, Br. 517 (Zajedni¢ko ministarstvo finansija -Zemaljska vlada,
1) 1915); Br. 560 (Ponovljen upit) i Br. 569 (Zemaljska vlada-Zajednicke ministarstvo
sija, 17. maj 1915).

mtir (franc.), 1. Isto $to i komandant; 2. Vi¥i &¢in vite$kog reda. B. Klai¢, Riecnik stranih
L 717,

tiH, ZMF Praes, 1915, Br. 728 (Zemaljska vlada-Zajedni¢ko ministarstvo finansija, 16.
[915).

a2
WH, Privat-Registratur, 1915, Nr. 384 (Sarkoti¢-ZMF, 1. august 1915).
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consuls on the Mu m population in the land, wh : from the other they
were afraid that this influence could be abused and in turn endanger some
of the basic principles of Austro-Hungarian administration in Bosnia and
Herzegovina. The circumstance that the Ottoman Empire and Austria-Hun-
gary were on the same side during the First World War softened to an ex-
tent the aftitude of the Austro-Hungarian administration in Bosnia and Her-
zegovina regarding the range of the competencies of the Ottoman consul m
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RASIPNISTVO U PRAKSI SERIJATSK [ SUDOVA U
BOSNI I HERCEGOVINI OD 1878. DO 1914. GODINE

ina Younis
Univerzitet u Sarajevu, Institut za istoriju, Sarajevo, Bosna i Hercegovina

Apstrakt: Na temelju izvorne grade u radu se analizira fenomen rasipnisiva
1 svakodnevnom Zivotu u Bosni u periodu od 1878. do 1914. godine. Po-
sebna paznja posvecena je sudskom procesu kofim je osoba mogla biti pro-
glasena rasipnikom ili rasipnicom, kao i mogucim zloupotrebama istog na
koje grada jasno ukazuje. Rad traga za odgovorom kako je neko proglasa-
van rasipnikom ili rasipnicom. Takoder je napravijena komparacija broja
zvanicno proglasenih rasipnika ii rasipnica prema godinama i religijskoj
pripadnosti, ali i u odnosu na umobolne-sulude. Pored toga kroz nekoliko
konkretnih primjera pruZen je detaljan uvid u kompleksnost ovog problema
i njegovu vaznost u svakodnevnoni Zivotu ne samo rasipnika nego i njego-
ve porodice, ali i Sire.

Kljuéne rije€i: Rasipnici-rasipnice, hadzr, sefih, skrbnik, tutor, imovina, no-
vac, Vrhovni Serijatski sud.

Abstract: On the basis of source material this paper deals with the pheno-
menon of prodigality in everyday life in  osnia in the perioa om 1878 to
1914. Special attention is dedicated 1o the lawsuit by which a person could
have been proclaimed a spendthrift and the possible misuses of it which the
sources clearly indicate. The author searches for the answer 1o how some-
one could have _ ren declared a prodigal. A comparison has been made of
officially proclaimed prodigals with the years and religious belonging, but
with regard to mental challenged persons. Beside this, through several
concrete examples, the author has offered a detailed insight into the com-
plexity of this problem and its importance for everyday life, not only of a
spendthrift but also of his family, and more.
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yzora ni Bileka-Bile¢a, Cajnica-Cajnite, Glamo¢, Kladanj, Kotor-Varos, Livno,
tbinje, Nevesinje i Bosanski Novi nemaju niti jedan slu¢aj rasipnistva raspravijan
ovom sudu, Najvide slucajeva koji su proslijedeni Vrhovnom Serijatskom sudu od
ipno 5lkotarskog Serijatskog suda bilo je iz Sarajeva, njih ¢ak 37, a zatim iz Ba-

Luke 33, dok su Mostar i Prijedor imali po 11 slu¢ajeva, ostali su imali znatno
nji broj rasipnika.” S obzirom na predstavku Vrhovnog Serijatskog suda svim ko-
skim Serijatskim sudovima da se svi slucajevi rasipnistva $alju njima na uvid ove
Jatke mozemo uzeti kao relativne.® -

Razlozi da se n o proglasi rasipnikom jasno su navedeni u MedZelli u « nu
3,,5efih= rasipnik je onaj ovjek kojiras a i upropacuje svoj imetak, troseéi ga
ezposlicu (bez koristi) i prekomjerno (makar i ne u bezposlicu, to jest makar i u
isne svrhe). Broje se u rasipnike i oni ljudi, koji zbog toga, $to su male pameti i
lasti ne poznaju nacina, kojim bi se koristili, te se varaju kod uzimanja i davanja
saobracaju, prometu).”“* Na ovaj ¢lan su se pozivali Serijatski sudovi prilikom ko-
‘ne odluke. Medutim, §ta je predstavljalo prekomjerno trodenje,,makar i u korisne
he* i kako je to kadija tumacio zavisilo je od raznih komponenti.* Najcesci razlo-
:0ji se navode kod muskih rasipnika jesu alkohol i karte, nakon toga ulaganje u ra-
: nesigurne poslove poput trgovine mjenicama itd. Biti rasipnik u ofima rodbine i
niiluka mogao je biti i onaj ko prodaje nekretnine i kupuje ih na drugom mjestu,
i onaj koji putuje. Tako je Mehaga Tuli¢ optuZen da je ,,rasfuckao® imetak izme-
ost: g izbog toga §to ,,...teferi€i i sjela pravi te je na Kiseljak 1 u Stanbol i8ao...“
haga je uspio dokazati da je on sa svojom Zenom vodio Zivot kakav  ikuje je-
som ugledu, zbog &ega je Vrhovni $erijatski sud smatrao da su dokazi nedovoljni
se on proglasi rasipnikom.”’

Sama procedura progladenja rasipnikom traj . je po nekoliko mjeseci i u; -
n se zavriavala u roku od godine dana, zavisno od mjesta stanova: 1 ne samo op-
enika nego i svjedoka. Ovdje prvenstveno mislimo na sl \jeve kada je osoba
¢na za rasipni$tvo bila van granica Bosne i Hercegovine, 1 Cesce je tc  ila Tur-

Samo odredeni dokumenti, njih 228 od 262, imaju saluvane i spise prema kojima se moZe
moviti mjesto odakle je slucaj proslijeden Vrhovnom Zerijatskom sudu.

Izuzetno su rijetki sludajevi koji se spominju u Sarajevskom lis  a o kojima Vrhovni
Jatski sud nije obavije$ten. Medutim, te$ko je biti precizan s obzirom da grada nije ko
tna, a da odredene godine potpuno nedostaju.

fedielle [ ahkjami Serije, €l. 946, 289.

>ored materijalnog stanja, moralno je bilo izuzetno vaZno, dok je kompletna slika dobiva-
:ek nakon ispitivanja samog nacina svakodnevnog Zivota osobe.

ABiH, V§S, E, V-5-63, kutija br. 127, 1911/14,
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ko detaljnih istraga zloupotrebe su se desavale, ne samo od strane podnosilaca za-
htjeva i svjedoka nego i kadija.”’

Poseban problem predstavljale su promjene u svakodnevnom Zivotu koje su
upraZnjavale mlade osobe, njihov nadin Zivota bio je iz ugla starijih Eesto bez razlo-
ga nemoralan.** Koliko je ovaj problem bio prisutan i bez da je zavrSavao na sudu
ukazuju privatna pisma. Jedno takvo nalazi se u zbirci porodice Bakarevié. U nje-
mu Abdulselam odgovara na optuzbe i ,,veoma ostre opomene™ i, ljagu” svom daid-
71 kojeg oslovljava sa dragi hadzija. Naime, njegov daidza hadzi Mustafa je njemu
ostavio pismo u kojem ga je optuZio da se ,lola“. Takoder je naveo da su, kada je
preuzeo upravljanje svojim imetkom, svjedoci naveli da on ,,nikakve hrdZavostine
nema.* On dalje pita ,,jeli te sram sad svoje svjedoke rezil u¢initi?* [z pisma se jasno
vidi da je njega daidza optuZio ,,da se lolo® 1 to potkrepljuje time $to je jednu noé bio
u ,mehani i larmu ¢inio™ a da je ku¢i doSao jedne nociu 21 sat.** Te dvije stvari sma-
trao je da su dovoljne i zaprijetio mu da ée ukoliko se jos neSto tako ponovi on pri-
javiti njega kadiji i sebe postaviti za tutora i upravitelja njegovim imetkom. Abduse-
Jlam je na pismo odgovorio naredni dan, a u prvoj je reenici potencirao da shvata da
ga on takvim pismom ,,stradi kao $to se maleno dijete pladi.” On kako bi se opravdao
odmah napominje osnovne stvari zbog kojih se osoba mogla optuZiti kao rasipnik 1
pife ,,Jesam li se ikomu zaduzio, jesam li 5to prodao bez kakve cijene-jesam li napo-
kon iita upropastio. Ne.* Dalje nastavlja ,.To zato 3to sain se zadrzao u kafani u raz-
govoru sa svojim kolegama ili u Citanju novina. To ako kadija Zeli za to proglasava-
ti ljude po Sarajevu rasipnicima, zaista neée imati kada ni jesti od posla...** Ovo pi-
smo jasno otkriva koliko je ovo pitanje bilo prisutno i koliko je uticalo na odnose ne

31 Najéetée zloupotrebe uocljive su od strane osobe, ili vide njih, koje podnose molbu da se
neko proglasi rasipnikom. Kada je rije¢ o kadijama analiza grade ukazuje da je kadija suklad-
no svojoj procjeni traZio dodatna sviedocenja ili se zadove  avao predls nim svjedocima,
3o je bilo u odredenim  1&ajevima predmet Zalbi na njih i optuzbi o zloputrebi njihovog
poloZaja. Tako je godine 1883. Ibrahim Kapetanovi¢ optuZio kadiju u Kostajnici, Mustafa
ef., da je primio ,ri§vet” mito zbog kojeg ga je na zahtjev njegove majke Pade proglasio
rasipnikom. Kako bi se kadija oslobedio svake sumnje, 16 uglednih osoba iz Kostajnice se
potpisalo tvrdeéi da Ibrahim pide neisti . da je kadija posten. Vidi: ABiH, VSS, E, V-5-21a,
kutija br. 44, 1883/27.

* Najtesée su sviedoci, komsije i rodbina, tvrdili da je doti¢na osoba nakon §to je proglasena
punodobnom postajala ,karta“. To im je bilo dove o da ga smatraju ,,raspiknéom.” Vidi:
ABiH, VSS, E, V-5-41, kutijabr. 88, 1  8/48, E, V-5-45, kutija br. 93, 1900/31.

3 Historijski arhiv Sarajevo, Zbirke i fondovi na erijentalnim jezicima, Porodi¢ni fondovi,
Bakarevié, kutija br. 3, korespodencija inv.br. 13, pismo od 15.11.1891.

 Tsto,
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elimbeg Halilovi¢ je izjavio da on ne zna da je Fehimbeg rasipnik 1 jo§ dodao ,,da
on toliki rasipnik Culo bi se i znalo u Robu$i.“® Kompletno ispitivanje je zavr-
10 12.04. i prema iskazima se nije moglo utvrditi da je Fehimbeg zaista rasipnik.
dija se nije zadovoljio ovakvim izjavama, pa je pokrenuo tajno ispitivanje koje je
vjerio kotarskom predsjedniku Pauliéu. Isti je nakon 10 dana, ta¢nije 17.11.1897.
line pismeno izvjestio Serijatski sudo podacima koje je prikupio. U detaljnom iz-
staju pisalo je kako su saznali povjerijivo da je Fehimbeg nastojao sebi pribavi-
wovac od Srpske banke u Zagrebu i od Hrvatske eskomptne banke. Medutim, ove
| 1ke bile upoznate da je njegov otac preuzeo upravu imetkom te su mu ,,veresi-
1skratili.* Dalje je pisalo da to o€ito nije zaustav  Fehimbega koji je ,,u proslom
u ipak uspio sebi od privatnih stranaka nekoliko stotina forinti da pozajmi, tako
rre kratko vrijeme pozajmio od gostioni¢ara Pavla Kallazya iz Bosanskog Kobasa
) for. od svojeg vinogradara Andrije 250 for. od jedne privatne stranke izP1  avo-
300 for. Ovaj novac je trebao njemu za podmirenje nekog mjenjiénog duga. Na-
je sam saznao,” pi¥e Pauli¢,,,da je Fehimbeg pozajmio vise stotina forinti od izra-
‘ana iz Slavonskog Kobasa nekakvog Goldfingera. Goldfinger se veli da lihvari
¢himbegom. U jednom drustvu izjavio je Goldfinger da kada bi on imao samo
J00 for. drugo niSta radio nebi veé bi novac Fehimbegu pozajmljivo i da bi kod
:a posla gospodski Zivjeti mogao. Takoder se pria da je duzan bjeljinskoj Stedi-
ici na akcepte svojega zeta Osmanbega Pafiéa iz Bjeljine ali nije u stanju istinost
vrditi.* On dalje zakljucuje ,,da Fehimbeg toliko novca treba nije nikakvo ¢udo,
je on rasipnik, razmetalac, podvréen strastima koje ga skupo stoje, on drZi ljubav-
u jednu ciganku u Koba$u, kojoj najfinija odjela i skupocjene dragocjenosti ku-
vati obi¢aje 1 kupuje nadalje nepotrebne stvari i dragocjenosti te ih ve¢ za kratko
jeme iza kako ih se je zasitio za 1/3 ili pak i za Y kupovne cjene prodaje.“* Ovaj
7is je bio kljuéni da kadija OmerhodZi¢ Mehmed Fehimbega proglasi ras  aikom.

Slucaj 4
Mehaga H. Numanbegovi¢, 28anj

Godine 1900. red kadiju Cirkinagi¢ Ali-Rizu stigla je molba T ze sina Meha-
H. Numanbegoviéa da se isti proglasi rasipnikom, kako je Mchaga tvidio zato Sto
mrzi | iz Zelje da mu se osveti [ ponizi ga. Sam Mehaga Vrhovnom 3erijatskom
lu je ispriCao cijeli svoj Zivot, u Zelji da im objasnik 0 se pojam ras _niStva esto

[sto.
[sto.
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gvormni nauéni rad

IZVORI FINANSIRANJA KATOLICKE CRKVE
UBOSNIT [ERCEGOV NI OD 1945. DO 1962. GODINE
S POSEBNIM OSVRTON. NADIF KTNU DRZAVNU
POMOC

Denis Becirovi¢
Univerzitet u Tuzli, Filozofski fakultet, Tuzla, Bosna i Hercegovina

Apstrakt: U radu su na osnovu neobjavljenih izvora i dostupne literature
istrazeni osnovni izvori prihoda Katolicke crkve u Bosni i Hercegovini, te
obim i sadrzaj driavnih dotacija Katolickoj crkvi u Bosni i Hercegovini od
zavrSetka Drugog svjetskog rata do 1962, godine.

Kljuéne rijeéi: Katolicka crkva, driavne dotacije, Bosna { Hercegovina, ko-
munisti, vjerske zajednice, Jugoslavija.

Abstract: Based on unpublished sources and available literature the aut-
hor has examined the basic funding sources for the Catho”  Church in Bo-
suia and Herzegovina, the range and content of state grants fo the Catholic
Church in Bosnia and Herzegovina from afiter the end of the Second World
War until 1962.

Key words: Ca ic Churc  state grants, Bosnia and ferzegovina,
communists, religious communities, Yugoslavia.

Osnovne postavke za bud e ustavne | zakonske propise o p  oZaju vjerskih za-
Inica u Jugoslaviji i Bosni i Hercegovini ile su  nadelu definirane tokom rata
zd  amente Antifadisti¢kog vije¢a narodnog oslobodenja Jugoslavije (AVNQI)
emaljskog antifagistiCkog vijeca narodnog oslobodenja Bosne i Hercegovine (ZA-
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Denis Bedirovic, fzvori finansiranja Katolidke crikve u Bosni i Hercegovini od 1943, do 1962, godine
s posebnim osvriom ra direktnu driavitu pomed
Prilozi, 44, Sarajevo, 2015, str. 105-122.

katoli¢kih svecenika smatralo da prije potpisivanja Ugovora o socijalnom osiguranju
sa Zavodom za socijalno osiguranje treba od Izvrinog vijeca zatraZiti da u 1954, go-
dini odobri finansijsku pomo¢ u visini od 3.000.000 dinara, kao i da u narednim go-
dina planira sredstva za ovu namjenu. ,,UdruZenje katoli¢kih sve¢enika NR BIH na-
ilazio je uvijek na razumjevanje (...) u toku svog petogodisnjeg rada. Raunajuéi na
to razumjevanje UdruZenje je i poduzimalo razne akeije, koje su redovno bile od ko-
risti ne samo za ¢lanove UdruZenja, nego takoder i za opée interese nase narodne za-
je ice. Nafa narodna vlast vodeéi se principom jednakosti i dobrobiti za sve gra-
dane svoje zemlje donijela je Uredbu o socijalnom osiguranju klera. Nase Udruze-
nje odmah je pozdravilo svesrdno taj akt nae viasti. Vidielo je tu dobronamjernost
i Zelju, da svi gradani nase zemlje uzivaju plodove ovoga akta naseg novog Zivota i
rada. {...) Mi smo sviesni da je ovo velika molba No svijesni smo i toga, da je nasa
narodna viast samim aktom izdavanja Uredbe o socijalnom osiguranju klera ulinila
mnogo I da se je pokazala naj§irokogrudnijom na svijetu, pa smo uvjereni, da e ista
ta nasa narodna vlast i¢i do kraja i svakome pokazati svoju Sirinu i dobronamjernost
te nam i na ovaj nacin omoguciti uzivanje beneficija, koji je dat Uredbom o socijal-
nom osiguranju. Nadamo se da éemo znati opravdati i pred svakim istaéi sve ono, §to
nasa narodna viast {ini i za sve sveéenike Katolicke crkve” (kurziv D.B).3

Paralelno sa molbama za povecanje drzavne pomoéi Katoli¢ka crkva je aktu-
elizirala 1 trazila povrat svoje imovine koja je oduzeta agrarnom reformom i di
gim poslijeratnim mjerama. U nemoguénosti da vrati imovinu oduzetu agrarnom re-
formom, Rimokatoli¢ki Zupski ured iz sela Osova (Zep&e) je, pored ostalih, pisao i
predsjedniku Federativne narodne republike Jugoslavije Josipu Brozu Titu. U dopi-
su je, izmedu ostalog, stojalo:

»INas 1.388 potpisnika ove pretstavke iz sela Osova, posta Zepc“:e,
NR BiH, obra¢amo se vama, onome koji je mnoge nepravde otklonio i
mnogu suzu utro. Iscrpili smo sve ustavno-pravne argumente. Obracali
smo se na sve strane i traZili pravdu, samo pravdu, :  nigdje nismo na-
i8li na razumijevanje. Upravni aparat kao da se natjece da nekom nasko-

* U opsirnom obrazloZenju razloga koji su uticali da UdruZenje katoli¢kih sveéenika u Bosni
i Hercegovini napie ovu molbu stojalo je, posebno se naglaava ,,da jedan katolicki svedenik
na podrudju nade republike nije u stanju placati mjeseéno za socijalno osiguranje sumu od
2.900 dinara, 5to bi prosjetno iznosilo za svakog £lana nadeg UdruZenja. Svaki se na¥ ¢lan
veseli socijalnom osiguranju, jer je to zbilja jedan veliki beneficij sa strane nade vlasti, ali
svaki Zali, §to nece biti u stanju udovoljiti svojim obavezama, koje iz toga proizilaze.* ABH,
KZVP, k. 3, br. 144/1954, Dopis UdruZenja katolizkih svecenika upucen IzviZnom vijecu
Narodne republike Bosne i Hercegovine, 6.7.1954.
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Viadan Vuklis. Sarajevski dosije Helmuta Klozea: 1933-1937
Prilozi, 44, Sarajevo, 2013, str. 181-205.

nis.” Klozeov predmet se nalazio u sastavu povjerijivih spisa Drinske banovine, koji
su, kao $to je ve¢ poznato, odteéeni u plamenu koji je zahvatio depo br. I Arhiva BiH
u februaru 2014. godine. Da li je predmet saCuvan i u kakvom je stanju, nije mi po-
znato, jer se taj dio arhivskog fonda 10§ uvijek sreduje.

Svi dokumenti navedeni u ¢j sti ili djelimi€no u ovom tekstu sastavni su
dio istog predmeta: Arhiv Bosne 1 Hercegovine (Sarajevo), fond Kraljevska ban-
ska uprava Dirinske banovine, serija Pov. DZ (Povjerljivo — DrZavna zagtita), br,
2802/37. Pojedini dokume:  su obi¢no zavodeni posebno po prijemu, ali su potom
pripajani predmetu Pov. DZ 2802/37 od trenutka kada je ovaj otvoren. Svi dokumen-
ti su transkribovant doslovno, sa svim gramatickim i pravopisnim grefkama, uz ko-
rekcije ociglednih greski u kucanju i uz dodavanje potrebne interpunkcije. Spisi koji
se ticu Klozea pocinju dopisom Uprave policije u vezi sa molbom za dozvolu borav-
ka u Sarajevu.

VIIPAB  ITOMHUUMWJIE V CAPAJEBY
bpoj: 34041/33.

6. oktobpa 1933. roaMue

Capajeso

Mpepmet: XeamyT Knoze, Hemauku n3bernnia, aozsona Sopaexa.

Kpamercko] OaHcko] ympaBH apuicke OaHOBHHE, YTpaBHO
onejbebe y Capajesy.

Hact M je poctarutd mMonby Xenmyra Krosea, Hemavkor
usbernuue m3 J  kenmune /Peny6nuka Hemauxa/ ca  3pemTajem, na
j& WMeHOBaHW Jomao y Hawry Jpxaey on 29. 7. 1933, -ay Cap: By
dopaenoa 14.8. . .

Ilo sauumamy je KIBIJKERHHK, a 0aBH ce MCKIBYYHBO
KibiDK iOUIYY M JONHMCHBaEke[M] ca CTpaHHM HOBHHAMa Kao
capanHHUK.

[o! '©je UMEGHOBAaHH MOJCHJEBE BEPE, TO CE MPEMJIAKE Y CMECITY
pacnuca Kp. Gancke ynpase apuHcke Ganosmne 1 8. VI 1933,
roaute 11. Bp. 13060/33.

[Nonanrama j& MCIIPABHOL.

B. ... YnpaBHHKa NONKUM]E.

Andrej Rodinis, ,,Grada o Spanskom gradanskom ratu u Arhivu Bosne i Hercegovine®,
Frada Arhiva Bosne | Hercegovine, br. 3 (2010}, 155-205,













Vladan Vukliii, Sarajevski dosije Helmuta Klozeq: 1933-1937
Prifozi. 44, Sarajevo. 2013, str. 181-205.

Bapuenonn, a koju ¢y ynyhenu Knosey [...] [Ipa nprmjepka cy yuyhena J{pxasHom
ty:kAoLy y Capajeny.” Napominje da je na Klozea upuceno dvadeset primjeraka jed-
nog lista, &ije je latini¢no ime upravnik ili njegov pisar zaboravio rukom upisati v na-
mjemno ostavljen prazan prostor dopisa. Uprava policije KBUDB $alje petnaest, a dr-
Zavnom tuZiocu pet primjeraka ovog lista.

Preciznije re¢eno, Klozeu su u Sarajevo dostavljeni materijali koje je izdavala
grupa DAS. Materijali pronadeni u predmetu Helmuta Klozea su: 1.) broSura ,,Was
sind die CNT und die FAI?* (47 stranica; ovo je greSkom identifikovano kao &asopis
~Libertat™, u stvari, ,Libertat" je natpis na propagandnom posteru koji je uzet kao
predlozak za korice brosure), 2.) ,,Boletin del informacion®, bilten CNT-FAI umno-
Zavam $apirografom (takode na njemackom) i 3.) list Direkte Aktion (broj 1), zajed-
ni¢ko izdanje DAS-a i Regionalnog komiteta CNT-FAI za Kataloniju.

Ubrzo zatim, Drzavne tuZilastvo u Sarajevu pod brojerr $t: 4/1937-9 0d 30. ja-
nuara 1937. godine izdalo je rjeenje kojim se zabranjuje ,rasturanje i prodavanje®
lista Direkte Aktion. Dana 17. februara 1937, nacelnik ODZ MUP-a potpisao je sa-
glasnost {dostavijena 20. februara) na odluku KBUDB, Pov. DZ 443/37 od 1. febru-
ara, da se Klozeu usl 1ti pravo na dalji boravak u Kraljevini Jugoslaviji. Dana 18.
februara Uprava policije u Sarajevu, na osnovu naredenja Pov. DZ 443/37, izvijesti-
la je KBUDB (primljeno 22. februara) da je Klozeu urugena odluka o zabrani daljeg
boravka u zemlji.” U stvari, sauvana je potpisana dostavnica prve odluke o zabrani
boravka koju je Kloze primio jo3 8. februara. Prije sprovedenja ovih odluka u djelo,
policija je odluéila da Klozea pozove na saslu$anje.

Kpapesuna Jyrocnasuja

VIIPABA [1OJIMLIUIE

[Tow Gpoj 393

23 thebpyapa 1937 roa.

y CAPAJEBY

XeamyT Knose meMauky eMHUTPaHT - H3TOH

KPAJFEBCKOJ BAHCKOJ VIIPABU Il IPUHCKE AHOBHHE

CAPAJEBO

Pemremem Kpamwescke Gancke ynpase Ios. M. 3. 06poj 443/37
on 1 ¢ebpyapa T. roj. onospana je n03Bojia GopaBka Ha Heospeheno
rpHjeme XeimyTy Kiloze-y, leMauKoM eMHIPAaHTY, TE MY j€ pHjelietbe

7 Iz za sada neobja¥njivog razloga, u pomenutom dopisu Uprave policije, pored Klozeovog
imena, u zagradi je napisano ime, vijerovatno kao alijas, Vilhelm Robert.
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Vladan Vukiis, Sargievski dosije Helmuta Klozea: 1933-1937
Prifozi, 44, Sarajevo. 2015, str. 181-203.

THE SARAJEVO FILE OF HELMUT KLOSE: 1933--1937

Summary

Helmut Klose (1904—-1987) was a German anarcho-syndicalist, a famous
vagabond, a correspondent of several leftist newspapers and journals and
an associate of anarcho-syndicalist Freie Arbeiter Union Deutschlands. In
1933, when Hitier rose to power, Kiose fled from Germany and arrived to
the Kingdom of Yugoslavia. He settled permanently in Sarajevo, where he
worked as a guide for foreign tourists. Kiose drew on himself the attention
of police when in January 1937 he started receiving propaganda materials
produced and sent by the Gruppe Deutsche Anarcho-Syndikalisten in Aus-
lands (DAS). DAS was a German national anarcho-syndicalist group based
in Barcelona, which was active on the republican side in the Spanish Civil
War under the auspices of the anarchist-controlled Confederacion Nacion-
al del Trabajo. This text is an annotated compilation of transci tions of
documents from the fond of the County Government of Drinska Banovina
(Archives of Bosnia and Herzegovina, Sarajevo), kept in the file that testi-
fies about police surveillance over Helmut Klose. Two of the most interest-
ing records are the hearing of Klose conducted on February 22nd 1937 in
which his entire biography is told firsthand, and the letter written by Klose
on March 16th 1937 in Portbou in Spain and sent to his German  ends in
Sarajevo, but intercepted by the police. After his interrogation, Klose did
not wait for the authorities to cancel his residency permit and escort him
out of the country, but he successfully fled without leaving a trace w 2
finally reached Spain, where he joined the German anarchist units. Besides
telling this interesting story, the file pror ts the author to raise a few ques-
tions, the most important one enquiring about the existence of Germana -
fascist émigrés in Yugoslavia. For obvious reasons, Yugoslavia was not =
most welcoming place for immigrants of leftist political orientation (social-
democratic, communist or anarchist), but the story of  :lmut Klose and his
German friends in Sarajevo, as well as few other stories, leaves an impres-
sion that ere is a micro-historic case worthy of fur  2r research m

{ Translated by author)
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‘ece vertikalnom linijom od drustva pre-
ia drzavi, ali i od drzave prema drustvu,
+ horizontalno izmedu pojedinih, Cesto
iprotstavljenih, aktera iz iste druitvene
rukture.

Pored navedenog, druga, ali nidta manje
tna odrednica ove knjige jeste prostor i
ijeme koje autor obraduje. Omeroviéev
kus je Bosna i Hercegovina, jedinstveno
Iministrativno podrudje sa institucijama
je su preziviele slom Austro-Ugarske
onarhije i kao takve, posredno preko
-zave Slovenaca, Hrvata i Srba, nakon 1.
wcembra 1918. godine postale sastavnim
jelom Kraljevstva Srba, Hrvata i Slovena-
. Ujedno je to i poéetna tacka vremen-
og okvira ovog istrazivanja, a krajnja je
121. godina kada je novofermirana drza-
dobila svoj pr  ustav. Upravo je odabir
ih hronoloskih odrednica veoma vazan,
idudi da se na nekim analiziranim pri-
ferima moze vidjeti kompleks nesrede-
1 odnosa, neuskladenog zakonodavstva
ijegove neadekvatne primjene u drzavi
ja, na posljedicama jednog - za tadadnje
ilike najvec¢eg - rata, podinje graditi je-
1stvene institucije i drzavni mehanizam
ji treba pokazati opravdanost ujedinje-
1 teritorija i stanovnidtva, koji su u pro-
dom vrermnenskom periodu bastinili veo-
1 razlicita, moze se redi i suprotstavljena,
torijska iskustva,

Zbog prethodno navedenog je autor
0 posebno poglavlje izdvojio kljuéne ka-
iteristike | temeljne tokove drustveno-
litickih odnosa u Bosnii Hercegovini kao
stavnom dijelu Kraljevstva Srba, Hrvata i
venaca isticudi najznacajniju odredni-
tog skoro trogodiinjeg perioda, a to je
jeme tzv. ,drZavnopravnog provizorija”
nosne vrijeme u kojem novofermirano
ljevstvo nije imalo teme i pravni akt
Istav. Ovu epizodu slijede opisi dogada-

nja na bosanskohercegovackom podrudju
jedinstvena po karakteru i kao takva pred-
stvaljena - ,nemirna vremena”

Svi prethodni dijelovi knjige mogu se
na edredeni nacin €itati i kao &iroki uvod u
njen najznalajniji dio, odnosno, poglavlja
koja govore o drZavi kao subjektu i objek-
tu politickog nasilja. O¢ito ne bez razio-
ga, driavi kao subje 1 politickog nasilja
posveceno je najvise painje, a sastoji se
u analizi naslijedencg, prenesenog i no-
vousvojencg zakonodavstva, zatim analizi
administrativnog aparata, sigurnosne sluz-
be, pravosuda (tuziladtva i sudova), potom
zatvorskog sistema, koji ukljucuju zatvore i
kaznene zavode, logore za izolaciju, te dru-
ge pojavne oblike rada drZavnog aparata
usmjerenag prema drutvu kao cjelini. To
se posebno odnosi na analizu+  zure bo-
sanskohercegovacke Stampe, z m Stam-
pe koja je izlazila izvan Bosne i Hercegovi-
ne, cenzure ¢ lih tampanih spisa, kao i
cenzure pisama, telegrama i telefonskih
razgovora. Drizava kao subjekt politickog
nasilja pojavijuje se i kroz policijski nadzor,
ograniavanje prava javnog govora i okup-
ljanja, progon iz mjesta boravka i sl. Sve
navedeno Cini najobimniji dic ove i ze
Obim politickog nasilja koji provodio drza-
varazumljiv je, prije svega, uk« <o na pravi
nacin razumijemo smisao i nacin funkcio-
niranja drzave, odnosno, mehanizme koje
drZava ima na raspelaganju kao i pratecu
mo¢ koja uz navedena sredstva najéeice
zajedno ide,

Nasuprot sirini mogucénosti za provode-
nje politickog nasilja koju ima drzava stoji
drustvo, manje ,naoruZano moguénosti-
ma” ali jednako uklju¢eno u osnovne drus-
tveno-politicke procese iz kojih proiziazi
i prostor na kojem se drustvo, odnosno
pojedinci pojavijuju kao subjekti, a drza-
va kao objekt politickog na: 3, Omerovi¢
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Analizirajudi opdi stav prema Romima
do najnizih instanci drustva, autor u po-
sliednjem poglaviju monografije, Odnos
stanovniStva prema Romima u meduratnof
Hrvatskoj (str. 187-202), pokusava dokuciti
kako se na terenu odvijac Zivot hrvatskog
i romskog narada. fako navedi nekoliko
pozitivnih primjera suZivota romskog i
neromskog stanovniétva, ipak preovlada-
vaju primjeri sukoba proistekli iz stvarnog
romskog kriminaliteta ili stereotipne per-
cepcije Roma kao lopova, vai  ca, lijenci-
na, « maca djece. Bez obzira §to su Romi
percipirani na najnegativniji nacin, ipak su
u sukobu s njima hrvatski seljaci bili ti koji
su pokazali brutalnost i surovost pribjega-
vajuci lindovanju, mucenju vatrom, pro-
tjerivanju Roma te paljenju njihovih kuda.
Bez obzira na navedene primjere medu-
sobnog nerazumijevanja romskoq i hrvat-
skog stanovnistva te ofiglednu drudtvenu
marginaliziranost, Romi su u meduratngj
Hrvatskoj ostali postedeni diskriminiraju-
¢ih mjera uskladenih s nacisti¢kim planom
rieSavanja tzv. romskog pitanja. NaZalost,
takva sudbina ih je ipak stigla s usposta-
vom ustaske viasti kada su u demograf-
skom smislu najvise stradali. S izuzetkom
ovdje tre anog meduratnog perioda,
poloZaj Roma na hrvatskim podrudjima od
doseliavanja do sredine XX stoljeca nije se
mnogo razlikovao od poloZaja njihovih su-
narodnjaka u drugim evropskim zemr ima.

Polozaj Roma u meduratnoj Hrvatskoj
Danijel Vojak je uspjesno rekonstruisao
tretirajuci vaine segmente top nitanja

rojnost, pravni, priviedni, dr veni i
zdravstveni polozaj Roma, odnos drzav-
nih, lokalnih, crkvenih vlasti i domaceg
stanovniStva prema njima), te analizirajudi

sudbinu Roma u kontekstu nezaintereso-
vanosti sluzbenih vlasti za romsku popu-
laciju i opteredenosti vedinskog stanovnid-
tva problemima privredne nerazvijenosti,
kulturnog antagonizma te predrasudama i
stereotipima prema drugima. Autor je pra-
tio odnos viadajucih politickih strukutra
prema Romima, ali ostao je neistrazen po-
jedinacan stav vodecih hrvatskih politickih
stranaka u meduratnom periodu, odnasno
njihovo percipiranje romske manjine.
Knjiga Danijela Vojaka U predvecer-
je rata: Romi u Hrvatskoj 1918. - 1941 je
dopunjena doktorska disertacija koju je
autor uspjesno odbranio na Filozofskom
fakultetu Sveucilidta u Zagrebu 2011. go-
dine. Nauéni rezultati prezentovani u Sest
poglavlja dopunjeni su tabelarnim i kar-
tografskim prikazom prisutnosti Roma na
hrvatskom podrudju od prvih popisa 1780.
do 1931. godine kada je izvrien posljednji
popis stanovnistva u Kraljevini Jugoslavij,
te brojnim fotografijama i novinskim isjec-
cima koji ilustruju romske obicaje i sva-
kednevnicu. llustrovana oprema dodatno
obogacuje glavni tekst monografije.
Zasnovana na obimnoj izverneoj podlo-
zi, analizi, komparaciji i kontekstualizaciji
autorovih rezultata istraZivanja, ova mono-
grafija s pravom nosi nauéni epitet  red-
stavlja veliki doprinos razumijevanju sud-
bine Roma, njihove kulture u meduratnom
periodu Hrvatske te je svojim sadrzajem
vrijedan doprinos romologiji uopste. Kori-
Stena metodelogija te predodene naucne
spoznaje mogu biti dobar pokazatelj pri
istrazivar  spomenute nacionalne skupi-
ne u bosanskohercegovackim okvirima.

Sanja Gladanac
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Radove je objavijivao u novinama Srpska
rije, Islamski svijet, godidnjaku Pravda,
Jugoslavenskoj posti, casapisu Pregled, Slo-
bodna, listu Gajret, zatim u Kalendaru Gaj-
reta i brojnim drugim casopisima.

U éetvrtoj cjelini (71-143), autor pise o
radovima koje je Oki¢ abjavio u Republici
Turskoj. Navodi niz knjiga i tlanaka, zatim
radove objavljene u enciklopedijama, re-
ferate na naucnim skupovima, zatim prije-
vode na turski jezik, predgovore knjigama
i z¢nicima i sli¢no. Mnogi radovi govore
da se Muhamed Tajib Oki¢ konstantno ba-
vio historijom Bosne i Hercegovine. Radovi
ostali iza Okica u rukopisu saduvali su se
zahvaljujuci njegovim brojnim uéenicima
koji iskazuju veliko postovanje prema svo-
me profesoru.

Up yjcjelini (147 15), autor pokazu-
je da se profesor Oki¢ u svom naucnom
radu bavio vecim brojem naucnih discipli-
na. Autor je posebno izdvojio tri: historija,
tefsir i hadis. Pored te tri nauéne discipline
Oki¢ se ogledao i u drugim nauénim disci-
plinama

U pisanju svojih nauénih radova prili-
kom istrazivanja Oki¢ obilato koristi zna-
nje, oko deset stranih jezika, u svim na-
uénim oblastima, 3to radovima daje Siri

aucni znacaj.

U iestoj ¢jelini {199-201) autor pise o
neobjavljenim Qkicevim radovima, navo-
dedi posebno njegovu doktorsku diserta-
¢iju pod naslovom Hasan Kafi de Bosnie, sa
vie et ses ocuvres, avec la traduction de son
ouvrage Nizam-ul-ulema. Autor navodi i niz
drugih radova koji su ostali u Okicevoj ru-
kopisnoj ostavi .

U sedmoj cjelini (205-209) autor uka-
zuje na nezavriene projekte na kojima je
Oki¢ radio, a mnogi od tih projekata su se
odnosili historiju Bosne | Hercegovine, ali i
na pitanja iz povijesti islama u Jugoslaviji i

Madarskoj. Ocjenjujudi te nezavriene pro-
jekte, autor zakljuCuje da je velika 3teta Sto
nisu ugledali svjetlost dana kako bi bili do-
stupni iroj nauénoj javnosti.

U poglavije Umjesto zakljucka (211-217}
autor govori o mnogim disciplinama koji-
ma se profesor Oki¢ uspjeino bavio. Vaznc
je napomenuti da je on pratio drustven:z
kretanja u cijelom svijetu. Imao je kores
podenciju sa ljudima iz cijelog svijeta ¢
posebno sa u¢enim fjudima iz Bosne i Her
cegovine | Republike Turske. U njegovorr
posjedu bio je veliki broj rije¢nika i grama
tika.

Muhamed Tajib Oki¢ ostavio je velik
trag u nauénim krugovima u Bosni i Herce
govini i Republici Turskoj kako svojim na
ucnim radovima tako i po svojim uenici
ma koji su postali znacajan dio akademsk:
zajednice u navedenim drzavama.

MNa kraju ovog znalajnog djela auto
Kemal Basi¢ naveo je Literaturu (219-228
kao i Prilog {233-243), u kojem se nalaze fo
tografije profesora Okica sa znaéajnim lic
nostima iz oblasti politike, nauke, kulture
akademske zajednice.

Knjiga Kemala Basica Muhamed Taji
Ckic: Zivet i dielo otvorit ce odi iroj naud
noj javnosti kako u Bosni i Hercegovir
tako i u Republici Turskoj. Projekti koje j
zapocfeo profesor Okic i danas su aktuelr
i mogli bi biti podstrekaé nau¢nim institt
cijama u Bosni i Hercegovini da nastave s
istrazivanjima na navedenim projektim
koje je zapoceo naudnik Okic. Vedina o
tth projekata, kaoin  ovisegmenti, mog
bi biti teme mnogih magistarskih i dol
tarskih teza kao i nauénih djela iz oblas
kojima se bavio cijenjeni nauénik. U knji
je na strucan i naucan nacin obraden Ziv
i naucni rad profesora Muhameda Tajik
Okica i dobro ¢e dodi nautnim krugov
ma u Bosni i Hercegovini i Turskoj da ¢
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udaljavanja Jugoslavije od Sovjetskog Sa-
veza, Poseban osvrt je na Huseina Bozu i
diskursu o identitetu bosanskih muslima-
na. Etnicki naziv Musfiman za Omeriku je
trebao imati sekularnu konotaciju jer su
se komunisti plasili peliticke mobilizaci-
je preko religije. Medutim, ovdje se treba
napomenuti da zanimanje sa etnickim ili
nacionalnim nazivom bosanskih muslima-
na zahtijeva dublje razmatranje i moze se
posmatrati iz vise ualova. Bitno u ovom
kontekstu je da se b muslimani nisu
bavili nacionalnim identitetom bosanskih
muslimana.

Zadnje poglavlje Reaktiviranje mreZe
Mladih muslimana (1960-1983) analizira
ponovno oZivljavanje organizacije 1965.
godine. Mladi muslimani stvaraju kontakte
sa omladinom, izmedu ostalog i preko Hu-
seina Boze, medutim masovni pokret tada
izostaje. Njihove aktivnosti su, prije svega,
usmjerene na intelektualni rad. fslamska
Deklaracija Alije |zetbegovica, kao i pret-
hodni radovi ove organiza 2, upudéuje na
dekadenciju bosanskih muslimana i pozi-
va na povratak vjeri. Prije svega se propagi-
ra pridrZzavanje moralnih normi odredenih
isfamskom religijom.

U zakljuéku se, izmedu ostalog, kon-
stantira ambivalentan odnos koji je posto-
jao izmedu Mladih muslimana i islamskih
organizacija. lako su kritizirali islamske
klerike, tek uvezivanje sa El Hidaje i Islam-
skom zajednicom Mladim muslimanima je
omogudilo Sirenje i jacanje njihove mreze.

Knjiga predstavlja marljiv rad istraziva-
nia historijske grade i iznoienja podataka
o Mladim muslimanima. Prednost djela je
u analiziranju odnosa i povezanosti izme-
du razli¢itih nosilaca islamskih dis rsa
kao i uvezivanja historijskih dogadaja ve-
zanih za islam u Bosni | Hercegovini sasta-
jalista bosanskih muslimana. Sa ovakvim
pristupom omogudeno je bolje shvatanje
nastanka, razvoja i ideologije Mladih mu-
slimana. Za one kgji se zanimaju ovom te-
mom posebno je od znaé  detaljno opi-
sivanje stvaranja mreZe ove organizacije,
kao i akribi¢no istrazivanje njenog 3irenja.
Zbog sveobuhvatnosti djela i prer  da ra-
zvoja diskursa unutar islamskog ke 1sa
uc edenom vremenskom periodu, pre-
porucljivo je da knjiga bude u dogle 10
vrijeme prevedena na bosanski jezik, k3
bi bila dostupna bosansko-hercegova |
javnosti.

Aldina Cemernica
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u slu¢aju pocinjenih nedjela. U privatnim
razgovorima Karadzi¢ je u ovom razdobiiu
ozivio smrtonosni senzibilitet i slike svog
miadalackog pjesni¢kog stvaraladtva. U
javnost je diskurs “nestajanja” naglo dos-
pio tokom odrzavanja vidednevne Osme
zajedni¢ke sjednice vijeda Skupitine SR
Bosne i Hercegovine, nakon koje Karadzic
svoje politicke o  1ke pocinje da donosi
promisljenije [ planski, Naime, sa svojim
sliedbenicima je 24. oktobra 1991. godine
formirao zasebnu Skupstinu srpskog naro-
da nastalu iz jezgra koje je Cinio Klub srp-
skih delegata Skupstine.

Ovu novooformljenu i nelegalnu Skup-
itinu je, da bi bila viestranaéka, formalno
sacinjavalo i nekoliko srpskih poslanika
koji nisu hili clanovi SDS-a. Prvi zadatak
ove Skupitine bilo je organiziranje i provo-
denje plebiscita medu srpskim narodom
u Bosni i Hercegovini koji je proveden 9.
i 10. novembra 1991. godine, iji rezultati
su Karadzi¢u omogudili da planira stvara-
nje zasebne jednonacionaine paradrzav-
ne tvorevine unutar Bosne i Hercegovine.
Moguce pripajanje ove politicke kreacije
biti ¢e stalan uzrok neslaganja delagata na
skupstinskim sjednicama srpskog naroda
do kraja ratnih desavanja. Karadzic je svoje
planove ¢ raja 1991.i prve polovice 1992,
godine kreirao u skladu s pretpostavkom
da ¢e se Europska zajednica kod rjelava-
nja politicke krize u Jugoslaviji pridrzavati
nalela narodnog samoodredenja, $te nije
bio slucaj. Kraj februara 1992. godine se
¢inio kao vrhunac njegove politicke vla-
sti, uspjelo mu je ulutkati autonomaska
kretanja u Krajini, u¢vrstio je poziciju stra-
natkog vode, nakon razgovora u Beogra-
du znao je da ima podriku JNA u svojim
politickim nastojanjima. Nakon marta i
pocetkom aprila bic je spreman na nasilno
ivojno  zlovanje kako bi sprijecio bosan-

skohercegovalko stjecanje nezavisnost
Ostavljajuci Sarajevo u vojnom obruct
povlaéi se na Pale, odakle ¢e voditi krvay
bosanskohercegovaiku dramu. Uvod
najkrvaviji evropski pohod nakon Drugo
svjetskog rata zapoceo je kada je Radova
Karadzi¢ 12. maja 1992. godine pred Skur
tinu srpskog naroda iznio Sest strategi
skih ciljeva srpskog naroda u Bosni i He
cegovini, Tokem trajanja vojneg sukob
Kardziceva je politicka uloga pocela gubi
na znacaju, odnos s Milosevicem se poste
peno pogeoriavao, a 5§ vojnim zapovjer
nistvom Republike Srpske je bic u kot
stantnoj zavadi. Kao samozvani zastupn
interesa srpskog naroda nije uspio da pre
medunarodnim pregovaralima u potp
nosti legitimira srpske nacionalisti¢ke z
htjeve. Skupitina bosanskohercegovack
Srba redom je cdbijala niz mirovnih prije:
loga i planova za ustavno-pravno i teritol
jalno uredenje Bosne i Hercegovine, zbt
¢ega je medunarodna zajednica pritisko
na sluzbeni Beograd uspjela posteper
nametnuti rjedenje krize i okoncati rat
Bosni i Hercegovini. Kao osoba trazena ¢
MEKSJ, KaradZi¢ je bio primoran da napu:
polozaj predsjednika epublike Srpske
sve funkeije vezane za politicko djelovan
Medutim, arhitekt bosanskog genocida
uz podriku institucija, brojnih saradnika
uspjesnu tjelesnu preobrazbu u okultnt
lijecnika, izbjegavao hapienje sve do st
dine jula 2008. godine.

Autor je nasumnijivo izvrsni poznavat
arhivske grade koja je tokom  akon r:
prikupljena za potrebe suda u Haagu. N
veca vrijednost knjige koja je opremije
i s Kronologijom dogadaja, nekoliko fol
grafija i crno-bijelih karata, Popisom k
tica i Indeksom li¢nih imena, geografsl
mjesta | pojmova, a koja je pred bos:
skohercegovackom publikem dostup
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Cernu izdvaja u odnosu na ostale ponu-
dene radove. Ono $to najprije uoCavamo
jeste savremeni pristup temi koja nije bila
nepoznata u historiografiji, ali je prvi put
postavliena na ovakav nacin. U radu pod

slovom METUS TURCHORUM ~ Strah od
Turaka u srednjoviekovnoj Bosni, Dautovi
sagledava metode kojima su se Osmali-
je sluzile kako bi | irile svoj uticaj na
prostoru koji su u konacnici osvgjali, te
strah kao rezultat osmanske prijetnje. lako
ograni¢en prirodom izvora kojima ras-
polazemo, Dautovic je postavljenu temu
dosta uspjeino sagledao i to na tri nivoa:
strah kod obicnih ljudi, ali i viastele, njiho-
vo bjezanje pred osvajacem i sklanjanje
u sigurnije krajeve i druge drzave, zatim
uticaj opasnosti na trgovinu koja je bila
pogedena stainim | ackanjem trgovackih
karavana i trgovaca u ugraZzenim podruc-
jima, i na kraju izgradnja utvrdenih grado-
va, dvoraca, tvrdava i drugih objekata koji
su vladaru i vlasteli trebali pruZziti zastitu
pred nadolazeéom opasnosti. Dautovidev
rad je tematski povezan sa radom Sedada
Beslije. Oba rada se bave posljedicama pr-
vih bosansko-osmanskih kontakata, dok
su dijelom predmet Beilijinog istrazivanje
velikas, pa i obi¢ni stanovnici koji su bili
proosmanski orijentirani, Dautovic je ana-
lizirao reakcije stanovnidtva srednjovje-
kovne Bosne kod kojih je dolazak Osman-
lija izazivao str  za vlastiti opstanak. U
radu Viatkovici od progonstva sa bastina
1456. do pada Poéitelia 1471. godine Adis
Zili¢ je predstavio politicku i vojnu ulogu
ovog vlastelinskog roda u prijelomnim tre-
nutcima bosanske historije. Zili¢ prati sud-
binu Vlatkovic¢a od trenutka kada ih je her-
ceg Stjepan protjerao sa njihovih bastina
na prostoru izrmedu rijeka Neretve i Ceting,
preko njihovog boravak u Dubrovniky, do-
bijanja novih posjeda od bosanskog kralja

u zapadnoj Bosni do povratka na svoje
posjede zahvaljujuci sizerenstvu ugar-
skog kralja Matije Korvina, naken Cega su
vrlo brzo uslijedili sukobi sa Osmanlijama
Sudbina franjevackih samostana u Bosni
za vtijeme osmanskih osvajanja tema je
kojom se pozabavio Midhat Spahic u rade
Franjevacki samostan nakon politickoc
sloma srednjoviekovne bosanske driave
smatrajuci ovo pitanje vaZznim za prouca-
vanje koliko i sar  ooliti¢ki stom bosanske
drzave. Spahic¢ je svoje izlaganje zakljugic
pretpostavkom da su osmansko osvajanje
Bosanskog kraljevstva ,preZivieli” franje
vacki samostani u Fajnici, Kredevu, Olovu
Bobovcu, Podvranduku i Podvisokom.

Elma Kori¢ je u radu O licnosti Ferhad
paie Sokolovica, kako nam i sam naslov ka
zuje, govorila o osobenaostima Ferhat-pa
ine licnosti 5to ovaj rad ¢ini posebnim v
odnasu na raniju historiogarfsku literatu
ru koja je uglavnom posvecena njegovo
vojnoj i upravnoj karijeri, te graditeljskin
i dobrotvornim djelima. Kori¢ istice da jt
licnost Ferhat-pase krasio autoritet ko
je uzivao kod saradnika, zatim hrabrost
odvaznost, istovremeno blagost i praved
nost, kao i nepotkupljivost, $to je bilo vrli
vazno s obzirom na funkcije koje je obhav

30, Na kraju zbornika nalazi se naknadn
dostavljeni rad Muamera HodZica Znadc
Muhimme deftera u izucavanju historif
Bosne i Hercegovine osmanskog periodt
Ho i¢ je analizirao dokumente iz prvi
$est knjiga fonda MUF  ime Defterleri nz
stojeci da ukaZe na znacaj za bosanskohe
cegovacku historiju informacija koje or
nude o degadajima u periodu juli 1554
juni 1566. godine.

Ponudeni radovi pokazuju da je pa
Bosanskog kraljevstva pod osmansk
vlast tema o kojoj se u nadoj histeriogr:
f ios uvijek mozZe reéi nesto novo. Jeda
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