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Bosna i Hercegovina u koncepcijama 
gradanskih politickih snaga i Komunisticke 
partije Jugoslavije do 1941. godine 

Nikola Babic 

U politickoj borbi i :raspravljanju o nacionalnim odnosima naroda 
Jugoslavije od pojave modernih nacionalnih pokreta u nasim zemljama 
do njihovog politickog razrjesenja u narodnooslobodilackom ratu 1941. 
do 1945. godine stalno je bio prisutan. i jedan vrlo akutan i specifican 
problem tih odnosa- pitanje nacionalnog karaktera i polozaj Bosne i 
Hercegovine. Taj problem se javlja, osobito u sklopu srpsko-hrvatskih 
odnosa, vee J-1 periodu borbe za nacionalno oslobodenje ispod tudinske 
vlasti do 1918. godine, a kasnije, u okviru nacionalnih odnosa u centrali
stickoj Jugoslaviji, postaje vrlo znacajna komponenta rjesenja nacional
nog pitanja. 

Postavlja se pitanje u cemu je specificnost ovog problema i kako 
je tekao proces njegovog razrjesavanja do ostvarenja ideje o teritori
jalno-politickoj samostalnosti Bosne i Hercegovine u okviru federacije 
naroda Jugoslavije? 

U Bosni i Hercegovini su se u toku istorijskog razvoja formirale i 
nastanjuju je u nerazluCivoj izmijesanosti tri nacionalne, odnosno etnicke 
grupacije - Srbi, Hrvati i Muslimani, pa, prema tome, ona nema obi
ljezje jednonacionalne jugoslovenske zemlje i, u klasicnom smislu rijeCi, 
nije se mogla isticati potreba njenog nacionalnog suvereniteta. Ova spe
cificnost uslovila je da se uporedo sa nastankom procesa uoblicavanja 
nacionalne individualnosti Srba i Hrvata u prvoj polovini XIX vijeka 
i dalje razvojem toga procesa, pa i pojavom i evolucijom ideje o jedinstvu 
naroda Jugoslavije, permanentno vodila polemika i politicka borba oko 
nacionalnog karaktera i nacionalne pripadnosti Bosne i Hercegovine 
Srbiji iii Hrvatslmj. Uporedo s tim koncepcijama rada se i ideja o auto
nomiji Bosne i Hercegovine jos u doba turske vladavine, ona egzistira 
u raznim vidovima kasnije pod austrougarskom upravom da bi se za
jedno sa sovinisticko-hegemonistickom borbom velikosrpske i velikohr-
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vatske burioazije za Bosnu 1 Hercegovinu prenijela u politicki zivot stare 
Jugoslavije. Do oslobodilackog rata i revolucije nacionalnu i vjersku 
podijeljenost stanovnistva Bosne i Hercegovine iskoriStavali su radi po
stizanja politickih ciljeva .sve gradanske politicke partije i vladajuCi 
rezimi podstrekavajuci jednu grupaciju stanovnistva protiv druge, isko
ristavajuCi njihovu nacionalnu i vjersku podijeljenost i na taj nacin su 
onemogucavali is tinsko zbliZavanje i sporazumijevanje naroda Bosne i 
Hercegovine. Ova pojava se javlja kao odraz dubljih. is torij skih odnosa 
stvorenih u dugogodisnjem periodu tudinske vladavine i naraslih nacio
nalizama na ovom nacionalno heterogenom podrucju u periodu razvitka 
gradanskog drustva. · 

Istorijski razvitak je nedvojbeno ·pokazao da narodna "!Jorba u jugo
slovenskim zemljama za istinsku slobodu i punu r::lvnopravnost, a time 
i borba za pravilno rj esenje polozaja Bosne i Hercegovine, za citavo 
vrijeme dok su gradanske snage imale dominantan uticaj na politicki 
zivot iii bile na vlasti, - nije mogla uspjeti niti su se te teznje mogle 
ostvariti pod njihovim vodstvom. I letimican uvid u politicku aktivnost 
ovih snaga, organizovanih u razne gradanske grupe i partije, prije svega 
onih koje su svoju politiku zasnivale na sovinisticko-separatistickim na
cionalizmima, a i onih oportunistickih koje su povremeno predvodile 
progresivne nacionalne pokrete - pokazuje da je u njihovim progra
mima, a pogotovo u prakticnoj djelatnosti, hila vrlo malo elemenata 
potrebnih za ostvarenje borbenog akcionog jedinstva za stvaranje jedne 
zajednice ravnopravnih i slobodno udruzenih naroda Jugoslavije. U 
Bosni i Hercegovini, koja je hila podruc.ie najveceg razdora i sovinistic
kih sukoba izmedu velikosrpske i velikohrvatske burioazije, u srpskom 
i h rvatskom gradanstvu, koje je inkliniralo nacionalnim maticama u 
Srbiji i Hrvatskoj, a u staroj Jugoslaviji se uglavnom ukljucuje u gra
danske partije ovih zemalja, kao i u begovatu i gradanstvu koji su poli
ticki predstavljali muslimansko stanovnistvo - najvise ugrozeno u tim 
sukobima - bilo je jos manje elemenata koji bi vodili zblizavanju sve 
tri nacionalne, odnosno etnicke grupacije. Nacionalni i vjerski antago
nizam rastocio je ave politicke snage i one nisu bile u stanju da ujedine 
svoju volju i povedu neku ozbiljniju akciju niti za povoljniji status 
Bosne i Hercegovine pod tudinskom vlascu, niti za najpogodnije r jesenje 
njenog polozaja u Kraljevini Jugoslaviji. Istina, u pojedinim istorijskim 
presjecima ili krizama procesa borbe za nacionalno oslobodenje, odnosno 
za rjesenje polozaja Bosne i Hercegovine - prilikom okupacije 1878, u 
borbi za kulturno-prosvjetnu autonomiju krajem XIX i pocetkom XX 
vijeka, prilikom aneksije 1908, u prevratu 1918. godine i kasnije, javljali 
su se elementi sporazumne akcije i savezi skromnih programskih okvira 
gradanskih politickih snaga dviju ili triju grupacija, alibi njih nestajalo 
ubrzo poslije saniranja politickih kriza i poremecaja. 

Pitanje pune nacionalne slobode i politicke ravnopravnosti naroda 
Jugoslavije, a time i problem pravilnog rjesenja polozaja Bosne i Herce
govine u okviru njihove zajednice, m ogli su se pozitivno rijesiti tek u 
narodnooslobodilackoj borbi, koju je u periodu 1941-1945. godine orga
nizovala Komunisticka partija Jugoslavije, a u toku koje je paraldno 
ostvareno i nacionalno i socijalno-politicko oslobodenje. U stvari, polozaj 
Bosne i Hercegovine, koju usljed nerazdjeljive izmijesanosti srpskog, 
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muslimanskog i hrvatskog .stanovniStva nije bilo moguce prikljuciti ni 
Srbiji ni Hrvatskoj iii dijeliti je izmedu njih, a da ·to · ne ide na stetu 
hrvatskog, srpskog, a osobito muslimanskog stanovnistva - bolje reCi -
na stetu svih njih; koja .je uz to imala svoju ddavno-pravnu tradiciju jos 
iz srednjeg vijeka i priblizno utvrdene istorijske granice i istorijski raz
vijenu politicku posebnost iz periodadurske· i austrougarske vladavine, 
osporavanu samo za vrijeme stare J:ugoslavije - dakle, njen polozaj 
mogao je biti rijesen samo na taj nacin .da ona u novoj Jugoslaviji do
bije status ravnopravne jedinice sa ostalim jugoslovenskim zemljama. 
Qsim toga, u narodnooslobodilackoj borbi naroda Jugoslavi]e pitanje 
s tatusa pojedinih jugoslovenskih zemalja rjesavalo se na princi•pu samo
opredjeljenja naroda, koji .se ostvarivao vee samim -masovnim ucescem 
naroda u . oruzanoj borbi i isto taka masovnom podrskom- politickoj 
praksi NOP-a. Poslije dugogodisnjeg iskustva nacionalnih i vjerskih ne
suglasica, podsticanih sa strane i od domacih gradanskih politickih sna
ga i vjerskih krugova, a pogotovo poslije iskustva · stecenog u vrijeme 
m:.isovnih zlo~ipa okupatora i kvislinga u 1941. ,godini .i kasnije u toku 
rata, kod sirokih narodnih masa u Bosni i Hercegovin.i· ubrzano je sazri
jevala ideja 0 istovjetnosti njihovih interesa i 0 potrebi cvrstog bratstva 
i jedinstva. Zato su se one, svojim masovnim ucescem u narodnooslobo
dilackoj borbi, bezrezervno opr:edijelile i podrzale rjesenje polozaja 
Bosne i Hercegovine na taj na,cin sto je ona, uz pet nacionalnih, postala 
sesta ravnopravna jedinica socijalisticke zajednice naroda Jugoslavije. 

Da bi se ·naucno osviietlio t a i put koii su -narodi Bosne i ·Herce
govine· presli otkako se u jugoslovenskim. zemljama u prvoj" polovini 
proslog vijeka javlja nacionalno pitanje. do njiho\ie politicke emancipa
cij e u federaciji naroda Jugoslavije, da ~i se objektivno prikazala uloga 
gradanske klase i begovata, odnosno njihovih politiGkih partija i.grupa, 
uloga radnicke klase i Komunisticke partije J_ugosl<;tvije u ovom procesu 
- nuzna su zamasnija i dugorocnija istrazivanja: U ovom ' radu cilj 
nam je da odaberemo i kontinuirano povezemo one bitne Cinjenice i 
momente koji obiljezavaju osnovna gledanja na -pitanje polozaja Bosne 
i :t:fercegovine i faze razvit}<a ideje o autonomiji ove pokrajine nastale u 
politickoj praksi gradanskih politickih snaga i KPJ do oslobedilackog 
rata i revolucij e. 

I .... 
U vrij eme ilirskog pokreta iz tddesetih, i · jugpsiove.nskog pokreta 

iz sezdesetih godina proslog vijeka razvijena je teza o je.din.s1vu .srpskog 
i hrvatskog naroda, a na osnovu nje dalje je razvijena i jugoslpvenska 
ideja. Ta ·t eza je najviSe fundirana· na teoriji da srpski i hrvatski jezik 
predstavlja jedan jezik. Medutim,·· u meduvremenu, . s_ k~aja cetrdesetih 
i pedesetih godina, pojavila se i vrlo zustra novinsk,a _prepiska izmedu 
srpskih i hrvatskih publicista povodom napisa Vuka Karadzica iz 1849. 
godine pod naslovom, Srbi svi i svuda, u kojem je on tvrdio »da ·su 
osim cakavaca, s:vi drugi stanovnici u brvatskim -i srpskim krajevima -
Srbi«, koju tvrdnju je on kasnije uglavnom ispravio:') U· toj prepisci se 
iSio do medusobnog negiranja nacionalnosti, jezika i knjiZ:eviwsti. Pre-

• . • • • .. ·: ; .'_l t· 

---- - ·.. • \.. -. . ..... "" 
1 ) Vaso Bogdanov: Ziva proslost, Zagreb, 1957; sror. 9.0 • - · .- ~. • 
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nesena u politicki zivot, cjelokupna ova aktivnost 1z vremena tridesetih 
do sedamdesetih godina proslog vijeka - rezultirala je pojavom veliko
srpske i velikohrvatske ideje, sto ce imati ogromne reperkusije na ka
sniji politicki zivot u odnosima ova dva naroda i u Jugoslaviji u cjelini. 
Nosioci ovih ekskluzivnih ideja stvarali su onda svoje programe u ko
jima su pledirali na stvaranje velike srpske, odnosno velike hrvatske 
nacije i drzave. U politickoj i kulturnoj propagandi nosioci ovih nacio
nalistickih ideja obostrano su medusobno negirali srpsko, odnosno 
hrvatsko ime i nacionalnu posebnost uopste, a narocito u krajevima u 
kojima zivi izmijesano srpsko, hrvatsko i muslimansko stanovniStvo -
u Bosni i Hercegovini, prije svega. U takvoj politickoj konstelaciji jav
ljala su se razna glediSta o nacionalnoj i teritorijalnoj pripadnosti, od
nosno i izvjesnoj politickoj posebnosti Bosne i Hercegovine. 

Srpski nacionalizam u Bosni i Hercegovini razvijao se do okhpacije 
1878. godine uglavnom kao antipod muslimanskom feudalizmu i turskoj 
driavi. Isto tako snazan faktor bilo je i samo postojanje srpske i crno
gorske drzave bez feudalnih odnosa i sa slobodnom zemljom. Qbje te 
driave, opet, - Srbija u Bosni, Crna Gora u Hercegovini - nastojale 
su takode » ... da organizuju nacionalnu svijest i nacionalni otpor. Srp
ska propaganda pocela je pod knezom Mihajlom u okviru njegovih 
spoljno politickih planova, a organizovao ju je Ilija Garasanin, koji je 
u svim krajevima Bosne imao svoje agente«.2

) Becki dvor ciji su poje
dini driavnici jos tridesetih godina XIX vijeka blagonaklono gledali na 
»potrebu jugoslovenskog ujedinjenja i favorizirali Ilirski pokret«,3

) -

iako je Meternih progonio ovaj pokret i sprecavao svaku njegovu na
cionalno-politicku aktivnost - odnosio se tolerantno i prema planovima 
o ujedinjenju Jugoslovena koje su stvarali knez Mihajlo i biskup Stro
smajer sezdesetih godina proslog vijeka/) - sve do prvih konkretnih 
manifestacija politike zasnovane na tim planovima. Ali kada je knez 
Mihajlo zatrazio »od sultana da mu preda u carsko ime administraciju 
nosne, a istodobno je Hercegovini posveCivao najvecu paznju novi crno
gorski vladar knez Nikola«, onda je »sve to izazvalo i budnu paznju 
Austro-Ugarske, koja je u takvim prilikama odlucila da obje zemlje -
ako ih vee Turska mora izgubiti - uzme u svoju upravu«.5

) C:im su se 
jasnije ispoljile te teznje Monarhije, neki hn,atski gradanski politicari 
poceli su 1869. godine raditi »na sjedinjenju Bosne s Austrijom, odnosno 
s Hrvatskom u okviru Austro-Ugarske«.0

) To je predstavljalo pocetke 
prakticno-politickih sukoba srpskog i hrvatskog nacionalizma oko teri
torijalne pripadnosti Bosne i Hercegovine Srbiji ili Hrvatskoj. Politicka 
misao da se ova teritorija sjedini sa Srbijom predstavljala je, kako to 
kaze Svetozar Markovic u Srbiji na istoku, » . . . nacelo politike koja je 
poznata pod imenom »Velika Srbija«, odnosno »znacilo je preneti vrhov
nu vladu nad Bosnom i Hercegovinom od sultana na vladajucu porodicu 

2) Veselin MaSleSa.: Dela III, Mlada Bosna, Sarajevo 1956, sbr. 195-6. 
a) Dr Ni.k1ola StojanoVli.C: Bosanska kriza, Sarajevo 1958, str. 73. 
4 ) Isto, sllr. 7. 
5) Ferdo SiJSic: Pregled povijesti hrvatskog naroda, Zagre>b 1962, str. 476. 
1) V aso Bogdanov: Historijska uloga dru~tvenih klasa u rje~ju jugoslovenskog 

nacionalnog pitanja, Zagreb, 1954, sllr. 82. 
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Obrenovica«n NapadajuCi takvu politiku, Markovi<S je pisao u Osloho
denju br. 7. iz 1875. godine: »Srbija je stajala prema Bosni i Hercego
vini, pa i prema Crnoj Gori i Bugarskoj kao osvajac. Ona nije nikada 
stala prema njima na zemljiSte jednakosti ( ... ) Pokusala je dugo da 
»legitimnim« putovima zadobije Bosnu i Hercegovinu,. ali tada je bila 
kao osvajac prema ondasnjem narodu«. Pozna to je da su Svetozar Mar
koviC i njegovi savremenici - srpski socijalisti smatrali da pitanje i 
Srbije i cjelokupnog balkanskog nacionalnog mozaika moze da rijesi 
revolucija »koja bi se zavrsila uniStenjem sviju drzava sto danas smetaju 
da se ti narodi sjedine kao slobodni ljudi i ravnopravni radnici; kao 
savez opstina, zupanija, ddava, - kako im najudesnije bude« .a) Posi
gurno, pod uticajem ovih shvatanja, javio se 1874. godine - neposredno 
pred bosansko-hercegovacki ustanak - i ,.,PelagiCev program ~redenja [ 
Bosne i Hercegovine u Cijem se di · elu _ bhzih ostvarenja predvida spo
razum sa Muslimanima i Firvatima, i nuznost da se i oni uvjere ;Ja je 
potrebno da zajedno sa Srbima zbace tursku vlast i organizuju potpuno 
novo drzavno uredenje· - kao sistem opstinske samouprave, sa slobo
dom stampe, govora i udruzivanja, u ustavnoj monarhiji »dok narod 
monarhiju trebao bude<<, u kojoj bi najvisa vlast bila narodna skup
s tina.9) 

U toku ustanka 1875-1878. plela je svoju mrezu kombinacija oko 
Bosne i Hercegovine evropska politika. Sami u anici iz Bosne progla
sili su krajem juna i pocetkom jula 1876. godine ujedinjenje sa Srbi
jom/0) a u ljeto 1877, nakon vojnog poraza i noslije saznanja da ih 

S'ij)ska Vlada 6ie zeli pomagati, doslo je do form1ranja privremene bo
- sanske- vlade. b izjavi te ·vlade, koju j~ sacinjavalo 10 Srba, 3 Hrvata 
i l Rus, jasno je uocljiva prosrpska orijentacija, odbijanje strane vlasti 
u Bosni i Hercegovini, ali i nedostatak elemenata koji bi doveli do sarad
nje sa muslimanskim stanovnistvom u ostvarenju njenog programa. Tti 
se, izmedu ostalog, istice da »narod bosanski niti pak zeli da postane 
sastavni cleo rna koje druge ddave, (misli se prije svega na Austro-Ugar
sku Monarhiju - N. B.). ( ... ) Narod bosanski prolijeva svoju krv za 
oslobodenje ~svoje od turskog robstva i zeli da se ujedini sa 1:>stalim 

E .lllkim ze1pljama. Aka li pak to ujedinjenja, danasnje politicke prilike 
Evrope, po nasoj zelji dopustile ne bi, onda narod bosanski zeli imati 
svoju p6tpunu slobodu i samoupravu, a bez da se odrekne za ubuduce 
svoj ih teznja i svoga historickog i narodnog prava za ujedinjenje svoje 
sa ostalim srpskim zemljama u jednu ddavu koja bi mogla biti od ve
like koristi za opste slovensko pitanje« .11

) Sve su ovo, medutim, zajedno 
sa predvidenom autonomijom za Bosnu i Hercegovinu u San Stefanu, 
u kojem je Rusija' diktirala Turskoj u~love mira, bile kratkotrajne kom
binacije oko kojih je vodena i praktiC!;ta djelatnost. Dosao je Berlinski 
ko~gres · juna 1878. sklopljen je novi mirovni ugovor po cijem je 25. 

J •. 

-7.) Sveto'Zail' M8!11k:ovli.C: Iz politickih spisa i prepiske, Sarajevo 1952. str. 102-3. 
8) Isto, str. 107. 
g) Mji.'lorad Elmnee1c : Ustanak u Bosni 1875-1878, Sarrajevo 1960, str. 68-9. 

10) I•sto, ,str. ~1---'2. 
11) Gi!ta<ti izjaiVe u mt()!lll djeliu, str. 327. 

11 



clanu Austro-Ugarska okupirala Bosnu i Hercegovinu, a kasnije uprav
ljala njome punih cetrdeset godina. 

U pokusaju politickog osvajanja Bosne i Hercegovine, poslije vojne 
okupacije, austrougarska uprava je u razlicitim vidovima poduzimala 
razne akcije. U vrijeme dok j~alaj bio na· celu- te uprave osobito su 
karakteristicna nastojanja da se, u okviru stalne teznje za ostvarenjem 
jedne bosanske politicke koncepcije, formira i »bosanska nacija«, ali ta 
politika, kako kaze Maslesa, nije uspjela, »da vee postojeca nacionalna 
i politicka stremljenja poveze i amalgamira i zato je (Bee - N: B.) u 
prugom perlodu svoje vladavine - poslije smrti Kalajeve - napustio 
uglavnom sve te pokusaje i nastojao da politicki zavlada zemljom isko
riscavanjem postojeCih nacionalnih, vjerskih i socijalnih suprotnosti u 
cemu je, uostalom, im~.o mnogo vise uspjeha«!2

) S tom politikom Austro
-Ugarske ispreplitale su se u novonastalim uslovima politicke koncepcije 
srpskog i hrvatskog gradanstva i begovata u cijiln konkretnim akcijama 
nije gotovo nikad bilo toliko jedinstva koje bi vodilo zblizavanju i za
jednickom istupanju za dosljednija politicka rjesenja polozaja Bosne i 
Hercegovine. Poslije okupacije, u stvari, mijenjaju se samo forme u 
propagandi i politickoj akciji oko pitanja o naclonalnom karakteru i 
teritorijalnoj pripadnosti Bosne i Hercegovine. U konkretnoj politickoj 
aktivnosti srpski i hrvatski nacionalizam se jos zesce sukobljava, pa 
kombinovan sa konzervativizmom muslimanske carsije i begovata, i dje
latnoscu klera sve tri religije koji je uvijek aktivno djelovao na razdva
janju naroda ovog podrucja na osnovi vjerske iskljucivosti - na odre
c:ten naCin potpomazu tudinsku vlast. Za cetrdeset godina austrougarske 
vladavine moze se samo govoriti o pojedinim fazama intenzivne ili manje 
intenzivnc aktivnosti, djelimicnog priblizavanja ili udaljavanja u stavo
vima ovih politickih snaga Cija su se glediSta najviSe priblizila tek pod 
kraj prvog svjetskog rata. 

Nacionalizam srpskog gradanstva ostao je i u prvom periodu austro
ugarskc vladavine konsekventan u propagandi da je Bosna i Hercegovina 
srpska zcmlja. I pored toga sto je becka vlada 1882. godine s dinastijom 
Obrenovica potpisala konvenciju kojom se ta dinastija: odrice intereso
vanja za ovu pokrajinu, ta propaganda je nezvanicno permanentno po
magana iz Beograda. Ali taj gradanski nacionalizam Srba u Bosni i 
Hercegovini, iako organizovan, nije sada vise onako . revolucionaran i 
dinamican, kao u decenijama koje su prethodile okupacij i i u ustanku 
1875-1878. I, slicno pojavama da je gradanska klasa u drugim zemljama 
w;estajala sudjelovati u revolucionarnim nacionalnim pokretima ili pred
voditi ih kada tamo prestaju da egzis liraju feudalni odnosi - u prvim 
dodirima sa razvijenom kapitalistickom privredom u uslovima ubrzanog 
razvoja robno-novcanih odnosa poslije okupacije - nacionalizam srp
skog gradanstva postaje oportunisticki, a njegovi nosioci se zadovolja
vaju rezonovanjem da »kad vee ne moze da »dode« Srbija, onda je bolje 
da dode i Austrija nego Turska, jer ce ona bar zavesti red i mir u zem
lji<-.13) Pa, iako nisu hili zadovoljni novim stanjem, oni su se njime 
mirili, jer je jedan clio njihovih klasnih zahtjeva i potreba nova vlast 

12 

12) Masle.Sa: C~t. djelo, str. 158. 
u) Isto, str. 202. 
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zadovoljavala vee time sto je okupacija naglo ubrzala kapitalisticki nacin 
proizvodnje u koju se avo najbrojnije gradanstvo, iako postepeno, ipak 
najbde ukljucivalo. U s,tvari, iako je kolonijalna privredna politika 
Austro-lJgarske u Bosni i Hercegovini znacila obilato iskoriStavanje nj_e
nih bogatstava i jeftine radne snage, ana je isto taka donosila koristi 
domacoj mladoj budoaziji. Srpsko gradanstvo uspjelo je da uzme u 
svoje ruke gotovo cijelu unutrasnju i dobar dio spoljne trgovine, uspjelo 
je da stv~i s~oje l?ankarstvo koje je uglavnom zivjelo ad mjenicnih 
poslova sa seljagma, odno~~ koje je finansiralo otkup kmetova. Osim 
toga, oportunizam srpskog gradanstva bio je odraz nemoCi njegovog 
snaznij~g djelovanja u sistemu cvrsto organizovane okupacione vlasti. 

Poslije okupacije jaca aktivnost hrvatskog gradanstva ciji se veCi 
dio politicki pozitivno . odnosio prema okupacionoj vlasti, cijim dola~ 
skarn su se javili i prvi nagovjestaji prikljucenja Bosne i Hercegovine 
Hrvatskoj u okviru Austro-Ugarske Monarhije. Nosilac te aktivnosti je . 
pretezno novopridoslo Cinovnistvo u aparatu okupacione vlasti. Snaznije 
se na ovom podrucju poCinje osjecati i austrofilska politicka aktivnost 
»ciste« S.tranke prava u kojoj su se osobito frankovci ogorceno »abarali 
na sve sto je rna koliko moglo dovoditi .do zblizenja i poboljsanja od
nosa izmedu Hrvata i Srba«.14

) U politickoj akciji za pridobijanje hrvat
skih masa okupaciona vlast se obilno sluzila katolickom akcijom i pro
zelitizmom koji je uporno nastojao provoditi vrhbosanski nadbiskup 
Stadler u_ cilju ostvarenja dominacije katolicanstva, sto j~ imalo vrlo 
negativne posljedice za nacionalne i konfesionalne odnose u Bosni i 
Hercegovini, a aktivnost srpskih i hrvatskih gradanskih politickih snaga 
odvodilo u potpuno suprotne pravce. 

Muslim'!-nsko stanovnistvo se najmasovnije i oruzan01;n borbom odu
prlo okupaciji. Begovat, koji jc politicki predstavljao to stanovniStvo 
izgubio je politicku vlast i u prvom periodu austrougarske okupacije on 
se prema njoj odnosi nepovjerljivo i moglo bi se reci neprijateljski. 
Vjerska iskljucivost bila je jedan od glavnih faktora koji je ucinio da se 
u otporu novoj vlasti ne tr'!-ze saveznici u srpskom i hrvatskom gradan
stvu. Ali u ovo vrijeme zapocinje i taktiziranje na liniji priblizavanja 
okupacione vlasti i begovata u okviru koje nova vlast nije pristupala ni 
rjesavanju agrarnog pitanja nego je formulom o fakultativnom otkupu 
kmetova zadovoljila begovat i .nastojala da za sebe pridobije Muslimane. 

Politicka razjedinjenost srpskog i hrvatskog gradanstva i begovata 
u ovom periodu oarazavala se i na privrednu razjedinjenost. To osobito 
ilustruje partikularizam u ulaganju skromnih sredstava kapitala kojim 
su raspolagali. To se vidi i po procesu osnivanja i razvoja posebnih 
srpskih, hrvatskih i muslimanskih banaka u Bosni i Hercegovini,1 ~ ) sto 
je smatrano prvorazrednom rodoljubivom akcijom, a sto, u stvari, jasno 
ukazuje na jednu manifestaciju gradanskog nacionalizma, odnosno vjer-
ske zacaurenosti tih snaga. . 

14) Ferdo Culincwic: Jugoslavija. izmedu dva. rata, kmj . I , Zagreb 1961, s.t r. 7 . 
1•) Do prvog svjetskog Tata JPrema 4 beeko-•peStanska novC<una. zavoda sa oko 83 

miliona .ktrU!Ila kapitala, bilo je oonovam~t1pski:h, 10 W\latSkih, 8 mm;.lriimanskili i __....\ 
=o 6 mje.Sov.itih, dalklle U!kruiPnO 50 damaci.h novca<ntih za'Voda sa svega o.lco 43 m;Ui.-
ona ktruna kapi'trul<a. - Bosna· i Hercegovina ka.o privredno podrucje, Sarajevo, HJ38, 
str. 377. 
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Do prvog veceg zbJj.Z~~g_gradanstva i begovata 
i te~alo.g..musl+R1-anskog gradanstva dolazi u toku borbe za crRveno
-strolsku autonomiju koju su prvi zapoceli 1896. a drugi, po njihovom 
primjeru, 1899. godine, smatrajuCi je jedino mogucom formom borbe 
protiv okupacione vlasti. Kao rezultat tog zblizavanja pojavio se 1902. 
godine i zajednicki program Srba i Muslimana pismeno formulisan-u 25 
tacaka ugovora na sastanKu u Slavonskom Brodu. U njemu je, uglavnom, 
istaknuto i utvrdeno: »Srbi pravoslavne i muslimanske vere obavezuju 
se raditi i sav narod pozvati da na tome radi da Bosna i Hercegovina 
dobiju svoju samoupravu pod vrhovnom vlasti svoga suverena Sultana. 
Kad to bude, nar~e p1JSvojoj slobodnoj volji urediti unutrasnje stanje 
zemlje i birati guvernera naizmenice jednog muslimana i jednog pravo
slavnog Srbina. - Agrarno ce se pitanje resiti slobodnom voljom na
roda. - Svaka ce vera udesiti svoju samoupravu prema duhu svoje vere 
slobodno i nezavisno od uticaja makar kakvih organa inoveraca. Radi 
sprecavanja verske i narodnosne propagande, imaju se proterati sa teri
torije Bosne i Hercegovine svi agenti jedne ili druge ideje, kao i' svi 
duhovni redovi Rimske crkve, sem franjevaca. Narodni i sluzbeni jezik 
je J,rpski a pismo Cirilica. ( . . . ) Videci kako nam sada strada vera '! 
narodnost nasa, a sta bi tek bilo u s lucaju aneksije - to se na osnovu 
nacela izrazena u cl. 1. najsvecanije obavezuju raditi protiv aneksije 
svim moguCim sredstvima. ( ... ) Obvezujemo se da nijedna strana ne 
sme jednostrano sklopiti rna kakav sporazum sa danasnjom vladom. 
Vlada je duzna dati svakoj veroispovesti na raspolaganje onu svotu 
novca koja joj pripada prema broju stanovniStva za izdrzavanje verskih 
skola. Za propagiranje ovih ideja u narodu i siroj evropskoj javnosti, 
osniva se fond, u koji ce zajednicki ulagati muslimani i pravoslavni i 
njima sporazumno upravljati«.16

) Iz sadrzaia ovog ugovora jasno se 
moze uociti da on inaugurise politicku saradnju koja se uglavnom tice 
ddavno-pravnih i administrativnih odnosa zapostavljajuCi, prije svega, 
agrarno i druga vrlo akutna pitanja iz unutarnjih odnosa u Bosni i Her
cegovini. Uglavnom je zacrtan jedan ~nomisticki program koji ima 
elemente stare begovske autonomisticke politike. Novo u njemu je to da 
mu se, na bazi podjele vlasti, prikljucilo srpsko gradanstvo koje se 
ranije borilo za jacanje turske centralne vlasti protiv autonomije za koju 
se borio begovat. U datim uslovima klasnim interesima tog gradanstva 
odgovarao je politicki savez s begovatom/7

) koji je sada, takoder, bio 
lisen politicke vlasti i spreman na uzajamne ustupke i saradnju. Osim 
toga, sporazum je bio odraz zajednickog antiaustrijskog raspolozenja. 
Ostre suprotnostf izmedu srpskog i hrvatskog nacionalizma u pretenzi
jama na Bosnu i Hercegovinu i vezanost jednog dijela hrvatskog gradan
stva - prije svega Cinovnistva - za okupaCionu vlast, bili su nepremo
stiva prepreka za njegovo ukljuCivanje u ovaj politicki savez. Pa, bez 
obzira na sva ova njegova obiljezja, njegovo stvaranje i visegodiSnje 

I&) Bosna i Hercegovina pod austro-ugarskom upravom, u Z'bi•rci Srp&ki n.3ll"od u 
XIX velw, Beograd s. a., str. ~6-97. 

17) Pokazalo se, oned'Urtlitm, kasnije, kada je srpskQ ~adanstvo UIZelo punog <Ueesca 
u vla5ti za w-ijeme stlalre Jugoslavije, da je ono octl;J;>,cilo sva•k·u ideju o autonQiffii.ji 
Bosne i H ercegovi.ne. 
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cvrsce iii labavije djelovanje predstavljalo je pozitivan i znacaJan poli
ticki dogadaj koji je obiljezio prvo priblizavanje domacih politickih 
snaga u borbi protiv strane vlasti. Kao rezultat djelovanja ovog saveza, 
kombinovanog politickim koncesijama od strane austrougarske uprave 
srpskorh gradanstvu ili begovatu u cilju da razbiju njihovu koaliciju, a 
da radi' stvaranja politicke baze isforsiraju savez hrvatskog gradanstva 
i begovata, doslo je do davanja crkveno-skolske autonomije Srbima 1905. 
i Muslimanima 1909. godine. Pestanskom rezolucijom narodu, objavlje
nom u vezi sa aneksijom Bosne i Hercegovine 13. oktobra 1908. godine, 
u kojoj se nastojalo da se objasni politi~ka situacija i savjetovalo suz
drzljivo drzanje, »zavrseni su uglavnom zajednicki srpsko-muslimanski 
politicki potezi«.'8 ) Ipak, sve do 1910. godine - kada Zemalj"ska vlada,
koristeCi se pobunom srpskih i hrvatskih seljaka u Bosanskoj krajini 
i Posavini, uspijeva da unese vecu pometnju u srpsko-muslimanske ad
nose- snage predstavljene u ovom savezu poduzimale su viSe politickih 
akcija sa zahtjevima da Bosna i Hercegovina dobiju punu autonomiju. 

Krupni politickLdogadaj.LuJ.903. godini - drzavni udar i uklanjanje 
apsOlutisticke Obrenovicevske clinastije u Srbiji, pad rezima Kuena He
dervarija u Hrvatskoj i Kalaja u Bosni i Hercegovini, Ilindenski ustanak 
u Makedoniji - zatim Rijecka i Zadarska skupstina hrvatskih i srpskih 
politicara 1905. i 1906. godine i stvaranje Hrvatsko-srpske koalicije, -
iza:z:vali su vrlo zivu politicku aktivnost u jugoslovenskim zemljama. Pod 
uticajem Supilove politike novog kursa, kojom se prvih nekoliko godina 
rukovodila Hrvatsko-srpska koalicija i kada je ovaj savez postigao naj
veCi stepen saradnje u periodu do I svjetskog rata, kao i pod uticajem 
vladavine parlamentarne ustavnosti i gradanske demokratije Pasic-radi
kalskog rezima u Srbiji i propagande o »pijemontskoj« ulozi Srbije 
medu narodima Jugoslavije - u gradanskim politickim krugovima po
nov~ac.a jugoslovenska ideja, prekinuta okupacijom Bosne i Hercego
vine, i ana postaje vodeca politicka misao tih snaga. Ovaj politicki val 
nije jace zahvatio stariju generaciju gradanskih politicara u Bosni i 
Hercegovini. Ciji .ie politicki uticaj jos uvijek dominantan, i osim ste
rilnog saveza srpskog gradaristva i begovata, gotovo da nema znacajnijih 
akcija u tom pravcu. Razjedinjenost snaga koje su pretendovale na to 
da politicki predstavljaju cjelokupno srpsko, muslimansko i hrvatsko 
stanovnistvo dosla je do izrazaja i za vrijeme aneksije i uvodenja ustava 
i sabora u politicki zivot Bosne i Hercegovine - dogadaja koji su, ne
osporno, predstavljali najznacajnije momente za politicki zivot i za rje
savanje polozaja Bosne i Hercegovine u vremenu austrougarske vlada
vine. Obrazlazuci akt aneksije, car Franjo Josip je u (rucnom) pismu 
ruskom caru is ticao: »Radi se o polozaju Bosne i Hercegovine. Ove 
dvije provincije postigle su u sadanje vrijeme, blagodareci nesmanjenom 
staranju moje vlade, visoki stepen duhovnog i ekonomskog razvitka,19

) 

18) Dr HaJmdija Ka pi.diic : Priprem-anje ustavnog perioda u Bosni i HercegQvini 
(1908- 1910), GodWn.jalk :ilstOT.ijs~og drusllva Bosne i Hercegoviale X , Salt'ajevo 1959, 
&llr. 129. 

19) Bilo bi neobjektruvno <n~iJraJti. pr.iJvredni i kuatJuJrnU. ram~t..'lk Bosne i• Herce
. govjne u pariodru 1878--1908. godu.ne i pored izra!2Jilto lrolon:i.ja,lnog k2lraLlctera potl:i:tii'e 

kojlu je u ovilrn djelartmostima voduila dkJupaciOOl.al 'tlprava. A•hl je is•to tako neospomo 
pretjerano govQritti. o »vhsolrom stepenou c1uh<Nn.og i e'kQII1am$og 't'azviltka« ove po-
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one s pravom teze blagodatima autonomne i ustavne uprave, sto moja 
vlada ne stnatra moguCim da im dalje otkazuje imajuCi u vidu nepred
viJene dogadaje koji su. se desili u Turskoj«.20

) Na osnovu te careve 
»dohre volje« koja je uslij~dila zhog »nepredvidenih dogadaja koji su se 
dcsili u Turs~oj« proklamovana je 7. oktohra 1908. godine aneksija, a 
17. februara 1910. godine, carevim patentom, ~nkcionisan je Ustav 
zemlje po kojem je Bosna i Hercegovina postala posehno upravno pod
rucje, kojim .upravlja zajednicki austrougarski ministar finansija preko 
hosansko-hercegovacke vl&de, ciji svi zakonski projekti moraju imati 
prethodni pristanak austrijske i ugarske vlade i carevu sankciju poslije 
izglasavanja. Bosansko-hercegovacki sabor mogao je raspravljati i do
nositi rjesenje -o taksativno nabrojanim lokalnim pitanjima koja ·su ·Vee 
tada u razvijenim zapadnoevropskim zemljama hila u nadleznosti opstin
skih vij~ea. Sabor se hirao po vjerama i kurijania, prema imovinskom 
cenzusu za kQje je unaprijed hio odreden hroj poslanika ciji je imunitet 
bio ogranicen. Predsjednistvo sahora imenovao je vladalac, koji je po 
svojoj volji mogao da raspusti Sabor, bez ohaveze raspisivanja novih 
izhora. Vlada nije hila odgovorna pred Sahorom ni u kom pogledu niti 
je Sahor imao ikakvog udjela u njenom sastavljanju. Gradanska prava 
stanovnika Bosne i Hercegovine koji se nazivaju »zemaljski pripadnici« 
takode su hila taksativno nahrojana, ali i ta prava olako su padala u 
vodu pod iznimnim mjera·ma koje su upravni organi mogli uvesti kad 
god nadu za shodno, bez .konsultovanja sahora. Prema tome, bio je 
sankcionisan Ustav zasnovan na Becko-pestanskim koncepcijama ogra
nicene autonomije i vjerske i klasne podijeljenosti u politickom zivotu 
Bosne i Hercegovine, u cijem konacnom ohlikovanju su domace politicke 
snage, sada vee organizovane u politicke organizacije, odnosno stranke. 
ili gmpe, mogl~ uticati samo na manje vazna pitanja i u borhi za tu 
ogranicenu vlas.t, za tretman pojedinih konfesija i staleza i hroj njihovih 
m:-mdata u Sahoru.21

) U politickoj horhi za vrijeme aneksije i u tzv. 
ustavnom periodu, ne samo da nij e 'bilo medukonfesionalnog jedinstva 
domaCih gradanskih politickih snaga i hegovata nego su se snage pocije
pale i unutar pojedinih konfesija. Vee od pocetka Stpska samostalna 
stranka, Muslimanska samostalna stranka i Hrv~tska zajednica pozitivno 
suse drzale prema aneksiji i vladinoj koncepciji Ustava nastojeei da. u 
okviru te orijentacije izvuku za sebe odredene p9liticke koristi. Srpska 
narodna organizacija i Muslimanska narodna organizacija, ciji je uticaj 
na mase bio veCi, bile su protiv aneksije i protiv vladine koncepcije 
Ustava, one su bojkotovale ustavnu anketu, ali ova -prva je vee od maja 

kraj.ime ru ko.joj je 1907. godin"':' 1 skola dolazila na 182,24 krn2 - (Die Neue Zeit, sve
sk.a 26,2, 1907-1908, s!Jr. 497); u kojoj je 1908. go.chne za oko, 1,800.000 sta:novnika biJo 
svega 135· ljekaJra u 24 bol:n.ice i nekol'ilko desetina ambulantL - (Bericht tiber die 
Verwaltug von Bosnien und der Herzegovina 1908, st:r. 25-29) i ru Cijo.j je pol·jopri
vtredl sa feuda1ndtm agra11niJm odnositma, i dJVtije godlne kas:ni(je boi:lo ll.JIPOSleno 86,57°/o, 
a u S'Vlim dlvugi.m prtiMredn·itm i d1iU5JbVen.ilm djelatnostitma 13,43% staJnO'V.niSiti\ra - (Dt· 
Ferdlnand Schmid: Busnien und die Herzegovina unter der .Verwaltung psterreicb · 
- Ungarn, Leipzig 1914, Btlr. 546). 

20) Brema N. StojatnovWu: Cit. djelo, stn-. 34. 
u) 0 .stavovtilma pojedinili poli<tii.i9ki:h mgan:i!zaci:j~, od:nosno s-llranaka pr€1!11a· anek

sijci li Usta<vu, kao i o ika'raktevu USta<va Viildi op!timo - Dr H. K:apidZiea c:ilti.!rano.djelo, 
stJr. 121~165. 
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1909. putem kompromisa zapocela sporazumijevanje za Zemaljskom vla
dom, a druga je ucinila to isto tek u februaru 1910. godine, neposredno 
pred sankcionisanje Ustava. Od »najsvecanije· obaveze« ove srpsko-mu
slimanske opozicije da ee »raditi protiv aneksije svim mogueim sred
stvima« , utvrdene cl. 1. sporazuma iz 1902. godine, na taj nacin, nije 
ostalo nista. Poslije svrsenih Cinjenica aneksije i stupanja na snagu 
Ustava, prestala je gotovo svaka opoziciona aktivnost veeine domaCih 
gradanskih politickih snaga i begovata u saborskom periodu (1910. do 
1914), a poslije prestanka rada Sabora sve do druge polovine 1918. go
dine one su se, uglavnom, nasle na pozicijama pasivnog iScekivanja 
raspleta ratnih dogadaja . Te snage su u ovom razdoblju- slicno Hrvat
sko-srpskoj koaliciji u Hrvatskoj poslije napustanja Supilove politike 
novog kursa, a u cilju jacanja svojih pozicija na vlasti iii kod vlasti -
vodile prorezimsku politiku koja je direktno iSla na stetu borbe za slo
bodu naroda Bosne i Hercegovine, a time i borbe za nacionalnu slobodu 
i n ezavisnost naroda Jugoslavije ·u cjelini. Opoziciona aktivnost u ovom 1 
periodu evidentna je kod grupe oko Kociea i u drugim pojedinacnim ~ 
slucajevima u vrijeme balkanskih ratova i Skadarske krize, a u toku 
prvog svjetskog rata te opozicione snage nasle su se, uglavnom, u inter
naciji. 

Os taje za raspravljanje koliko su gradanske politicke snage u Bosni 
i Hercegovini, konformisticke po svom karakteru, mogle uticati na iz
mjenu politickih prilika u pokrajini u vrijeme kada je Austro-Ugarska 
Monarhija izgledala m oena i u naponu snaga, i kada je malo ko racunao 
na njen skori pad i uklanjanje. Ali je neosporno da su vjerska i nacio
nalna trvenja medu njirria bila onaj znacajni faktor koji ih je sprecavao 
da uCine onoliko koliko je to bilo moguee u ondasnjim prilikama. 

Direktna opozicij a austro-ugarskoj vladavini u Bosni i Hercegovini 
izr3stala je tada u omladinskom pokretu - prije svega u Mladoj Bosni. 
U pocetku sa izrazito srpskom orijentacijom, ona je postepeno prelazila 
na jugoslovenske pozicije smatrajuei da ee se na taj nacin p revazici 
oportunizam gradanstva i nacionalna trvenja. Ipak se ona nije mogla ( 
dp kraja osloboditi teze o Bosni i Hercegovini kao srpskoj zemlji, iako 
je u svojim redovima imala jedan clio hrvatske i muslimanske omladine. 
Bez oslonca na mase i srpskog i hrvatskog i muslimanskog stanovniStva, 

, nisu se u periodu do prvog svjetskog rata mogli prevaziCi vee stvoreni 
nacionalizmi i vjerska iskljuCivost ni perifernim sporazumijevanjem 
gradanskih politickih snaga i begovata ni politickim parolama i akci
jama individual nag terora mladih ·nedovoljno organizovanih snaga. 

Vee u periodu pred prvi svjetski rat radnicka klasa i u Bosni i 
Hercegovini se po svojoj prirodi izgraduje kao klasa koja raznolikost 
etnicke strukture tezi da premosti svojom spremnoseu na zajednicke 
akcije radnika svih nacionalnosti. Njena politicka organizacija - Soci
jaldemokratska stranka nij e imala izgradene programske orijentacije u 
nacionalnom pitanju. Ona se u odbacivanju ideje o bosanskoj naciji i 
samostalnoj bosanskoj drzavi, te srpskog, odnosno hrvatskog naciona
lizma,· opredijelila za jugoslovensku orijentaciju u okviru balkanske 
federacije. 

2 - Prilozl 17 



j 

II 

Poslije sarajevskog atentata i pocetka rata protiv Srbije nastupile 
su u Bosni i Hercegovini vrlo teske prilike. Osobito u prve dvije ' godine 
harala je: kuga pogroma, denuncijacija i montirahih sudskih procesa, 
a ekonomski polozaj masa bivao je svake godine sve tezi i dovodio je . 
do brojnog umiranja od gladi. Evo sto se o tome stanju kaze u Memo
randumu koji su 20. septembra 1918. godine predali u Sarajevu jugo
slovenski ori:jentisani srpski i hrvatski politicari iz Bosne i Hercegovine 
madarskom politi~aru i ddavniku grofu Tisi: » ... Dosao je rat. Kod nas 
se pokazao ne samo kao strahovita borba ddave protiv ddave, nego 
kao strahovita borba drzave protiv vlastitih ddavljana. Relativna veCina 
nasih sugradana, to jest svi pravoslavni Srbi, bili su izvrgnuti najstras
nijim progonima. Izgledalo je tako, kao da svakog pravo.slavnog Srbina 
smatraju atentatorom. Srbima je bio u monarhiji navijesten rat vee·' 
strasnim progonima, poduzetim pod zastitom javnih vlasti.« I dalje: 
» .• . No nisu samo Srbi trpili uslijed strahovlade u pocetku rata i uslijed 
teskog pritiska vojnickog apsolutizma do danas. Svima nama u Bosni 
i Hercegovini oduzeta su ustavna prava. Vlada je radila, kako se njoj 
najshodnije cinilo; bez obzira na zelje i potrebe naroda, ( ... ) »Nijedan 
narod monarhije nije morao doprinijeti razmjerno toliko zrtava u krvi, 
koliko ispaceni narod Bosne i Hercegovine«22

) (podvukao - N. B.). U 
akcijama pogromastva i politickog terora protiv Srba, kao i onih Mush
mana i Hrvata koji su ustajali u njihovu zastitu ili se politicki s njima 
solidarisali, vlasti su se obilato sluzile raspaljivanjem strasti i jacanjem 
nacionalnih i vjerskih suprotnosti stanovniStva Bosne i Hercegovine 
uvlaceCi u ove akcije domace. deklasirane elemente i drustveni olos. Go
voreCi o masovnom ubijanju, paljenju i vjesanju bez istrage suda -
muskaraca, zena i djece, u pomenutom Memorandumu istice se » .•. To 
su veCinom Cinile uz redovitu vojsku one cete, sto ih je uz placu iz 
svakakvih elemenata osnovao general Potiorek« .23

) Sasvim je razumljivo 
da je takva politika rezultirala naglim pogorsanjem medunacionalnih 
i medukonfesionalnih odnosa i ostavila dublj e tragove u njima. 

U uslovima koje je nametao gotovo iskljucivo vojni rezim- i izv.an
redno stanje u Bosni i Hercegovini, do prve polovine 1917. godine, bio 
]eorlemogucen svaki politicki rad. Bukvalno je provodena deviza pogla
vara zemlje, generala Sarkotica: »Nikakva politika u Bosni i Hercego
vini je najbolja politika«. Na taj nacin, u suprotstavljanju ovakvoj poli
tici i teroru od strane vlasti, nije mogla doCi do izrazaja ni ona pre
skromna opoziciona volja domacih gradanskih politicara, a najveCi broj 
jugoslovenski orijentisanih mladih politicara i revolucionarnih omla
dinaca- spremnih da se suprotstave raspaljivanju. sovinisticko-naciona
listickih strasti - ~io je u to vrijeme u tamnicama, internaciji, a neki 
i u emigraciji. 

~2) Ferdo Si.Si~: Dokumenti o postanku kraljevi!D.e Srba, Hrvata i Slovenaca 1914-
1918, Za·~eb 1920. - MemOT:andru!rn u cjE'li!ni objaJVljen je na str. 161-165. 

! 3) Isto. 
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U sklopu dogadaja i zbivanja tokom prvog svjetskog rata impera
tivno se nametalo rjesenje jugoslovenskog pitanja. Jugoslovenski pokret 
bio je, na bazi politickih koncepcija srpske vlaae, Jugoslovenskog ad
bora, a od 1917. godine i gradanskih politicara u jugoslovenskim zem
ljama pod Austro-Ugarskom, u stalnom -porastu i u zemlji i u emigraciji, 
a prema tom problemu nisu mogli staj,ati zatvorenih ociju ni jedna ni 
druga ratujuca strana. U politickom zivotu Bosne i Hercegovine, kada 
on od pocetka 1917. godine pocinje postepeno da ozivljava, ovim poli
tickim kretanjima prikljucuju se i razni pokusaji da se odredenije rijesi 
drtavno-pravni polozaj Bosne i Hercegovine u okvirima Austro-Ugarske. 
Nije zadatak ovoga rada da se upusta u razmatranje ove obimne i kom
plikovane problematike, ali je u njegovom kontekstu nuzno ukazati na 
najopstije kara~teristike ovih politickih zbivanja u odnosu na Bosnu 
i Hercegovinu. U 1917-oj godini, zbog lose ratne srece i pod uticajem 
februarske revolucije u Rusiji, doslo je do slabljenja apsolutistickog 
rezima i ozivljavanja politickog zivota u ovoj zemlji. U pocetku najveei 
dio politicke aktivnosti pojedinaca i grupa - predstavnika i hrvatskih 
i muslimanskih i srpskih gradanskih politickih stranaka u Bosni i Her
cegovini- ispoljavao se u akciji za sazivanje i otpocinjanje rada Sabora, 
da bi se kasnije, uz podsticaje sa strane, sve vise uklapao u tokove jugo
slovenske politike.2

' ) Ta evolucija odvijala se do stvaranja Narodnog 
v ijeca Bosne i Hercegovine, krajem oktobra 1918. godine, preko citavog 
nin yolitickih varijanti i kombinacija - pq~vsi od podrske politici 
srpsk..e vlade od strane onih srpskih politicara koji su se vee u pocetku 
rata. nasli u tamnicama, internaciji i emigraciji ili politici Jugoslovenskog 
odbora od malobrojnin politicara koji su se nasli u emigraciji, preko 
podrske trijalizmu, hrvatskoj, jugoslovenskoj ili madarskoj orijentaciji 
u okviru Austro-Ugarske Monarhije od strane hrvatskih, odnosno mu
slimanskih i srpskih politicara, da bi u 1918. godini, pod uticajem krup
nih medunarodnih dogadaja, doslo do postepenog priblizavanja i najzad 
do zajednicke akcije na formiranju Glavnog odbora Narodnog vijeca i 
Narodne vlade Bosne i Hercegovine od strane politicara sve tri nacional
ne, odnosno etnicke grupacije. 

Medutim, u toku prvog svjetskog rata jugoslovenski problem postao 
je znacajan evropski problem, a problem Bosne i Hercegovine samo 
njegov sastavni clio. Istorijski logican i prirodan proces borbe za na
cionalno oslobodenje nije se vise mogao preskociti. Odredene drustvene 
snage mogle su ga samo ubrzati ili usporiti, parcijalno ili radikalno 
razrije5iti. Razvoj ratnih prilika uticao je da, u r jesen ju jugoslovenskog 
pitanja , uz podrsku sila Antante, odlucujttcu rijec ima srpska vlada uz 
djeiimican uticaj Jugoslovenskog -odbora i jugoslovenskog pokreta u 
zemljama pod austrougarskom upravom koji su gradanski politicari u 
pocetku svoje aktivnosti vodili na principu odanosti dinastiji i Monar
hiji da bi pod kraj rata, kada je propast te monarhije bila ocigledna, 
sve vise isticali princip samoopredjeljenja naroda u jugoslovenskom 

~4) 0 polH:i.C!kOiffi Sltlanju u BoS!l'l!i. ti. H ercegovin:i. :u ovo vrl.jeane, o akti'l!'l'losti. g,ra
da:n.sk.ih po!JiJtiJCana 'll'i:di detaJ.j'nije ~·ad Dr Hamdtje K arp1idZiJCa: Austro-uga.~"Slta poli
tikfl. u Bosni i Hercegovini i jugoslovensko pitanje za vrijeme Pr'V'Og svjetskog rata, 
God•iSnj'<llk istorij~og dlllli1Swa BiH, IX, Sarajevo 1958, sbr. 7-55. 
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unitaristickom smislu. Za nas je, ovom prilikom, od interesa gledanje 
tih faktora na problem polozaja Bosne i Hercegovine u jugoslovenskoj 
dr:lavi koja je nastajala. 

Vee tokom 1917. godine pocela se pomalo razbijati ucmalost gra
danskih politicara u jugoslovenskim zemljama Austro-Ugarske. Prva 
znacajnija manifestacija tog kretanja hila je Deklaracija Jugoslovenskog 
kluba u austrij skom parlamentu, donesena u Becu 30. maja 1917. go
dine. U njoj » ... narodni zastupnici u »Jugoslovenskom klubu« udru
zeni, izjavljuju da na temelju narodnog nacela i hrvatskog dr:lavnog 
prava zahtijevaju ujedinjenje svih zemalja u monarhiji u kojima zive 
Slovenci, Hrvati i Srbi, (sto je podrazumijevalo i Bosnu i Hercegovinu 
- N . B.) u jedno samostalno, od svakog gospodstva tudih naroda slo
bodno i na demokratskoj podlozi osnovano dr:lavno tijelo, pod zezlom 
Habsbursko-lotarinske dinastije, te ce se sa svom snagom zauzeti za 
ostvarenje ovoga zahtjeva svoga jednog te istog naroda.«25

) Ovu dekla
raciju, po ocjeni E . Kardelja, » ... je iznudio pokret narodnih masa, ali 
ona nosi na sebi jos sve znakove stare politicke orijentacije. Iako zahti
jeva ujedinjenje Juznih Slovena ona zaddava austrijske okvire i habs
bursku dinastiju.« 26

) Ocigledno je, takoder, da se to ujedinjenje Slove
nac"!, Hrvata i Srba, kao »jednog te istog naroda« zamiSlja na principu 
nacionalnog unitarizma. Majska deklaracija naiSla je na odredenu po-

- drsku nekih hrvatskih i srpskih politicara u Bosni i Hercegovini, naro
Cito u toku i poslije boravka predsjednika Jugoslovenskog kluba dra Ko
rosca u ovoj pokrajini pocetkom septembra 1917.27

), a za nju su se otvo
reno izjasnili bosanski franjevci izjavom datom u Sarajevu 21 . decembra 
1917. i hercegovacki franjevci zajednickom izjavom datom u raznim 
mjestima krajem 1917. i pocetkom 1918. godine.28

) Najzad, jugoslovensku 
orijentaciju poCinju prihvatati i mladi muslimanski politicari. Jedan od 
njihovih predstavnika dr Mehmed Spaho, tada sekretar Trgovacke ko
more u Sarajevu, izjavio je u Novostima od 15. februara 1918, da musli
manska inteligencija, a veCim dijelom i siroke narodne mase, uvidaju 
da im je jedini spas u slozi i jedinstvu svih Srba, Hrvata i Slovenaca. 

Ali prihvatanje Majske deklaracije neke politicke snage tumacile su 
i u drugom smislu. Tako je, npr., u velikohrvatskom pravaskom listu 
Hrvatska dr:lava, od 4.septembra 1917. godine, isticana cisto velikohrvat
ska ideja, tumaceCi da deklaracija izrazava pobjedu hrvatske dr:lavne mi
sli i njen cilj uspostave starodrevne hrvatske narodne dr:lave na teritoriji 
od Soce do Beljaka, pa do Drine i Zemuna na istok. Na slicnim pozici
jama stajao je i katolicki kler iz Bosne i Hercegovine na celu sa nadbi
skupom Stadlerom. On se negativno odnosio prema ideji ujedinjenja 
Slovenaca, Hrvata i Srba u jednu jugoslovensku dr:lavu, zauzimajuci se 
za formiranje velike hrvatske dr:lave. Iz krugova bliskih Stadleru pro
izisao je u avgustu 1917. memorandum Josipa Pilara caru, kojim se 
predlaze ujedinjenje hrvatskih zemalja i Bosne i Hercegovine u jedin-

25) F. S.i.Sic: Dokumenti .. , st r. 94. 
2G) Edvard K<ardelj: RQ.zvoj slovena.Ckog nacionalnog pitanja, B~ad, sbr. 365. 
27) 0 ovom vJ.di c1t. 'l'ad. <:11m H. Kapii(Mj!ca: Austro-u.garsq politika. u Basn.\ i 

Hercegovini •. , str. 27--.34. 
2s) F. Si.Sic: Dokumenti •• , $tlr. 107-10~. 
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stvenu hrvatsku drtavu, koja bi hila u kondominiju Beca i Peste,20
) a 

17. novembra, neposredno pod Stadlerovim rukovodstvom, donesena je 
Rezolucija klerikalne grupe bosansko-hercegovackih katolika, u cijoj 
drugoj tacki se istice: ,,zahtijevamo sjedinjenje onih zemalja, na koje 
se hrvatsko drtavno pravo proteze, naime Hrvat~ke, Slovenije, Dalma
cije, Bosne i Hercegovine te hrvatske Istre u jedno politicko i financi
jalno autonomno s Habsburskom monarhijom kao s cjelinom nerazdru
zivo spojeno drzavno tjelo« .30) Ovo istupanje, medutim, kao i negativno 
pisanje Hrvatskog dnevnika u Sarajevu o Majskoj deklaraciji, nije pro
slo bez reagovanja jugoslovenski orijentisanih Hrvata iz Bosne i Her
cegovine. Nekoliko dana kasnije oni odbijaju od sebe svaku sumnju i 
izjavljuju da stoje "· .. nepokolebljivo na stanovistu juznoslovenske de
kla_racije«, i osuduju » .. .. svako cijepanje narodne ~mage«.31 ) 

U toku 1918. godine jugoslovenski pokret u zemljama Austro-Ugar
~ke, kako je vee istaknuto, sve je vise evoluirao u pravcu isticanja ne
zavisnosti. Vee u Rezoluciji hrvatskih, srpskih i slovenackih politicara, 
medu kojima su -oi1upetorica iz Bosne i Hercegovine (Danilo Dimovie, 
DuroDzamonja, Kosta Majkie, Jozo Stmarie i Vojislav Sola), usvojenoj 
u Zagrebu 3. marta, oni su se slozili » ... da je nuzna koncentracija svih 
stranaka i grupa koje, stojeei na stanoviStu narodnoga jedinstva, te 
oslanjajuei se o nacelo narodnoga samoodredenja, traze svoju narodnu 
nezavisnost i na demokratskim temeljima uredenu drzavu Slovenaca, 
Hrvata i Srba«.32

) ReagujuCi na Austro-Ugarsku .mirovnu notu od 14. 
septembra, nosioci ove politicke orijentacije, sada vee kao predstavnici 
Narodnog sveta za Sloveniju i Istru, Narodne organizacije u Dalmaciji, 
Starcevieeve Stranke prava, Hrvatske pucke seljacke stranke, Srpske 
narodne radikalp.e stranke, Socijalno-demokratske stranke Hrvatske i 
Slavonije i izvanstranackih skupina, u dokumentu usvojenom 24. sep
tembra isticu » ... da c. i kr. austro-ugarska vlada moze govoriti samo 
u ime onih dvaju naroda, koji u Austro-Ugarskoj gospoduju«. Oni ponovo 
isticu » .. . da je narod Slovenaca, Hrvata i Srba etnicki jedinstven narod 
i da to jedinstvo ima ostati, prema op¢e poznatom nacionalnom nacelu, 
nerazdjeljivo i bezuvjetno, koliko s obzirom na njegov neprekinuti teri
torij , toliko ina drtavnu pripadnost«.33,1AJotovo u istom smislu posebno 
su se izjasnili socijaldemokrati Hrvats:Ke i Slovenije u. rezoluciji usvoje
noj 6. oktobra u Zagrebu, dok su se predstavnici Socijaldemokratske 
stranke Bosne i Hercegovine, koji su smatrali da jugoslovensko pitanje 
treba rijesiti u okviru balkanske federacije, izjasnili protiv ove rezolu
cije.34) Ratni dogadaji u septembru i prvoj polovini oktobra 1918. godine 
jasno 1iu-akazivali 'lla neminovnost propasti- A:ustro::ugarsK'e'Monarhije, 
sto je jos viSe ucvrstilo ovu jugoslovensku orijentaciju, pa i kod gradan
skih politicara u Bosni i Hercegovini, i doprinijelo ubrzanju rada na 
ujedinjenju. Na politickim koncepcijama jugoslovenski orijentisanih gra-

29) Dragovam Sepi.c: Oktobarska. revolucija i jugoslovensko pitanje u AusiTO .. 
-ugarskoj 1917/1918, Hisflori.jsk:i zbomik JAZU, XI..LXII, ·Zagre!b 1958-1959, s:tr. 13. 

30) F. SLSwc: Dokumenti.., &Vr. 103-104. 
a--4 Isbo, str. 104-10.5. 

c:;,) Isto, str. 125-126. 
~3) I'Sto( .str. 165-167. 
34) Isto, str. 169-170. 
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danskih politicara u zemljama Austro-Ugarske bila je u osnovi zacrtana 
i politika osnivanja i djelatnosti Narodnih vijeca u njima, kao i stva
ranje Narodnog vijeca i proglasenje samostalne ddave Slovenaca, Hrvata 
i Srba 29. oktobra 1918. godine. 

Poslije sjednice Narodnog vijeca Slovenaca, Hrvata i Srba oddane 
u Zagrebu 17-19. oktobra, doslo je do formiranj a Glavnog odbora 
Narodnog vijeca za Bosnu i Hercegovinu i postavljena je Narodna vlada. 

"U toj akciji prvi puta se zajednicki nasla veCina gradanskih politi.~ara iz 
Bosne i Hercegovine i Srba i Hrhvata i Muslimana koji su preuzdi vo
dece politicke pozicije od begovata. Narodna vlada je 1. novembra pre
uzela vlast od dotadasnjeg poglavara zemlje generala Sarkotica, Cime 
je prestala cetrdesetgodisnja vlast Austro-Ugarske nad Bosnom i Herce
govinom. Do kraja decembra 1918. godine ta vlada je » .. . stvarno bila 
autonomna za vrijeme svoje dvomjesecne djelatnosti«.33

) Medutim, ko
nacna sudbina nove ddavne tvorevine, a time i pitanje polozaja Bosne 
i Hercegovine zavisilo je od zahvata koj i su uslij edili na osnovi kontakta 
srpske vlade i Narodnog vijeca drzave SHS. Dogadaj i stJ. pokazali da je 
odlucujucu rijcc u konacnom oblikovanju Kraljevine SHS imao onaj 
ko je raspolagao oruzanom silom u tom burnom, revolucionarnom vre
menu, i da je uticaj bosansko-hercegovackih politicara u tom pogledu 
bio neznatan. 

I pored ovakvog razvoja prilika, politika srpske vlade u pitanju 
Bosne i Hercegovine u toku Citavog rata ostala je dosljedrio veliko
srpska. U novonastaloj situaciji ona se neposredno aktivira u tom prav
cu. U Manifestu regenta Aleksandra i srpske vlade Srbima, objavljenom 
u NiSu drugog dana rata - 29. jula govori se, izmedu ostalog, kako je 
Austrija prije trideset sest godina zauzela, a prije sest godina bespravno 
prisvojila »Srpsku Bosnu i .Hercegovinu« .30

) Pod tom devizom »Srpske 
Bosne i Hercegovine« razvijali su vodeci srp ski politicari i diplomati 
zivu ,aktivnost u svim daljim kontaktima i sa saveznicima i sa pred
stavnicima jugoslovenskog pokreta iz zemalja pod Austro-Ugarskom. Pa
siceva vlada je pred vladama i javnoscu saveznickih zemalja stalno isti
cala potrebu da se Kraljevina Srbija prosiri tako, da joj se poslije rata 
prikljuce Bosna i Hercegovina, Crna Gora, Juzna Dalmacija, Voj vodina 
i Srem, s tim sto ce ostali jugoslovenski krajevi sami poslije rata odluciti 
o svojoj sudbini. U tom smislu Pasic je i Supilu , prilikom njihovog su
sreta, otvoreno govorio da oni u Jugoslovenskom odboru rade » ... za 
one druge krajeve, da se cuje, da i oni hoce sa Srbijom, a za Bosnu i 
Hercegovinu je nesto drugo, ( ... ) ako se rat dobije,~te oblasti ce pri
pasti Srbiji«.37

) 

Poznato je da su dogadaji u toku 1917. godine, osobito februarska 
revolucij a u Rusiji, i jacanje revolucionarnog pokreta u evropskim zem
lj ama, utica li na promjenu stava srpske vlade prema Jugoslovenskom 
odboru u Londonu Ciji su clanovi bili i tri predstavnika iz Bosne i Her-

\ 

~s) Dr Hanntlija Ka.pildzit: Rad Narodnog vijeea SHS Bosne i Hercegovine u no 
vembru i decembru 1918, Glasnik adllirva i dri'u.Strva a<rhJiMisba BO&lle i Hercegov.iJne III, 
Sa~rajevo 1963, sbr. 149-150. 

so) F. SisLc: Dokumenti .. , sbr. 2. 
s1) !<Van MeS'tlrov.iJc: Uspomene na politicke Ijude i dogadaje, Buenos Aires 1961, 

s.tr. 53. 
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cegovine (dr Nikola Stojanovic, Dusan Vasiljevic i dr Milan Srskic). 
Ojacali kontakti doveli su ih u junu i julu te godine za pregovaracki sio 
na Krfskoj konferenciji. Na jedanaestoj sjednici ove konferencij~usan 
Vasiljevic je otvoreno zastupao politiku srpske vlade u pitanju sudbine 
Bosne i Hercegovine, isticuCi da: »Mi u Bosni ne mozemo da dopustimo 
da budemo odvojeni od Srbije. Srbija je dr.Zavotvorni faktor za sve juzne 
Slovene kao jedan narod. A~o smo jedan narod, onda treba dr.Zava koja 
ce taj jedan narod ujediniti da bude jedinstvena« . Vasiljevic je dalje 
isticao: »Mi moramo odbaciti ideju federaHzma, cim izvodimo jedinstvo 
sa Srbijom i primamo njenog vladara« .38

) Ipak Krfska konferencija nij e 
prihvatila iskljucivo takve stavove. Rezultat pregovora bila je znamenila 
Krfska deklaracija usvojena 20. jula 1917, a kojom je, na osnovu l>&lo
boclnog narodnog samoopredjeljenja« (podvukao - N . B.) , proklamo
vana rijesenost Srba, Hrvata i Slovenaca na oslobodenje i ujedinjenje. 
Deklaracijom su utvrdeni i principi uredenja buduce zajednicke driave 
koja ce biti »ustavna, demokratska i parlamentarna monarhija na celu 
sa dinastijom KaradordeviCa«, i koja ce obuhvatati >>svu onu teritoriju, 
na kojoj zivi nas troimeni narod u kompaktnoj i neprekinutoj 
masi ... «.39

) Pa ipak, protivno proklamovanim ciljevima u Krfskoj de
klaraciji, srpska vlada je i kasnije nastojala, posredstvom svojih diplo
matskih predstavnika, da dobije saglasnost saveznickih sila za pravo 
Srbije na prisajedinjenje Bosne i Hercegovine i izlaz na more. 

U tom neopozivom svojatanju Bosne i Hercegovine vrlo su karakte
risticni stavovi pojedinih vodeCih politicara · iz Srbije prema njenom 
stanovnistvu, pa i srpskom. Milorad Draskovic, kasnije tvorac Obznane, 
izrazavao je u razgovoru s Mestrovicem poslije Krfske deklaracije pravo 
nacionalisticko zadovoljstvo zbog naziva dr.Zave Srba, Hrvata i Slove
naca i zbog toga sto ce o njenom konacnom uredenju odlucivati kvalifi
kovana veCina, obrazlazuCi to zadovoljstvo rijecima: » ... Taka je nama 
Srbima osigurana veCina, da cemo moCi prakticno urediti drzavu, kako 
budemo htjeli ( ... ) Mi u starim granicama cemo biti kao jedan covjek, 
Srbi iz novih krajeva ce glasati s nama, a Turke u Bosni ce se natjerati 
silom« .40

) Srpsko poslanstvo u Parizu odnosilo se macehinski prema 
Srbima iz Bosne - emigrantima u Francuskoj, uskracujuCi im pomoc 
koju su pruzali drugim emigrantima iz jugoslovenskih zemalja,_Milenko 
Vesnic, tadasnji srpski poslanik obrazlagao je to Mestrovicu na sljedeCi 
nacin: » ... Hrvati i Slovenci su nesto drugo, pa ako hocete i bosanski 
Turci, a Srbi iz Bosne i Hercegovine treba da idu svi na front, a ne da 
se bav.e politikom. Sta imaju ani da rade. Mi se brinemo i mislimo za 
sve Srbe, a ani ima da slusaju. Pravo da vam azem, manje ih marim 
nego Hrvate. Kod Hrvata jos i razumijem neku rezervu, ali sto oni 
imadu, ta ne bi ni znali sto su da nema Srbije. Mi smo od njih napravili 
Srbe«.4

') Za takva velikosrpska glediSta Pasic se i jav.no izjasnio, cak 
i poslije ujedinjenja - prilikom povratka u zemlju na velikom zboru 
u Sarajevu, decembra 1918. godine. GovoreCi o Srbima triju vjera, on je 

M) KlrfSka ikonferenaija, Beograd 1924, sbr. 6~1. 
3D) F. 9i.Sic: Dokumenti . . , str. 96--99. 
•o) I. Me£hrovi.C: Cit. djelo, stir~ 
41) Isto, shr. 78. 
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. . ' 
tvrdio da su Muslimani, Hrvati i Slovenci - Srbi prevedeni na islamsku 
i katolicku vjeru iii popularnije poturceni i ponijeinceni.42

) Napokon, 
srpska vlada je neposredno pred ujedinjenje i zvanicno radila na tome 
da dode do neposrednog ujedinjenja Bosne i Hercegovine sa Srbijom, te 
sa njom zajedno do ujedinjenja u zajednicku jugoslovensku ddavu, na
stojeCi na taj naCin da obezbijedi jos veCi uticaj na Narodno vijece 
Ddave Slovenaca, Hrvata i Srba i Jugoslovenski odbor u toku zajed
nickog rada na formiranju nove ddave. U toj misiji u Bosnu i Hercego
vinu su bili upuceni general Bozidar Ter-zic i dr Milan Pecanac. Ipak, 
zbog specificnih prilika u Bosni i Hercegovini, opreznosti bosansko·her
cegovackih politicara, odnosa prema Narodnom vijecu SHS u Zagrebu 
i znatnog uticaja domaCih hrvatskih predstavnika u Narodnom vijecu 
i vladi, ova akcija nije provedena flo kraja u djelo."3

) 

U toku provodenja ujedinjenja u djelo odrzana je 9. novembra 1918. 
godine u Zenevi konferencija predstavnika srpske vlade, Narodnog vijeca 
SHS u Zagrebu i Jugoslovenskog odbora u Londonu. U Deklaraciji ove 
konferencije utanaceno je, izmedu ostalog: »Vlada Kraljevine Srbije i 
Narodno vece u Zagrebu produzit ce otpravljati poslove svaki u svom 
unutrasnjem pravnom i teritorijalnom delokrugu na redovan nacin kakav 
gde postoji, dok Velika Skupstina ujedinjenih Srba, Hrvata i Slovenaca 
(Konstituanta), izabrana opstim, jednakim neposrednim i tajnim glasa
njem svih gradana ustavom ne propise definitivno ustrojstvo ddave«.4 1

) 

Ali zaplasena revolucionarnim dogadajima u zemlji i opasnoscu od Ita
lije, koja je neposredno pristupila provodenju Londonskog ugovora iz 
1915, burzoazija u Ddavi SHS je pozurila sa ujedinjenjem sa Srbijom, 
ne osiguravsi dosljedno provodenje nacela Krfske i Zenevske deklaracij~, 
te naputka Narodnog vijeca SHS usvojenog na sjednici od 25. novembra, 
kada je donesena odluka o ujedinjenju Ddave SHS sa Srbijom i Crnori1 
Gorom. Na osnovu toga je 1. decembra. 1918. godine proglaseno ujedi
njenje i stvaranje Kraljevi.ne Srba, Hrvata i Slovenaca na naCin koji je 
osiguravao u spostavu jednog centralis ticko-hegemonistickog uredenja sa 
velikosrpskom hegemonijom koje je ugusivalo i sprecavalo slobodu i 
vladavinu naroda, prenebregavajuCi istorijske· ddavno-pravne i politicke 
tradicije pojedinih jugoslovenskih zemalja i · pokrajina. 

III 

Stvaranje Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca predstavljalo je krup
nu prekretnicu u politickom zivotu naroda Jugoslavije. U novim ddav
nim granicama, i u prilikama nastalim u vezi sa tim, zapoceo je novi 
politicki zivot, osloboden neposrednog i presudnog uticaja sa strane u 
zemljama koje su bile pod tudinskom vlascu i izolovanosti Srbijc sa 
nacionalistickim »osloboditeljskim« teznjama njene budoazije. Ali 

42) Dra:gOSilav Jamikov.i.c: Drustveni i politicki odnosi u Kraljevini SHS, Istorija 
XX veoka, ~bannilk Tadova ]DN, I, Beog~rad, sur. 76 . 

.;s) Viid:i. o ovam op5i;nn:iJje - d[' HauncH.ja Kar.;!iidrzic: Pokusaj ujedinjenja Bosne i 
Hercegovine sa Srbijorn u novembru 1918. godine, Pregled br. 1-2, Srurajevo 1965. 
str. 33-46. 

44) F. Sisic: Dokumenti •. , stir. 237. 
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osnovna obiljezja politickog zivota bazirace od samog pocetka na veii
kom prirodnom naslj edu proslosti i znacajnom politickom uticaju ze
malja saveznica u ratu ili drugih evropskih sila kasnije. Vjekovna raz
dvojenost pojedinih jugoslovenskih zemalja uticala je da se istorijski 
razviju narodni individualiteti u njima, da se izgrade razliciti oblici jav
nog zivota i neujednacena gledanja na razne oblike drustvenog zivota. 
Razliciti politicki, kulturni i ekonomski uticaji sa strane i nejednaka 
vlastita baza ovih qblika zivota stvorili su posebne interese pojedinih 
cjelina,43

) koje su ukljucene u novu ddavnu zajednicu. Osim toga, u 
revolucionarnoj situaciji koja je tada zahvatila veliki clio evropskih ze
malja, pa i Jugoslaviju, izbili su na povrsinu i ostri klasni sukobi izmedu 
burzoazije, koja zuri da konsoliduje stanje u zemlji i osigura svoje eks
ploatatorske interese, i proletarijata koji u novoj ddavi, pod parolom 
»Ujedinjenoj budoaziji treba da se suprotstavi ujedinjeni proletarijat«, 
nastupa sve ofanzivnije u borbi za osiguranje svojih politickih prava 
i boljeg ekonomskog polozaja. 

Velikosrpska budoazija, uz pomoc burzoaskih grupa drugih jugo
slovenskih zemalja koje su djelimicno ucestvovale s njom u podjeli . 
vlasti, nastojala je sve ove osobenosti i protivrjecnosti prevaziCi poli
tickim parolama o unitaristickom integralno-jugoslovenskom nacional
nom jedinstvu. Ona je konsolidaciju nove ddave provodila putem na
silja i politickih podvala - od uvodenja Privremenog narodnog precl
stavniStva koje je usvoj ilo nedemokratski izborni zakon, te sprovodenjem 
izbora za Konstituantu u znaku politickog terora i krsenja suverenosti 
ustavotvorne skupstine, do donosenja Obznane, Vidovdanskog ustava i 
Zakona o zastiti ddave. Jugoslovenstvo nametnuto na taj nacin pred
stavljalo je samo plast za nacionalno ugnjetavanje nesrpskih naroda. 
Ono nije moglo doprinijeti zbliZavanju i sjedinjavanju naroda Jugo
slavije, nego je, naprotiv, jos viSe potenciralo razdor medu nj ima, Cime 
su se brojne gradanske politicke stranke obilato koristile u politickoj 
borbi i u obezbjedivanju biraca, te za jacanje ekonomskog uticaja snaga 
ko_ie su predstavljale. 

Jacanje centralistickog uredenja na principu nacionalnog unitariz
ma uticalo je da vee pocetkom dvadesetih godina i u gradanskom poli
tickom zivotu dade do okupljanja i sjedinjavanja opozicionih politickih 
snaga koje, poslije jenjavanja revolucionarne situacije u zemlji, pocinju 
otvorenije istupati protiv driavnog uredenja utvrdenog Vidovdanskim 
ustavom i isticati pitanje reorganizacije drzave. Taj proces, zapocct 
snaznije jos u toku ustavne debate, pocinje se manifestovati kao direktni 
sukob snaga centralizma i federalizma, osobito u periodu do 1929. godine. 
Centralisticko uredenje ddave zastupao je pretezan broj znacajnijih 
gradanskih stranaka bilo radi obezbjedenja vlasti - Narodna radikalna 
stranka i kasnije Jugoslovenska naCionalna stranka i Jugoslovenska ra
dikalna zajednica, bilo radi stvarne jugoslovenske orijentacije - Demo
kratska stranka, Samostalna demokratska stranka kao i Socijalisticka 
partija Jugoslavije. Za federalizam su se zalagale Hrvatska seljacka 
stranka (koja je do 1925. bila i republikanska), odnosno Seljacko-demo-

45) U sastav k!raJljeviline SHS u&le su diV':i1e do tada satrnos~taille drlalve - Sr b:ija 
i Crna Gora i osarrn uprav:nth jedind,ca b:ilvse Ausllr~Ugau:&ke MOII1aThJide. 

25 I 



kratska koalicija ( u kojoj je Samostalna demokratska stranka podr:la
vala federalizam samo u smislu r jesenja »hrvatskog pitanja«) i Hrvatska 
zajednica (s pocetka centralisticki orijentisana). Slovenska ljudska 
stranka i Jugoslovenska muslimanska organizacija zauzimale su kompro
misnu liniju usvajajuCi jedno vrijeme nacionalno-unitaristicku orijen
taciju i podrzavajuCi centralizam, da bi opet u pojedinim fazama pri
lazile nacionalno »pluralistickim« gledistima i u odredenom smislu po
dr:lavale federalizam. u dvadesetogodiSnjem periodu politickog zivota 
stare Jugoslavije bur:lazija na vlasti se sve vise priklanjala nedemokrat
skim reakcionarnim metodama vladanja, a u opozicionim strankama u 
momentima pritiska ili priblizavanja i sporazumijevanja dolazilo je do 
raznih devijacija u pravcu centralizma iii federalizma. Iz takve politicke 
konstelacije nicali su i razni separatisticki pokreti, sto je do kraja kom
plikovalo gradanski politicki zivot. Osim toga, federalizam gradanskih 
stranaka koje nisu mogle niti su htjele do kraja shvatiti nacionalnu pro
blematiku Jugoslavije bio je vise regionalizam prozet oblasnim rodo
ljubljem, pokrajinskim duhom, posredstvom koj eg se nije mogao ostva
riti istinski jugoslovenski federalizam i do kraja razrijesiti nacionalni 
odnosi u. nasoj zemlji. Svi ovi faktori su uticali da i nije moglo doCi ni 
do kakvih bitnijih promjena u pogledu reorganizacije dr:lave, pa, razu
mij e se, nikakvih bitnijih promjena nije moglo biti ni u pitanju polozaja 
Bosne i Hercegovine. 

Gradanski politicari u Bosni i Hercegovini nastavili su izmedu dva 
rata politiku koja se uglavnom oslanjala na tradicionalnu politiku na
cionalnog i vjerskog antagonizma stvorenu u ranijem periodu. Poslije 
prvog svjetskog rata formirale su se >>brojne stranke i stranCice« na 
nacionalnoj osnovi i razdrobljenost politickog zivota dostigla je svoj 
vrhunac.46

) U takvoj politickoj atmosferi moglo, je i doCi do napada, 
pljacke i ubijanja muslimanskog stanovnistva, o cemu je govorio dr M. 
Spaho na 128-oj redovnoj sjednici Privremenog narodnog predstavnistva, 
(zabiljezeno u Stenografskim beleskama PNP, SHS, str. 515), pominjud 
blizu 2.000 ubijenih Muslimana u zemlji. Ove Cinjenice zvanicno nisu de
mantovane i sasvim je sigurno da su one doprinijele zaostravanju i osta
vile trajnije tragove u medunacionalnim odnosima u Bosni i Hercegovini. 

Vee pocetkom dvadesetih godina i kasnije doslo je do izvjesnog 
ublazavanja partijsko-politicke razdrobljenosti, ali i ovaj proces je te
kao gotovo iskljucivo na razdvojenosti gradanskih politicara triju na
cionalnih odnosno etnickih grupacija , izuzev malobrojnih politicara koji 
su priSli Demokratskoj, odnosno Samostalnoj demokratskoj stranci. 
Antagonizam beg - kmet, koji je bio prenesen na politicki teren kao 
nacionalni antagonizam izmedu · Srba i Hrvata s jedne, i Muslimana, 
s druge strane, u novoj dr:lavi prestao je uglavnom egzistirati kao soci
jalni fenomen. Za antagonizam izmedu Srba i Hrvata koji » ... nije imao 
realnih oslonaca ni u predratnoj socijalnoj strukturi Bosne ni u njenoj 
ekonomici«,''7 ) nij e bilo realnih osnova ni u novoj dr:lavi. Ali su ti anta
gonizmi, u kraljevini Jugoslaviji kao centralistickoj dr:lavi, u okviru 
nerijesenog nacionalnog pitanja i nerijesenog pitanja polozaja pojedi-
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4G) Glas slobode, br. 8, od 13. 1. 1919. 
•1> v. Mas-lelia: Oi.t. djeilo, sbr. 281. 



odrza
latska 
udska 
mpro
)rijen
a pri
lu po
zivota 
okrat
tma u 
je do 

liticke 
kom

mskih 
J pro
rodo

ostva
)nalni 
oCi ni 
razu

lozaja 

u dva 
:u na
'oslije 
e« na 
: svoj 
tpada, 
dr iVI. 
tiS tva, 
injud 
m de
. osta
·ovini. 
esnog 
je t e
u na
:1 koji 
ranci. 
:1 kao 
nana, 
· soci
imao 

tjenoj 
anta

•kviru 
ojedi-

nlh zemalja i pokrajina medu kojima i Bosne i Hercegovine, vjesto isko
r istavani, s ciljem da se iz njih izvuku sto vece politicke, a i ekonomske 
koris ti za pojedine gradanske grupacije. Na toj osnovi tekao je i proces 
pregrupisavanja gradanskih politicara iz ove pokrajine i njihovog ve
zi\'anja za pojedine politicke centre. Srpski gradanski politicari, za koje 
je 1918-ta bila godina nacionalnog oslobodenja i pocetak aktivnog ucesca 
u vlasti, gotovo su se u cjelini ukljuCili u pojedine gradanske partije u 
Srbiji - uglavnom u Radikalnu, Demokratsku i Zemljoradnicku, a lri
dcsetih godina u Jugoslovensku nacionalnu stranku (JNS ) i Jugosloven
sku radikalnu zajednicu (JRZ). Problem Bosne i Hercegovine oni svocle 
na parolu »Bosna je srpska« i do maksimuma, koristeCi se nacionalnim 
i vjerskim suprotnostima, nastojali su da u Beograclu obezbijede s lo 
bolje politicke i ekonomske pozicije. Gradanski politicari drugih dviju 
grupacija takoder prvih godina poddavaju centralisticku vlast, j er je 
veza s vlascu za nerazvijenu bur:Zoaziju predstavljala uvijek unosnu ori
jentaciju. Ali vee pocetkom dvadesetih godina - do 1923. hrvatski poli
ticari se ukljucuju u gradanske stranke u Hrvatskoj, opoziciono raspo
lozene prema rezimu - najveCim dijelom u Hrvatskoj (do 1925. repu
blikansku) seljacku stranku (HSS), a pod uticajem nacionalistickih sna
ga i ka tolickog klera jaca mr:Znja prema Srbima i ozivljava parola »Bos
na je hrvatska«. Muslimanski politicari organizovani ug1avnom u Jugo
slovenskoj muslimanskoj organizaciji u oktobru 1920. usvajaju st.:mo
viSte protiv centralizma, a za autonomiju Bosne i Hercegovine u do
tadasnjim geografskim granicama, 1921. godine u Ustavotvornoj skup
stini predstavnici JMO glasaju za Vidovdanski ustav i podr:Zavaju jugo
slovenski nacionalni unitarizam i centralizam, da bi se vee 1922. godine 
izjasnili protiv tog ustava isticuci » . . . da je centralizam stetan i drzavi 
i narodu« .48

) Otada muslimanski politicari jedini is tupaju povremeno 
u ime Bosne i Hercegovine i njene istorijsko-politicke individualnosti. 
JMO se, zastupajuCi interese muslimanskih zemljoposjednika, trgovaca : 
i sitnobur:Zoaskih elemenata u gradu i na selu, borila za ocuvanje eko
nomskih i politickih pozicija toga sloja stanovniStva. Ona je nastojala 
da se ocuvaju kmetstvu slicni ostaci drustvenih odnosa, odnosno da se 
za nj ihovu likvidaciju dobiju s to bolje naknade, pa su borbi musliman
skih politicara izmedu elva rata pripisivani elementi borbe za begovsku 
autonomiju i onda kad su oni bili spremni na saradnju sa srpskim i 
hrvatskim politicarima za povoljnije rjesenje polozaja Bosne i Herce
govine. Zato ta borba nije nikad imala vecu podrsku politicara drugih 
naroda ove pokrajine.· 

Takvo politicko grupisanje i orijentacija na nacionalnoj, odnosno 
vjerskoj osnovi, proizislo iz zaostrenih vjerskih i nacionalnih antago
nizama u Bosni i Hercegovini, doprinosilo je daljem njihovom zaostra
vanju i imalo znacajnih posljedica ne samo u politickom zivotu nego 
i u njenom ekonomskom razvitku. Tako je, npr., koncentracija kapitala 
i u periodu izmedu dva rata provodena uglavnom na nacionalnoj osno-

4@) Podaci iz proglasa - Muslima.ni i spol"azwn, od 19. 'Il.OV€1!11Jbtra 1937. _.: Arh:iv 
In.s.tituta za istoriju :radali&Qg pok!re ta Salrajevo (ALRPS), Zl1:xilrka RPIII. (otklup). 
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vi.49
) Poslovi velikog prosperiteta u to vrijeme (sumska industrija i ni

darstvo), nalazili su se u rukama ddave ili stranog kapitala, pa su se 
i ogromni profiti odlijevali u Beograd ili na stranu. U dvadesetogodis
njem periodu 1918-1938. godine u Bosni i Hercegovini je bilo otvoreno 
ukupno 129 raznih preduzeca sa svega 10.330 radnih mjesta viSe nego 
pred prvi svjetski rat.50

) Politicka razjedinjenost u Bosni i Hercegovini 
omogucavala je da se i drzava macehinski odnosi prema ovom podru
cju. Prema rukopisu bana Vrbaske banovine Svetislava MilosavljeviCa, 
»Upravljanje Vrbaskom banovinom«, on je u periodu 1929-1934. go
dine bezbroj puta morao u Beogradu govoriti o velikoj bijedi i zaostalosti 
toga podrucja i intervenisati, jer ddava redovno nije isplaCivala ddavne 
subvencije, dok je drugim banovinama i preko subvencija davala razne 
povoljne kredite. Jednom prilikom ban je dobio ironican odgovor mi
nistra finansija da, ako banovina kao pasivna ne moze opstati bez ddav
nih subvencija, onda je treba ukinuti.5

') Slicne intervencije morao je 
ciniti i ban Drinske banovine, koja je najvecim dijelom zahvatala pod
rucje Bosne i f!ercegovine. U pismu predsjedniku vlade M. Stojadino
vicu od 2. decembra 1935, on, izmedu ostalog, kaze: » ... Konacno cast 
je ovoj Kraljevskoj banskoj upravi u prilogu dostaviti pregled svih 
uskracenih prihoda u budzetskoj 1935/36. god. ( ... ) Mnogi od tih pri
hoda odobreni su drugim banovinama narocito savskoj, sto se uspored
bom moze dokazati«.52

) 

Zbog politicke konstelacije stvorene u Bosni i Hercegovini izmec1u 
dva rata, ni u ovom periodu nije nikad doslo do zajednickog istupanja 
gractanskih politicara sve tri nacionalne, odnosno etnicke grupacije kad 
se raspravljalo i rjesavalo o uredenju ddave i statusu ove pokrajine u 
njoj. Srpski i hrvatski politicari, cije su politicke matice sada bile 1) 
Beogradu, odnosno Zagrebu, podr~avali su bezrezervno njihovu politiku 
u ovim pitanjima. Muslimanski politicari ostajali su u svojoj politickoj 
borbi usamljeni i pokusaj trazenja zajednickog jezika s njima od strane 
srpskih i hrvatskih politicara svodio se samo. na pokusaje da ih pri-

' dobiju za svoje koncepcije. Sve tri grupe su, istina, podriale Vidov
danski ustav koji je ozakonio ccntralizam, ali je samo na insistiranje 
muslimanskih politicara ucinjena koncesija da se oblasti kao nove admi
nistrativno-teritorijalne jedinice od oko 800.000 stanovnika formiraju 
samo u Bosni i Hercegovini u njenim istorijskim granicama.53

) 

49) 1930. godine u BOOI1li. d. Hercegov.im<i je bi.o 71 noveani zarvod od cega: snpsk.ih 
28, hir'V'atslklih 8, musldJm:an.Skih 9 i mje-SovJ;tiih 26. - Rrem.a tabOO. - Noveani zavodli. u 
BiH. 1930. god.ime, prhloienoj IZV\icltaju 1Jrgoval:fke i obrtn!i!Oke !koanare, Samjevo 1930. 

60) Encilk!lQped!ija Ju.goslaVTije, !knj. II, str. 93. 
51) A'I'hisv Bosan.Ske lcraJj!itne u Banjoj l.Juai, OtJkJup hr. 33, II d.io rukopisa - 1930. 

godillla, S'tlr. 18. 
52) A•rhiv Vojno-iilstorJ:jskog :imstitura, br. re:g. 35/9-J., kut. 55. 
53) U CJ.anu 135. Ustava KTa[jevU.ne St'lba, Hrrvart:a d. Slovenaca - V:idovd:3111.Skog 

ust..wa, posebno je :iJStalkmUJto: »Z:akonom o T<Wg)ra'l'licenjru olblasti., Bosna i Hercego
vi-na ce se razdell•iti ru oblasti u svoj:i!m sadanj1m gra1!11ka~ma. Dok se to za!k0111om ne 
uredii·, ok.ruzi u Bosn:i. i Hercegov.i:rti. va:Ze kao oblasti:. Spajanje tih O'blastli. vtrSii. se 
odllll!tom obla:srJ.iih Skru'Psn'l'la dOf.iianih oblasti danetom ve6imam od 2/3 gl:asova, ( ... ) 
pojedLne ~tline ill srezQV!i mo,gu se i:z svoj(ih oblrast>i i.ziDuC:i.ti. i pripoj1ti. drugoj ob
lasti u grda.nj1m g.r.runica~ma Bo:;ne i Hercegov.ine i:li izvan njih, ako 111a to ~r.istanu 
njihova saanoupraJV'Ila predsta'V'l'li%va odliUkom od 3/5 ~rova i tu odilukru odobri Na
rodna s'kn.!Jp~tina«. - Zbomik zakona i na.reda.ba za. BiH, God. 1921, S1Ir. 161. 
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, zakonom o oblasnoj i sreskoj samoupravi, o~_apr:ila 1922. go- , 
dine, drzava je bila podijeljena na 33 oblasti od kojih je sest ustanovlje- y> 
no u Bosni i Hercegovini: tuzlanska, sarajevska, mostarska, travnicka, 
vrbaska i bihacka.' 4

) Medutim, u centralistickoj ddavi, kakva je bila 
Kraljevina SHS, i sa ogranicenom samoupravom oblasti, ova koncesija 
nije imala nikakvog veceg znacaja za ekonomski, kulturni i politicki 
razvitak Bosne i Hercegovine niti za ocuvanje njene individualnosti. 

Rezim sestojanuarske diktature, koji je proklamovao liniju ddavue 
i nacionalne unifikacije, likvidirao je oblasti kao upravna podrucja, pa 
time i ovo posljednje obiljezje priznanja individualnosti Bosne i Herce
govine. Treceg oktobra 1929. godine donesen je Zakon o nazivu i podjeli 
Kraljevine na upravna podrucja,55

) kojim je ustanovljena podjela Kra
ljevine Jugoslavife na devet banovina, a ova pokrajina je podijeljena u 
cetiri banovinska podrucja.56

) Tom podjelom potpuno je prenebregnuta 
individualnost Bosne i Hercegovine kao, uostalom, i drugih jugosloven
skih zemalja i pokrajina, ali ona je doZivjela najvece rasparcavanje. 
Vrlo su interesantna tumacenja najodgovornijih !judi rezima diktature 
za ovakvo cijepanje ovog podrucja. Prema Ivanu Mestrovicu, Milan 
Srskic, ministar i kasnije predsjednik vlade pod rezimom diktature i 
najistaknutiji predstavnik velikosrpske ideje medu srpskim politicarima 
u Bosni - na Mestrovicevo pitanje - zasto je Bosna podijeljena na 

1
' ~1. f f 

dvoje (ne uzimajuCi u obzir i podjelu Hercegovine - N. B.) odgovorio ' )\ 
je jednostavno: >>Radi turkesa«, (misleci na Muslimane - N. B.). >>Ja. 
ne mogu u Bosni gledati minarete, oni moraju nestati«, zakljucio je 
Srskic. To isto je, kako kaze Me5trovic, jednom prilikom rekao i kralj 
Aleksandar.57

) Sasvim je razumljivo da ovo nije bio javni motiv i da je 
te~;ko pretpostaviti da postoje doknmenta koja ga potvrduju. Pa ako 
Mestrovica i ne uzmemo kao siguran izvor, ipak se moze opravdano 
ustvrditi da se u velikosrpsl<im kombinacijama re:lima diktature iSla na 
stvaranje banovina sa srpskom veCinom tamo gdje je to bilo moguce. 
Takva je bila Vrbaska banovina po svom etnickom sastavu, a u Drinsku 
banovinu ukljucen je najveci dio zapadne Srbije. Na taj nacin se racu-
nalo u Bosni i Hercegovini na punu podrsku srpskog, mt manjinu hrvat-
skog, i na razbijanje homogenosti muslimanskog stanovniStva. Tu je, 
takoder, karakteristicna cinjenica da ll prve vlade pod diktaturom nisu 

54) S!u;bbene nwine KJra·!jevi ne SHS br. 92/ 1922. 

55) S1u-2Jbene nov.Lne KJr.aJI.jevime Jf\.~gosla'VIije, br. 233, od 5. okotobra 1929. 
56) u V.vbasku b arnovinn.t ulcljueeno je 19 srezova: Bihac, Cazi.n, Bos. K1,upa, Boo. 

Petrovac, K·!juc, SamSki. Most, Gl-arrnoc, Jajce, Mrkonjli.c Grad, Bos. Gradi1S'ka, Bos. Du
b.Xa, Bos. Novi, BrLjedor, Bamja I.Juka, Derven1a, Graeanica, Plm,ja.vor, Kotor Varos 
i Te5anj ; U DuinSku 17: Sa,rajevo g., Satra,jev(l s., Cajnire, Fojrni<:a, Roga.tica, V:isoiko, 
V'i.treg·rad, Zen!Lca, ~pee, 'Duoz,la, Bijelj!L"'la•, BrOko, KloBida.nj, Srebrenica, Vlaoon:i.ca, Trav
nik i Zvm·ni,k; u RnilmOI\Sikiu 8: Mosrt:aT, Konjdc, LjiUJbus·k i·, StoJa c, Bu:gojno, Livno, Pro
.zor i Duv111o i u Zetskiu bamov:ilnu 6 srezova: FoC.a, Blhleea, Gacko, Ljllllb'inje, Nevesiinje 
i T.reb1nje. - Rrerrna: J.:zwjffit.adf\.1 Tll'tgovac'ke i obrtmi6ke lwrrnO'I'e za BiH. S~IJ.·ajE-vo 1931, 
st.r. 16-17. 

57) l. Me&trovti.c: Vspomene . . , str. 2'l-2. 
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ukljucivani politicari iz JM0,•8
) iako su njeni predstavnici iz opoztClJe 

usli u vladu u vrijeme najvece politicke krize dvadesetih godina - po
slije atentata u skupstini 20. juna 1928. godine."9

) 

Poslije zavodenja rezima diktature vodstva gradanski.h politickih 
stranaka, kako onih koje su do tada bile na vb.sti, tako i onih kojc su 
bile u opoziciji '' · . . nisu htjela ili se nisu usudivala da ustanu u odbranu 
demokratskih ustanova i da pozovu narodne mase na otpor kraljevom sa
modrlavlju. Pasivno drzanje vodstva gradanskih stranaka, pa i njihove 
sklonosti kompromisima s diktaturom, bili su jos izrazitiji ubrzo poslije 
6. januara, kada se novi rezim svom snagom obrusio na revolucionarni 
radnicki pokret i Komunisticku partiju Jugoslavije.«66

) Medutim, kada 
je rezim diktature - zbog pojacanog nezadovoljtsva radnika, seljastva 
i nacionalnih pokreta ugnjetenih nacija, otpora KPJ, te zbog ogromne 
ekonomske krize i spoljnopolitickih teskoca - zapao u krizu koja je 
natjerala kralja Aleksandra da septembra 1931. godine oktroise _Ustav 
i obnovi, makar prividno, parlamentarni zivot, i vodstva gradanskih po
litickih partija p oCinju napustati pasivni stav, ograduju se sve viSe od 
diktature iii prelaze u aktivnu opoziciju. Vee u 1932. godini zapocinju 
jaca opoziciona kretanja, u okviru kojih se javljaju zahtjevi za ukidanje 
oktroisanog ustava, te zavodenje demokratskog parlamentarizma i disku
sije o . reorganizaciji dr:Zave. Ti problemi su se latentno provlacili u po
}itickom .zivotu stare JugoslaVi]e sve do njene propasti, dobivajuci na 
mtenz1tetu n vrijeme parlamentarnih izbora, sporazuma i stvaranja blo
kova pojedinih partija i drugih znacajnih politickih dogadaja. U ovom 

· periodu dolaze do punog· izrazaja tendencije gradanskih stranaka iz 
Srbije i Hrvatske da se u pitanju Bosne i Hercegovine, uz podrsku cia
nova sa ovog podrucja, ostvare njihove koncepcij e, kao i posebni napori 
muslimanskih politicara u borbi za autonomiju , u okviru kojih JMO 
povremeno balansira izmedu opozicije i rezima. Borba za ostvarenje 
tih tendencija narocito ce se zaostriti u vrijeme i poslije sporazuma 
Cvetkovic-Macek avgusta 1939. godine. Na ovom mjestu moguce je pra
titi taj proces samo u onoj mjeri u kojoj se on odnosi na pitanje polo
zaja Bosne i Hercegovine. 

Zahtjevi za preu redenjem drzave iapoceti su rezolucijom Seljacko
-demokratske koalicije (Hrvatska seljacka stranka i Samostalna demo
kratska stranka) donesenom 7. novembra 1932. godine i poznatom kao 
»Zagrebacke punktacije«. U njoj je osudena diktatura i istaknu t zahtjev 
da se ukloni srb ijal)ska hegemonija iz svih krajeva preko Drine, Save 
i Dunava, te da se u redi nova dr:Zavna zajednica u kojoj bi se zajamcili 

58) U Viremenu od 6. jamua:r.3. 1929. do 24. j1una 1935. godime <i.zJmdjsnilo sc deset 
v.Lada. U pojectinllnn od njlith sauno su dvojica di:sidenalta JMO koji su se uklju.Ci.l!i u 
JNS zaJUZirrnKJJli poweoneno p oloZ-aj mimiJSbra bez povtfelja i to: Av do Has::mbegQJVic u 
prvoj VJladli. Feura 2ivkOV'i6a szrno 1 dan - 2. septembra 1931, u dr;ugoj :Zivkovicevoj 
'Vilac:l!i od 3. septembra 1931. do 5. janucura 1932. i u vladti Bagolj,uba Jefti.ca sa1!11.o :> 
dana (19- 24. juna 1935); i Hamdija KJR<r.aonehtmedovic u pl'Voj i drugoj 'V'ladi Milarna 
Snskica i u petoj vlad.L N.itkole Uzunoviea. U trecoj vl2!:ii 2.iMkovi.Ca, u v·l-adi Voj•~slava 
Mari'l11roVI16a i ·U SeSJtoj i sedl!11oj vladi U2'lunovica nrl.je ueesbvovaJO J!1!iljedoan Jlnuslim<o~•n-
5ki politiCa:r. - Vli:di: Rregled v lada-ltl staroj Jugoslav.i!j:i! u knjizi F. Ctilinov.i.ca: Jugo
slavija im1edu dva rata, Z91greb 1961, sbr. 302- 307. 

5G) Cit. 1proglas - Musl!innani 'i spora.ZJunn. 
60) Pregled istorije S a.veza kQmunist-a Jugosla.vije, Beograd 1963, str. 152. 
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» . .. napredak i procvat moralnog i materijalnog zivota naroda srpskog, 
naroda hrvatskqg i naroda slovenackog.« 61

) Proizilazi da je lmalicija usvo
jila koncepciju slozene ddave od triju nacionalnih jedinica ___: srpske, 
hrvatske i slovenacke, cime je prenebregnut problem ostalih jugosloven
skih naroda i istorijskih _tradicija i granica pojedinih pokrajina, pa i 
Bosne i Hercegovine. Nepunih pet godin<). kasnije - 8._ oktobra 1937. 
gotovo i~tovetno rjesenje za preuredenje drzave zahtijevao je i jedan siri 
savez gradanskih opozicionih stranaka iz Hnratske i Srbije, tzv. Blok 
narodn<;>g sporazuma isticuei da treba » .. . da se omoguCi i Hrvatima i 
Srbima i Slovencima da sporazumno organizuju svoju drtavnu zajednicu 
na podjednako zadovoljstvo i Srba i Hrvata i Slovenaca.62

) Do spora
zuma Cvetkovie-Macek veCina gradanske opozicije i nije imala drugih, 
a pogotovo ne radikalnijih, prijedloga za preuredenje drtave. 

U januaru 1933. Ljuba Davidovie, predsjednik Demokratske stranke, 
prcdlagao je u programatskom pismu koje se pojavilo povodom »Zagre
backih punktacija«, ublazavanje te podjele, zasnovane iskljuCivo na 
nacionalnoj osnovi formir~em j cetvrte prelazne jedinice Bosne i Her
cegovine. Taj prijeo1og je ponovljen i u rezoluciji Izvrsnog odbora De
mokratske stranke pocetkom 1937. godine, ali su demokrati odustali od 
tog svog glediSta vee u okviru Bloka narodnog sporazuma, a pogotovo 
poslije Sporazuma Cvetkovie-Macek,63

) prikljucujuCi se otvoreno kam
panji drugih gradanskih stranaka iz Srbije, u kojoj su isticane parole 
o ugrozenosti srpstva, o srpskoj Bosni, o tome da je Macek i suvise do
bio i slicno. Od ostalih gradanskih stranaka koje su poslije »Zagrebackih 
punktacija« osudile diktaturu jedino je JMO potencirala pitanje polozaja 
Bosne i Hercegovine. Iako je i u 1932. godini vodilo ta jne pregovore sa 
rukovodstvom J ugoslovenske nacionalne stranke o ukljucivanju u ovu 
stranku, vodstvo JMO je u januaru.. 1933. godine, u tzv. sarajevskim 
(baj~) punktacijama osudilo oktroisani ustav od 3. septembra 
1931. i istupi1o protiv centralistickog uredenja, postavljajuCi zaht.i ev za 
novim drzavnopravnim uredenjem na bazi politicko-istorijskih jedinica, 
u okviru kojeg bi Bosna i Hercegovina imala isti status kao i druge je
dinice.64) Vee 1935. to rukovodstvo pokusava da se ukljuci u izbornu 
listu Bogoljuba Jeftiea, zatim se na petomajskim izhorima prikljucuje 
Udruzenoj opoziciji da bi ubrzo poslije izbora - 4. jula 1935. ponovo 
poddalo politiku vlade M. Stojadinovica prihvatajuCi njenu deklaraciju 
u kojoj je istaknuto da je » ... osnovni pravac unutarnje politike dan 
osnovnim zakonom, zemaljskim ustavom od 1931«.65

) 

Ukljucivanje JMO u Jugoslovensku radikalnu zajednicu (JRZ) 1935 . 
i u lazak dra Mehmeda Spahe u vladu Stojadinoviea znacilo je napus ta
nje autonomistickog gledista, sto je, u stvari, .bilo koncesija rukovodstva 

61) Novosti, Zagre b, od 8. 11. 1932. 
02) Cit&t tz te k<sta Sporazmm.a Na•rodme rad ikame strc:.mke, Dernokra tske st.ra.nk e 

i Zemljoradinicke sbranke, ie Hrvatske seljacke sbramke i Samostalne der.nokratsJre 
sbranke •fldnuzerrih u Seljacko-demdl<'ratsku koal!i.ciju, objavljenog u ~radu Toclora 
Slojk ova: 0 stvaranju bloka narodnog spurazuma, Istorija XX vek a, Zb01rnik ;radova 
VI, Beograd 1964. str. 245-301. 

os) Dr Ljittlbo Boban: Sporazum Cvetkovic-Ma.Cek, Beograd, 1965, str. 218 i 226. 
04) Oit. proglas Muslimli<Di i Sporazum. 
65) Isto. 
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.JMO za ucesce u vlasti. Kao reakcija na ovakvu politiku, uslijedio je 
11. novembra 1936. g. u Zagrebu sastanak muslimanskih politicara hrvat
ski orijentisanih, na kojem je organizaciono oformljena Musliman1>ka 
organizacij a i odluceno da se ona kao takva ukljuci u HSS. U predstavci 
koju su delegati istog dana predali dru Maceku receno je, pored ostalog, 
da su Muslimani » ... sastavni i nerazdruzivi clio cjelovitog hrvatskog 
naroda, pa kao takvi imamo Vas kao jednoga i jedinoga narodnog voau, 
te pod Vasim mudrim i cvrstim vodstvom zelimo u zadovoljenju opCih 
hrvatskih narodnih interesa postici takoaer zadovoljenje i posebnih in
teresa nas bosansko-hercegovackih muslimana Hrvata«. Odgovarajuci 
delegatima, Macek je zagovarao i utvrdivao istovetno stanoviste, isticuCi 
da: »Hrvatska seljacka stranka lcao politicka organizacija gotovo cije
loga hrvatskog naroda smatra bosansko-hercegovacke muslimane naj
ciscim dijelom hrvatskog naroda i po podrijetlu i po povijesti i po na
rijecju«, te ukazujuCi da on drzi » ... da je i Hrvatima muslimanima 
Bosne i Hercegovine pocela svitati zora, jer se pocela buditi i u njih 
hrvatska narodna svijest.«66

) Tdko je povuCi razliku izmeau hrvatskog 
nacionalizma ispoljenog u predstavci delegata Muslimanske organizacije 
i odgovoru Maceka, i nacionalizma ustaskog pokreta u to vrijeme. Jedan 
od u staskih prvaka dr Mile Budak, gotovo je na isti nacin »proricao« 
buducnost Muslimana u Bosni i Hetcegovini pisuci poslije smrti dra 
Spahe da » . .. jedno ime prelazi u povijest, jedan duh u vjecnost, ali -
problem (muslimanski ) ostade na ledima svih nas Hrvata i katolika i 
muslimana, a u prvom redu na ramenima onih, na koje je narod prenio 
svoje ovlasti. Meau prvima je, nastavljao je Budak, izabrani nasljed- ~ 
nik dra Spahe g. dr Dzafer Kulenovic. Zelimo mu mnogo snage na putu, 
kojim ce ga voditi njegova krv i podsvi.i esnc nspomene minulih tisucljeta. 
Tko mo:le ustvrditi da nije bas na njemu konacno rjesenje? U sto do
brih casa« 67

) 

Muslimanska organizacija se za izbore od 11. decembra 1938. go
dine prikljucila ostaloj opoziciji na listi d ra Vladimira Maceka, a u iz
bornom letku ad 25. novembra kao osnovne zahtjeve isticala je auto
nomiju Bosne i Hercegovine i ukidanje centralistickog ustava,68

) za raz
liku od JMO, koja je na izborima istupila u okviru JRZ. Meautim, sa
svim je ocigledno· da je- kao sto su neki muslimanski politicari .srpski 
orijentisani bili eksponenti srpskog nacionalizma - i ova organizacija 
bila eksponent hrvatskog nacionalizma medu Muslimanima Bosne i Her
cegovine.69) Do Sporazuma Cvetkovic-Macek u JMO su se jos jedanput 
ispoljila politicka kolebanja, manifestovana u distanciranju, a zatim i 
ucescu u rusenju vlade Stojadinovica, s tvaranju dobrih odnosa sa Cvet-

66) Predstavka d. odgovor stamiPani su kao Ramazanska odlul•a Muslimanske orga
nizaclje - AIRPS, ZbaP.'1 hk RP/ II (otkup). 

67 ) Hrvatski narod br. 22 od 7. VII 1939. - Ne;>Une dvih godi.ne poslije toga, 
to »kona6no rjesenje« ostNan·Ho s-e sauno u toliJko sto se dr DZa.ifer KrulenoMic, zajeclruno 
6 Budakom, na5.ao na i:.tam po Silu - na duzn:>sti do.gl<wnik.a usta:S~w,g P<>glavni!ka 
Ante Parvelica, bez »ovlasti« muslimanskog Th3!roda, proigravsi njeg:wo povjer~nje. 

68) Lebaik u Arhiv'u .IRPS, Zbh1ka RP/Il (ot-lrup). 
69) Pokaz~lo se k.as.ruiie da su vodeei. ljud ~ ove organizadje - Hahlja HadZi.C, 

Ademag.a Mesic i dr., bill otJVoreni kvislinzi faSJ.stiC..~ih oku~at01:a i gla'Vni os.lonac za 
uspostarvu vlasti NDH u l3osil1rl. i HercegovL"li., 
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kovicem i udaljavanju od ovog kada je on privodio kraju pregovore s 
Macekom, u kojima je i jedna i druga strana nastojala da iskljuci svaki 
uticaj JMO zbog predvidenih koncesija Maceku na podrucju Bosne i 
Hercegovine. Popularnost autonomisticke platforme u sirokim musli
manskim masama uCinila je, medutim, da je ona ostala vazna kompo
nenta u politici Muslimanske organizacije sve do okupacije Jugoslavije. 

U drugom poglavlju Sporazuma Cvetkovic-Macek od 26. avgusta 
1939. utvrc1eno je:. »Savska i Primorska banovina, kao i srezovi Dubrov
nik, Sid, Ilok, Brc.ko, Den·enta, Gradacac, Travnik i Fojnica spojice se
u jednu jedinicu koja ce se zvati Banovina Hrvatska. 

Definitivni oblik Banovine Hrvat ske odredice se prilikom preure
denja drzave; pri tome ce se voditi racuna o ekonomskim, geografskim 
i pol itickim okolnostima. 

Tom prilikom izdvojice se iz gore navedenih srezova, koji su pripo
jeni Banovini Hrvatskoj , opstine i sela, koja nemaju hrvatsku veCinu.«70

) 

Po ovom Sporazumu, koji je predstavljao trenutnu nagodbu hrvat
!>ke budoazije s dvorom, kao vrhunskim predstavnikom srpske burzo-
azije, izvrseno je dalje rasparcavanje teritorije Bosne i Hercegovine. -
Pored ranijih 8 srezova u okviru Primorske, izdvojeno je jos 5 srezovi 
iz D1inske i Vrbaske banovine, od kojih je prva najveCim dijelom, <+ 
druga potpuno zahvatala teritorlju Bosne, i prikljuceno novoformiranoj 
jedinici Banovini Hrvatskoj . Osim toga, Sporazum je predvidao dalje 
rasparcavanje, cak srezova i opstina. Po svojoj sustini bio je to akt 
kojim je, kako kaze dr I. Ribar, rasparcana Bosna i Hercegovina » . . . da 
bi se zadovoljili sovinisticki i hegemonisticki zahtjevi frankovacke i kle
rofasisticke klike u Hrvatskoj seljackoj stranci na stetu zajednice Hrva-
ta, Srba i Muslimana.« 7') A takvu koncesiju ucinila je velikosrpska bur-
zoazija da bi lakse ostvarila svoju hegemonisticku zamisao stvaranja 
srpske jedinice, tzv. »Srpske zemlje« u koju je namjeravala ukljuciti 
sve ostale dijelove Jugoslavije, sem Slovenije, i za cije realizovanje su 
beogradski krugovi vee pripremali nacrt uredbe.72

) 

Sporazum Cvetkovic-Macek nije eliminisao iz p olitickog zivota Kra
ljevine Jugoslavije suprotnosti izmedu srpske i hrvatske burioazije. U 
»definitivnom« preuredenju ddave svaka od n jih je ocekivala .i nasto
jala da ostvari sto vece teritorijalne zahtjeve u cemu su se .direk,tno 
sukobljavale na podruc.iu Bosne i Hercegovine. Osim toga, . gradanske 
stranke drugih nacionalnosti, a osobito makedonski separatisti1 - crno: 
gorski federalisti, te slovenacke partije i muslimanske organizacije li. 
Bcsni i Hercegovini, razvile su snaznu politicku aktivnost na bazi po
,iacanih zahtjeva za autonomiju svojih ~emalja, odnosno pokrajina. Plat
forma Sporazuma iskoriStavala se za dobivanje sto vecih politickih i 
ekonomskih koncesija na liniji opravdanih nacionalnih zahtj eva, pri 
cemu se racunalo sa daljim suprotnostima izmedu srpske i hrvatske 
budoazije. Budoaske snage koje su najneposrednije poddavale Spora
zum i vladu Cvetkovic-Macek, bile su reakcionarne i izrazito antikomu
nisticke. One su se zadovoljavale momentalnim rjesenjem - »teritori-

70) 'l'ekst spora:z.uma objavJjen je u cit. djelu dxa LjUJbe Bobana, st~·. 403. 
71) Dr l1Va!11 Riba<r: Politicl•i zapisi, Beograd 1951, knj. III str. 19. 
72

) U Oit. djelu F. Culi!novica, lknj. II, st.r. 168-170, objavljen je nacrt ove uxedbe. 
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jalizacijom« vlasti i nisu bile spremne ni na kakve korake za dalju de
mokratizaciju politickog zivota u zemlji. Zato su one zazirale od sireg 
pokreta masa, ali u pocetku vlada nije mogla sprijeciti razbuktalu dis
kusiju o daljim mjerama za preuredenje ddave. 

Poslije Sporazuma Cvetkovic-Macek razvila se u Bosni i Hercego
vini, izuzev predizbornih kampanja, najzivlja politicka aktivnost gra
danskih politickih snaga izmcdn dva rata, u okvirn koje se do maksi
muma manifestovao njihov nacionalizam i razjedinjenost bas u disku
sijama o definitivnom preuredenju ddave i u pitanju polozaja ove po
krajine. Uznemirenost i nesigurnost, osobito medu Muslimanima, bila 
je sasvim normalna pojava, jer je i sam Sporazum utvrdio da rad na 
preuredenju ddave nije bio zavrsen. Osnovni problem je bio u tome da 
li ce Bosna i Hercegovina dobiti status autonomne - cetvrte jedinice 
(pored srpske, hrvatske i slovenacke), da li ce biti ukljucena u srpsku 
jedioicu bez dijelova prikljucenih Banovini Hrvatskoj ili ce Hrvatska 
budoazija dobiti nove teritorijalne koncesije, pa tek onda preostala te
ritorija pripasti »Srpskim zemljama«.73

) 

Do pred kraj 1939. godine sve su muslimanske politicke organizacije 
i struje, kao i razna kulturna, prosvjetna i druga drustva, istakle u prvi 
plan borbu za autonomiju Bosne i Hercegovine. JMO, ciji su senatori i 
poslanici nepuna dva mjeseca prije Sporazuma, prilikom izbora novog 
predsjednika stranke poslije smrti M. Spahe, zakljucili » .. . da nastave 
politiku i rad Dr. Mehmeda Spahe u Jugoslovenskoj radikalnoj zajednici 
i da pomazu kraljevsku vladu g. Dragise Cvetkovica u svim njenim na
stojanjima a narocito u velikom poslu narodnog sporazuma«74

) - bez
rezervno je sada zah tijevala da se Bosna i Hercegovina konstituiSe kao 
cetvrta jedinica, ne uvazavajuCi u tom slucaju ni definitivno odvajanje 
onih srezova koji su vee bili ukljuceni u Banovinu Hrvatsku. To je bio 
utoliko znacajniji stav, sto ga je izrazio, u izjavi objavljenoj u Politici 
od 7. novembra 1939. godine, Dz. Kulenovic, predsjednik JMO i clan 
vlade Cvetkovic-Macek. I pristalice M. Spahe koji su poslije njegove 
smrti, umjesto Dz. Kulenovica, isticali u prvi plan dra Osmana Firdusa, 
otvoreno su se izjasnili za autonomiju. U pismu »Dragi prijatelji<<, okto
bra 1939. godine oni traze » .. . Unutar granica ustavne i parlamentarne 
monarhije s dinastijom Karadordevica na celu ( ... ) autonomnu Bosnu 
i Hercegovinu u njezinim istorijskim granicama.<<75

) U organizovanju 
ma.sovnih skupova Muslimana na kojima su isticani zahtjevi za auto
nomiju vrlo je a):ctivna i Muslimanska organizacija. Provociran izvjes
nim aluzijama (po svoj prilici o prosrpskoj orijentaciji - N. B. ), kra
jem novembra 1939. godine z~ autonomiju se izjasnio i »Gajret<<, naj
masovnije kulturno-prosvjetno drustvo Muslimana, na plenamoj sjed
nici svog Glavnog odbora. OpredjeljujuCi se nedvojbeno za autonomiju 
Bosne i Hercegovine, kojoj bi se prikljucio i Sandzak, ovaj forum je 

73) V:idi o tome opsillmije - Da111a Begic: Sporazum Cvetkovic-Macek u Pr·egledu 
istorije SliJ, Pl'ilozi, Iins1lHmt za j,storijiU rad,ruickog poi!m'eta Saxajevo 1965, br. 1, 
.str. 370-376 ; i od :ilstog autora - Pokret za autonomiju Bosne i Hercegovine u uslo
vima sporazuma Cvetkovic-Macek, pomenuta publl!lkac.i:ja bT. 2, str. 177-191. 

74) Pravda, (organ JMO) od 1. jula 1939. 
75) Sta:rrwa1no pismo u Nhi'VlU IRPS, Zbixka RP/11 (otklup). 
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realno i opravdano izjavljivao da je » ... svjestan da se ne moze ostva
riti, a najmanje se moze pravilno poddati, autonomno uredenje Bosne 
i Hercegovine akcijom samih muslimana«, pa zbog toga on » ... apeluje 
na sve faktore, a narocito na nasu bracu Srbe pravoslavne vjere, koji 
su po svom velikom broju vazan faktor u rjesavanju ovog pitanja, da 
se u tretiranju ovog pitanja postupa razumno i sa najvecom ozbiljnoscu, 
jer to traze najkrupniji nacionalni i drzavni interesi.«76

) Masovna poli
ticka aktivnost svih muslimanskih politickih, kulturnih i vjerskih or~a
nizacija i drustava u drugoj p olovini 1939. godine uoblicena je organi
zaciono, 30. decembra, osnivanjem Pokreta za autonomiju Bosne i Her
cegovine. Izvr sni odbor Pokreta obratio se javnosti pismom pod naslo
vom »Dragi prijatelju« u kojem je jasno formulisano: >>Mi trazimo auto
nomiju Bosne i Hercegovine u njihovim istorij skim granicama radi toga 
sto smatramo da bi jedino takvo rj esenje zadovoljilo potrebe stanov
nistva ovih pokrajina i jer bi na taj naCin bili zadovoljeni svi ekonom
ski i geografski uslovi razvoja ovih pokrajina i njenog stanovniStva. 

Mi smo uvjereni, kaze se dalje u pismu, da ostvarenje autcnomije 
Bosne i Hercegovine ne moze ugroziti bilo cije opravdane interese. Na
protiv, mi smatramo da je ovaj nas zahtjev u eminentnom drzavnom in
t eresu kao i u interesu cjelokupnog stanovnistva Bosne i Hercegovine. 
U tom uvjerenju mi ·smo· obavjestili i predstavnike pojedinih politickih 
stranaka o ovom nasem pokretu, i ako pokrecemo ovu akciju zasada 
mi sami, nasa je iskrena zelja da ovoj akciji pristupe i ostala nasa braca 
sugradani pravoslavne i katolicke vjere« .77

) 

Bez obzira na dugogodisnju tradiciju autonomisticke platforme u 
pohtickom zivotu bosansko-hercegovackih Muslimana - cije politicke 
organizacije i struje nisu bile jedinstvene, bilo zbog u skih politickih 
interesa bilo pod uticajem srp skog ili hrvatskog nacionalizma - ona 
nikad do tada nije imala tako jedinstvenu podrsku cjelokupnog. musli
manskog stanovnistva. U ranijim zahtjevima za autonomij i.l jasno je 
bila uocijiva tendencija borbe za ono sto je u datim uslovima pruzalo 
najvise sigurnosti za ucesce u vlasti pojedinih organizacija i grupa i 
za osiguranje ekonomskog polozaja muslimanske budoazije, a kod nekih 
za reviziju obestecenja begovata. Medutim, jedinstvo muslimanskog sta
novniStva u zamasnim diskusijama o preurec1enju ddave u drugoj polo
vini 1939, i pocetkom 1940. godine, jasno izrazena spremnost na saradnju 
sa srpskim i hrvatskim politicarima u borbi za au tonomiju, podrska 
ovoj politickoj borbi od strane komunista i najnaprednijih pojcdinaca 
srpskog i h rvatskog gradanstva, nedvojbeno ukazuje da je pokrct bio 
izraz progresa, izraz neprihvatanja jednog sianja koje je bilo samo 
sebi cilj. 

Politicka aktivnost Muslimana pracena je ostrim reagovanjem svih 
srpskih gradanskih politickih grupa, te drugih organizacija i drustava, 
podsticanih od njihovih centrala u Beogradu. Te snage su iskljucivale 
mogucnost autonomije i podjele Bosne i Hercegovine i otvoreno su za
govarale njeno puno ukljucivanje u »Srpske zemlje«, a neke od njih u 

76) Zapisnik plenar.ne sjednice, umnwen na ciklostilu, u Arh!iNu IRPS, :z;birka 
RP/II (otkup ). 

77) Sta!mlpano pismo u Acrh;i.v'u IRIPS, Zbilt·ka RPIII (~up). 
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datom mm;nentu pozdravljale su Sporazum i prihvatale rJesenje koje 
je njime ustanovljeno.78

) Prve su bile mnogo grlatije i aktivnije i pod 
parolom »Srpstvo je u opasnosti« i »Srbi na okup«, organizovale su 
veliki broj skupova, na kojima se, u stilu najizrazitijeg sovinizma, na
·padala ideja o autonomiji, te podjela Bosne i Hercegovine i zahtij evalo 
·prikljucenje citave njene teritorije srpskoj jedinici. 
· Po .dolasku na vlast, HSS nije bila zainteresovana za federalizaciju 
ostalih jugoslovenskih zemalja i to pitanje nije viSe bilo u prvom planu ,. 
njene politike. Odredeni privredni krugovi u Zagrebu , katolicka crkva 
i najekstremnije snage u HSS otvoreno su ispoljavali dalje ·teritorijalne 
aspiracije i zahtijevale prikljucenje cijele teritorij e Bosne i Hercegovine 
Banovini Hrvatskoj. Sasvim je opravdano zakljuciti da je pod uticajem 
tih snaga banska vlast zabranila aktivnost Pokreta za autonomiju Bosne 
i Hercegovine u onim njenim dijelovima koji su vee bili pnlkljuceni 
Banovini Hrvatskoj.79

) 

Za stvaranje politicke atmosfere u Bosni i Hercegovini u ovo vri
jeme nije od znacaja, ali je vrlo interesantna cinjenica da je o pitanju 
autonomije zauzela svoj stav i organizacija Socijalisticke partije Jugo
slavije u Bosni i Hercegovini. Ova partija je u to vrijeme imala ogra
nicen broj pristalica, zastupala je centr alizam, isticala se svojim anti
komunizmom i zauzimala je sp oredno mjesto u politickom zivotu zemlje. 
Konferencija Socijalisticke partije, oddana 6. marta 1940. godine u Sa
rajevu, izjasnila se protiv pokreta za autonomiju· Bosne i Hercegovine, 
a za stvaranje jedne vece administrativne jedinice u koju bi usli oni 
krajevi koji ekonomski gravitiraju Sarajevu, bez obzira na istorijske 
granice.80

) • 

Razvoj spoljnopolitickih prilika u posljednjoj godini Kraljevine Ju
goslavije i unutarnji faktori, proistekli u vezi s tim, uticali su da nije 
_doslo do realizacije predvidenog preuredenja ddave, a pod pritiskom 
vlasti i" pod uticajem ovih faktora, malaksao je i pokret za' autonomiju 
Bosne i Hercegovine. Medutim, cjelokupna ova aktivnost - u toku koje 
vlada Cvetkovic-Macek nije poduzela nikakve prakticne mjere za dalju 
demokratizaciju, a progresivne snage nisu uspjele ostvariti uticaj nad 
veCinom stanovniStva - ostavila je u politickom zivotu Bosne i Herce
govine vrlo duboke tragove. Jos viSe su zaostreni politicki odnosi izmedu 
Srba i Muslimana, a zapoceta podjela samo je jos vise produbila i onako 
'zaostrene· odnose izmedu Srba i Hrvata. To je nesumnjivo bio krupan 
'poen u racunima reakcionarnih i najekstremnijih nacionalistickih snaga 
sve tri nacionalne, odnosno etnicke grupacije poslije fasisticke okupa-
cije Jugoslavije. · · 

Ovaj kratak pregled koncepcija i stavova gradanskih politickih 
snaga o pitanju polozaja Bosne i Hercegovine u- periodu Kraljevinc 
Jugoslavije jasno pokazuje da su sve kombinacije pojedinih stranaka, 
grupa ili pojedinih politicara bile vezane za borbu za vlast, odnosno za 
njihovu politicku i ekonomsku dominaciju, iako je u nekima od nj ih 
bilo i pozitivnih elemenata. Zbog toga svako rjesenje ovog problema 
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78) Vidl ait . :radove D. Begic, 
70) Lsto. 
8o) Arhiv BiH - ~ajevo, KBU, Pov DZ br. 1287/1940, 
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ciji bi nosioci bili gradanski politicari - srpski, muslimanski iii hrvat
ski, koji su bili i stvarni nosioci nacionalnog, a i vjerskog antagonizma 
i sovinizma, bilo bi unaprijed osudeno na propast, jer je bilo nemoguce 
ostvariti njihova politicko jedinstvo uopste, a na ovom pitanju pogo
tovo . Gradanska klasa naroda Jugoslavije, u cjelini, objektivno je bila 
protivnarodna. Kao eksploatatorski vladajuci sloj koji je zauzimao sta
.voviste suprotno narodnim interesima i teznjama, a narocito prema 
borbi za punu nacionalnu slobodu bez dominacije nad drugima, poka
zala se nesposobnom za rjesenje slozenog nacionalnog pitanja u Jugo
sl;a:viji, a time i za rjesenje polozaja Bosne i Hercegovine u pjeniro 
okvirima. 

IV 

Evolucija stavova Komunisticke partije Jugoslavije o nacionalnom 
pitanju u Jugoslaviji, pa u vezi s tim i o pitanju dr:Zavnog uredenja -
(misli se na centralisticko ili federalisticko, jer republikansko uredenje, 
sasvim razumljivo, nikad nije dolazilo u pitanje) - razvijala se od 
shvatanja o jednoj dr:Zavi i jednoj naciji i, otud, nedovoljnog uvaza
vanja znacaja nacionalnih pokreta pocetkom dvadesetih godina; preko 
uocavanja visenacionalnog karaktera, ali i ideje o razbijanju Jugosla
vije kao imperijalisticke tvorevine, nametnute spolja, u drugoj polovini 
dvadesetih godina - do stavova o jugoslovenskoj drzavi kao zajednici 
ravnopravnih naroda koji su najvise odgovarali rjesenju nacionalnog 
pitanja, izgradenih i u svojenih tridesetih godina. Bilo bi odbojno i ne
naucno shvatanje o nacionalnom unitarizmu iz prvog perioda djelovanja 
KPJ procjenjivati iz danasnjih pozicija iskljucivo kao pogreske ruko
vodstva ili nezrelost partije. Proletarijatu po njegovoj prirodi ne odgo
vara da shvati lokalne, regionalne iii nacionalne istorijske korijene koje 
nose drugi socijalni elementi. Osim toga, u politickim partijama prole
tarijata u vrijeme Druge internacionale razvijena je teorija »Ciste klasne 
borbe(( , koja je, dogmatski shvacena, sputavala inicijative iznalazenja 
saveznika u borbi. Ovi faktori su se odrazili, u prvim godinama stvaranja 
i djelovanja KPJ i jedinstvenog jugoslovenskog radnickog pokreta, u 
shvatanju 0 integralnom narodnom jedinstvu i mnogo sirem prostoru 
klasne borbe u novostvorenoj jugoslovenskoj drzavi. Vee u prvom broju, 
poslije rata objavljenih Radnickih novina, organa srpske SDP i najzna
cajnijeg glasila preko kojeg je vodena borba za stvaranje jedinstvenog 
jugoslovenskog radnickog pokreta, izneseno je stanoviste: »Srbi, Hrvali 
i Slovenci su jedan narod, jer oni imaju jedan jezik i pokazuju iste 
druge etnicke osobenosti. Oni se takode osjecaju kao jedan narod i zele 
jedinstvo((.81

) Ono je usvojeno i u Prakticnom akcionom programu novo
stvorene Socijalisticke radnicke partije Jugoslavije (komunista), defi
nicijom »Jedna nacionalna dr:Zava sa najsirom samoupravom oblasti, 
okruga i opstine((,82

) i vazilo kao osnovni stav u KPJ do njene III kon
ferencije, januara 1924. godine. Medutim, u daljem iskustvu politicke 

st) Radnicke novinc od 2. dec€1IDbra 1918. 
s2) Istor.ijs'k!i. :arhiv KPJ, BeogJrad 1949, Tam II, sbr. 14. 
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aktivnosti, u KPJ se postepeno dolazilo do saznanja da je nacionalno 
pi lanje u Jugoslaviji pitanje saveznika radnicke klase u borbi protiv 
hcgernonije velikosrpske budoazije i protiv burioaske vladavine uopste; 
da se s3.mo kroz nacionalno moze izvojevati i socijalno oslobodenje; da 
se samo u punoj nacionalnoj slobodi otvaraju siroke mogucnosti slobod
nog razvitka u svim oblastima nacionalnog Zivota; te da tek na taj nacin 
moze ~oCi do istinskog zblizavanja slobodnih nacij3. i njihovog slivanja_ 
u jednu zajednicu . Uporedo sa evolucijom ovih shvatanja formirali su 
se i stavovi u KPJ prema Jugoslaviji kao drzavi, pri cemu su spoljni 
faktori ponekad imali presudan utic~j. Otud su poticale i za ono vri
jeme nerealne i neostvarljive ideje o balkanskoj ili podunavskoj fede· 
racij i radnicko-seljackih republika, pri cemu je KPJ u pocetku racunala 
sa Jugoslavijom kao jednom od jedinica, a kasnije s nezavisnim dda
vama pojedinih jugoslovenskih zemalja kao jedinicama federacije. Tek 
tridesetih godina KPJ je izgradila nedvosmislen odnos prema Jugosla
viji kao duavnoj zajednici Srba, Hrvata, Slovenaca, Makedonaca i Crno
goraca. Ideju federalizma u okviru Jugoslavije ona je preuzela od na
prednih gradanskih demokratskih snaga, pa je, dosljedno t~da vee 
sasvim jasnim i pravilnim pogledima na nacionalno pitanje, principi
je lnij e i r adikalnije tu ideju razradila i unijela u politicki zivot, kao 
jednu od najznacajnijih komponenti u svojoj daljoj politickoj aktiv
nosti. KPJ je, naime, umjesto regionalistickog federalizma, koji su zastu
pale neke centralistickom rezimu opozicione gradanske partije, istakla 
i zastupala jugoslovenski federalizam u kojem se mogao obezbijediti 

. nacionalni suverenitet svih naroda Jugoslavije i istorij sko-pravne tradi
cije pojedinih pokrajina. To pitanje KPJ je povezala sa socijalnim pro
blemom i istakla da se oni samo u zajednici mogu rijesiti. Rjesenje 
nacionalnog pitanja znacilo je, u stvari, ukidanje jedne od osnovnih 
suprotnosti stare Jugoslavije - neravnopravnih odnosa medu njenim 
narodima u uslovima dvadesetogodisnje hegemonije velikosrpske bur
zoazije i neposredno pred rat zapocetog sporazumijevanja srpske i 
hrvatske budoazije, Cija je posljedica bila i nacionalisticka teritori
jalna podjela Bosne i Hercegovine. 

Problem nacionalnih odnosa .u Bosni i Hercegovini nije zadugo 
uocavan niti je bio predmet temelj itijeg razmatranja u KPJ. Zbog toga 
nijc bilo ni jasnih stavova o pitanju polozaja ove pokrajine u jugoslo
venskoj drzavi. Istina, vee u dol(umentima ~II zemalj ske konferencije 
i III kongresa KPJ pominje se na doh vat >>autonomija Bosne« ; u paro
lama Akcionog programa KPJ za selo i proglasa IV zemaljske koferen
cije iz 1934. godine, medu ostalim, i »radnicko-selj acka sovjetska«, odno
sno »radnicko-seljacka vlada Bosne«; u okruznici CK KPJ, poslije split
skog plenuma, avgu~35. i bosanska »narodna skupstina«,83

) ali time 
stavovi u pitanju polozaja ove nacionalno heterogene pokrajine nisu 
hili tako jasni, kao sto su oni tada bili jasni u pitanju jednonacionalnih 
jugoslovenskih zemalja. Tek je kraj em tridesetih godina podmladena 
partijska organizacija u Bosni i Hercegovini i KPJ u cjelini unij ela ovo 
pitanje u srediSte svoje politicke aktivnosti i time zapocela proces nje-

S3) Vida o ov.i!In stavov iuna opS.lll"nlje: Enver Redzic: 0 Pregledu istorije SKJ, 
Pregled, Sarajevo 1964, br. 3, str. 215-220. 
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govog razrjesavanja. Prvi znacajniji korak u tom pravcu predstavlja 
»Otvorel!Q_Pismo ... « bosansko-hercegovacke studentske omladine iz 
decembra 1937. godine, medu cijim potpisnicima je veCi broj clanova 

1 simpatizera KPJ. U ovom dokumentu poziva se narod da odbaci parole 
»integralno-jugoslovenske i fasisticke« Jugoslovenske nacionalne stranke 
(JNS) o tome da je Srpstvo u opasnosti i da se odupre nastojanjima 
Jugoslovenske radikalne zajednice (JRZ) u okviru koje je i JMO, a koja 
bi htjela da narod upregne u borbu protiv sporazuma izmedu srpskih 
opozticionih stranaka i SDK od 8. oktobra 1937. godine. Tu se .dalje 
istice: "· . . Uspjesna borba, za sporazum u Bosni i Hercegovini moze 
se voditi samo ako najsiri narodni slojevi odbace nacionalnu i vjersku 
netrpeljivost i mdnju, koju su do sada redovno iskoristavali neprija
telji naroda i slobode. Srpsko seljastvo u Bosni i Hercegovini i Muslimani 
uvidaju da je borba hrvatskog naroda za nacionalnom slobodom oprav
dana i oni ee je potpomoCi da bi sami dosli do svojih prava. ( ... ) Sarno 
tako udruzenim snagama Bosna i Hercegovina zauzet ee ono mjesto koje 
njoj po njenom posebnom polozaju i pripada.« 84

) KPJ je poddavala 
borbu gradanskih opozicionih stranaka koju su one vodile proti~.r re
zima JRZ. U tom smislu CK KPJ je pozdravio njihov sporazum od 8. 
oktobra kao » ... krupan korak naprijed ka bratskom sporazumu medu 
svim narodima Jugoslavije na bazi ravnopravnosti«, kao i pokazanu 
» ... spremnost stranaka da zajednicki vade borbu za pobjedu demo
kratije u Jugoslaviji«.85

) Medutim, kako je vee ranije receno, ovim spo
razumom zahtijevano je preureO:enje ddave stvaranjem triju jedinica 
- srpske, hrvatske i slovenacke. Znaca j »Otvorenog pisma ... « bosan
sko-hercegovackih studenata koje je takode izdano povodom Sporazuma 
je u tome sto se otvoreno i odredenije postavlja i pitanje nolozaja Bosne 
i Hercegovine l:! Jugoslaviji. Od tada ee ono biti sve vise u centru paznje 
partijske organizacijeu ovoj pokrajini i KPJ u cjelini. Po sadrzaju pred
izbornog letka »Omladine Bloka narodnog sporazuma« iz Bosne i Her
cegovine novembra 1938. godine da se lako zakljuCiti da njegovi autori 
imaju gotovo istovetne poglede u pitanju Bosne i Hercegovine kakve je 
tada zastupala KPJ. » .. . A sta je Bosna i Hercegovina dobila za rezima , 
Stojadinovie-Korosec-Spaho?«, postavlja se pitanje u ovom letku. » . . . Ne 
rijesivsi ni jedno pitanje naseg drzavnog zivota JRZ sprovodi u Bosni 
i Hercegovini politiku neprijateljstva, mdnje i svade medu onim koji 
vee vjekovima zive jedni pored drugih - bezobzirno razjaruje stare 
mdnje i zlu krv na kojima su osnivali svoju vlast rezimi zalosne pro-
slosti i robovanja Bosne i Hercegovine. I to se cini k;:tda je potrebno 
viSe nego ikada do sada da se sjedine sve snage pred opasnostima ko-
jima smo izlozeni. 

Zar seljaci, radnici i ostali radni svijet zapustene, gladne i nepro
svijeeene Bosne i Hercegovine, istice se dalje u letku, ·ne vole viSe lju
bav i slobodu nego svadu i mdnju, ne vole viSe zivot u radu i napretku 
neg:o glad, bijedu i bolest koje su mu nenarodni rezimi natovarili na 
pleea. Vjerna proslosti junastva i pritisnuta danasnjim teskim isku
stvima, Bosna i Hercegovina u ovom vaznom casu (misli se na izbore 

84) P.ismo u A!rh:iivu IRlPS, Zbirlt.a. RP/11, br. 175. 
85) Proleter, organ OK K.PJ, br. 12, od novembM 1937. S'tl:. 9. 
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11. decembra 1938. - N. B.) poc1 ce putem slobode, postenja, sloge i 
casti. To ce biti smrt JRZ«.86

) 

Vee je ranije istaknuto da su se politicke prilike u Jugoslaviji, 
nastale poslije Sporazuma Cvetkovic-Macek, razvijale u neg3.tivnom, 
reakcionarnom pravcu, te da je Bosna i Hercegovina postala jos vise 
poligon direktnih sukoba teritorijalnih aspiracija srpske i hn'l:l.tske bur
zoazije. Ubrzo je KPJ . zauzela nedvosmislen stav o Sporazumu kao 
dogovoru srpske i hrvatske bur:loazije radi zastite zajednickih interesa 
» ... od moguCih revolucionarnih potresa«, ion je ocijenjen kao » ... pre
vara radnih masa i porobljenih naroda«.87

) U daljim ocjenama Spora
zuma i prilika nastalih u vezi s njim, nasli su svoje mjesto u odgovara
jucoj mjeri i stavovi o pitanju polozaja Bosne i Hercegovine. Krajem 
1939. godine generalni sekretar CK KPJ Josip Broz - Tito pisao je u 
listu Die Welt, organu Kominterne, (clanak Zur Lage in Jugoslawien): 
» . . . Nacionalno podjarmljeni Crnogorci, Makedonci, Slovenci, narod Voj
vodine i Bosne traze sve energicnije svoja prava. ( ... ) Nacionalno pita
nje ne moze se rijesiti po uzoru na hrvatsko pitanje, jer je to sporazum 
izmedu srpske i hrvatske bur:loaziJe.«88

) Jednogodisnja iskustva iz poli
tickog zivota pod re:limom vlade Cvetkovic-Macek sasvim su potvrdila 
ocjene i stavove KPJ. Tito je ta iskustva, u pomenutom listu i u clanku 
pod istim naslovom, rezimirao na sljedeci naCin: » ... U odnosu na unu
tarnju konsolidaciju stanja u zemlji, o kojoj se mislilo da ce nastupiti 
poslije Sporazuma, ne vidi se takode nikakvih rezultata. Sve cesCi su 
sukobi srpske i hrvatske bur:loazije zbog teritorijalnih pitanja. Hrvati 
(misli se na hrvatsku. burzoaziju - N. B.) traze prikljucenje daljnjih 
dijelova Bosne kao i :Vojvodine Hnratskoj, dok sva srpska burzoazija 
ukljncujuCi ovdje i OJ?OZiciju: radikale, demokrate, JNS, izrazava mi
sljenja da su Hrvati i previse dobili, da trel?a ostro nastupiti protiv svih 
slabosti u odnosu na I;Irvate. 

Srpska bur:loazija· prosirila je parolu: »Srbi na okup«. Hrvatska 
bur.Zoazija sa svoje std.ne podjaruje narod sve vise i viSe na nacionalnu 
mr:lnju protiv drugih naroda. Sve to ukazuje na to da nema govora o 
nekom stalnom kursu ka unutrasnjoj konsolidaciji, vee se radi o tome 
koja ce bur:loazija, da 1i srps].<a ili hrvatska, .uspjeti da prigrabi vise 
prostora za iskoristavanje. Ka'ko je, pa~, apetit hrvatske qurzoazije 
ogroman, mozemo da ocekujemo jos teze sukobe obaju burzoaskih t.a
bora:«89) Na slican nacin okarakterisao je nastalu situaciju E. Kardelj 
u clanku Jedinstvo reakcije .protiv radnog naroda objavljenom u Prole
teru. On ukazuje da je poslije Sporazuma » . .. hrvatska budoazija -
ohrabrena uspjehom za koji se nije ona sama borila« - pokazala 
» ... svoje imperijalisticke pipke. Zatrazila je Bosnu, Vojvodinu itd. sto 
velikosrpski hegemonisti nisu spremni dati iz svojih ruku, dr:leCi da je 
ugnjetavanje Bosne i Vojvodine stvar Beograda, a ne Zagreba. Hege
monisti su udarili u srpski sovinisticki bubanj, poceli zvati ,Srbe na 
okup', jer su toboze u opasnosti pozicije srpskog naroda. ( . .. ) Opas-

40 

86) An·hw IRPS, ~J::ilijj{a RP/II (otJk.up). l " 
87) Proleter, br. 1-2, 1940. 
ss) Die Welt, Slokholun, br. 13/1939. 
89) I9to, br. 32/1940. 
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nost su osjetili i bosanski begovi, bojeci se za svoje pozicije u Bosni i 
He:rcegovini. Tako se u budoasko-veleposjednickom logoru razvila za.
grizljiva unutrasnja borba za teritorijalnu podjelu Jugoslavije i za po
djelu ucesca u centralnoj vladi.«90

) 

Za utvrdivanje koncepcija KPJ o pitanju polozaja Bosne i Herce
govine od osobitog su znacaja stavovi partij ske organizacije u ovoj 
pokrajini, farmulisani krajem 1939. i 1940. godine. E. Redzic je u po
menutom clanku o Pregledu istorije SKJ s pravom ukazao na veliki 
znacaj >>Treceg otvorenog pisma bosansko-hercegovacke studentske omla
dine«,0') u kojem je »na osnovu istorijske analize« trazeno jedno realno 
i istorijski opravdano r jesenje polozaja Bosne i Hercegovine. U okviru 
diskusija o nacionalnom pitanju medu komunistima i naprednom stu
dentskom omladinom iz Bosne i Hercegovine na beogradskom i zagre
backom univerzitetu doslo se do saznanja da za ovu pokrajinu nema 
boljeg rjesenja nego autonomija. Otucl. je i potekla ideja da se narodima 
Bosne i Her cegovine uputi proglas u vidu »otvorenog pisma« s pozivom 
da se bori za autonomiju. Njegovi autori bili su tada vee istaknuti par
tijski aktivisti Avdo Humo i Osman Karabegovic,92

) a medu 509 potpis
nika najveCi je broj clanova i simpatizera KPJ koji su i kasnije aktivno 
ucestvovali u oslobodilackom ratu i revoluciji. Zbog posebnog znacaja 
ovog dokumenta za razmatranje tematike o kojoj je rijec, nuzno je na
vesti pojedine s tavove iz njega bez obzira na to sto su neki od njih ko
riSteni u malom broju is toriografskih radova. To ce, uostalom, omogu
Citi da se lakse i brze shvati realizam kojim je KPJ, odnosno napredna 
studentska omladina pristupala razmatranju pitanja polohja Bosne i 
Hercegovine i borbi za njegovo rjesenje. U ocjeni Sporazuma Cvetkovic
-Macck u Pismu se kaze da on » .. . nije potpuno i konacno rijesio hrvat
sko pitanj e, cije rjesenje bez demokratije u cijeloj zemlji nij e moguce. 
Talco isto nema se garantij e za odrzanje toga sporazuma, dok se ne za
dovolje opravdani zahtjevi drugih naroda i pokraj ina za demokratskim 
preuredenjem citave zemlj e« . 0 pogledima na srpsko-hrvatske odnose 
uopste, kaze se u Pismu: » .. . Bosansko-hercegovacka studentska omla
dina uvij ek se Zivo zalagala i borila za sporazum srpskog i hrva.tskog 
Iiaroda, gledajuCi u bratskom sporazumu zalog za bolju buducnost na
roda i pokrajina ove zemlje. Ona je u sporazumu gledala slom nenarod
nih i nasilnickih rezima, koji su kroz dvadeset godina haracili bez odgo
vornosti po napacenoj nasoj zemlji. Ona je u sporazumu gledala potpunu 
demokratizaciju i unutarnje preureoenje citave zemlje na zadovoljstvo 
naroda i pokrajina .. . '< Zalazuci se za daljnje preuredenje i demokrati
zaciju ddave, b-h studentska omladina istice da »od pravilnog rjesenja 
pitanja Bosne i Hercegovine zavisi umnogome i pobjeda demokratije u 
Jugoslaviji. Sarno u slobodi, kroz demokratiju ostvarice se bratski spo
razum svih naroda ove zemlje i pravedno rijesiti sva pokrajinska pita
nja . «~3 ) I isticuCi zahtjev za pravilno rjesenje polozaja Bosne i Herce-

90) Proleter, br. 3--4/1940. 
91) Arhiv I RIPS, Zb:i!l:ka RP/II. br. 315. 
92

) Osman K.arabegovli.c: Prije d vadeset godina, clan.ak u knjizi. H:ako je rodena 
nova Jugoslavija, IT, Beogr'ad 1963, slr. 302. 

93
) Po:f. ter.~ni!ma. »'PQ'Im'ajdtna« i »po~ajinsk!i« u ovcxm dO~Uilllentu, vjerovatno se 

podr.azumiJeV&JiU sve Jugoslovenske ze'mlJe i pdklraj:il!le. 
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govine, sasvim opravdano i realno se ukazuje. » ... Bosna i Hercegovina 
isprepletena je zivljem Srba, Hrvata i Muslimana i u njoj nije mogu¢e 
postaviti granicu izmedu Srba i Hrvata, a da ona ne bude teska nepravda 
Srbima, Hrvatima ili Muslimanima. Mora biti jasno da ce svaka podjela 
Bosne i Hercegovine pretpostavljati i jednu nepravdu nanesenu Musli
manima koji od uvijek cine jednu posebnu cjelinu«. OdgovarajuCi svim 
onim politickim grupama i pojedincima koji su iz raznih razloga protiv 
autonomije i koji tvrde » ... da ce u autonomnoj Bosni i Hercegovini 
ponovo pasovati age i begovi« i dace » ... ozivjeti austrijski bosnjakluk«, 
u »Otvorenom pismu« se vidovito istice » ... da ce u autonomnoj Bosni 
i Hercegovini, u kojoj ce sam narod bratski i slozno uzeti sudbinu u 
svoje ruke, za uvijek nestati pasovanja i muslimanskih, i srpskih i hrvat
skih gazda i zelenasa«, a da su u nedemokratskoj i neslobodnoj zemlji 
sve pokrajine »pasaluci«, te da je »borba za autonomiju Bosne i Herce
govine - borba za demokratsko uredenje nase zemlje i olaksanje muc
nog Zivota narodima Bosne i Hercegovine«. 

Slicni stavovi izrazeni su kasnije i na znacajnim skupovima i u 
lecima partijske organizacije u Bosni i Hercegovini i KPJ. U njima se, 
pored toga, sve viSe istice nemogucnost rjesenja ovog problema pod 
politickim vodstvom gradanskih politickih snaga i potreba uvlacenja u 
politicku borbu za autonomiju sirokih narodnih masa sve tri nacionalne, 
odnosno etnicke grupacije na celu s radnickom klasom. To se osobito 
vidi u rezoluciji Pete pokrajinske konferencije KPJ za Bosnu i Herce
govinu, odrzane krajem jula 1940. godine. » ... Pod vladavinom hege
monije srbijanske burzoazije, stoji u ovoj rezoluciji, BiH tretirana je 
kao i za vreme Austrije, kao polukolonija iz koje je trebalo izvlaciti 
profite. Posledica toga jeste ~trahovi.ta zaostalost i siromastvo radnog 
naroda u BiH. Sporazumom Cvetkovic-Macek, polozaj BiH izmenio se 
utoliko sto se borba dveju burzoazija (srbijanske i hrvatske) oko te 
pokraj ine zaostrava. Takvim polohjem BiH pogodene su i srpske i 
hrvatske radne mase, a u prvom redu najjace pogodene su muslimanske 
radne mase. Vodstvo JMO nikad nije zastupalo interese sirokih slojeva 
muslimana. Muslimanske radne mase isle su za tim vodstvom samo zato 
sto su osecale da su kao etnicka grupa ugrozene od strane srpske i 
hrvatske burzoazije. Vodstvo JMO pomagalo je uvek hegemonist. (icke) 
rezime i njegova toboznja borba za autonomiju BiH gola je demagogija. 
Narodna autonomija Bill jedino je pravilno rjesenje koje je zajednicki 
interes muslimanskih, srpskih i hrvatskih masa. (podvukao N. B.). Na
rodnu autonomiju BiH srpske i hrvatske mase mogu izvojevati samo 
u zajednickoj borbi na celu s radnickom klasom.«91

) I u letku Pokra
jinskog komiteta KPJ za BiH koji se pojavio krajem avgusta 1940. go
dine osuden je Sporazum Cvetkovic-Macek i politika nagadanja bur
zoazije oko Bosne i Hercegovine. Oba ova dokumenta jasno odrazavaju 
stavove partijske organizacije u ovoj pokrajini, ali oni pokazuju i ne
dovoljnu elasticnost u ostvarivanju saradnje sa potencijalnim savezni
kom u borbi za autonomiju. Nairne, nije izdiferenciran stav prema po
kretu za autonomiju sirokih muslimanskih masa koji se snaznije razvio 
krajem 1939. i pocetkom 1940. godine od politike vodstva JMO, kom-

u) Proleter, br. 9-10-11/1940. 
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promitovanog saradnjom s centralistickim rez1mima koje se, uostalom, 
aktivno ukljucilo u ovaj pokret bas pod pritiskom tih masa. Zato se taj 
pokret, uglavnom, poistovecuje s politikom JMO. U tom letku se, izmedu 
ostalog, kaze: » ... Navrsila se godisnjica gospodskog sporazuma Cvet
kovic-Macek-Korosec, sporazuma koji je poceo sa demokratskom de
magogijom, a nastavlja se u znaku otvorene diktature i borbe hrvat ske 
i srbijanske bur:Zoazije za Bosnu i Hercegovinu .. za to ko ce vise da izrab
ljuje i porobljava narode Bosne i Hercegovine. U toj borbi za Bosnu 
i Hercegovinu ne zaostaju ni muslimanska gospoda, koja sa laznom 
parolom autonomije Bosne i Hercegovine zele da sto skuplje prodaju 
radni svijet Bosne i Hercegovine. Sporazum Cvetkovic-Macek postao 
je golo orude nacionalnog politickog i ekonomskog ugnjetavanja i izrab
ljivanja«.9") Najzad, i na Petoj zemaljskoj konfer_encjji KPJ-' oktobra 
1940, najznacajnijem partijskom skupu u gomnama pred rat, ista1mut 
je kao jedan od zadataka partije » . .. borba protiv pokusaja srpske i 
hrvntske burtoazije da medusobno dijele Bosnu i Hercegovinu i ne pita
juci narode tih oblasti. Mi komunisti smatramo, istice se u Rezoluciji 
konferencije, da narodi Bosne i Hercegovine treba da se sami slobodno 
opredijele i mu1u rjesenje za ureoenje u tim oblastima putem autonomije 
i slicno.00

) (podvukao N. B.). . 
Ova kraca analiza stavova i pogleda KPJ na pitanje polozaja Bosne 

i Hercegovine u jugoslovenskoj drzavi bila je nuzna da bi se pokazalo 
da je u KPJ, poslij e duzeg perioda zanemarivanja iii nedovoljnog shva
tanja znacaja ovog pitanja, u godinama neposredno pred slom stare 
Jugoslavije izgradena i utvrdena koncepcija rjesenja polozaja Bosne i 
Hercegovine putem autonomije. To je bila koncepcija narodne autono
mije, za razliku od politickih zahtjeva za autonomiju koje je dugi niz 
godina isticalo muslimansko gradanstvo, a u kojima je ono, izuzev pe
rioda 1939~1940. godine, istupalo samo u ime muslimanskog stanovn i
stva, isticuCi cesto potrebu revizije obestecenja begovata i cistu racunicu 
veceg ucesca u vlasti, i time omogucavalo da druge politicke snage, pa 
i KPJ, toj akciji uvijek pripisuju svojstva borbe za autonomiju kakvu 
je zahtUevao begovat. 

Proces nagaaanja i trven ja sovinisticko-separatistickih nacionaliza
ma gradanske klase o »preureaenju« Jugoslavije i hegemonistickih na
godbi oko teritorije Bosne i Hercegovine u okviru toga preureaenja bio 
je samo nakratko prekinut u vrijeme neposredne opasnosti i fasisticke 
agresije na Jugoslaviju. Ali se odmah poslije kratkotrajnog aprilskog 
rata, pa sve do 1945. godine, ta aktivnost nastavila svom zestinom i u 
najdrasticnijim oblicima, posredstvom kojih su kvislinzi svih vrsta 
uz pomoc fasistickih okupatora pokusali da provedu nacionalno istreb
ljenje. U tom istom vremenu - tokom oslobodilackog rata i revolucije 
naroda Jugoslavije - i KPJ je razvijala i u praksi provodila ideju o 
ravnopravnom polozaju Bosne. i Hercegovine u jugoslovenskoj federativ
noj zajednici. U tom periodu, u stvari, revolucionarna praksa prevazisla 
je ideju o autonomiji Bosne i Hercegovine i u interesu pune sloboJe i 
ravnopravnosti sve tri grupacije bosansko-hercegovackog stanovniStva 

95) Letak u Arhilvu IRP BecgJ.·ad, Zb.i:rka Bosna i HercegoviJna pr€ rata, R. br. 1. 
~0) Komunist, orgam CK KPJ, Beograd 1946, b~·. 1. str. 117. 
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istakla potrebu rjesenja polozaja Bosne i Hercegovine, kao jedinice pot
puna ravnopravne sa Srbijom, Hrvatskom, Slovenijom, Crnom Gorom i 
Makedonijom. Ta ideja je realizovana s tvaranjem Demokra t ske Federa
tivne Jugoslavije na Drugom zasjedanj u AVNOJ-a.97

) 

Summary 

From the breaking out of modern national movements in Yugoslavia 
up to the Liberation War and the Yugoslav Peoples' Revolution of 
1941-1945, the national problem became the most significant compo
nent in the socio-political life of the middle-class, and later on, of 
the labour-class political organizations. In the framework of this pro
blem, and especially within the framework of the Serbo-Croatian rela
Lions, the question of nationa l character and national membership of 
Bosnia and Herzegovina to . Serbia or Croatia was always present. Side 
by side with this, the idea of their autonomy existed as well. That idea had 
been born still during the Turkish rule, then in the period of Austro-Hun
garian domination it was propagated in various ways, and, at last, side by 
side with the hegemonistic aspirations of Serbian and Croatian bourgeoisie 
in their fight for Bosnia and Herzegovina, it was transmitted into the poli
tical life of the Kingdom of Yugoslavia. These phenomena in the political 
life of Bosnia and Herzegovina appeared on the basis of the na tional mixture 
of the three national, i. e. three etnic groups of peoples - Serbs, Moslems 
and Croats, and as a reflection ol deep historical relations, come into being 
throughout the long period of the foreign rule and the increased nationalisms 
in the course of the development of the m iddle-class society. 

Bosnia and Herzegovina has had its own public-law tradit ion dating 
as far as the Middle Ages, its approximately fixed historical borders and its 
his torically developed political peculiarity coming back from the Turkish 
and the Austro-Hungarian dominations. The national mixture represented the 
fOtmdamental factor owing to which the need for national sovereignty, in 
the classical sense of the word, had not been emphasized in Bosnia and 
Herzegovina, while its national, religious and social contradictions which 
the middle-class political organizations used to the uttermost for atteining 
their political aims, rendered impossible the sincere approaching and under
standing among the peoples. Owing to the political disunity and divergen t 
conceptions of Serbian and Croatian middle class on one side and the 
bey-lords - political representatives of the Moslems in the period of the 
Austro-Hungarian domination, on the other side, there were no concrete 
united actions for more favourable solutions as to the position of Bosnia 
and Herzegovina in the fram ework of the Monarchy. 

G7) 0 razrje5avanj u pitarnja po'loi.aja Bosne i Hercegovine u toku Q.9lobod1laCkog 
rata i revolrucije vildli. opSi.lflnije moj ~rad: Narodnooslobodilaeka. borba i rjesenjc polo
zaja. Bosne i Hercegovine u zajednici naroda. Jugosla.vije, ·objavljen u caropi.su Pre
gled, br. 11~12, Sarajevo 1966, str. 435-448. 
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-
With the creation of the Kingdom of Serbs, Croats and Slovens and 

with the establishment of the centralized system of government in which 
high-Serbian hegemony prevailed, historical public-law and political traditions 
of the individual Yugoslav countries were neglected and so was historical 
peculiarity of Bosnia and Herzegovina. The middle-class politicians from 
this region went on with the fostering of traditional policy of national and 
religious antagonism even through the period between the two wars Serbian 
and Croatian politicians whose political at that time centers were in Beograd, 
namely in Zagreb, supported, without any reserve, their political conceptions 
of government or the status of Bosnia and Herzegovina in it, while the majo
rity of the parties s tood for the opinion that Bosnia »belonged« to »Serbs«, 
i. e . to »CroatS<<. Moslem politicians in their political struggle, mainly for 
Bosnia and Herzegovina autonomy, stayed alone, and a very small number 
of them joined the individual Serbian or Croatian middle class parties. 

It became evident that it was impossible to achieve poli tical unification 
of middle class political powers in· the Kingdom of Yugoslavia for the conse
quent solution of the national problem of the peoples of Yugoslavian, · and, 
side by side with i t, for the consequent solution of Bosnia and Herzegovina 
position. When such problems were in question, the middle class politicians 
from this province never could come to an agrement. 

Up to the second half of the thirties the Commumist Party of Yugo
slavia had overlooked or simply neglected the significance of settling the 
pruolem of Bosnia and Herzegovina position within the framework of 
Yugoslavia. Since that time on it worked out and defined the conception 
of how to solve that problem and it was by means of the national autonomy 
for which realization all the working people from this province - Serbs, 
Moslems and Croats, should figbt. Namely, it became apparent that only 
in that way the equa lity of Serbian, Moslem and Croatian people in this 
are~ could be achieved, and both their understanding and approaching 
rendered possible. In the period of the Liceration War and the Revolution, 
this conception evaluated into the standpoint that Bosnia and Herzegovina, 
beside the other five national, became the sixth unit enjoying the same 
rights in the Yugoslav federation. 
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Polozaj radnistva u B:;sni i Hercegovini 
do majskih s~rajkova 1906. godine. 

llijas Hadzibegovi:; 

0 polozaju radnika u Bosni i Hercegovini pod austrougarskom 
upravom malo je pisano. Neposredno na avo pitanje odnosi se samo 
rad Nedima Sarca Polozaj radnicke klase u Bosni i Hercegovini pod 
austrougarskom okupacijom (1878-1914 ).') U ovom radu autor se 
koristio stampom razlicitim materijglima, sa radnickih, sindikalnih i 
partijskih kongresa i konferencija, stampanim sluzbenim izvjestaj ima 
kao i literaturom koja se na bilo koji nacin odnosi na ovo pitanje. Sarac 
je istakao osnovne prctpostavke za nastanak radnistva i osnovne faktore 
koji odreduju nj egov polozaj: nadnice, radno vrijeme, uslove rada, 
stanovanja itd. 

U radu Sindikalni pokret u Bosni i Hercegovini od 1919. godine~) 
N. Sarac je kompleksnije zahvatio pitanje polozaja radnistva i njegove 
organizovane borbe u okvirima austrougarskog politickog i privrednog 
s is tema u Bosni i Hercegovini. U prvom radu autora nije bila dostupna 
arhivska grada, a u drugom se koristio njome u ogranicenom obimu. 
Ostali istoriografski radovi o radnickom pokretu i indus trijalizaciji u 
Bosni i Hercegovini ovome pitanju ne poklanjaju posebnu paznju i 
veCinom iznose konstatacije koje su logicne za odredenu strukturu indu
s trije i drustva.3

) 

1) Nedilm Sarac, Poloiaj radnicke klase u Bosni i Hercegovini pod austroug'arskom 
okupaeijom (1878-1914), »Rad«, Beograd 1951. 72 str. 

!J Nedirm Sa•rac, Sindikalni pokret u Bosni i Hereegovini do 1919. godine, 
Sarajevo 1955. 

~) Viltomir Km·ac smatra da je vecina radoi.Stva u bosansko-hercegovackoj indu
striji njena »topovska hrana«, Povjest radnickog pokreta. u Hrvatskoj, i Slavoniji, 
:kmj. III, zagreb 1933, str. 323; P. Suga1·, ist1ce da je poloiaj a:adni.Stva u B-osn.i. :i: Her
ceg>)\1\iJni istlL kao i ru drugirm ze:nljama u procesum.a pocetme 11ndustrijal,i.zacije :i da ne 
pokazuje ni1kalkvli.h osobenosti., tim prije, sto je Bosna i Hercegovina smartTana dijelom 
Alustro-Uga.rske i sto su pojedi!n.i zalkani zajcdn>i.ckog tTZ:ista djelovaJ.i. i u ovoj z.errnlji. 
Sugar je ttakode konstato,rao da je poloza j radni.Srva 1.1 Bosn: i Hercegovill1i. bio ncito 
balji od polozaja .radnhstva u prelrom.orslki!m kolon:ijama, a nesto slabiji od poloZ.aJja 
radni.Stva u m etropalama. Petar F. Sugar, Industrijalization of Bosnia-Hereegovina. 
1878-1918. Uni.versi.ty of WashingtQrl Rress Seabtle 1963, str. 174, 189 i 190. 
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Cilj ovoga rada je da prikaze strukturu, broj, ekonomski polozaj i 
s trajkove radnika u Bosni i Hercegovini do majskih strajkova 1906. 
godine. Ovaj period istorije radnickog pokl·eta najmanje je poznat. Po
cinje jacanjem industrijalizacije i prvim nezadovoljstvima radnistva 
postoj ecim radnim odnosima, a zavrsava masovnim socijalno-politickim 
pokretom i legalnim sindikalnim organizovanjem 1906. godine. To je 
pocetna faza u radnickom pokretu, kada se radnistvo izdvaja kao posebna 
socijalna grupacija, koja egzistira i ispoljava se u lokalnL.1 okvirima 
preduzeca ili mjesta. U radu nisu obuhvaceni svi eleinenti koji odreduju 
polo.Laj radnika. Pitanje socijalne znstite obradeno je posebno, kao i 
uticaj o-rganizovanja radnistva na promjenu njegovog polozaja. 

Porijeklo i struktura radnistva 

Autori koji su se bavili istorijom radnickog pokreta u Bosni i Her
cegovini osvrtali su se na socijalno porijeklo radnistva. Globalna podjela 
identicna jc u svih autora. Radnistvo se dijeli na domace i strano. 

Prema Vitomiru Koracu, domace radniStvo se regrutuje od paupe
rizovanih seljaka, osiromasenih varosana i kasablija.4

) Veselin Maslesa 
u studiji Mlada Bosna pisao je: »U is tom tempu sa razvojem industrije 
poslije okupacije razvija se i radnicka klasa koja se regrutuje iz siro
masnih seljaka, gradske sirotinje, veCinom paupera - redovne pojavc 
feudalnih gradova - i stranih kvahfikovanih radnika«.5

) Za domace 
radnistvo Nedim Sarac kaze: »Tek poslije okupacije uporedo sa izgrad
njom industrije nicao je i domaCi proletarijat iz redova propalih grad
skih i seoskih zanatlija, kalfi, protjeranih kmetova i siromasnih seoskih 
porodica koje nisu mogle zivjeti na svojim malim posjedima, ili su bile 
izvlastene od kulaka« .0 ) ProucavajuCi industrijalizaciju Bosne i Herce
govine, americki istoricar P. Suger (Peter Sugar) u smjerio je svoju 
paznju na domace radniStvo i njegove mogucnosti koje po njegovom 
miSljenju dr:lavni i privatni poslodavci primaju s nepovjerenjem. Autor 
navodi primjere da su domaCi ]judi mogli biti upotrijebljeni za razne po
slove i bez nekog dopunskog strucnog obrazovanja: rudari i radnici u 
zefjezarama mogli su se naci u blizini Varesa, strucna radna snaga za 
solane u okolini Tuzle, a svaki seljak poznavao je manje- slozene racine 
operacije potrebne pri rusenju stabala.7

) _ 

BuduCi da Sugerova studija tretira industrijalizaciju Bosne: i Herce
govine, on ne razmatra sve mogucnosti zaposljavanja seoskog stanovni
stva. U ove kategorije radnistva treba uvrstiti pomocno radnistvo na 
:leljeznicama ( odrzavanje pruge), pomocno radnistvo u industriji na 
periferiji veCih mjesta, radnistvo koje se sezonski uposljavalo na grade
vinskim radovima, a narocito na izgradnji zelj eznica. 

Struktura radnistva u gradovima nije detaljnije obradena. Ona ima 
drukCija obiljezja od strukture radniStva porijeklom sa sela. 
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4
) Vttomir Kora c, n. d. st!:. 323. 

") Veseliln Maslesa, Mlada Bosna, Beagrad 1945, str. 77. 
6) NediJm Sa,rac, Polmaj radnicke klase ... str. 29. 
7 ) P. Sugar, n. d. str. 275. 



. Industrija u gradskim naseljima uposljavala je radnu snagu kojoj 
za odredene poslove nije trebalo dopunsko stmcno obrazovanje. Fabrike 
dubana u Sarajevu, Mostaru, Banja Luci i Travniku, zatim Tkaonica 
cilima i Tkaonica beza i vezionica u Sarajevu uglavnom su uposljavale 
zensku radnu snagu koja je svoja strucna znanja stekla u kucnoj radi
nosti. VeCina domaCih zanatlija pripadala je starim balkanskim zana
tima. Uskoro poslije okupacije, odnosno Zakona o carinama, poCinje 
proces stagnacije i propadanja balkanskih zanata. Za njihova propadanje 
Smit (Schmid) kaze da je bilo sracunato, i da je ddava svojom politi
kom nastojala da nestanu oni zanati koji su uvodenjem jeftinije indu
strijske robe postali anahronizam.8

) Industriji su bile potrebne zanatlije 
modernog, zapadnoevropskog tipa zbog cega ddava nedostatak nado
mjesta dovodenjem sa strane. Tako se u bosansko-hercegovackim gra
dovima stvarao visak radne snage koja je zbog jeftinije industrij ske 
robe ostajala bez posla, a koju modcrna industrija nije prihvatala. Po
red zanatlija, industriji u gradu nudili su se kao radna snaga: propali 
sitni trgovci, sitno Cinovnistvo iz turske administracije, demobilisani 
vojnici i druga gradska sirotinja. 

Pomenuti autori govore o stranom radnistvu koje je dobra kvali
fikovano i koj e ddavni ili privatni poslodavac dovodi u ovu zemlju. To 
je bio onaj dio stranog radniStva koji Korac naziva tankim slojem rad
nicke aristokratije, a Suger ga oznacava kao pozvano, koje sluzi kao 
rukovodilac posla. Drugu kategoriju stranog radnistva sacinjavaju kvali
fikovani radnici modernih zanata koji su stizali u Bosnu i Hercegovinu 
nakon sto su proputovali gotovo Citavu srednju Evropu. Treca katego
rija stranog radniStya je najbrojnija. Nju sacinjava veliki broj nekvalifi
kovanih i polukvalifikovanih ili priucenih radnika koji su dolazili na 
sezonske radove (izgradnja zeljeznica, sjeca sume, gradevinski radovi 
i sl.). 

Strana kvalifikovana radna snaga dolazila je neposredno poslije 
okupacije. U pocetnom periodu nije moguce utvrditi koliko je bilo strane 
radne snage, jer o tome nije vodena evidencija. Biro za poslove Bosne 
i Hercegovine u Zajednickom ministarstvu finansija, rudarsko odje
ljenje, dao je 1894. godine podatke o broju radnika u preduzeCima 
D. Tuzla, Vare5, Vrelo Guber, busotina Vilenica i Donja Lasva. U ukup
nom broju radnika od 1.002 iskazan je broj stranih radnika od 277 (oko 
27% ).0

) Od ove godine strani radnici se sve cesce iskazuju odvojeno. 
U aktu Zajednickog ministarstva finansija od 25. maja 1894. godine koji 
je upucen upravi solane u D. Tuzli govori se o stranom radnistvu: 
» . .. broj zaposlenih stranih radnika u rudniku Kreka iznosio je 25-30% , 
dok se taj broj popeo pocetkom 1893. na 40, a krajem 1893. na 45 %, 
da bi u poslednje doba ponovo pao na 40% . Nasuprot tome kod rudnika 
uglja Zenica ukupan broj stranih radnika cini sada 12%«.10

) Broj stra
nih radnika u rudniku Kreka, 1894. iznosio je 150 (194 domaCih), a 1898. 
Rudarska uprava u D. Tuzli izvjestava Zajednicko ministarstvo finansija 

B) Fe rdimand Schmid. Bosnien und die Hercegovina uter der Verwa.ltung Oster
rcich-Ungarns, LeiJpLJi.g 1914, shr. 535-536. 

9) ABH, ZMF, G. Z. 6372 BH/1894. Grada ... st!r. 400. 
10) ABH, ZMF, G. Z. 4831 BH/1894. GTada ... sbr. 4().1. 
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da u rudniku Kreka radi 324 domaca i 61 strani radnik.11
) 0 stranoj 

radnoj snazi koja je sezonski uposljavana u Bosni i Hercegovini takode 
ima malo podataka. Ona dolazi u ove zemlje zajedno sa prvim znacaj 
nijim investidjama. Ponuda strane racine snage u prvim godinama oku
padje daleko je premasivala potraznju, zbog toga su austrijske vlasti 
bile primorane da interveniSu. U cirkularnoj naredbi Zemaljske vlade 
u Sarajevu koju je 13. januara 1880. uputila svim okruznim oblastima 
konstatuje se sljedece: »Okupacija Bosne i Hercegovine dala je povoda 
za pretjerane nade i sanjarije stanovnidma austrijskih provindja, a 
takocte i inostranstvu. Bosna je posmatrana kao zlatonosna zemlja pa su 
hiljade ljudi vezali svoju egzistendju i svoju buducnost uz ovu zemlju. 
Kao obicno nisu se ni ovdje ostvarile pretjerane nade, veliki clio tih 
ljudi morao je da skapava od gladi. Medu lidma koja su se uselila u 
Bosnu nalazi se oko 1.500 italijanskih radnika. Posto besposlica i glad 
vodi svakom izgredu, u interesu je javnog reda i sigurnosti da se te 
problematicne egzistencije po mogucnosti udalje«.12

) 

Kada je sredeno unutrasnje stanje, zavedena licna i imovinska si
gurnost, otpoceli su u Bosni i Hercegovini obimni radovi na izgradnji 
zeljeznica, upravnih i stambenih zgrada, a posebno na sjeci sume. Strana 
radna snaga pojavljuje se kao konkurendja domacoj. Zabiljeze9o je 
nekoliko sukoba izmedu domaCih i stranih radnika. Prvi takav sukob 
zabiljezen je 1884. godine, kada su strani. radnici upotrijebili vatreno 
oruzje. 

Na osnovu podataka kojima raspolazemo nije moguce utvrditi ko
liko je i odakle je dolazila radna snaga za pojedine privredqe grane, ali 
se moze pretpostaviti da je kvalifikovana radna snaga .bila porijeklom 
iz razvijenijih industrijskih oblasti Monarhije, a sezonska nekvalifiko
vana iz pasivnih krajeva gdje skrti prirodni uslovi i nedostatak zapo
slenja nisu pruzili ni minimum egzistencije. Pored toga, agenti velikih 
firmi traze radniStvo tamo gdje su ljudi po tradidji bili vezani za odre
dene poslove (npr. drvosjece iz Kranjske, zidari iz Dalmadje i Italije 
i sl.). U Bosni i Hercegovini su se do danas odr:lali pojedini nazivi za 
pojedine alate koje su donijeli strani radnici (kranjska sjekira, nazivi 
za zidarski, stolarski, bravarski alat). 

Na strukturu sezonskog radniStva ukazuje podatak o gradnji pruge 
Sarajevo- istocna granica. Na toj pruzi radilo je 1903 - 19.937, 1904 -
27.642 i 1905 - 15.080 radnika. Od ukupnog broja ovih radnika na 
Bosnu i Hercegovinu otpada 47,5 % , dok su preostalih 52,5 % sacinjavali 
strand, i to: Austrija 19,81°/o, Madarska 24,7YJ/o, ltalija 5,1%, Turska 
2 % i ostale zemlje 0,9% .13

) 

Broj i strukturu radniStva nije moguce odvajati, a narocito ne po
mocu podataka koji se pojavljuju povremeno i koji su po saddini trag
mentarni. P. Suger konstatuje da su 1904. godine 22% cjelokupnog in
dustrij skog radniStva sacinjavali strand, a da je 1908. broj stranih 
radnika opao na 13 %. On takode smatra da broj kvalifikovane i strucne 

so 

11) ABH, ZMF, G. Z. 232 BH/1899, Gra.<1a ... st:r. 439. 
12) ABH, ZVS, 243, P.r. BH/1880, Grada . . . m. 322, 
13) Izvje§taj o IUpraVi B.iH 1906. str, 542-543, 



radne snage nije nikad prelazio 25% ukupne radne snage u industriji.11
) 

Izvjdtaji o upravi Bosne i Hercegovine 1906. i 1907. godine pmzaju 
podatke na osnovu kojih se mogu vrsiti poredenja o zaposlenosti do
maCih i stranih radnika u nekim drhvnim preduzeCima: 

Rudnik uglja Kreka 

Rudnik uglja Zenica 

Odnos domaCih i stranih radnika 
u svim rudnicima uglja: 

Zeljezara Vares 

So lane 

Godina DomaCi Strani 
1890. 60 68 
1895. 339 124 
1900. 387 123 
1905. 487 94 
1906. 490 93 
1890. 40 21 
1895. 235 29 
1900. 473 51 
1905. 391 46 
1906. 472 71 

Godina DomaCi Strani 
1895. 574 153 
1900. 864 176 
1905. 1.330 195 
1906. 1.476 209 
1890. 26 
1895. 435 108 
1900. 618 203 
1905. 710 148 
1906. 856 134 
1905. 235 39 
1906. 216 32 

Svega 
128 
463 
510 
572 
583 
61 

264 
524 
437 
543 

Svega 
727 

1.040 
1.525 
1.685 

26 
563 
821 
858 
990 
274 
24815

) 

BuduCi dane raspolazemo podacima o kvalifikacionoj strukturi domaCih 
i stranih radnika odvojeno, maze se na osnovu navedenih podataka pret
postaviti da vee 1905. godine domace radnistvo pocinje uspjesno zamje
njivati strano radniStvo i postepeno ga potiskivati. 

Broj radnika u Bosni i Hercegovini do 1906. nije moguce tacna 
utvrditi. On nije utvrden u postojecoj literaturi, a ni arhivska grada 
ne daje mnogo sigurnih Cinjenica za njegovo utvrdivanje. Nedim Sarac 
navodi da je 1905. godine u Bosni i Hercegovini bilo 48.418 radnika 
ukazujuCi da tu nisu uracunata sitna preduzeca i sluge, P. Suger uzima 
podatak od 48.688 u 1905. godini, K. Hrelja navodi da je 1904. u 99 
industrijskih preduzeca radilo 30.365 radnika, a Pisarev da je u Bosni 
i Hercegovini 1905-1907. bilo uposleno 40-50.000 radnika.18

) Detaljnija 
istrazivanja izvora o broju radnika ne daju veliku prednost s obzirom 

u) P. Suger 111. d. str. 167-168. 
15) Izvjestad o IUIPilarvi BiH 1906. snr. 456-457, 459, 460; Dzv>jeStaj o uprarv:i Boone i 

Hercegovine 1907, stlr. 145-148. 
1u) N. Sarac: Sindikalni pokret u Bosni i Hercegovini do 1919. godine. Sarajevo, 

1955. str. 15; P. Suger, n. d. str. 167; K. Hrelja, n. d. str. 155; J. A Phsa!rev, Polorenie 
rabQcego klasa i raboce dvizcnic v Bosni i Gerccgovini v 1905- 1914 gg. Rabocee 
dvoi.renie v novoe V'remja, Moo:kva 1964, s1lr. 345. 
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na to da nije postojala sluzbena statistika, da je neodreaen pojam rad
nika, i da je postojala velika fluktuacija. 

Prvi podaci o broju radnika za citavu Bosnu i Hercegovinu nalaze 
se u popisu stanovnistva od 1. maja 1885. godine. Prema tome popisu, 
u Bosni i Hercegovini bilo je 34.241 pomocni radnik, nadnicara i slugu 
(2,57 % ukupnog muskog aktivnog stanovnistva).17

) SljedeCi podaci o 
broju radnika za citavu Bosnu i Hercegovinu datiraju iz 1904. godine. 
Na traZenje Zajednickog ministarstva finansija, Zemaljska vlada u Sara
jevu izradila je prvi pregled fabrickih pogona i broja radnika za 1904. 
godinu. To prvo istrazivanje broja radnika pruza sljedece podatke: 

R a d n i c i Segrti Sluge Svega 
do 16 godina preko 16 godina 

988 23.989 312 57 25.34618
) 

Autor izvjestaja civilni adlatus baron Benko konstatovao je da su 
navedeni podaci nepotpuni iz nekoliko razloga: posao je povjeren pot
cinjenim organima vlasti, a ne posebnoj komisiji Zemaljske vlade; nisu 
prikupljeni sistematski i na lieu mjesta, nego putem formulara; poslo
davci nisu davali tacne podatke zbog poreza i poslovnih tajni; podaci 
nisu uzimani u velikom broju zanatskih radiona, gdje je radio odreden 
broj radnika, a i neka veca preduzeca nisu obuhvacena. Navedeni broj 
radnika zaposlen je u 99 preduzeca. Za isti broj preduzeca u 1904. godini, 
lzvjestaj o upravi Bosne i Hercegovine 1906. godine donosi podatak 
da je industrija zaposljavala 30.365 radnika.'9

) Razlika u odnosu na 
prethodni izvor proizilazi iz povecanog broja radnika u drvnoj indu
striji koji je iskazan sa 19.034, umjesto 14.688, dok su odstupanja u 
drugim granama neznatna. U 1905. godini broj radnika nije posebno 
istrazivan. Izvjestaj o upravi Bosne i Hercegovine za 1906. godinu saddi 
pregled unesrecenih radnika u 1905. godini. Tu se nalazi i podatak da je 
1905. godine u 101 preduzecu radilo 48.688 radnika.20

) Ovaj podatak ne 
moze se uzeti kao potpuno vjerodostojan, jer je uzet prosjecan broj 
radnika za pojedine grane industrije, a, pored toga, uracunati su i 
cinovnici. u ovaj broj uracunati su radnici ddavnih zeljeznica, sto 1904. 
godine nije ucinjeno, tako da se broj ovih radnika popeo sa 561 na 
6.296. Pored toga, u gradevinarstvo su uracunati radnici koji su radili 
i na izgradnji zeljeznice Sarajevo-istocna granica, tako da je u 1904. 
za ovu granu navedeno svega 250 radnika, a u 1905. godini 12.870. U 
isto.m pregledu o nesrecama od 1. jula do 31. decembra 1905. 'godine 
stoji da je u erarnim i privatnim preduzecima radilo 42.047 radnika, 
i to u drzavnim 24.875, a u privatnim 17.162.21

) 

Da se svi ovi brojevi moraju uzeti s rezervom, pokazuju podaci 
o maksimalnom broju istovremeno uposlenih kvalifikovanih i nekvalifi
kovanih radnika na izgradnji zeljeznice Sarajevo-istocna granica u go-

17) Ortschagts und Bevo1!keru111.gs-B•tatistilk von Bosnien 'LIII1d Hercegovina nach 
dem Vo~kszah1ungs-Ergebn:i.sl9e voon I. Mai 1885. Sarajevo 1886. 'l'albele . 

18) ABH, ZMF, G .z. 4974, BH/1906, Grada . .. Sltr. 500. 
19) IzvjeStaj o up1·avi 1906. str. 316. 
20) Isto, str. 339. 
21) Isto, str. 336-337. U ovaj broj 'l'llije 'll!raOuinaJt broj radnika mdustni.je papilfa, 

:i!ndustrije za umnoiavan.je i industrije u kamenu, glin:i., zemlj!i. :b st:a,1Jdu. 
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dinama: 1903 - 19.937, 1904 - 27.642 i 1905 - 15:080.22
) Ocigledno je 

da bi se s ovim brojevima mogle praviti razlicite kombinacije o broju 
radnika u Bosni i Hercegovini. 

Naredbom Zemaljske vlade od 18. aprila 1907. godine poceo je popis 
svih preduzeca i radionica u Bosni i Hercegovini. Prema podacima Sta
tistickog ureda Zemaljske vlade, u jesen 1907. godine u Bosni i Herce
govini bilo je 46.593 ddavna i privatna poslovna preduzeca i radnje u 
kojima je bilo zaposleno 101.664 osobe ili 5,74% cjelokupnog stanovni
stva. Ud ukupnog broja preduzeca na erar otpada 64 (0,14% ), a na 
privatnike 44.327, cemu treba dodati i 2.202 kucne radionice. Od ukup
nog broja privatnih preduzeca i radionica 37.358 (84,7%) bilo je bez 
pomocnih radnika, a 6.769 (15,3% ) imalo je pomocne radnike. U 64 
erarna preduzeca bilo je uposleno 12.852 najamna radnika (14,6%) svih 
uposlenih a 6.769 privatnih preduzeca i radionica uposljavalo je 38.023 
kvalifikovana i nekvalifikovana radnika, dok je u 2.202 kucne radione 
radilo svega 730 najamnih radnika. Iz statistickih podataka se vidi da 
je u Bosni i Hercegovini bio sasvim mali broj veCih industrijskih pre
duzeca.23) Na polozaj radnistva najbitnije je uticala kvalifikaciona struk
tura i odnos muske i zenske racine snage. U driavnim preduzeCima taj 
odnos pokazuje sljedece stanje: 

K valifikovani radnici: muski 2.986 
zenski 1.369 

naucnici: muski 195 
zenski 77 

nekvalifikovani radnici: muski 7.260 
zen ski 965 

U privatnim preduzeCima: 
kvalifikovani radnici: muski 8.007 

zenski 250 
naucnici: muski 3.680 

zenski 224 
nekvalifikovani radnici: muski 23.435 

zenski 64024
) 

Iz ovih podataka se· vidi da je u erarnim i privatnim preduzeCima 
bilo uposleno 1907. godine 49.088 radnika,25

) od toga 12.612 kvalifikova
nih radnika, 4.176 naucnika i 32.300 nekvalifikovanih radnika. Od ukup
nog broja najamne radne snage bilo je 3.525 zena. Prema tome, izvrsena 
analiza o broju radnika u Bosni i Hercegovini do 1906. godine pokazuje 

22) Isto, sur. 542-543. 
23) Ovdje treba ilmati Ill v.idu da su UJra&.m<!!te privatne neprO'.i2Jvoone radnje, 

od 44.327 pT'.iJvatm.i.h preduzeea i Tadrnj!i 29.240 (65,960/o) su prO!i2Jvodrni, dole je 15.087 
(34,040/o) otlPada!l.o na 1ll·~CMiJnu, saob:raca!j 'L dr.uge neyroizN<JICLne poslove. Iwje§taj o 
upraVIi. B.LH, 1908, str. 121-126. 

24) Izvjestaj o upraJVti. 1908. snr. 140-143. 
2•) Konisteci se istilm jzvorO!m Ferdinand Smit (n. d. str. 537) navodi da je u 

i.ndustrijskinn, zanaVskinn i d!mlginn neproi!Zvodn!ian poslov'ima b:illo uposleno 55.434 
osobe. Uracunatli su cinoVIIl!i.cl :i: 730 a:adni'kia iz ku6n:ih racliona. 
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da uzimanje u razmatranje, dosad poznatih podataka, ne mijenia V..:!c 

postojece konstatacije (N. Sarac, 48.418, P. Suger 48.688) nego ih samo 
potvrduje. 

Ekonomski polozaj i prvi strajkovi radnika 

Istrazivanje ekonomskog polozaja radnika u Bosni i Hercegovini 
do 1906. godine otezava nedostatak izvora. VeCina podataka, zabilje
zenih u sluzbenim izvjestajima iii stampi, nastala je kao rezultat sukooa 
izmedu radnika i poslodavaca. Prvi takvi sukobi u Bosni i Hercegovini 
javljaju se stihijno i neorganizovano. Do njih najcesce dolazi zbog odugo
vlacenja isplate zarada, zakidanja ili bezrazloznog kaznjavanja. Tc prve 
manifestacije nezadovoljstva nisu zabiljezene od strane vlasti ni u ono
vremenoj stampi. Zbog toga se tek od 90-tih godina XIX vijeka mogu 
pratiti pojedini elementi polozaja radnistva. BuduCi da je veCina izvora 
za razmatranje polozaja radnika do 1906. godine vezana za pojedine 
strajkove, u radu nije moguce sinhrono zahvatiti citavo podrucje Bosne 
i Hercegovine. 

Medu prve znacajnije pokrete Spada strajk bacvarskih radnika kod 
firme slezinger (kotar Maglaj) iz 1890. godine. Ovi radnici dosli su iz 
Sinja u Hrvatskoj i kod pomenute firme izradivali duge za burad. Nji
hova zarada zavisila je od broja proizvedenih duga, a proizvodnja od 
kvaliteta hrastovog drveta. Prije sklapanja ugovora radnici su pregledali 
podrucje eksploatacije drveta i na osnovu toga sklopili ugovor. Ugovo
rom je posao dat u predjelu Ozrena i Kranice. Medutim, poslodavac 
im je na svoju ruku dao podrucje Kablovac-Lozna, gdje su hrastovi 
slabijeg kvaliteta. Izrada duga zahtijevala je viSe napora i vremena, 
cline su uslovi rada otezani a zarada smanjena. Na ovakav po.stupak 
poslodavca radnici su veoma ostro reagovali. U izvjestaju zandarmerij
ske stanice u Vozuci od 6. maja 1890. upucenog komandi zandarmerij
skog korpusa u Sarajevu, o tome je zabiljezeno sljedece: »( ... ) oko 280 
radnika ne samo da su nemirni i nezadovoljni nego su se naveliko po
bunili pa su neki napustili posao i nalaze se kod glavnog magaz\na u 
Lozni«.26

) Na nagovaranje zandarma da se razidu i nepravilnost rijese 
mirnim putem, radnici su ostali uporni u strajku i zahtjevima. Pred 
radnike su istupili predradnici i poceli govoriti: »C:ujte ljudi, neka se 
niko ne usudi da se vrati na posao, dosta nas je Slezinger varao, a sada 
to hoce takode da cine i sami zandarmi, ne plasite se njihovih pusaka, 
aka hoce ani mogu da pucaju i mogu nekolicinu nas i da ubiju, ali mi 
zato imamo budakove i ostalo orude sa kojim i mi takode mozemo se 
braniti«.~7 ) Prijetnje zandarma nisu pokolebale borben i odlucan stav 
radnika. Vodi strajka bili su uhapseni, a ostalo radniStvo odbilo je da se 
vrati na posao izjavljujuCi da ce iCi sa uhapsenim predradnicima. Po
slije duze prepirke i obecavanja od strane zandarma, 81 radnik se vratio 
ria posao, a 172 su nastavili strajk, uputivsi se iza oruzane pratnje koja 

~6) ABH, ZMF, G. Z. 3852, BH/11/V 1890, Grada . . . sur. 376-377. 
~27) IS'to. Medu predrradnic.iuna Jroj<i su :isbupili pred radnike navode se sljecleea 

imen.a: Nikola Roncevic, NikoJa Jozo, KataliJJJ.ic, J.ure Petrovli.c, Pero PrtPlc, Ivan 
M.wti.c, MHe Jelic i Jozo J(lrooanic. 

54 



je tjerala uhapsene prema kotarskom uredu u Maglaju. Uhapseno je 27 
predradnika, a ostali strajkaci su stavljeni pod policijski nadzor. Kad 
se Slezinger vratio iz Austrije, ispunio je spomenute zahtjeve radnika, 
ali strajk time nije bio potpuno zavrsen. Nastavilo ga je 35 radnika 
i svi su bili uhapseni. Ovo dovodi u sumnju da je navedeni uzrok strajka 
bio i jedini. 

Stav Zemaljske vlade prema strajku vidi se iz izvjestaja koji je 
uputila Zajednickom ministarstvu finansija 13. maja 1890. godine. Po
stoji sumnja o uzrocima i vezama strajka kod firme Slezinger sa »Rad
nickim demonstracijama koje su pripremane u Monarhiji i mnogim stra
nim drzavama za Prvi maj 1890«. Dmgi uzrok strajka mogao bi biti 
uskraCivanje opravdanih zahtjeva radnika koji se nalaze u ugovoru. U 
izvjestaju se postavlja pitanje da li se strajk od 2. maja 1890. moze 
uzeti kao puka slucajnost i nije li primjena borbenih metoda za pobolj
sanje radnickog polozaja preuranjena pojava u BiH? Da bi u korijenu 
sprijecila takve pojave, Zemaljska vlada je naredila sudsku istragu o 
uzrocima strajka i postupak prema strajkacima: »Posto su svi radnici 
koji su prestali da rade, nadlezni u Sinju i Hrvatskoj potrebno je u oba 
slucaja ( odnosi se na sumnjive uticaje sa strane ili krsenje ugovora od 
strane poslodavca- prim. I. H.) da se ocijeni da li ce se dozvoliti dalji 
boravak u zemlji onim licima koji su vrsili uticaj na demonstrativnu 
obustavu rada. 

Ako se na osnovu rezultata sprovedenih izvida ustanovi da su po
menute radnicke demonstracije prouzrokovane uticajem agitacije izvana 
ili su inscenirane namjerno na drugog maja o. g. tada ce pojedini za
cetnici pobune bez obzira na ishod, protiv njih pokrenutog sudskog 
kaznenog ili policijskog postupka, biti pod svaku cijenu protjerani sa 
Citavog upravnog podmcja Bosne i Hercegovine a kad odlezi kaznu 
zatvora koja bi protiv njih hila izrazena, treba ih strazarno izbaciti 
preko zemaljske granice«.28

) Ovo je nacelan stav Zemaljske vlade prema 
radnistvu, a pogotovo ako se revolt radnistva izrazio u vrijeme znatne 
aktivnosti internacionalnog proletarijata u proslavi Prvog maja. Za takvu 
djelatnost koja u ovom slucaju nije dokazana predvidene su stroge 
kazne koje su zavrsene izgonom iz okupiranog podrucja. 

Zemaljska vlada je prema firmi koja ne postuje ugovor, sasvim 
tolerantna, iako Bosanski biro u Zajednickom ministarstvu finansija od
govornost stavlja na firmu Slezinger: >>U svakom slucaju Zemaljska 
vlada ce uciniti odgovornim trgovca drvetom Slezingera za dalje izgrede 
njegovih radnika i najenergicnije mu staviti do znanja da za zadovolja
vajuce ispunjenje sklopljenog ugovora u pogledu sjece hrastova nije do
voljno da on samo Zemaljskoj vladi tacno placa ugovoreni iznos, nego 
da i u svim drugim okolnostima, dakle i u radnickom pitanju, mora 
vladati strog red i mir« .29

) 

Po naredenju Zemaljske vlade istragu o uzrocima strajka izvrsila 
je Okruzna oblast u D. Tuzli. U izvjestaju koji je ova oblast uputila 
Zemaljskoj vladi, konstatuje se da previranja i manifestacije nezadovolj-

28 ) ABH, Z.MF, G. Z. 4045/BH/1890. Grada ... s1Ir. 378. 
2°) ABH, ZMF, G. Z. 4045/BH/1890, Glrada ... stlr. 379. 
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stva sa platama i radnim odnosima postoje kod radnika pomenute finne 
vee od sredine marta 1890. god. pa je » ... na prvog odnosno na drugog 
maja doslo do demonstrativne obustave rada samo slucajno i to zbog 
bezobzirnih nepopustljivosti preduzimaca u pogledu opravdanih zahtjeva 
radnika sto je islo prirodnim tokom, a ne usljed vanjskih strajkackih 
pokreta i radnickih demonstracija«.'10

) Prema ovome, uzroci strajka leie 
u radnim odnosima i slabim platama. Bez obzira sto nisu utvrdeni strani 
uticaji, Zemaljska vlada je naredila da se uhapsenih 35 najupornijih 
radnika protjeraju iz Bosne i Hercegovine. Iako Zajednicko ministarstvo 
finansija u dva maha cini Slezingera odgovornim za strajk, nerna nijed
nog podatka koji govori o bilo kakvim mjerama poduzetim protiv nje-
gove firme. . 

0 polozaju sumskih radnika govori i drugi strajk koji je izbio po
~etkom oktobra 1893. godine kod firme Morpurgo-Parente (kotar Te
sanj). Iako za potpunu rekonstrukciju ovoga sukoba izmedu radniStva 
i poslodavaca nema sacuvanih podataka, ipak se mogu uociti neki ka
rakteristicni elementi. Oko 400 radnika koji su primili oleo 3.000 forinti 
predujma napustili su posao bez otkaza. Firma je zatrazila od vlasti da 
sprijeci odlazak ovih radnika. Zemaljska vlada je posredstvom Okruzne 
oblasti u Banja Luci naredila nadleznim kotarskim oblastima da upo
trijebe sva zakonita sredstva kako bi strajk, aka bi eventualno izbio, 
bio sprijecen.3 1

) Kad je 20. novembra 1893. godine oko 400 radnika na
mjeravalo da napusti posao, firma je zatrazila od Zemaljske vlade da u 
predjelu Cavke uspostavi zandarmerijsku ekspozituru koju bi firma 
izdrzavala iz svojih sredstava. Buduci da je u podrucju Cavke radilo oko 
2.300 radnika, a svi kotarski uredi bili dosta udaljeni, Zemaljska vlada 
je naredila da se uspostavi isturena zandarmerijska ekspozitura u pre
djelu .Cavke u jaCini od 8 ljudi, i to za narednu sezonu od 1. aprila 
1894. godine. Medutim, grupa od 87 radnika napustila je posao 27. no
vembra 1893. i potajno otisla iz planine u pravcu Prnjavor-Klasnice. 
Na trazenje firme kotarski uredi su zadrzali radnike i pod strazom vratili 
ih na posao. Poslije ovog dogadaja firma je. telegramom zamolila Ze
maljsku vladu da joj dodijeli zandarme za tekucu kampanju. Iz ovog 
telegrama mogu se uoCiti i neki uzroci strajka. U telegramu se kaze: 
»Firma mali. Zemaljsku vladu, s obzirom na udaljenost PribiniCa od 
Tesnja, a u sumama se nalazi 2.300 radnika i s obzirom. da podstrekaci 
koje placa konkurencija i dalje djeluju, da se za tekucu radnu kampanju 
do 1. aprila uspostavi zandarmerijska ekspozitura u predjelu Cavke. 
Firma je spremna da zandarmima obezbijedi stan i hranu a i propisane 
plate« .32

) U istom telegramu firma kao uzgred napominje da je plate 
povecala za 10 do 15 %, sto ukupno iznosi 20% povecanja u odnosu na 
ranije kampanje. Iz navedenih podataka ocigledan je pravi uzrok strajka. 
Iako firma kao uzrok strajka navodi huskanje radnika od strane nekog 
konkurenta, to je sekundarnog znacaja. Pravi uzroci strajka bili su ni
ske zarade i teski uslovi rada. 0 polozaju sumskih radnika kod firme 
Morpurgo-Parente pisao je 1894. godine Ostdeutsche Rundschau. Taj 

so) ABH, G. Z. 4345, BH/1890, Grada,. . . sbr. 379. 
31) ABH, ZMF, G. Z. 14092, BH/1893, GTada ... . sbr. 395. 
82) ABH, ZMF, ad. G. Z. 14092, BH/1893, Grada ... str. 396. 
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clanak prenijela je zagrebacka Sloboda. Dopisniku je poznato da je ova 
firma izvlacila velike profite iz bh. suma. Od 1887-1891. ova firma 
ostvarila je 5 miliona kruna cistog prihoda. Pomocu mreza agenata vrbo
vala je veliki broj radnika iz svih krajeva Monarhije obecavajuCi im 
velike zarade. Na taj nacin se svake godine u bh. sumama zaposljavalo 
»viSe tisuca sumskih radnika iz Monarhije«.33

) Iz ovog napisa mogu se 
uoCiti sljedeCi momenti koji su uticali na polozaj radniStva: prvo, ugo
vori o platama ne sklapaju se na lieu mjesta, tako da radnici nisu upo
znati sa radnim uslovima, pa su samim tim ugovori bili nerealni; dnlgo, 
sistem kantina za nabavku .Zivotnih namirnica i pica, svojim cijenama 
i nacinom poslovanja, nije dozvoljavao da radniku od plate bilo sto 
ostane, pa cak su mnogi radnici bili zaduzeni za iducu sezonu; trece, na 
ovakvo stanje radnistvo je reagovalo veCim iii manjim strajkovima koje 
su vlasti gusile zandarmerijom »da ne dodu izvana nikakvi mir vrijeda
juCi elementi<<. Takav pokusaj bio je svakako i strajk u jesen 1893. go
dine. 

Vee u prvim strajkovima austrougarske vlasti su se koristile isku
stvima sa radnickim pokretom iz svoje zemlje. Pored poznatih »zakon
skih sredstava<<, u ovom sukobu vlasti primjenjuju oprobani metod 
borbe protiv radnickih strajkova ovakve vrste. U izvjestaju Zemaljske 
vlade koji je uputila, 29. novembra 1893. godine, Zajednickom ministar
stvn finansija, povodom preduzetih mjera, kaze se: »Isto tako je nare
deno pomenutoj okruznoj oblasti da pouCi podredene kotarske urede 
da putne pasose radnika firme Morpurgo-Parente koji su kod njih 
deponovani tek onda izruCi kada radnici u smislu obostranog ugovora 
doprinesu otpusnice ispostavljene od poslodavca, ili kad odnos izmedu 
jednih i drugih bide proglasen rijesenim putem odluke vlasti«.34

) Ovaj 
metod sputavanja radniStva i svojevrsnog zatoceniStva u rukama poje
dinih firmi imao se nacelno primijeniti prema svim zaposlenim radni
cima u Bosni i Hercegovini . Zemaljska vlada ga hvali kao oproban i 
uspjesan metod, pa konstatuje: »Putem ove ·naredbe poslo je vlastima za 
rukom da umire mnoge radnikc koji su strajkovali ida ih vrati njihovim 
poslodavcima<< .35

) 

Poznata je cinjenica da je Zemaljska vlada vee u prvim godinama 
okupacije nastojala da razvije rudarstvo. U tu svrhu do.vodeni su iskusni 
rudari sa strane. Da bi ih privukli i zadr:lali u bosanskim rudnicima, 
morali su ih placati mnogo bolje nego domace !jude. Vremenom to bolje 
placeno strano radnistvo postalo je izvjesna smetnja, a ne stabilizator 
proizvodnje. Njihove plate smanjivale su profit, a pored toga medu 
njima se sve cesce pojavljuju socijalisticki elementi. Oba ova problema 
ispoljila su se 1894. godine. Te godine grupa radnika vareske zeljezare 
zahtijeva proslavu Prvog maja, da bi nakon odobrene proslave zacetnici 
izgubili posao. Dok je problem socijalisticke propagande kulminirao u 
vareskoj zeljezari, iste godinc je problem skupljeg stranog radniStva 
postao akutan u rudniku Kreka. Milan Gavric je, piSuCi o napadu na 
nadnice rudara Kreke, utvrdio da su oni i pored tezih zivotnih uslova 

~~) »Sloboda«, br. 16, 1894, str. 3, Zagreb 17. avgusta 1894. 
34) ABH, ZMF, G. Z. 14092, BH/189·3, Grada ... stT. 395. 
35) Isto, ~4. 
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imali za 0,27 krajcara po kvintalu inanje od najnize placenih kopaca u 
Koflahu (Koflach) kod Graca. Proizvodnja u Kreki je rasla, ali su rasli 
i troskovi. Godine 1893. u odnosu na 1892. proizvodnja se povecala za 
142.171 q uz istovremeno povecanje troskova proizvodnje za 2,69 kraj
cara po 1 q. U istoj godini dobit rudnika opala je od 35.312 forinti na 
17.325 forinti.36

) 

Rudarsko odjeljenje Biroa za poslove Bosne i Hercegovine u Za
jednickom ministarstvu finansija dalo je 23. maja 1894. godine statisti.cke 
podatke o stanju radnika u nekim rudarskim preduzeCima, pri cemu se 
narocito obraca paznja na broj stranih radnika. BuduCi da se broj stra
nih radnika u rudniku Kreka kretao od 30 do 45 %, a u Zenici bio svega 
12%, Zajednicko ministarstvo finansija je zakljucilo da su razlike u 
nadnicarria ova dva rudnika nastale usljed vece upotrebe stranih rad
nika. Da bi sredilo finansijsko stanje rudnika Kreka, Zajednicko mini
starstvo finansija odlucilo je da smanji nadnice. Tim povodom Zajed
nicko ministarstvo finansija pisalo je upravi solane u D. Tuzli: >>U po
gledu smanjivanja nadnica kod rudnika Kreka mora se takoue na to 
paziti da se viSe prima domaCih radnika zbog cega trebaju da postepeno 
budu odstranjeni iz Rudnika svi sumnjivi strani radnici, kao i oni koji 
ne bi bili zadovoljni sa preduzetim snizenjem nadnica. Prilikom pri
bavljanja domacih radnika treba imati u vidu one okruge gdje je ranije 
bilo rudarenja i gdje su nadnice niske kao sto je slucaj sa onima 'u 
Sanskom Mostu, Prijedoru, Srebrenici« .37

) U aktu od 25. maja 1894. 
godine Zajednicko ministarstvo finansija ponovo je dalo instrukcije 
upravi solane. Konstatovano je da su domaci radnici u rudarstvu manje 
postojani i da se povremeno udaljuju od posla da bi obradivali svoju 
zemlju, cime stete rudarskoj proizvodnji. I pored toga, Ministarstvo na
laze da se uposle domaci radnici koji ce se zadovoljiti s manjim nadni
cama nego stranci. Pri tome teziste treba usmjeriti na ono domace rad
nistvo koje ce stalno ostati kod rudnika, sto se moze postici, jedino, 
gradnjom radnickih stanova. OCigledno je da je vezanost seljaka za 
zemlju bila ozbiljna smetnja za normalan i neprekidan rad ne samo u 
rudarstvu nego i industrijskim preduzeCima. Domaci radnik se koleba 
izmedu svog malog posjeda iii kmetskog selista i novih mogucnosti koje 
mu pruza industrijalizacija. U pocetku poslodavac mu omogucuje da 
obraduje manji komad zemlje u blizini fabrike ili rudnika, tako da 
domaCi radnik ljubomorno cuva svoju raniju naviku sa njive, a poste
peno prima i nove. Ova pojava nije nikakva bosanska specijalnost, nego 
opsta karakteristika radniStva iz epohe pocetne industrija lizacije. 

Posljedica spomenute proslave Prvoga maja 1894. godine u vareskoj · 
zeljezari bila je otpustanje svih radnika koji su bili zacetnici proslave. 
S tim u vezi objavio je becki Arbeiter Zeitung poduzi clanak o polozaju 
vareskog radnistva . Za radniStvo koj e dolazi sa strane kaze se: »Putni 
trosak morao je dosad svako da otplacuje u mjesecnim obrocima sto je 
ozenjene stajalo veCinom 100 forinti, a taj dv<s radnicima odbijan po 

an) ABH, ZMF, G. z. 4831. BH/1894. Grada ... sur. 401 ; M1l:an Ga'Vlr!ic, Na.pad na 
nadnice rudam Kreke kvajem XIX vijeka, Pll'.hl.ozh, I/1965. lnsrt.li.1Jut 21a :istori;ju Tadiil.i.cikog 
p<jkreta San'ajevo, str. 11-13. 

37) ABH, ZMF, G. Z. 4831, BH/1894, Grada ... sbr. 40!1. 
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5 forinti mjesecno. Zatim odbitak za Bratinsku biagajnu 1 forinta, za 
Bolesnicku blagajnu 50 novcica, odbitak za stan 2 forinte, ukupno 8 
forinti i 50 novcica odbitaka. Zatim tvornicki magazin za snabdijevanje 
namirnica na koji je svako upucen a koji obzirom na visoke cijene ... 
ne daje bas nikakvu prednost« .38

) Dopisnik navodi da je kantinu za
kupio neki trgovac koji kilogram najslabije govedine prodaje po 50 
novcica. Pored toga, radnici koji su sa strane dolazili g'otovo redovno su 
dobijali manje nadnice od obecanih. U clanku sc navodi i jedan primjer 
fizickog obracunavanja izmedu jednog radnika, topionicara u zeljezari, 
i mladog uobrazenog praktikanta stranca.39

) Navodenjem odbitaka, sla
bog stanovanja, niskih nadnica, civilizatorskog urazumljivanja samarima, 
ne iscrpljuje se losa slika polozaja vareskih radnika. Uz sve avo stanovi 
su udaljeni od rudnika taka da veCina radnika pjesaci duze vremena 
do preduzeca i nazad, a radno vrijeme traje 12 sati dnevno. 

Dolazak stranih sezonskih radnika u Bosnu i Hercegovinu bio je 
kao konkurencija domaCim radnicima, sto je povremeno izazivalo su
kobe i nezadovoljstva. Takav jedan sukob zabiljezen je u aprilu 1897. 
godine na izgradnji utvrde na brdu Kobila kod Sutorine. Zemaljska 
vlada u Sarajevu izvijestila je Zajednicko ministarstvo finansija da je 
150 bosanskih radnika obustavilo rad. Navodi se da sn ih pobunili dal
matinski radnici, medutim, sukob je nastao kada su italijanski radnici 
pri.stali da rade za nadnice nize od ugovorenih. DomaCi radnici su i po
slije toga nastojali da potisnu italijanske radnike i na taj nacin pobolj
savaju vlastiti polozaj .40

) Slicnom problematikom se bavi i izvje5taj ko
tarskog ureda u Trebinju od 13. jula 1899. godine. U maju 1899. godine 
javilo se za gradnju zeljeznice 110 stanovnika iz trebinjskog kotara. 
Poslije nekoliko dana veCina je napustila posao, navodeci da je rad pre
tezak, a nadnice suvise malene (70 novciea). Kotarski ured upoznao je 
Zemaljsku vladu sa cinjenicom da su domaci radnici na gradnji zcljez
nice placeni 20 do 25 % nize nego strani radnici i da se od domacih trazi 
da viSe rade. Pored toga, domaCim radnicima odbijaju od nadnice za 
beznacajne propuste i cine zloupotrebe oleo podjele hrane.4

') Izgleda da 
Zemaljska vlada nije niSta preduzela da popravi polozaj domaCih rad
nika. 

Paznju austrougarskih vlasti privlacila su veca industrijska i ru
darska preduzeca koja su r~dila u drzavnoj reZiji. Na trazenje Zajed
nickog ministarstva finansija, Rudarska uprava u D. Tuzli izvijestila je 
3. januara 1899. o polozaju rudara u protekloj godini. U rudniku Kreka 
bilo je uposleno 324 domaca i 61 strani radnik. Prosjecna cista zarada 
od januara do novembra 1898. za pojedine poslove iznosila je: 

Predradnici . 138,71 for. Cuvari masina 152,64 for. 
Kopaci rudari 175,81 , Lozaci 118,16 , 
Pomocni kopac . 140,48 , VozaCi 88,01 , 
Kovaci i bravari 120,41 , Cistaci 44,78 , 
Stolari i tesari 14[},11 , Pripremanje i tov. 70,75 , 
Zidari 179,80 , Ostalo 81,08 , 

38) ABH, ZMF, G. Z. 7843, BH/1894, Grada .. . 411-412. 
SP) JstO. 
40) ABH, ZMF, zo5, PI!.·. BH/1897, Grada ... str. 425. 
41) ABH, ZVS, 2140. I. B. 1899, Grada .. . sur. 422. 
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- . 
Iz ovih podataka proizilazi da je prosjecna mjesecna plata iznosila 119 
for inti i 71 novcic.42

) Najvecu nadnicu imali su zidari - 5,96 forinti., 
a najnizu cistaCi - 1,72 forinte, dok je prosjecna nadnica iznosila 4,60 
forinti. Ukoliko uzmemo ove podatke kao tacne i stvame, onda je polo
zaj rudara bio znatno bolji od polozaja radnika u fabrici duhana ili 
tkaonici cilima u Sarajevu. Polozaj radnika u ovim fabrikama, prema 
pisanju Srpskog Vijesnika u avgustu 1901. godine, granicio je sa kraj
njom bijedom. Pisac clanka je na sljedeCi naCin opisao njihov polozaj: 
»( ... ) zarada je mala, tako da najnuznije kucne potrebe nisu u stanju 
podmiriti. Dovoljno nasusnog hljeba ne mogu da zarade a da i ne ka
zem za druge kucne potrebe koje su nuzne za covjeka kao: odjeca, obuca 
itd. Stanarinu veCinom ne plati; sopstvenici ih izgone iz kuca te tako 
gotovo svakog mjeseca se prtljakaju iz kuce u kucu; ni polovina recenih 
radnika ne placa redovno svoje stanarine, osobito radnici iz Cilimarske 
fabrike. Niko im u carsiji ne vjeruj e; ima ih koji su u toku od tri godine 
zaduzeni po 200 i viSe forinti sto hrane sto stanarine. Po 10 do 12 plje
nidbi dolazi im godisnje ( ... ) Radnici koji u ovim fabrikama rade 5-8 
godina ne plate se ni 20 forinti mjesecno ili s dana na dan 60-70 kraj
cara prosjecno, a djevojke od 20 do 50 kraj. Treba znati da ovi mucenici 
rade dnevno 12 i vise sati, pored toga cijeli dan se radi s teskim pred
metima; osim toga radi se u vrlo nezdravim prostorijama u prasini, 
vlazi (mem), zagusljivom vazduhu itd.«43

) Na ovaj clanak reagovala je 
Zemaljska vlada zatrazivsi istragu od Direkcije bh. duhanske rezije u 
Sarajevu. Direkci.ja je odgovorila da su nadnice muskaraca od 1 krune 
i 20 helera, a zena od 1 krune niske, s obzirom da od plate jednog 
radnika ili radnice zivi cijela i, cesto, vrlo brojna porodica.44

) Pisac 
izvjestaja iz duhanske direkcije smatra da su primjedbe iz clanka oprav
dane sa stanoviSta porodicnih prilika radniStva, ali da to nije pitanje 
koj e treba da rje.Sava fabrika duhana. 

Sarno mjesec dana kasnije zagrebacka Sloboda objavila je jedan 
dopis iz Sarajeva u kome se govori o industrija lizaciji i fabrikama koje 
nicu »kao gljive iza kise«. Posto konstatuje da je Bosna i Hercegovina 
za kapitaliste eldorado, dopisnik iznosi polozaj radnika koji se nalaze 
u procijepu izmedu feudalnih kmetskih odnosa na selu i strahovite eks
ploatacije u industriji. On pise da u Bosni ne postoji radnicko zakono
davstvo, da se s radnistvom neljudski i grubo postupa i da je svaka po
misao na organizovanje nemoguca zbog progona od strane vlasti. Poslije 

42) ABH, ZMF, G. Z. 232, BH/1899, Grad a .. . str. 439--440. U li!storrn izvje5taju se 
navodi podatak cLa u .sbalnwinne rud!!ll!ka staJ!lluje 82 ozenjena i 42 neozenj,ena r.adnika, . 
dok na dnugom mjestu staJ!llU-je 10-1 oi enje!l ,i 147 ne c>Zenj !?lll!ih Tadn:ika . Rurlnik je 
raspola,gao sa 83 'POirodi6na s tana, 11 soba za saJmc-e i 30 leZ<aja za s;pa'V.an je. P rema 
p o.dacima o stazu, svega 38 radn:i!kJ..q j~ im alo staz d o 5 ,godina, sa .sta.furrn od 5-10 go
dl!m a 182 <a preko 10 gcd"ina s.t.aZ:a ittnalo je 142 r adni:ka. P01seb2n :w oblem je bio v<>...l.~ki 
bnoj djece (324) koja n isu m ogla bLti obuh'V<a:Cena n i OSUlovnonn sko lonn. Ucilt€lj n je
m ackog jezilk:a dtmao je u jed>noj u.C:ionk.!. p reko 100 d jece. 

43) ABH, ZVS, 3748, I. B. 19. oktt. 1901. Grad a . . . sbr. 190. 
44) Is to, Grada , sbr. 451-2 Dtuham.ska li:ndrustrilja u Bosni i Her cegovirui. davala je 

ogromne prihode chrZ.aiVlnoj lkasi. 
Pri:hodJi, od duham.a, prema :z.van!ii'niJm i='j~t>aJjima, w nosili Sill od 1882. do 1905. 

god:ime 202,121:000 K. Te OgJrom.ne profii,te zg)l'bailo je m dnli6tvo koje je v jero.Wiitno 
bilo najnize 'Plaeeno u Evmpi. 
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opstih zapazanja, dopisnik iznosi sljedece cinjenice: »Bosnjak mora ve
Cinom raditi od 5 ili 6 sati jutrom pa do 7 ili 8 sati navecer, uz kukavuu 
placu od 60, 50 i 40 novcica. K tome radi ovdje puno djece ko.ia se placaju 
sa 30 ili 25 novCica dnevno. Usprkos svemu tome sto su tako slabo na
gradivani za svoj rad i jos k tome prezirani i zlostavljani, imade ih 
svakim danom mnozina, koji se nwhju za rad uz ovu placu ... Usljcd 
takvih naplata rada za domaci zivalj nije ni strancu mnogo bolje, jer 
»gospodari« vee niti nece, da primaju strance jer dobivaju cetiri bosnja
ka za onaj novae, sto bi platio jednog s.tranca ( ... )«. Ishrana, odije
vanje i stanovanje radnistva takode je svojom bijedom privuklo paznju 
dopisnika koj i nastavlja: »Kmh danas, kruh sutra i tako redom, uz to 
ako popije jos po koju crnu kafu, to je sve. A seljak koji imade kod kuce 
mlijekc. ponese ha rad dnevno po pol oke kisela mlijeka sto mu pr imjesa 
oku vode i to mu je hrana. 

Kako se hrani tako se i odjeva, sve je na njemu lose i neCisto. A 
stanovi? Ne znam moze li se ono nazvati ljudskim stanovima, gdje ti 
jadnici stanuju, pocivaju nocju i provode blagdane. Krevet im je obicno 
gola daska a pokrivac slabi ili nikakav, sve puno gada i smeca da se 
covjeku mora gnjusiti u nj samo zaviriti, a kamoli tamo stanovati kosto 
ovi jadnici moraju «.4s. , 

Citalac koii se nije dublje unosio u ovu epohu, bh. proslosti mogao 
bi dobiti utisak da je ovaj clanak napisan suviSe mracno i tendenciozno. 
Medutim, pisac clanka se nije trudio da postigne visoke literarne efekte, 
kao sto to Cine neki putopisci diveCi se sarajevskom orijentalnom izgle
du, vitkim minaretima i raskosnoj Vijecnici, kao skladnoj harmoniji 
starog i novog svijeta. Autor clanka usao .i e iza tih fasada u jed8.n svijet 
k?ji je bio bre~el!~t materijalnom bijedom, kulturnom zaostaloscu i/_ 
VJerskom zatucanoscu . ~ 

Ni slj edeCi clanak koji je objavio zagrebacki Glas naroda (br. 4 od 
25. januara 1902) , o polozaju vareskih radnika ne pruza nista bolju 
slilcu. I u tom clanku se kaze : »Radnik mora kuluciti od 5 ujutro do 
8 sati navecer da bi za to primio 60 do 70 ili najvise 90 kruna nadnice 
mjesecno. Cesto se desava da nadglednik rada, neki stranac, udara rad
nike stapom. Takvi tirani siSu krv radniku, a on mora cuteCi da podnosi 
svoju tesku sudbinu. Moramo se udruziti - pise dopisnik - tada nam 
se nece moCi nanositi nepravda«.46

) Bosanski biro pri Zajednickom mini
starstvu u Becu uputio je Zemaljskoj .vladi izvod iz ovog clanka, navo
deci istovremeno da radno vrijeme u Varesu traje 12 sati, od toga sat 
odmora za rucak i pola sata za dorucak. Pored toga, navedene su i pro· 
sjecne nadnice: pri radu u jami 2,23 K, na visokoj peCi 2,16 K i u lje
vaonici 2,81 K. 

Odredeniji pogled na polozaj vareskih radnika pruza izvje5taj kotar
ske ispostave u Varesu upucen 10. marta 1902. godine Zerp.aljskoj vladi 
u Sarajevu. U izvjestaju se rezimiraju optuzbe iz clanka: niske nadnice, 
pretjerana eksploa tacija i rdav postupak prema radnicima. U izvjestaju 
se nastoji da se ospore neke Cinjenice iz clanka, ali bez uvjerljivih po
dataka. Ovaj izvjestaj je znacajan zbog toga s to se dati polozaj radniStva 

45) Sloboda, br. 22, Zagreb, 28. nov. 1901. sllr. 3. 
46) ABH, ZMF, G. Z. 1679, BH/1902, Grada ... $br. 452. 
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posmatra kao ekonomska nuznost. 0 pretjeranoj eksploataciji koja je 
vezana za pocetnu industrijalizaciju ovako se rezonuje: »Premda se mora 
napomenuti, da se 12-casovno radno vrijeme, pri shvatanjima koja danas 
vladaju, mora oznaciti ako pretjerano dugo, a radnici se usljed dugog 
trajanja rada jako iznuruju i njihovo slobodno vrijeme koje se trazi sa 
humane tacke gledista, ogranicava se na najmanju mjeru, - s drugc 
strane semora uvaziti da u Bosni postoje tek skromni poceci industrije, 
a ti poceci kao i svuda imaju da se bore sa raznim zaprekama, a za to 
skromnost radnika i njihovo intenzivnije eksploatisanje cini malu pro
tutezu« .47

) Iz ovog proizilazi da je radniStvo niskim zaradama i prctje
ranom eksploatacijom trebalo da ublazi mnoge teskoce koje su se jav
ljale u pocetnoj industrijalizaciji. Eksploatacija je pretjerana, ali ne bi 
se smjelo u ime humanih obzira s njom prestati, u ime industrijalizacije 
s njom treba produziti. Glas koji se digne protiv eksploatacije i niskih 
zarada djelo je »pobunjivackih i destruktivnih« elemenata. Sef vareske 
ispostave zakljucuje da stanovniStvo Varesa nece dozvoliti da ga »Zavedu 
pobunjivaci« i da ono »zna cijeniti prednosti koje donosi industrija<< . 
U vareskoj zeljezari radilo je 1901. godine 687 radnika, od toga 563 do
macih i 124 stranca. DomaCi su gotovo iskljucivo radili u jami ( 113 
domaCih prema 1 strancu), na visokoi peCi odnos je bio 140:13. Kopaci 
rude bili su placeni 2,47 K, dok su nadglednici na visokoj peCi, 3 stranca 
imali svaki po 8,66 K dnevno. Prosjek svih nadnica bio je 2,23 K, sto jc 
manje od prosjecne plate kancelarijskog dnevnicara pocetnika.48

) 

Narastanje broja radnika i sve cesCi glasovi koj i su se dizali protiv 
samovoljnih postupaka poslodavaca nagovjestav9.li su bb. upravljaCima 
da nece moCi tako duze potrajati. Zajednicko ministarstvo finansija iz
radilo je 1902. godine Normalni statut radnog reda, na Qsnovu koga su 
se imali regulisati radni odnosi u Bosni i Hercegovini. U napomeni se 
kaze da je ovaj dokumenat normativnog karaktera. Ovaj normativ pred
vidao je sljedece: mladi radnici do 16 godina i zene mogu se koristiti 
samo za lakse radove koji odgovaraju njihovoj fizickoj snazi, takode 
im se zabranjuje nocni rad, radno vrijeme, racunajuCi i odmore od 
svega 2 sata, ne treba da bude duze od 13 sati dnevno, prekovremeni 
rad treba posebno platiti, na velike praznike se ne radi, a njih odreduje 
konfesionalna pripadnost, isplata zarada vrsi se svake subote uvece, i to 
u gotovom novcu, tvornici nije dozvoljeno da radnicima kreditira hranu 
i pice, poniStavaju se svi dogovori o tome da radnik kupuje potrebnu 
robu samo u odredenim trgovinama, dozvoljeno je da uprava tvornice 
radniku daje zivez ili redovnu opskrbu na racun njegove zarade samo 
onda ako cijene nisu vece od troskova za nabavku odredene robe, svi 
radnici treba da su clanovi tvornicke bolesnicke blagajne i od svake 
krune uplacuju 2 helera, vlasnik tvornice duzan je da uplati polovinu 
svote koju su radnici uplatili, poduzetnik treba da radnike osigura od 
nesrece na poslu, otkazni rok traje 8 dana, ukoliko drukcije nije ugo
voreno.49) Pored ovih najvaznijih odredaba koje su regulisale racine 

47) ABH, ZVS, 45795, 1902. Grada . . . sl<r. 453. 
48) ABH, ZMF, G. Z. &100, BH/1902, Orada ... str. 454. 
'

9
) ABH, ZMF, G. Z. 9445, BH/1901, Grada ... str. 491-5; 1'7Njesbaj o upraJVi 

BoSIIle i Hercegov.i.ne 1906. stir. 330, 
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odnose, karakteristicne su i druge koje zabranjuju psovanjem zagadiva
nje radilista, donosenje alkoholnih piCa, pusenje, nosenje kuCi predmeta 
koj i su vlasnistvo tvornice i sl. 

Iako je ovaj Normalni radni r ed izradilo Zajednicko ministarstvo 
finansija, a Zemaljska vlada bila duzna na osnovu n jega da uredi radne 
odnose u Bosni i Hercegovini, on nije prih vacen ni sproveden cak ni u 
svim preduzeCima zemalj skog erara. Do 1906. godine od 99 industrij skih 
preduzeca u BiH 51 je uvelo »Radni red« dok 48 nij e uvelo. Od 48 pre
duzeca 12 je bilo ddavnih i to: 7 sumskih preduzeca, 2 tvornice duhana, 
tkaonica cilima, tkaonica beza i vezionica i Zemaljska s tamparija ."0

) 

Na ovom primjeru se jasno pokazuje da Zemaljska vlada nij e ozbilj
nije pristupila regulisanju radnih odnosa i polozaja radnistva. Prij e 
svega, ana nije mogla postavljati ozbiljnije zahtjeve pred privatne po
duzetnike, kada ni sama njena preduzeca ne ispunjavaju ono sto ana i 
»Radni red« odreduje. Pored toga sto gotovo polovina preduzec':a nije 
uvela »Radni red<<, postavlja se pitanje koliko su uvedeni poslovnici bili 
slicni onome sto je izradilo Zajednicko ministars tvo finansija. Uprave 
preduzeca su se mnogo vise trudile da istaknu radnicke obaveze, a kao 
uzgred navodile su prava radnika, kao, npr., da mogu napustiti posao 
ukoliko im poslodavac na vrijeme ne isplacuje zaradu ili ih nagovara 
na postupke protivne zakonu. Posao se otkazuje zbog razliCitih grijehova 
ucinjenih prema krivicnom zakonu i javnom moralu. I pored toga s to 
se Zemaljska vlada u I zvjesta ju o upravi Bosne i Hercegovine 1906. go
dine lwali postignutim rezultatima, polohj radnika poslije 1902. god ine 
nije se znatnije izmijenio. Ovdje je dosla do izrazaja dvojaka uloga 
Zemaljske vlade, odnosno drzave koja je, s jedne strane, cuvar mira i 
poretka a, s druge str ane, najveCi poslodavac koji zeli da do kraja ren
tabilno posluje. Zbog toga u »Radnom redu« nema ni pomena o nadni
cama, a dozvolj eno je 13-satno radno vrijeme. Sarno ave dvije cinjenice 
pruzale su siroke mogucnos ti za eksploataciju. To pokazuje struktura 
nadnica i naCin rada u 1904. i 1905. godini. 

Prvi pregled prosjecnih nadnica za cjelokupno radnistvo Bosne i 
Hercegovine izradila je Zemaljska vlada 1904. godine. Radnici su podije
lj eni u 12 grupa, a nadnice prema vremenu (sihti) i prema zaradi 
(akor du). 

Grupa Prosjecna radnicka nadnica u krunama 

1. Rudarstvo i topionicarstvo 
2. Ind. kamena, zemlje, gline 
3. Zeljezna i metalna industrija 
4. Industrija masina, aparata itd. 
5. Drvna industrija 
6. Tekstilna industrija 
7. Industrija papira 
8. Prehrambena industrija 
9. Hemijska industrija 

50
) ImjeSbaj o u_prav.iJ Bli:H 1~06. ~tr. 331. 

pre rna 
vremenu 

2,02 
2,10 
2,44 
4,00 
2,50 
1,76 
1,70 
1,80 
1,82 

prema 
zaradi 

2,64 
2,15 
3,13 

3,75 
1,21 

2,88 
2,73 
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10. Industrij a umnozavanja 
11. Gradevinarstvo 
12. Saobracaj 

4,25 
4,50 

5,91 

2,51 . 4,50 
Prosjecna nadnica 2,54 3,13"1

) 

OCigledno je da visine nadnica u pojedinim grupama variraju. Pored 
ostalih faktora, nadnice su zavisile i od toga da li se obracunavaju po 
vremenu (sihti) ili po akordu (ova dva nacina zarade mijesaju se u svim 
grupama osim elektroindustrij e, industrije papira i gradevinarstva (pre
rna vremenu radilo je 18.810 a po 3kordu 11.531 radnik). Od ukupno 99 
veCih pogona koji su evidentirani 1904. godine 61 je radio preko cijele 
godine, a 38 sezonski. Od 33 preduzeca drvne industrije 16 pogona je 
radilo sezonski. Iskljucivo sezonski karakter rada imala je industrija u 
kamenu, glini, zemlji, staklu i gradevinarstvu, dok zeljezna i metalna, 
tekstilna i industrija papira nemaju sezonskih poslova . Sve ostale indu
strije imaju mijesane sezonske i stalne poslove. 

Prema prikazanim podacima, najbolje su bili placeni radnici u gra
devinarstvu (4,5 kruna), industriji za umnozavanje i elektroindustrij i 
(L!· do 5 kruna) ,a najslabije radnici u industriji papira (1,70 kruna pro
sjecno), i tekstilnoj industriji (1 ,76 k prosjecno ). Prosjek radnickih 
nadnica za pojedine privredne grane ne pruza realnu slilm o zaradama 
bh. radnika. U prosjek su uracunati segrti, nekv3lifikovani i kvalifikova
ni radnici, majstori i poslovode. U cetiri tvornice duhana i otkupnim 
stanicama radilo je 1904. godine 2.630 radnika. Od toga: 

81 poslovoda sa nadnicom 2,28 k do 4 k 
730 radnika sa nadnicom 1,20 k do 1 ,60 k 
1.736 radnica sa nadnicom 0,80 k do 1,60 k 

50 djece (djecaka i 47 djevojcica) ispod 14 godina radilo je za nadnicu 
do 0,80 k. 

Iz ovog se vidi da najviSe raclnicke naclnice u duh::mskoj inclustrij i 
ne dostizu cak ni najnizi prosjek nadnica koje smo naprijed naveli. Po
lozaj zenske radne snage bio je isti i u Tlcaonici Cilima i Tkaoaici beza 
i vezionici u Sarajevu. U ovim precluzeCima preko polovinu racine snage 
sacinjavale su djevojCice i djevojke do 20 godina. 

Iako podaci ne dozvoljavaju detaljnije analize realnih najamnina, 
ipak se na osnovu nekih podataka mogu sagledati tendencije njihovog 
opadanja, narocito od kraja 1904, godine i u proljece 1905. 

Prosjecne nadnice u rudarstvu za 1905. i 1906. godinu: 

1905. 1906. 
Kreka 2,33 k 2,52 k 
Zenica 2,18 k 2,44 k 
Solana 2,12 k 2,42 k 
Rudnik Vard 2,39 k 2,52 k 
Zeljezara Vares 2,39 k 3,28 k 

51) ABH, ZMF, G. Z. 4974, BH/1906. G1·ada . .. sl:r. 396-8; Lmjestad o "..Jptravi BiH 
1906. str. 316. 
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Nominalni porast nadnica jos bolje pokazuju podaci uzeti za cetiri 
rudnika uglja: 

Nadnica kopaca Nadnica izvozaca 
Kr~ka 1900. god. 3,26 k 1,66 k 

1905. II 3,34 k 1,39 k 
1906. 3,45 k 1,81 k 

Zenica 1900. 3,05 k 1,97 k 
1905. 2,92 k 2,05 k 
1906. 3,18 k 2,25 k 

Kakanj 1905. 3,00k 1,57 k 
1906. II 3,14 k 1,61 k 
1905. 2,54 k 1,54 k Banja Luka 
1906. II 2,73 k 1,73 k52

) 

OCigledno je da su nominalne najamnine bile u laganom porastu. 
Dok su nominalne najamnine rasle u navedenom omjeru, Sarajevski list 
donio je podatke o porastu cijena mesu u sarajevskoj idnici. 

Goveae meso, decembra 1905. I kl. 1 oka 80 h 1 kg 62 h 

12. januar 1906. 

16. januar 1906. 
16. mart 1906. 

II kl. 1 oka 64 h 1 kg 48 h 
I kl. 1 oka 92 h 1 kg 72.h 

II kl. 1 oka 80 h 1 kg 62 h 
II kl. 1 oka 120 h 1 kg 94 h 
II kl. 1 oka 128 h 1 kg 100 h53

) 

Iako nema podataka kako su se kretale cijene drugih zivotnih na
mirnica, moze se zakljuciti da su cijene mnogo brze rasle nego radnicke 
nadnice. Moze se pretpostaviti da je nesrazmjeran odnos radnickih nad
nica i osnovnih zivotnih potreba dosao do izrazaja vee pocetkom 1905. 
godine, kada je sarajevsko radniStvo pocelo citav niz akcija za pobolj
sanje svog polozaja. 

U februaru 1905. go dine sara jevski zidari i tesari podnijeli su molbu 
vladi da im skrati radno vrijeme na 10 sati i poveea nadnice. Posto 
vlada nije odgovarala, a radovi u proljece 1905. god. su hili otpoceli, 
zidari su pristupili po_novo dogovoru. Istu akciju_ otpoceli su stolari. 
Posto su radnici drzavnih zeljeznica vee nekoliko godina slavili Prvi maj, 
1905. godine pridruzili su im se i sarajevski zidari i tesari. Dok su se 
ovi dogovarali sa zeljeznicarima kako da poprave svoj polozaj, s tolari su 
u prvomajskim pregovorima izborili 10-satno radno vrijeme i stalne 
cijene za posao na akord, cega ranije nije bilo.54

) Uspjesi stolarskih rad
nika dosli su neocekivano glatko i brzo. Medutim, stvarno nije bilo tako. 
Poslodavci su formalno pristupili pregovorima i pristajali na odredene 
ustupke, a stvarno su zaddavali ranije stanje . Koncem juna 1905. godine 
sarajevski stolari javili su Slobodnoj rijeci u Zagreb da se njihovi po
slodavci nikako ne mogu pomiriti sa 10-satnim radnim vremenom, pa 
na sve nacine nastoje da vrate ranij e 12-satno. Posto su im poslodavci 
prije tili da ce dovesti radnike iz Beca, Budimpeste i Zagreba koji ee rado 

• 2) l 'ZJVjestaj o ll(pr<Wi B~H 1907. str. 146-7. 
53) Sarajevski list, 1906. b'r. 7 i 30. 
• 1) Glas slobode, br. 33, 29. ~ril.a 1911, sbr. 9. 

5- Prllozi 65 



duze raditi, sarajevski radnici porucuju svim stolarima u svim gradovi
ma da ne uzimaju posla u Sarajevu. Kad poslodavci nisu postovali ni 
dn1gu tacku ugovora o novim cijenama po komadu, stolarski radnici su 
treceg jula obustavili posao. I pored prijetnji od strane policije, stolari 
su 14-dnevnim strajkom prisilili poslodavce na postovanje ugovora.55 ) 

Za primjerom stolara posli su zidari i tesari. Kad su poslodavci 
poceli zatezati oko prihvatanja njihovih zahtjeva, dio zidara i tesara 
stupio je 22. maja u strajk. Radnicki strajk i posredstvo Vladinog po
vjerenika za Grad Sarajevo naveli su poslodavce na popustanje. Radno 
vrijeme je utvrdeno od 6 ujutru do 6 poslije podne sa dva sata odmora. 
PoviSenje nadnica dato je tako sto su radnici razvrstani u tri kategorije: 
prva, 3,5 K dnevno (35 helera na sat) , druga 4 K dnevno (40 helera 
na sat ), treca 4,5 K dnevno (45 h. na sat).56

) Ovaj u spjeh postignut je 
poslije jednodnevnog strajka. Tako brz uspjeh pokrenuo je radnike da 
idu dalje u svojim zahtjevima. Oni su oddali no:vi sastanak 29. maja i 
zakljucili da se svim poslodavcima uputi memorandum kojim se trazi 
povisenje plata sa minimalnom nadnicom od 5 K. Buduci da do 30. 
jula nisu dobili nikakav odgovor, radnici su, istoga dana, sazvali ~a
stanak i zakljucili da 1. avgusta obustave rad. Na tom sastanku radnici 
su izabrali Ivana Kralja (Johanna Kralja) i Josipa Liperta (Jozefa 
Lipperta) za svoje predstavnike u pregovorima sa poslodavcima. Dopi
snik zagrebacke Slobodne rijeci pisao je: »Na istom sastanku su bili 
prisutni bez razlike svi zidarski i tesarski radnici, kao i nase najvece 
izdajice Talijani, koji su naumili ovaj strajk izrabiti u svoju korist« .~7 ) 
Prema dogovoru, 1. avgusta rad je bio obustavljen. Istoga dana radnici 
su uputili Ivana Kralja, Josipa Liperta, Franju Goretica i Ivana Tibica 
da obavijeste policiju o uzrocima strajka i ugovore pregovore sa poslo
davcima. Policija je odgovorila hapsenjem predstavnika. Uhapseni su 
poslije kratkog vremena pusteni na slobodu i sutradan (2. VIII) ponovo 
uhapseni, a radnicima je receno da izaberu nove ljude za pregovore. 
Medutim, radnici nisu htjeli nastaviti pregovore dok vlasti ne puste iz 
zatvora ranije naznacene pregovarace. Treceg avgusta »ltalijani i drugi 
strajkolomci« iskoristili su zategnu,tost i vratili se na posao. Predstavke 
Zemaljskoj vladi i druge molbe ucinile su samo da Tibic i Goretic budu 
pusteni na slobodu, a Kralj i Lipert tajno protjerani iz Bosne i Herce
govine. Posto su se protjerani Kralj i Lipert istakli svojim dj elovanjem, 
zidari i tesari su trazili njihova pustanje na slobodu po svaku cijenu. 
U zahtjevu koji je potpisalo 315 radnika i koji je upucen Vladinom po
vjereniku za grad Sarajevo pisalo je: »Upozorujemo slavno redarstveno 
poglavar stvo u slucaju da nasi drugovi budu iz okupiranih zemalja iz
gnani i nasi zahtj evi neispunjeni »buknuce sveukupni radnicki strajk 
svih radnickih struka (Podvukao I. H.) to ce biti i izdavati vas postu
pak posto su duhovi uznemireni«.58

) Ocigledno je da radniStvo ne za
uzima viSe znishodljiv stav prema vlastima, nego prijeti strajkom »svih 

55) Slobodna rijec, br. 12, 28. jUIIl Hl05. str. 4 ru br. 14, od 26. jiUla 1905. sfu.-. 6. 
56) ABH, ZVS, 100221/I , 1905. Radnicki pokret BiH, Girada ... str. 503-4. 
57) Slobodn.a rijec, br. 15, str. 4 (9. 31V.gust 1905). 
58) .Airhiliv grada Salra(jeva, V~ad:itll povjeu:enli.k za ~rad Sarajevo (da:lje AGS, Vps. 

br. 15535, Bres 1905. Grada ... sm-. 281. 
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radnickih struka«. To je, svakako, novi kvalitet u borbi bh. radniStva 
za pobolj sanje polozaja. 

Pocetkom maja 1905. godine pekarski radnici podnijeli su m olbu 
Vladinom povjereniStvu u kojoj traze dozvolu za pregovore sa svojim 
poslodavcima radi poboljsanja radnih uslova. Njihovi zahtjevi izneseni 
su u tri tacke: prvo, pekarski radnici navode da im radno vrijeme traje 
14, 16 i 17 sati dnevno, a uz to nije im obezbijeden odmor od 24 sata 
nedeljno, drugo, posto su pekar ski radnici uz naporan posao, od svojih 
poslodavaca dobijali slabu i neCistu hranu , oni zahtijevaju odstetu za 
hranu u novcu i to : 1 k. i 60 h. i 1 kg. hlj eba dnevno za svakog radnika. 
Time bi radnik bio slobodan u izboru mjesta i kvaliteta ishrane; trece, 
radnici traze poviSicu plata 8 do 10 k. mjesecno . Pored ovih zahtjeva, 
radnici zahtijevaju Cistocu u radnim i spavaCim prostorijama.59

) 

Zagrebacka Slobodna rijec, koja je bila tacno obavjestavana o svim 
kretanj ima u sarajevskom radnickom pokretu objavila je 12. juna 1905. 
da su pekarski radnici nakon strajka postigli 12-satni radni dan, dnevnu 
naknadu za hranu u visini 1 k. 60 h. i slobodan dan u nedjelji za svakog 
radnika.60

) 

Kovacki i kolarski radnici iz Sarajeva stupili su u strajk i predali 
vlastima 1. juna 1905. godine memorandum sa zahtjevima za reguli
sanje radnog vremena, nadnica i radnih odnosa. U memorandumu su 
postavljeni slj edeCi zahtjevi: 10-satno radno vrijeme, minimalna nad
nica 3 do 5 k, uvodenje 8-dnevnog rada za novouposlene, da poslodavci 
ne daju radnicima stan i hranu, da se ukine nocni posao poslije 8 sati, 
2. nedjeljom i praznicima da se nikako ne radi, da se isplata vrsi subo
tom poslije rada, a da otkazni rok sa obje strane mora trajati 8 dana.61

) 

Ovaj memorandum potpisalo je 39 kovackih i kolarskih radnika. Mo
tivi za postavljanje ovih zahtjeva su: skupoca, naporan rad i teski uslovi 
racla. Radnici su istovremeno izabrali odbor od 6 clanova koji treba da 
vodi pregovore sa poslodavcima. Odgovor na memorandum nije stigao 
do odredenog datuma, te su treceg juna 1905. godine ovi radnici stupili 
u strajk koji je trajao do 14. juna. Na osnovu zapisnika koji je sasta·· 
vljen 13. juna 190.5. god. saznajemo o uspjehu kovackih i kolarskih rad
nika; prihvacen je 10-satni radni dan preko cijele godine, placanje po
jedinih radnika vrsi se prema slobodnoj pogodbi izmedu majstora i 
kalfi, prema sposobnosti i marljivosti pojedinih radnika. Ovdje su po
slodavci u spjeli da izbjegnu odredivanje minimalne nadnice, kako su 
radnici trazili .62

) Svaki novoprimljeni radnik podlijeze 8-dnevnom pro
bnom radu i bice placen prema pokazanoj strucnosti i zalaganju; rad
niku se ostavlj a na volju gdje ce se hraniti i stanovati; zavodi se ne
djeljni odmor i postovanje praznika, zavisno od konfesij e, isplata se 
mora vrsiti svakih 14 dana; otkazni rok ostaje i dalje na snazi, svaki 

5'1) AGS, VPS, b r. 8207, 8. ma,j 1905. Molbu je pdtpisaJo 37 radlll]ka iz 7 [)ekan:skiih 
radlllj.i. u Sat·ajev~u . 

" 0) Slobodna rijec, br: 13. Zagreb , 12. jun 1905. str. 5. 
01

) ABH, ZMF, 00:. 6892, RiP BH, 1. jum 1905. Grada ... stlr. 269-270. 
6~) Slobodna rijec, br. 12, od 28. juna 1905. dOillosi podaroa'k da> su ov:i Tadnici 

dobi U anlinittnalnu nadl1li:ou od 2,40 k. koda je rarn.ije iJ:zmosiJla 1,60 do 3 k. ili 4--il k. 
sedmi.Cno sa ja!ko slabom opskr"bOtm i bez sta.'1a. 
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radnik mora da pristupi bolesnickoj bb.gajni Obrtnog drustva i da 
placa 40 h. nedjeljno.63

) 

Sarajevski moleri i farbari uputili su 15. maja 1905. godine pisma 
pojedinim poslodavcima u kojima su iznijeli svoje zahtjeve u pogledu 
radnog vremena i poviSenja nadnica. Na njihove zahtjeve odgovorio im 
je Vladin povjerenik za grad Sarajevo 25. maja 1905. godine. U odgo
voru se kaze da su poslodavci pristali na sljedece u stupke: ukida se u 
nacelu rad na akord; ubuduce ce se primjenjivati samo u dogovoru 
obiju zainteresovanih strana; ukida se radno vrijeme od 12 sati i za
vodi 10-satno; rad traje od 7-12 i od 13-18 sati. Ova radno vrijeme 
odnosi se na period od 1. aprila do 30. septembra svake godine. U osta
lim mjesecima radno vrijeme se regulise prema dogovoru. Prekovremeni 
rad ce se placati 50% iznad normalnog radnog sata; radnik ne smije 
preko svoje volje biti zadrh n na poslu nedjeljom i praznicima . Ako je 
posao hitan, onda se placa u obliku prekovremenih sati; uvoaenjem 
10-satnog radnog vremena ostaju na snazi nadnice koje su sporazumno 
utvrdene za ranijih 12 sati rada. Pri sporazumnom utvrdivanju plata 
odredena je minimalna satnica. Satnica strucno izucenih molerskih po
mocnika (kalfe) ne smije biti niza ocl 40 h. a farbarskih od 30 h; utvr
deni su dohoci za sve opasnije poslove (molovanje fasada, bojadisanje 
mostova i sl.) od 40 g. do 1 k. na nadnicu). Takode su utvraeni dodaci 
od 20% na nadnicu ako se poslovi obavljaju van Sarajeva; radnik mora 
pripremljen docekati 7 sati i na vrijeme otpoceti s radom. Ukinut je 
odmor za dorucak, zabranjeno je donosenje alkohola na posao bez do
zvole poslodavca, zabranjeno je pravljenje cigareta i pusenje u toku 
rada. Poslodavac moze pomocnika kazniti ukoliko svojevoljno napusta 
radionicu iii radiliste u toku radnog vremena, i to odbitkom nadnice 
i otpustanjem s posla. U drugim slucajevima poslodavac i pomocnik 
vezani su ugovorenim otkaznim rokom.64

) 

Ociglcdno je da su radnici izborili znacajne olaksice u pogledu rad
nog vremena i plata, ali su za to dobili i veoma strog radni red. Vazan 
zakljucak koji govori o otporu poslodavaca jeste da nijedan radnik ne 
smije biti primljen ni u jednu radionicu u Sarajevu bez otpusnice svog 
ranijeg poslodavca. 

U prvoj polovini 1905. godine i u Srpskoj dionickoj stampariji doslo 
je do_5trajka tipografa. Kao uzrok strajka radnici su naveli pitanje plata , 
obima posla, radnog vremena i uslova na radu. Kada su se .u ·sukob 
umijesale vlasti, obrazovan je Izabrani sud sastavljen od tri radnika i. 
tri predstavnika stamparije. Prostorije su pregledane i ustanovlj eno je 
da su neuredne. Sud je razmotrio i ostala sporna pitanja i prihvatio 
radnicke prijedloge : prvo, da se u Srpsku dionicku stampariju uvede 
naCin rada i obracunavanje po tzv. Dalmatinskoj t ipografskoj tarifi, koja 
je predviaala minimum 24 k. nedeljno, i drugo, da se ni jednom radniku 
koji je stupio u strajk ne moze otkazati posao zbog ucesca u strajku u 
toku 6 mjeseci poslije ponovnog stupanja na posao.65

) 
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63) ABH, ZMF, br. 6892, Pr. BH/1905. Grada ... str. 511-512. 
64) Trideset godina organizacionog rada gram:. radnika u BiH,. Sar. 1933, str, 14. 
65) ABH, ZVS, 10731, ~?'- 1!105. QTada. , . s't:\". 506-509, 



Ovaj uspjeh pokrenuo je tipografe da izbore novu, sarajevsku ta
rifu. Izrada te prve tarife povjerena je cetvorici tipografa : Jerku Dob
rieu, Ernestu Tusu, Filipu Braticu i Stevanu Obilicu. Poslodavci su za
trazili zastitu od Vladinog povjerenilca za grad Sarajevo i Jerko Dobrlc 
je protjeran iz Bosne i Hercegovine. Ipak, nakon upornih pregovora 
potpisana je 6. novembra 1905. godine, prva tarifa na podrucju Bosne 
i Hercegovine sa vaznoscu samo za Sarajevo.66

) 

Talas nezadovoljstva zahvatio je 1905. i radnike Tkaonice cilima u 
Sarajevu. Na sastanku koji je odrzan 10. avgusta 1905. god. zakljuceno 
je da se zahtijeva izrada novog cijenika sa garantovanom minimalnom 
zaradom od 2lc. dnevno, da radno vrijeme ne bude duze od 10 sati dne
vno i da se isplacuje 30 k. mjesecno za vrijeme izucavanja zanata u Tka
onici, bez vracanja tog novca, kako je ranije bilo. Uprava tvor:nice ener
gicno je odbila zahtjeve radnika i pozvala policiju. Kao i obicno, poli
cija je odmah intervenisala i okupljene radnike sprovela do vladine 
zgrade. Tu su odredene dvije radnice da budu saslusane. Na saslusanju· 
SU izjavile »da SU nuzdom dovedene na Stazu kojom sada StUpajU«.67

) 

RadniStvo je raspusteno, a sukob u tvornici nije rijesen. Tkaonica Ci
lima izvijestila je 28. avgusta Zemaljsku vladu da »ni danas 28. do 8 
sati nije do<;Ia ni jedna od radnica koje se nalaze u strajku «; Strajk u 
Tk?.onici cilima poceo je 23. avgusta i u njemu je ucestvovalo 56 rad
nica. Vladin povjerenik za grad Sarajevo trazi ovlastenje od Zemalj
ske vlade da pomenute radnice kazni. Radnice su se dvostruko ogrije
sile: prvo, nisu prema Normativu postovale 14-dnevni otkazni rok, i 
drugo, usudile su se da strajkuju i postavljaju zahtjeve, sto je ocije
njeno kao djelatnost usmjerena protiv vlasti. 

Pocetkom 1906. godine banjalucki gradevinski radnici podnijeli su 
svojim poslodavcima memorandum u kome su iznijeli zahtjev za skra
cenje radnog vremena na 10 sati i odredivanje minimalnih nadnica za 
zidare 3,60 k, tesare 3 k, ldesare 4 k, soboslikare 3 k, licioce 3 k, stolare 
2,80 k. Ovi zahtjevi regulisani su mirnom pogodbom sa poslodavcima.e5) 

0 polozaju radnika zaposlenih u velikim sumskim preduzeCima 
nema mnogo podataka. Ovo radniStvo se nalazilo daleko od gradova, 
veCinom nekvalifikovano i sezonsko moralo je da savladuje, s jedne 
strane, prirodnu stihiju bosanskih planina, a s druge, gramzljivost stra
nih privatnih investitora. Kad prituzbe tog radniStva i dodu do usiju 
Zemaljske vlade, ona veoma sporo reaguje ili se potpuno oglusuje. Vee 
smo spomenuli firme Slezinger i Morpurgo-Parente i nacin na koji vlasti 
reagilju na nepravilnosti lcoje one cine prema radniStvu. Veoma cesto 
Zemaljska vlada je naglasavala da ne zeli narusavati red i mir u Bosni 
i Hercegovini. Ako radnici iznose prituzbe, a vlast ne reaguje na vrijeme 
ili nikako, onda radnicima ostaju druga sredstva da zastite svoje inte
rese. Ukoliko u takvom slucaju strajkuju ili su nezadovoljni, onda ih 
Zemaljska vlada i druge vlasti proglasavaju buntovnicima i kao takve 

GU) Isto. Medutrum, pt'Va tair.i!fa lp()S'tojalla je vee 1888. godine u rvldu pi.sa!Ilih »P.ra
vila za l1iskalru Don F\ran1e Milicevdta u Mosta!tlu«. Ova su se odnos:illa, sarmo na jednlu 
stampar1ju , a predstaviJ.ja'}u izNada.k lifz tarife koja je vaiila u 'Drstu. Razl:ikovala se 
sauno u radnom vreanenu ikoje je odredeno na 10,5 sati, wnjesto 9,5. 

67) Slobodna rijec, br. 17, 13. avg1!.1St 1905. 
68) ABH, zvs, br. 1<25/190·5, Grada ... str. 518. 
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smiruju zandarmerijom. Pravi krivci za takve istupe radnika redovno 
ostaju nekaznjeni. I ako Zemaljska vlada u svakom pojedinom s]ucaju 
nareduje podredenim organima vlasti da izvrse istragu, njeni rezultati 
nisu nikada doveli do kaznjavanja poslodavaca. Nije bio kaznjen ni 
Slezinger, koji je u dva maha oznacen kao krivac, naprotiv, 35 radnika 
moralo je u pratnji zandara da napusti Bosnu i Hercegovinu. Firmi 
Morpurgo-Parente vlasti idu do te mjere na ruku da joj daju zandar
merijsku ekspozituru na privatnu upotrebu da bi zadr:lala radnike u 
planini. Vjerovatno su rijetki primjeri u drugim zemljama da radniStvo 
koje slobodrro raspolaze svojom radnom snagom biva do te mjere izlo
zeno nasilnoj eksploataciji. Ispoljavanje nezadovoljstva radnika, zapo
slenih kod sumskih firmi, nije cvoluiralo u smislu jace povezanosti i 
organizacije. Reagovanja na nepravilnosti, ispoljena 1890. i 1893. godine, 
ponavljaju se u gotovo identicnoj formi 1902. ili 1905. godine. Kada je 
u junu 1902. godine pukovnik Eker (Ecker), po nalogu Zemaljske vlade, 
izvrsio istrazivanja o polozaju sumskih radnika u kotaru Vlasenica, on 
je u izvjestaju civilnom adlatusu baronu Kuceri napisao sljedece: »U 
juznom dijelu kotara (Pijesak, Knezina, Zeravica) nalaze ljudi zarade 
pri gradnji sumske zelj eznice i sjeCi sume. Izgleda ipak da tamo vladaju 
upravo ocajne prilike i da ljudi ne dobivaju za uradeni posao odgova
rajucu platu kako mi je saopstio kotarski predstojnik Zimonjic. Na ne
koliko dana pred moj dolazak u Vlasenicu doslo je u tamosnjem kotaru 
do bucnih scena posto su sumski radnici koji se unazad duzeg vremena 
osjecaju prikraceni u svojim zahtjevima u pogledu zarade, dosli u ve
likom broju i zahtijevali intervenciju ovog nadlestva da im. se pribavi 
vaznost njihovih zahtjeva u pogledu plata. Preduzetnik je bio pobjegao 
iz sume, a !judi su ga uz zestok'e prijetnje trazili. Rekao mi je sam ko
tarski predstojnik da se plasio katastrofe, ako bi se do najviseg stepena 
ogorceni radnici docepali izvjesnog preduzimaca. Sarno uz veliki trud 
poslo je za rukom da se radnici umire, uz jamstvo da ce biti udovoljeno 
njihovim opravdanim zahtjevima«69

) Kako je ovaj sukob zavrsen, nije 
poznato. Pukovnik Eker je na kraju zakljuCio da ovakvi postupci poslo
davaca »vrlo stetno djeluju, potresaju i potkopavaju povjerenje najsiro
masnijeg dijela stanovnistva koje se i onako bori sa bijedom«. Aka
demski ton kojim je pukovnik Eker opisao svoju istragu zvuci kao nepri
strasna optuzba u kojoj nezastiCeni i prevareni radnici prireduju »bucne 
scene« i prijete »katastrofalnim« ishodom sukoba. ·Da bi se jedna po
java sprijeCila, nije dovoljno da se ona samo otkrije i konstatuje. Na 
istom terenu i vjerovatno kod iste firme 1905. godine pojavili su se 
slicni problemi. Srpska rijec objavila je ( 13. avgusta 1905. br. 110) dopis 
iz Han Pijeska u kome optuzuje firmu Eissler i Ortlieb da ne isplacuje 
redovno zarade svojim radnicima. Da bi naplatili zaradeni novae, radnici 
su dolazili u Han Pijesak na zakazanu isplatu zarade. Radnici su vra
ceni i upuceni radi naplate iz Han Pijeska u ZavidoviCe koji je udaljen 
120 km. Qvakvi postupci firme doveli su do istrage od strane Zemaljske 
vlade. Tom istragom ustanovlj eno je da je grupa od 47 radnika izgubiia 
najprije 11 dana, dok ju je primio jedan zastupnik firme zaduzen za 
rad0ve u akordu, zatim joj je iz dana u dan u toku 5 dana obecavana 

69) Slobodna rijec, br. 3, 7. februar 1906. stn.-. 8. 
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isplata zarade. Nakon 16 dana gmpa radnika bili je upucena iz Han Pi
jeska u Zavidovice da bi konacno naplatila zaradeni novae. Intervencija 
kotarskih vlasti ostala je u ovom slucaju bez rezultata.70

) Slicni postupci 
ove firme dogadali su se i prije i poslije ovog dogadaja. Tako je u okto· 
bm 1905. godine stigla prituzba ekspozituri u Varesu koju je podnijelo 
400, veCinom stranih radnika zaposlenih u drvnoj industriji Eissler i 
Ortlieb· koji su se zalili »zbog odugovlacenja isplate zarada«. Medutim, 
ovaj problem nije jedini koji je dovodio do nezadovoljstva radnika. U 
izvjestaju Zemaljske vlade, koji je uputila 29. febmara 1906. godine Za
jednickom ministarstvu finansija spomenuta su jos dva pitanja: prvo, 
slabije placanje domace radne snage, i dmgo, previsoke cijene u firmi
nom magaeinu zivotnih namirnica - slabije placanje domaCih radnika 
u odnosu na strane za Zemaljsku vladu »lezi u poznatoj manjoj spo
sobnosti domaCih radnika, pa je samo po sebi razumljivo da se Firmi, 
koja s radnicima slobodno sklapa utanacenja, ne mogu pripisivati ni
kakvi obavezni propisi na koji ce naCin isplaCivati rad svojih radnika«. 
Stav Zemaljske vlade i prema drugom pitanju takode ne ide u prilog 
radnieima. Ona primjecuje da ostavlja radnicima na volju na koji ce 
se nacin··snabdijevati. Da li ce radnici donositi namirnice sobom Hi ku
povati u ma'gacinu, to je njihova stvar.71

) 

U pogledu odugovlacenja isplata zarada radnicima, Zemaljska vlada 
je upozorila firmu Ajsler i Ortlib i zaduzila je »da neodlozno za citavu 
1906. godinu utvrdi dane u kojima ce se isplata vrsiti, i da Zemaljskoj 
vladi bezuvjetno u roku od 14 dana po primitku ovog dopisa dostavi na 
odobrenje odluke koj.e se na ovo odnose« . Pored toga, firmi je nalozeno 
da odredi odgovarajuca mjesta za isplatu rad.nika koja nece biti mnogo 
udaljena od njihovih radilista. Ukoliko firma u naznacenom roku ne 
provede navedeno, Zemaljska vlada joj prijeti diseiplinskom kaznom 
od 1.000 k , a dane i mjesta isplate odredice sluzbenim putem.72

) 

Ovakav stav Zemaljske vlade prema firmi nije prihvatio zajednicki 
ministar finansija Burijan. On je 26. februara 1906. godine iznio svoj 
stav prema firmi, pri cemu je stav Zemaljske vlade oznaCio kao pre
veliko uplitanje vlasti u njeno poslovanje.73

) Iz ovog akta proizilazi da 
se firma nije oglusila o svoje obaveze prema radniStvu. Nastali sukobi 
s radnicima koji su se cesce ponavljali prouzrokovani su obimom i ka
rakterom poslova. Prema tome, firmi se ne smiju predocavati odredene 
sankcije, jer to zadire u okvire njenog gazdovanja. Prema ministru Bu
rijanu, Zemaljska vlada moze da ispita stanje ida u dogovoru sa firmorn 
nastoji da se ono popravi. Ocigledno je da vlast treba da »upliviSe« na 
firrnu a ne da joj prijeti kaznarna. Prerna svernu ovome, radnici nisu 
mogli ocekivati da se njihov polozaj popravi intervencijom vlasti. Sto 
se tice firme, ona je 8. februara 1906. odgovorila Zernaljskoj vladi nasto
jeci da se opravda za ucinjene nepravilnosti. Njoj nisu poznata navedena 
zakasnjenja niti nezadovoljstvo radnika. Isplate su uvijek uredne i vrse 
se na odredenirn rnjestirna. Ukoliko se dogodi da se zaradeni novae od-

10) ABH, ZVS, 2470, I. B. 1902. Grada ... sbr. 46~. 
71) ABH, ZVS, 174/l. B. 1906. Generallini Stra-jik:, .str. 431. 
72) Isto. 
73) ABH, ZVS, 24589/1906. (Sifra: 202--.307). Generawna strajik, str. 432-433. 
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• 

mah ne ispiati, krivi su radnici koji preuzeti posao na akord napu~taju 
prije vremena. Firma svu krivicu svaljuje na domace radnistvo o kome 
pise sljedece: »S obzirom na poznatu nepouzdanost domorodacke radne 
snage, uobicajeno je, ne samo kod nas, nego i u cijeloj zemlji, da se 
takvi slucajevi desavaju (kr5enjem ugovora i napustanje posla, prim. 
I. H.), pa je, dakle, moguce da su takvi ljudi, koji krse ugovore, morali 
cekati nekoliko dana na isplatu zarade, jer su potrebni obracunski os
novi i podaci morali biti predlozeni upravi u Zavidovice.«74

) U pismu 
se dalje navodi da kod firme radi oko 5.000 ljudi i »da se mec1u tako 
velik broj radnika moze lako uvuCi i po koji nezadovoljnik i galam
dzija«. 

Iako firma nije priznala svoju krivicu, ministar Burijan zauzeo je 
prema njoj pomirljiv i kompromisan stav, a Zemaljska vlada u Sara
jevu presla je preko svega i 17. februara ponovo energicno zahtijevala 
odredivanje dana i mjesta isplate pod prijetnjom, ranije nayedene, dis
ciplinske kazne. Iz ovog se moze zakljuciti da je firma prekrsila najele
mentarnije principe na osnovu kojih su poslovali privatni investitori 

· u Bosni i Hercegovini. U ovakvom stavu Zemaljske vlade treba potraziti 
i drugi razlog, a to su opste-politicke okolnosti. Radnicki pokret se vee 
pojavio kao odredeni drustveni faktor, pa vlast nije mogla dozvoliti da 
jedna firma do te mjere izaziva nezadovoljstvo radnika i prisiljava ih 
na borbeno i~tupanje koje redovno prerasta socijalne okvire i postaje 
politicki problem koje moraju rjesavati vlasti. 

Industrijalizacija je u sudarima sa feudalnom strukturom imala ci
tav niz teskoca koje je nastojala kompenzirati visokim stepenom ek~plo
atacije. Zbog toga ddava ne rjesava radnicko pitanje. U stavu prema 
radnicima i radnickom pokretu austrougarske vlasti su imale odredene 
poglede od kojih nisu odstupale. Sarna cinjenica da je koristeno Strano 
radniStvo svih kategorija ukazuje na nepovjerenje prema domaCim rad
nicima. Oko 650fo radne snage sacinjavali su nekvalifikovani radnici koji 
su hili veCinom domaceg seljackog porijekla. Sezonski ili ~talni poslovi 
u industriji i rudarstvu bili su im dopunsko:zanimanje kojem su pret
postavljali obradu zemlje. Industrija i rudarstvo nisu mogli tolerisati 
udaljavanje te radne snage u vrijeme sjetve i zetve. Zbog toga se u sluz
benim izvjestajima naglasava nesigurnost domaCih radnika. S . druge 
strane, strano radniStvo koje je u pocetku bilo stabilizator privrede vre
menom postaje smetnja, jer ono nije sobom nosilo samo strucna znanja 
nego i svoje klasno obrazovanje, svijest i iskustvo, steceno ranije. Izu
cavajuCi zanate uz takve strucnjake, domace radnistvo sve vise prihvata 
njihov pogled na svijet . Drzava s tim u pocetku nije racunala. Kada je 
strano radnistvo pocelo da se klasno ispoljava unoseci socijalisticke 
listove, casopise i brosure, postavljajuCi ekonomsko-socijalne i politicke 
zahtjeve, ono je za vlast postalo politicki problem. Tako su vlasti pred 
socijalistickom opasnosti poceli sistematsko uklanjanje stranih ranika 
i postepeno uvodenje domaCih !judi na njihova mjesta. Racunica je hila 

74) ABH, ~MF, br. 105/Pdi.s, BH, 1906. Ge-n.e!'alni sl!rajk, sbr. 433-434; ABH, ZVS, 
24589/1906. (sifra 202-307). Genera·Lni ~a.jk, str. 435. 
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jednostavna. DomaCi radnici su zadovoljni s man jim platama, a od nj ih 
se nije mogla, tako brzo, ocekivati socijalisticka propaganda. 

Pada u oci cinjenica da je u 1905. godini radnistvo zaposleno kod 
privatnih zanatlija i poslodavaca najupornije u borbi za poboljsanje 
polozaja (pekari, kovaci, kolari, zidari, moleri, farbari i stolari). Pri
rodno bi bilo da radnici u veCim industrijskim preduzeCima idu brze i 
odlucnije ka spoznaji zajednickih interesa i ciljeva nego ovo malobrojno 
i rasuto pomocno radniStvo kod privatnih poslodavaca. Ovu cinjenicu 
treba. objasnjavati stepenom eksploatacije kojoj je izvor postojanje jake 
esnafske tradicije, odnosno esnafskog odnosa izmedu majstora i kalfe. 
Majstori u privatnim radnjama daju svojim pomocnim radnicima stan, 
hranu i platu prema svom nahodenju, radno vrijeme je neograniceno, 
tako da je taj esnafski odnos pruzao mogucnosti neogranicene eksploa
tacije, a drzava nije zakonski regulisala radne odnose. Zbog toga se ovo 
radniStvo najdosljednije bori za poboljsanje svog poloi.aja. Zahtjevi koje 
ovo radniStvo postavlja gotovo su identicni sa pocetnim zahtjevima en
gleskog, francuskog, srpskog ili hrvatskog radniStva. Metode borbe su 
takode oprobane. One idu od moljakanja vlasti do primjene strajka kao 
borbenog sredstva za poboljsanje polozaja. Visi stepen u borbi radnika 
za pobolj sanje polozaja dolazi u momentu kad organizaciju shvate kao 
sredstvo za postizanje zajednickih ciljeva. Upravo ova cinjenica pred
stavlja najvisi domet 11 r adnickom pokretu Bosne i Hercegovine do 1906. 
godine. Stihijno i borbeno istupanje trebalo je obogatiti svjesnim i orga
nizovanim naporima. 

U sluzbenim izvjestaj ima austrougarske vlasti u svim instancama 
na sve dogadaje medu radnicima gledaju kao na pojave koje su unesene 
izvana. To je ocjena svih radnickih istupanja do 1906. godine. Strani 
uticaji su sve pokrenuli, oni vezu crvenom niti sve dogadaje od zahtjeva 
za povecanje zarada i skracenje radnog vremena, preko .strajkova do 
organizacionog uoblicavanja. Tako su ·dogadaji iz 1905. i 1906. godine 
bili ocijenjeni kao rezultat pojacanih socijalistickih strujanja u Evropi. 
Tendencija da se sve objasnjava spoljnim podsticajima i uvodenjem 
socijalistickih strujanja u Bosni i Hercegovini pokazivala je da biro
kratski i konzervativni aparat vlasti nije mogao da shvati moderni soci
jalni problem koji je sam stvarao postojeCim odnosima i postupcima. 

Metode obracunavanja sa radnickim pokretom u Bosni i Hercego
vini vlasti su obogatile iskustvom iz borbe protiv radnickog pokreta u 
Monarhiji. Prvi strajkovi likvidirani su energicnom intervencijom zan
darmerije i izgonom svih stranih radnika koji su bili vezani za takva 
istupanja. Energicnost policijskih intervencij a pojacavala je i Cinjenica 
da su svi dogadaji u bosansko-hercegovackom radnickom pokretu sm a
trani kao preuranjene pojave i kao takve trebalo ih je u korijenu spri
jeciti. 

Iako se radnicki pokret Bosne i Hercegovine formirao i razvij ao 
u uslovima potpnne politicke obespravljenosti, svakodnevnog naglasa
vanja konfesionalnih i nacionalnih razlika, bez i jednog skolovanog co
vjeka u svoj im redovima, uspio je da do 1906. godinc stvori uslove za 
organizovan rad i da svojim masovnim pokretom u maju 1906. godine 
prisili vlasti na popustanje. U Citavom ovom procesu najodlucniji fak
tori su bili: visok stepen eksploatacije, neadekvatno kretanje realne na-
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jamnine i cijena zivotnih namirnica (naroCito 1905. i 1906), prisustvo 
stranih kvalifikovanih radnika i pristizanje prvih generacija domaCih 
kvalifikovanih industrijskih radnika. 

Summary 

Upon the basis of some archive documents and the existing historio
graphic documents some new facts about social origin, number and the 
economic position of the workers in Bosnia and Herzegovina up to 1\<lay 
s trikes in 1906 have been e~tablished. The Researches have shown that the 
working class in Bosnia and Herzegovina was of heterogenious national, 
social and qualificative structure m which the 1.mskilled season workers of 
native and foreign origin prevailed. After the investigation of all accessible 
data it has been found out that in 1906 there were about 48 .000 employed 
workers in Bosnia and Herzegovina. 

In collision with its h3lf-oriental, feudal structure, the initial industriali
zation met a whole series of troubles which it tried to suppress by a rough 
way of exploatation. This was especially applied towards the women-workers 
working at the tobacco factories and the ones working in the carpet facto
ries in Sarajevo, as well as towards the season workers employed for cutting 
the vvoods. A whole series of strikes conducted for economico-social reasons 
were suppressed by the intervention of police and gendarmerie. 

Inspite of a very strict oppression from the part of the state, the working 
class began to organize their first illegal and semi-illegal associations through 
the strikes. This process was accelerated in 1905 and 1906 by sudden decrease 
of real rents. 
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Oblici podrske radnickog pokreta u Bosni i 
Hercegovini revolucijama u Rusiji i Madarskoj 
do konca 1920. godine 

Ibrahim Karabegovic 

Oktobarska revolucija u Rusiji 1917. godine kojom je pocela epoha 
socijalistickih revolucija u svijetu jos vise je produbila i ubrzala opstu 
krizu kapitalistickog drustva. Odmah u pocetku oktobarska socijalisticka 
revolucija je aktivirala revolucionarne snage u drugim zemljama i uti
cala na izbijanje Citavog niza proleterskih revolucija i nacionalno-oslo
bodilackih pokreta. Njena pobjeda najneposrednije je uticala na razvoj. 
revolucionarnih dogadaja u Evropi, posebno u Njemackoj i Madarskoj 
u toku 1918. i 1919. godine. Revolucije u Njemackoj i Madarskoj, revolu
cionarno raspolozenje medunarodnog proletarijata i njegovo odusevlje
nje pobjedom radnicke klase i selj astva u Rusiji mnogo je doprinijelo 
ucvr5Civanju pobjede oktobarske revolucije. 

Oktobarska revolucija je podstakla revolucionarni polet narodnih 
masa u jugoslovenskim zemljama. Pod njenim uticajem i usljed velike 
bijede stanovniStva koju je izazvao rat, siri se protivratni talas i mase 
se sve vise revolucioniSu. Pored mnogobrojnih protesta i demonstracija 
uperenih protiv imperijalisticke politike, u jugoslovenskim zemljama 
koje su bile pod Austro-Ugarskom izbijaju oruzane pobune vojnika i 
mornara, medu kojima je najpoznatija pobuna mornara u Boki Kotor
skoj februara 1918. godine.1

) Na taj nacin, a posebno aktivnim ucescem 
nekoliko desetina hiljada Jugoslovena, veCinom bivsih zarobljenih austro· 
ugarskih vojnika na strani revolucije, i jugoslovenski narodi su dali 
svoj doprinos pobjedi oktobarske revolucije. 

U ovakvoj revolucionarnoj situaciji dolazi do obnove, a 1919. godine 
i do ujedinjenja jugoslovenskog radnickog pokreta, koji je ogromnom 
veCinom stao na stranu revolucija u Rusiji i Madarskoj. Kada su impe
rijalisticke driave ulagale velike napore da uguse oktobarsku revoluciju 

1) Pregled istorije SKJ, Beograd 1963. goddJne, s1lr. 29. 
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i revoluciju u Madarskoj', jugos1ovenska radnicka klasa je na raznovr
stan nacin pruzala podrsku madarskom i ruskom proletarijatu. U okviru 
te opste solidarnosti jugoslovenskog radnickog pokreta sa revolucijama 
u Rusiji i Madarskoj zapazen doprinos dao je i radnicki pokret u Bosni 
i Hercegovini. 

Obnavljanje radnickog pokreta u Bosni i Hercegovini vremenski se 
podudara s revolucionarnim dogadajima u Rusiji 1917. g~dine. Vee pod 
uticajem februarske revolucije dolazi do ozivljavanja radnickog pokreta 
u ovim pokrajinama. Prvomajska proslava 1917. i ponovno pokretanje 
lista Glas slohode 30. juna iste godine prvi su vidniji znaci njegovog 
ozivljavanja. Tome je doprinio, dobrim dijelom, i tolerantan odnos 
austrougarskih vlasti prema radnickom pokretu posljednjih godina 
prvog svjetskog rata. Ipak, tek oktobarska revolucija dala je snazan 
impuls obnovi i razvitku radnickih organizacija. »Morali su doci veCi 
dogadaji da vladu prisile da mora trpiti obnavljanje radnickog pokreta, 
a te dogactaje je otpocela Velika Ruska Revolucija«, 'kaze se u izvjestaju 
Glavnog odbora Socijaldemokratske stranke Bosne i Hercegovine na 
Zakljucnom kongresu, aprila 1919. godine.2

) 

U toku 1917. i 1918. godine solidarnost radnickog pokreta u Bosni 
i Hercegovini sa revolucijom u Rusiji svodila se uglavnom na moralnu 
podrsku i velicanje mlade sovjetske republike preko organa Socijalde
mokratske stranke Glasa slobode. Drugi oblici podrske u uslovima u 
kojima se tada nalazio radnicki pokret nisu ni bili moguci. U situaciji 
kada su, usljed rata i posljedica koje je on izazvao, klasne suprotnosti 
bile zaostrene do najvece mjere, ruska revolucija je predstavljala poziv 
cijelom proletarijatu na borbu protiv postojeceg stanja. Znacajnu ulogu 
u popularisanju revolucije i sirenju istine o njoj u jugoslovenskim zem
ljama imao je Glas slobode. Po svojoj stalnoj podrsci koju je pruzao 
revoluciji u Rusiji Glas slobode je u to vrijeme prednjacio medu socija
listickom stampom na Balkanu. 

Medu mnogobrojnim pitanjima koja su u toku 1917. i 1918. godine 
tretirana u Glasu slobode revolucija u Rusiji i pitanje njenog opstanka 
zauzimala su najistaknutije mjesto. Novo doba koje je pocelo februar
skom revolucijom najavljuje se u prvom broju obnovljenog Glasa slo
bode ovim rijecima : »Kapitalisticki drustveni poredak, koji narodima 
donosi onakve darove kao sto je ovaj rat, stoji pred likvidacijom. Sa 
istoka dosli su prvi zraci novoga sunca, koji daje nade da ce se ostvariti 
trajni mir medu narodima«.3

) Socijaldemokratska stranka Bosne i Her
cegovine je medu prvima cestitala ruskom proletarijatu na njegovom 
uspjehu. Sa Prvomajske proslave u Sarajevu 1917. godine upucen je 
predsjedniku radnickog i vojnickog vijeca u Petrogradu sljedeci tele
gram: »Socijalisticki proletarijat Bosne i Hercegovine, diveci se velikim 
djelima ruskog radnog naroda i ruske socijalne demokracije, sa Prvo
majske skupstine u Sarajevu, salje svoj topli socijalisticki pozdrav ru
skim drugovima i cestita im na njihovom djelu Velikoj Ruskoj Revolu
ciji, koja je ideji slobode na citavom svijetu dala nove snage.«4

) U uvod-

2) Arh~v KRBiH, tom II, Saii"ajevo 1951. god.Cne; Glas slobode, br. 82, 10. a.prila 
1919. godiale. 
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4) Glas slobode, br. 1, 30. juna 1917. 



110j rijeci koju je toga dana oddao na drugarskoj veceri u Radnickom 
· domu u Sarajevu Sreten JaksiC je posebno pozdnwio ruski proletarija1..5 ) 

Glas slobode je rusku revoluciju svrstao u dogadaje »od najveeeg zna
cenja u cijeloj svjetskoj istoriji« i istakao znacaf ruske socijaldemokra
tije u borbi za svjetski mir.6

) 

Vodstvo Socijaldemokratske stranke Bosne i Hercegovine nije u 
prvo vrijeme shvatilo sustinu i karakter februarske revolucije, jer je 
mishlo da je vee ovom revolucijom ruski proletarijat dobio politi cku 
vlast_7) To je, donekle, i razumljivo ako se uzme u obzir da su vijesti iz 
Rusije, do kojih se dolazilo posrednim putem, bile nesigurne i cesto 
pogresno interpretirane. U vezi s tim i povodom kontradiktornih vijesti 
iz Rusije, Glas slobode je pisao: »Da bi se ta istina (istina o ruskoj revo
Juciji) prikrila pred narodom stara se sa vise strana od »Socijalistickih« 
rninistara do najokorjelijih konzervativaca koji danas imaju na ·raspolo
zenju ogrbmnu stampu, mnogobrojne telegrafske biroe, ddavu. Zato se 
sire razne vijesti i komentari, samo da se pomraci sunce ruske revolu
cije.«8) Osim nesigurnih informacija, na pogresne zakljucke vodstva 
Socijaldemokratske stranke Bosne i Hercegovine o ruskoj revolucij i 
uticala je i cinjenica sto ono nije bilo dovoljno upoznato s taktikom 
pojedinih struja, a nar~oW,o boljsevika, u revoluciji. 
. Dotadasnje sifupatije i odusevljenje za februarsku r evoluciju, poslij e 
pobjede·oktobarske revolucije, pretvaraju se u uvjerenje da ee revolu
cionarni pokret zahvatiti i druge evropske zemlje. Vijest o okfobarskoj 
revohiciji odjeknula je po Citavoj Bosni i Hercegovini. Glas slobode je 
vee 10. novembra donio proglas petrogradskog radnickog i vojnickog 
vijeea, au sljedecem broju i svoj komentar o pobjedi petrogradskog pro
letarijata u kojem se kaze: »U ovaj trenutak, u Petrogradu vlada radnlcki 
rezim , diktatura proletarijata. Prvi put poslije Pariske Komune imaju 
najamni radnici potpuno u svojim rukama prestonicu jedne velike sile, 
prestonicu velike, dzinovske Rusije. Tamo gdje su se krojili osvajacki 
planovi i sklapali tajni ugovori, potpisivale note i mobilizacije, - danas 
vlada rezim radnog naroda, rezim radnika i seljaka. 

To je veliki istorijski dogadaj. Moze taj rezim biti rna koliko kratkog 
vijeka, ocevidno je da prolazi vrij eme narodnog bespravlj a i medunarod
nog unistavanja. Mirovni uslovi koje su predstavnici tog rezima objavili 
Citavom svijetu odjeknuee po nepreglednim masama svjetskog proleta
rijata.«9) UporedujuCi Parisku Komunu s najnovijim dogadajima u Ru
siji, organ Socijaldemokratske stranke Bosne i Hercegovine je u to vri
jeme pisao: »U Rusiju su uprte oci cijelog svijeta; diktatura proletarijata 
je nov dogadaj; prvi put poslije Pariske Komune zavladao je radnicki 
rezim, a li ee Petrogradski dogadaji igrati veeu ulogu od Pariske Komune, 
jer su dosli u trenutku ratnog uzasa, a radnicka klasa je brojnija i svje-

G) Arhhr SRBiiH, ZV Prez. ibT. 580/19·17. god. 
o) Gla~ slobode, br. 1, 30. j iUIRa 1917. (Rius'ka revo~ucija•). 
' ) U Clal1'kiu Socijalna demokratija, svjetski rat i svjetski mir, po>red os·t.aJog pge : 

» U ovome Ca:su tiJ u Oaisu 1\,ad je prolet.arijat u Rusiji dobio politicku vla~t (~pod'Vuk.ao 
r. K.), :uziJma liinternaaiJoln<J.'l111a socijailina demakracij a p1Jba'nje m'iira u s.voje 'l'u:ke.« 
(Glas slobode, hr. 1, 30. jUII1a 1917). 

B) Glas slobode, br. 15, 3. oktobra 1917. (Tok revolucije). 
9) Glas slo'Qode, br. 27, 13. novembra 1 ~H7. (Rac;!.Jniiilia V'lada u Petrogre.du). 
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snija nego onda.« 10
) Prva reagovanja Glasa slobode na oktobarsku revo

luciju govore nam da su bosansko-hercegovacki socijalisti osjetili zna
cajne kvalitativne promjene u razvitku revolucije. Za razliku ocl dota
dasnjih priloga u listu u kojima je najvise istican znacaj ruske revolucij e 
u borbi za mir, sada se sve viSe piSe o cliktaturi proletarijata. U Glasu 
slobode se otvara stalna rubrika koja je donosila vijesti i napise o ka
rakteru oktobarske revolucije, djelatnosti radnicko-seljacke vlade, licno-

- stima revolucije, njenom medunarodnom polozaju itd. 
Shvativsi njen veliki znacaj , bosansko-hercegovacki socijalisti su 

preko svoga lista najocllucnije branili oktobarsku revoluciju od · kleveta 
burzoaske i socijalpatriotske stampe u nasim i evropskim zemljama. 
U nastojanju da sto objektivnije pise o revoluciji i njenim glavnim 
akterima, redakcija lista nije se plasila cinjenice sto je Glas slobode 
u toj podrsci bio usamljen. Predstavnici radnickog pokreta u Bosni i 
Hercegovini (hili su uvjereni da su u pravu isto talco kao sto je bio 
Svetozar Markovic, kada je usamljen branio Parisku Komunu 1871. 
godine.11

) Braneci Lenjina od klevetanja burzoaske stampe u jugoslo
venskim zemljama, Glas slobode je pisao: »Radni narod u jugosloven
skim zemljama dobro ce zapamtiti kako se drzala stampa jugoslovenske 
»napredne« burzoazije prema predstavniku najslobodnijeg politickog re
zima u ljudskoj istoriji.« 12

) 

Brest-litovski ugovor izmedu Sovjetske Rusije i centralnih sila, koji 
je zakljucen 3. marta 1918. godine/3

) unio je izvjesnu zabunu i razoca
ranje u reclove Socijaldemokratske stranke Bosne i Hercegovine. Kad 
se saznalo za njegove odredbe Glas slobode je u clanku »Svrsetak pred
igre« od 6. marta 1918. godine reagovao ovim rijecima: »Bolj sevici su 
potpisali jedan skandalozan i besprimjeran ugovor. U Litovskom Brestu 
odigrana je najveca tragedija u istoriji covjecanstva.« Istakavsi da je do 
toga moralo doCi, jer se je ruska revolucija razvijala kao usamljena po
java, Clanak zavdava rijecima da je »predigra velikog clrustvenog pre· 
okreta zavrsena«. Sklopljeni mirovni ugovori u Brest-Litovsku ocijenjeni 
su kao »potpuna pobjeda Njemacke na istoku«. 14

) Kako je tragicno 
shvacen Brest-litovski ugovor i kakvo je raspolozenje zavladalo u redo
vima rukovodstva Socijaldemokratske stranke Bosne i Hercegovine pre
rna oktobarskoj revoluciji, najbolje je, ipak, izrazeno u uvodniku Glasa 
slobode koji nosi naslov Plima i osjeka. U njemu se, pored ostalog, kaze 
da »istorijski pokret proletarijata ne ide neprestano naprijed« i da ima 
vremena kacl »plimu proleterskog pokreta zamjenjuje osjeka, kada na-

10) Glas slobode, br. 28, 17. n.ovembra 1917. (Petirogradski dogadaji}. 
11) Glas slobode, br. 33, 5. decem'bra 1917. (Lienvsbi revoLucije). 
1 ~} Glas slobode, br. 37, 19. decem.bra 1917. (Lenjim.}. 
13) Brest-li'tovsklim ugovoc01m o miru zakljucen:rrn 3. mw'ta 1918. u Brest-Lhtovskiu 

izmedu centra!lnih sida i Rusije (prim!rje za.ltijuceno 15. decennbra 1917} u 14 olanova 
ugovora .Riu:sija rse odr.ilce sv.ilh prava na Poljs>ku i dijelove Belorusije, na F'insku, 
EstOIIlliju, Letcmi.ju i LitvarnijJU, kalko bi ove postale nezav~sne. Tu~·ska je trebalo da 
dobLje di•jelove Zalka,v!kazja (Ardagam. i Bawm}. Ptlacanje a·amne stete nije bi~o pred
videno. Uklraj:ilna kojoj je pniJZinata nezavisnost sk!J.QP.hla je poseb-an mir sa centralnim 
silanna 9. febrJUara 1918, ali s.u je ove u tokru 1918. ipalk oku[Xi•rale. Poslije por .nza 
Njenna6ke, Versatjskim m:irom, 1919. god:Lne, parri.Stene su odredbe BTest-litOivskog 
ugovora. (Mala enc.iikJ.apedija 1 - Prosveta, Beograd 1959, sbr. 181}. 

14} Glas slobode, br. 20, 9. matrl:a. 19•18. 
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stane zatiSje posli~e bure i pred buru«.15
) Poslije ovakve ocjene Brest

-litovskog mira, reagovanja Socijaldemokratske stranke na dogadaje u 
Rusiji bila su mnogo opreznija. Sve do avgusta 1918. godine Glas slobode 
je donosio uglavnom ono sto su o prole terskom rezimu u Rusiji pisale 
socijalisticke novine u Njemackoj, Austro-Ugarskoj i Bugarskoj, ne upu
stajuCi se u davanje sopstvenih zakljucaka. Tek nekoliko mjeseci kasnije 
rukovodstvo bosansko-hercegovackog radnickog pokreta uvidjelo je da 
su sovjetska vlada i Lenjin mirom u Brest-Litovsku uCinili izvanredan 
takticki potez koji je bio neophodan za dalji razvitak revolucije.16

) Bo
ljem razumijevanju karaktera oktobarske revolucije i taktike Bosljevika 
u redovima rukovodstva radnickog pokreta u Bosni i Hercegovini sva
kako je mnogo doprinijela plodna saradnja Filipa Filipovica u Glasu 
slobode. Posebno je od znacaja njegov clanak o ruskoj revoluciji koji 
je objavljen u prvomajskom broju 1918. godine. Na ova je, bez sumnje, 
uticala i cinjenica sto se, uprkos snaznom pritisku unutrasnjih i vanjskih 
neprijatelja, boljsevicki rezim cvrsto driao. 

Poslije zakljucivanja mira u Brest-Litovsku u Sovjetskoj Rusiji do
slo je do kratkotrajnog predaha. Ali, kapitalisticke drtave i kapitalisti 
i spahije u Rusiji nisu se mogli pomiriti sa Cinjenicom da postoji zemlja 
u kojoj se vlast nalazi u rukama radnika i seljaka. Kontrarevolucionarne 
snage su stalno organizovale tajne zavjere i pobune da bi likvidirali 
sovjetsku vlast. U ljeto 1918. godine imperijalisticke driave su, pruza
juCi pomoc domacoj reakciji, otpocele organizovan pohod protiv Sovjet
ske Rusije. Cim se saznalo za takve kontrarevolucionarne planove, Glas 
slobode je nizom priloga ustao u odbranu mlade sovjetske republike. 
0 intervencionistickim planovima Antante Glas slobode je pisao da ta 
intervencija »nece biti laka ni ugodna kao proljetna setnja. Revolucio
narna Rusija, citav ruski narod sa izuzetkom njegovog trutovskog, avan
turistickog i izdajnickog dijela, ocajnicki ce se boriti protiv kontrarevo
lucionarnih namjera evropskih imperijalis tickih sila.« 17

) List je bio 
uvjeren da Antanta nece uspjeti da obori proleterski rezim u Rusiji.1R) 

Povodom prve godisnjice oktobarske revolucije, rukovodstvo socijal
demokratske stranke Bosne i Hercegovine izrazilo je misljenje da je 
oktobarska revolucija samo predigra velike svjetske proleterske revolu
cije koja ce zahvatiti u prvom redu srednju i zapadnu Evropu. Godisnjica 
oktobarske revolucije pozdravljena je u Glasu slobode sljedeCim rije
cima: »PozdravljajuCi ruske drugove na dan godiSnjice njihove pobjede, 
koja je radnicima svih zemalja, pa i nama, dala silan impuls da u svom 
narodu i u svojoj zemlji zastupaju principe Socijalisticke Internacionale, 
mi se radujemo sto ce ta socijalisticka pobjeda ostati trajna. Jer njihova 
pobjeda i nasa je pobjeda«.19

) 

U novostvorenim uslovima, poslije stvaranja Kraljevine Srba, Hr· 
vata i Slovenaca i ujedinjenja jugoslovenskog proletarijata, ovakvom 
vidu podrske pridruzuju se i druge akcije solidarnosti koje su na razno-

15 ) Glas sloobod·e, br. 26, 30. =ta 19•18. 
16) Glas slobode, br. 70, 7. septeanlb'I'a 1918. (Lenjitn - povodcm wtentaJta). 
17) Glas slobode, ba:. 63, 14. ·aJV,gusta l!H8. godli!ne (Pohod protiv rev~lucije). 
18) Glas slobode, br. 66, 24. aiV•gllsta 1918. godilne (Antanta i Rusija). 
10) Glas slobode, <br. 87, 6. novernibra 1918. (Godina dana socijalistickog rezima u 

Rusiji). 
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vrstan nacin podriavale i branile revolucije u Rusiji i susjednoj Madar
skoj. Uporedo s podrskom posredstvom stampe, do konca 1920. godine 
radniStvo u Bosni i Hercegovini je ucestvovalo u nizu protestnih skup
stina protiv s trane intervencije u Sovjetskoj Rusiji i Madarskoj; odrzano 
je vise predavanja o oktobarskoj revoluciji i revoluciji u Madarskoj, 
kao i zborova na kojima je zahtijevano da se sklopi mir sa Sovjetskorn 
Rusijom itd. Godi'snjice oktobarske revolucije obiljezene su svecanim 
akademijama i koncertima. U pomenntim akcijama ucestvovalo je rad
nistvo sirom Bosne i Hercegovine. 

Ubrzo poslije raspada Austro-Ugarske, za vlade Narodnog vijeca u 
Sarajevu je 9. decembra 1918. godine odriana velib. radnicka skupstina 
koja je bila posvecena ujedinjenju jugoslovenskog proletarijata, ali se 
na l}.joj protestovalo i protiv angazovanja srpskih trupa u borbi protiv 
Sovjetske Rusije.~0 ) U drugoj polovini januara i pocetkom februara 
1919. godine pod rukovodstvom Socijaldernokrc>.tske strc>.nke u svim ve
Cim mjestir:na Bosne i Hercegovine organizovane su narodne skupstine 
na kojima se protestovalo protiv intervencije Antante u Sovjetskoj 
Rusiji i Madarskoj. Ucesnici tih skupstina istupali su sa zahtjevom da 
se ostaci jugoslovenske ~ojske vrate iz Rusije. Jedna od prvih i naj
zapazenijih skupstina odriana je u Sarajevu 17. januara 1919. godine u 
basti Radnickpg doma. Pred oko 4.000 prisutnih na skupstini su govorili 
Filip Filipovic i Zdravko TodoroviC.2

') Sarajevsko radnistvo je energicnu 
zahtijevalo vracanje jugoslovenskih trupa iz Murmanska. U rezoluciji 
koja je donesena na toj slmpstini, pored ostalog, kaze se: »Velika Na
rodna Skupstina konstatuje, da nasa vlada vrsi strasan zlocin, kada 
nase vojnike salje kao zandare da guse evropske revolucije. Ona s naj
veCim gnusanjem protestuje protiv ove polifike i trazi od nje da odmah 
vrati svojim kucama sve one srpske i jugoslovenske bataljone, koji se 
jos nalaze u Murmanskoj oblasti i ria Uralu. · · 

Mi necemo da ratujemo protiv Sovjetske Rusije ni protiv njemackih 
mac1arskih komunista, vee protiv kapitalistickog jarm.a u Jugoslaviji 

i u citavom svijetu. Radnicka Jugoslavija prub Vam ruku, prole teri 
sviju zemalja!«22

) Skupstie koje su imale isti cilj i na kojima su done
sene slicne rezolucije, odrzane su 19. januara 1919. u Travniku, 2. febru
ara u Mostaru, 15. i 16. februara u FoCi i Fojnici.23

) Skupstina u Mostaru 
bila je prva javna skupstina poslije petogodisnje pauze. Na njoj je pred 
oko 1.500 prisutnih Sreten Jaksic rekao: »Medunarodni imperija listi spre-

_maju se da guse socijalisticke revoluCije u Rusiji, Njemackoj, Madarskoj 
itd. Ali tamo ce imperijalizam naCi grob.«2 1

) Narodm. vlc>.da za Bosnu 
i Hercegovinu je na ovakvu aktivnost Socijaldemokratske stranke reagC1-
vala poostrenjem mjera. Podredenim organima vlasti ona je naredila 
da se ubuduce svaka skupstina koju bi organizovala Socijaldemokratska 
stranka mora strogo kontrolisati. Na osnovu preduzetih mjera svaku 
takvu skupstinu, ako se ona nije pridriavala odredenih u slova, mogao 

20) Glas slobode, br. 96b, 10. decembra 1918. 
2') Arhiv SRBiH NVS, br. 397/1919 ; Glas slohode, br. 14, 20. j :?.nu.<>x2 1919. 
~2) Glas slobod·e, hr. 14, 20. ja!l1urura 1919 . • god. 
2~ ) Arh:iv SRB.ili, ZVS, br. 1511/Bre z. 1919; ZVS, br. 1056/Prez. 1919 ; Glas slobode, 

br. 19. 28, 47 od 25. januaa:a i ~ · i 27. f ebnua:ra 1919. gad. 
24) Glas slobode, lbr. 28, 5. februarra 1919. 
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je policijski izaslanik raspustiti.25
) U jednom telegramu ministra Sveto

zara Pribicevica predsjedniku Narodne vlade Atanasiju Soli posebno je 
skrenuta paznja na potrebu da se podvrgne strogo cenzuri list Glas 
slobode, koji »glorifikuje i istice boljsevizam«.26

) 

Poslije proglasenja Sovjetske Republike u Madarskoj 21. marta 
1919. godine, organ Socijalclemokratske str anke je, u duhu ranijeg inter
nacionalistickog stnva, svakodnevno donosio priloge o dogadajima u Ma
darskoj i toku revolucije. Dvadeset sestog marta 1919. godine u Rad
nickom domu u Sarajevu odrzano je predavanje pod naslovom Mauar
ska Sovjetska Republika, a polovinom marta i pocetkom aprila iste go
dine odriano je u Sarajevu nekoliko predavanja o reYoluciji i kontra
revoluciji u Evropi i duznostima radnicke klase. Na kontr<>.revolucionar
ne planove Antante protiv revolucije u Madarskoj Glas slobode je odgo
vorio: »Dosta je bilo ratova. Antanta nema pravo da se mijesa u odnose 
pojcdinih zemalja i naroda.«~7 ) 

Pripreme za Kongres ujedinjenja, a narocito dogadaji koji su ubrzo 
poslije njega nastali, za izvjesno vrijeme su onemoguCili dotadasnji vid 
podrske revolucijama u Rusiji i Madarskoj. Poslije Kongresa ujedinjenja 
radnicki pokret u Bosni i Hercegovini je, u okvim Socijalisticke radnicke 
partije Jugoslavije (komunista), odnosno Komunisticke partije, djelo
vao u vrlo slozenim i specificnim drustveno-politicki.m i ekonomskim 
uslovima. Mnogobrojna nerijesena drustvena pitanja u novostvorenoj 
drzavi bila su jos viSe potencirana. Polozaj radnog naroda u Bosni i 
Hercegovini bio je vanredno tezak, pa se i njihova revolucionarno raspo
lozenje vidno ispoljavalo u prvim danima nove drzave. Uplasena snaz
nim revolucionarnim pokretom u gradu i na selu, i stvaranjem jedin~ 
stvene revolucion.:~rne radnicke partije, vladajuca klasa je presla u na
pad na radnicki pokret. Uoci prvomajske proslave 1919, pod izgovorom 
da se priprema prevrat, rezim se narocito okomio na radnicki pokret 
u Bosni i Hercegovini. Jos prije Kongresa ujedinjenja u Bosni i Herce
govini, vrsene su velike pripreme za prvu prvomajsku proslavu u jedin
stvenoj drzavi. Iako je Zemaljska vlada vee bila dozvolila proslavu, ana 
je, rjesenjem ministarskog savjeta od 26. aprila 1919. godine, zabranje
na.~8 ) Na ovu zabranu radnicki pokret u Bosni i Hercegovini jc odgo
vorio proglasom generalnog strajka 30. aprila 1919. godine. Vlasti su 
odgovorile napadom na radnicki pokret kojom prilikom je uhapseno 
u Bosni i Hercegovini oko 3.000 radnika. Sve partijske i sindikalne 
organizacije su raspustene, njihove prostorije zatvorene, imovina i arhi
va konfiskov:ma, radnicki domovi oduzeti, a partijski list Glas slobode 
zabranjen. Mnogi radnicki funkcioneri, medu kojima i 18 clanova Po
krajinskog izvdnog odbora, bili su predati vojnom sudu. Najistaknutiji· 
funkcioneri radnickog pokreta zadrhni su u istraznom zatvoru oko 4 
mjeseca. Tek 16. juna vraceni su imovina i domovi radnickim organi
zacijama, a 23. juna ponovo je poceo izlaziti Glas slobode. Tako je, ne
posredno poslije stvaranja jedinstvene Partije, radnickom pokretu u 

2") ASRBiH, NVS, br. 397/1919. 
26 ) ASRBili, ZT.S..P (zbirka tele~naan3. .SoJ..ac......P.ribt6...<>vC.c), br. 77 i 78/1919. 
27) Gla:; s!!)bodc, br. 68, 74 i 87. o:i 22. marta l 1. •i 16. <l!pniLa 1919. 
! 8) A•rhLv SRBili, ZV, br. 3371/1919. 
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Bosni i Hercegovini nanesen ozbiljan udarac od kojeg se morao opo
ravljati sve do konca oktobra 1919. godine.29

) 

U takvim uslovima nije bila moguca zivlja aktivnost kojom bi se 
izrazavala solidarnost radnickog pokreta u Bosni i Hercegovini sa revo
lucijama u Rusiji i Madarskoj . Medutim, iako se tek oporavljao poslije 
prvomajskih progon<>., radnicki pokret u Bosni i Hercegovini se pri
druzio protestnim akcijama jugoslovenskog i medunarodnog proletari
jata, 20. i 21. jula 1919. godine, koje su organizovane protiv intervencije 
sila Antante u Madarskoj i Rusiji. Kada se u ljeto 1919. godine povecala 
opasnost od neposrednog ucesca Jugoslavije u gusenju madarske revolu
cije, jugoslovenska radnicka klasa, da bi sprijecila intervenciju imperi
jalista protiv Sovjetske Rusije i Madarske, sprovela je 20. i 21. jula 
generalni strajk. Pridruzujuci se ovom opstem protestu, pokrajinsko 
rukovodstvo Socijalisticke radnicke partije Jugoslavije (komunista) pre
ko Glasa slobode izdalo je saopstenje u kome se kaze da se radnicke 
organizacije u Bosni i Hercegovini »ovoga puta uzddavaju od general
nag strajka s obzirom na momenat u kome se nalaze.« 30

) U svim ve?im 
mjestima u Bosni Hercegovini organizovani su protestni zborovi na ko
jima su donesene zajednicke rezolucije. Dvadesetog jula 1920. godine 
odrzana je u Radnickom domu u Sarajevu velika protestna skupstina 
na kojoj su govorili Kosta Novakovic, Vlado Ostojic i Dusan Glumac. 
U usvojenoj rezoluciji na toj skupstini protestovalo se protiv strane 
intervencije u Rusiji i Madarskoj, a posebno protiv angazovanja jugo
slovenskih trupa. Skupstini u Sarajevu prisustvovalo je oko 3.000 rad
nika i radnica.31

) U isto vrijeme oddane su protestne skupstine u Mo
staru i Zenici. KlicuCi Lenjinu i Beli Kunu, govomici na skupstini u 
Mostaru zahtijevali su da se jugoslovenske tmpe povuku iz Rusije i 
Madarske.32

) Na protestnoj skupstini u Tuzli, koja je oddana 21. jula, 
referent Mitar Trifunovic pred oko 2.000 prisutnih ostro je istupio pro
tiv namjeravane intervencije u Rusiji i Madarskoj. Skupstina je usvojila 
protestnu rezoluciju.33

) Radnici Banja Luke i Prijedora prikljucili su se 
ovoj velikoj akciji organizovanjem zajednickog izleta i protestne skup
stine u Prijedoru.34

) Iste skupstine oddane su i u Tesnju, Doboju, Bo
sanskom Brodu i Bosanskom Novom. 

Prvog avgusta 1919. godine pala je Sovjetska Republika u Madar
skoj i udruzene snage Antante ustremile su se na Sovjetsku Rusiju. U 
vrijeme tih teskih borbi za njen opstanak Glas slobode je pisao: »Pro
letarijat Citavog svijeta ima najsvetiju duznost da se svim silama zalozi 
kako bi onemoguCio trijumf reakciji«.35

) Svakodnevnim napisima o he
rojskom otpom Crvene armije i njenim pobjedama Glas slobode je rad
niStvu Bosne i Hercegovine ulivao nadu u opstanak prve socijalisticke 
drzave u svijetu. Svaki poraz reakcije on je docekao s odusevljenjem i 
neskrivenom radoscu. U ovo vrijeme u Glasu slobode su sve cesCi ovakvi 
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29) Glas slobode, br. 123, 12. j;una 1920. 
so) Glas slobode, br. 119, 18. jwa 1919. . 
31) ASRBiilH, ZVS, br. 6624/ Rre z. 191<9; Glas slobOOe, br. 121, 21. j'Uila 1919. god. 
32) ASRBiH, ZVS, br. 6703/Prez. 1919; ZVS, br. 6643/Prez. 19·19. 
33) ASIRBii.H, ZVS, br. 67Hl/ Prez. 1919; Glas slobode, br. 123, 13. cwgusta 1919. 
34) Glas slobOOe, 1br. 125, 9. aJV<glUsta 1919. (Or.venli dan u Prijedoou). 
33) Glas slobod~ 'br. 14q, 5. s~t'3mbra 1919. (NaJ,Jad ~a Sovjetsku. Rusiju). 



i slicni nap1s1: »Ruzicasti san svjetske burzoazije da ce jos ove jeseni 
njeni dragi caristicki generali zauzeti Petrograd i zadati smrtni udarac 
Ruskoj Sovjetskoj Republici Seljaka i Radnika, rasplinuo se pred ne
umoljivom stvarnoscu nesalomljivog otpora Crvene garde«.36

) U uvod
nom clanku koji je objavljen povodom pobjede Crvene armije nad De
njikinom i Kolcakom, pored ostalog, kaze se: »Pred navalom crvenih 
annija ruskih radnika i seljaka, odusevljeni za svoju Revoluciju i reseni 
da odbrane njene tekovine, popustaju, krhaju se i raspadaju svi frontovi 
s kojima su utopljenici sa lade caristickog rezima, uz obilatu pomoc 
svetske reakcije, hteli da stvore gvozdeni obruc s cijim bi stezanjem 
ugusili Revoluciju, Ciji vihor je bacio u ponor njihovu ladu, i koja preti 
da obuhvati ceo svet«.37

) 

Radnicki pokret u Bosni i Hercegovini obiljezio je drugu godiSnjicu 
oktobarske revolucije organizovanjem spomen veceri, a Glas slobode 
ou 7. novembra 1919. godine bio je ispunjen clancima o oktobarskoj 
revoluciji, sovjetskoj vlasti i crvenoj armiji. U cast dvogodiSnjice okto
barske revolucije i petogodisnjice smrti Dimitrija Tucovica priredeno je 
u Radnickom domu u Sarajevu 7. novembra 1919. godine spomen vece.38

) 

Nizom napisa, koncem 1919. i u toku 1920. godine, organ Socijaldemo
kratske stranke Bosne i Hercegovine je ustao protiv pruzanja azila belo
gardejskim oficirima u Jugoslaviji. Prisiljavanje ruskih zarobljenika, 
koji su se poslije zavrsetka prvog svjetskog rata nasli u Francuskoj, da 
stupe u odrede Denjikina i bore se protiv Sovjetske Rusije naislo je na 
ostru osudu Glasa slobode. list je povodom toga pisao: >>U ovim sram
nim stranicama, koje u smrtnim trzajima piSe svjetski kapitalizam, naj
sramnije mjesto svakako pripada francuskoj reakciji« .39

) 

Pocetkom 1920. godine radnicki pokret u Bosni i Hercegovini je 
putem stampe i protestnih zborova ucestvovao u kampanji za sklapanje 
m ira sa Sovjetskom Rusijom. Svakodnevnim napisima u Glasu slobode 
bosansko-hercegovacko radniStvo je zahtijevalo od jugoslovenske vlade 
da zapocne mirovne pregovore i sklopi mir sa Sovjetskom Rusijom. U 
pr vomajskoj povorci 1920. godine u Sarajevu klicalo se najvise miru sa 
Sovjetskom Rusijom, a na skupu, na kojem su govorili Savo Kapor, 
Bogdan Krstic i Sreten Jaksic, jedan od glavnih zahtjeva bio je zahtjev 
za sklapanje mira izmedu Jugoslavije i Sovjetske Rusije. Sa istim zahtje
vima istupilo je radniStvo u Bosni i Hercegovini na svojim prvomajskim 
proslavama u Banjaluci, Tuzli, Mostaru, Zenici, Travniku, Kaknju, Jajcu, 
Brezi, Bihacu, Teslicu, Bugojnu, Derventi i Varesu.40

) 

Pedesetogodisnjica vode prve socijalisticke revolucije u svijetu Vla
dimira Ilica Lenjina obiljezena je odr:lavanjem svecane akademije u 
Radnickom domu u Sarajevu 24. aprila 1920. godine i na njoj je o zivotu 
i djelu Lenjina govorio Zivota Milojkovic. U uvodniku od 24. aprila 
Glas slobode je pisao o Lenjinu kao covjeku izvanredne aktivnosti, od-

3J) Gla-s slobode, b r . 195, 5. ·OOV€il111bra 19,19. (Poraz kontrarevolucije). 
37i Glas slobode, br . 4, 9. ·janu ara 19,20. (Pobeda S()vjetske Rusije). 
as) Glas slobode, br. 198, 10. 111ovemlbra 191-9. godine. 
au) Glas slobooe, b r. 6, 12. ja'Il!Uall'a 1920. 
40) Glas sl()bode, br. 94, 4. maja~ 1.920. 

83 



licnom govorniku i organizatoru, vodi Trece internacionale i covjeku 
koji se nalazi na kormilu prve socijalisticke drtave u svijetu.41 ) 

Poslije poraza poljskih intervencionistickih trupa i belogardejskih 
Vrangelovih odreda u proljece 1920. godine, Antanta je do konca 1920. 
godine ucinila posljednji ozbiljniji pokusaj da ugusi revoluciju. U svojim 
kontrarevolucionarnim planovima ona je nastojala da sto aktivnije anga
zuje i Jugoslaviju. Saznavsi za takve planove, Glas slobode je pisao: »Mi 
ne samo da protestujemo protiv svakog pokusaja nase burzoazije da 
nasu zemlju gurne u rat protiv Sovjetske Rusije, nego i najkategoricnije 
trazimo da se sa bratskom Sovjeskom Rusijom odmah zakljuci mir. 
Mi to trazimo u ime celolmpnoga radnoga naroda nase zemlje, u· ime 
sviju radnika i seljaka Jugoslavije.«42 ) Radnicki pokret u Bosni i Herce
govini je preko svog organa na slican nacin reagovao i protiv pruhnja 
bilo kakve pomoci jugoslovenske burtoazije kontrarevolucionarima, iz
bjeglicama iz Rusije, u njihovoj borbi protiv mlade sovjetske republike. 
U vezi s tim odrzana je u Sarajevu, 6. avgusta 1920. godine, velika javna 
skupstina na kojoj su govorili Zivota Milojkovic i Sreten JaksiC. Pred
sjedavajuCi na skupstini Duro Dakovic predlozio je sljedecu rezoluciju: 
»PozdravljajuCi najodusevfjenije pobede crvenih armija ruskih radnika 
i seljaka koje se vee tri godine herojski bez odmora bore da tekovine 
svoje Revolucije odbrane od besomucnih napada udruzene svetske kon
trarevolucije ...:..._ skupstina najenergicnije protestuje protiv pokusaja 
Antantine diplomatije da nas narod uvuce u rat protiv Sovjetske Rusije 
i izjavljuje da nije dovoljno sto se nasi vlastodrsci nisu usudili da stupe 
u otvoreni rat sa bratskim ruskim narodom, nego ih poziva da, jedanput 
za uvek, prekinu sa svakim javnim i tajnim, aktivnim i pasivnim potpo
maganjem rada svetske kontrarevolucije a naroCito ruskih kontrarevolu
cionara i da neodlozno pristupi zakljucivanju mira sa SovJetskom Ru
sijmn« .43) I na proslavi omladinskog dana 5. septembra 1920. godine u 
Sarajevu, povodom kojeg je odrtan zbor omladine u Radnickom domu, 
kritikovan je stav jugoslovenske vlade i iznesen zahtjev da Jugoslavija 
sklopi mir sa Sovjetskom Rusijom. 

Koncem 1920. godine u svim vecim mjestima i radnickim centrima 
Bosne i Hercegovine vrsene su pripreme da se sto bolje pr.oslavi trogo
diSnjica oktobarske revolucije. Taka je mjesna organizacija u Sarajevu 
namjeravala da taj dan obiljezi odrtavanjem javne skupstine i svecane 
akademije. Uprkos zabrani javne skupstine od strane vlasti , akademija 
u cast trogodisnjice oktobarske revolucije je odrzana, a sa konferencije 
mjesne organizacije Komunisticke partije Jugoslavije, na kojoj su go
vorili Vasa Srzentic i Kosta Novakovic, upucen je pozdrav ruskoj sovjet
skoj republici.44 ) Proslava trogodisnjice oktobarske revolucije u Zenici 
obiljezena je odrtavanjem priredbe u Radnickom domu i predavanjem 
Mitra Trifunovica o oktobarskoj revoluciji.46) Na slican naCin organi
zovana je proslava u Brezi. Proslave u Banjaluci i Mostaru, zbog zabrane 
vlasti, nisu se mogle odrtati onaka kako su ih zamislile mjesne partijske 
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41) Glas slobode, br. 88, 24. apri:La 1920. godilne (Lenjin). 
'12) Glas slobode, br. 161, 31. j·ula 1920. (Rat ili mir sa. Sovjetskom Rusijom). 
43) Glas slobode, br. 166, 6. avgusta 1920. 
H) Glas slobl)de, br. 244, 10. n ovembra 1920. god!i.ne. 
45) Glas slobode, br. 245, 11. noveanbra 1{.)20. godine. 



i sindikalne organizacije u tim mjestima. U izvjestaju o zabrani proslave 
u Mostaru kaze se da je ona zabranjena zbog »ojacane propagande i 
antidrbvne akcije boljsevika u Mostaru, koja je poslije Vrangelovog 
poraza na Krimu poprimila revolucionarni karakter«.46

) Citav broj Glasa 
slobode od 6. novembra 1920. godine. posvecen je trogodiSnjici oktobar
ske revolucije. Tim povodom je u uvodniku lista pisalo: >>Ruska Radnicka 
Oktobarska Revolucija jeste najkrupniji dogadaj u istoriji svijeta. Njen 
je zadatak da unisti kapitalisticki poredak i danasnje drustvo eksploata
cije klase klasom, drustvo pljacke i porobljavanja, drustvo ratova i po- · 
tlacivanja nacije nacijom. Njen uspjeh ima znacaja za cijelo· covjecan
stvo, za radne narode svih zemalja.«47

) Akcije solidarnosti radnickog 
pokreta u Bosni i Hercegovini s::>. revolucijom u Rusiji privremeno su 
prekinute objavljivanjem tzv. Obznane. Meuutim, one su i u uslovima 
ilegalne djelatnosti radnickog pokreta u Bosni i Hercegovini nastavljene 
i tada se naroCito isticu akcije prikupljanja pomoCi gladnima u Rusiji. 

Prema tome, izuzevsi aktivne ucesnike iz Bosne i Hercegovine u 
oktobarskoj i madarskoj revoluciji, solidarnost bosansko-hercegovackog 
radnickog pokreta sa tim revolucijama do konca 1920. godine ispoljavala 
se posredstvom Glasa slobode. Zatim protestnim skupstinama protiv in
tervencije imperijalistickih ddava u Sovjetskoj Rusiji i Madarskoj i 
skupstinama na kojima se istupalo sa zahtjevima za sklapanje mira sa 
Sovjetskom Rusijom, svecanim akcijama posvecenim godiSnjicama okto
barske revolucije i predavanjima. Vee od polovine 1917. godine Socijal
demokratska stranka Bosne i Hercegovine stala je na stranu ruske revo
lucije. Svoje odusevljenje i moralnu podrsku oktobarskoj revoluciji ona 
je u toku 1917. i 1918. godine izrazavala posredstvom svog organa Glasa 
slobode, da bi kasnije, u izmijenjenim uslovima i u okviru opsteg jugo
slovenskog radnickog pokreta, ta solidarnost poprimila i druge oblike. 
Odusevljenje i solidarnost sa oktobarskom revolucijom kao rezultatom 
opste revolucionarne situacije u svijetu, raslo je uporedo s uspjesima 
same revolucije. U momentima kada se cinilo da oktobarska revolucija 
nece uspjeti to odusevljenje je opadalo, ali, uporedo s novim uspjesima 
i pobjedama nad kontrarevolucionarnim snagama, ono je ponovo raslo. 
To je narocito doslo do izrazaja poslije sklapanja Brest-Litovskog mira 
1918. godine. Istina, na kratkotrajno razocaranje i nezadovoljstvo ruko
vodstva Socijaldemokratske stranke Bosne i Hercegovine s politikom 
boljsevika dobrim dijelom je uticalo i nerazumijevanje dogadaja. 

Pri ocjeni ovog vida podrske oktobarskoj i madarskoj revoluciji 
treba uzeti u obzir specificnost situacije u kojoj je tada djelovao radnicki 
pokret u Bosni i Hercegovini. Naime, u ovim pokrajinama koje su jos 
i u 1919. godini tretirane kao okupirano podrucje, gradanske i vojne 
vlasti su u izvjesnim momentima.na radnicki pokret primjenjivale stro
ge odredbe ranijih austrougarskih zakona. NajviSe zbog toga i zbog 
stanja u kojem se radnicki pokret u Bosni i Hercegovini nasao poslije 
prvomajskih dogadaja 1919. godine, podrska madarskoj i oktobarskoj 
revoluciji jula 1919. godine nije se pretvorila u generalni strajk. lma-

46) ASRBili, ZVS, br. 12669/Pl·ez. 1920. 
H) Glas slobode, br. 241, 6. novembra 1!}20. godline (Trogodisnjica Ruske Pl'Ole

tersl~;e revolucije). 
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jucl. u vidu da je radnicki pokret u Bosni i Hercegovini vee od prvih 
dana aktivno podrZ:avao oktobarsku, a kasnije i madarsku revoluciju, 
i da je ta solidarnost nastavljena i u uslovima ilegqlne djelatnosti, rad
nicki pokret u Bosni i Hercegovini dao je zapazen doprinos internacio
nalnoj solidarnosti u vrijeme stvaranja prve socijalisticke drzave u 
svijetu. 

Summary 

Side by side with the rene\.val of its activity from the beginning of the 
second half of 1917, the Labor Movement in Bosnia and Herzegovina began 
to maintain the revolution in Russia actively. As far as the beginning of 1919 
that support was mainly through the organ of the Social-Democratic Party 
of Bosnia and Herzegovina »Glas Slobode« (The Voce of Freedom). After 
the Congress of Unification, the labor movement solidarity in Bosnia and 
Herzegovina with the revolutions in Russia and Hungary was continued in 
the framework of the unified Yugoslav Labor Movemei1t. The constant sup
port of the »Glas Slobode« was followed by many other forms of solidarity, 
as: meetings and conferences of protest, anniversary celebrations of the 
Octuber Revolution, ceremonial accademies, speeches etc. Among them the 
outstanding position kept the meetings of protest held on 20th and 2lsl 
July, 1919, which were the answer to the intervention, thath was to take place 
in Russia and Hungary from the part of the Alliance, and the meetings of 
protest which asked from the Yugoslav government to make peace with 
the Soviet Russia. 
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Politicke partije prema agrarnoj reformi u Bosni 
i Hercegovini neposredno poslije 1918. godine 

Atif Purivatra 

0 agrarnom pitanju i agrarnoj reformi u Bosni i Hercegovini po
stoj i prilicno obimna literatura pisana u predratnoj Jugoslaviji, pa i po
slije rata, mada je ove znatno manje.1

) Karakteristika veCine tih radova 
je da je veoma malo koriStena arhivska grada i da je, uglavnom, izo
stavljen politicki aspekt tog pitanja i njegove reperkusije na drustveno
-politicki razvitak. 

Na osnovu ovakve nepotpune i uglavnom jednostrane obrade agrar
nog pitanja u Bosni i Hercegovini stvorena su i postoje odredena stano
vist a, manje viSe sablonizirana, koja su u najvecoj mjeri tesko oddiva, 
ali se ipak koriste gotovo u svim prilikama kada se razmatra bilo koje 
pitanje drustvenog razvitka u Bosni i Hercegovini. 

Medutim, bez potpunije obrade agrarnog pitanja u BiH nije mo
guce raspravljati i analizirati bilo koje pitanje politickog ili socioloskog 
znacaja u predratnoj Jugoslaviji, narocito u prvim godinama njenog 
postojanja. 

Zato je nasa zelja da, prema raspolozivim materijalima, obradimo 
politicki aspekt · agrarne reforme u BiH neposredno poslije 1918. Pri 
tome smo se ogranicili na problem feudalnih odnosa, koji je u okviru 
agrarne reforme jedino i rjesavan, a vremenski se odnosi na period 
ukidanja i likvidacije kmetskih i begluckih odnosa . . 

1) Medu :miaeaj,nri.je srtJudije i ~adove o eg!rall'1l.Qffi piltarnjru u &ta!roj J rugoslaviji spa
daj;u: Ljubo BozLc, Agrarna politika sa osnovima zemljoradnickog zadrugarstva, Sa
rajevo 1960; Dr Mhliivoje Elrfit, Agrarna reforma u Jugoslaviji 1918-1941. godine, Sa:ra
jevo 1958; I>ordo KTstic, Agra.rna politika u Bill, Sara,jrevo 1938 ; rDr.a;giJSa. Lapcevic, 
0 agrarnom problemu, Sarajevo 1919; M:ijo Mirikovic, Agrarna politika, Be~og:rad 1940; 
Dr Bogda n Stojsarv'l:jevric, .Selja.Stvo u Jugoslaviji 1918-1941, Zagreb 1952. i od llitog 
pisca: Prodiranje kapitali:mna. u selo 1919-1929, Zagreb 1965; Ne'diilm Sarrac, Socijal
demokratska. stranka BiH i agrarno pitanje (God!iSnj.?Jk Druswa is;tl()lrJ:CaTa BiH, god. 
XI, Sa!rajevo 1960.). 
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Pored postojece literature i drugih izvora (stenografske bilje5ke 
predstavnickih tijela Stare Jugoslavije, Stampa i dr.), koristili Sill() se 
- najveCim dijelom - raspolozivom arhivskom gradom koja je, u 
izvjesnom smislu, oskudna, jer ne postoje, za ovo pitanje, veoma vazni 
materijali Agrarne direkcije u Sarajevu. Pored nastojanja, nismo mogli 
doCi do podataka o velicini zemlje koja je podijeljena i kome, nacinu 
isplate odstete, strukturi posjeda poslije agrarne reforme i vbsniStvu 
prema nacionalnosti, socijalnim promjenama kod bivsih zemljoposjed
nika i slicnim pitanjima. Isto tako za sada se ne zna za postojanje i 
nekih drugih materijala, inace neophodnih za naucnu obradu i ocjenu 
agrarne reforme i stavove politickih partija prema tom pitanju. Utoliko 
je bio otezan i nas rad kao i mogucnost davanja cjelovite ocjene posta
vljenog pitanja. 

Agrarno pitanjc do stvaranja Kraljevine SHS 

Agrarno pitanje u Bosni i Hercegovini dominiralo je citavo jedno 
stoljece u socijalno-ekonomskim, konfesionalno-nacionalnim, politickim, 
pa i medunarodno-politickim odnosima. Ono je naglasavano prvenstveno 
u sljed dugog zadrzavanja feudalnih odnosa, izrazite nejednakosti u ras
podjeli zemlje, agrarnoj prenaseljenosti i niskoj produktivnosti. Po
sebno komplikovano odredenim specificnim odnosima igralo je vaznu, 
cesto fatalnu ulogu u nasim medunacionalnim odnosima sve do nje
gova rjesenja u 1945. godini. 

Nerijeseno agrarno pitanje u Bosni i Hercegovini, s jedne strane, 
i pojava slobodnog seljackog posjeda u Srbiji poslije okoncanih usta
naka u kojima je nestalo spahija i Citluk sahibija, s druge strane, da
valo je prvenstveno srpskim masama u BiH jak nacionalno-revolucio
narni impuls. Pocevsi od neuspjele tzv. Pop JoviCine bune, pa sve do 
iza austro-ugarske okupacije, javljaju se bilo spontani bilo izvana pod
sticani agrarni neredi, bune i ustanci/) stavise, i Berlinski kongres 
1878. uzeo je nerazrijesene kmetske odnose u BiH kao opravdanje za 
okupaciju. Medutim, Austro-Ugarska je odugovlacila rjesenje agrarnog 
pitanja koristeCi se njime kao instrumentom za razna politicka mane
vrisanja. 

Stalni pratilac agrarnog problema u BiH bilo je nacionalno pitanje, 
koje je postajalo sve komplikovc>.nijc. Svojevrsnost nacionalnog pitanja 
u BiH ogleda se u tome sto je nacionalno buaenje u ovim krajevima isto
vremeno, u sljed istorijskih okolnosti, znacilo i stvaranje vece podvoje
nosti medu stanovnistvom. Pri tome je konfesionalna pripadnost bila 
osnovni kriterij nacicn~lne podjele krscanskog stanovniStva na Srbe i 
Hrvate. Taj momenat, opet, bio je jedan od razloga sto muslimanske 
masc nisu prihvatile konfesionalno obiljezenu srpsku, odnosno hrvat
sku I).acionalnu ideologiju. Nacionalne razllke, stvorene na konfesional· 

2) Upar. dr VaS'ilj Pop:wilc, Agrarno pitanje u Bosni i turski neredi za rvr cme 
reformnog rezima Abdul-Medzida (1839-1861), Beograd 1949; Vaso C.ubt·ilovic, Bo
sansl'i ustanak 1875-1878, Beograd 1930; Dr Milorad EkmeC:lc, Ustanal' u Bo,ni 
1875-1878, Sarajevo 1960; Dr Harrndijp_ Ka?idzic, Herccgovacki ustanak 1882: gorline, 
Sarajevo 1958; Dr Avdo St.:ceska, Ajani - prilog iznc.avanju lol,alne vlasti u nasim 
zemljama za vrijeme Turaka, SarP;jevo 1965. 
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noj osnovi, znatno su se produbljavale i vlasnickim odnosom nad 
zemljom.3

) 

S obzirom na to da su u Bosni i Hercegovini »ogromnu veCinu feu
dalaca cinili Muslimani a ogromnu veCinu kmetova pravoslavni (Srbi) 

·i katolici (Hrvati), agrarno pitanje se ispreplitalo sa vjerskim i nacio
nalnim pitanjem:1

) Zato su se klasne suprotnosti nerazvijenog drustva 
l'. BiH istovremeno ispoljavale i kao vjersko-nacionalne suprotnosti, pa 
je i seljacko pit anje, odnosno kmetsko pitanje u ovako specificnim uslo
vim!'t umnogome identifikovano sa nacionalnim pitanjem. 

Gradanske politicke partije u BiH, formirane po~etkom XX vijeka 
na vjersko-nacionalnoj osnovi, osjecale su aktuelnost agrarnog pitanja. 
Zato su one u svojim programima nnosile agrarno pitanje kao jedno od 
veoma vaznih polaznih pozicija u svojoj politickoj djelatnosti. U tome 
nije zaostajala ni Socijaldemokratska stranka Bosne i Hercegovine.5

) 

Agrarno pitanje u Bosni i Hercegovini pocelo je da se rjesava, kao 
sto je poznato, pred kraj turske okupacije i nastavljeno je pod austro
-ugarskom okupacijom. Medutim, sve sto je uCinjeno, bilo je taka mini
malno, da su se suprotnosti kmet - feudalac stalno poostravale i do
stigle svoj vrhunac 191 8. upravo pred stvaranje jedinstvene dr:Zave nasih 
naroda. 

Agrarni pokret u Kraljevini SHS 

Kraj prvog svjetskog rata i propast Austro-Ugarske seosko stanov
niStvo je docekalo sa velikim nadama i zeljama, pri cemu je spiritus 
agens bile rjesenje agrarnog pitanja. lJ BiH je u to vrijeme bilo veoma 
izrazeno r evolucionarno raspolozenje seljaka, koji su spontano i samo
vlasno rjesavali pitanje kmetskih odnosa otkazivanjem obaveza feudal
cima i zauzimanjem zemalja koje su ddali u kmetskom odnosu. Pri 
tome nisu bili rijetki slucajevi napada na licnost i imovinu feudalaca.G) 

'1) Pre,rna s.tatist10k:::m pocl ac:.ma j,z 1910. od 1,898.044 s~c::nu;ruka u BiH p:J•ljo;pri
vredvm se bavilo 1,668.587 :iU 88°/o sta;novni.ka. Stll.t.l1Citur2 pooljoprirvrednog s.t atnOY•nislva, 
v rlo 7l!'lacajn .a i za naciom.a.Lne cdnose, iiZgled.aola je ovako : 

Zemljop.osjedrnikl sa klme to;v ima : musl!irnana 9.537 (91,150/o), pr.avoslarvnih 633 
(6,05°/o), katolika 267 (2,550/o) i ostailioh 26 (0,250/o. 

Ze rnljoposjedni:ka bez klffiotova : muslimall1a 3.023 (70,620/o), p~·avoslavn:ih 760 
(17,750/o), kato~ika 1!58 (10,700/o) \ ostalih 40 (0,930/o). 

Slobod.nih selj.alk:a: musliman :ll 77.518 (56,650/o), pravosl.cw.nih 35.414 (25,870/o), kato
l ika 22.916 (16,740/o) i o~ta<lih 1.006 (0,740/o). 

K:mE'ItQIV.a: musl:lffiana 3.653 (4,580/o), pravoslatVII1Ji.h 58.895 (73,920/o), katolika 17.116 
(21,490/o) i o~ta.lih 13 (0,01 Ofo). 

KmetO'V.i koji su ujecLno bi!.li shbcdini seljaci: 
a) preteZ.no slobodn.i. seljaci: muslilman a 1.458 (10,09% ), pravos.lav.nih 7.462 

(51,630/o) ·i ka•tolik.a 5.533 (38,280/o); 
' ,b) pretez.no klmetova: m ;t;:slitman.a 1.223 (7,21 Ofo), pravoslMmih 9.322 (54,96°/o) i 

ka!boil:ilka 6.418 (37,830/o). (Rezuiltaltti. popi.sa Ziteljstva u Bosni i Her~egovini od 10. ok
tobra 1910, S.airajevo 1912, str. 58--.{30). 

4) Dr Drago~IaJV J ankovic, Drustveni i politicki odnosi u Kraljevs.tvu Srba, Hrvata 
i Slovenaca uoci stvaranja Socijalisticke radnick,e partije Jugoslavije (komunista), 
Istorija XX vek,a, I. IDN, Beograd 1959, S'tr. 48. 

5) Nednm Sairac; Socijaldemokratska stvanl;,a Bosne i Hercegovine i agrarno pi
tanje, GDdi5.nja>k Drustva :hstoriCa:ra BiH, god. XI, S.alt·ajevo 1960. 

6) Vid. D~· Bogdan S toj ,s.a'V'ljevic, Prodiranje kapitalizma u selo 1919-1929, Z.ag,reb 
1965, str. 50. 
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. ' OsjecajuCi da seljastvo svojim revolucionarnim akcijama maze do-
vesti u pitanje stvaranje jedinstvene budoaske ddave nasih naroda, 
Narodno vijece SHS u Zagrebu izdaje posebnu poslanicu 14. novembra 
1918. u kojoj se naglasava da ce seljaci »dobiti dosta i to plodne zemlje 
za svaki posao, a da se nikome ne uCini nasilja, nepravde i steta. To ce 
se provesti po zakonu, jer aka nije po zakonu, nastat ce klanje i najzad 
ce oteti sve siledzije, pa ce najposteniji, najmirniji i najmarljiviji ostati 
i opet bez icega«.7

) 

Odmah poslije toga, vee 26. novembra 1918, Sredisnji odbor Narod
nog vijeca SHS objavio je zakljucak o agrarnoj reformi Cija temeljna 
nacela predvidaju ukidanje kmetstva nz pravednu odstetu, kao i odu
zimanje uz pravednu odstetu svih zemljisnih posjeda koji se mogu sma
trau velikim posjedima.8

) 

Seljastvo, meautim, ne cek~ obecano pravno rjesenje agrarnog pi
tanja, nego nastavlja da revolucionarnim putom oduzima zemlju, naro
cito u BiH. Agrarno p.itanje postaje jedno od veoma akutnih politickih 
pitcmja u novostvorenoj Drzavi SHS. Stoga je budoazij~ trazila kom
promisno rjesenje kojim bi djelimicno zadovoljila revolucionarno se
ljastvo ne zaboravljajuci pri tome ni interese feudalaca. Ilustrativan je 
u tom pogledu manifest regenta Aleksandra narodu od 6. januara 1919. 
(24. decembra 1918.) u kame je, pored ostalog, izjavio: »Ja zelim da se 
odmah pristupi pravednom resenju agrarnog pitanja, i da se ukinu 
kmetstva i -veliki zemljiSni posedi. U oba slt~caja zemlja ce se podeliti 
rnedu siromasne zemljoradnike, s pravicnom naknarlom dosadasnjim 
njenim vlasnicima. ( ... ) Zato sam pozvao moju vladu, da odmah obra
zuje komisiju, koja ce spremiti resenje agrarnog pitanja, a seljake -
kmetove, pozivam, da s poverenjem u moju kraljevsku rec mirno sace
kaju (podvukao A. P.), da im nasa ddava zakonskim putem precla ze
mlju, koja ce unapred biti samo bozija i njihova, kao sto je to vee oda
vno u Srbiji«.9

) 

Sve te mjere i obecanja nisu smanjile revolucionarno raspolozenje 
seljaka, u prvom redu kmetova. Novostvorena narodna vijeca bila su 
zaokupljena nizom problema ( organizacija vlasti, ishrane, pljacke tzv. 
komita itd.) za koje se smatralo cla njihova rjesavanje treba staviti u 
prvi plan. Zato su kmetovi prvih dana ujedinjenja proglasili vlastitom 
svojinom zemlje koje su driali ili obractivali, i to kako cifluke (kmetske 

7) Dolrumenti o postamw Kraljevi'!le S HS 1914-1919, sabl·ao ili Ferdo SiSic, z a
g,reb 1920, str. 247. - U tonn p ogJledru, sto se tice BiH, ka!re.Jcter.i.stliea.n je jedan doku
men a't generada Terz.~ca, delegarta VlrhOVIne komande Jm-.a,ljrevske srcpSJkre vojske za 
BiH i. DaLmaciju k oji u bhljesci za KomandaJnta stafba Vrhovne kamande ~ojrvodu 
Ziv. MiSi.ca 16. novemb.ra 1918. iz,vjestava: »Musl.iJmani s u za nas li. 1Jriznaj u d.ina•.;.ti,)u 
K aradordev.i.Ca !i. izjasnili su, da ce bilti .lojalni gradani. Zbog nereSen.og agtrarnog 
pita.nja pollrebno b i biJo da p restolon aslednik jeclnom podesnom izj3IVO!ll musli;man;
ma da nade da ce Se to pitanje ;re5i,ti Jegalnim })Utem i za.Stititi. njihovi interesi, te da 
nc budu materijalno osteceni (podvuikao, A. P .), od cega se oni plase, jer se agilbuje 
u to m smi.slu, Ida ee :im se Wma.nje od.uzeti i Taz'Clel:i•ti s eljedma. Ploibre!bno -je da se 
pojaea sl:'lpSk:a vojska u oV!iJm pdkraj'iln.atma Tad!i bezlbednosti im wime iL liane, na~roC:itto 
muslimama•, koji S'C plaSe osvete. Jma,ju r e spekta sanno od sr:pske vojske :i. SI1pSk.ih 
vlasl!i i i.madu vere ru n.j .ilh«. (A.Thiv Vajno.istonij skog i.nslli.tttta JNA ;u Beog;radu., Opera
c.i.oni dnev.rlllk Operatilvn.og odeljenja VThov.ne lromande, .popisn51k 3, kutija 113, br. 9). 

S) Do:lrumenti o postamkru Kra:ljavin e SHS .. . Slbr. 257. 
&) Dakwmen1rl. o ,positamiklu Kra~ljev1ne SHS ... str. 299. 
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zemlje), t ako i begluke (slobodne posjede). Odbijali su davanje do ta
dasnj ih materijalnih obaveza feudalcima. Desila su se i neka ubistva feu
daJaca, a na vise mjesta su paljeni begovski cardaci, hambari i s ijeno, 
vrsene su osvete i pljacke, razgraaivana imanja radi ispase i d ruge slic:1e 
ak·-ije. To se desavalo, na primjer, u srezovima Bosan ska Dubica/ 0

) Bi
jelj ina, Gracanica,11

) u banjaluckom okrugu 12
) i Brckom.") 

Ozbiljnost situacij e dobr a ilustruje sifrirani telegram predsjednika 
Narodne vlade za BiH predsjedniku Minist arskog savjeta Stojanu Pro
ticu upucen 16. januara 1919. u kome, pored ostalog, izvjestavco.: »Nesrede
ne unutrasnje prilike u Bosni i Hercegovini narocito nerijeseno agrarno 
p itanje, k?.o i dolazak zaroblj enika iz Ru sije i Ita lije , interniranih iz Ma
ae~rske i drugih mjesta Cine da su ucest ale: pljacke, r azbojnistva, ubistva 
i u pojedinim kotarevima prijeti da preae u anarhiju.« Dalje se u tele
gramu istice da je malo iskusnih zandarma, da je slab autoritet policij e 
i da nema dovoljno vojske, pa se m oli za odobrenje da se moze pozivati 
voj ska i rezervisti; s tavise, predlaze se »da se odmah proglasi vanredno 
stanj e sa prekim sudovima u kotarevima: rogatickom, bijcljinskom i 
derventskom, gdj e je nered uzeo maha; da se odobri Narodnoj vladi 
da po svom nahoaenju moze proglasit i vG~.nredno stanje sa prekim su
dovima u kotarevima: nevesin jskom, gatackom , trebinjskom i ljubus
kom, kao i u drugim mjestima gdje bi sc pojavila potreba ; da se naredi 
Kom. II Armije da sredstvom vojske izvrsi razoruzanje stanovniS tva 
posto Narodna vlada svojim sr edstvima u dva maha nij e mogla to 
uCini ti«. 14

) 

U pomanjkanju disciplinovane revolucionarnc politicke organizacije 
koja bi pokret m asa pravilno nsmjerila javlj ali su se i elementi koji su 
ovaj revolucionarni agrarni pokr et u izvjesnoj mjeri deformisali. To je 
narocito dolazilo otuda sto sn stupale u akciju i pljackaske bande, po· 
schno na granici Her cegovine i isl.ocne Bosne sa Crnom Gorom i u za
padnoj Bosni prema Lici. Njihova postojanje i pljacke koje su vrsili 

10) Arhiv Bosne li. Hercegov!ne, fond: Zerrn a ljs.ka vlada za Bill, prez.idijai (u da<ljem 
tekstu: ABIH, ZVBiH, Pr.) br. 29/1919. - Karakterirsti&m je izvjestaj Kotars<kog 
u.reda Bosanske Dt.:.bice Ok!'uznoj oblast i u Banja Luci od 25. c1eceunbra 1918. u krone 
se, iy..medu ostailog, iznos1: »N<>. dan prevrata, 2. novembra 1918. umoren je spahlja 
Malicbeg Ku.lenovic i z K.trlen Va!kufa, u svom cat·daku u Vla.Skovc.ilrP..a po tamo5nj1m 
teiaclma. Njcgov eardak, sve zito 1i. drugo imanje su op!jacka~i te uprkos vise putme 
istrage svi poCilni.t.elji nisu jos _pronadeni«. Govori se zatinn i o dmlgim ubirs!Nima, pa 
nastav!ja: »Kod pljaoka:nja u KneZicama i Sreflijama ne sauno rprhratn.i.h nego i erar
ni.h predmeta najviise Sll IUCestvovali. clanov.i »Narodne garde«. Vl'lO v.aMa stvaT je 
sad agrarno pLtamje. Opa.Za se, da je raspolozeonje kimetova na..;mmna spahi jra.ma vrlo 
nepovo!jno. Kme<tovi, teZacL aaju oduska ·SVarne 'llegodova:nju paleiem eardaka i 
razno5enjem zita i. d t•ugog imetk.a. Treeina se daje vl'lo sdabo, mjes.tiJm.i.eno 'llikaiko, 
sume begovske se hara ju nemi.llice te se ill SV<>Jkcxm pogledu srpahiji ciln.i steta, ukra•~ko 
odnosaj spahjJa i l\imetova je vu:lo napet, te d?Ji~kuje bl'ZO ~rje5enje«. 

It ) ABiH, ZVIB.iH, Br. br. 520/1919. 
12) Almdeun.ija nauka :1 Ulffije1mosti Bosne i Hercegoviale, AL'hirvsk.a. grada - za

ostavstv:ina A!Janasi.je Sole (u daljem tek•stu : Akadem.Lja Bil-l - fO'lld Sole ) fascikl 
broj 39. 

13) ABiiH, ZVBili, Ptl". br . 469/1919. Kotar.ski ured BrCko 20. janruara 1919. tel0-
grafskii javlja Narodnoj Vl1adli. za BiH da »aproksillnativna stel<ll nanes~a od prevra~ta 
iznosi oko 2 miJ.io na , od cega je samo dvadeseti dio 'l'Uilles€111 posljednjih dana«. 

14) AB!iJH, Zbi'rka sifu'lilranih depesa Zemailjske vlade za B.i.H (u daljem tekstu: 
depe5e ZVBiH), br. 24/1919. 
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t.mosili su nemir u stanovnistvo, u prvom redu muslimansko, jer pljac
kaske alccije nisu bile uperenc s:.lmo protiv muslimanskih feudalaca nego 
i protiv slobodnih seljaka koji su saCinjavali najveci clio muslimanskog 
seljackog stanovnistva. Ove pljacke koje u sustini nisu imale veze sa 
revolucionarnim agrarnim pokretom cesto su se prikazivale kao postupci 
kmetova i revolucionarnog seljastva.15

) 

Ovakvo stanje je gotovo u cijeloj BiH potrajalo sa izvjesnim pro
mjenama ocl ujedinjenja, pa sve do 1921 . Vlast je preduzimala razi1e 
mjere da bi se konsolidoval.o stanje i zaveo red i mir, bar u najopsti.jem 
smis.lu. U tom cilju su, kao sto smo vee naveli, uvodeni prijeki sudovi, 
izdavana naredenja o postupku prema dobrovoljcima, stalno je pojaea
vana zandarmerija, a provodene su i druge mjere. 

Deformacije agrarnog pokreta 

:\grarni pokret neposredno poslije prvog svje tskog rata ispoljio je 
nesumnjivo niz kvaliteta koji mu claju upravo revolucionarno obiljezje. 
0 tome je Glas slobode pisao: »Pokreti seljaka, o kojima sada slusamo 
vijesti su, ni manje ni vise no pocetak seljacke, kmetovske revolucije za 
rcvolucionarno rjesenje agrarnog pitanja. Neka niko, svjesno iii nesvje-

'7"-. sno, zlonamjerno ili nenamjerno, ne pobija ovaj fakat time sto seljacki 
~-~ - pokret zauzima viSe oblike anarhije no organizove>.ne revolucije«.16

) 

U istom smislu je ocijenio ave clogadaje i Veselin Maslda napisavsi: 
»I onda 1918. godine paljenje cardaka, samovlasno prisvajanje zemlje, 
protjerivanje aga i begova sa sela - sve tipicne i simptomaticne pojave 
agrarne revolucije. I s tvarno u Bosni je ana bila u punom jeku«.17

) 

Medutim, kao i u ranijim revolucionarnim agrarnim pokretima, j 
ovog puta su dosle do izraza i takve tenclencije koje su zamagljivale izra
zito socijalni i klasni karakter pokreta . Umjesto da se stvori takva pola
rizacija snaga, cia se na jednoj siroj socijalno-klasnoj platformi okupe 
ne samo srpski nego i hrvatski i muslimanski seljaci protiv feudalnih 
tlaCitelja, ucinjeno je - cla se posluzimo rijeCima Veselina Maslese -R ( da se »SOcijalni antagonizam manifestovao kroz vjerski antagonizam, sto 
je omogucilo cla se stvore dvije psihologije i ideologij e, i da se kmetov
ska mr:lnja prema feudalcima izzivljava i kroz mr:lnju hriscanina prema 
muslimanu«.18

) 

15) Kar<&:teri·stiean je debalj ~ jednog izvjestaja kota1·&k:og predstx>dil11ika u B:ileCi 
~ivkoviea iQ: februara 1920. Konsmtujuci da :se pljai'lk:aJnje Vll"Sl najrv~im dilljelonn nad 
Muslilmalllilmat, ovaj lwtatr s!ki. predstoj111ik pred·laze urv.odenje kcnrtrr-ibucije jer je »si.gur
no da u pljai'i.lti ucestrvuju u vecem bl'oju i mjest:?.Jlii. •iz pograll1ienilh opSitina pomije
sani sa Onnogmcirrna« . Nadodaje da je u pljacki 50 brawa i 14 gorveC.a kod S . Nulkovica 
b1o 1i jedan dobrovolj'a:c. (AB.i!H, ZVBiH, Pll". br. 5091/1920.) - 0 pljackanju i ubis·tvi
ma nedw:nog musJ.ilmamslrog .sv.Ljeba 11.1 kotareviJma Bileea, Gacko i. Nervesi:nje, kao i o 
po.loiaju Mus!Ji.ma!Ila u rvrijeme foruni.ratnja nove ckzave, kada se osjeea•ju nesigurni 
i 11.1grozeni '."i!d. Milan Gakovd.c, Agrarni nemiri u BiH poslije prvog. svjetsk<Og rata, 
Glasnik arhiva i Drustva arhivskih radnika BiH, knj. VI, SaJrajevo 1966, str. 175-179. 

16) Glas slobod·e, organ SocijaldemCJikra~tS'ke s<tram.ke BiH, br. 3 od 22. decembra 
1918. 

17) Vesel:iln Ma\Slesa, Mlada Bosna, »Kultllll"a«, Beogr.zd 1945, str. 183. 
18) Veseli.11. Maslesa, :isto, str. 184. - 0 istom problemu Glas slobode (br. 87, od 

6. novembr.a 1918) u cla.nrlru proti.v vjers•lm i soVi!JlisoViokuh borrbi sawjetuje s.tanovni.Stvu 
da se ~bjegavaju vjer:>ke i naciQillalme nesug>lasice. 
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Nastala situacija dala je pavada da ministar unutrasnjih djela Pri
bicevic krajem 1918. i pacetkam 1919. pasalje viSe telegrama Zemaljskoj 
vladi za BiH u kajima iznasi dabivena abavjestenja a pastupcima prema 
Muslimanima i zahtijeva preduzimanje energicnih mjer?.. U telegramu 
ad 9. januara 1919. stoji: »lz Tuzle stigaa brzajav: ,Posta ubistva, napa
da ji, paljevine, razbajniStva i javna nasilje na n?.s Muslimane u akrugu 
tuzlanskam ne prestaju, pa ih cak i sigurnasni argani izvadaju, a m olbe 
i prituzbe Muslimana kad nadleznih vlasti ne nailaze·na u spjesan adziv, 
molim Vas g. m inistre da izdate shodna naredenja, da· se jednom uCini 
kraj avim nedjelima i nama pruzi nu?11.a zastita sto prije. Predsjednik 
Muslimanske organizacije tuzlanske, Maglajlic'. Trazim da se odmaq 
uredi sto je nuzno, da se sto prije uCini kraj ovim nedjelima« .10

) Odmah 
poslij e toga, 17. januara 1919, Pribicevic brzojavlja: »Muslimani iz 
Bijeljine su se prituzili, da se pljackajn njihova imanja i da ne nailaze 
zastite«.2

") Zatim je 1. februara J 919. obavijestia predsjednika Zemaljske 
vlade za BiH da je saznao iz jcdnog izvjestaja »Za razna nasilja koja su 
priCinjena muslimanskom st anovniStvu za vrijeme adkako su iz Basne 
izasle austro-ugarske vlasti i da su izvrsiaci avih nasilja pr avoslavni. 
Taka pored paljenja citavih sela zapaljcna su i apljackana imanja ... « 
(na cetiri kucane strane navodi se spisak opljackanih Muslimana sa te
ritarije BiH i vrijednos1 nanesene stete - napomena A. P.) . Na kraju 
se navadi: »Ako bi se produzilo gonjenje Mnslimana od pravosbvnib, 
to moze vrlo rdavo i kobno dejstvovati na unutarnje odnose u zemlji 1 
polozaj u inostranstvu (podvukao A. P.) . Stoga Vam preporucujem da 
odmah prcduzmete najstrozije mjere da se ovakvi slucajevi viSe ne po
nove i da se muslimansko stanavnistvo sto vise zastiti od nasilja i pljac-
ke i da se svaka onaj kaji bi slicno poduzeo prema Muslimanima naj- @) 
strazije kazni«.21

) U aprilu 1920. PribiCevic je saopstia Zemalj skoj vladi _., 
za. BiH da je dobia izvjestaje >,iz kojih se r azabire, da hriscanski eleme-
nat nekaznjiva vrij eda prava nasih graitana Muslimana. Taka se iz Ba· / 
sanske Krupe javlja, da su u Patkalinju navalili na dzamiju, parazbijali 
sve i navalili na hodzu. Hadzinicu vrijedali ( ... ). Ovo je prijavljeno 
vlasti, ali ana nije nista ucinila. Smatram za potrebna naglasiti da se ovo 
ne smije trpiti«.22

) ~ 
Zbog navedenih nasilja i bezakanja Zemaljska vlada za BiH izrazila 

je 20. maja 1919. bljenje PredsjedniStvu Ulema medzlisa u Sarajevu23
) 

>>Sto se desavaju napadi na Muslimane, te je sa svaje strane sve moguce 

UpozoravajuCL musli,marnsk~ m ase d a s.u du zne on rnn ogu6it i age i begove da 
svoje i n teres~ PTikazuju kao 'ilnterese svih Muslirrnama i kao v jersko p !lta'Ilje, Glas 
slobocle (br. 172 od 8. oktobra 1919) 'Ilaglasava d.a je aglr"amo p itanje kllasn o a '.1~ 
Yjersko pitanje, jer f-eudalaca ima -sve t ri "'jere lkao i kmetov.a. 

Is.to ta1ko, kasn:ije, pre-:! izbore 'Za Kon stii:uantt:. u p~·oglaou Tezacima Bn ne i 
Hercegovine KPJ ulmouje na klasnu solid arnost seljaka navodeci da ga~adanske p:<-r
ti j-e isko.rlstavaju v jenska osjeca'nja za pJstizamje ·svo j.ih chljeva (Glas slobnde, br . 246 
od 12. novembra 1920). ~ 

'") ABi.H, ZVBiH, Pr. br . 440/1919, kao prilog a1kta Pr. br. 3066/1919. 
iD) A.Bi.H, ZVBiH, P.r. br . 347/1919, kao prilog akta Pr. <br. 3066/1919. 
2 ' ) ABiH, ZVBiH, P r. br. 1645/1919. 
22) ABili, ZVBiH, P r . br. 3066/1919. , 
23) Ul€1rn.a me dzlis je prem.a organtzaa~onoj stJ:uktu r'i. iz vr-eanena Arustrv-Ugarske 

i stare Jugosl aV'ije g.lavl!li v je r-slki :bslamSiki organ je d.ne pokraj:iJne. prek.o k oga se vrsi 
uprava i n ad zor nad tislaunSikio:n vjersktirrn 'i vje rsko-prosvjertnim zivo1om. 
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ucinila da ih sprijeci« .21
) Osim toga, Zemaljska vlada je naredila okruz

nom predstojniku u Tuzli sljedece: »Izjavite g. muftiji povodom njegove 
jucerasnje depese da Narodna vlada zlocine koji se u okruzju tuzlan
skom dogadaju duboko zali i da je do sada prema prilikama i moguc
nostima sve uCinila da se ova bjeda sa naroda ukloni«.25

) 

Prilikom obilaska pogranicnih krajeva Hercegovine, pocetkom maja 
1919, predsjednik Zemaljske vlade za BiH Atanasije Sola, prema Pres
birou, »narocito je umirio muslimanske porodice, koje su u zadnje vri
jeme tesko trpjele od pljackaskih ceta iz Crne Gore«.26

) 

0 meduvjerskim odnosima u Visegradu kotarski upravitelj u junu 
1920. izvjestava da mu je do tada poslo za rukom da ugusi razmirice 
izmedu pravoslavnih i Muslimana. Medutim »od sada izgleda stvar puno 
teza, jer Srpska narodna organizacija zivo agitira protiv narodnog je
dinstva, te smatra muslimane za Srbe i protiv njihovoj volji«.27

) 

Kotarski upravitelj iz B.ogatJce n novembru 1920. o ovom problemu 
javlja: »Djelovanje politicko ovdasnje organizacije radikalne stranke 
nije se potpuno sla.galo s idejom danasnjeg drl.avnog st::mja sto je i 
dalo osim opcenitih bosanskih sredovjecno-vjerskih odnosaja i fanatic
noj ekskluzivnosti muslimana jos dalji uzrok razroznosti, jer muslimani 
hoce ddavni naziv »Jugoslavija«, a Srbi ovdasnji »Velika Srbija<<.28

) 

Vjerske nesuglasice se ne smanjuju ni u drugim mjestima. Tako, 
na primjer, Sresko nacelstvo u .FoCi, obavjestavajuCi o ubistvu Nurbega 
Sadimlije i pljackanju nekih Muslimana u septembru 1920, navodi da je 
stanovnistvo u v~likom strahu i da je »naroCito panika zavladala medu 
muslimanskim svijetom, koji je do sada iskljuCivo bio izlozen razboj
nickim ispadima. Nije ni cudo da se sve to izrabljuje u politicke svrhe 
i u raspirivanju vjerske mrl.nje; kad se uoci, da je od novembra one 
godine (1918, - A. P.) pa do danas medu pogranicnim pucanstvom po
ginulo od razbojnickih ruku s e s t vic1enih Muslimana. Drugi bi razlog 
bio, koji je nesnosljivost izmedu Srba i Muslimana cesto bacio u naza
dak, najnovija naredba o oduzimanju begluka, koja je velik broj aga 
i to iskljucivo Muslimana bacila m. prosjacki stap. NaroCito je tim po
skocio broj varoske sirocadi, koja se skoro iskljucivo rekrutira iz biv
sih aga«.20

) 

Zaostravanje vjersko-nacionalnih odnosa nije bilo samo izmedu 
Srha i Muslimana, iako je ono dominiralo nego isto tc.ko izmedu Srba 
i Hrvata, premda mnogo manje.30

) Vrlo rijetki su , medutim, bili sukobi 
izmedu Muslimana i Hrvata, bar u vrijeme o kome je rijec, tj. od uje
dinjenja do 1921. 

24) ABiH, ZVBiH, P;.. br. 4125/1919, kao prilog akta Pr. br. 4701/1919. 
~5) ABiH, ZVIBiiH, Rr. br. 323/1919, kao pirilog ak•ta Pr. br. 3066/1919 - Mui'lija 

je po Tangu glavni svcitenik u jednoon okrugu. 
26) Pravda, glasi•lo Jugoslovenske musl.iJma'I1sk-~ organizacije, br. 28 od 5. maj·311919. 
2;) .'\BiH, ZVBiH, P.r. br. 7968/1920. 
28) ABiH, ZVBiH, Hr. br. 12!.)31/1920. 
29) ABiH, ZV.Bili, Rr. br. 10131/1920. 
~") 0 tome Narodno jedinstvo, St!uzbent organ Na.rodnog videca za Bill (br. 2 -od 

5. novembra 1918) pi.Se: »Des.ilo se ovih dana da je bilo npr. rrnj-esta u kojlilma j-e 
podcraJila i s.kinuta hrvatska zasl:aiva ( ... ). Prigodom u li!Cnih man:i£estac1ja padali su 
povici proti•; Hrvatima, protiv Hrvatskoj i pratti.v J ugoslavi je, a za ekskLuzivnu Srbi ju-: . 
I Slbi list (br. 24 od 26. novemblra 1918), i:zJmedu o.stalog, pi.~e: »Domajerrno naittne, da 
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Vjerski i nacionalni antagonizam u BiH, prema Veselinu Maslesl, 
sluzio je srpskom gradanstvu u Bosni da izvuce sto vece koristi. Zbog 
toga je ono pribjeglo »sistematskom i stalnom podgrijavanju i produ
zavanju tog antagonizma, nadovezujuCi ga vjesto na antagonizam kmet
-beg, i to sve istovremeno kada pristaje da se isplati odsteta bosanskim 
begovima, iz egoistickih klasnih pobuda, da se ne bi stvorio presedan 
s povredom privatne svojine. Odstetu je naravno dobio mali broj begova, 
a muslimanska sirotinja bila je izlozena harangi. Bosanski begovi, me
dutlm, primaju otstetu, isto taka iskoriScuju postojeCi antagonizam i 
vade muslimanske mase u borbu za nove otstete, koje oni, begovi, treba 
da dobiju«.31

) 

Donosenje prethodnih odredaba i beglucko pitanje 

Prvi korak kojim se pokusavalo rijesiti agrarno pitanje, odnosno »na 
neki naCin sankcionisati ono sto je seljastvo vee djelimicno sprovelo<< 3~) 
ucinjen je 27. februara 1919. donosenjem »Prethodne odrcdbe za pri- _.,J 
premu agrarne reforme«. Donosenje ovog propisa, prema izjavama neklh ~ 
tadasnjih minist.ara, uslijedilo je zbog toga s to se moralo da »djeluje 
odlucno u sldadu sa zahtjevima selj ackih masa<< .33

) Prethodne odredbe 
razrjesavaju postojece i zabranjuju stvaranje novih kmetskih odnosa 
u Bosni i Hercegovini. Bivsi kmetovi proglasavaju se slobodnim vlasni-
cima kmetskih zemalja, a dosadasnj im feudalnim posjednicima drzava 
garantuje odstete Cija ce se visina i nacin otplate odrediti posebnim 
zakonom. au ist.u ce se uracunati i hak3~) za godinu 1918. Bivsim feudal-
nim vlasnicima do rjdienja pitanja odstete, aka zatraze, maze se dodlje-
liti privreme11a renta u srazmjeri prema ranijem dohotku. Do dal jnjeg 
se obustavljaju sve tuzbe i drugi sporovi koji proizlaze iz kmetskih ad-
nasa. Nadalje, raskidaju se kolonatski i kmetstvu slicni odnosi, a svi 
se veliki posjedi ekspropriSu uz odstetu bivsim vlasnicima. Postojcd 
zakupni ugovori se raskidaju ili na zahtjev zakupca mijenjaju. Ova se 
naC.ela primjenjuju i u zakupstvu slicnom odnosu u BiH poznatog pod 
imenom: priorci, priddnici, prisjevnici i napolicari. Svi veci sumski 
kompleksi uz odstetu vlasnicima prelaze u svojinu ddave, a zemljorad-
nici ce u njima imati pravo na ispasu i drva za ogrijev i gradu. 

medu pravo,sla~.nim St•bilma ·ilma lju:li ikoj i pJku.Savaju da lLramisu d:rustvo i na ra:oUin 
Hrvala i Mltlslimana provode neku vrstu srbova•nj2«. 

U a~pr]u 1919. ZemaljSJka v lada za BiH konstatuje da pt·<woslavni d•iD naroda 
" U svojil!n manifestacljaana radosti i za.dovoljstve. <"esto puta p!·ekoracuje gr.:mice 
oportuni.teta, te se katohl.ci i ~muslim3ni. cesce nadu u\rrijedeni u svojirn osjeta·j;.ma« 
(ABiH, ZVB.ili, Pr. br. 3647/ 1919). 0 ist:m pi!tR.nj)ma se govotri u lilk't.iJma AB.iH, ZVBlH, 
Pr. br. 5619, 1762 i 7644/1919. 

~1 ) Veselilil Maslesa, Mlada Bosna, ... str. 187-R. 
32) Dr M hl.ilvoj Er1c, Agrarna reforma u Jugoslaviji 1918-1941. godine, Sarajevo 

1958, st:r. 157. - U istom smi~lu Vlid. Mijo Mi.rkovic, Agrarna politika, Beograd 
19.40, sbr. 110. 

3~) Dr Miliv oj Elric, Agrarna reforma u Jugoslaviji ... str. 162. 
3') Halk je predstavljao zernlji.Snu rentu koju je oifcija (k!met) du\'ao godEnje 

vlasni'klu zarnlje - agi i.li begu. Visi·na haka i nacin pl.2.ca.nja bill su prom;enljli.vi. 
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Prethodn..:: odrcdbe su bile u nizu rjesenja neprecizne i nepotpune·u), 
kao i docniji pravni ah.li koji su regulisali ovu materiju. Medutim, prema 
ocjeni c!ra Erica »nepotpunost i kompromisni karakter pojedinih nacela 
i rje.se.nja koja sadrze (Prethodne odredbe - A. P. ) samo umanjuje, ali 
ne oduzin1a karakter revolucionarnog: akta. One mogu posluziti kao pri
mjer do koje mjere je bur:loazija spremna da ide u popustanju seljackim 
masama cia bi ih smirila i odvratila od revolucije« .30

) Prethodnim odred
bama, clakle, zeJjelo se brzo reagovati rarl.i suzbijanja revolucionarnog 
pokreta seljaka i njegovih poslj edica. Zato se »hitnost agrarne reforme 
namelaia kao politicka nuznost, a ne kao akt benevolencije«."17

) 

Pored nepreciznosti i nepotpunosti Prethoclnih odredaba, posebno 
se moze naglasiti da u njima nije regulisano pitanje begluckih zemalja 
(slobodnih posjeda) u BiH. Moglo se zakljuciti da Prethodne odredbe 
polaze od toga da se beglucki odnosi smatraju kao odnosi slicni kmet
stvu, na koje se primjenjuju propisi kao i na kmetske odnose, tj . zemlja 
se daje u vlasniStvo beglucara. Takvo je tuma~enje pogodovalo seljac
kim rriasama. Meautim, agrarne vlasti su drngaCije postupale. One su 
na zahtjeve zemljoposjeclnika pocele priznavati otkaze koje su ani da· 
vali beglucarima. Donosioci Prethodnih odredbi, ministar za agrarnu 
reformu Poljak, i predsjednik vlade Stojan Protic, smatrali su da su 
beglucki odnosi analogni zakupnim odnosima na velikim posjedima, tj. 
hili su na strani zemljoposjednika."8

) 

Zemljoposjcdnici su se narocito zalagali da se begluci ne obuhvate 
agrarnom r eformom.3

") Ovaj stav oni su zastupali na anketi o predmetu 
rjdavanja agrarne reforme, osnovanoj na zahtjev zemljoradnika da se 
beglucke zemlje tretiraju kao kmetske. Ta je anketa odrz<>.na u Zemalj
skoj vladi za BiH u prisus tvu najocl.govornijih politickih licnosti u Sa· 
rajevu, a nekih i iz Beograda.40

) 

Nedorecenosl koj a je postojala u p rimjcni pravnih propisa maze se 
ilustrativno vidjeti iz dopisa Nacclstva okruga sarajevskog od 8. aprila 

· 1921. upucenog predsjednistvu Zemaljske vJade u Sarajevu. U njemu se 

s:.) Vid. Sergije DimiLrljev ic, Privredni razvital~: Jugoslavije od 1918-19!1. go
dine, Beograd 1962, str. 45-52. - Povodam P~·ethodn:ih odredbi za prip!'emu agt·arne 
refo·rm l:' Socijaldemokratska stranka BiH je z::~htijevala bezuslovno dopwnjenje re
for·me u lwrLst s~ljaka naglasa•vajucL da su Prsth c.dne cdredbe n:=jas1•e u pogledu 
velikih posje-cla (Glas slobode, br. 60 i 61/ 1919). 

36) Dr MilLvoj El"i~ Agrama reforma u Jugoslaviji ... str. 171. 
37) M ijo Mil'kovi<', Agrarna politika, ... str. 109. 
:•Bj Dr Mil:i•1oje El'ic, Agrarna reforma u Jugoslaviji, ... s lr. 372. - 0 pravu1im 

i po•litickim r~perkusijam.a ovog pitanja vidjet'i ked istng pisca na str. 373-4. 
3r.) ~iH, ZVBiH, Pr. br. 1526/ 1920 - T akav stav se vidl i iz izvJest.aja Okruzne 

obhsti Travnik o siLuaci.ji za a.priJ 1920. u lmme se !slice da »su se zemlj:-p:"lsjedn ici 
pomi,rili sa sudb~nom da l~metstwa viSe nenna, aaL da o::!JuzJ!nanje bcgl:..Lck-ih z2..ma•lja 
( ... ) a ni smatraju kao oti:ma:-i.nu« (ABiH, ZVBiH , Pr. br. 4293/1920). 

40) ABiH, ZVBiH ; Pr . br. 1526' 1920 - Nas ur;rot zemljopa:sjednlc:ma, seljaci su 
od Vlade zahPljeva-li da se beglucke zemlje tretiraju kao kme~s!;:e. Na samoj anbti 
definitivmi zahtjevi teza-ka su b1li : »1. Haika sa b~glucl~ih zema.lj~ ni u kom obliku 
(zZ<kupn.ina, kosian, polovina, trecina, u novcu ild.) neoma ViSe. 2. Ostatak ovogodisnjeg 
h aka platice driava. 3. Uplaceni hak ne v raca se vise. 4. Pr-epusta se vladi da nade 
nacin, kako ce ove ostatke podm iriti, pr-;enstveno iz pooreza '113 .ratnu dobi1t«. Pov:>
dclm a~nkete o begluc'ma i na.vedenog zahtjeva ~e·ljaka SRPJ (k) joe istica la da u pot
punoSiti u.svaja zahtjeve s-eljaka, jer s u oni. »pDtpuno isLovetni. '>a agrarnim pwgramom 
par~ije« (Glas slobnde, br. 207 od 20, novembra 1919). 
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upozorava vlada da su u protivnosti sa vazecrm odredbama princ1p1 
koje Agrarna direkcija proklamuje kao odgovore na pitanja: kako treba 
postupati sa licima koja su 1920. silom zauzela i obradih zemljista i 
licima koja su 1921. silom htjeli zaposjesti koje zemljiste; da li su pravo
mocni predmeti aka ih Agrarna direkcija potvrdi i da li ce se pravo
mocne presude bezobzirno silom izvrsiti. Zatim se konstatuje da se po 
uputstvima Agrarne direkcije izvrsenje pravomocnih odluka »dovodi u 
zavisnost ad ocjene oportunasti koja nema osnove u zakonu«, te da »Se 
stvara jos veCi haas od onoga, koji inacc postoji u agrarnim odnosima u 
ovim krajevima« .41

) 

Ovome treba dodati da se i poslije Prethodnih odredbi u 1919. i 
1920. desavaju napadi i pljacke jos nezaposjednutih begluka, kao i nji
hova prisvajanje. Ova, a zatim i drugi pogre5ni postupci organa vlasti 
u vezi sa agrarnom reformom, dovodilo jc do veCih nesuglasica i su
koba u vjersko-nac.ionalnim odnosima. Taka je zbog djelidbe zemlje 
dolazilo do tuce izmcdu pravoslavnih t muslimanskih sela u banjaluc
kom okrugu,4!) gdje se, inace, agrarni pokret pojacavao. Vlasti su se 
bojale njegovog prosirenja, a »Velike uzurpacije begluckih zemalja u 
Gradickom srezu imadu - prema izvjestaju Zemalj ske vlade za BiH 
ministru Pribicevicu - politicku pozadinu, te su ih prouzrokovali dr. 
Todic i svdtenik Dusan Subotic u borbi za poslanicki mandat u Na
rodno predstavniSt'Vo7< .43') 

Nepreciznost Prethodnih odrcdbi o statusu begluka i odugovlacenje 
provodenja agrarne reforme svakog dana su pojacavali nestrpljenje se
ljackih masa koje prijete da ce same precluzeti diobu begluka . Uskoro 
to i cine u Bosanskoj Gradisci, Bosanskoj Dnbici i Sanskom Mostu.H) 

Pod pritiskom tih i slicnih dogaaaja predsjednik Ministarskog sa
vjeta je 22. marta 1920. javio predsjedniku Zemaljske vlade dru Milanu 
Srskicu da je saznao od Ijudi »koji dolaze ovdje na zalbu, da se i sada 
samovoljno zauzimaju i preor~vaju imanja. Molim Vas izdati strogu 
naredbu, da se ova ne Cini, da se postupa po ranijim odlukama<< .45

) 

I poslije in tervencije iz Beograda za odrzavanje reda i zakonitosti 
u agrarnim stvarima sel iaci ne izvrsavaju svoje obaveze prema vlasni
cima begluckih irnanj a zbog cega nastaju sporovi. Upravne vlasti se zale 

~ 1 ) ABiH, ZVBiH, Pr. b r. 3266/ 1921. 
~2 ) ABILH, ZVBiH, Pr. br. 4535/1919. 
4~) ABiH, depese ZVBiH, br. 658/1919. 
'') 0 tome je Zomaljska vlada za BiH i,zvijestila Pribieevlca da s u u Bosanskoj 

DUtbici »tei'aci u cetiri sela razctij~lili :rmdu sirornasne selja,ke dko 3.000 dunuma 
begluka« (ABiH, depese ZVBiH. b!·. 627/ 1919). U vezi s tim okru~ne oblasbi u Banja 
Luci i T uzli u septembru 1919. prikazuju agrarno pitanje »kao 111ada .s.ve aktu~lrrlo« 
(ABiH, ZVBiH , Pr. br. 8.400/1919), te da su u kot2•l'U Sanskli Most dobrovoljci pocitrnli 
:o.raZl!1e nezakonLtost!: stali su da dij<"le na svoju ru.lm, ne sCl!!Tlo zemlje lmnetovske i 
beglucke nego i p!'i·vatne, da izmjenjuju 1<metove i !muiktail'e i da nare<luju izbore za 
opstin~l{Ja) veca. J'zaslalfli•k lwtarskog ure:la sa !)red~talV'Iliko.m dobrovoljaca zarprecuje 
nezakO!fli,le i.z,bru,e i pt'E!Ipreeio je su'knb dzm~du Muslimana i dob1·ovoljaca, ko.i'i jc b10 
o::l potonjiih i.zaZIVa'll« (AkadellTIIija BiH. fetnd Sole, fascikl br. 20). U apriLu 1920. slije
di-o je i'Zvjestaj: »NasiJ.na prihvacanja tudeg zemljista i u kotal!m Bosamslk:oj Dubici 
su na dnevnom J'edu, jer teiaci drie da ce rlm prigrabljeno zemljiste 0stati. u !mlikam.a. 
Hadi t<oga '112.staju rnnogi prijepori medu poj~ctin!im selima kao !i !lllectu pojediniltn 
teiacima (ABiH, ZVBili, Pr. br. 4736/ 1920). 

45) ABili, ZVBiH, Pr. br. 2431/1920, 
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" 
mi. nejasna i kontradiktorna uputstva zbog cega nailaze na velike potes
koce u rjesavanju sporova izmedu seljaka i zemljoposjednika. Kakve je 
razmjere ovo zauzimalo ilustrativan je primjer protjerivanje pa i bati
nanje komisija koje su bile odredene da procjenjuju obaveze seljaka 
prema vlasnicima beglucke zemlje,46

) kao i uznemiravanje bivsih po
sjednika u sarajevskom srezu.47

) 

Dosta vjeran prikaz tadasnjih prilika na selu u BiH daje nacelnik 
travnickog okruga u izvjestaju za mart 1920. gdje navodi: »Agrarno pi
tanje biva sve teze i moze se reci sudbonosnije. Zemljoradnik i zemljo
vlasnik ne mogu da iscekaju dan kada ce se vee jedanput ozbiljno po
ceti raditi na sprovoaenju agrarne reforme, a specijalno na sprovodenju 
uredbe o beglucima. Dosadasnji spori i povrsni rad u tom pravcu doveo 
je dotle, da je tezak u svojoj pohlepi za zemljom presao gotovo sve gra
nice prava vlasniStva. Danas se vee tezaci medusobno otimaju, svadaju 
i tuku radi zemljiSta. U kotaru jajackom svrsio se takav jedan prepor 
sa smrcu jednog tezaka, a dvojicu su viSe ili manje ozlijedili«. Slicno 
izvjestava i Okruzno nacelstvo Tuzla dodajuci jos da je opljackan konak 
Mehmedbega Salihbegovica. Krivci su uhapseni i priznali su da su pljac
kanja izvrsili »jer je knez seoski Avram Tanasic zaddao za se najveci 
clio begove zemlje i njima da od kneza niSta ne moze dopasti«.48

) Stanje 
se u ovoj oblasti ne popravlja ni kasnije, jer u septembru 1920. izvjesta
vaju da ima sve vise sporova medu seljacima oko podjele beglucke ze
mlje i da »zadaju sreskim nacelstvima mnogo posla«.49

) Nije bolja situ
acija ni u Okruznoj oblasti Banja Luka.50

) U julu 1920. ponovo se Ze
maljskoj vladi zale okruzni nacelnici da je agrarno pitanje »naj zalosnije 
poglavlje nase nekonsolidovanosti. ZemljiSni prijepori najrazlicitije vrste 
mnoze se ( ... ); narod vidi nemoc oblasti i taj cijeli metez, te misli da 
je najzgodnija prilika za jagmu za zemljom«.51

) 

Organi vlasti najcesce nisu sprecavali pojedinacne, lokalne agrarne 
nemire i nezakonite postupke seljaka, iako je u pojedinim takvim akci
jama bile i smrtnih slucajeva. Takav slucaj se, na primjer, desio u selu 
Pecka - Vrhgorac, gdje su 13. aprila 1920. dobrovoljci bombama i pus
kama napali Muslimane koji su svoje zemlje orali. Tom prilikom su ubili 
jednog Muslimana i dvojicu tesko ranili, a da zandc>.rmi nisu u redovali.52

) 

Ipak, u nekim slucajevima vlasti su intervenisale u korist vlasnika 
begluckih posjeda, uglavnom poslije njihovih zalbi viSim organima vla
sti u Sarajevu i Beogradu. Takve intervencije su , na primjer, u slijedile 
povodom napada na begluke u aprilu i maju 1920. u Brckom, Gradaccu, 
Gracanici i Bijeljini kada su pohapsene 152 osobe,53

) kao i prilikom na
pada na imanje Marka Milivojca i Pavia Cojdera u Peckoj (Varcar Va
kuf), kada su uhapsena 34 seljaka.54

) 
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16) AB:iH, ZVBiH , Pr. br. 8801/1920. 
47) ABlli, ZVBiH, Pr. br. 10'131/1920. 
48) ABii.H, ZVBJH. Pr. bir. 4736/1920. 
49) AB~H, ZVB1H, P.r. br. 8799/1920. 
so) ABLH, ZVBiH, Pr. br. 4736/1920. 
51) ABiH, ZVBiH, Pr. b!r. 7644/1920. 
52) AB:LH, ZVBlli, Pr. br. 3101/1920. 
ss) ABiH, ZVBLH, Br. br. 9467/1920. 
5 1) ABiH, ZVBili, P r . br. 12190/1920. 



Agrarno pitanje u politickom zivotu Bosne i Hercegovine 

Akcija zemljoposjednika 
Sve polit icke partije koje su djelovale u BiH, naroCito u periodu 

neposredno poslij e rata, susretale su se svom neminovnoscu s agrarnim 
problemom i, prirodno, zauzimale s tav prema njemu."5

) 

Muslimanski feudalci su ukidanje kmetskih odnosa tumacili kao 
napad na interese bosanskih Muslimana kao cjeline, iako je m edu Mu
slimanima bilo svega oko 10o/o feudalaca ."6

) I nesto kasnije, oni su, a 
isto t ako i muslimanski politicari, cesto idenitifikovali svoje interese sa 
interesima Muslimana."7

) Tadasnje prilike i polozaj Muslimana umno
gom e su im to omogucavali. 

U prvim godinama uspostave Kraljevine SHS muslimanski feudalci 
su imali jak uticaj u politickim partijama Muslimana, pa i u njihovom 
ta<.lasnj em politickom reprezentantu- Jugoslovenskoj muslimanskoj or
ganizaciji. No, oni nisu bili uvijek zadovoljni akcijama JMO, pa su vee 
u martu 1920. osnovali i svoju posebnu klasnu politicku organizaciju 
- Muslimansku narodnu stranku, ciji su clanovi bili iskljucivo zemljo
posjednici. Nesta kasnije, istog je karaktera bila Narodna muslimanska 
organizacija . (0 svakoj od ovih organizacij a bice rijeci u daljem tekstu). 

Za r azliku od kmetova, koji u vrijeme stvaranja Kraljevine SHS 
dj eluju spontano, bez politicke organizovanosti, zemljoposjednici se or
ganizuju i dj eluju, pored ostalog, i posredstvom svoje klasne organiza- ~ 
cij e - Udruzenja zemljoposjednika BiH. U ovoj organizaciji feudalci 
su se okupljali bez razlike na konfesionalnu ili nacionalnu pripadnost,58

) 

iako su veCinu, s obzirom na postojece imovinske odnose, sacinjavali 
Muslimani. Povodom njihovog organizovanja, karakteri~ticna je jedna 
depesa Okruzne oblasti u Travniku upucena Narodnoj vladi za BiH kra-
jem januara 1919. n kojoj stoji: »Radi nacina rj esenja agrara vlada medu 
Muslimanima veliko ogorcenje. Po informacijama obrazovace se jedan 
odbor , koji ce biti poslat u Beograd, Zagr eb, Zenevu i Paris«.59

) Ovo je 
bio povod da Narodna vlada svrati pozornost svim okruznim oblastima 
i Policij skoj direkciji u Sarajevu na ovaj »znacajan pokret« trazeci da 

55) Klasifikacija politiCkih partija koje s1: d.ielovale u Bili i poka~ale :ialteres 
za agrB!I'nu reform u u ovom po.g'lavlju je izvrsena iSkljucLvo :iz prakoti&."l:ih ra'Zl.oga. 

56) U Bosnl i Hercegovini 1910. zivjelo je 612.090 Musl!iunama (32,25Dfo stanovn:uka 
BiH). Od toga je bilo 76,930fo seoskog i 23,07Dfo gradskog staJnOV'll:iStva. Strulctima poljo
Pl'ivredonog stanO'm!stva unedu Mv.sl:iiman ilma, r>.rema broju glavara porodica, koj~h 
je bilo 105.636, izgledala je ova.ko: zcmljoposjednika sa .knnetoV'.itrna 9.537 (9,03Qio); 
zem1joposjedlntka bez krmetova 3.021 (2,860fo) : sJobc>dnilh se1ja.ka 77.5118 (73,380fo); Jmne
tova 3 .653 (3,450fo); sloboc1n:iih seljaka 'kojj su UJE:d.no knnetoV'i: a) p retezno slobodni 
1.458 (1,380fo) i b) pret.eZno krrnellova 1.223 (1,160fo), ostalih osoba k oje se baiVe z(Wljo
rad.njo.m 9.226 (8,740fo) (Rezultati popisa zi.tel jstva u BiH oct 10. oktoblra 1910, str. 
58-60). • 

S7) V•id. Dr Dragos1av Ja'Illkovic, Drustveni i politicki odnosi u Kr. SHS . .. str. 47. 
Li-st SRPJ (1k) Glas slobode (br . 172 od 8. oktobtr~ 1919.) u clanilQJJ Muslimani i 

agrarno pitanje ke<n&tabuje da su nnttsl'i1m a01sk i f~uda<lcL a~rru:no pita;n je u vi.jek ozna
CaV'aH ka'O musl)rmam.slko vjeooko 'Pitainje i u ioan obunanjiV'al!1ju muSil.~manslklih masa 
su »im alL pot;_mm uspjeh, pa cak i da.."las«. 

GS) »BegOV'i SV'ih vera osnavali su 'Udtru z€'I'.je zemljopo·sed.n:ika za BoSillU i Herce
g<Jv:i:nu' u ci.jeun odbol'U sede .i. Must::mani i Srb i i HrvaJtliJ« (Gias :;Iobode, br . 172 
od 8. oktobra 1919). 

S9) ABiH, ZVBiH, P.r. br. 1981/ 1919. 
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.. 

o tome podnese izvjestaje,60
) a sama je pridajuCi mu veliki znacaj re

dovno izvjestavala Ministarstvo unutrasnjih djela u Beogradu insistira
juci na uputstvima kako da se umire zemljoposjednici.01

) 

Radi zastite svojih interesa feudalci iz svih okruzja BiH oddali su 
prvi zajednicki sastanak 3. februara 1919. u Sarajevu sa kojeg su, po 
posebnoj deputaciji, uputili protestnu rezoluciju predsjedniku Ministar
skog savjeta Stojanu Proticu. Oni su izjavili da se agrarno pitanje u BiH, 
s obzirom na njegovu vaznost, ne moze rjesavati na brzinu, »jednostrano 
i bez saslusavanja interesenata«. Zato su trazili »da se rjesenje ovog pi
tanja odgodi do vremena kada ce narod moci po svojim zakonito oda
branim zastupnicima stititi svoje pravedne interese«-62

) 

0 navedenom skupu zemljoposjednika Zemaljska vlada za BiH je 
odmah telegrafski izvijestila MUD u Beogradu da je »usvojena rezolu
cija i memorandum, koji u Beograd nosi deputacija 5 Muslimana, 1 pra· 
voslavni i 1 rimokatolik. Zakljuceno je da se zamoli g. min. dr. Spaho 
da demisionira«.03

) I sti dan drugom.depesom je javljeno da je »Srbin -
pravoslavni odustao od deputacije u Beograd, a Muslimani su odluciH 
ici samo u Beograd i nikud dalje«.64

) 

U vezi sa pokretom zemljoposjednika vlada u Beogradu je reago · 
vah na sve depese iz Bi.H u odgovoru od 7. februata 1919. navodeci da 
se agrarno pitanje u Beogradu smatra kao hitno, ali da se ne treba bo· 
jati akci je zemljoposjednika.m;) 

Inace, poslije zauzimanja posjeda od seljaka i obustavljanja dava
nja haka veCina bivsih zemljoposjednika je zapala u tesko materijalno 
stanje. To se narocito odrazilo na stanje sitnih zemljoposjednib., kakvih 
je u BiH bio najveCi broj. Kao sto je vee istaknuto, privremenost pro
pisa, odugovlacenje i neodlucnost, a donekle i nesposobnost vlasti da 
rijesi ovako delikatno pi.tanje, dovodilo je. sitne zemljoposjednike, koji 
nisu imali drugih prihoda, u nesnosan polozaj. Zbog toga oni oddavaju 
protestne skupstine sa kojih upucuju vrlo ostre zahtjeve u vidu memo
randuma regentu Aleksandru, zatim ministru-predsjedniku, ministru 
unutrasnjih djela i ministru za agrarnu reformu, a protestna okruzna 
skupstina u Mostaru - predsjedniku Ministarstva Stojanu Proticu.60

) 

U tim zahtjevima zemljoposjednici traze da se zemlja dijeli izmedu ze
mljoposjednika i seljaka, da im se povrate zgrade, poljoprivredni alat 
i zito koje im je oduzeto, da im se isplah odsteta prema procjeni iz 1916, 
ali u preracunatoj novoj vri jednosti novca, da im se plati hak za 1918. 
i 1919. prema trznim cijenama, te cl.a im se naknade stete koje su pre
trpjeli prilikom »prevrata«.07

) 

60) ABi.H, ZVBili, Pr. br. 1981/1919. 
nt) AB'iH, depese ZVBiH, bir. 59/1919. 
62) Vrijeme, ·gJasilo Muslimanske orgarr1izacije Sacrajevo, br. 9 od 4. II 1919. 
oa) ABili, depese ZVBiH, br. 63/1919. 
61) AB:iH, depese ZVBiH, br. 64/1919. 
a;i ABiH, depese ZVBiH, br. 76/1919. . 
oo) Zemljoposjednic1 i kasnije S9.lju r ezolucije Vladi, kao sto je slucarj 1923. i 

1936. godine; sxxminjemo nadalje Memorandl!lm 1937. i ~ora:1dwm 'Lz M~tara od 
15. februa:ra 1937. UJpUcen s.cm31toru At.alllas.LjL So:li. te Metmoca111dum oo 27. septernbr.a 
1938. poSlat kralljevsiwnr-~1.-u prim.cu P1Wlu. 

oi) Povodorm navedenih zahtjeva zamljoposjednika Glas slobode (br. 231 od 22. 
deoombra 1919) upozor<w.a. nq. raspolo~elllje seljalt.a i zakljJU6uoe: »Ako bi vlada ma 
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Zemljoposjednici su svoje interese poku5avaii ostvariti ne samo po
sredstvom Udruzenja zemljoposjednika i muslimanskih politickih par-
tija nego i posredstvom vladajuce Narodne radikalne stranke. Takav je, 
na primjer, bio slucaj u Mostaru jula 1919. kada su »protestovali protiv 
agrarnog projckta Demokratske stranke i izjavili povjerenje Srpskoj 
radikalnoj strand, od koje ocekuju pravedno rjesenje agrarnog pita
nja«.68 ) Slicno je bilo i u Travniku, oktobra 1920, gdje »Zemljoposjcdnici, 
osobito Muslimani gledaju sa mnogo vise povjercnja u radikalnu stranku 
nego li u druge stranke«.6-' ) Kako se prema licnim interesima mijenja i 
raspolozenje prema politickoj partiji, ilustrativan je primjer zemljo
posjednika Suljage Salihagica. On u pismima Stojanu Proticu (23. ok
tobra 1920) i Nikoli Pasicu (14. juna 1921) izjavljuje da se r azocarao 
u politiku Narodne radikalne stranke koja pod agrarnu reformu pod
vodi slobodne posjede (begluke) u BiH, zbog cega on daje ostavku na f 
m andat poslanika Radikalne stranke i istupa iz stranke.70

) 

Stav i akcije muslimamkih politickih stranaka 
Progoni i zapostavljanja Muslimana u svim podrucjima drus1.venog 

zivota u novostvorenoj ddavi isli su na ruku mnslimanskim feudalcima 
u ostvarivanju. n jihovih klasnih ciljeva i interesa.71

) Oni su, u izvjesnoj 
mjeri, bili idejni zacetnici politickog organizovanja Muslimana, koje je 
pocelo u Tuzlanskom okrugu i Sarajevu. lT stvari, tuzlanska i sarajevska 
grupa su bile inicijatori formiranja jedinstvene politicke partije - JU
GOSLAVENSKE MUSLIMANSKE ORGANIZACIJE (JMO), koja je osno· 
vana u Sarajevu na sastanku muslimanskih delegata iz veCine mjesta 
BiH, odrbnom od 14-17. f~bmara 1919. Karakteristicno je, ipak, da 
zemljoposjednici nikada, pa ni u pocetku, nisu bili u veCini ni u ruko
vodstvu JMO, a ni medu njihovim skupstinskim poslanicima. Naprotiv, 
oni nisu sacinjavali ni cetvrtinu rukovodstva stranke.72

) Isti je slucaj 
bio i sa poslanicima JM0.73

) I pored toga oni su uspjeli, dobrim dij elom , 

u .najmanjerrn d~u udovoljila fuljama bcgov.:o. i pocela ukidati i2rl:rune na.re..i:be, koJe 
takode-.r i su v.i.Se pwteZiliraju begOIVe, onda bi mi u ci:t.avoj zemlji mogli jmaJt:i. usrt.amk(; 
selj19.ka i nill;:a:Jwa sila ih ne bi :mogla naterati rla i d~l:lje u zd:rrl;ava.ju pCl!I1a'Z1t~ke 
begove«. 

oB) AB.ili, ZVBiH. P.r. br. 6872/1919. 
6") ABLH, ZVBi H, Pr. br. 10108/1920. 
1o) Suil.jo Sail:ilhagic, Malo odgovora »Pravda.Sima«, Bee 1921, stx. 26-32. 
7 1) 0 ugnjetarva~nju bosansko-hercegova.ck Lh Mu.slim a na u Slta!roj Jugosla.Vliji, a 

posebno IIJ'I'Vilh godina postide strva.ran ja Kn:a ljev.i!ne SHS postodi opsetna ddklurrnenta
cija u Ar hiv•u BiH u fo.ndovim a ZVB:ilH i dopere ZVBiH. Io1ace p oil.oZa.j Musliman1a 
u staroj J.ugos.laV'.ij i 7-2.S'l'J~uje p osebnu nau enu obrra du. 

72) U prvorm Cen<tralnom odbor u JMO oct 32 c:la.na biLo je svega. 7 zemljopol'>jed
nik a (Pravda, b r . 1 od 22. februara 1919). . 

Na Gla.VItloj sk!upS>timi JMO 6. i 7. ok:tobra 1921. :i!zaJbr.a.no je 56 lica. u Cemraln.i 
i Nadzo11ni odbor. Medu n jlilma je bhlo 11 .posjednilka. (Pra vda, br. 346 od 13. Ollctobra 
1921). Sliean je bio sastav centralnih organa JMO biran ih i na kasniijim njihov;irrn 
skUJpstinan1a . 

73) Od 24 pm~la'l11iik:gj JMO i.zab~,wna 28. n ov£mbra 1920. b illa su 3 remljoposjerlnli.ka 
(SilatistOC!ki preg·le d ii2'Jbroa:a• narodrnih posl..aJnilka za Ustavotvonillu skups•ti.nu K~aljevi11e 
S HS - ,be'Z pa.minacije , na'VIO'd:i 2 p osjednika : SejdalL'beg Fll.'ijpovic i Harrn:id Kurbego
VIic. Medlutkrn, mi ISUTJO 1ska~aJi jos i dra Halirlbega Hr.a•Sillicu, k oj,i. je pored st.a>Lnog 
a dvokatskog zR!ll.im.a.nja. bio i zam:J.joposjed!ni.~). 

Medu 18 posla nika, i7..albiranilh 8. m ar ta 1923, bila su 3 zemljopos j,edlnillka (Pravda, 
br. 125 oo 31. an.aja 1923). 
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-
da nametnu JMO svoju klasnu politiku, koja je izvjesno vrijeme i do
minirala u njenoj politickoj aktivnosti. Ovo se ne smije gubiti iz 'wida 
kada se ocjenjuje r ad JMO, jer je poznato da za ocjenu politicke partije 
nije bitno sta je pisano u njenom programu i sta sam::\ 0 sebi govori, 
nego kako postupa prilikom rjesavanja raznih p olitickih pitanja i kako 
se ponasa u stvarima koj e zadiru u zivotne interese raznih dmstvenih 
klasa i slojeva koje ona okuplja i predstavlja.74

) 

JUGOSLOVENSKA MUSLIMANSKA ORGANIZACIJA (JMO) posve
tila je dosta paznje agn.rnom pitanju, koje je zauzelo vidno mjesto i u 
njenom programu, u koj em, izmedu ostalog, stoji : >>Sva zemlja, koja se 
obraduje, iii je slobodni posjed, ili stoji pod kmetovskim odnosajem. 
Slobodni je posjed iii mali tezacki ili veCi beglucki posjed. Ovaj slobodni 
mali tezacki posjed u preteznoj je veCini slueajeva danas zaduzen i nema 
izgleda, da bi se ti tereti mogli u dogledno vrijeme namiriti iz vlastite 
privredne snage pojedinih vlasnika tih malih zemljiSnih posjeda. Sma
tramo ovo optereccnje slobodnog tezackog posjeda zaprekom uspjesnom 
r azvitku zemljoradnje isto tako, ako ne u vecoj mjeri, kao sto je kme
tovski odnosaj na kmetskom zemljiStu. pa trazimo, da se istodobno na 
isti nacin sa ukinucem kmetstva rastereti i ovaj tezacki posjed. Svaki 
zemljoradnik mora dobiti zemlje i to toliko, koliko mu je potrebno za 
njegov opstanak: U nuznim slucajevima treba uzeti ddavne mere. Da 
bi se ovako rastereceni seljacki posjed i u buduce ocuvao, treba zako
nom ustanoviti minimum zemljiSnog posjeda koji se nece moCi ni pro
dati ni opteretiti. OpCi gospodarstveni interesi iziskuju, da ima vecih 
posjeda, pa gdje ovi vee postoje kao slobodan posjed, treba ih oddati. 
Stoga i pri dokinucu kmetstva treba s tim racunati, te vlasniku zemlje, 
- u koliko to gospodarstveni obziri iziskuju - putem komasacije za
jamciti zaokruzenje njegove beglucke zemlje u veCi posjed. U onim slu
cajevima, gdje vlasnik zemlje nema dovoljno begluka, a hoce sam da 
obraduje, ima mu se dodij eliti toliko zemlje, koliko je za njegov opstn
nak potrebno. Do rjesenja kmetovskog pitanja ostaju nepromijenjeno 
na snazi i dosadasnji pravni odnosaji za obje strane. NaroCitu cemo 
brigu posvetiti pridignuf.u nase brace na selu i u gradu osnivanjem 
zemljoradnickih i zanatlijskih organizacija« .75

) 

U pocetku svoje aktivnosti vodstvo JMO bez kolebanja istupa u 
korist zemljoposjednika. Tako, na primjer, predsjednik stranke muftija 
Maglajlic, u ime zemljoposjednika Tuzlamkog kotara, moli predsjednika 
vlade Stojana Protica i predsjedniStvo Privremenog narodnog predstav
niStva SHS u Beogradu da u institucijama i organima za rjesavanje 
agrarne reforme sudjeluju zastupnici zemljovlasnika i kmetova u istom 
omjeru i da se odmah isplati, na bilo koji nacin, nepodmireni hak za 

Od 15 posla:n.ika jzabranih 8. febnuara 1925. bilo je, takoder, 3 zeunljoposjednika 
(S taltistilka i~bora n !llrodn ih posla ruika K•rcoJjevi.ne SHS odrzani!h 8. febru a1·a 1925, Beo
grad 1926, s tr. 125-157). 

M edu 18 poola~ruitka i.z8Jbva111ih 11. se9tcmbra 1927. b ido je 4 zernljoposjed~1ilm 
(S tatistika izbora narod n.ih poslan ika Kraljevi111e SHS odr zaon:ih 11. rep teimb.ra 1927, 
izlradi,o d r Laza Kostic, Beograd 1928, str . 363-368. OVid je su .i's'kazal!1i kao posjednici 
~>vega dva poslainika, pa smo ilm dodall.i jos dra H a!l:idbega Hrssn i'Cu i Hami:da 
Kut1be govica). 
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71 ) V. I. Lenj:in, Iozabrana dela , tom 8, »Ku ltu rae, Beograd 1960, str. 89. 
75) Statut i p rogcl'am JMO, S aJrajevo 1919, str . 5-7. 



i 918.76 ) Is to tako, mjesni odbori JMO u Sarajevu, Tuzii, Tesnju, Ljubus
kom, Zenici, Bugojnu, Zepcu, Konjicu i Donjem Vakufu uputili su 
Privremenom narodnom predstavnistvu u Beograd proteste protiv ob
javljene osnove za rjesavanje agrarnog pitanja u BiH. Oni traze zastitu 
interesa zemljoposjednika, zatim da u rjesavanju agrarnog pitanja uce-· 
stvuju obje strane i da se ne rjesava naredbama nego u Narodnom pred
stavnistvu, te da se zemljovlasnicima ostavi dovoljno zemlje za vlastitu 
obradu.77

) 

Na mjesnim i kotarskim skupstinama JMO u 1920. godini, kada su 
odrzavani izbori za Konstituantu, raspravlj~lo se o teskom polozaju 
Mnslimana, pa se u rezolucijama sa tih skupova zahtijevala zastita licne 
i imovinske sigurnosti. Pored toga, gotovo na svim tim sastancima zah
tijevalo se i »pravedno rjesenje << agrarnog pitanja. Medutim, bilo je i 
skupstina na kojima se agrarni problem nije iznosio, bar u rezolucijama 
(Mostar i Peci Grad- Cazin).78

) U apriln 1920. na sjednici Centralnog 
odbora JMO o agraru je zakljuceno da je pitanje odstete za kmetovska 
seliSta izigrano, »da je uslijed zavlacenja te odstete ugrozena egzisten
cija velikog broja Muslimana, narocito udovica i sirocadi, a da tragika 
bude jos veca nova vlada priprema i provedbenu naredbu za Krizma
novu uredbu o beglucima. Ova uredba gazi ustavom zajamcena vlasnicka 
prava samo u onom dijelu dr:lave, gdje se ogromni clio t e zemlje nalazi 
u rukama Muslimana. Zbog ove uredbe ni posjed Muslimana tezaka 
nema skoro nikakve pravne ni faktic ke zastite, sto najbolje dokazuju 
mnogobrojni slucajevi otimanja zemlje od Muslimana zemljoradnika 
cak i u cisto muslimanskom - cazinskom kota:tu«.79

) Nesto kasnije, 
23. oktobra 1920, na Glavnoj skupstini JMO naglaseno je da se nema 
niSta protiv toga da kmetovi postaju vlasnici zemljiSta koje su do sada 
obradivali, »ali da u isto doba dosadanji vlasnici dobiju punu odstetu 
(podvukao, A. P) sto u vecoj mjeri treba da vrijedi za male posjednike. 
Sto se tice ostale zemlje koja nije opter ecena kmetskim pravom, ne mo
zemo dozvoliti da se to pitanje kod nas rijesi iznimno i posebno za BiH 
vee neka se r ij esi jednako za cijelu dr:lavu, pa se u takvom slucaju ne 
bismo protivili cak ni tom, da se primjenjuje princip, po kojem bi ze
mlja pripala onome ko je radi«.80

) Tad:~. se, s obzirom na predstojece 
izbore, dokazivalo da je JMO partija koja brani interese tezaka i · »ostalih 
klasa islamskog dijela naseg naroda«.81

) 

Poslije neocekivanog u spjeha JMO na izborima 28. novembra 192082
) 

76) Pravda, br. 16 od 1. april.a 1919. 
77

) Sten:ogm.fSk:e beleske Pr.illnreuneno-g .n<O>.II'odnog predstaVIIl!iS•bv:a SHS, srv~ I, 
str. 167, 168, 278, 279 :i. 356 . . 

18) Pravda, br. 164, 170, 177 d. 192 od 1920. 
7u) Pravda, br . 145 odi 15. aprila 1920. 
80) Pravd•a , br. 216 od 23. aktobre f920. 
8 1) StenogJraif'Ske beleske Ust:aJvotvorne .skups!Wne KTa<ljeviine SHS ~u dalljem tekstu: 

Sten. bel. ; U stav. skupSUilne) X LII l'ed . .s<O>.stana'l{, 30. m a ja 1921, ·sl.:r. 20. 
R2) Mandate u BiH su dobhli: JMO 24, Sa.vez t eza1ka 12, R a.dika.lna stn:-an!ka 11, 

HTS 7, KPJ 4, HPS 3 i Damolm"aJtska stranka 2 (Zvanicm podac.i. Narodnog jedinstva 
objavljeni u Pravdi br. 130 o.d 21. decembra 1920 - I-9to: F. Cuiliim.o.Vli.c, Jugoslavija 
izmedu dva rata, Za®reb 1961, 'S'Ur. 310). 

U 'kojem je ob.ilmu JMO okupila musl!imanske glasace najbolje i1us1ll'luje c·injenica 
da su ostale mu1<~l.iimanske polhtiloke p an:.ti•je: Musl'ilman sll'2 teiaeka stn:anka, MusliJman
ska nail'od!lla. srtTanka i Musllima!llJSka nezavilsna lista do:b.ille ~we skuipa 1.357 g'lasova 
iJ.Ii, 1,220fo ,gl_asova Musl'ilma!lla. One nlilsu do.bille Jllijed<m !111aaJ.dat. 
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njepi posianid su u Ustavotvornoj sknpstini bili vrlo aktivni. U pocetku 
sn zauzimali opozicion stav prema vlc>.di, kakav su imali i u Privreme
nom narodnom predstavniStvu. Osjecali su da se sa njim<'., koliko-toliko, 
mora ra6unati kao sa predstavnicima jednog kompaktnog dijela stanov
nistva BiH, bez koga se ne moze rjdavati problem BiH za koji su, inace, 
bile veoma zainteresovane velikosrpska i velikohrvatska burzoazija. 

U Ustavotvornoj skupstini Kraljevine SHS poslanici JMO dokull').en
tovano su dokazivali neravnopravan polozaj Muslimana uopste. U po
gledu agrara oni su pledirali za jednako tretinmje svih krajeva, jer se, 
prema njihovim izjavama, posebni propisi donose za BiH samo iz raz
loga da se Muslimani »deposediraju«.83

) 

Vodstvo JMO takoder je prigovaralo zasto agrarne sporove u BiH 
rjesavaju upravne (policijske) vlasti, a nc sudovi, kao u drugim kraje
vima zemlje, te zasto se zabranjuje izvrsenje pravomocnih presuda 
Agrarne direkcije, koje su presudene u ]wrist zemljoposjednika.84

) U 
vezi s tim Poslanicki klub JMO predao je u novembru 1921. predstavku 
ministru za agrarnu reformu u kojoj je trazio da se ubrza likvidiranje 
odstete za kmetovska seliSta, da se agrarni sporovi pocnu rjeSC:'.vati, da 

8Z) U tam smislu je govar.io Sems11.dLn Sa,ra.jJic, kao i v.iSe drrugi11 posla:n,ika (Ster •. 
bel. Us'tav. s!wp.§ti'!'le, !ooj. II, god. I, br. 35, s tr. 21). 

Dr Spaho je, rna pr~mje1·. izjavtio da se pr.avc svnjine nije jed!nako postovalo u 
sv.ilm pokorajirnama ti da se 01n0 naroc.ilto gazilo u BLH, gdje je zeunlj,isnL ,posjed nojve
cian d'iijelom u rukama MooLi:maina, te d.a je zbog nejednalkog lln.·etrnana BiH dao 
osm-ku na pOlozaj rn:i!nlstra. On je i za rnaj,r.adikalnLju refomnu, aa.i samo pod uslo
vam da se p,ravede u citruvoj drZaJ\IIi jed~nako, jcr u »St'biji 'ilma posjedn!~ka, koji irma.)u 
do h hljadu hek.ta:ra, koje saboan ne obrad<Uju; pa se u te odnose ne dli.ra, a u Bosni 
ne sm:ilje da :iuna posjednik mi jedarn lkomad zemlje«, sto on l'Stice kao pr.illnjer n<:>rav
nopraiV'nosti i »ohlmanja sarmo od jed11og dLjela naseg naroda« (Sten. beL USita,v. 
skruipS1li111e, I , Deba,ta u nai!elu o Naortu ustava, str. 53). 

Agraa·no pitanje u Bili - pre ma S~~ihu Baljicu - poprimiolo je polLtic'ki k.ar<!k
ter, a malo po maJo i anCLSl:iimanski ka'l'alkter. T:retmarn. koji je prirnjenjiva!Tl sh~.:tcen 
je ·»kao daJ se i.Skaljuje neka Kosovska osveta (H. Kurbegovic : Tako, je portu'i:Lo 
Krulj)« i da se zato Muslirnanima oduz:irna ilffietak (Sten. bel. Ustav. skuQstine, knj. I, 
god. I , br. 17, st.r. 3). ' 

Jedan od zemljoposjed!nika poslan.ilka JMO, Sejclali.beg FHipOIVIic, iSiticao je da su 
Mus1ima.ni ok!upljeni u JMO zbog toga sto je »poshje prevraJta nastalo t<!lkvo starnje, 
da Mtls,lirnani uopste nil5'U :iunarli 11!ikalkva prav.a. Ub:iljali su ih, <Jl!imado jm se, il'ObJlo 
se, palilo se i sva se nasiJja provodila samo na Mns.l!iunanilma.« Navcdio je u tom 
smislu .primjere da bi na klradu, ipak, istakao &tete narnesene z;e~mljoposjednicima, 
rekavsi: »Imarm 60 sudbenih za,pisrrilka o ocevidu na lieu mjesta, kojL J:'rcdMavlja!iU 
sumu od 15 anilliJOina Kil'lma, sto je Muslima~nima 11an.ijeta« (Isto, str. 38-9). 

Fehim KUi11begov.LC je ri:zno.&io kQI1l< . .rebne ~r~mjere iz Bosamske kraJine gdJe se 
ot.itmala. rz.emlja od selja\k.a - Muslimana (Sten. bel. rad UstaiV!I1og cd.oo~·a USiliaV. 
sk!upsti111e, IV, Debata u pojed'inostill11a o N:'lcrtu ustava i o amandananiana, str. 83). 

8<) Pravda, br. 280 od 19. rup11ila 1921. Upol'. dr M. Bcgov.i.C, Muslimani u BiH, 
Beograd 1938, str. 6. 

Sto se tice nadleZ11ostu. za rjciavarnje -agr.al'!lih sporova, u BiH su za postupornjc 
po Zokanu o begluCkian ze:mljarma u Bili od 3. decc!Tlbra 1928. prema cl. 21 nadlezni 
»Srre"ki poglavall'l, k;a.o agrarni delegati , a u dl'l!f?:Oj i zadnjoj anolbi Agra1·na direi{cija 
u Sarajevu , Cija su 1·jesenja izvrsna«. T C!me nas1.!prot u Dalll11·ac:itil ;su nadl~i sudovi 
kotarski i Visi zemaljski sud u Splitu, prema ol. 22 Zakona o l'iilwjdac1j;i, agr<1rnih 
odnosa ITla podrucju poklrajime Dalmacije od 19. oktobra 1930. sa i2nnje.na:ma i dopu
nama od 6. ma<rta 1931; U J 'UZnoj &rbiji i Crrroj ~ri sporove rje5a.va!ju a.grarni 
sudovi koje obrazuje ministar poljoprLv.rede prerr:a clarnu 34 Zak~ o urede r,j u 
agra.DI1!ih od!nosa <:. Jumoj St-b1ji i Ornoj G011i oct 5. decemb[--a 1931 (Za.konodavstvo 
o Iikvidaciji agrarne reforme, Beogroo 1932, izdaj~ dr Q()jko N~ketic, sur. 173 i 108) .. 
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' 
se isplati hak za 1918. i renta za 1919. i 1921. »te da se protuzakonita agi
tacija medu tezacima sa strane agrarnih Cinovnika zaprije6«.8") 

Navedena pitanja bila su predmet mzgovora poslanika JMO dra 
Spahe i Mustafe Kapetanovica sa ministrom za agrarnu reformu Krstom 
Mile ticem.86

) Kako se odugovlacilo provodenje agrarne reforme, odnosno 
izvrsenje obaveza vlade Nikole Pasica iz sporaznma sa JMO u martu 
1921. Poslanicki k lub JMO je prilikom krize vlade u decembru 1921. uz 
ostale uslove za uccsce u vladi postavio i zahtjev da se provede agrarna 
reforma, odnosno da se isplati odsteta zemljoposjednicima.87

) 

Poslanicki klub JMO i Centralni odbor ove partije u viSe navrata 
su kasnije u vezi sa agrarnom reformom isticali neravnopravan polozaj 
BiH u odnosu na druge krajeve zemlje i zahtijevali isplatu odstete prcd
videnu likvidacijom feudalnih odnosa u BiH.88

) 

Pored intenzivnog istupanja u korist zemljoposjednika, predstavnici 
JMO u sklopu zahtj eva za ravnopravnim tretiranjem Muslimana, a u 
vezi sa agrarnom reformom, vise puta su postavljali pitanja i interve
nisali i u lcorist muslimanskih seljab . To se narocito odnosilo na prob
lem ispasa i drvarenj a u cemu su bili prikraCivani uglavnom siromasni 
seljaci.89

) Pored toga, poslanici dr Hrasnica i Osman Vilovic interveni
sali su kod ministra za agrarnu reformu da se seljacima Muslimanima, 
koji nemaju svoje zemlje u srezovima Brcko i Bijeljina dodijeli ddavna 
zemlja, kao i da ~e pri.raspodj eli zemlje uzmu u obzir i subase (Musli
mani - nadzornici imanja koji ubiru feudalne prihode sa Ciflub) , jer 
su zbog agrarne reforme dosli u »nesnosan i s trasan polozaj«, a pored 
molhi i zahtjeva Agrarnoj direkciji u Sarajevu i Ministarstvu za agrarnu 
reformu u Beogradu. ipak nisu dobili zcmlje.96

) 

Sto se tice sporazuma Poslanickog lduba JMO sa vladinom radi
kalsko-demokratskom koalicijom u martu 1921. pred donosenje ustava, 
potrebno je podsjetiti da je agrarno pitanje bilo jedan od kljucnih pro
blema vladine politike u pridobijanju »malih« politickih partija za stva
ranje potrebne veCine za izglasavanje vladinog nacrta ustava. Pr i tom 

i.;) Pravda, br. 356 od 8. novembra 1921. 
•a) Pravda, lbr. 362 od ~2. novembra 1921. 
87) Narodno jedinstvo, br. 260 od 20. deceanbre. 1921. 
88) Rec i slil;.a, Be-ogcacl, br. 1 od 1925. i intervju dr Spahe b eogradsk01m Vremenu. 

Vid. Novi Glasnik JMO, br. 7 or:! 9. septembra 1925 - 0 provodenju agrarne 'l:ef:>rme 
Mi1o Mi.rkovic· (Al?irarna politika, str. 111) r>ise· »Pre dl)!1osenja Viclovdanskog uslavs, 
odnosno neposredno pre izg!asavamja ustava re5eno je jedlno koliko toliko c.grarno 
pitanje u BiH, mace je drugdje ostao prov:izoriwn«. 

U jednoj predstavci. kralju Aleksandru 9. fE~b!'uar~. 1929. dr Mehrned Spaho izno
seCi. nep.ra;vde ucinjene Mus:lim.arnima u vezJ sa opst1nskinn izb'>rima na kraju jc 
zamolio da se »sto pr-e otpocne s Jil.."Vidacijo:n agrarnih odnasa 1\.1 Bosr.i. i Herc~ovini 
na osnovu nedavno don esenog zakona. G. ministar fimansi.ja Lrebao bi da otvorri. 
kred'it· ri.Z viskova prihoda Ministar stva suma i ntda, jer se posjedn'ici, kojl na osnovu 
ovoga zallmna ima ju d.a prilme na.lwladu za davno oduozebu zemlju, nalarze u vrlo 
bednam stae1ju«. (Koncept prodstavke kod autcra. Dobio se.1m ga. kao li. koncept pred
statvke pod brojem l 02, od porod ice ~ra Mehmerla. Spahe, na cemu se zah'V3Jljujem). 

8") Pravda, br. 7 od 10. januara 1922. i. br. 292 od 29. decembra 1922. 
~0) Pravda, br. 18 od 22. janll2.'ra 1922. 
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su hili posebno zainteresovani Savez zemijoradnika, JMO i Turska na
cionalna organizacija »Dzemijet« .91

) 

Vlada Nikole Pasica odlucila se za sporazum sa JMO, po kome se, 
pored ostalog, likvidirc>. agrarno pitanje u BiH uz naknadu bivsim vlas
nicima od 255 miliona za kmetovska selista i 50 miliona za beglucka ze
mljista. Radikalsko-demokratska koalicij a, pored nacelne izj'ave vodstva 
Saveza zemljoradnika da ce glasati za ustav, i njihovog insistiranja na 
tome, nalazila je da je cjelishocinije da se sporazumije sa rukovodstvom 
JMO iz viSe razloga. Prvo, sto je JMO »precanska« partija, od kojih, 
inace, nij edna do tada nije ucestvovala u vladi; drugo, sto su zahtj evi 
JMO u vezi sa odstetom za agrar - prema izjavama radikalskih voda 
- bili minimalni u odnosu na vee s tvorene obavcze ddave prema zemljo
posjednicima; trece, sto je vlada Nikole PasiCa sporazumom sa JMO iz
vrsavala i neke obaveze prema Muslimanima iz Ugovora o zastiti ma
njina od 5. decembra 1919. godine i, cetvr to, sto je velikosrpska burzoa
zija pridobijanjem muslimanskih politicar a pokusavala i nadala se da 
ce postici dominantan ekonomsko-politicki uticaj u BiH i time rijesiti 
odavno sporno pitanje medu srpskom i hrvatskom burzoazijom, a to je 

cij a je Bosna i Hercegovina.92
) 

01 ) PoslaniCki kilJub J MO, pored ostalih us lova u vezi sa agrarom, je zahti.jevao da 
vlacl<: odmah :r1je5.i. pitanje o II1?.knadi. za oduzeta kmcbavs'ka seliSt.a u d.uhu prokLa
macije prestolonasljedarik..'l Aleksandra od 24. ctecembra 1918. Za .iZJralrunavaJn.je baze 
za nallrnadu trazi. se da se u7~'Tle vrijedn·os-t oduzote z.emlje koja je prt.1lilkotm procjer.e 
za z,eml•jiSni porez 1916. unesena u lmtastar, s tim da se 2la sva!ku klru."lu 'VU:L;ednosti 
r81~wr.a 6 di•na<ra. Dal je se trazi da se m11knada i~plati u gatovlll i o bUgacij:ruma sa 60fo 
kam<>:te, i to ~lopos}zdnicilma svu na•kmactu u gowvam, a veleposjedni.cima samo 
»prlmjerl1!~ dliio«, da se baJnk!a obavcZE- da na ob.hl·ga>C'ije daje najmam.je 800fo nelom
bar:dne k red:iJte, da se d a posebna 11.2:kn.ada za sta:mbene ;>jgJrade na oduzetod zemlji, 
da ·se •za .kimetavske zem.l je u grad·O;\."l.mo. l<.upaillistilma :L j,n:duSI!Jrijslcim centrilma i n j1-
hovoj .neposrecl!noj b.l:i.zini hsplati dvos.Lruka naknatla Hi da s.e podijele na po!a irllffiedu 
vlasnilka :i lmneta, da se om.Oil?JUC.iJ ne.Jk!n.ad~ 1zmedu vJa sn:ilka i lrmeta i da lQmetovi 
koji dob1ju previ.5e zemlje listu ustUJpe za swhe a~rame rafo~rune. U ve-4!. sa begluc
room zemljom za•htjev je glasio: »Da v lada rljes.i beglucko pi.tamje Ill BiH po nacel:t:na 
o •razdiobi velikih posje.da, "t.:! u Sk!J.a.du s ovim nace-lilma st:aJViti odmah ilz\nam snage 
dosadanje uredbe o begluc:ilma i pobjnmju pnihoda sa begluck ih zemalja, te o svim 
ogran.i.Cenjim.a glede otudivanja i optere6i'Van.ja zemalja i sUJma ove Vll'S'te«. 'Dra<Zhli 
su d:l se uzurp:iJrami mali i s-rednji posjedi poVIraJte u s·lobodan pos1ed, a kod vel:ikih 
uzur.pi,ranih posjeda da se »najpllije dopusti v lanslku da ilW.uc.iJ OTI.alj- di.o na koj:i. dona 
pravo po Cl. 2 Uiredibe o agrafl'Jloj refonmi, ·a -Osta!Jak rartdtjeli<ti medu zemljoradnike 
koji nemaju zemlje i medu posjednike, k-oji zbog razrjesenja. kmetovskih odnosa.ja 
ost anu bez zemlje, a zele je obra divati (podvukao, A. P.) . .PI.ri ovoj razdli.obi '!.reba 
i.skljuClJt.i u~urpatora rprema clanu 23 Prethodn.ilh od.reclaba agra<tme rclo:rune. Ukoill<-o 
ne bude dovoJ.jno zemlje od velijciih posjecla, t·l'eba gore spomffilu;tim zemljor.adlnic.inna 
i posjednicima dati di!'Zav.ne zeml.je. Naredenje o pov,racanju beglnlcke zem1je njiho
VIirm vlasnicima treba odmah izdachl. (. .. ) Va<kiufske sume n e ipOillpadatlu n i pod ka.kivo 
ogran'i.Ce.nje«. (Arh!iv Instli.tuta za i&torhju rad.nl!Ckcg pokreta u Beogmdu, sd,g_ 17686, 
X I, 3-3/1921. Vid. I zjvjestaj sekret:a1ra JMO Hu£eiona Alii.Ca na, Zemalljs'koj skupsiini 
JMO 6. o!ktobra 1921. objaiVljen 111 Pravcli, hr. 344 od 8. olktobra 1921). 

02) 0 pregovortma i spora:2ltmlu P0slamickog ik<lu<b?. JMO sa vll:adi!Ilam radukaLsko
-d.emdkJratskom Jooa·li.ciljam u :mau."bu 1921. vid. A. BuPivabra, Fo:rmimnje JMO i njen 
razvoj do 1922. (Rad u 1'1taimpi - Istorija XX veka, zbm,:J:ik t·adova IX, IDN Beograd). 

Nepo.sredno poshl:je s pocazuma P os-1aln'LCkog kluba JMO i vlarle NliikoJ.e Pa5i.Ca 
donesena je Uredba o postupa!!lju m bcg!ucki:m zem!,jarma u BiH od 12. maja 1921, 
koj{;m se n.astojalo da .hllwiidi.ra beglucko pi.ianje. Mcdu.tinn, zbog :irzri.gorcwam.ja Uroobe 
o begluciJma i p romjenjiljivih pwbi.j9ko-pol.:iJt:i.Ckih i.nterc.sa .kiasni-je •je donesen. Zaikon 
o beg1uck:im zemljama (3. decembra 1928), kojli. j e 14. sep:tembra 1929. dopu:njen i 
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7.a ilustr acij1,1 stava vodstva JMO prilikom sporazuma sc>. vi2.dom Ni
kole Pasica moze !'e uzeti, medu oc;;t;:-Jim , obj::tsnjenje sefa stranke dra 
Mehmeda Spahe. On je, naime, rek<fo da je od vlade Nikole P~sica tra
zena veca odsteta za likvidaciju agrarnog pitanja i da se on solidarise 
sa prigovorima posjednika da je odsteta vrlo minimalna, jer ne iznosi 
ni jednogodisnji prihod sa zemlje. Istovremeno je naglco.sio da mu je 
zao s to nisu uspjeli ukinuti clan 6 Beglucke uredbe, kojim se posjed
nicki (beglucki) odnosi drugacije tretiraju u BiH, nego u ostalim kra
jevima drzave.u3

) 

I druge muslimanske partije - inace bez politickog uticaja - za
uzimale su, takoder, st2.v prema agrarnom pitanju. 

JUGOSLAVENSKA MUSLIMANSKA DEMOKRATIJA u kojoj su bili 
okupljeni Muslimani nacionalno »opredijeljeni« kao Srbi, naglasavala 
je da su svjesni da »kmetova mora nestati«.9t) U programu su predvidali 
(januar 1919) »rjesenje kmetovskog stanja, s to moguce pravije za obje 
strane«.95

) Na taj nacin su zastupali i interese zemljoposjednika. Jugo
slavenska muslimanska demokratija, koja je u stvari predstavljala grupu 
Muslimana okupljenu oko lista Jednakost, pristupib. je Jugoslavenskoj 
demokratskoj s tranci odmah pri njenom formiranju u februaru 1919. 
u Sarajevu. 

MUSLIMANSKA TEZACKA STRANKA osnovana u martu 1920. od 
Muslimana- demokrata imala je tendenciju da okupi muslimanske se
ljake. Ona je proklamovala princip da zemlja pripada onome ko je obra
duje i da muslimanski seljaci treba da budu ravnopravni sa pravoslav
nim i katolickim seljacima. Zastupala je stav da odsteta feudalcima t reba 
da bude progresivna, i to tako da maloposjednici dobiju puni ekvivalcnt 
na racun veleposjednika. Beglucari koji su u posljednjih deset godina 
obradivali zemlju postaju njeni vlasnici. U koliko t o nij e slucaj, predla
gali su da se zemlja ostavi vlasnicima ako su je sami obradivali ili zele 
obradivati.96

) Na izborima 1920. ova stranka je dobila 602 glasa, bez man
data, te se odmah poslije izbora raspala . 

MUSLIMANI RADIKALI okupljeni oko lista Domovina pod vod
stvom Serifa ArnautoviCa bili su u pitanju agrara na pozicijama radi
kala. Brojcano su , takoder, bili vrlo neznatni. Pod nazivom »Musliman
ska nezavisna lista« istupili su samostalno na izborima za Konstituantu. 

i0mijenjeon. Zakonam o naldopt..:n jenju Za'kana o beglui'kim z~mljama od 24. novE'!mrlJ.ra 
1•930. pr1z.nata je bhnsim 2ieTnlJOposje.dm:idm.a oc:!StE:tc: i na sUirile i siL!ffirre (Bordo 
Kr1:1stic, Agr.arna politika u Bill, SaJradevo 1938. sur. 7). To je, takode, !J.hla S1.1Stir:1a 
Zakona o iz:mjenama i dopuma1ma za1kona ko}i se odnose na agJt'aTJJJU red'orunn u B.iH 
od 12. augJusta 1936. Jooj~inn se zeljE'Ilo da popravi stanj,e biJVI5ih zEm1rl.joposjedmika. Ka
sn'i!je j·e donesena Uredha od 14. o~to!J.ra 1936. sa pravi.LnJik01!1l, 'koji je od zemijo
po'Sj·edn Hca ocijenjen ikao stetarn ~o 1?-jih. 

93) P11avda, br. 274 od 2. aprDa 1921. 
94) Jednakost, organ Jugoslavenske muslitmarnske demol"raoti.je, br. 4 od 7. janua.ra 

1919. 
95) Jednakost, br. 5 od 8. janua,r.:u Hll9 . 
9G) Glas tezaka, orgaa1 M~sljmanske tdackle sbrarrJce, br. 1-29 od 1920. 
PovudO!m osni.v.'3Jr. j.a Musl.ima,nSike teiaeke sbram!ke Glas slobode (br. 51 od 9. ma•rta 

1920) ukae:ilvao je da j-e ovarj pokret u osnO\~L nezdrav mto sto je »t.eiacki« d. »nnu,sli
manski«, a<U d.a on i.park »lrnoie llffi.<liti dabl'ih l'·~7.JUiltata na ta•j rnacim s.to bi :musliman
s-ke seljacke mase otcepio ·o.d rmusli:mamskih feudaoln.ih. pwflida«. 
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Pored sve pomoCi radikala, dobili su 449 glasova, bez mandata. Domo
vina je prestala izlaziti 1922 . 

. Odmah poslije potptmog politi:ckog neuspjeha Serih Arnautovica 
radikali pomazu disidenta JMO u stvaranju samostalne politicke partije 
meau Muslimanima- JUGOSLAVENSKE MUSLIMANSKE NARODNE 
O.RGANIZACIJE (JMNO), koja pokrece list Irsad. JMNO je u politickoj 
aktivnosti bila na pozicijama radikala. Iako su se u njenom vodstvu 
nalazile vrlo istaknute licnosti, ubrzo je na izborima 18. marta 1923. 
doZivjela patpuni neuspjeh, ne dobivsi nijedan mandat. U novembu 1924. 
Irsad prestaje da izlazi i JMNO viSe ne postoji. 

MUSLIMANSKA NARODNA STR:'\.NKA, osnovana u martu 1920, bez 
rczerve je zastupala interese feudalaca iznoseCi u svom programu da 
kmetu >>treba dati toliko zemljiSta koliko mu je nuzno, da sebi osigura 
dostojnu egzistenciju. Ta zemlja u prvom redu neka se podijeli iz drzav
nih latifundija, a u drugom redu iz onih kmetovskih selista, na koja taj 
kmet imade >>kmetovsko pravo«, ali uz primjernu i valuti dostojnu od
stetu, koju imade sam obdareni pla titi. Podjela imade se provesti na 
nacelima komasacije. ( ... ) Stranka je odlucan protivnik nacela, da je 
zemlja bozija i onaga ko je obraduje; neka zcmlju posjeduje i onaj, ko · 
je sobom ne obraduje, isto taka kao sto posjeduje i fabrikant svoj ka .. 
pi tal«. Stranka >>ne priznaje« nikakve donesene propise niti one koji ce 
biti doneseni, a ticu se slobodnih posjeda (begluka) .07

) 

Ova stranka je, sto se tice agrarnog pitanja, bila konzervativn!j" i 
od same klasne organizacije zemljoposjednika, premda je u programu 
isticala da joj je glavni zadatak >>kulturan nd medu Muslimanima«. Na 
izborima 1920. dobila je 306 glasova, bez m andata, pa se odmah poslije 
izbora i raspala . 

NARODNA MUSLIMANSKA ORGANIZACIJA osnovana je nepo
srcdno pred skupstinske izbore 8. februara 1925. na inicijativu Mush
mana - bivsih feudalaca u BiH, a uz blagonaklonost radikala. TJ pred
izbornom proglasu posvetila je veliku paznju agrarnom pitanju zahti
jevajuCi likvidaciju hakova iz 1918, zatim . da se sve agrarne obligacij e 
isplate u gotovom, da se ne dira u Beglucku uredbu, da se musliman
skim seljacima osigura besplatno drvarenjc, ispasa i izvr5i dodjela ze
mlje pod istim uslovima kao i drugima, t e da se danese agrarni zakon 
koji ce vaziti za cij elu zemlju.08

) Ova stranka je postojala samo u vri· 
jeme izbora 1925. 

Stc.v i akcije srpskih politickih stranaka 
NARODNA RADIKALNA STRANKA u BiH kao ogranak istoimene 

stranke u Srbiji z:tstl..!pala je interese vladajuce srpske bur:loazije, pa to 
vazi i u agrarnom pitanju. 

U tom smislu karakteristican je stav dra Milc.na Sr5kica, sefa bo
sanskih radikala, koji je jos u a.prilu 1917, kao strucnjak i poznavalac 
bosa.nskih agr arnih prilika, iz Zeneve uputio Srpskoj vladi memoran
dum. U nj emu iznosi misljenje da pri likvidaciji feudalnih odnosa u BiH 

97) Obrana, ~asilo Muslilmanske narodne stranke, br. 1 od 26. 1111arta 1920. 
98) Fotokop.ij:?. prog.lasa Narodne tmllS'lima'!lske org)ani.zacije od 7. janu.ara 1925. 

nalazi s e kod autora, a ien:ade<na je zahvalj l!1uci ljiu bazmostL dtra Asitma Musak.ad1ca, 
v lasni!kJa originala, na c~mu mu se zahvaljujem. 
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spahije treba pravedno obestetiti, jer je za agrarni problem vezana sud
b i:-Ja i ekonomski opstan2.k velikog dijda muslimanskog svijeta."") I 
kasnije je dr Srskic zastupao isto glediste. Tako je prilikom spomenutc 
ankete u predmetu r jesavanja agrarne refor me (17. novembra 1919) na 
primjedbe nekih prisutnih da se ne slazu sa njim da treba dati odstetu 
feudakima, izjavio: »Ne bojim se o tvoreno zastupati stajaliste da se 
vlasnicima plati odsteta<c"J" ) Medutim, to mu nije smetalo da u Ustavo
tvornoj skupstini poslij e sporazuma vbde Ni kole Pasica sa vodstvom 
JMO o likvidaciji agrarnih odnosa u BiH istnpi suprotno st avovima beo
gradskih radikalskih voda govoreci kako feudalcima ne treba dati od
stetu nego naknadu u obliku socijalne pomoCi , i to samo onim porodi
cama koje su, u stvari, siromasne. 10 1

) Na ovakvo istupanje dra Srskic;:~ 
ostro sn reagovali poslanici JMO, pa su njihovi ministri dr Spaho i dr 
K~1ramehmedovic u znak protesta podnijeli ostavke na ministarske 
polozaje.102

) 

09) Tdacki pokret, list S:lVeza zemljoradn:ka BLH. br. 11 od 10. j•tma 1921. 
too) AB.ili, .ZVBLH, Pr . br. 1526/ 1920. 
IOI ) Ste.n . bel. Ustav. skul)Stine, II. god. I , br. 36, str. 22. 
102) Ostavk& ci ra Spahe i dra K a t·c>.aneh medovica. pored ostalog, sadrZi i ovo obraz

lozenje : »K ad s m o u martu o. g. pozvani, da povedemo pre~ov{)lre o nase:n uJa<sku 
u Vlladu pod VaSlm p::edsjednis!Jvam, m i smo Vam tada predatit u nekoliiko tacaka 
sabrane 'llsdove pod kojitma se je nas K IUJb izjavio spremnim da poma.Ze vlc>.du i da 
glasa za vladin nacrt us ta va. Ti na.Si uslovi nijesu bllL nlsta drug-a vee zahtj~v, da se 
Muslimani:ma isprave nepravde, k oje su onL pod raz:nim ~·ez>:imima od oslobo1eaja 
prebrpjeli. Ovah.-ve zah tjeve moral.a •bl svaka vlada svojim d rzaYljam:ima - a ko 1h 
smatra raNnocpa·avJ1lim - d a ispun~ bez obzi ra 'lla dr.Zanje n jiho·.rih pr-ed6tavilli!ka. 

Medu ov.Lm uslovima iglr.alo je svakako v!'lo vazn u u logu i rjesenje agrar.nog 
piltanja. Mi suno trazilL, d& se o;vo pHa<nje r jesa·v.a i u Bosn L po jed!nakian nacelima 
kao L u os.talim dijelovim a dr zave i da se isku pe Pijcci Njegova Kra~j. V•isoca111s i-va 
Pri)·estolcmasl jed.rrikn od decembr .a 1918, koje su prema,r,>o·tp:•salli svi clan o;vi t::tda~nje 
vlade p•redstavnici svili gnupa i d•a sp za zetm lje, koje se C:osadasnjim sops,!Jveonic:ma 
rjesavanjem k:rnctSJk:h odn osa od'Uzimajl!, dadne pmvicna nagrada. 

Da poikazemo svoju privdenost dr-Z~v~ i svoju sp~~.mno9t da saTadu.jem o oko sto 
skarijeg kCI:-Jso.lidovamja un utra&njih p !"ililca u dd1>wi mi smo octstupili i od p::>jec.lilnih 
osno1·nih iacaka s·,roga prograana samo da se postigne sporazwm. 

I u agra.rnom smo pi tanju pristali. na jedno rjesenje koje je sve pride nego za 
muslimanske posjedn ike [Favedno i u pitanj'U naknade i u pit.an j'U postupanja sa 
zemljama, ko-je: su nas:o~ pr.Lvatno-pravna svojina. Ncrlmc>.da od 255 11)1il. di<nara za 
kme1ovske zemlje predstavlja jedva jedan godisnji pt·ih od. a u p.i.tanju slobmlT!ih 
posjeda pr1sta!li. sm o, da se to pitanje rjes:wa kod nas .nep::>godni~e nego i u jerlnom 
dijelu nase d~·zave. 

Sve sm.o ovo ucinili da pokaie..'no svoju d obru volju za 5'POr.azum i> vl adO'!Tl, 
a i radL togc>., da se ovo pitaonje, koje je prec2s-to bilo kamen smutnje izmedu Musli
m-ana i ostahh i pod Cljom su fi.mnom olimane z.emlje- i najsiroma&nijim muslima~
skim seljacima, udovica:ma i sirocc>.dL, jednom za V?.2lda skine s dnevmog reda. 

S pravcm Bmo oeekrl.vali da ce vladc>. ovu nas:..! poirbvovamost dostojl!lo cijeniti 
i nas spora2lum lojal•no ispunjavari. Mjesto svega toga mL s.mo 5" i pxeraJ.TJo m ::>•rali · 
razDca~·ati, i radam vlade l d rzanjem pojedinih po&la'ITi.ka iz vlad imih gmpa·, s koJ:nna 
smo mi kao cjelina s!dopili ~parazum. 

I a <ko smo mi t raZli.J.i, da. se llwurphrane ze'mlje, na koje otimac~ n e1maju n ilka<kva 
prava, vr.ate sopstvenidma jos -pdje glasa·n ja u nacclu, i vlada na ovo pristrula, vlada t o 
dosele nije ni u jedl!lam slucaju Lzvrsi la. Mi SJTJO Vam gospod.ine predsdcdtniC.e, jedan 
takav slu eaj pism e no sa•opCitli i anol!ili Vas da 11tR'ete n a g. m 'intistra 7.f:l atgrar.nu r-::!
fol'm u, d a posbupl u duhu n asega sp:>r.azutma. T akvih sl·ucajev·a ilmade io-5 m n ogo, 
gdje je- p resudeno da M'llslilmal!l saps!Jvenik i1:nade praiVo na zamlj.u, ali se presuda 
ne jzvrsuje. (. .. ) 

l dolt se na jednoj sbranl v.lada drfu dosacta9nje nepravedne prakse, dotle je 
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Koliko su ovdje bili u pitanju trenutni licni i partijski interesi po
tvrduje izjava r"_dikalskog ministra za agrarnu reformu Nikole Uzuno
vica da u ime Radikalskog kluba i u ime Vl?.de osuduje rijeci dra Srs
kica.103) Ova je izjava bila reakcija na ostavke ministara dra Spahe i dra 
Kar;:l_mehmedovica. Odmc.h poslije izjave Uzunovica ani su povukli 
svoje ostavke. 

Inace, stav Narodne radikalne stranke o agrarnom pitanju u BiH 
for mulisan je u zakljuccima Zemaljskc konferencije 1920, kad.~ je ras
pravljano o programu stranke. Taj stav glasi: »Potpuno oslobodenje se
ljaka od feudalnih tereta i davanje selj aku u sopstvenost one zemlje 
koju je on obradivao kao kmet, ili koja mu je pripadala kao bivsem 
kmetu, te koju ddi kao priorac ili pridrznik. Nadalje, davanje u sop
stvenost beglucke zemlje seljacima mestanima u koliko ani nemaju do
voljno zemlje za zivot i ako spahija ovu zemlju nije do sada radio u 
vlastitoj reziji. Naknadt! za uzetu beglucku zemlju i za oslobodenje kme
tova platice ddava«.104

) Ovakav st::w radikala koristen je u predizbornoj 
propagandi 1920, pored ostalog, i sn ciljem pridobijanja muslimanskih 
politicara, a time i njihovih glasaca. U tom smislu radikalski sef Nikola 
Pasic u jednom intervjuu je izjavio cia je u diskusiji o programu stranke 
smatrao kao neophodno da naglasi pred delegatim?. iz svih kr2.jeva ze
mlje da »neguju iskrene prijateljske odnose sa Muslimanima uopste, a 
posebno u 'BiH«, kako bi m1i prenijeli poruku iz Beograda da Muslimani 
treba da imaju slobodu vjere i da budu ravnopravni gradani, sto je, 
uostalom, uneseno u Krfsku deklaraciju, a i program Radikalne stranke. 
»Pa i danas ja vidim - nastavlja Pasic - da nema razloga za neslogu, 
kad su vreme i veliki drustveni poremecaj sobom doneli, da se nas se
ljacki narod oslobodi ostataka feudalnih stega, kmetstva i svih drugih 
spahijskih tereta prema nasem objavljenom programu, koji priznaje 
pravednu naknadu bivsim vlasnicima zemlje u BiH koj!.l im je i sam nas 
mladi regent u svom manifestu obecao. A ja zelim pravednu naknadu 
( podvukao, A. P.), da se osigura trajni mir m edu jednokrv!lOm bracom 
u to neka budu uverena nasa braca Muslirnani u Bosni«.10•) 

U isto vrijeme beogradska Samouprava u uvodniku naglasava: »Mi 
ovde moramo da priznamo da nasa braca Muslimani u BiH imaju · po-

jillcer lUgleda n clan radika lne s.tra•n:ke dr Srskic u SVOJffi govo·r u o t.r.ec~t odeljk u 
u stav.a fot1ma.Lno pozivao seljake rna ot;,Jor li. bun :.:. proti cLrzavnim vlastima, ako budu 
riz.VIt'>Savale odredbe uredaba, koje su n a osnovu nasoga s;pwa'ZIUJma donesene. 

(. . . ) N i m noge ostale tacke n&Sega spornzuma nij esu i.zvrsen·z. (. .. ) Stoga sana 
pri.si!jeni, gospcdine preds jednLce, dart.L os:taw<ku n a S''I·Ojim m i.n.istarskil.m poloZ.aj ima. 
Milo nam je, sto ovcrrn prilika :n mozemo kon sta<tov?ti, d a n'i. jed!111iJm svojim korakom 
mfermo n i na jme,nje pov;rij ecl.Hi na.S s poraZJc•lm . .. « (Koncept ost:wke kod a utora). 

1 0~ ) Sten. bel. Ustav. skups!.il!le, . .. lrnj. II, gDd. I , br. 36, str. 41. - Ri&to Elokic , 
posla n ilk i istaknu ti ala n Saveza rernljoracLa ika u BiH o ovom dogadaju jP. u t>eogt·ad
skim Novostima (nezaVIisn i. dne·,rn:i l ist, lbr. 45 od 28. jun.a· 1921) p i!sao kako je dlr Srskic 
pod priti1skom bos.ansk.ih seljaka u Ustavotvon10j skupstilni. govorio protiv spora!ZU1Tla. 
sa »bosarn.Sklim begovim;!.«, a li d n je odmah IPOSii•j·e tog.a dezav.uiiSan »od &V'og p a'Iltij
skog druga Nikole Uz.U!llov:ica« i ukoren od v lade. Osudujuci S rSkicevu pol'itlii'ku ne
dosljedrnost , £>okic na;vodl da, je d•t· Srsk ic pored svega »ostao clan Radikal~kog kluba 
i kao takav vlad!i.n~ vecine«. 

104) ZaJ<ll•ju cci. i TezolucLja rad.ikalskih zemal]skih koruerencija u 1920. i 1921. 
godilinl. o prograanu Nan:ocLne rad ikailiske s t.r?nke, Beograd 1923, s;tr. 9. 

los) Srska rijec, r adilkalsk.i. l ist, SaJrajevo, br. 206 od 15. oktobra 1920. 
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dosta razloga da se potuze na svoju st!dbinu. Mi znamo vrlo dobro da 
su njima cinjene i da im se Cine nepravde. ( ... ) Radikalna stranka jc 
stavila u svoj program dc.vanje odstete - Muslimanima, Cija imanja 
prelaze u ruke tczaka«.106) I u drugim radikalskim listovima se tada 
pisalo o zapostavljanju i proganjanju Muslimana nad kojima su se »de
savali pojedini slucajevi licne osvete« zbog · cega je »dosta Muslimana 
platilo glavom«, dok su pljackaske bande u pogranicnim krajeYima na
padale »veCinom na muslimanske kuce« . U vezi sa agrarom is tic ali su 
da »Uzrok opstem nezadovoljstvu kod Muslimana ne lezi u principu vee 
u nacinu kako se to pitanje rjesavalo« .107 ) 0 vaznosti koju su u to vr1-
jeme radikali pridavali agraru u BiH govori njihova konstatacija da »sve ~ 
dotle, dok se u BiH ne rije5i agrarno pitc>.nje konacno i onako kako zah- \[\~ 
tijeva duh vremena i dr:lavni interes nece ovdje nikada biti mira i nece 
moCi doCi do prave sloge i iskrenog sporazuma izmedu muslimana i Srba 
pravoslavnih« .108) 

DEMOKRATSKA STRANKA, odnosno njen Poslanicki klub u Pri
vremenom narodnom predstavnistvu u Beogradu, izjasnio se u decem
bru 1919. da nacelno usvaja memorandum i rezoluciju Tezacke slmp
stine u Sarajevu odrzane 24. i 25. augusta iste godine.109) U nacrtu pro
grama stranke objavljenom 1920. Demokratska stranka je proklamovala 
nacelo da za ukinuto feudalno pravo ne pripada nikome nikakva odsteta. J 
Jeclino dr:lava preuzima na sebe brigu o licima ciji bi opstanak agrar
nom reformom bio doveden u pitanje. Za zemlje koje su smatrane kmet
stvu slicnim zauzimali su stav kao prema zcmljama cisto feudalnog ka
raktera.110) 

Dr Slavko Secerov, poslanik Demokratske stranke, koji je pri ras
pravljanju o sporazumu vladine koalicije sa Poslartickim klubom JMO 
bio protiv sporazuma, naroCito u tackama koje su se odnosile na agrarnu 
reformu,111

) kasnije je pisao: » . . . begovi ne mogu imati i nemaju prava 
ni pod kojim uslovom na onaku ostetu, koj u bi imali prava da traze 
pravi vhsnici zemlje, jer to oni nisu. Obim i r azmjer ostete treba viSe 
da se upravlja socijalnim obzirima i prema ekonomskom stanju ostece
nog bega. :Bogati begovi treba da dobiju manje, a siromasniji vise ostete, 
a oni kod kojih oduzimanje zemlje ne prouzrokuje nikakvu opasnost za 
egzistenciju - nikakve ostete« .112

) 

106) Saruouprava, glarv:ni ocgan Radi:lml<ne partije, Beog.rad, br. 202 ad 5. no- ~ 
V€ltnbra 1920. 

107) Srpska rijec, br. 223 od 6. novcmbra 1920. 
t08) Srpska ri,jec, br. 233 od 11. ncvembra 1920. - Ova:kva a~iltadJa je i:mala ? 

i.zvjesnog efe~ta med u m us.)itmanskim :oemljoposjcct'Tlicima koji s.u sa nadom ocekim .. li 
i prakt,icnu pod,rslru !radi:krua . 

1oo) ABilH, ZVBiH, P.r. br. 1526/ 1920. Is.to: Teiacki pokret, br. 1 od 15. februara 
1920. i Akademija BiH, fOI!Jd SOle, fasclkl br. 30. - U naiVedenliim GlkitJiima t:Za'tL 
zaht ijevaju d.a sc begluOka zemlj.a i•zjednaCl sa kmetovSikom, da se h aJk: ne p laca za 
be:gUutku ,:oemlju, a ako se bre ba pl3J1:iti da to ui:ini dr~aJVa•, da &ud,:o;vi 11e budu 
pri.strasni u tuzbama proliilv tezaka a u korist fe:1dalaca, da see 111Je dotzVoli prcdaja 
beghtk;a i da se zabmllli s jeea sU!me sa begLuC'ki•h z.eun.allja, d.a ·se na be~UJke vo:-a,te 
te:lae<L kojdun.a }~ odu:oeto pravo >rada u toku rata i da kona,on"Qo rjoese'!lje a<g:ra,ra ne 
n·pi· V'.ise od>laga,n,ja . 

110) Dr M. Eirl c, Agmrna reforma u Jugoslaviji ... sbr. 197-8. 
111) :livot, list !OalmatliinSk:ih d€ltnod®2Jta, br. 372 od 19. 11mu·t:a 1921. 
112) SecetrO'V d r. Slarvko, Obr.azlozenje agrarne reforme sa po.gledl)m na velike 

posjede, Arhiv ·~a pra'Vl!le i dn1Sivene naouke, god. II, Jmj. III, br. 2, stir. 138-9. 
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Demokratski klub je, medutim, pred donosenje Vidovdc.nskog us
tava, nakon duzih diskusija, ipak prihvatio u n~celu sporazum sa Posla
nickim klubom JMO uz uslove da vazi samo za BiH, da kmet ima dobiti 
zemlju .besplatno, da se feudalcima u BiH ne daje nikakav otkup za 
zemlju »ali im se priznaje z:1 likvidaciju gospod?.rskog prava, u interesu 
socijalne pravde n_ovcana pomoc, koja ce im se isplatiti po degresivnoj 
stnpi jednom za svagda«, te da avans koji ce se dati na ime likvidacijc 
ne smije preCi 70 miliona dinara. Demokratski klub u pismu Nikoli Pa
sicu 21. marta 1921, iznoseci navedeni stav, naglasava da sporazum sa 
JMO prima »iz politickih razloga, jer je hez toga donosenje ustava ne
moguce i iz ekonomskih razloga, jer se time likvidira agrarno pitanje 
u BiH«. 113

) 

Kasnije je Demokratska stranka mnogo manje pc.znje posveCivala 
agrarnom pitanju. 

( ZEMLJORADNIC:KA (TEZAC:KA) STRANKA osnovana na protest-
\~) '-'~ ncm zboru zbog nerijesenog agrarnog pitanja u Sarajevu 24. i 25. au-

gusta 1919. djelovala je kio Savez tezaka BiH, koji se 5. decembra 1920. 
sj~dinio sa Savezom zemljoradnika u Beogradu. Od tada djeluje kao 
s~vez zemljoradnika.' 14

) Posta su seljaci, kao i ostalo stanovniStvo u 
BiH bili poli ticki organizovani na konfesionnlno-nacionalnoj osnovi,m) 
to je Savez zemljoradnika okupljao gotovo iskljucivo Srbe. Zbog toga je 
on morao da se bori sa Narodnom radikalnom strankom za clanstvo, 
odno~mo glasace. 

Jos prije osnivanja Saveza tezaka BiH, 13. augusta 1919, odrzana _i e 
tezacka skupstina sarajevskog sreza koja je zahtijevc.la »da se begluci 
do r jesenja agrarnog pitanja koliko glede davanja zakupnine, toliko i 
u pr:wnom poglcdu jednako tretiraju kao kmetovske zemlje«."0

) 

Na osnivackoj skup stini tezaka BiH nijc bilo govora o kmetskim 
zemljama, jer su to pitanje rijesili sami' seljaci odmah ooslije rata. Kan 
rijc!iena stvar to je bilo jasno formulisano i n Prethodnim odredbarna 
za pripremu agrarne reforme. Osnovno pitanje je bilo: nejasan stav i 
odugovlacznje rjesenj a begluckih zemalja, koje su de facto bile bo i 
kmetske, ali su pravno tretirane kao Slobodni posjedi. Zemljoradnici su 
trazili da se beglucke zemlje izjednace sa kmetskim, da se ne placa hak 

113) Domovina, nezav!sni muslimanskli list, br. 3::! od 24. Iru'.rtz 1921. Isto: Hrvat
ska sloga, gl:lsJo Hrvc>.tske tez:>.cke sb!:anke, br. 67 od 25. ma~·ta 1921. 

114) Tezacl' i pokret, bT. 26. od 11. decembra 1920. 
11") U jzvjestaju Sekretar.ijala P okrajimkog izvrsnog odbo•ra SRPJ (k) za Bill 

i Cmu Goru C:mtralncm partijskom v-;c'u Z3 D PUg; kongres (20. juna 1920) nnvodi 
se: ».Tos uvek sc narod, osl~ izves-nih izuzet:lka, politicki grupi.Se p:> koru~sijar.na. 
Srpska radikalna sbranka, Hvvatska tezacka shranka, Hrv.a>tska pucka .s.',r.a1:-tk3., Mu
slimamlka jugoslavt~ns!ka org:mizcija, SVf> Sl! to ;l0li.ti::ke PE>•rtije, koje i.maju versku 
i plemensku bazu« (Glas slDb!Hle, br. 121 od 10. juna 1920). 

U septembru 1920. Kotarski urert Nevesin i·e izvjestava Z€1maljsku vladu 'ZCl Bil-l 
da »·skana·cko ra•zvija.nje •nosi i daJje v-or~ki kc> .. r."ktcr« (ABiH, ZVBiH, Pr. br. 
10107/1920). 

0 vje•rskcm i nacionalnom karaktevu !:)Olitickih stranal{a u BiH u,pot·. Dr. Dra
goslav Jankovic, Dr nstveni i PDlit icki od nosi ... , str. 104, 108 i 109. U is tom smislu: 
Tomislav ISek, HRSS prema BiH i orijentaeija Hrvata BiH do 1923. godine, •Prilozi, 
IRP S<llrajevo, br. 2/ 1966, str. 109; zatian : Ur0s Nedimovic, Radnicki pokret u BiH 
u prvoj pDlovini 1921. godine, Prilozi, IRP S::tr3jevo, br. 1/ 1965, str. 67. 

116) ABiH, depese ZVBiH, br. 445/1919. 
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r 
za beglucke zemlje, da se ne dozvoli prodaja begluka i de>. se zabrani 
sjeca sume sa begluckih zemalj a, te da se na begluke vrate selj aci ko-
jima je oduzeto pravo nlda u toku rata. U memorc>.ndumu upucenom u " ) ~ 
Beograd istice se da »zale: 1. sto ni poslije godinu dana, od oslobodenja 
ne vide rje5enja agrarnog pitanja; 2. sto se od ovog pit~nja, ( ... ) prave 
razne kombinacije na racun drzavnih, privrednih i socijc.lnih interesa 
zemlje« .117

) 

U vezi s ovim protestnim zborom i zahtjevima seljab., u Sarajevo 
je stigao ministar za socijalnu politiku Vitomir Korac, koji je zamje
njivao ministra za agrarnu reformu . Korac je sa 14 strucnjaka, 19 pred
stavnika Tezackog odbora za rje5enje agrarnog pitanja u BiH, i 9 pred
st avnika gradanskih partija ( u zapisniku su tretirani kao »eksperti« ) 
odrzao anketu 17. novembra 1919.118

) Poslije ponovljenih energicnih zah
tj eva seljaka i iznesenih misljenja predstavnib gradanskih partija go
vorio je Korac. On je, izmedu ostr.log, rekao: »Fakticno stoj i tvrdnja, 
da u ekonomskom pogledu nije postojalo za tezake razlika izmedu beg
luka i kmetluka. Ali ta razlika postoji u juristickom pogledu. ( ... ) Ali 
nije opravdano reCi, da su svi begluci jednaki. To priznajte i sami«. Po 
donosenju zakljucaka svih prisutnih da su protiv davanja haka s beg
lucke zemlje, Korac je naglasio da ostaje otvoreno pitanje »koje je vazno 
koliko sa politickog, toliko s opceg nacionalnog gledista«, jer ostaje jos 
masa ljudi bez egzistencije. Zatim je dodao: »Vlada ce rijesiti da se hale 
s beglucke zemlje ne placa, ( ... ) ali je u interesu socijalnog mira i repu
tacije ugleda tezackog stqleza, da i on tu sa svoje strane uCini svoju iz
javu i da se ta pomoc nade<<. Zemljoradnici nisu prihvatili Koracev apel, 
pa je on na kraju naglasio da u vezi agrarnog pitanja »postoje neke po
teskoce. Tu imademo progbs o ujedinjenju, kojim je Njegovo Vis. Re
gent obecao odstetu<< .110

) 

Sto se tice stavova zemljoradnika, interesantna je jedna izjava pred
s j ~dnika parlamentarnog kluba Zemljoradnicke s tranke Vojislava L<'l
zica, u decembru 1920, da zemljoradnici nisu za to da se Citavo imanjc 
begova i spahij::t potpuno razdij eli. »Mi dozvoljavamo da se begovima i 
spahijama ostco.vi onoliko koliko je potrebno za oddavanje njihovih po
rodica , a os talo da se razdeli zemljordanicima. Muslimani nisu protiv 
agrarne r eforme, ali su protiv nj enog boljsevickog i nejednakog resa
vanja. Oni traze da se uvede minimum i m::tksimum poseda. Od kmetov
skih selista oni su vee davno digli ruke, ali zato traze da se beglncki po
.sedi smatraju kao veliki posedi i da se sa njima postupi onako, kako ce 
to biti sa svima velikim posedima u nasoj zemlji«.'20

) 

Poslije postignutog sporazuma vlade Nikole Pasica sa Poslanickim 1\}J 
klubom JMO u martu 1921 , po kome se ::tgmrno pitanje u BiH likvidira \ 
uz odstetu zemljoposjednicima, odrzani su, na inici.jativu Saveza zemljo-

117) ABiH, ZVBLH, P r . br. 1526/1920. 
118) K or <:<c .ic adriao pos~ban sa:s.tanak i sa zemljapa-sjed<n icitm a . Dr Mehimed 

Spaha jo p!·a•testavao sta JMO 'Ilije pozvatna n a sastannlc pre thodrrrog da'Ila sa te h tcilma, 
kame su pr i.sustvovali pred•stavn.ici svih po•l i<ttC.Iti!h pa1nbija, nruvode6i da »JMO pl'ed
sta·v l ja i teza!ke :koj i bi mogJi :Lz.nLjebi v rlo mnogo zalbi kalk o se ,postup a sa mu.sliman
skitm tezaci:ma. O ni se t je raju s2. oernlje !kaj.u r.a.de<< (ABLH, ZVBiH, Pr. br. 1526/1920). 

ll9) AB'iiH, ZVBiH, P..r. br. 1526/1920. 
12o) Beogradski dnevnil,, ad dec-embra 1920 - citi ra.no prema Pravdi, br . 236 

od 23. decembra 1920. 
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radnika, protestni sastanci zemljoradnika u Gacku, Kiseljaku, Bihacu, 
Banja Luci, BileCi, Varcar Vakufu, Nevesin.jn, Prijedoru, te zborovi u 
Doboju, Zvorniku, Vlasenici, Kalinoviku i vise mjesta u srezovima Gra
dacac, Brcko, Gracanica i Bosanski Samaco'21

) Sa nekih sastanaka i zbo
rova upuceni su Ustavotvornoj skupstini Kraljevine SHS protesti zbog 
sporazuma sa JMO, u prvom redu zbog placanja odstete za oduzctu 
zemljuo122

) 

U vezi s tim Savez zemljoradnika u svom listu Tezacki pokret u 
Iiizu brojeva (4, 10-13 i 15 iz 1921) napada vladu, radikale i demokrate 
zbog sporazuma sa »begovima«, »Turcima« i »Cesarima«, kojima ce dati 
odstetu za zemljuo 

To je bio povod da je Savez zemljoradnika u BiH uputio svim svo
jim organizacijama letak u vidu uputstva za oddavanje protestnih sku
pova, u kome ostro napadaju radikale i demokrate sto su istodobno 
vodili pregovore sa Savezom zemljoradnika i JMO, i sto su na kraju 
izigrali zemljoradnike, koji su ih nCJ.jviSe pomagali u Ustavotvornoj skup
stini na konsolidaciji ddaveo123

) 

Zemljoradnici ne prestaju sa napadima na radikalsko-demokratsku 
koalicijuo Za Vidovdan 1921. oni z<.>ok<.>.zuju ponovo protestne skupstineom) 
Povodom toga Okruzni nacelnik u Banja Luci zabranio je skupstinu 
~emljoradnika u Prijedoru i konfiskovao p lakate u kojima se poziva 

seljastvo da »izjavi da ne pristaje na produljenje petovjekovnog rop
stva«o Predsjednik Zemaljske vlade Durdevic telegrafski je obavijestio 
Pribicevica i Pasica da je odobrio mjere banjoluckog okruznog nacel
nika i da je naredio svim ostalim okmznim nacelnicima »da i oni u svo
jim okruzima zabrane oddavanje eventualnih skupstina Saveza zemljo
radnika ria dan 280 jun« o Obrazlazuci svoj postupak, Durdevic navodi 
da u akciji Saveza zemljoradnika vidi protest protiv clana 42° i 430 Us
tava »koji se sa toliko teskih muka i brojnih zapreka bas ovih sudbo
nosnih dana privodi krajuo Tako bi bosanski Srbi pravoslavni, jer su 
iskljucivo samo oni clanovi Saveza zemljoradnika prvi otpoceli i otvo
rili borbu protiv ddavnom Ustavuo Nalazim da se takva politicka greska 
ne smije ni na koji nacin, ni iz obzira unutarnje ni spoljne politike po
cinitio (o o o) Posto bi se po informaciji banjoluckog okruznog nacelnika 
imale istoga dana oddati u svoj zemlji jednake skupstine Zemljorad
nika, neizbje:livo je da bi pri rasturivanju skupstina doslo do sukobao 
(o 0 o) Bojim se da zandarmerija, koja mi stoji na raspolaganju i kojoj 
do normalnog broja fali 820 ljudi ne bi mogla savladati iste sukobe«om) 

Poslije Vidovdanskog ustava u Savezu zemljoradnika BiH nastaju 
unutrasnje trzavice i opada njihov znacaj u kasnijem politickom zivotuo 

Stav i akcije hrvatskih politickih stranaka 

U BiH kao hrvatske politicke partije u vrijeme rjesavanja agrarne 
reforme djelovale su Hrvatska tezacka stranka i Hrvatska pucka strankao 
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121> Teia.cki poltret, brojevl: 7, 13 i 18 od 1921. 
122> Steno bel. Ustavo skupsti'lle . 0 0 k'lljo I , god. I , bro 7, str. 1. 
123) ABilio ZVBiH, Pro bro 3265/1921. 
124) Tezacld pokret, bro 11 od 10. juna 1921, 
12s) ABiH, ZVBiH, Pro br. 7064/192l. 



HRVATSKA TEZ:AC:KA STRANKA okupljajuCi hrvatsko seljastvo u 
BiH na izborima 1920. dobih je 7 mandata. U vezi sa agrarom zauzimala 
je stav da se ukinu kmetski odnosi, da zemljoradnici dobiju zemlju bcs
platno, da se Beglucka uredba »protegne i na sve druge pokrajine, na
pose na Srbiju kako ne bi bili »Sarno Muslimani progonjeni«.120

) Ona je 
za odstetu bivsim vlasnicima i to »progresivnim su stavom«.127

) 

HRVATSKA PUC:KA STRANKJ\. predstavljala je, uglavnom, kleri
kalne krugove. Na izborima za Konstituantu dobila je 3 mandata. U 
Ustavotvornoj skupstini Hrvatska pucka stranka sa Slovenskom ljud
skom strankom i Bunjevacko-sokackom strankom obrazovala je Jugo
slovenski klub, koji je zastupao stanoviste da se pri sprovodenju agrarne 
rcforme moraju zastititi crkveni posjedi. HPS je osudila sporazum JMO 
sa Pasicevom vladom, uglavnom, zbog orijentacije JMO prema Beogradu, 
a ne zbog protivljenja da se dadne odste ta za likvidaciju agn.ra.128

) 

Hrvatska teh cka stranka i Hrvat ska pucka stranka, a kasni je 
HRSS, odnosno HSS, gotovo uvijek su vodile racuna da u vezi sa poli
tickim problemima u BiH ne zauzimaju stavove kojima bi odbijali Mu
slimane, u prvom redu politicko vodstvo JMO. Njima je bio cilj da one
moguce uticaj beogradskih gradanskih partija na Muslimane, odnosno 
na HvJO i da je vezu uz Zagreb, bko bi im to posluzilo kao jedan vazan 
dokaz da je BiH hrvatska, a ne srpska. Inace, HSS iako je okupljala 
hrvatske seljacke mase, nije se isticc-Ja sa zahtjevima u vezi sa agrarnom 
rcformom. Pa i s to se tice vcleposjeda, vodstvo HSS »nije bilo za odu
zimanje zemlje i besplatno dijeljenje seljacima. U tom momentu pre
ovladavao je nacionalni momenat .«m) 

Stav i akcij a Komunisticke partije Jugoslavij e 

SOCIJALDEMOKRATSKA STRANKA BOSNE I HE RCEGOVINE do 
osnivackog kongresa Socijalisticke radnicke partije Jugoslavije (komu
nista) u vezi sa agr arom , narocito p oslij e m anifesta Regenta i Prethod
nih odredbi, zauzimala je opozicion stav prema vladi. Bila je protiv da
vanja odstete feudalcima. Dragis::t Lapcevic, jedan od socij aldem okrat
skih voda, pisuCi o agrarnom problemu (1919) , naglasavao je da je sam 
narod trebao potpuno rij d iti to pitanje u trenutku r aspada Autsro
-Ugar ske, kada je imao m ogucnosti da bez naknade uzme zemlju koja 
mu pripada. On istice da se feudlacima ne smije obecavati niti garan
tovati naknada .130

) 

126) Hrvatska sloga, br. 24 c d 22 . . dk\tobra 1919. !i. br. 103 o.d 19. maja 1920. 
127) Hrvatska sloga, br. 24 od 5. feblrua'!'a 1920. - H:rvartska teZa&a stlraJllka. d je

lova!a je u Privreml'ffiom na:rodrrwm p redstavn!i.stvu SHS ru sasrtaiiiiU Naradnog kluba 
z<\iedno .sa Hrv-artslmm zajedn:icom. Ia:_ko je HTS biia sarrnostailna, ona je od Hrwatske 
zajednice 1lret!i.t'ana lmo neka ;vrsta n jene elcspoz;itbure u BiH. I pored takMili odnosa, 
u 1m.nju ·1920. d.oS'lo je do spora 'i2lmedu HTS i Hrvatske zajedni.c-e ·21bog CDazlLCiltih 
stavov-a u pi,tamjJU provodenja agJt1ail'l1e refo.r1me, jer se Hr~aJtska rzajednica »oC.ito sta
viJLa .na st ranu zemljoposjednika, a protiv selj'?Jka(( . ZaJto je VlOdstvo HTS :l~rajem jula, 
povodom zahtjev::>. Htwa-tslke zajedm:ice z;a promjenom 6 li 7 olaJnaJ Utrecllbe 0 postu
pamju sa b eg;luckiiiTl zem ljMna, izjavi'lo da HTS ne obaiVezuju s.tavov!i. Narodinog ikluba 
o tom pitamju (Hrvoje Maltkovic, Hrvatska zajednica, I·srtorija XX veka, zbornik: ra
dova V, IiDN, Beog;rad 1963, str. 32-3). 

12s) Hrvatske pucke no-v ine, glasilo HPS za Bili. br. 13 od 30. 11mwta 192·1. 
129) IX B. Stojsav•ljev-ic, Selja stvo Jugosla.vije 1918-1941, ZlaJgJre'b 1952, sbr. 135. 
t3o) Dragi.Sa LalpCev'LC, 0 agrarnom problemu, Sa'!'a~evo 1919, str. 73-74 !i. 84. 
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Premda su agrarni pokreti u momentu ujedinjenja i nesto kasnije 

hiH spontani, Socijaldemokratska stranka BiH je ipak »svojim djelova
njem uticala na oslobodenje i usmjeravanje potencijala energije seljaka, 
a time posredno ina konacni raskid feudalnih odnosa u BiH« .131

) 

Socijalisticka radnicka partija Jugoslavije (komunista) na osnivac
kom kongresu (21. aprila 1919) donijela je, izmedu ostalog, rezoluciju 
o agrarnom pitanju. U njoj se zahtijeva energicna i potpuna agrarna 
reforma, prema kojoj hi kmetovi hesplatno dobili zemlju, a feudalcima 
se ne bi placala odsteta. Zatim, da se kmetovima hesplatno dodij eli. 
poljprivredni inventar i sredstva z2. podizanje kuca i ekonomskih zgrada, 
te da se sav pasco oko agrarne reforme i organizacije rada na veleposje
dima povjeri »seljackim veCima koja obrazuju svi oni koji na tim ima
njima fakticki rade«.132

) 

Pokrajinski izvrsni odbor SRPJ (k) za BiH i Crnu Goru u izvjestaju 
Centralnom partijskom vijecu za Drugi kongres (20. jun 1920) o agrar
nim prilikama je naveo: »Najvaznije ekonomsko pitanje u BiH je agrar· 
no, jer 80% stanovniStva zivi na selu. Iako jos nije zakonom rijeseno 
agrarno pitanje, nego su izdate samo uredbe o rjesenju pitanja kmetov
ske i beglucke zemlje, ipak svu zemlju, hila ona sa kmetskim pravom, 
hila ona begluk, drze danas u rukama seljaci i smatraju je svojom svoji
nom, za koju ne treha placati nikakve odstete. Seljaci ce se energicno 
svim sredstvima usprotiviti svakom ko im bude pokusao da oduzme 
zemlju iii da ih prisili na plaeanje odstete agama i hegovima. Taka 
hosansko-hercegovacki seljaci postaju maloposjednici, sitni sopstvenici, 
jedan konzervativan elemenat, koji uz hurioaziju i njene partije utoliko 
viSe pristaje zhog toga sto je pod hurzoaskim rezimom dohio zemlju u 
svoju svojinu, obratan slucaj nego u Rusiji~< . 133 ) 

Stav KPJ o agrarnoj reformi u BiH iznesen je, pored ostalog, i u 
proglasu »Radnom narodu Bosne i Hercegovine«, koji su povodom spo
razuma vladine koalicije sa vodstvom JMO uputili clanovi Komunistic
kog poslanickog kluha u Ustavotvornoj skupstini (Duro Dakovic, Mitar 
Trifunovic, Ethem Bulhulovic, Jakov Lastric i Danko Madunic). Oni su 
ostro osudili nagodhu vlade Nikole Pasica sa Poslanickim klubom JMO 
istakavsi da »jedino rjesenje agrarnog pitanja koje ide da udruzi zemljo
radnike sviju vjera jeste: predavanje zemlje u ruke onima koji je obra
duju, bez ikakve odstete hivsim sopstvenicirna«.131

) Stav KPJ o agrarnom 
pitanju zastupali su njeni poslanici i u Ustavotvornoj skupstini.135

) 

I kasnije je KPJ posveCivala paznju agrarnom pitanju, ne izostav
ljajuCi ni problem agrarne reforme. Tako je na Trecoj zemaljskoj kon
i:erenciji (januar 1924) istaknuto da je pri svrsetku rata izbio »snazan 
pokret seljaka koji su trazili zemlju i ukidanje feudalnih odnosa«, te da 
je taj pokret »nosio sva obelezja jedne seljacke revolucije u pocetku«, 
koji je hudoazija ugusila uz pomoc srpske vojske. Zatim je naglaseno 
da je samo jedna petina veleposjednicke zemlje podijeljena, i to imuc-

1a1) Nedian Sarac, Socijaldemokratska sh,anka BiH i agrarno pitanje, Godisnjak 
Drustva istor ican:a BiH, god. XI, 1960, str. 80. 
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132) Istorijski arrhliv KPJ, 'tam II, Beograd 1950, s.tn:. 21-2. 
133) Glas slooode, br. 121 od 10. j·una 1920. 
lM) Gazi Husrevbegova b'.Lblioteka. zbiJ:'ka letalka i proglasa E. K adica, br. 3565. 
135) Sten, "Oel. Vsta.v. ~kupstirne, lmj. II, XLVIIl red, ~tanak, sbr, 5-7. 



nijim seljacima, da su seljaci primorani da piacaju hak i druge namete, 
a neki cak i da vrate zauzetu zemlju, da je u Makedoniji obustavljeno 
provoc:lenje agrarne rcforme zbog politickog pakta vladajuce budoazije 
sa turskim beg,vima, te da je »budoazija udruiena sa feudalcima i vele
posednicima u toku cetiri godine . izigravala svoju 'agrarnu reformu'<< 
i n ·1 taj nacin je ohrabrila feudalce i veleposjednike da traze obustavlja
nje daljeg provoO:enja agrarne reforme i njeno potpuno skidanje s dnev
noa reda. 

"' U rezoluciji se, izmeO:u ostalog, zahtijeva eksproprijacija svih feuda
laca bez ikakve naknade i podjela zemlje siromasnim seljacima uz dodje
lu poljopriv1 ednog alata i kredita; zatim, ukidanje svih obaveza proiza
slih iz feudalnih odnosa, eksproprijacija svih veleposjeda iznad 30 ha 
i njiho .r l podjela sa cjelokupnim inventarom siromasnom seljastvu bez 
obzira na vjent i narodnost; naclalje, da se konfiskuju crkvene, samo
slans1'-e i vakufske zemlje, te veleposjednicke sume, kao i da se amnesti
raju osudenici iz agrarnih nemira i poniSte svi agrarni procesi koje su 
veleposjednici pokrenuli protiv kmetova.J3G) 

Na Trecem kongresu KPJ (jun 1926) u rezoluciji o izvjestaju Cen
traJnog komiteta postavljeno je kao zadatak »konkretizacija partijskog 
stava u nacionalnom i agrarnom pitanju u Bosni i poklanjanje narocite 
paznje radu medu pauperizovanim muslimanskim masama«. Medutim, u 
rezoluciji o ~grarnom i seljackam pitanju potvrdeni su stavovi iz rezo
lucije Trece zemaljske konferencije o tom pitanju i konstatovano da 
»agrarno pi.tauje nije reseno ni u jednoj oblasti u kojima je postojalo«, 
te d'l je glavna ujegova karakteristika »zavrsna faza ofanzive feudalaca, 
veleposjednika i krupne burzoazije protiv agrarne reforme«. Narocito se 
u vezi s tim ukazuje na politikantski i protiv interesa seljastva stav gra
danskih partija, prvenstveno Hrvatske seljacke stranke.137

) 

Osim navedenog, SRPJ (k) odnosno KPJ dosta je paznje posvetila 
agrarnom pitanju u svom sarajevskom Jistu Glas slobode upozoravajuCi 
narocito na opasnost vjerskih i sovinistickih ispada. Posebno se ukazivalo 
Muslimanima na posljedice poddavanja politike feudalaca i gradanskih 
politicara.H'9 ) 

Agrarna reforma i politicki ciljevi gradanskih partija 

Nijedn::t politicka partija u BiH nije bih indiferentna prema agrar
nom problemu s obzirom -na strukturu stanovniStva (preko 80% selja
stva) i tad3snju vaznost tog pitanja. Zato je agrarna reforma vrlo obimno 
koristena u raznim politickim kombinacijama i uopste u aktivnosti po
litickih partija. Na tu okolnost ukazuju jos u pocetku rada Privremenog 
narodnog predstavniStva SHS poslanici Velja Vukicevic i Nastas Pe
trovic.'"") 

138) Isto:rljski M"hiv KPJ, tom II, str. 78-81. 
137) Lstorijsk!i. arrh!Lv KPJ, iom II, str. 119-126. 
13B) Vid. Glas slo-bode, brojevli.: 60, 6~, 80, 104, 133, 169, 171-3, 207, 231, od 1919, 

a zatim brojevi : 51, 107, 112, 246 i 257 od 1920. U podnasloVlll dva poslednja broja lista 
stoji: ~organ KP.T - sekcije komunisticke internacionale«. 

119) Oni su .u julu 1919. !hstical.i da je potre bno sto pride zbog d!rza,Vll1ih dnteresa 
rijesi.ti piltainje a!?it·arm.e refamne, »pre no sto ono post..'llrle predmet parr:ttiSike utallml:ice 
i p.;wthskog J.:icitiirall1ja« (Sten. bel. Priv~-emenog na.r. predsta<vn:iStva SHS, LII Sl'lesh-a, 
str. 203-4). 
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Nepotpuno rJesenje agrarnog pitanja, narocito u vezi s begluckim 
zemljama u 1920, bilo je predmet politickih kombinacija radi pridobi
janja glasaca na predstojeCim izborima za Konstituantu. Ilustrativan je, 
u tom pogledu, izvjestaj Okruzne oblasti Travnik u kome javlja MUD 
u Beograd da »sve politicke partije izrabljuju agrarno pitanje u svoje 
svrhe i svako gleda da tezaka pridobije za sebe«.140

) 

Tako je ovo vazno pitanje upalo u vrtlog usko partijske politike i 
raznih politickih nagadanja i kombinacija.14 1

) Ovo je, na primjer, priznao 
i zemljoradnicki poslanik Jovo Popovic, koji je, kritikujuci demokratc 
u Ustavotvornoj skupstini, naglasio da su oni »Citav agrar u BiH smatrali 
kao jednu stranacku stvar, a ne kao nacelnU<< .112

) 

<: f Na slican nacin voda bosansko-hercegovackih radikala dr Milan 
V ~ Srskic istiee da je »agrarno pitanje rijeseno kao rezultat jednog poli-

) tickog sporazuma, politickih pogodaba i kompromisa«.143
) 

, 1 0 nastojanjima Narodne radikalne stranke i Demokratske stranke 
· "-- da pridoblju seljake predsjednik Zemaljske vlade za BiH izvijesiio je 

, I tf ministra Pribicevica kako dolazak istaknutih radikala iz Srbije, a naro-
~ V Cito poslanika - tezaka na veliki pokrajinski zbor u Sarajevo ima za-

Q...J I datak da privuce sebi bosanske teiake, koji se u posljednje doba sve 
' viSe, otuduju od radikala zbog agrarne reforme!44

) 

Na zboru Hrvatske tezacke stranke u Sarajevu februara 1920. kon
statovano je Ja se agrarna reforma izrabljuje »iskljuCivo u stranacke 
svrhe«_~<•) 

U januaru 1921. Ljuba Davidovic, predsjednik Demokratskog kluba 
u razgovoru sa p1·edstavnidma Poslanickog kluba JMO priznao je da se 
u agrarnom pitanju »mnogo grijesilo radi toga sto se je ovaj Cisto soci
jalni problem pretvorio u korte5ko sredstvo pojedinih partija«.146

) 

Povodom pregovora vodstva JMO sa vladom Nikole Pasica izneseno 
je u mnogu napisa da se agrarno pitanje rje!iava prema interesima poje
dinih polltickih partija, umjesto da se to cini pretezno sa socijalno
-ekonomskih pozicija j nacela. 

Takvu ocjcuu je d2o i akademik Mijo Mirkovic navodeCi da su »agra
rne reforme predmet neprestanih sukoba u vladi, skupstini i javnosti. 
Citav karakter vrsenih reformi je provizoran, stranke uplicu agrarne 
reforme u svoje poHticke borbe, agrarne reforme postaju predmet i 
sredstvo partiske politike«,147

) . 

Splitsko Novo doba objasnjava da se Muslimanima n Bosni daj e 

t•o) ABiH, ZVBiH, Fr. br. 7644/1920. - Upor. Glas slobotle, br. 112 od 28. ma·ja 
1920. c'lanaik: Agrarno pitanje u znaku izborne borbe. 

141) -Dr Iva!'. R i.ba'I' de istircao da. se sa agr.a:rnom refo.m1om tn:govalo i agi1t:i!r.alo 
i da je »rdavo sprovodenje agrrarne refonme u Hrvatskoj, Sloveniji, Vojvodi!Tli, Bcsni 
i Make donicti« b.io jedan od 1gla~nili 'I'~loga rza uspjeh Komull1fis1ticke part1je na :i~bo
r iJma za UstaiVotvonnu slru!pstlilnu (Politicki za.pisi, »Prosveta«, Beog!I'a!d 1948, st:r. 130). 

m) Stan. bel. Ustarv. ·sllruipStine ... XLII r ed. sa•stalnal{, str. 8. 
143) Sten. bel. Ustav. ·slrupsti.ne ... XLII 'I'ed. sastwnak, str. 19. 
1H) ABiH, depese ·ZVBiH, br. 13/1920. 
14" ) Hrvatska slogra, 1br. 24 -ad 5. 1'eb1'uara 1920. 
1' 6) Pravda, br. 244 od 18. jantJ.alra 1920. 
1'7) Mi.jo M:ill'k.ov"-oC, Agrarna politika., ... stJ:. 110. - 0 zloupot!.·0blja1Vanju aglra,rne 

refor.me 'U :po>.II'tti.jeke pobrebe Vlk!. Dr B. Stoj:sarvljev.icc, Seljastvo Jugoslavije 1918-1941, 
str. 34-5. 
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odsteta :>ne zato jer je to pravedno i zakonito nego ]er danasnjoj vladi 
trebaju muslimanski glasovi«.143

) 

Bosanslw-hercegovacki radikali su bili miSljenja da su }>mnogi nas1 
politicari smatrali da je agrar zgodno sredstvo popularisanja u politicke 
svrhe. Doldc nas je ovaj put doveo, ne treba da narocito isticemo. Re
zultat je bio potpuno otudivanje muslimanskog elementa od Srba pravo
slavnih i od Srbije« .149

) 

J edan od ministara- poslanika JMO dr Hamdija Karamehmedovic 
je naglasavao da »agrar nije glavni razlog sporazuma sa radikalima. 
Ali mi bismo bili onemoguceni pred nasim izabranicima, da nijesmo 
pokusali, Ja to pitanje uredimo«.'50

) · 

Drugi istaknuti predstavnik JMO prof. Salih Baljic izjavio je da je 
Muslimanima drago »da se agrarno pitanje, koje je do sada traktirano 
politicki i partij ski, jedanput skine s dnevnog reda, i da viSe ne koci 
nas politicki zivot. Krivo mi je , sto je nacin pregovora zadobio karakter 
cenkanja i nagaclanja«.151

) 

Pri razmatranju koristenja agrarne reforme u politicke svrhe nece 
biti suviSno ako spomenemo da je taj momenat uocio i njemacki publi
cista Hermann Wendel, inace dobar poznavalac tadasnjih prilika u na
soj zemlji. On je u Frankfurter Zeitungu ( 1. novembar 1921 ), pored 
ostalog, pisao: »Pod izlikom, da se je okrenulo s agrarnom reformom 
u kurist bega, mnogi su Srbi ogorceni. To ogorcenje osjecaju Muslimani 
ne samo od nasilja bandi nego i od zuluma vlasti, jer ono cinovniStvo, 
sto se iz prijasnje Kraljevine Srbije u BiH uvuklo, nije izbcr svjetlih i 
moralnil1 karaktera« .n:) 

Anali:drajuCi agrarnu reformu u BiH, Dorde Krstic, pored ostalog, 
konstatuje »da su i drzavne vlasti mnoge ocito nepravedne zahtjeve iz 
cisto partisko-politickih razloga potpomagale« .153

) 

Nisu bili rijetki slucajevi da se na partijskim sastancima bosanskih 
radikala postavljalo pitanje odgovornosti pojedinih lokalnih partijskih 
voda i driaYnih sluzbenika za m aterijalne zloupotrebe u provodenju 
agrarne refonne u BiH.154

) 

Neke karakteristike agrarne reforme u BiH 

Stoji Cinjenica da su najodgovorniji predstavnici i organi vlasti 
odmah poslij e ujedinjenja, a i kasnije, proklamovali pravo feudalaca i 
zemljoposjednika na odstetu za oduzetu zemlju. To je bio i stav svih. 
gn,danskih partija i politicara, izuzev zemljoradnika.155 ) 

14B) Novo doba, Splht, god. IV, br. 62 od 17. marta 1921. 
m ) Srpska rijec, br. 64 od 29. lll12l1ta 1921. 
tSO) Hrvatska sloga, br. 70 od. 30. marta 1921. 
1:;1) Hrvatska sloga, br. 64 od 22. m<Wl;a, 1921. 
1s2) Narvedeno prema Pravdi, br. 362 od. 22. novem.bra 1921. 
153) E>ordo Krrstic A,grarna politika. u BiH, Saraj~vo 1938, stir. 9. 
154) AB:irH Pokraj'm~ llJ.Pl"ava 8043/1923. i ABiH Velilk!i. Zu.p.an s<Wadevski br. 1131 

i 1543/1924. 
1sa) Glas slobode, (br. 169 od 4. ~obra 1919) u Clanku Na.Si seljaci i agrarno 

pitanje dao je ocjenu stavova gradanskih !)2.rtija o agramoj ref011!ll.!i, navod~i : ».Ra
d.ikali kogi su rprirniJli u svoju partiju bosanske begove i hrvatsko-slavonske l VOJVO
dall1.sk:e veleposedn:ike stoje u agrami.om pit:aiilju na ci.sto feudalnom. glcdi.Stu, traze 
njihovu zastitu, tra.Ze' placanje od.Stete za zamlju i dalje cLavanje haka sa beg.luka. 
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U tadasnjim u siovima KPJ je dosljeclno opstoj politici i zasti ti inte
resa radnih m~sa proklamovala potpunu agrarnu reformu, koju je i izvr
sila odmah poslije narodne revolucije. 

Od burzoaske vlasti i nj enih politickih partija u staroj Jugoslaviji 
nije se n i mogla ocekivati radikalna i potpuna agrarna reforma. U tom 
smislu krto jedna od kar<J.kteristika agrarne reforme u BiH b.ilo je pitanje 
odstete feudalcima i zemljoposjednicima . U u slovima burioaskog rjesa
vanja agrarnog pitanja spar je bio jedino u tome koliku odstetu dati, 
d_a li stvarnu ili umanjenu vrijednost zemlje. 0 tome je poslije »likvida
cije« agrarnog problema u BiH bilo razlicitih misljenja. Tako, na pri
mjer, stanoviste bivsih zemljoposjednika i vodstva JMO je bilo da je 
odstela m inimalna. Takvo misljenje, medutim, dijelili su i neki istak
nuti radikali, .kao sto je bio slucaj sa ministrom za agrarnu reformu 
Nikolom Uzunovtcem, koji je u Ustavotvornoj skupstini isticao da od
steta zemJjovosjednicima ne predstavlja ni jednogodiSnji prihod sa zem
lje.'56) .N.<l islim pozicijama stoji i Kosta Marie, koji u uvodniku Samo
uprave pise: »Svi su Muslimani listom zato, da kmetluka sto pre nestane 
i pristaju da prime z:1 dunnm zemlje srtmo 40 dinara, iako i danas vri jedi 
preko 250 d inara '< •157

) 

Zemljoposjednici BiH uporni su u borbi za sto adekvatniju odstetu 
za oduzetu zemiju. Zato pitanje odstete, iako je bilo zakonski rijeseno, 
ani ni mnogo kasnije nisu ostavlja li po strani. Taka, na primjer, ani 
se u Memorandumu princu Pavlu u 1938. zale na nepravedno tretiranje 
EiH u sprcvoueuju agrarne reforme navodeCi da je odsteta za jedan 
dunum zemlje u BiH iznosila 32 dinara, u Juznoj Srbiji 147, a u Dalma
ciji 7.632 dinara. Ghvni razlog ovakvom lretmanu vide u tome sto su 
u BiH zemljoposjednici 91 ~'o 1\iluslimani i sto su bosansko-hercegovacki 
pcliticari >>neovlasteno pris ta li da se uzakoni ovu cifru od 32 dinara po 
dunumu« i time »upropastili desetine hiljada svoje najbolje brace i do
nijeL im mjesto pravednog rjdenja kmetskih odnosa obicnu milosti
nju« .'ss) 

Finansijska likvidacija feudalnih odnosa u BiH bila je - prema 
Mij~ Mirkovicu - »za mnoge bivse vlasnike katastrofalna«, jer je dobi
veni novae gubio na vrijednosti, a leurs primljenih obligacija stalno pa
dao, zbog cega su »mnogi bivsi mali rentijeri potrosivsi novae i izgu· 
bivsi obligacije (prodajom, zalaganjem) ostali bez sredstava za izdr:la-

Demokrati i sooijalp~tl'ioti. kojl su u ngrarnom pLtanju nesto radiJmlniji od a:-ad!ilka.la, 
stcje tak.ode .na gledisbu pla6arnja C!Stete za :remlju i to su glediste u.nele u zakonsku 
osno~u o agr81lmoj !refonmi. Ht~J;.>JUSil<i sta1rcevicanci ill takoL'Jvani 'Narodni kl:ub' k'oiP1e 
pl'ipadaju dr S\llnaric i drugovi U<ao i KorosPCO\'i slovcnacki klerikalci, koj,ima pripa
daju nasi klerik.alci od 'Hrwatske prt.:cke stlra•nke' u agr :o>.1I111om su pitan}u isto .tako 
rea!kcionar.ni. kao i srp&ki radil<2li. I svt> ostale gradam.ske (burzoaske) polilticke grupe 
i gruplce takoder zauzilmaju takva gledista«. 

1• 0) Sten. bel. Usta;v. skupstine ... II, god. I, br. 36, str. 46. 
to7) Samouprava, Beograd, od 13. mnrt::t 1921. 
158) MEIDlorandum Udl'lllZenja bivsih posj('d'!1ika kmetsko-beglu.cklih IZ<mlalja u Sa

r- rajevu poslat NJ . V. Kmlj . nam. pr.4.'1cu Pavlu dne 27. s~pternbra 1938, stJJ:. 14. -
~l Upor. S. S3.lihagic, Mi bos. here. Muslimani u krilu jugoslavcnske zajednicc, B3nja 
S l.Juka 1940, str. 48-53. - O;nak:na.dnlm,..zah.J.jevji!!.'L.Ze!Tlljoposjednika, kao i o nejt!dna-. 

, kam trellmanu Bosne i Hercegovine pri HkVtidaciji feudalmh orJtataka u odnoou na 
':::::......_ druge krajeve zemlje vid. Dr S .. D.imltrijevic, Privredni razvitak Jugoslavije ... , 

"""- 7 str. 50-51. 
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vanje, tako da zakon od 1928. predvida, da se ovim, ranije razbastinjerum 
agama, mo~.e dati erarska zemlja, ako hoce sami da je obraduju«.m·) 

Dosadasnjc nase izlagar;.je smatramo da pokazuje da se ne mogu 
uzeti kao naucno iundirana miSljenja i stavovi u politickoj literaturi 
prije rata, a i u vecini poslijeratue politicke literature, da je bosansko
-hercegovat:kim zemljoposjednicirna data znatna odsteta za oduzetu zem
lju, tim prije sto se pri takvoj konstataciji ne navode ni najvazniji po_
daci koji bi to potvrdili. 

Drugu znacajnu knrakteristiku agrarne reforme u BiH cini struktura 
zemljoposjednika. Njihov veCi clio spadao je u kategoriju srednjih i sit
nih posjednika.'c") Analizirajuci statistike placanja poreza u BiH, Kosta 
Marie zakljucuje da »bosanski Muslirnani nisu nikakvi bogati gavani i 
njihovi posedi nisu ni blizn tako veliki kao poscdi grofova i barona u 
Vojvodini i Hrvatskoj. ( ... ) Tvrdimo da u Bosni nema viSe velikih 
bcgluckih poseda nego li obicnih poseda u Srbiji«.'6' ) Zato je on mislio 
da je rrincip maksimuma i rninimuma slobodnih posjeda trebalo pri-
mijeniti i na begluke. 0 ovom pitanju jedan od voda Saveza zemljo-' r:;c::-
radnika u BiH Risto Dokic, prilikom vee spomenute ankete o agraru, c: 
iznio je: »Nase age i begovi veCim dijelom su mc.li z:matlije i ducandzije, 
koji uz tu svoju radnju imaju kmetovske ili beglucke zemlj e<< .162

) Istom _ 
prilikom radikalski voda u BiH dr Srskic je naglas~vao da u BiH »nema 
velikih posjeda kao u Hrvatskoj 1 Vojvodini. Kod nas mozemo nabrojiti 
na prste ono malo posjednika koji drze oko 4.000 dunuma zemlje (mak-
simum za slobodne posjede, A. P.). Pa ako mi takve zemljiSne komplckse 
izlutimo od agrarne reforme (. : . ) to znaci da vlada uopce nece agrarue 
reforme,, .'0') 

0 strukturi feudalnih posjeda u BiH dr Dusan Vasiljevic, j~dan od 
prcdstavnika BiH u Jugoshvenskom odboru, jos na Krfu (18 . juna 1917) 
je isticao da pravih begova ima 300 sa vecim imanjima, te da za oduzetu 
zemlju treba dati odstetu zemljoposjednicima.'04

) Slicno misljenje - da 
su pod agrarnu reformu u BiH potpadali, uglavnom, mali posjedi -
iznio je u Ustavotvornoj skupstini ministar za agrarnu reformu Nikola 
Uzunovic. On je izjavio da od »15.000 sopstvenika ciji se odnosi preko 
svih uredaba razresavaju, 11.000 ih je prava sirotinja« .105

) 

ObradujuCi ovaj problem, Mijo Mirkovic konstatuje da je suma od 
60 miliona dinara predvidena za isplatu najsiromasnijim bivsim vlasni
cima zemlje (koji su pl~cali porez do 40 austrijskih kruna) »pokazala 

1so) M1jo Mirkovic, Agrarna politika, ... st>r. 114. 
160) Dr M. Eric, Agrarna reforma u Jugoslaviji . · .. str. 76. Dr Enic ovu svoju 

tvJ.·dnju :ilustruje (str. 75) podacinna iz 1906. kada je bLlo k~metskih posjeda do 2 ha 
19,96Gfo od 2 do 5 ha 28,130fo, od 5 do 10 ha 28,39Gfo i preko 10 ha 23,52°'0 . I~to kod 
d.r B. Stojsav.l.jevi.ca, Prodiranje ka pitalizm a u selo 1919-1929, sk 35. 

W) Samouprava, Beogr.ad od 13. mat'ta 1921. 
1o~) ABiH, ZVBili. PJ.·. br. 1526/1920. 
J6~) ABiH, ZVBiH, Pr. br. 1526/1920. ) 
J GI) Kako je do.Slo do Krlske deklaracije, beleske sa sednica, odrzamih na Krfu, 

Novi zivot, god. II, knj . V, sv. 10, 25. juna 1921, str. 301. 
105) Sten. bel. Ustav. skUJpstiilne ... knj. II, god. I, br. 36, str. 46. 
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se brzo premaiena, jer je veCina bivsih sopstvenika u Bosni spadala u 
kategoriju naj siromasnijih« .166

) 

Clanovi Komtmistickog poslanickog kluba u Beogradu u progla~u 
;>Radnom narodu Bosne i Hercegovine« iznose da se feudalni zemljopo
sjednici, kojih ima 50.860 dusa, dijele na dvije kategorije, na maloposjed
nike i velikoposjednike« i to 90% malopesjednika i oko 6.000 vele
posjednika«.m) 

Dalje je karakteristika agrarne reforme da su vladaj uce partije, Na
rodna radikalna stranka i Demokratska stranka, odugovlaci]e i potpuno 
rasplinjavale agrarnu reformu kada su bili u pitanju veliki posjedi. Zato 
je provodenje agrarne reforme bilo ograp.iceno samo na ukidauje feu
dalnih odnosa. Takav stav vladajuCih partija objasnjavan je, od musli
manskih politicara i posebno zemljoposjednika, kao tendencij a ekonom
skog uniStenja Muslimana.168

) 

Uz put spominjemo jos jednu karakteristiku. Razrjesenjem agraruih 
odnosa u BiH, javio se jedan vid socijalnih problema nastalih na strani 
onih koji su svoju egzistenciju zasnivali na feudalnom sistemu, a o kome 
se do sada u istorijsko-politickoj literaturi nije pisalo. Provodenjem, 
naime, agrarne reforme u BiH, odnosno podjelom zemlje kmetovima. 
prilican broj Muslimana bivsih upravn ika kmetovskih imanja (subasa ), 
kao i druge radne snage (sluga, konjusara i drugih) ostao je bez zani
manja, a t ime i bez ikakvih prihoda. U nekim srezovima to je bio ozbi
ljan problem, jer je ovakva radna snaga bila prilicno brojna. Oni nisu 
uzimani u obzir za dodjelu zemlje posto nisu hili u kmetovskom, a ni 
begluckom odnosu, iako su bili bez vlastitog zemljiSta.169

) U Bijeljini su 
ova lica cak osnovala udmzenje i zahtij evala su od najvisih organa vlasti 
rjesavanje svojih problema. Posto su subase, sluge i druga radna snaga 
na feudalnlm imanjima bili Muslimani, to se i ovaj slucaj u politickoj 
aktivnosti iskoristavao kao »atak« na Muslimane. 

U provodenju agrarne reforme u BiH bilo je mnogo i zloupotreba, 
st<J je bila, takoder, jedna od karakteristika. Bespravno prigrabljivanje 
zemljista od stnme bogatijih seljaka na racun siromasnih navodi se kao 
jedan vid zloupotreba.170

) Spominje se, na primjer, da je u 1930. bilo oko 
100 hiljada uzurpanata koji su zauzeli oko 600 hiljada HA uzurpirane 
povrsine.171

) 

166) Mijo MiPkovic, Agrarna politika ... str. 113. - Poono6nik miln.i&tra finansija 
u .teleg:rarrnu, upueenoon Pokrajinskom namjesn.iku u Sarajevo, obavjestava ga da iz 
do:z:nacene dii'iuge svote novca Q;a J:i!kv'idaciju agra11nih o.d:nosa 11reba prvems.tveno 
utr<>Si1:i »j~dran. di~o za dovnsenje likv]dacije prve kategO!l-ije, jer <ranije doonacena 
s.ll!ll1a od 60,000.000 iscnpena je, ~ lilkvidadja ove ka,tcgor.hje il'lije jos dovrsena posio 
su annogi. sopstvenici za koje se <racunalo da spadaju u sledece kaltegorije u.Sli u prvu« 
(ABiH, ZVBiH, br. 7402/1922). 

167) Gazi Huservbegova bilblioteka, zb.i!rka E. Kadi.c, b1·. 3565. 
168) Memorandum UdP~ja biv~h _9osjeooika ... '!)rincu Pavlu ... str. 10. 
169) Tesko staJnje ove ka:tegomje opiS'l!je M. Mirkovic Agrarna politika, str. 114 

n.a sljedecenn prtmjeru : »Bos.amsko, preteino muslirrnatnsko, <veli·ko selo Janja u srezu 
bijelj!i.nskom :ima mnogo <veci broj 31~ramog ·prolfltarLjalta, nego .sela ·sa ob!hljem po
ljoprirv'redni h ra'dn.i:ka u Vojvodini. U Janh ilm.a oko 900 pO!l·od!ica, od 1:oga oko 400 
porodica bez ilralkve zemlje«. 

170) Bordo Krsti.c, Agrarna politika. u BiH. str. 9 i 13. 
111> Ljubo Bozic, Agrarna politilta sa osnovima zemljoradnickog zadrugarstva, 

Sarajevo 1960, str. 182. 
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Zaklju~na razmatranja 

Naucno je utvrdeno da bur:Zoazija i njene politicke partije zbog vla
stitih interesa ne mogu provesti opstu, r adikalnu i potpunu agrarnu re
formu, kal:vu zahtijeva siromasno seljastvo. To je bio slucaj i u staroj 
Jugoslaviji. ?.:bog toga, sve sto je bur:Zoazija i Cinila na planu agrarne 
reforme, to je dolazilo iz politicke ili, tacnije receno, iz politikantske 
nuzde. Spasavalo se sto se spasiti moglo . Nesporno je da j~ agrarna re
forma uslijedi!a kao rezultat pritiska siromasnog i u godinama nepo
sredno poslije rata revolucionarnog seljastva. Agrarna reforma je, u 
stvari, bila jedan od vaznih faktora u akciji burzoazije na razbijanju 
masovnog revoludonarnog talasa, pospjesenog, izmedu ostalog, uticajem 
oktoharske revolucije, u kome jc seljastvo masovno ucestvovalo. Zato je 
i doslo do konfuznog i polovicnog rjesenja agrarnog pitanja. U tom 
smislu donosenc su raznc privremene odluke, uredbe, zakoni i drugi 
pravni akti koji su gotovo bez izuzetka hili nepotpuni i neprecizni. Pre
ill\ interesima vladajuCih politickih partija mijenjali su se i propisi, ali 
nikada pri tome nisu zaboravlj eni klasni i stranacki interesi, prvenstveno 
vlc.dc:tjuce bur<'ioazij e, a zatim ni interesi feudalaca i zemljoposjednika . 

.Svaka od politickih partija u BiH nije mogla zamisliti bilo kakvu 
aktivnost. i uspjeh ako u svom programu i djelatnosti nije obuhvatala i 
agrar. 

S druge strane, dugo vremena, Socijaldemokratska stranka BiH, i 
kasnije KPJ, nisu poklanjale potrebnu paznju agrarnom pitanju, pa je 
to predstavljalo osjetan minus u mobilisanju seljackih masa za borbu 
protiv bur:Zoazije. Uglavnom zbog pogresnih i nejasnih stavova Socijal
demokratske stranke BiH o nacionalnom i selj ackom pitanju, kao i ka
sni je zbog nedovoljno razvijenih formi rada i nedovoljne akcione spo
svbnosti KPJ, selj acke mase su bile, uglavnom, prepustene same sebi 
ili uticaju gradansk ih partija. Zato su samonikle revolucionarne akcije 
i protesti siromasnih seljaka hili unaprijed osudeni na neuspjeh. U tom 
smislu je i TreCi kongres KPJ ocijenio politiku partije u prvim godinama 
Dd:ave SHS, konstatujuci da u to doba KPJ nije hila »organizaciouo 
stigla da povede seljacke mase u ne:posrednu borbu za osvajanje zemlje 
i sw je imala pogresan stav prema selj ackim i nacionalnim pokretima<~ . 

Agrarno pitanje u BiH, pa i u Jugoslaviji, koje je trebalo tretirati, 
uglavnom, kao drustveni problem, rjesavalo se gotovo iskljuciv0 sa sta
novi.Sla partijsko-politickih interesa, cesto samo trenutacnih. Po'iljedica 
toga hila je privremenost, nepolpunost i nepreciznost propisa i stalno 
odgadanje njihovog izvrsavanja. Osim toga, partijsko-politicki interesi 
su bili presudni sto su se ueka pitanja agrame reforme rjesavala na 
razlicit naCin, od istog organa i u isto vrijeme (kao karakteristicno uzi
mamo veoma razlicitu odstetu za odnzetu zemlju u BiH, Makedoniji i 
Dalmaciji). 

Od prve pomisli na rjesavanje feudalnih , kmetskih odnosa u novo
stvorenoj zajednici jugoslavenskih naroda kod svih predstavnika gra
danskih politickih partija, osim Saveza zemljoradnika, nije bilu dvojbe 
da feudalce treba obestetiti za oduzetu zemlju. Teskoce i neslage2nja su, 
kao sto smo vee rekli, bili jedino oko pitanja koliko treba da iznosi 
odsteta i kada je treba dati. 
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I pored toga sto su gradanske pard.je bile za odstetu feudaiaca, to se 
pitanje u Bill u raznim prilikama sve do propasti stare Jugoslavije pote
zalo kao »ncrijdeno« sa stanoviSta zemljoposjednika i bilo je predrnet 
partijskih pregovora, nagadanja i sporazumijevanja. 

Jedino je KPJ bila konsekventna i zastupala je siri program po kome 
zemlju ti-eba oduzcti od zemljoposjednika bez naknade, a seljacima, 
pored besplatne dodjele zemlje, treba besplatno dodijeliti poljoprivredni 
inventar i sreJstva za podlzanje kuca i gospodarskih zgrada, te provo
denje agrarne rcforme povjeriti seljackim vijeCima. 

Iznesene konstatacije o gradanskim politidnm partijama u potpu
nosti se odno~e i na JMO, koja je u vezi sa agrarnom reformom u BiH 
zastupala inter~se muslimanskih feudalaca, iako su najveci dio njenug 
Clanstva i biraca bili seljaci (preko 80 9o ). Vodstvo JMO je mnogo paznje 
posvetilo zastiti feudalac;:a koji su svoje teskoce i probleme pokusavali 
prikazati kao problem svih Mnslimana, a agrarmi reformu kao »musli
mansk:J pitanje«. Donekle im je to i uspjelo zahvalJujuCi opstoj situaciji 
nastaloj neposredno poslije stvaranja Kraljevine SHS u kojoj su Musli
mani, bez obzira na klasne i socijalne razlike, bili u neravnopravnum 
polozaju. U pojetlinim periodima taj tretman je karakteristiCan po ubi
stvima, plj ackama, raznim sikaniranjima i zapostavljanju u svim obla
stima drustvenog i javnog zivota. Ova su pitanja i kasnije, narocito 
poslije Vidovdanskog ustava, naglasavana od JMO, iako nije zaboravlje
no ni agrarno pitanje, kad god se ukazala mogucnost da se na racun tog 
pitanja mogla dobiti neka koncesija ili bilo kakav ustupak. Ipak, Cinje
nica je da poslije 1921. agrarnu pitanje, s obzirom na izvjesna materi
jalna zadovoljenja muslimanskih feuclalaca, gubi na vainosti i nije clo
lazilo u red glavnih pitanja koja je JMO isticala u svojoj aktivnosti. 

Summary 

The article gives an abundant and so far mainly unpublished documen
tation about political aspects of the agrarian reform in Bosnia and Herzego
vina after the unification in 1918. An attempt has been done to give ·full 
explanation of the attitude and the actions of the political parties towards 
the agrarian reform. 

After a short review of the agrarien problem in Bosnia and Herzegovina 
up to the creation of the Kingdom of the Serbs, Croats and Slovenes, the 
author gives a survey of the agrarian movement of Bosnia and Herzegovina 
immediately after 1918, followed by the passing of >> the Preliminary deci
sions for the preparation of the agrarian reform«. A survey on so-called bey
-estate problem has also been presented. It is said that the agrarian problem 
in Bosnia and Herzegovina dominated in social-economic, confessional-natio
nal and political relations for a whole century. It intermingled with religious 
and national problems, because the majority of Moslem people were fcudals· 
while the majority of Serbs were serfs. This factor, beside the others, was 
the reason why the agrarian movement in Bosnia and Henegovina did not 
represent a classunion and unification of serfs and poor peasantry without 
regard to their national or religious orientation. 
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The long period of feudal relations, very difficult conditions of life of 

serfs and peasants in general, military failures of the invader of Bosnia ;:mel 
Herzegovina - Austro-Hungary and ·a determined effect of the October Re
volution had great influence upon the revolutionary disposed serfs who had, 
actually, solved the problem of the serfs by taking the land into their posses
sion arbitrarily and sponteneously, and by rejecting their feudal obligrttious. 
After that the peasants claimed to be given the beys:estates (free estates let 
out at lease), too. 

As the agrarian reform was used in the political purposes, so »The 
Preliminary decisions for the preparations of the agrarian reform« (27th 
February, 1919), as well as the later regulation which regulated this male
rial, stayed unprecised and incomplete, and for that reason very often they 
got changed and suplemented. 

The greatest part of the article considers the way in which the agrarian 
reform influenced the political life. It shows the attitudes and actions of the 
political parties which acted in Bosni a and Herzegovina. It points out that 
the political parties, pretending to insure the peasants'votes (they made over 
80 % of total population), paid fu ll attention to the agrarian problem. All ot 
them were for the abolition of feudal relations. However, the individual 
parties had different al ti tudes towards the way un which the abolition should 
be performed. All the middle class parties, except The Union of the land
labourers, were for giving the amends to the landowners. The. onlv disputable 
matter among them was how high amends should be given and when. For 
that reason, whenever such a problem was on the time table, the most 
powerful parties were spokesmen, In the first place therewas the People's 
Radical Party and then the party which in the Assembly spoke in the name 
of the Bosnian landowners - the Yugoslav Moslem Organization. Actually. 
the giving of amends to the landlords in Bosnia and Herzegovina was the 
basis for the negotiations between the dominant Radical-Democratic Coalition 
and the Deputy Club of theY. M. 0. (March, 1921) about the share of Y. M. 0. 
in the government and Y. M. 0. 's support to the finish voting of the govern
ment's Constitution Draft. This agreement »liquidated<< the relations serfs: 
bey-landowners in Bosnia and Herzegovina because it defined the amount 
of amends to the landowners. The article points out that the statements 
which asserted that the landowners from Bosnia and Herzegovina had got 
rather great indemnity for the taken lands could not be maintained, Such 
statements are especially m et in political literature. 

The Communist Party of Yugoslavia was not only against giving the 
amends to the landowners but it continuously was stressing that the peasants 
should be given farm houses, agricultural implements, as well as the male· 
rial resources for building houses and outbuildings. As the Communist Party 
had been out-lawed and its work banned in the old Yugoslavia, it could real i
ze i1s conceptions of agrarian problem only when it came to power aftc1 the 
National Revolution in 1945. 

Poin ting out some of the characteristics of the agrarian reform in Bosnia 
and Herzegovina, the author stresses that almost all poli tical parties made 
most of BH. This is why the agrarian reform very often was the subject of 
different negotiations and agreements betweenhthe individual parties. 

The middle class parties, in the first place the most powerful ones, were 
put ting off the realization of the agrarian reform decisions connected with 
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large estates. Practically, it meant that the agrarian reform was reduced to 
the statutory regulation of already nulled feudal relations, characteristic, 
mainly, for Bosnia and Herzegovina and Macedonia in which the landow11ers 
for the most part were t he Moslems. · 

Inspite of the fact that the feudal estates in Bosnia and Herzegovina 
tor the most par t were the properties of the Moslems', they belonged to the 
group of middle and sm all estates. 

Another charac teris tic of the abolishion of feudal relations in Bosnia 
and Herzegovina is that a rather great number of Moslems, former menagers 
of the serfs'estates (subasa), as well as the other working hands (servants, 
ostlers, exc.) were left without jobs and without any incame because they 
did not have any of their own lands. They were not comprised by :the 
agrarian reform, although they made demands upon it. 
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Aktivnost hrvatskih stranaka u Bosni i Hercegovini 
u izborima 1923. godine*) 

Tomislav lsek 

Vodstva I-ITS i HPS uoci izbora 1923. godiue 
Za Hrvatsko pitanje godina 1923. je predstavljala novu etapu. Izbori 

koji su se priblizavali, trebalo jc izmedu ostalog, da pokazu poziciju 
HrYatske repubJikanske seljacke stranke, odnosno Hrvatsl;cog bloka (u 
daljem tekstu HB) ,' ) namjere vlasti, stav Hrvata BiH, da donesu raz
jasnjenje nerasciscenih odnosa hrvatskih stranaka. Hrvati BiH,~ ) bez 
obzira na uocljiv s talan i siguran stranacki uspon HRSS, nalazili su se 
u stanju previranja. Za hrvatske mase HRSS je svojim programom i, 
eventua lno, definitivnim prodorom u BiH i dalje bila atraktivno pri
vlacna i u ·njoj su oni sagledavali krajnji cilj svih svojih zelja. HTS je, 

*) Ovaj ki'atki prilog tlrelilira, kao sto se :i!Z na·slova Vlidi, de-ta!lj jedlne od kompo
nenaJta raz;voja BiH. Cla.nak, u stv·c-uri, prectsta'Vlja dd.o v~ n~;d'll(je ru kojoj se ilS'tlrazude 
od>nos HRSS prema Bili. U Prilozima br. 2, SarajBvo 1966, izasao je u'Vo:dmi dio te 
radnje - HRSS Pl'ema BiH i orijentacija Hrvata BiH do 1923. godine, str. 75-120. 

1 ) 0 osni'Va!I1Jju , s.."!Stavu HB ·VIidi Ma1JkoV'ic H.: Hrvatska 21ajednica, Prilog pr{)UCa
vanju politickih stranaka u staroj Jugoslaviji. Istorija XX veka, Zbornik radova, 
V, Beograd 1963, 78. 

2) u nacionaJrwm po?;ledu Bill pred;<:;tavlja veoma Slloren'l.l pol{!l'ajinu. Odnosi 
stalnovni:stva tokom v•remena postajali su sve ·kompliUm·van.i.ji , naroaiJto od V'remena 
kada su se poce.l!i isticati i vjer.5ki. Vjersko obiljezje post:ailo je vrernenom predami
nan1l!10 i, u stvari, ono j'e do kr.ajno·sti zao~travalo odlnose starnoVJn.iike, i, .p011·ed vanj
skih uticaja, dopr.unos:i:lo da BiH budn sto manje sredene, da u odinosu na os1Ja1e 
Ila'Se pok!J:a;j·iJne OOdu Sto manje jed<na vrsta spone, a s.to ViSe faikrtJor ir&?;dYajanja. 
Znacaj QIVe cill1jenice je i u 1JOIJTie sto su prema »ReZJultaVilma popisa Zitelj.stva u BiH 
od 10. 10. 1910«, Sarajevo· 1912, .str. XLVIII »Tti. g.J.aV'n·~ konfesti,je u Gle:rnlji zastupane 
u svJm ko.tarima BiH. U konfesionalnom pogledu nema u BiH sasv;i!m jec!:i!nsbvenih 
kotalrru<. U Prilozima br. 2, Sarajevo 1966. u bjtljesk;ama 57 t 65 uzeo sam vjersku 
osnovu kao jed:iini e lernl-mat za od!l'edivanje h~·oja pripadn.iJka hrvarbslke naoiO!Ilalnosti .. 
Iako je vjerski mornenat jos dngo Viromen.a bio elemenaJt nadona>l:ne diJferencLja:c:i1je, 
ne moze se twdilti da su svi ika!Wlici bulL i Hrva.ti. Pu:emCli pcxpi.su iz 19,10. g. odb.iJvsi 
ad ulrnpnog 1broja one koji su •kao maternj i je21Lk o~acj:l;i ffi1PS(koh!riva:tski', (1,822.564), 
&'be - 825.418 i Musli.•rna,ne - 612.137, dobij::t se priblimo trea:lain broj Hll'VaJta u BiH 
- 385.009 koji ~ ~ 49.152 ~·a.zli:k,uje od ~upnog broja. ;rimoka.tolllika. 

127 



unutar HB, apsolutnim antic:ipiranjem stavova i odluka HRSS poslala 
nez\·anicno njena filijala, s to je izazvalo potpuno opredjeljenje Ilrvata 
u njenc redovc tj. na stranu HRSS. Pra tcci pisanu r ijec iii konkrelne 
akcije bilo HTS, bilo HPS, lako je uocljiva njihova posljednja narnjera 
- pridobiti s lo veCi broj Hrvata BiH u svoje redove. Dok je HTS, prcko 
HB, nastojala da os lvari taj cilj, zadrzavajuCi se na uskoj osnovi bosan
sko-hercegovadcoj, IIRSS jc t eZila da se afirmise na daleko siroj podlozi, 
opstehrvalskoj, a HPS je svoju aktivnost bazirala na hrvatskoj osnovici, 
ali ekskluzivno wojoj. Svima je, dakle, u prvom planu bilo krupnim 
slovima zacrtano h r vats tv o. Sarno svaka za sebe (kada govorim o po
t ezima stranaka uvijek podrazumijevam njena vodstva, koja su i kada su 
pvkusavala da is tupaju prema clanstvu demokratski, »in piaca« . nas lu
pala nedemokratski, namecuCi m u svoje mislj enje i zakljucke) usle su 
u tu borbu S.:t zeljom da izbore glasove IIrvata. 

Sta je za hr vatsku m asu u to vrijeme bilo najvaznije? Sta jc ona 
trazila, ocekivala? Uprosteno receno ravnopravnost, najsirc shvaccnu. 
U osnovi konglornerata nerijesenih pitanja nalazio se postulal ravno
pravnosti. Deklarativno i HTS je bila na is tom s tanoviS tu.") 

Izbori koji su se priblizavali s tavljali su sve hrvatskc slranke u 
situaciju da konkret no primijene programska nacela. Usmjcrene k ::t 
s tvaranju pn::duslova za ostvarenje svojih zahtjeva socijalne grupacije 
su se neposredno pred izbore odlucnije aktivno opredj eljivale . 

Seljastvo, r.ajmnogobrojniji elemenat BiH ispoljavalo je i » .. . poti
stcnost, ravnodusnost · i ... nepovjerenje prema vlastima; . . . opazajuCi 
da se prilike nc popravljaju ... seljak ne v_jcrujc da iko ima pos lcne 
nakane; ... nije iskljuceno, da bi kod iducih izbora svako koji izade 
narodu sa novim mislima ... mogao iznijeti pobjedu, (medu .Muslima
nima- moja opaska) . .. a kad bi kandidirao Radic - tesko da ne bi 
imao velikih uspjeha«! ) Proces aktiviranja naroda t ekao je, ipak, vrlo 
sporo i gotovo jc direktno ovisio od krupnih politickih dogadaja, kakvi 
su, nesumnjivo, bili izbori 1923. Npr. u bihackoj oblasti, koja je zbog 
blizine hrvatske teritorije bila u pogledu definitivnog oprcdjeljenja u 
specificnom polo:laju » . .. Hrvati katolici ukoliko su opredijeljeni, za
dojeni su Radicevim republikanizmom ... ukoliko nijesu .. . podavali 
su se onomc koji (je) viSe nudao« .") Odnos hrvatskog stanovnistva BiH 
na prelazu od 1922 '23. nije bio svugdje definitivno odreden.0 ) HB, za 

3) » . .. treba udariti izvjesna OS!lOVna naceJa spor~ZlUiffiU; 
I. Priznaje re, da ekonorns1ko isisaiV-2!I1je Hrvats\kog Naroda lireba da prestane, 
II. H rvatskom Narodu cl..aju se gar?,ncije, ::Ia se u budu6nostj nece ponc.v~'Ui. sto 

se u proslcsti deshlo«. 
Hrvatska sloga, br. 202, str. 2, od 13/9. 1n2. 

4) Ok.ruino nacelstv:J Bihac - Pokrajinskoj upravi u Sarajevu. Arhiv Socija
lislicke RepoublLI{e Bosne i Herr.ego·.'ine, f'lJ1d P okrajinske uprave za Bosnu i Herce
govinu, (u daljem teW.Stu: ASRBiH, fond PU za BiH). Prez., 5367/ 1922. 

5) Ibid, br. 4213. 
6) »Hrva-lli i Musl.i!maru - podrucja Va,rcar Vakuf m. o. - ug>lavnom su jos 

neod3ueni .. . « 
ASRBiH, fond PU za BiH, prez. 215/1922. 
Ispostava Boso.nskog Broda oejenji.vala je stanje seljaka svoga k raja januara 

1923: » ... politicki neupuceni, s-ocijalno, kulturno zaostao ... biti ce opredjeljen prf?
rna onome, ko najvi.Se medu njima poradi.«. 

ASRBiH, forncl PU, za B.iJH, Prez. 1218/1!>23-2 . 
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njega, nije mogao da bude faktor afirmacije. Cak je i sama HRSS bila 
za tu JJ1asu personificirana S. Radicem. To je bilo vrijeme ubrzanog 
pribliiavanja mase Radicu. Dokumenta govore o procesu konacnog 
opredjcijenja i Hrvata i Muslimana. 0 faktorima opredjeljenja relativno 
najpotpunije podatke pruzaju analize okruznih nacelnika nakon prove
denih jzbma i izvjestaji podrucnih zapdarmerijsko-policijskih stanica. 
Njihova skab je prilicno siroka i iSla je od zelje za otcjepljenjem u po
granicnim krajevima do nada u obecano proglasenje hrvatske republike. 
Zahtjevirna koji su proizlazili iz objektivnog polozaja stanovnistva pri
d ruzivala se, j bila od ogromnog znacaja, izvanredno sprovodena, kratka, 
ali Jntenzivna tajna agitacija i propaganda. Ipak ono sto je najviSe 
nosilo hrvatsko i muslimansko stanovnistvo prema Radicu su olaksice 
poreske politjke predvidene programom HRSS: neplacanje poreza na 
mouopolske artikle, obezbjedenje boljih uslova privredivanja.') nade 
u cventualno smanjenje ili oslobodenje vojne obaveze, zamjena posto
jeceg novca, novim, republikanskim. 0 svemu tome S. Radic je bio od
licnu obavijesten i osjecajuci situaciju, mogao je, sto se tice Hrvata u 
BiH, da istupa rezolutno. Zbog svojih krajnjih namjera, vodstva HPS i 
HTS su, bez obzira na to sto im je podloga djelovanja bila hrvatstvo, 
usljed sve vidnije uloge koju je HRSS fakticno imala u HBU-u, i time 
stvarno i potencijalno ugrozavala njihove interese, na svaki nacin bila 
pro tiv brojnijeg oprcdjeljenja Hrvata BiH na stranu HRSS. Proces eks
panzije na bosansko-hercegovacko podrucje, nastanjeno Hrvatima i Mu
slimanima, kome je bio cilj da privuce sto veCi broj pristalica - pro
tivnika hegemonije i centralizma, direktno se suceljavajuci sa gore izne
senim pretenzijama HPS i HTS, nije mogao da bude objektivno ocije· 
njen i sagledan. 

Politika tudinske vlasti, svakovrsni uticaji bazirani na vjerskim 
osnovama, rezultirajuCi u proteziranju istovjernika, ostavili su neizbri
sive tragove kod stanovnika BiH. DodajuCi ovome posljedice odnosa 
prema Hrvatima i Muslimanima,8 ) nije pretjerana pretpostavka da su 
se »trebale . . . naCi samo vode, koje ce za danasnje doba i prilike 
navaspitane gomilc biraca povesti stazom njihovog dosadasnjeg odgoja 
i mentaliteta« .~ ) 

Stanje odnosa m edu vodstvima hrvatskih stranaka bilo je od pre
sudnog znacaja za stav hrvatskog stanovuiStva BiH. HRSS se jos u toku 
1922. god. kategorickim izjasnjenjem za samostalan istup u BiH posta-

7
) ~Ne9ismencm i nC'upuceno!l1 nas€'Il1 seljaku (biha6ka obl a'St - m. o.) nije>su 

izmakle blagodalli. koje uziva od ·drzave prccanski selj,ak, a osobito m u nije i=ak lo 
octma da preeanski seljak, slobodno sadi duhan, placa m1ilr>J.ma•ln i por;;.>z, sijece su.mu, 
a da zato ne biva kaznjavan n i Pl'ijav ljivan, pei:e rakiju i d r. , te ne3to nesavjesnwn 
agitacijo . .>n preeanskog seljak 2, a nesto vlastitim rezo!1ovanjom za•ista misli, da je 
tamosnjliim selja cima sve ove p ogodnosbi isposlovao n jfuo,v Ra.dic i da je Radilc fNe
mocan, te kad bi Radic i ·u Bos.nu dosao, da b i i ovdasnji seljatk isto tmao i bio u 
Lstonn blagostanju ikao i preca nski. Ovo i ov-1!ko rezonovam.je pojedilnaca; rm&e se cu t.i 
svalkli. dan ... «. 

ASRBi H, PU, za BiH, Prez. 4213/Hl23-5. 
8) Okruma oblas t u Travniku - g. Min:stru Unut.rasn jih dela u Beog,radu ... 

Dosada nji sa~tav v lade u kojoj su svi nacelnici i povjeremic.i. salmi. Sr bi, n:ije zado
volja;vao ni Hrvate, n i Mus!Lman e, jer su 11 tome videli za~postav.lj anje svojH1 sinova 
i hegemoniju srpSkog elementa ... « ASRBLH, fond ZV za Bil{, Pr~. 5391/1920. 

0) ASRBiH, fond. PU za BiH, P o.v. 621/1923-3. 
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vila direktno prema rna kom konkurentu. Vodstvo HTS, iako neprekidno 
i~ticuci privdenost HB, nije lako napustalo ideju samostalnog istupa u 
BiH, unutar HB. U stvari, to je bio medustranacki obracun koji se tek 
nesto viSe od dva mjeseca pred izbore (5. 1. 1923) zavrsio povlacenjem 
HTS i, definitivno, otvorenim, samostalnim istupom HRSS. 

HTS je naslucivala posljedice eventualnog raskida sa HB. Zbog toga 
su se vode HTS, ne mirivsi se sa svojim iskljucivanjem u BiH, sto bi 
uslijedilo prihvatanjem zahtjeva HRSS, kao i realno ocijenivsi nemo
gucnosti i stetne posljedice samostainog istupa najodlucnije opredijelili 
za - HB. Takva orijentacija obecavala je maksimalno samostalno isko
riStavanje rezultata izbora i kontinuitet veze sa Hrvatima Banovine. 
Kompromis se pojvio kao jedina solucija za HTS. Kakav ce biti » ... od
lucice sporazumno hrvatske stranke, a da taj sporazum bude pod firmom 
HB, zelja je svih Hrvata BiH«.10

) Stvarno stanje je odavalo drukCiju 
sliku. OcjenjujuCi vjerodostojnost dokumenata, tacna je bila prognoza 
iz vremena kada jos nisu bili istaknuti kandidati da »ako HRSS postavi 
ovdje samostalne kandidate, a nosilac te liste bude rna koji seljak iz 
Hrvalske, nema u Bosni te osobe, koja bi ga kao licnost mogla tuCi, 
jer :za seljactvo je glavno to, da je taj seljak nosilac liste Radiceve 
stranke«. 11

) 

Na skupstini vodstva HTS, koja je odrzana 25. i 26. 1. 1923, rasprav
ljen je odnos prema HRSS. Odluka koja je donesena bila je » ... da se 
ima istupiti pod imenom HB, kako to narod uas najveCint dijelom ieli 
i to svuda u Bosni, a u Hercegovini kako ce to 28. o. mj. velika narodna 
skupstina zakljuciti« .12

) Zastupnici seljaka Hrvata iz cijele Hercegovine 
prvi put su se okupili u Mostaru 28. 1. 1923. i jednoglasno odlucili » ... da 
se na izbore pode slozno pod imenom HRSS«.13

) HTS, kao cjelina se na 
ovaj nacin, neposredno uoci izbora, unutar BiH pocijepala, a jedan njen 
clio se, posredstvom bosanskog vodstva, cak stavio nasuprot HRSS. Izasle 
su na vidjelo razlike vodstva iz Bosne, s jedne, i Hercegovine, s druge 
strane. Vodstvo iz Sarajeva, zbog kontraverznih odluka, izdalo je saop
stenje da »za pristase HTS vrijedi zakljucak vodstva HTS, koji je za
ktjucio, da stupa u izbore pod firmom Bloka . .. « 14

) Ipak, ni Hrvati iz 
Hercegovine, unutar HTS i pored odluka od 28. januara, nisu bili u 
pogledu definitivne orijentacije, jedinstveni. Sredinom februara nastao 
je rasplet kad· je Matej Kordic na celu grupe disidenata (Matisa Mlina
revic, Grgo Macan) postavio za okrug mostarski svoju listu na nacin 
koj.i ih je iskljuCivao kao moguce saradnike HRSS; drugi clio vodstva 
posredstvom Nikole Preke (Precca) »prlznao je pred izaslanstvom vod
stva HRSS, da je voljan raditi u svem u zajednici s tim vodstvom«.15

) 

Tako je HTS u Hercegovini, politikom vodenom od strane vodstva, ve
Cim svojim dijelom stala na liniju HRSS, ali sa zahtjevom da istupi sa 
svojim, domaCim, kandidatima. Ovakav polozaj HTS u Hercegovini bio 
je uslovljen, u izvjesnoj mjeri, rezultatom politike HPS. Orijentacijom 
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tO) H. sloga, 1923, br. 11, str. 3. 
11) Sl. dom, 1923, 5, 7. 
12) H. sloga, br. 22, str. 2, od 28/1. 1923. 
13) Ibid, br. 26, str. 1, od 2/2. 19?.3. 
14) Ib.i.d, br. 29, str. 3, od 7/2. 1923. 
H) Sl. dom, 1923, 9, 1. 



(above) na Ljubljanu , a ne na Zagreb, voclstvo HPS unaprij ed se, mimo 
svoje volje, u ocima hrvatskog stanovnistva distingviralo od HB, odnosno 
HRSS. Prakticni potezi tokom vremena izazvali su posljedicu da se 
hrvatsko stanovnistvo Hercegovine, uvidajuCi odnos HPS prema HB i 
HRSS i politiku HRSS, potpuno opredijelilo za HRSS. Istaknuti poje
dinci voastva HTS iz Hercegovine su zahtjevima od 28. 1. 1923. g. indi
rektno prekinuli odnose sa dijelovima voastva stranke u Sarajevu koje 
je na taj nacin izgubilo bilo kakvo pravo da 1stupa prema HB tj. HRSS 
u ime s vi h Hrvata BiH. Hrvatska sloga, u broju 31 od 9. 2. 1923. g. 
str. 2. pisala je da Radic nije usvojio zakljucke skupstine od 26. i 28. 
januara. Medutim, proglas izbornog odbora HRSS »Hrvati l(epublikan· 
ci«, koji je rasturan i plijenjen sadrzavao je i sljedece: »Predsjednik 
HRSS S. Radic odobrio je zakljucke Velike Skupstine Hrvata u Mostaru 
od 28. 1. 1923. g.« 16

) U situaciji kada su hrvatske mase na svim stranama 
Bill sve svoje nade polagale u Radica i HRSS, vodstvo HTS iz Sarajeva 
donijclo je odluku da se Radicu uputi delegacija koja je trebalo da ga 
odvraU i od eventualnog istupa u BiH u sklopu HB-a. Zahtjev druge 
l1rvatskc stranke BiH, HPS, izrazen na prvom sastanku pregovora sa 
IlTS, bio je kategorican. »2. svim sredstvima pokusati da se zaprijeci 
dolazak Radica na izbore u BiH« .' 7

) Takvim stavovima vodstva HTS za 
Bosnu i HPS, u cjelin i, iskljucila su se iz opste izborne borbe. Kakvi su 
bili odnosi njihovih vocistava prema interesima hrvatskog stanovnistva 
BiH, takvi su hili i medu njima samim - iskljucivi. U predizbornoj 
aktivnosti pruzala se izuzetna prilika rukovodstvima te dvije stranke 
da na djelu potvrde stepen mutualizma. Medutim, postojece razlike bile 
su nmogu jace od faktora koji su ih mogli privlaCiti. Prema tome, ne
pomirljivost je imala implicitni karakter. I-IPS je u povedenim pregovo
rima sa HTS (Za Bosnu m. o.) 7. i 8. 2. 1923. bila bezuvjetno za potpuni 
paritet, a HTS nije ni pokusavala da o tome razgovara, poslo ta jedna
kost »ne moze biti podloga za kompromis ... « 1~ ) Posljedica takvih od
nosa bilo je njihova pot pun o odva janje od hrvatskog stanovnistva. 
lspuljenim stavovima i zahtjevima vodstva ove dvije hrvatske stranke 
apsolutno su zapostavljala bas one zahtj eve koji su masu vodili prema 
Radicu. 

Vodstvu HTS-e je stav Radica prema BiH bio poznat, po sopstve
nom priznanju, mnogo prije konacne odluke, ali ono kao da je prene
bregavalo cinjenicu da je HRSS dobila pristanak od HB da u pripre
mama za hrvatsko-srpski sporazum zastupa hrvatski narod i donosi za
kljucke. Ne treba izgubiti iz vida da je od osnutka HTS orijentacija 
prema Hrvatskoj, kao matici, koju .ie od prvih izbora 28. 11. 1920. ne
Z\ ar icno predstavljala HRSS, bila taka jaka da se vremenom sa zaostra
varrjem Hrvatskog pitanja nije ni postavljalo pitanje podvajanja Hrvata 
u BiH Prema tome, odnosi HTS prema HB, odnosno HRSS do 5. 1. 1923. 
bili su, u stvari, rezullanta niza odrecienih komponenata, a ne samo 
»iskrenosti«, neogranicenog patriotizma prema Radicu, HB, kao sto bi 
se mogao steCi utisak sa stranica Hrvatske sloge. Od kategorickog stava 

16) ASRBiH, fo•nd PU, Prez. 3627/1923-2. 
17) H. slog·a, br. 31, str. 2, od 9/2. 1923. 
18) Ibjd, str. 3. 
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da hrvat ske stranke izvan HRSS nemaju sta da traze, HTS je sa pozicija 
kompromisa19

) dosla do stanja koje hi se moglo okvalifikovati kao kapi
tulaclja. Kada je izguhila i p osljednju nadu u samostalan is tup ili po· 
vlacenje HRSS sa podrucja BiH, kada se do tada iskljucivom orijenta
cijom na HB nasla osamljena, sasvim iskljucena od hilo kakve moguc
nosti participacije sa HB tj. HRSS, HTS je izjavila preko svog organa: 
wode HTS ... pruZiti ce prilike narodu, da sam odluci o svojoj sud
bini«.~'· ) Tako se posredno pokazalo sta su vodstva hrvatskih strauaka . 
podrazumijevala pod Hrvatskim pitanjem. 

Rezim za cijelo vrijeme nije radikalno mijenjao kurs, pa je zato 
neravnopravnost, izrazena 1918. u svim manifestovanim ohlicima, Pgzi
stirala i dalje. To je mogao hiti dovoljan i uhjedljiv razlog da se hrvatske 
stranke drie linije koja ih je sve zajedno okupila u HB. Programatska 
linija, zacrtana osnutkom stranaka, u svim svojim komponentama (kako 
konstitutivnim - ohlik uredenja ddave i sl., tako i ostalim, elementar
nim - agrarno pitanje, npr.), hila je zamijenjena prakticnom, ali stra
nackom politikom ( ogranicenom na pridobijanje sto veceg hroja pri
stalica). Kao sustinsko pob.zalo se to sto su vodstva i HTS i HPS ispo
ljavala: da su interesi vodstva i mase antipodi. Vodstva su, zhog sada 
prvi put vidljivo izrazenih klasnih razlika, prestala da hudu ono za sto 
su se izdavala, a u sta je masa vjerovala. Medusohni odnosi u predizhor
ncj kampanji jasno su demasklrali vodstva HTS i HPS -- pred licem 
pristasa. HRSS se i dalje usljed takve sudhine HTS i HPS i svoje pred
izhorne propagande (koja jos nije mogla hiti i cinom dokazana) pred
stavijala kao izraz njihovih potreha i htijenja. Masovna opredijeljenost 
za HRSS bila je »bianco« znak povjerenja u HRSS od koje se ocekivalo 
ostvarenje svega do tad neostvarenog. Predizborna aktivnost pokazala je 
neodrzivost pretpostavke da je dio tog vodstva (HTS) stupio u HB kao 
rcprezentant tezastva i horae za to tezastvo. Vade iz Hercegovine, pri
stavsi uz HRSS, ostavili su narod u uvjerenju da im je i daljc stalo do 
interesa tog naroda. Hrvati iz Hrvatske i BiH trazili su i ocekivali da 
Radic i njegovi istomisljenici iz Hrcegovine rijese sve ono sto je za njih 
ulazilo pod Hrvatsko pitanje. 

HRSS i Hrvati Bosne i Hercegovine pred martovske izbore 

U periodu od velikih skupstina 1918. i pocetkom 1919. do predizbor
nih dana 1923. g. HRSS je u svom organizacionom i politickom razvoju 
permanentno i u cjelini iSla uzlaznom linijom. Nove snage koje su joj 
se prikljucile (iz Dalmacije i, narocito, BiH) iz osnova su mijenjale 
ulogu i znacaj Radiceve stranke. Tzv. Hrvatsko pitanje, i pored rezultata 
koje je HRSS postigla u izhorima - 230.590 glasova i 50 poslanickih 
mjesta,* 1920, nalazilo se na prvoj stepenici r jesavanja. Odsustvo novih 
elemenata u politici dvora i radikalsko-demokratske vlade, samo je po-

19) »Kad bi HB u &V'.iJm zeml.j,arrna ist:t!rpio slozmo, mogao bi dobiti najma.nje 80 
do 85 narodnih zas.tupnika, orl koji.h bi HRSS zapalo na.jmanje 60 do 65 mandata ... 
Na taj naCin bi. HRSS odriala opet S"IOju nadlmoc ... «. H. sloga, br . 35, str. 2, od 
14/2. 1923. . 

20) H. sloga, br. 48, str. 2, od 1/3. 1923. 
*) StamstiCki pregled izibora rnaTOdnih poslani!ka za Ustavotlvornr..1 Slkupstlinu Kra.

Jjev!irr.e SHS izvrsen:ib n? dan ~8, U. 19~0. ~od., Beograd 1921. goct. 
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tendralo ostrinu Hrvatskog pitanja i uticalo na njegovo predimenzioni
ranje od strane izvjesnih krugova. HRSS je od stranke koja je okupljala 
veCinu stanovniStva - seljaka, pozicijom »primus inter pares« u HB, 
i ulogom koju joj je HB odredio, postala stranka hrvatskog naroda. 
Dotadasnja aktivnost HRSS nagovje5tavala je da HRSS nece bitno mije
njati svoj odnos ni prema suparnicima ni prema protivnicima. Njena 
pozicija u HB bila je vrlo cvrsta i nju je trebalo odri.ati. 

Hrvatskog elcmenta, osim u Hrvatskoj , bilo je jedino u BiH. Ono 
sto je u Hrvatskoj vee hila, u BiH je ona trebalo da postane. Bez obzira 
na orijentaciju prema HB odranije, organizaciono HRSS je bila daleko 
od onoga sto je njoj bilo potrebno s obzirom na ciljeve koje je namje
ravala ostvariti, a takode i od zelja Hrvata BiH. Hrvatsko stanovnistvo 
je vjerovalo da ce preko HRSS obezbijediti sve ono cega je dotad bilo 
lisavano. Izvjestaji sa terena (koje treba primati sa rezervom, jer su i 
propaganda i organizacije HRSS bili tajni, pa time i teze uocljivi, a bilo 
je i slucajeva i potc:jenjivanja te aktivnosti) govore da je krajem 1922, 
pa i neposredno pred izbore veliki dio teritorije BiH bio nepokriven 
organizacijama HRSS. Obavjestenja sa podrucja istoene Bosne s kraja 
1922. g.: iz Cajnica, Foce, Kalinovika, Rogatice, Visegrada, Rudog itd. 
podudaraju se sa izvjestajima iz marta 1923, - da nema organizacija 
HRSS.21

) Razlozi zbog kojih organizaciono stanju u BiH nije odgovaralo 
namjerama HRSS dijelom su saddani u odnosu vlastF2

) koja je one
mogucavala rad na organizacionom ucvrscenju HRSS, dijelom u rela
tivno kasnom potpunom i direktnom opredjeljenju hrvatskog stanovni
stva sto je bilo uslovljeno dotadanjom polutanskom politikom vodstva 
HTS i HPS, a i u cinjenici sto HRSS nije bila privlacna za ostali dio 
st:movnistva. 

Bez obzira na sve okolnosti, karakteristika politike HRSS prema BiH 
bila je: dosljednost orijentacije. Kolikogod je taj odnos u pogledu kon
kretnijih rjesenja statusa BiH, narocito do jula 1922. g. bio neodreden, 
pred izbore se ispoljavao kao odlucan i nepokolebljiv. Uzroci promije
njenog odnosa su viSestruki. Proizilazili su iz opsteg polo:laja Hrvata 
u Kraljevini, zatim iz sustine uloge HRSS, kao reprezentanta hrvatskog 
naroda. Taj odnos HRSS je proistekao iz stvarnosti Hrvatske, a posebno 
iz toka evolucije cjelokupnog zivota Hrvata BiH. Od naroCitog znacaja 
je uociti odlucnost HRSS usmjerenu ka izjasnjavanju hrvatskog naroda 
u cjelini za politiku HRSS. Jedan primjer moze da posluzi laksem shva
tan1u nepomirljivog kursa HRSS prema svima koji narusavaju stabilitet 
- bloka Hrvata.23

) 

21) Rrema. ddkUJment!ma VeljjkQg zupana S31ra.j€'vske oblasti, 1923, Po.v. 262 i ?~1. 
22) MiJni•starst\~o unutra&nj.i.h dela Beograd posilatlo je novembm 1922. PoJaaJm

skom namjesnik.u uputstva u vezi sa agitacijoon Rad!i.cevaca: »da se svaki posllupa!k 
koji ima u sebi antidcialvno obelefje iana suzbiti. postojeCinn zakonsk!ian propis:ima« -
ASRBiH fond PU Rrez, 13428/ 1!>22, sto je izazvalo posljedicu provodenja tadne aktilV
nosm ko{a je, kao,' npr., U foj•nickoon Slrel'lU, dkupiJa »za RadiCa Clirba.V .ka,<lx>~ki. zivalj«, 
sto je njegovoon poglavaJru »jos uvek nerazumJ.jivo«. ASRBiH, fond PU, Pov. 411/1923. 

23) Na XXI sjedrnici. HB Hrvatska stra<nka prava (HSP) je iskljucena zbog _kate~ 
ganCkog o<ibijanja bhlo kakvog kontaMa sa Beogra-dom. Poslovni odbor HS~ Je t~~ 
gest Olbra21loZilo time da » ... HSP ne bi mogla sudjelovati u parlamen.taJt·noJ aikc!JL 
beogradske skupstirne sa svrhoon, da se promijeni rezian i provede revlzLja 17Lv. Vi.
dovd.anskog Ustava. 

Prema H. slozi, br. 269, str. 2, od 1. 12. 1922. 
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. HRSS je u 1923. usia, u odnosu na BiH, sa odlucnom orijen tacijorrt 
provodenja organizacija, sirenja ideja programa. Opredjcljivanje hrvat
skih masa za HRSS koincidiralo je sa interesima te hrvatske mase i 
s tavova HRSS. Tom procesu koji je svojim karakterom prcvazilazio 
obicno priblizavanje i koji se mogao identifikovati sa pretapanjem mase 
u HRSS, dinamicnos t i dimenzije davali su indirektno vodstva HTS i 
HPS posljedicama svoje politike. Dok jos nisu bile postavljene izborne 
liste za Bosnu, posebno sjevernu, javljalo se da »svi pristase HTS su 
Radicevci, a glasovati ce za HTS samo onda ako HRSS ne postavi svojih 
listina . .. Postavi li HRSS svoje samostalne listine, zanimanje za izbore 
ce biti jace i vece, a seljactvo ce u vecem broju pristupati glasovanju, 
nego kad hi HTS i HPS, zajedno postavile svoju listu pod firmom HB, 
3er ovdasnj em seljactvu je blizi Radic nego HB«.24

) Broj ovakvih izvje
s taja rastao je iz dana u dan. Njihova provenijencija dokaz je da podaci 
nisu bili plod stranacke borbe nego da su stva rni odraz stanja snaga 
na terenu.25

) Radicev stav prema izbornim partnerima,2
G) naroCito ako 

se uzme u obzir k ad a je donesen, ne bi se mogao tumaciti samo kao 
izraz njegove privremene taktike, jer je bio kategorican vee jula 1922 -
sedam mjeseci prije izbora. Iako je to vrijeme kada je bilo >>potrebno 
da u Bosnu dopre ne samo ime Radic vee i sav nauk HRSS«,27

) glavni 
odbor stranke je u smislu ranijih izjava donio odluku 31. 1. 1923. g. da: 
»III. Vodstvo HTS, u Bosni smatramo mi obicnom politickom pokva
renom gospodom i ddimo za svoju duznost uciniti sve, sto mozemo, da 
Hrvatski Seljacki narod u Bosni- bez razlike i vjere,- dobije onakve 
zastupnike, kakav je sam, tj. seljacke republikance. IV. S puckom 
strankom HRSS ni ne razgovara o izbornom sporazumu. lsto tako ni sa 
strankom prava<{ .28

) 

Hrvati iz BiH su dva i po mjeseca pred izbore, i od same HTS, u 
cjelini, a HPS djelomicno, bili uvjeravani da je samo HRSS pravi i 
jedini preds tavnik svih Hrvata . Pod ovakvim uplivom s tecen kategorican 
s tav ogromnog broja seljastva nije mogao »preko noCi« da se izmij eni. 
Zahva tano agitacijom, s vremena na vrijeme, postepeno se samo uvj e
ravalo u znacaj HRSS. HTS i HPS sve i da su poku.sale s ta uraditi u 
smislu preorij~ntacije mase seljastva (bilo je pojedinacnih s lucaj eva) 
nisu za t ako nesto irnale objektivno nikakvih mogucnosti pa ni sansi 
na uspjeh. Ono s to se cijelo vrij eme nasluCivalo i mjestimicno ispolja
valo u predizbornim danima postalo je stvarnos t. Od HTS, HPS i HRSS 
u BiH ostala je za Hrvate samo HRSS. Od neodred ene orijentacije Hrvata 
u BiH 1919. prema Zagrebu u prvi plan je izbila Radiceva HRSS. Takav 

24) SI. dom, 1923, br. 5, S'tr. 7. 
2>) »K a,Jwo je odu s€'V·lje!n je v-lad a lo za Radicevu republ!ika ns-ku skanku kod hrvat

skih tezaka ovoga. podrucja, vidi se naj bolje iz Li'Vanjskog dog.ad'a1ja (feoouara 1923. 
god:ime m . o.) . .. kada k r ulja tezaka od 1.000 osoba ... polkusaila,, da silom osdobodi 
J.z poliJcij·sikog p ritvora Rad.iceve, jos u ovim krajevima nepoz,n.a•te a•gita,toce. Ove ne
rede pocin·i!li. s u inace m~rni i dobt·odusni teza·d .. . (te) n ije Rad1iJCevim a,gita todma 
ni od potrebe bi!lo, da se sluze pr.i jebnjama, zastrasiv;>.njern i drugim k alk:ovim obn:a
narrna«. ASR.BiH, fond P U za BjH, Pov. 621) 1923-7. 

26) Vid. Matk ovic Hrvoje : Hrvatska zajeclnica., Prilog proucavanju politickih stra
na){a u staroj Jugoslaviji. Istorija XX ' 'eka, Zbornik radova V, Beograd 1963, s tr . 91. 

27) SI. dom, 1923, br. 5, str. 7. 
28) SI. dom, 1923, br. 7, s tir. 3. 
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ishod orijentacije hrvatskog stanovniStva BiH i poziCIJa HTS, HPS i 
HRSS sasvim su logicna posljedica politicke aktivnosti partijskih vod
stava i iluzija hrvatskog stanovniStva. 

Cjelokupna predizborna orijentacija HRSS bazirana je na opste
hrvatskoj osnovi. Nema ni jednog dokumenta od strane HRSS koji bi 
govorio o teritorijalnim pretenzijama na BiH. Stavise tzv. »Ustav HRSS« 
je prakticno iskljuCivao takve mogucnosti. »Ovaj se driavni teritorij 
(Neutralne seljacke Hrvatske republike m. o.) moze prosiriti samo ple
biscitom .. . kojega okmzja u Bosni i Hercegovini, ako taj plebiscit 
odobri Sahor Hrvatske i Slavonije doticno Dalmacije ili BiH« .29

) HTS 
je, tako reci, rezignirano zakljuCivala: »ovim je Radic otvoreno priznao, 
da Bosna i Hercegovina, a tako i Dalmacija nijesu hrvatske zemlje«.30

) 

Ovakav odnos HRSS prema BiH unosio je veliku zabunu i predstavljao 
nerjesivu cnigmu za vodstva HTS i HPS. Tu se u odnosu HRSS prema 
BiH kao teritoriji upravo nalazio onaj elemenat kojim su se te stranke 
dezavuirale, a preko njega se narod, pak, priblizavao HRSS afirmiSuCi je 
kao reprezentanta Hrvata. U odgovoru na to pitanje - pitanje teritor i
jalnosti BiH - padali su zasad svi osim HRSS. Za ostale stranke, i hr
vatske i srbijanske, glavno pitanje svake aktivnosti bilo je: ko ce imati 
...-last i Cija je BiH. Osnovna masa, daleko od »ddavnih problema« koji 
su joj mimo njenih interesa bivali nametnuti, pritisnuta neravnopravno
scu nije, jednostavno receno, marila za »nerijesena pitanja«, kao sto su: 
koliko ima u BiH Srba, koliko Hrvata, a koliko Muslimana i sl. Vodstva 
HTS i HPS svodeCi svu aktivnost na takva, za hrvatsko stanovniStvo, 
u sustini nebitna pitanja, doprinijela su u velikoj mjeri da je ono u 
djelatnosti HRSS pokusalo da nade izraz svojih zahtjeva. (T. I.). 

HRSS je i dalje stajala na pozicijama samoopredjeljenja, republi
kanizma, federalizma - ravnopravnosti. Sve je to sa primjetnim inten
zitetom provodeno medu Hrvatima u BiH kojima se, bas zbog neodre · 
denosti sustine, svaki od tih pojmova cinio kao garantija ispunjenja svih 
zelja. Nasuprot zeljama HTS i nada u direktno izjasnjavanje hrvatskog 
stanovnistva za HRSS, Sl. dom je pisao » . . . sad valjda dolazi i na nas 
Hrvate, red, da i mi reknemo svoju, a mi kazemo: brate Srbine, nije 
Bosna ni tvoja ni moja, nego je svoja«.3 1

) HRSS je prerasla regionalne 
granice, ali ne i plemenske. Zbog samog toka dogadaja, a uz to i ocje
nom postojecih odnosa, uvjerena u sirinu i dubinu prodora njenih pro
gramskih . nacela medu Hrvatima u BiH, relativno je lako dezavuirala 
kategoricke zahtjeve vodstva HTS za afirmacijom hrvatstva u BiH putem 
stranacke borbe. Izjavama o iskljucenju HSP iz HB, zatim zauzetim 
stavovima, Radic, a time i HRSS, u stvari su pocijepali »hrvatstvo« 
hrvatskih stranaka, a ucvrstili hrvatstvo uopste. Time je Hrvatsko pita
nje, kako su na njega gledali Hrvati u BiH, postavljeno na najsiru mo
gucu osnovu, liSeno bilo kakve stranacke ili regionalne ogranicenosti. 
Logika prosjecnog Hrvata u BiH nije iSla dalje od uvjerenja i vjerovanja 
da bi mu bilo ko dmgi osim HRSS mogao ostvariti zdrav ekonomski 
zivot i nacionalnu ravnopravnost. 

29) H. sloga, br. 60, str . 2, od 15/3. 1923. 
30) !Ibid. 
11) Sl. dom, 1922, broj 12, Sllr. 12. 
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HRSS, osim nastojanja usmjerenih ka apsolutnom okupljanju Hr
vata u BiH, i dalje je usmjeravala svoju aktivnost prema Muslimanima. 
Orijentacija prema Muslimanima pred izbore bila je nastavak politike 
koju je do tada vodila. Ne mogavsi te odnose zasnovati na vjerskoj 
osnovi, Radic je posegnuo za etickom osnovom sa socijalnom notom. 
Kontinuitet tog stava nalazio se i u »Izbornom proglasu HRSS«: » ... mu
slimani nase Herceg-Bosne znadu i to, da je pravi covjek samo onaj tko 
svoj obraz cuva i svaciji obraz postuje. Osobito obraz bn?.ta svoga, brata 
po patnji i. nevolji, po krvi i jeziku i po zajednickoj domovi'lk32

) Ra
diceva tendencija bib je jasna. Nije ni ocekivao veCi broj glasova MusH
mana, jer nije ni pomisljao na borbu za stranacki prestiz, na obracun 
sa JMO-om. Njemu je JMO bila potrebna sa svim glasovima koje ce ona 
dobiti, samo utoliko koliko ce se HRSS naCi nasuprot beogradskim 
vlastodrscima. 

Slicne pobude koje su HRSS usmjeravale ka Muslimanima javile su 
se i u odnosu na Zemljoradnicku stranku. Gotovo savrsenom rafinira
noscu vodstvo HRSS je cijelom svom radu, kroz njegov seljacki karakter, 
davalo privid socijalne angazovanosti. ti vodstvu organizacije HRSS u 
veCini su birani samo seljaci, a sama pravila organizacija predvidala 
su izuzetno ukljucivanje i neseljaka. 

Mc<.1utim, u provodenju organizacione mreze, uopste u radu do pred 
izbore, seljaci se nisu gotovo uopste angazovali. Globalan pregled sa
stava agitatora ukazuje na svu ozbiljnost koja se poklanjala ovom dijelu 
aktivnosti. Tu su angazovani ljudi koji su svojim sposobnostima, sluz
benim polozajem garantovali uspjeh. Medu njima gotovo podjednako je 
bilo trgovaca, obrtnika, advokata, zeljeznicara, studenata, popova, Ci
novnika, a cesce su se mogli sretati i ucitelji. Vrlo je karakteristicno 
da se od toga neposredno odstupilo pred izbore, jer od »devet izaslan
stava HRSS (koliko) je bilo odredeno za Bosnu, sva su bila sasta:vljena 
gotovo od samih seljaka ... «33

) Taj potez vjerovatno je trebalo da pod
vuce seljacki karakter HRSS i njenih namjera. Vodstvo HRSS u Zagrebu 
dva mjeseca prije postavljanja liste je obavijesteno: »Za HRSS vazno je 
u Bosni ovo: u HTS (a dane govorimo i HPS) nema u Bosni ni jedne 
licnosti koja bi bila privlociva za izbornike seljake« .3 ') Izvjestaji sa te
rena su iSli u prilog HRSS da pred biracima lakse objasni poz<>.dinu 
raskida sa HTS i HPS. U Najopstijim uputama ·svim organizacijama i 
pojeliinim pristasama Radic je za Hercegovinu pisao da je »predsjedni
stvo HRSS odobrilo i popunilo onu hrvatsko republikansko seljacku 
kandidatsku listu, koja je sastavljena na . . . skupstini u Mostaru 28. 
siecnja . . . gdje se ustanovilo, da u Hercegovini vise nema bivse tezacke 
gospodske stranke«, a za Bosnu » ... gospodske lopovstine bile su glavni 
razlog, da je u bihackom i banjaluckom okruzju nosil<>.c repubJikanske 
liste Pavle Radic . . . a u okmzju travnickom i sarajevskom Ivan 
Radic«.35

) Da bi jos vise potcrtala svoj karakter, HRSS je pored imena 
cetiri nosioca lista istakla i njihova zanimanja: jedan seljak, jedan za
druzni cinovnik i jedan posjednik. Pored toga, nikako se u toj borbi za 
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32) ASRBiH, fond PU, za B.iiH, Pov . 473/1923-7. 
ss) Sl. dom, 1923, br. 10, str. 7. 
Sl) Ibid, br. 5, Sltr. 7. 
ss) ]bid, br. 10, str 2. 



glasace ne smi]e l.zgtibiti iz vida struktura kotarskih kandidata i njihovih 
zamjenika. Od ukupno 102, osim cetiri gostionicara, tri obucara, tri 
novinara, po dva radnika, zeljeznicara, inzenjera, trgovca, te po jednog 
kovaca, ekonoma, pravnika, zlatara, svi ostali, preko dvije treCine, bili 
su seljaci - ukupno 70. (razlika potice otuda sto za neke nije navedeno 
kojoj grupi dj elatnosti pripadaju) .36

) Ovakav sastav kandidatskih lista 
HRSS na kojima se nalazio toliki broj seljaka za veCinu Hrvata bio je 
posebna garancija da ce oni preko HRSS doCi do ekonomsko-politicke 
ravnopravnosti. Povrh svega ne smije se izgubiti iz vida znacaj i poza
dina jednog cisto subjektivnog momenta predizborne djelatnosti - pre
zimena dvojice nosilaca lista - Radice. Pavia i Ivana. S . Radic i HRSS, 
bez obzira na uvazavanje evolucije seljastva, nisu odvajali ideje od licno
sti. Postavljanjem za nosioce lista Pavia i Ivana Radica, HRSS je sa 
velikom dozom vjerovatnoce racunala na tu okolnost koja ce ut icati 
da ce se veliki broj biraca opredijeliti za HRSS samo zbog prezimena 
Radic. 

Prateci samo najmarkantniju, politicku komponentu predizborne 
aktivnosti s pocetka 1923. godine, uocljiva je sva ogranicenost HTS i 
H PS, koje su se eksponirale kao· pobornici svojih, stranackih, zahtjeva. 
Aktivnost HTS i HPS i njihovi medusobni odnosi u toku predizborne 
kampanje razotkrili su pravo lice jednog dijela politickog vodstva Hrva
ta, i to bosanskog, sto je bila posljedica njihovog nestajanja sa politicke 
pozornice. . 

Ono sto je HRSS od postavljanja Hrvatskog pitanja namjeravala da 
ucini, ll cemu joj je, pored nj enog potpunog angazovanja, mnogo poma
gao zvanican kurs vlasti, zatim odnosi medu vodstvima pojedinih hrvat
skih stranaka - sada je trebalo da rijesi hrvatski n<>.rod uopste, a poseb
no bosansko-hercegovacki Hrvati svojim istupom na izborima 18. 3. 1923. 
godine. Trebalo je da oni izabranim kandidatima povjere mandat hrvat
skog naroda na osnovu koga bi HRSS mogla da nastavi borbu proti'v 
drustveno-ekonomsko-politickog zivota utemeljenog na osnovama cen
tralistickog ustava. Sami izbori trebalo je da pokazu da li je za vodstvo 
HRSS ;Hrvatsko pitanje bilo isto sto i za sve Hrvate, da li ce HRSS 
opravdati povjerenje koje su u nju polagali Hrvati. 

Pozicija HRSS nakon izbora 

Ucesce biraca BiH na izborima 1923. godine bilo je dosta brojno -
77,8 o/o .37

) Prema broju dobivenih glasova u BiH,38
) Narodna radikalna 

strana je neznatno ojacala, JMO je relativno oslabila dotadasnje pozi
cije, neki su potisnuti sa politicke pozornice (HTS i HPS), neki se nisu 
ni deklarisali (KPJ, odnosno NRPJ), a samo je HRSS evidentno stekla 
nove pristalice. AgitujuCi gotovo iskljuCivo medu hrvat skim ·narodom, 
Radiceva stranka je »igrala na jednu kartu« - dobiti mandat svih 
Hrvata. Koliku je vaznost HRSS pridavala opredjeljenju dijela stanov
nistva BiH, maze se ocijeni.ti na osnovu podataka da je u svrhu agitacije 

36) Podac.i uzeti prema »K anclidatsk oj listi HRSS za Bi H «; ASRBiH, fond PU 
za BiH, Pew. 473/1923. 

37) Jubilarni zbornik SHS, s. a. s. 1. 1, II, 714. 
38) Vid. Statistika izbora narodnih poslanika 1923, ta'bela VII, str. 147. 
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HRSS od dana raspisa izbora 18. 11. 1922. od 1,093.409 kruna, koliko je 
uslo u izborni fond do 18. 3. 1923. za 59 izaslanika poslanih u BiH (viSe 
od bilo kojeg dmgog kraja) potroseno 260.118.39

) Sto se BiH tice, broj 
dobivcnih glasova, kao i opredjeljenje glasaca Hrvc.ta za HRSS nopste40

) 

i posebno u BiH41
) dozvoljavaju da se konstatuje da 18. 3. 1923. g. pred

stavlja kulminacionu tacku Radicevog p0kreta. Od ovog vremena neade
kvatno je HRSS i smatrati samo strankom. Do tada se moglo govoriti 
o h r vats kim s t rank am a ujedinjenim u HB. Kako nestaje prak
ticno HTS i HPS u BiH, »druge hrvatske stranke ili su se povukle sa 
izbora u korist g. Radica (Hrvatska zajednica) ili su propc.le na izborima 
ne dobivsi nijednog mandata (Frankovci)« .42

) U nc.stupajucem periodu 
HB se viSe i ne pominje. a Hrvatska Zajednica se odrekla istupa na iz · 
borima.43

) Takva sudbina ostalih hrvatskih stranaka, odnosno opredje
ljenje hrvatskog naroda nuzno su strukturalno izmijenili HRSS. Ovaj 
proces od izvanrednog znacaja, neki kriticari HRSS posmatrali su pre
vashodno kao budoaziranje stranke, p2. se na osnovu takvih uproscenih 
uopstavanja i susrecu n e a de k v a t n e ocjene. Ne bi trebalo ni upu
stati se u pokusaje negiranja miSljenja, kao sto je »da Radiceva seljacka 
stranka nije nikakva seljacka stranka«,44

) kao ni sa apsolutiziranjem 
podataka da su se nsvi - podvukao T. I. - frankovci, bivsi austrijski 
oficir i narodne manjine (Nijemci - Svabe, Madari, Cesi, Slovaci, Po
lj aci) uglavnom svi zbili u HRSS. Da nije bilo na ovim izborima terora 
i progona, vjerovatno bi i Turci, Arnauti i Bugari glasali za ovu stranku. 
Svi nezadovoljnici, pa i federalisti Crne Gore i izvjestan dio Slovenaca, 
upravise svoje poglede vee tada prema Radicu«.45

) U stvari, rijec je o 
pojavi izuzetnog znacaja koja nije bila do kraja sagledana i definisana. 
Radao se h r vats k i n a rod n i p o k ret. Sto se BiH tice, broj ku
glica za HRSS pruzio je mogucnost pune slobode operiranja sa faktorom 
»hrvatstva«, jer vode HTS su »Stvorili za njega (Radica - m. o.) raspo
lozenje u Bosni .. . i sami (su) sebi potkopali temelj u narodtt«,40

) a 
Hrvati BiH sn zbrisali drugn stranku, HPS. Na taj nacin rascisccni su 
odnosi medu samim Hrvatima BiH, a HRSS je mogla da u svoj ostrini 
postavi Hrvatsko pitanje kao problem s v i h Hrvata. Za vodstvo HRSS 
to je znacilo ostvarenje dugo ocekivanog mandata koji mu je omo
gucavao da u ime veCine hrvatskog naroda slobodnije manevrira. 

Sarno nedelju dana poslije izbora, 25. 3. 1923, sastalo se u Zagrebu 

39) Prema Sl. dom, br. 22, st r . 2-3. 23. 5. 1923. 
4 o) HRSS j e dobila 473.733 glasa il i 21,760fo sv ih glasova Kra ljeV'lne SHS. s to joj 

je doni-jelo 70 mandata. 
Statistika. izbora. narodnih poslanika, str. 144, odnosno 146. 
41 ) Po okruzima dohila je: 2<1.979 u mos.taorskoon; 18.753 u travll'itkorrn.; 10.215 u 

banja!Juokam; 8.857 u tu2Jlanslk:01m; 5.812 u sa•rajevslwm; i 2.357 u bilia6kom. 

138 

Itbid. 
42) '.fezacki pokret, br. 56. s·tr. 2. od 19. 5. 1923. 
43) Vid. Ma't'ko;vitc H. , Hrvatska zajron ica, 94-95. 
44) Tezacki pokret, br. 56, str. 2, od 19. 5. 1923. 
45) Ribar I., Politicki zapisi, I, Beograrl, Pro9\reta 1948, 120-121. 
46) Teiaeki pokret, br. 43, str. 2, oct 10. 2. 1923. 



Hrvatsko narodno zastupstvo ( u daljem tekstu HNZ) .47
) Znacaj HNZ 

uopste i njegovih odluka posebno je u tome sto su se u njegovom sastavu 
nalazili i aktivno ucestvovali u radu i predstavnici Hrvata BiH.48

) S obzi
rom na znaeaj i ulogu koja se prid:wala HNZ, na autoritet, kompeten
cije predsjednika HRSS,49

) njihovi stavovi su od prevashodnog znacaja 
za razumijevanje onovremene stvarnosti, posebno pitanja BiH. Mada 
se o BiH rijetko i mab govori dircktno, i oni planovi, ocjene, tretiranje 
pitanja koja imaju uopsteni karakter, ( u kontekstu Hrvatskog piianja 
tj. srpsko-hrvatskih odnosa) mora j u s e, u ovom vremenu, posma
trati in dire k t n o u odnosu prema BiH. 

Kako do tada, tako i od martovskih izbora, drustveno-ekonomski i 
politicki procesi u BiH bili su odraz opstih prilika u Kraljevini . Stvar
nost BiH da se naslutiti iz rijeci Pokrajinskog namjesnika upucenih veli
kim zupanima od kojih se trazi da » ... iznesu sye misli .. . na koji bi se 
naCin to moglo da jedanput izade (iz) ovoga nesnosnoga stanja koje 
dan as vlada kako u narodu tako i u svima granama nase uprave<< .50

) 

Kada su se na zvanicnom mjestu mogla cuti takva misljenja, onda se 
i ocjene opozicionih elemenata koje su otvoreno ukazivale na opste sla
bosti i nuznost promjena n upravi zemljom mogu prihvatili kao realne. 

E konomsko stanje nije pobzivalo nikakve znake poboljsanja. Istoc
na Bosna bila je tesko pogodena slabom ljetinom. Vlada, medutim, nije 
poduzimala nikakve efikasne mjere.31

) A i ono sto je uradeno za sta
novniStvo nije bilo od neke koristi.52

) Da nije bila rijec samo o poja-

47) HNZ i.zabramo 18. 3. 1923. g. pr€dstarvljalo je '!trho\nno po•lilti>Ciko rt.ijelo1 a .pr~ma 
TeZackom pokretu, br. 51, sbr. 1 od 31/3 1923, bUo je :ozakc:niti nas1jedinik hrvatslwg 
sa bora«. 

Detaljlnijl .uvJd u str,ukturu HNZ vid. u Sl. domu, br. 14, 2 od 30. 3. 1923. g. 
4B) »HNZ ... u kojem je da<•l<AS ogmmnn vecilna zas!JuiPq1:1ka i neJptr.iepon:nog ddav

nog teoritor,ija H t'vatske ... - na•ime- 61 od 83 - i takva :manji.na zaslluprrillm jz BiH -
9 do 48 - za kQjoan prvi put u povijesbi Bosne st<oje muslitma'Ilski t!. katoli&i Hwatt'i 
zajedmo u velikom po..l{.rebu oza novi tip socija1.no pravedne drl.av·e, te taj pdkret vee 
sada za sobQ..m u Bosm.u ima H!CLnu sveukupnoga tamosnjega nall'OCia ... « 8 1. dom, 
br. 14, s:tr. 2, od 30. 3. 1923. g. 

49) » ... poslie proglaSt>!'lja 'vidorvdanskog usta"Ja' i Citav rurvatski; na!OOd (sana·tra) 
S. Radiea vrhovnim svojoiun vodoan i tah.--vim pol1tickim predstalvini!k:om, ilooji je jedini 
vlastan (T. I.) u svaC"'oj situacijl odredi<vati pravac hrwattske politlike.« 

Sl. dom, br. 35a, ~hr. 1-2, od 22. 8. 1923. gocttiJne. 
so) ASRBili, fond PU, Pov. 865/1923. 
51) Na u.rgencije Saweza zemljorarinika, (u t-ri navrata. od jula) tek noveun.bra 

1922. odobren je kredirt za 2li1Jo. »Ali, nabavlja<n)e je Hlo sporo zbog rdaJVa saob.rac~a; 
nekli vagorii '&u :iSlri. do Sarajeva 40, 50 i pre<ko 60 da111.a. K1Uikuruq; nfuje v.iJSe lbilio po 6 
nego po 10 kr·una po ki<lo. Taiko je na to 239 vagcm.a (195 za Bili i 44 za Cr.nu Gor.u -
m . o.) drzava izgui:Yi.la 2,390.000 din?.Jra«. 

Sudi narode, Satrc.jevo 1923, 7. 
0 tei;-k01m stanju gov01re i o~tali izvjestaji. Vidi ASRB11H, f001d Veldiko,g zupam.a 

sa.raje~ke oblaSti, Prez. 1068-79 i 93/1923. 
52) l~jestaj iz Foce za mart 1923. g. glasio je: »Prehr2na. V•rlo hrdava. Narod 

oskiudJi jeva u h rani i mno3e citave porocUce gladuju ... poljopr.ilvred!ni kredit poslao 
je nekoliko vagona da se proda uz sniienu cijenu i ti!me je pntzena priJ!ilka, cta mnogi 
doctu do jeifltina ktlikuvuza, ali o.vo ipak vred.i :i.a one koji imaju sredstava, da. ;taj 
JmlklunJ'Z kuoe. Ali P<)Sto je jed-na Jl'asa bez norvca i ovom bla,godati se il""e moie 
koristiti, to je s!."e9ko vecc brazUo od Pokrrajin!lke 'l.!f;rave, da se za e-vaj srez po.§alje 
10 wrgona kuilruruza koji bi se ovim lbez novca i·zdao u garanciju do jeseni na 
zajam«. 

ASRBiH, fond VZSO Prez., 1068-103/1923. 
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varna uvjetovanim »viSom silom<<, nego da je osnova nedaC::tma ekononi
ske prirode bio uopste los sistem, govore i drugi izvori. Polozaj srpskih 
seljaka bio je takav da je Tezacki pokret, br. 42, 3. od 3. 2. 1923. pisao: 
» ... imamo pri ruci pismene dokaze da _ie jedna banka u Krajini, koja 
se kocoperi svojim srpskim nazivom racunala bas Srbima - tezacima 
oko 60% interesa na male svote nov:::a, koga su ti tezaci morali pozaj
miti, da od ovogodiSnje teske gladi spasu gale zivote .... Sve narodne 
gulikoze kriju se danas za Velikosrpstvo i radikalnu partiju jer znaju 
da ce taka najlakse pljackati seljaka«.5g) 

Poreska politika, donekle vodena kroz prizmu izborne borbe,'H) o. ne 
u cilju sanacije driavnih prihoda, prije svega je pogad<:1.la interese naj
sirih slojeva. s obzirom na gornju postavku, mazda ce izgledati donekle 
i apsurdno, ali· treba istaCi da kritike upucene poreskoj politici nisu bile, 
u krajnjoj liniji, produkt stranackih iii usko licnih spekulacija ili, pak, 
izraz nezadovolj stva izazvanog sam em· nepopularnoscu mnogih novcanih 
daca (mada je i ovih bilo).55

) Teskoce u ovom izvanredno osjetljivom 
pitanju oporezovanja proizilazile su i iz nesredenih upravnih pitanja, 
izuzetno teskog polozaja cinovniStva itd. »Porezni harac u Bosni prevr
suj e vee svaku mjeru. Cinovnici poreznih ureda, koji u Bosni upiru 
poreze, prireze i namete (jer u Bosni nema organiziranih opstina -
T. I.) ubiru porez po svojoj volji i raspolozenju ... Kao primjer tog 
haracenja javlja nam Jura Dragicevic iz Golesnice kod kotara Zepce, 
da jc nj emu poreznik za gruntovnu cesticu 154 u Lupoglavu zaracunao 
420 kruna, makar je on prosle godine platio za tu cesticu samo svega 
52 krune i 68 filira. Ovo porezno haracenje . .. ogorcuje ne samo Hrvate 
(katolike i mnslimane) - nego i Srbe<<.56

) Jedno od najvaznijih nerije
senih, a naslijedenih pitanja, jos iz vremena prije stvaranja nove drzave, 
bilo je - agrarno pitanje. Njegov znacaj potenciran je strukturom sta
novni stva BiH i nacinom rjesavanja. Bipolaritet njegov (politicka i so
cijalna strana) nije dosljedno u praksi postovan. » ... Rjesenjem agrar
nog pitanja u BiH mogli su uz tezake biti zadovoljni zemljovlasnici, da 
se kod provadanja taka zvane beglucke uredbe, koja govori jedino o 
zemljiStima gdje nema kmetovskog odnosaja ... nije pored socijalne 
nuzde tezaka, kojoj je potpuno udovoljeno vee sa ukinucem kmetova i 
prestajanjem davanja prihoda tzv. haka i davanje kmetskih zemalja 
tezacima na slobodno obractivanje . , . pocela mesati i politicka strana ... 
Ta politicka strana ima na sebi obiljezje stranacko-partijsko. Za volju 
i stranacki interes raznih politickih partija u nasem parlamentu ne pro
vada se urcdba o Cistim vlasnickim zemljistima onaka, kako je to sa
mom uredbom propisano ... << 57

) 

Ako se uvaze objektivne teskoce u kojima se nalazila cijela zemlja 

53) Ib!1d; ASRBiH, fond VZSO. Pr·ez. 1068-127/1923. 
5'1) »I zborL su ·raspisami i t.aj j~ zakon (o novim pore11irrna - m. o.) <Yti f,ao u 

arhiiVlu; .ot;LSao je samo zato sto je trebalo izbore sprovesti. C·i>m &u i0bori provedeni 
taj 1e e.aik:Ofll opet dosao ... i to na prvo mjesto.« 

Te!lacki pokret, br. 61, str. 1 od 4. 7. 1923. 
55) » ... opcenito se pretlresa (u Gorazdu - m. o.) <poV'iSenje poreza kao pdlitiCko 

delo, naroCi.to za BiH te je narod tom poV'iSicom, nezadovoljan, narroeiltx> kulUJimm«. 
ASRJBili, Fond VZSO, Prez. 1068-1923 14. 
56) Sl. dom, br. 44, str. 1, od 24. 10. 1923. 
57) ASRBiH, fond PU, P c>V. 865/1923. 
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i ako se imaju na umu specificnosti odnosa u BiH, onda se moze naslu
titi znacaj rada cjelokupnog upravnog osoblja, cinovniStva posebno. 
Ocjenu njegovog rada i polozaja treba dati, jer je njegova aktivnost 
ostavljala vidnog traga na sveukupan zivot . Opoziciona kritika moze 
izgledati isuviSe rigorozna,"@ ) ali su i heogradske Novosti pisale: »Prodite 
ddavu, pa cete naCi mnoge ocajne primere skandalozne uprave. U BiH 
npr., to je danas obican slucaj«.59

) Mozda su najautenticnije ocjene zva
nit ne vlasti koje sasvim otvoreno priznaju da »cinovnici, oficiri i svi 
cldavni sluzbenici i zandarmi tesko zive i cekaju poboljsanje novcani(h) 
prinadleznosti, koje su sada i suvise male . Od 20. u mjesecu svi se za
duzuju. Ako se ovo u najkrace vrijcme ne poboljsa, izgubicemo i po
sljednji ostatak ispravnih cinovnika, oficira i zandarma«.6Q) 

Predodzbe o stvarnosti postizborne BiH nisu potpune bez navo
denja jos niza prakticnih posljedica politike rezima (pitanje dobrovo
lj aca , budzeta it d.). Medutim, jednc>. iscrpnija analiza prevazihzila bi 
okvire ovog rada. Najsumarnija, tipizirana retrospektiva ukazivala je 
da je nerijeseno nacionalno pilanje u raznim pojavnim oblicima bilo 
st::dno prisutno u stv?.rnosti BiH, odnoc;no Kraljevine SHS. Poljticki od· 
nosi c;u bili ipak dominirajuci i davali su ton cjelokupnom zivotu. Tu 
se krila i fatalnost okvira u kojem se odvijao citav politicki zivot. Taj 
okvir je bio sveden na uskostranacke odnose, a stvarno je bio daleko 
siri , toliko siri da su se mnoga pitanja, ue ·mogavsi dobiti odgovor u 
m edupartijskim interesima, pretvarala u krizu drzave. Sto se HRSS tice, 
ocjena polozaja61

) i uloge 1
'
2

) naroda izgledali su na prvi pogled pravilni 
i progresivni. S jedne strane oni govore o »neprijepornoj« (indiscutablc) 
Hrvatskoj, a s druge »o preogromnoj veCini Hrvata« . To je znacilo da 
nije postojalo jasno izgradeno saznanje unutar same HRSS koliko treha 
i koliko se moze racunati u rje5avanju Hrvatskog pitanja sa Hrvatima 
u BiH i tzv. muslimanskim Hrvatima. Time je HRSS stajala u mjestu 
(ova neodredenost bila je uocljiva jos 1921. g.) ne doprinoseCi ni rje
senju Hrvatskog pitanja ni srpskohrvatskih odnosa, ni rjesenju statusa 
BiH. HRSS, kao i ostale stranke, politizirajuCi, a ne vodeCi konstntk
tivnu politiku, zadovoljavajuci se »za pocetak« iznosenjem preduvjeta 
politike sporazuma, ipak su vidjele adute u toliko razvikanoj politici 
sporazuma ne u snazi naroda o kojoj su toliko govorili, nego u saradnji 

58) »Cmovnistvo se ne srnatra s luzbemikam ddave nego sluzbenikom partije. U 
C:Lnav:niaki,m 11:edovitma ;ma s,vega i svacega , je r se ne smije da procisti :irz obzi ra 
p:rema pa11!ijski.m ljud'iill'a medu Oin avn icima. Ko n e prip a.da palrti ji koja v lada taj 
se progoni bez krivi.ce. Namjes!aj u se za <"i nc>v.nike i to na vlsok e poloiade par tijSiki 
~judil bez sposobnosti«. 

Sudi narode, str . 30-31. 
59) Brema Sl. domu, br. 44, str. 4 od 24. 10. 1923. 
80) ASRBiH, fond PU, Pav. 961/1923. To tz\' . ci'l'lovnicko 9i.tanje 111:i je b.i lo tesko 

sanno u B'iH. U Narod noj skupstlni r eceno je cal< »da je to pita111je va~ije i od 
hrvaroskQg p.Ltan ja, od v o}niCikog pitanja i oct sv.akog d11u.gog pl.tanja«. 

stenogr-ail's!ke bele.Ske Na1rodne skupMi'l'le Kraljevine SHS, 1923, knj . 11, str. 313. 
61) »VII. Ov o HNZ smatra ... sveukupno vJadmje i u p•raiV\ljanje beogra d skih 

v las todr7..aca u Hrva tskoj u zUJrpadjom, koj oj se n eprestano protiv.i hi"V'ats~i 111arod 
kao cjell.na, a preogrom.na veeilna Hrvata kao p.ojedilni d rzav lja ni ... «. 

Sl. dorn, br. 14, s tr. 2, od 30. 3. 1923. 
62) » . .. naJrod 'l'le smije bi.ti objek t, predmet .iJi s tvar nego, s ubjekt, irvorac, go

spodaT u javnom Zj,votu~ . Sl, dom, br. 20, str. 3, od 9. 5. 1923. 
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vodstava anticentralistickih stranaka. Kakav su dojam time oste:wljali 
na suprotnoj strani, o tome nisn vodili racnna. 

Odlukom H N Z od 25. 3. 1923. (tacka VII) nacelno se najavljeni 
razgovori (pada u oCi uska srpsko-hrvatska osnova b ez n avodenj a partne
ra) »za pravedan sporazum s narodom srhskim u z priznanje hrvatske 
narodne i driavne individualnosti posve ravnopravno s narodnom i dr
z~vnom individualnoscu srbskorfl.«63

) Pocctkom aprila dva tabora, cen
tralisticki, monarhisticki sveden na vhdajucu NRS (Narodnu radikalnu 
~tranku) i federalisticki. kristaliziran, bez hrv2.tskih stranaka propalih 
u izhorima, ali sa Slovenskom ljudskom strankom i JMO stajali su cvrsto 
jedan prema drugom. Njihova polazna osn ova i krajnji ciljevi imali su 
malo zajednickog. Narodna radikalna stranka je imala vlast u r ukama, 
1ako ishodom izbor'a, donekle u zdrmanu. Zeljela je da je eventualno 
ucvrsti. Federalisticki blok,64

) brojcano vrlo jak, bez ikakvih atributa 
vlasti, trebalo je da ostvari bar udio u toj vlasti . Za njega je, s obzirom 
na polozaj Narodne radikalne stranke i njenu dotadasnju politiku, bio 
uspjeh i pristan8.k Pasica da r a z go v a r a . Prije otpocinjanja prego
vora, HRSS ili federalisticki blok nisu re~lno ni mogli prosuditi da 
»ozhiljne teznje za sporazumom od strane vlade sa Radicem nije 
bilo« .65 ) HRSS i Radic, svjesni nuznosti i vaznosti kont[l.kata,66

) s tali 
su na stanoviSte da bi b as »tako ucetvoro (NRS kao predst:wnica veCine 
Srba, HRSS, JMO i SLJS ..:._ m. o.) m ogao b iti ozbiljan razgovor o spo
razumu«.67) Koliko je Radic bio iskljuciv u naglasavaniu ucesca federa
listickog bloka u razgovorima, a n e samo HRSS, mogli su se uvjcriti i 
predstavnici Narodne radikalne stranke V. Janiic i M. :DuriCic . Okuplja
njem voda JMO i SLjS, s jedne, i pred stavnika NRS, s d ruge strane, 
S. Radic je uspio nacelno da ostvari p r vi cilj koji j e trebalo da dovede 
do sporazuma.68 ) 

Summary 

The article treats the relations of the Croats in Bosnia and Herzegovina 
towards the Croat Peasant Party (HTS) and the Croat People's Party (HPS), 
the activity of the mentioned Parties' Leaders, and the role of the Croatian 
Republican Peasant Party (HRSS) in the March elections of 1923. 

63) Sl. dom, br. 14. sir. 3, oct 30. 3. 1923. 
U) Fed-era.J.istick-1 blck sas:ta·vljen od HRSS, JMO i SLjS, barem foxunalno posto

jao je k:rajem marta 1923. Vid. Istorija gra danskih stranaka u Jugoslaviji. Prvi deo, 
Beo!§rad 1952, str. 2:;4, a po M. Ma·rjanovicu, Stjepan Radic, sbr. 142, FB je kon.stitui
sa>n 27. 3. 1923. 

6S) Dim.itri·jevic M. Mi i Hrvati. Hrvat<>ko pitanje (1914-1939). Sporazum s Hrva
tima, Beograd 1939, 156. 

66) Pr~tho.dno je Rad!.c pok!usao <:!a se u Narodnoj skupst.ini i.zabere o p o z i c i '(o

n a 1 n '0 predsje!dniSbvo, a>l'i je zbog, •po HRSS evE'I!1tunlno nepovoljTlih poteza Pri!bice
vica, Dzem.rijetiija i Ndjemaca, islwl'istio pruze<Tllu pril-irku da razgo-vara sa zvanicrnilm 
pred'Sit.:wnitci!ma NRS. Prema Sl. domu, 17, 2 od 17. 4. 1924. 

67) Dirnitr:i.j~vic, lVT., o. c. 158. 
68) » ... Svi pregovari 1rmadu se vodi:ti u Zagrebu, a sankcionilsati u Beogr,adu. 

Beograd mo.ra ,!).r.vi poc~ti sa n:atni.f~stacijom san!kcionisanja sporaz.uma. Katla bi mi 
posli u Beograd bez sporazaurr..2. 1·eklo bi n21Ill se, d2. smo dosh po rn:i'lliSta'I\Ske &rolice. 
To rbi urodiol.o nepovjerenjem kod nasega nare{]a. Sada (27. 3 . 1923. t. p. q. n.) nude 
nam radlilkal.i ceti:ri portfelja ali mi ... odbij3>1'Tlo!«. 

Hrvatska sloga, br. 70, str. 2 od 27. 3. 1923. gcdime. 
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The Croats in Bosnia and Herzegovina, without regard to the continuous 
party-ascent of the HRSS, were in the state of seething. The Croat Peasant 
Party, inside the Croat Bloc (HB), by adopting the attitude of the HRSS, 
inofficially became its branch. It was the reason why the majority of the 
Croats in Bosnia and Herzegovina took side to the Croa t Peasant Party, in 
fact, to the Croat Republican Peasant Party. While the HTS was trying to 
realize its plans dwelling upon the Bosno-Herzegovinian basis, the HRSS 
aspired after the affirmation on a broader ground, general-Croatian, and the 
HPS directed itself to its aim based mainly on the Croatian basis, but 
exclusively on its own. In the year 1923 which represented a new epoch in 
the Croatian problem, all of them pointed out Croatian national feeling in 
the first place. The Croat Peasant Party and the Croat People's Party could 
not come to mutual under standing. The HPS distanced itself from the HTS 
and the HRSS, while 1he leadership of the HTS dissented. The Herzegovinian 
part of the members seemingly stayed with the HRSS, while the Bosnian 
grou p ot members surrendered themselves to the Croatian Bloc's destiny in 
which the HRSS had played a predominant role. Among its followers the 
Croatian Republican Peasant Party was considered to be an expression of 
their wishes for its endeavour in gathering them on the broadest basis of 
Croatian national feeling, for the indefinite content of its program funda
mental ideas, and, eventually, for its break into Bosnia and Herzegovina. The 
result of such relations between the HTS and HPS was disintegration of the 
Croat Bloc and the strengthening of the HRSS's role (there was going on an 
intensive work on the organization of the Party and on broader program 
ideas). The Croat Republican Peasant Party overgrew the regional borders 
but not the tribal ones, a lthough its activity in Bosnia and Herzegovina was 
still directed towards the Moslem s. 

The Croat Republican Peasant Party looked to the elections of 1923 
for the Croatian people's mandate, while the Croatian people looked to it 
for the approval of identity of their views and the views of the Party leaders 
a~ they meant the solution of the Croatian problem. Radic's party succeeded 
to realize its aims. The Croatian National movement was coming to see the 
light. 

By ·its indefinite sigts into t he role of Bosnia and Herzegovina in the 
solution of the Croatian problem, which attitude had been manifested in the 
former period as well, and now again through the work of the Croatian 
People's Assembly, the Croatian Republican Peasant Party stagnated being 
satisfied ,fer the beginning« to expose the preconditions of the agreement 
policy. 

s. Radic, by gathering the leader s of the Yugoslav Moslem Organization , 
the Slovenian People's Party, from one side, and the represen tatives of the 
People's Radical Party, from the other side, (»Markov protokol« - April, 
1923 _ ,Marko's Protocol<< ) - succeeded, principally, to realize the FIRST 
aim which was to b ring the Agreement. 
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Peta pokrajinska konferencija Komu~isticke 
partije Jugoslavije za Bosnu . i Hercegovinu· 

Dana Begic 

.I 

Sredinom 1940 .. godine u veCirii organizacija KPJ u zemlji vrsene su 
pripreme za odriavanje Pete zemgljske konfer.encije KPJ. Odluku da se 
odrii Zemaljska konferencija CK KPJ je obrazlagao v~oma komplikova
nom medunarodnom i unutrasnjom pol~tickom situacijom. U Evropi .it
Hitler 1940. godine vee okupirao mnoge zapadnoevropske zemlje med:u 
kojima i Francusku. U Jugoslaviji vlada Cvetkovic-Macek svojom poil
tikom nije bila kadra da otkloni neposredne opasnosti po bezbjednost 
zemlje niti da sredi un!ltrasnje prilike. »U taka ozbiljnoj situaciji CK KPJ, 
svestan odgovornosti radnicke klase i njene revolucionarne partije z,t 
sudbinu svih naroda Jugoslavije doneo je odluku da se sazove Zemaljska 
konferencija KPJ na kojoj bi se raspravila sva sustinska pitanja medu
narodnog i unutrasnjeg karaktera, postavi1i pred partiju jasni zadac.i, 
kako bi ona u tak.voj situaciji mogla delovati i brzo i odlucno, nalazed 
za svoju akciju najprildadnije oblike<< .1 ) Istovremeno sa odlukom o 
odriavanju Pete zemaljske konferencijt, CK KPJ je donio odluku da se 
gde god je to moguce odde mjesne, okruzne, oblasne i pokrajinske kon
ferencijen Oddavanje ovih konferencija otpocelo je vee ·u proljece 1940. 
godine. U tom svjetlu nuzno je posmatrati tok priprema i oddavanje 
Pete pokrajinske konferencije KPJ za Bosnu i Hercegovinu, kao i njen 
znacaj za dalji razvitak i djelatnost organizacija KPJ u BiH. 

- 0 pripremama za odriavanje Pete pokrajinske konferencije 

Peta pokrajinska konferencija KPJ za BiH oddana je 27. i 28. jula 
1940. godine u Sarajevu u stanu inzenjera SlaviSe Vajnera. Konferenciji 
je prisustvovalo 20 izabranih delegata, predstavnika partijskih organi-

1) Pregled istorije SKJ, IRP Beograd, 1963, str. 288 (&.). 
2) I&to, str. 290. 
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zacija iz Sarajeva, Tuzle, Banja Luke, Zenice, Mostara i Bugojna.3
) Po 

zanimanju 11 delegata su bili radnici, a 9 intelektualci. Nacionalni sastav 
delegata Pete pokrajinske bio je sljedeCi: 10 Srba, 4 Muslimana, 3 Jevreja 
i 3 Hrvata.4

) 

U toku dvodnevnog rada na konferenciji je podnesen: organizacioni 
izvjestaj, politicki referat, omladinski referat , izvjestaj o stanju partij
skih organizacija iz mjesta, zatim je vodena diskusija o izvjestajima i 
zadacima, poslije cega je konferencija raspravila pitanje finansiranja 
partijskih akcija i profesionalnih partijskih kadrova i na kraju rada 
izvrsen je izbor novog pokrajinskog komiteta KPJ za BiH, kao i izbor 
delegata za Petu zemaljsku konferenciju.5

) 

Pokrajinskoj konferenciji su prethodile mjesne i oblasne konferen
cije koje su oddane samo u nekim organizacijama, odnosno u grado
vima u kojima su organizacije bile razvijenije i u kojima su formirani 
mjesni i oblasni komiteti. Konferencije su oddane: u Sarajevu, Tuzli, 
Mostaru, Banja Luci, Bijeljini i Zenici a oblasne konferencije su odrzane 
za istocnu Bosnu i za Hercegovinu. Na ovim izbornim partijskim sastan
cima razmatran je rad organizacije KPJ od vremena formiranja, odnosno 
obnove partijske organizacije ili mkovodstva, pretezno od 1938. godine, 
analizirani su politicki uspjesi, odnosno neuspjesi u radu clanova i poje
dinih organizacija, izvrsen izbor novoga rukovodstva, izbor delegata za 
Pokrajinsku konferenciju i usvojeni zakljucci o daljem radu organizacija 
u skladu· sa opstim partijskim direktivama. Na osnivackom kongresu 
KPJ BiH u novembru 1948. godine u organizacionom izvjestaju je istak-

3) l iZ Sarajev'a su prisustwovali S:ljedeci delegati: Va~o Mit:tkin-Orni, V ojo Ljujle, 
Mri.'lUJtln V elirrni:r, Slavko EngJ., Roz:a P?.po-Abji!1'UJill, Pav'le Gora.'l'li'l1, Rato Dugonj iC, 
~vko J os'i'lo. Iso Jova111oVic, St jepan E>aJmvic. U gl.jesa Darn:i.lovic i BoriSa K ova.Cevit. 
Delegati :irz T UiZle su bi'li : PaSC!Jga M aod.Zic i CV'LietiJn M i j a.to·V'.i.C. Iz Ba111ja L Utke k on 
f erenci•j:i. prJ:sustMuje M uh arrned Kaza~ a :itz; Zern:ice Franjo H en. D~le~ iz M oslara 
su bhl.i.: MtUJjia-Mu sta:fa PaSiC, R ud'i H r0-zn1i.cek i Avdo H1umo. Delegat argaruzscije 
Bugojna i T ra.V'l1ika bio je M~hmut BusatLija. - AIRP Sa,rajevo, M eanoo:I.'Skia grada, 
0 P.okn-adi.Jnskoj kcmferenc.ilji KPJ za BiH, br. 1/14. 

4
) Sa PokJraj.irrl.Ske pall"biJjske k onfc:ren.cije sacuva,na j e kop.Lja dozvje5-ta ja CK KPJ-e 

o radu lronferenci j e i d:i j el ovti usvojene Re:rolu>doje, Stal!l1pa<M kao nnart;erij13il za par
tijsko vasp.itanJe c'lrunstva. Oba dok;>Jil11enta, ko!)iija W\'jestaja, kao L c]j j elovi Rezolu
-:-~je eruva.ju se u arh iV'll l<nsti tuta za i storiju n"KlnLckog pokreta Beog.cad, fOIIld CK K P.J 
(191!1-1941) si@n. 140/5-3~9/1940. (U dal jem te.~..1 izvjestaj sa Pok!raljln~'i{e, odnoono 
rezoliuailja Pete pok.rajinSike). I zvjeiitaj nema orna•!{e ka<i?. je pisa'l1, ~lli.ti nosti. peea-t 
i po'lipJ.S, a !mean j e na 10 straJila pi.sacoon maSi.nom. Rezolucija saam ukupno 11 
baeaka na nepuni.h 5 kucall!ih stranica. I zvjestaj sa Pete poklrajil!w!re kornf&encije, 
ialw pruza dragocjene pooa;tike sad'di dje-limiooe netacP-os:ti, namai:to u po,gledu broja 
d<mstva i broj a org31!1'i:zaci(j.a K PJ u B!iH. K ao i u d!·ugirrn prec.J.rat.n:ilm parlijsldm 
do!rumentima, u i.zvjestajiU Je upobrebljavana si.fu'a Z'bog opreznosti . Gradovi su OZJ!l3-
cava1Il.i poj ed'i.rlii:m slovillna abecede, te je poslijerabna 1·ekons:mu1kcija st:aonja !.J3Ttij slkil1 
orgall1izacija, zatim broj P?.!Ttijskog clanstva, !laci.onalncg sast:wa kao ti. alkc.ilje Jroje je 
vodthla pojed:ina or geJI1.1zacija 'mloguchla da se de5ifmde : da je gr.:>..d. &lirajev o oztl<l•cen 
SI.Lov01111 A, T uzlla sa B , M ostar sa E, Zen'ica sa. D, B<mja luka sa C. BretlpostaVIlja se 
d:a j e grad '!iraM!1'iJk o:zmacen slovoon F , dok se o gradu koj'i j e oemacen sl uvom G, do 
dan:as sigurno n e Z'na koji je. D ijel iJVi rezoJuci:je Pete .pokir.a.jlinske k onferenc:i1e K PJ 
za BiH objarvljeni. su u Proleteru, organu CK K PJ br. 9-10-11, olctobar, novembar, 
derembar 1940, i u Godisnjaku I storijskog drustva Bosne i H ercegovine, god. X, 
1959. str. 48-51, Sarajevo. 

5) Osruvacki k ongres KPJ za BiH, Sa.rajevo 1950, s1Jr. 118 ; Iz:vjesiaj sa Pete 
pokJrajiilllske, sbr. 1. 
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· nuto da »po direktivi CK, privremeno rukovodstvo saziva Pokrajinsku 
konferenciju avgusta 1940. u Sarajevu. Ovoj konferenciji prethodile su 
oblasne i mjesne konferencije. Na oblasnim konferencijama birani su 
delegati za Pokrajinsku konferenciju, pretresan rad od formiranja obla
snih komiteta i doneseni zakljucci i prijedlozi za pokrajinsku konfe
renciju. Pokrajinska konferencija organizovana u sklopu. opseznih pri
prema za predstojecu Petu zemaljsku konferenciju, predstavljala je nov 
znacajan dogadaj za razvoj i dalju borbu nase partijske organizacije«.6

) 

; ·Oblasna konferencija KPJ za istocnu Bosnu odr:lana je u junu 1940. 
godine u SlavinoviCima kraj Tuzle . 0 toj konferenciji ima malo podataka, 
uglavnom postoje sjecanja ucesnika konferencije. Pored delegata, pred
stavnika organizacija KPJ Tuzle, konferenciji su prisustvovali delegati 
organizacija iz Bijeljine i Brckog. Konferencija je izabrala delegate za 
Petu pokrajinsku konferenciju: dmgove Pasagu Mandzica i Cvijetina 
Mijatovica.') U Mostaru je u junu 1940. godine u sklopu priprema za 
Pokrajinsku konferenciju odr:lana Mjesna partijska konferencija na 
kojoj je izvrsen izbor Mjesnog komiteta KPJ Mostara. Nesto docnije 
odrzano je oblasno savjetovanje KPJ za Hercegovinu. Prema jednom po
datku koji kazuje da je u ljeto 1940. godine imenovan za clana Oblasnog 
komiteta KPJ za Hercegovinu Miro Popara, pretpostavlja se da je na 
ovom savjetovanju kadrovski pojacan Oblasni komitet , shodno direkti
vama o izboru novih kadrova. U izvjestaju Pete pokrajinske konferencije 
o oblasnoj konferenciji u Hercegovini se kaze »Prelom u radu part.(ijske) 
org.(anizacije) nastupio je poslije oblasnog savjetovanja i mjesne konf. 
( erencije) koje su podvukle postojanje sindikalistickog i sektaskog ·od
nosa u razvitku partijske organizacije'<.8

) Sektaski odnos, o kome se 
ovdje govori, ogleda se u cinjenici sto je mostarska organizacija KPJ od 
1935. do 1940. godine stalno brojala 20 clanova KPJ, nije prosirivala 
svoje redove sa novim clanovima niti je u partijskom djelovanju obu
hvatala b lizu okolinu Mostara. Zbog toga je kao prvi zadatak oblasnom 
partijskom rukovodstvu postavljeno sto brze razvijanje i stvaranje par
tijskih orgapizacija u ostalim mjcstima Hercegovine, kao i razvijanje 
partijskoga Tada na selu.9

) 

Veoma je sporno pitanje da li je u sklopu priprema za Petu pokra
jinsku odr:lana oblasna konferencija KPJ za Bosansku krajinu i da li je 
do kraja 1940. godine bio formiran Oblasni komitet KPJ za Bosansku 
krajinu. Poznato je da se Oblasni komitet KPJ za istocnu Bosnu formira 
u jesen 1938. godine, neposredno poslije odr:lavanja C:etvrte pokrajinske 
konferencije KPJ BiH u Mostaru.10

) Oblasni komitet KPJ za Hercegovinu 
formira se u dmgoj polovini 1939. godine, poslije Zemaljskog savjeto
vanja pod Smarnom gorom11

) u vrijeme kada je smijenjeno privremeno 

6) Oriva&i kon.gres KPBiH, str. 117. 
7 ) AIRP Sarajevo, MG, br. 9763, ikut. 9 ; 
Pa.Sag.a MandZJic, Sjecanje na rad partijskih organizacija u Tuzli od 1938. do 

1941. godine. Grada i cla.nci za kulturnu istoriju istocne Bosne, ikind. V, Beo@rad, 1961, 
SUr. 12. 

8) Izvjestaj sa P okraj.inske, str. 4. 
9) Isto, str. 5. 
10) Osm:iJvatki. kongres BKBiH, str. 114. 
11) 0 ZemaljSkam savjetovanju pod San'3!I111om gorom, v.idi Pregled istorije SKJ, 

str. 269. (611'.). 
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pokrajinsko rukovodstvo za BiH, i kad je odlukom CK KPJ naimenovano 
novo pokrajinsko rukovodstvo, cije je sjediste premje5teno iz Mostara 
u Sarajevo.'2

) Medutim, u postojeCim doknmentima nema nikakvih ele
menata u koje vrijeme i kada dolazi do formiranja Oblasnog komiteta 
KPJ za Bosansku krajinu, ne zna se sastav toga komiteta niti · se zna 
ko je sekretar komiteta. U . svome clankn Banjalucka partijska organi
zacija od 1938. do pocetka 1941. godine Sefket Maglajlic piSe: >>Sredinom 
1940. godine oddana je Oblasna partijska' konferencija u kuCi Karla 
Rojca. Kako je tada u Evropi vee bio buknuo rat, konferencija je · 
uglavnom pretresala zadatke Partije i njenih clanova na ohjasnjavanju 
uzroka rata i raskrinkavanja fasizma.«13

) U organizacionom izvjestaju 
sa Osnivackog kongresa KPBiH stoji >>Sa sirenjem partijske organizacije 
i porastom b.roja celija nametala se potreba obrazovanja novih par tijskih 
komiteta. Koncem 1940. godine· imamo u Bosni i Hercegovini 15 mjesnih 
komiteta veCinom izabranih i tri oblasna komiteta (mostarski, banja
lucki i tuzlanski), koji su birani na oblasnim konferencijama«.14

) Posto 
nije bilo nikakve oblasne konferencije, osim ove koju spominje Sefket 
Maglajlic izlazi da je na njoj bio biran ·oblasni komitet za Bosansku 
krajinu (banjalucki, kako stoji u izvjestaju sa Osnivackog kongresa). 
Ako je ova Oblasna partijska konferencija oddana, onda je veoma inte
resantno zasto Muhamed Kazaz, kao delegat organizacije KPJ Banja 
Luka, koji je ucestvovao u radu Pete pokrajinske konferencije nije bio 
obavijesten o · odrzavanju Oblasne partij ske konferencije· i zasto nije 
obavijestio Petu pokrajinsku konferenciju o tako znacajnoj oblasnoj 
konferenciji. Ostaje otvoreno pitanj'e: kako je u u slovima 'sirih priprema 
koje su se ogledale bas u odr.Zavanju izbornih oblasnih i 'mjesnih kon
ferencija jedan delegat ostao bez tako vaznih informacija. Za diskusiju 
je i tvrdnja iz izvjestaja sa Osnivackog kongresa da je vee krajem 1940. 
godine bio izabran Oblasni komitet za Bosansku krajinu. Utvrdeno je da 
do kraja 1940. godine nisu. odrzavane· nikakve oblasne partijske konfe
rencije. Postoji podatak da je u januaru. 1941. ·oddana Oblasna partijska 
konferencija o kojoj Sefket Maglajlic kaze: »Januara 1941. godine odr
zana je Oblasna partijska konferencija u kuCi Ferida Hasanbasica. Njom 
je rukovodio drug Pucar. Raspravljano je o sprovodenju odluka V ze
maljske konferencije i o· sljedeCim nasrtajima ·budoazije na radnicku 
klasu; posebno se govorilo o fasistickoj opasnosti koja je ·J?rijetila zemlji 
i o zadacima Part ije i SKOJ-a u novoj situatiji. Drug Pucar je govorio 
o znacaju i odlukama V zemaljske konferencije a ja o radu u preduze
Cima poslije zabrane URS-ovih sindikata. Ivica Mahr je odrzao referat 
o SKOJ-u.«15

) Kako vidimo, i ovdje se ne spominje da je ovom prilikom 
izvrsen izbor Oblasnog komiteta. Prema tome, pitanje da li je prije rata, 
odnosno do Pete pokrajinske konferencije bio formiran Oblasni komitet 
za Bosansku krajinu, ostaje o tvoreno, jer sadasnje stanje izvora ne omo
gucava sigurnije zakljucke. Postojale su veoma izrazite teskoce obnav
ljanja partijske organizacije u Banja Luci i prihvatanja novog kursa 

' 2 ) OsnivaCJti kongres KPBiH, str. 114. 
13) Safket Ma·gla jlii:, Banjalucka pa rtijska organizacija od 1938. do l)()Cetka 1941. 

godine, st-..rana 76, 40 gooi.na, Zbornik secanja, knj. III, Beogr~d, 1960. 
14) Oson'ilvalllti kcmgres KPBiH, str. 116. 
t5) Sefket ~ajlic, Banjalucka partijska organizacija . . . str. 76. 
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partije od 1938. godine. Govored o tesko6ama obnavijanja partijske 
organizacije u BiH, a posebiJ.o za Banja Luku, Ugljesa Danilovic, jedan 

· _od l~struktora CK KPJ, k;oji je ;r:adio na obnavljanju organizacija, kaze: 
>>J?iloje teskoca i otpora pa semQntlo ubjedivati drugove na terenu da 
obnova partijskoga .rada nij(f nikakva liGna inicijativa, v.ec. direktiva CK 
KPJ. Komunisti Banja Luke su hili _spremn.i dc;t _se ·povezu sa nama, ali 
smo pr~t]J.odno morali intervttnisati p_reko CK KPJ kod drugova u Hr
vat!?koj da nam predaju veze sa )3anja Lnkom iako u pocetku oni nisu 
hili rasp<;>lozeni.« 16

) IzvjestavajuCi o r<:~du -partijske organi,zacije u Banja 
Luci,- Pe~a pqkrajinska je konstatovala: >>iako ima ob-jektivnih uslova 
~ tradicija u rad.(nickom) pok.(retu) ipak rad nije mogao krenuti 
napred usljed postojanja neslagal)ja · i . trzavica medu _partijcima a 
time, pokret je gubio na ugledu i nije imao znacaj i ulogu koju je 
mogao imati obzirom na objektivne uslove. Prttokret u tom pogledu 
donijela je Mj.(esna) konf.(erencija) koja je likvid-irala spqrove. Postoji 
uvjerenje da su drugovi iskreno. _primili odluke njihove konf.(erencije) 
i ak9 t9 rad bas jasno ne potvrduje«.11

) Mjesna ko~ferencija o kojoj se 
ovdje govori odr.Zana je u Starcevici kraj Banja Luke (aprila iii maja 
1940). i na njoj je izabran novi Mjesni komitet KPJ za Banja Luku. Ta 
konfei;"encija u Starcevici je hila i jedina konferencija koj11 je organi
zacija Banja Luke ·odr.Zala u sklopu priprema za Petu pokrajinsku kon
ferenciju. · 

Pored odr:lanih oblasnih k;onferencija za Hercegovinu i istocnu Bo
snu i rnjesnih konferencija KPJ za Mostar i Banja Luku, prema kraCim 
i sturim poqacima 0 fo:rmiranju, _izmjeni iii dopuni mjesnih komiteta i 
rukovodstava, odr.Zane su jos izborne konferencije u Zen,ici i Sarajevu. 
0 Mjesnoj konferenciji KPj u Sarajevu je recenq: >>Odr.Zana je Mjesna 
_konf.(erencija) koja je izabrala delegate za }>ok.(rajinsku) konf.(eren
ciju). Mjesna konf.(erencija) je inace hila na visini i jedini nedostatak 
bi bio sto nije izabrala novo rukovodstvo, a sto se po odluci Pk. mora 
ispraviti«.18

) Do nekih izmjena dolazi u sastavu _mjesnih kQmiteta KPJ 
u Bijeljini i Travniku u ljeto 1940. godine. To su uglavnom bile cjelo
kupne pripreme, veoma skromne koje je izvrsila partijska organizacija 
KPJ ~ BiH z~ odr.Zavanje Pete pokrajinske konferencije. 

0 dyodnevnom radu Pete pokrajinske konferencije 

Naprijed smo rekli da je Peta pokrajinska konferencija analizirala 
dvogodiSnju djelatnost Partije, tj. od Cetvrte pokrajinske konferencije 
odrzane u ljeto _1938. godine u Mostaru, do juna 1940. godine. Iako je 
u okviru organizacionog izvjestaja koji je podnesen na konferen,ciji bilo 
nastojahja da se da realna slika stanja organizacije KPJ. u BiH, broja 
kad1:1ova i njenih politickih uspjeha, u istom izvjestaju je konstatovano 
da nedostaju '>>svjezi podaci« i da je uzrok tome kratkoca vremena za 
pripremu same konferencije. Taj nedostatak ublazili su delegati pojedi
"nih partijskih organizacija koji su u diskusiji o organizacionom izvje-

16) AIRP Sarajevo, MG, Ug•ljeSa. _Daoni!lovic, SjeCanja, sbr. 6. 
17) l'ZVjeSobaoj sa Pdkrajinske, sbrana 5. 
18) Izvje5ta;j sa Pete -po'k!r.atj.i!nske, sbr. 3. 
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~taju dali iscrpnije podatke. U izvjestaju je navedeno da je hilo i takvih 
partijskih organizacija ciji predstavnici nisu ozhiljnije shvatili znacaj 
ove konferencije a i izvjestaji pojedinih organizacija nisu rezultat zajed
nickih priprema od strane komiteta, taka da nisu kolektivni izraz i 
ocjena jedne organizacije.'9 ) Iz Banja Luke i iz Zenice trehalo je da docl:u 
po dva delegata, ali konferenciji su prisustvovali samo delegati Muhamed 
Kazaz i Franjo Hen, clanovi mjesnih komiteta KPJ Banja Luka, odnosno 
Zenice. Ukupan hroj clanova KPJ u Bosni i Hercegovini koji je tada 
saopsten konferenciji iznosio je 196 clanova, od toga 9 zena .20

) Nadalje 
je u izvje5taju podvuceno da je u dvogodisnjem periodu ohnova partijskih 
organizacija u osnovi zavr5ena i da u svim veCim mjestima BiH postoje 
organizacije koje su povezane sa partijskim rukovodstvom i da odr:Za
vaju normalne i redovne veze. 

Izvjestaj o hroju clanova koji je podnesen na konferenciji imao je 
niz nedostataka i sasvim je tacna ocjena da usljed kratkoce vremena sve 
pripreme nisu mogle hiti do kraja provedene, tako da je konferencija 

. dohila jednu nepotpunu sliku hrojnoga stanja organizacija KPJ u Bii·I.. 
Prema taheli koja je data u izvjestaju hrojno stanje po organizacijarna 
bilo hi sljedece: T:J Sarajevu ima ukupno 46 clanova KPJ, od toga 39 
muskih i 7 zena. U Tuzli ukupan hroj clanova KPJ je 14, u Mostaru 3.7; 
u Zenici 11; u Banja Luci 28; u Travniku 7 i jos u dva grada 6. Clanova 
partije po ohlastima je hila: za Hercegovinu 26; za istocnu Bosnu 17 
i za Bosansku krajinu 4.2

') Medutim, samo u vrijeme odrZ:avanja kon
ferencije KPJ u BiH je imala svoje organizacije u 27 mjesta ( u ovaj 
hroj nije ohuhvacena organizacija KPJ Livna, koja je tada hila vezana 
za CK KP Hrvatske). Prema tome, broj clanova Partije prevazilazio je 
cifru koja je hila predocena konferenciji. Delegat partijske organizacije 
Banja Luka, za koju se u izvjestaju konstatovalo »da nije posvetila ni
kakvu paznju okolini i hlizim mjestima (rudarski revir, drvna industrija, 
jedno mjesto u kojem je prvoga maja hila demonstracija«,) nije oha
vijestio kcinferenciju 0 cinjenicama da su u to doha djelovale organi
zacije KPJ u Bihacu, Bosanskom Petrovcu, Drvaru, Jajcu, Bosanskoj 
Krupi, Bosanskoj Duhici, Prijedoru i po nekim selima Bosanske krajine. 
0 ovim organizacijama i njihovoj djelatnosti nema ni pomena u orga
nizacionom izvjestaju. Prema tome, konferencija nije hila u mogucnosti 
da razmatra rezultate i aktivnost koje su pojedine organiiacije u Bo
sanskoj krajini svojim radom postigle kako u· organizacionom, taka i u 
politickom pogledu. Pretpostavka da se o tome mozda razgovaralo usme
no u toku rada konferencije, morala hi se odraziti u tahelarnom izvje
staju o hroju organizacija i hroju clanstva. To je jos jedna potvrda da 
je konferencija imala nepotpunu sliku organizacionog stanja, a takocl:e 
i nepotpun m~id u rezultate rada, te se zadovoljila jednorn opstom kon· 
statacijom »da postoje jos u nekim manjim mjestima partijske grupe 
koje se nalaze na pocetku svoga rada« .21

) OcjenjujuCi rad partijske orga. 
nizacije u Tuzli, konferencija je konstatovala da »do prije tri mjeseca 
nije hilo nekog uspjesp.og i sistematskog_ rada a uzroci su lezali u po-
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19) I·Sto, str. !2. 
20) JzvjeS<taj sa Pete pak!rajim.9ke, str. 2 i 3. 
21) Isto. 
22) I 'ZNjestaj Pete pokrajinske, str. 6. 
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manjkanju dovoljnog broja kadrova i postojanju antipartijskih eleme
nata koji su kocili rad unoseCi zabunu u redove postenih pristasa po
kreta«.23) Za zenicku partijsku organizaciju konstatovano je da su cla
novi veoma mladi !judi sa stazom od nekoliko mjeseci, i da organizaciji 
kao cjelini nedostaje iskustva, narocito u radu sa sindikatima, da se 
lako provociraju od strane socijaldemokrata uz postojanje spora izmedu 
dva vodeca druga, sto treba da rijesi Pokrajinski komitet.24

) OcjenjujuCi 
rad mostarske partijske organizacije, istaknuto je da je prelom u radu 
nastupio posHje oblasnog savjetovanja i da otada otpocinje pravilan 
rad na razvijanju partijske organizacije. Ovdje se misli na mostarsku 
partijsku .konferenciju iz 1938. godine, kada u Mostaru pocinje inten
zivniji rad. Sindikati su u Mostaru masovni, a patrijska organizacija, 
prema opstoj ocjeni, ima vodstvo sindikata u svojim rukama. Naglaseno 
je da se partijska organizacija preko sindikata nalazi u permanentnoj 
pripremi u vodenju tarifnih i strajkackih akcija. »0 ovoj org(anizaciji) 
potrebno je da se podvuce, da je ona uistinu masovna i da je stvaran 
politicki faktor u mjestu s ogromnim politickim uticajem i da je spo
sobna da izvodi sve akcije radnicke klase kako ekonomske tako i poli
ticke, uz uslov ako otkloni i poslednje ostatke desnog oportunizma«.25

) 

Gdje se krio »desni oportunizam mostarske organizacije«, prema sada
snjem stanju izvora, nije se moglo viSe saznati. 

Osim pomenutih gradskih organizacija cija je aktivnost razmatrana 
i ocjenjivana, u vrijeme oddavanja konferencije bili su formirani mjesni 
komiteti KPJ u Bijeljini i Travniku i sreski komitet KPJ u Trebinju. Radi 
jasnijeg uvida navescemo poimenicno organizacije po mjestima, koje su 
bile formirane u vrijeme oddavanja Pete pokrajinske konferencije: Tu
zla, Bijeljina, Brcko, Lopare, Gracanica, Doboj, Derventa, Sarajevo, Gla
sinac, SatoroviCi, Zenica, Banja J..uka, Prijedor, Bosanska Dubica, Bosan
ska Krupa, Bihac, Bosanski Petrovac, Drvar, Jajce, Travnik, Mostar, 
Jablanica, Prozor, Capljina, Trebinje i Stolac.26

) Ovome broju treba 
dodati i seoske organizacije KPJ, o cemu ce docnije biti govora. Dakle, 
ocito je da se ne moze prihvatiti tadasnja konstatacija da su osim glav
nih mjesta postojale jos neke manje grupc. Naprotiv, u uslovima ilegal-

23) Is to, str. 5. 
24 ~ l sto, s·tr. 6. 
25) Is>to, str. 4. 
26) Prililkom ·rada na teml Organiz:lci.oni i roe<j.n.i Ta7JV'i1a.~ K!PJ u Bosni d. Herce

govi 1937- 1941. godi'l1e, b'illo je :neqphod.'lo 'l..:ltvt,dlti razvlita.~ ocgan:ilzacija KPJ 1\l BiH 
od 1937. do 1941. po mjest11ma gdje Stl.! osnova'!1e a zatiun uilvrditi i broj Cla.nov:a KPJ. 
T o je l:xi.la f.urndamenta·Lna predradnja za j.ed:am. rea.IJni,ji p.niilia(l obradl pounenu<te tem.e. 
Ta~ko je· n aostao P reglo j razvill:ka organi.zacija KPJ u BiH od 1937. do 1941. godin e 
koji sadirii pocLallke o vremenu i mjes.tu gdje su formLrane argani~mcije KPJ, zaJtiJm 
pod.atke o fonmirall1.j;u pa.vtijsik:ih 'l'l.lkovodsta:va, mjes.rrih, sreskih, oblaSil!ilh i Pokr.a
jinskog komiteta, kao i ilmenicni sa-stav clanstva, '11a rav.no :u onim s1ueajev>ima gdje 
je to bi.lo moguce. Preg!ed ra(lvitka orgaJ!lizacija ... je raden na osnoviU objaJVljene 
i neobjav>l jene mernoarske grade, kao i na oS'I1oVIu ol.a!n21ka irz stampe. D1't!g~h d.olcu
nnenalta nema. Polri.ci jske kantateke o i.me-nima komt.:!n.ista, fhlokom1.1111Ii..sta i simpo.tizera 
:itz pojedi.Jrrih mjeSJta z;a ovaj md ni·&'.l se mogle kodstiti. Kako w. jednu OII'ganizaciju 
tli korm:iJtet ima ville izvora,, to snno 1.: nemogj'.l6nosbi da tSe njima ;u ovome tekstu lwr,i
stimo ~bog Cega. se u dauj.ilm naJVod.:tma p07li!varrno na P:regJ.ed r.MNlitlka arga.n:izacije 
KPJ u BiH 1937-1941, kojl -se '11alazl kao ruikop.is u B.i!bl ioteci linstiiluta za :i.sto.riju 
radnrokog pokrcta Sarajevo, le:ao prilog temi. Orga'l1izaci~mi i idejnli. ra:uvit<ak KPJ 
u B.i.H 1'937-1941. god1<ne, talkode ru<kopis u b.i'blioteci Jinstibuta. (Brilmjedba D. BegJic). 
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nosti moze se govoriti o razvijenoj mrez1 organizacija KPi u BiH,!1) 
s obzirom na stanje kakvo su samo dvije godine ranije tj. 1938. zatekli 
partijski instruktori, kada su po direktivi CK KPJ dosli u BiH sa zadat
kom povezivanja obnavljanja· i stvaranja partijskih celija po gradovima 
i selima. 

Na Pokrajinskoj konferenciji se raspravljalo o postignutim uspje
sima u radu sa sindikatima i o mogucnostima razvijanja toga r ada. Po
seban referat o stanju sindikalnih organizacija i uticaju Partije nije 
podnesen, s obzirom na to da je 15 dana prije partijske konferencije 
oddano Pokrajinsko sindikalno savjetovanje na kome su ucestvovali 
delegati iz svih veCih mjesta BiH, osim Mostara. Konferencija je konsta
tovala da je sindikalno savjetovanje detaljno razmotrilo stanje sindi
kalnog pokreta u BiH, te je, na osnovu ocjene savjetovanja, Pokrajinska 
konferencija zakljucila da clanovi KPJ treba ozbiljnije da shvate vafuost 
sindikalnog rada, 'kao glavnog oruzja klasne borbe radnicke klase, time 
sto ce omasoviti sindikalne organizacije, organizujuCi i vodeci perma
nentno tarifne i strajkacke akcije.2~) 

Pokrajinska' konferencija je osudila sektaski odilos partijskog Clan
stva i postojecih partijskih rukovodstava prema radu sa zenama. Konfe
rencija je konstatovala da »akcija rukovodenih od nas nema, a uslova 
ima ( u Tuzli se skupilo 60 zena i prosle kroz grad pred srez \i trazile 
pomoc, u Drvaru nesto slicno). Konf.(erencija) je potcrtala nuznost 
preloma u tome radu odnosno neradu« .29

) Ova kratka i stura ocjena o 
pokretu medu zenama i antifasistickom raspolozenju svakako je rezultat 
neobavijestenosti, a i nepoznavanja dotadasnjih postignutih rezultata u 
okviru rada Zenskog pokreta i borbe za pravo glasa zena. Istrafivanjem 
je utvrdeno da su komunisti Banja Luke, Tuzle, Sarajeva, Bijeljine, Pri
jedora i dr. u svojoj aktivnosti pomagali postojece zenske organizacije, 
organizacije zenskog pokreta i da su ucestvovali u akcijama za pravo 
glasa zena. Komunisti su pomagali organizovanje vise tarifno strajkackih 
akcija zena radnica u Sarajevu i Mostaru, ucestvovali su u proslavama 
8. marta, angazovali su zene u organizovanju prvomajskih proslava i 
sl.30

) Utvrdeno je da su akcije koje su imale antifasisticki karakter i ciji 
su protagonisti bile zene, u stvari, bile akcije koj e su se odvijale uz 
pomoc i pod rukovodstvom clanova KPJ i pojedinih mjesnih komiteta. 

27) -'11reba konstatcvati da organizacije pojedil11'.ih gradainslmh pa~'ti,ja bas u ovo 
v:rijeme dooivljaJVaju svoju pa!I'tijsko arg.acrti.zacio.nu klr.ilzu u BiH, •rHI!I"OCirto posli.je 
26. aiV~sta 1939. godJ.ne. Tako .predsjednik dernd~raJbSke stran;ke LjiUba Dav>idov.ic 
u pi.smu Bosanc.iJma i HercegO'VcLma od <l.ecemb.re>. 1939. gocl!:ine !kai.e :oDamok.ra.tslat 
stranka ni.je bhla u stanju r.ae.vjjati svoju pa'l't:ijslru .:mctiMnost u pojed!im:lrrn klrajevima 
i nije se za ovo Viriljeme cula u Bosni i Hercegov\ini .i.alko u nj:oj .:inna valjam.e pristalice 
.k!oj.i ni'Su presta.li otraiilbi da demo.kiratsika stranka u Bili odgO'Vool svojoj mi!Si.ji«. 
Pocetkom 1940-e na -sjedhlci Banov'.iJnskog odbora JRZ za Dniln-slw b311'lovrou pred
sjed.nill<: JRZ Dragi5a Ovetkovic konstatov3o j e r~.sulo str<!lll'ke i .teSku klr·ia.u u 011ga
n i za.cijaJma JRZ u Bill, k:ao ;posljedli.ca f01l.'m1ranja Ba.novine HvV1aJtsike. - Boli.ti.ka, 
31. mart 1940. god., str. 8. 

28) IzvjeStaj sa Pete polm-a-j.inske, str. 7. 
29} Isto, s.tr. 8 
so) Osnivaoki !k!ongres K.PBili, Sarajevo 1950, str. 128, 129. 
Dana Begic, Antifa.Sisticki pokret zena u BiH u vremenu od 1937-1941. godine, 

Prilozi IRP Sa!rajevo broj 1,·1965. 
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U izvjestaju je jedino pohvaijena organizacija Sarajevo za koju se kaze: 
»Radu mean zenama vodstvo je ukazalo dovoljno paznje, sto pokazuje 
i broj cl.(anova) part.(ije) tj. 7 a da je partijsko pripremnim radom 
obuhvaceno 40 zena mahom radnice. Nedostatak u tome radu jeste da se 
ne prosiruje u redove muslimanki« .31

) Nasuprot tome, potpuno je po
gresna ocjena o odnosu partijske organizacije Banja Luke prema radu 
sa zenama, jer je u izvjestaju konferencija konstatovala da postoji ne
briga organizacije s obzirom na to da postoji legalni zenski pokret koji 
je vodio uspjesne akcije za pravo glasa zena, organizovao manifestacioni 
zbor (zbor za pravo glasa zena, primjedba D. B.) , dok je samo jedna 
zena primljena za clana KPJ.32

) Konferencija je istakla nuznost da orga
nizacije i clanovi KPJ izmijene svoj stav i odnos prema radu sa zenama. 

0 problemima omladine bio je podnesen poseban referat koji je 
analizirao stanje naprednog omladinskog pokreta u BiH. Data je ocjena 
da se omladinski pokret ogleda u osnovi u aktivnosti i stanju partijskih 
organizacija tamo gdje one postoje. Sirih zakljucaka u odnosu na omla
dinu konferencija nije donijela, izuzev konstatacije da se rad medu 
omladinom ne maze svesti na uzak krug kom.(unistickih) omladinaca 
nego je potrebno iCi u siroki krug radne omladine i povesti je u borbu 
za ostvarenje njenih specijalnih zahtjeva.33

) 

Konferencija je razmatrala pitanje djelovanja partije na selu i nje
nog uticaja medu siromasnim seljacima i bezemljasima. Prihvatajuci 
zakljucak da je uticaj Partije na bosansko-hercegovackom selu tek u 
zacetku, konferencija se izjasnila da ne postoje veci u spjesi postignuti 
u radu sa seljacima. Takva ocjena data je za aktivnost sarajevske par
tijske organizacije, zatim za mostarsku i tuzlansku, a o radu partijskih 
organizacija po selima u Bosanskoj krajini uopste se nista ne spominje. 
Istina, Pokrajinska konferencija je konstatovala da su u Bosni i Herce
govini »specijalni uslovi: heterogenost stanovniStva po narodnosti, vjeri 
i partijskoj pripadnosti, iskoristavanje toga polozaja ad strane burzoa
zije, razvijanjem vjerske netrpeljivosti i nac.(ionalnog) sovinizma. Ali 
upravo zbog toga i n:lasnih ekonomskih prilika na selu ima uslova da 
selo vezemo uza se«.31

) U tom duhu konferencija je postavila pred svaku 
partijsku organizaciju zadatak da paraleJno sa razvijanjem pokreta rad
nicke klase razvija i pokret na selu.3

•) Odluceno je da se na selu stvaraju 
seoski odbori ciji ce zadatak biti »da razvijaju akcije za svakodnevne 
zahtjeve seljaka za zemlju, za sume, za ukidanje poreza, za dozvolu ribo
lova, za ukidanje zabrane lava, da se akcije prosiruju na sela i da se tako 
pokreti seljaka slivaju u mocan pokret za raskrinkavanje burzoaskih 
politickih partija, njihovih vodstava i kortesa«. Konferencija je smatrala 
da ce docnije biti potrebno da se razrade osnovni problemi sela u Bosni 
i Hercegovini, ""Cia se izradi agrarni program i izdaje specijalna literatura 
za selo.36

) 

st) Lzvjestaj sa Pete pokraj inske, str. 4. 
32) Isto, s tr. 5. 
s3) Rezoluaija Pete pakraj.Lnske, sbr. 4, stav. VII. 
34) Izvje.Staj Pete pomrajilnske, str. 8. 
35) I<Sto, siT. 7. 
36) Isto, str. 8. 
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Nema sumnje da je konferencija samo uopsteno ana1izirala i kon
statovala stanje i prilike na bosansko-hercegovackom selu. Prvo, konfe
rencija nije imala podataka na osnovu kojih bi mogla ocijeniti do tada 
vee postignute rezultate rada pojcciinih partijskih organizacija i clanova 
KPJ u njihovom postepenom prodiranju medu seosko stanovniStvo i 
ostvarenom uticaju. U vrijeme odr.Zavanja konferencij~ djelovale su orga
nizacije KPJ u slj edeCim selima u BiH: Crnjelovo (Bijeljina); Razljevo 
(Brcko); Lopare (Tuzla); Kasindol, Glasinac (Sarajevo); SatoroviCi (Ro
gatica); Brezicani (Prijedor); Meduvode i Mrazovica (Bosanska Dubica); 
DriniCi, Bukovaca, Ostrelj, Vedra Polje, Krnjeusa (Bosanski Petrovac); 
Kamenica, Zaglavci, Crvljivica, Sipovljani (Drvar); Jezero (Jajce); Turbe, 
Stojkovici (Travnik); Lastva, Dzivar, Orahovo, Arandelovo (Trebinje); 
Poplat (Stolac) i Fatnica (Bileca) .37

) 

Dalje, konferencija nije uzimala u obzir dogaaaje koji su se odvijali 
na bosansko-hercegovackom selu u vrijeme koje dijeli jedne od drugih 
skupstinskih izbora t j. od 1935. do 1938. go dine niti je raspolagala po
dacima u kojim reonima, zahvaljujuCi djelovanju clanova KPJ ili lijevom 
krilu zemljoradnicke stranke iii nekoj drugoj politickoj stranci, opozi
cija dobiva veCinu glasova seljackih biraca. Obavijestenost o politickom 
opredjeljenju sela, narocito poslije decembarskih izbora, bila je veoma 

' nuzna, jer bi se taka imala tacna slika politickih previranja na bosansko
-hercegovackom selu. Istina, razni nameti, zaduzenost sela, porezi, otkupi 
zitarica i cijene duvana uticali su na opoziciono raspolozenje seljaka 
tako da clanovima KPJ, tamo gdje su djelovali, nije predstavljalo po
sebne teskoce zadobiti povjerenje seljaka uz parole: protiv dugova, za 
dodjelu .zemlje bezemljasima, za povecanje cijena seoskih proizvoda i sl. 
Taj uticaj je narocito bio izrazit u pojedinim reonima Bosanske krajine 
na primjer u reonu Drvara, Bosanskog Petrovca, Bosanske Dubice, Pri
jedora, zatim u Semberiji i u Loparama, oko Trebinja i Stoca, na Gla
sincu i Romaniji i nekim selima blizu Travnika. Upravo djelovanjem 
komunista u tim krajevima i politickom atmosferom objasnjavaju se i 
dogaaaji u ustanku 1941. godine, jer se ustanak razvija bas u pomenutim 
krajevima koji postaju srediSta narodne vlasti i revolucije. 0 politickim 
previranjima na bosansko-hercegovackom selu pred rat ima viSe doku
menata. SjecajuCi se formiranja partijske organizacije na Glasincu, 1938. 
godine, Grujo Novakovic piSe: »Izvjestaj koji je dan iza odrtavanja 
izbora 1935. godine (parlamentarni izbori prim. D. B.), uputio komandir 
zandarmerijske stanice iz Sokoca glasio je otprilike ovako: seljaci su 
napali biracko mjesto u Sokocu, snage ovdasnje zandarmerije su otvorile 
vatru, dva seljaka su ubijena a nekoliko ranjeno«.38

) Od 1935. godine na 
Glasincu se formira jaci opozicioni pokret seljaka u okviru zemljorad
nicke stranke u kojoj je uticaj clanova KPJ bio veoma osjetan. Seljaci 
su sa interesovanjem citali politicke brosure i opozicione listove ko.ie su 
dobijali od clanova KPJ, rado su dolazili na politicke skupove gdje su 
slusali o rjesavanju seljackog pitanja, o korumpiranosti gradanskih vla
dajucih partija, o fasizmu i slicno.39

) 

37) Pregled razvitka organizacije KPJ u BiH od 1938-1941. godine. 
38) Gnujo Nova.kvvlc, Formiranje partijske organizacije na Romaniji 1938. god. 

AIRP Sarajevo, MG. 
30) l!Sto . 
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Povodom odrtavanja opstinskih izbora, u novembru 1936. godine, 
sresko nacelstvo Bijeljine obavjestavalo je Bansku upravu Drinske ba
novine da su »komunisti u srezu nastojali da izadu na izbore sa udruze
nom opozicijom koju sacinj.avaju bivsi zemljoradnici i bivsi demokrati. 
Svojom aktivnoscu komunisti su ucinili da je Udruzena opozicija u svim 
opstinama kandidovc>.la pristalice Dragoljuba JovanoviCa i da su na zbo
rovima govornici hvalili Maceka kao predstavnika istinske demokratije. 
I pored toga sto je u opstini Brodac pobedila lista Udruzene opozidje, 
rezultati opstinskih izbora su pokazali da Bijeljina nije kula levicar
stva«.40) U Bosanskoj krc_~.jini situacija na selu je hila narocito zaostrena 
pred decembarske skupstinske izbore 1938. godine kad su znatan uticaj 
imale SDS -i Zemljoradnicka stranka, odnosno stranke Udruzene opozi
cije. Taka je u srezu Bosanski Novi veCina biraca seljaka glasala za listu 
Udruzene opozicije.11

) U Bosanskom Petrovcu komunisti i simpatizeri 
KPJ koristili su se citaonicama Seljacke Sloge i seoskim nogometnim 
klubovima radi sto uspjesnijeg politickog rada medu seoskim stanovni
stvom. U okviru rada seoskih citaonica Clanovi KPJ su odrtavali poli
ticka predava-nja, priredbe i sijela. Na ovom srezu uticajna politicka 
partija hila je Zemljoradnicka stranka, ciji autoritet pocinje da opada 
poslije formiranja vlade Cvetkovic-Macek, u koju su usli predstavnici 
zemljoradnika.'2 ) Clanovi KPJ u Bosansko-petrovackom srezu koristili 
su se ovakvom situacijom, pa su tokom 1940. godine pristupili formi
ranju polulegalnih organizacija nazvanih Odbori seljaka i radnika. Od
bori su formirani u 15 sela i svojim radom izrazavali su opoziciono 
raspolozenje prema rezimu, prihvatajuci parole Partije o saradnji sa 
radnicima i radnickim pokretom.4') 

U selima oko Janja, srez Ja jce, pocinje intenzivniji politicki rad u 
jesen 1939. godine. U to vrijeme na podrncju Janja formirano je nekoliko 
citalackih grupa, a zatim su osnovane i cetiri pokretne seoske knjiznice. 
Clanovi KPJ objasnjavaju seljacima politicku situaciju u svijetu, ulogu 
Sovj~tskog Saveza, opasnost koju narodima donosi fasizam kao i poli
tiku nenarodnih rezima u Jugoslaviji.44

) Formiranjem partijskih orga
nizacija u selima Jezero, .Janj, a nesto docnije i u Pribeljcima, djelo
vanje clanova KPJ postaje sve izrazitije. 

Partijska organizacija travnickog sreza uspjela je da prosiri svoj 
uticaj na sela, zahvaljujuci djelovanju clanova KPJ u okviru HSS-a. Taj 
uticaj je naroCito bio izrazen u selima Stojkovici, Trenica i Polje, u koji
ma se odrtavaju prigodna politicka predavanja i konferencije sa selja
cima. Organizujuci proslave dana oktobarske revplucije, zatim dana 
pogibije Zrinjskog i Frankopana, clanovi KPJ iz Travnika su taka sirili 
svoj uticaj i sticali povjerenje siromasnih seljaka.45

) 

40 ) Arhlv BiH, Sarajevo, fond BUDB-a, Pov. DZ 6374/1936. f. k. 36/415. 
41) Hajro Kapetan.ovic, Prva organizacija KPJ u srezu Bosanski Novi, 40 godina 

Zbornik seeanja, k:nj. III, str. 124-128. 
42) liUja Dosen; Osnivanje prvih organizaC'ija KPJ u bosansko-pctrov~ckom srezu, 

40 gOOina, Zbomik secanja, knj. III, str. 175-177. 
43) I<sto, stl'. 175-177. 
44) RadamiT Miltric: Prva partijska cclija na podrucju Janja, 40 godina, knj. ITI, 

str. 186. 
4~) AIRP Sarajevo, U11emoa.11ska ~rada, materijali za istoriju paPtijSke organizacije 

grad.a i sreza TraVIllik, k.urt, 6, str. 2, br. 9704., 
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Partijska organizacija i mjesni komitet KPJ. u Prijedoru razvijaii 
su svoj rad na selu u okviru organizacije »Seljacko kolo« , ciji je zadatak 
bio kulturno .i ekonomsko unapredenje sela . Organizacija Seljacko kolo 
je imala svoju centralu .u Zagrebu . .U selu Dragotinji, 1937 .. godine, uz 
pomoc clanova KPJ i naprednih studenata formirana je seoska organi
zacija »Seljacko kolo«, u koju se upisalo odmah 60 seljaka, pretezno 
siromasnih. I u drugim selima prijedorskog srez3: bile su osnovane 
slicne organizacije. Mjesni komitet KP.T Prijedora organizuje po selima 
kulturno-prosvjetne priredbe, citanje i rasturanje napredne literature. 
Rad je bio intenzivniji tokom ljetnih mjeseci s obzirom na to da su na
predni studenti bili na ferijama, pa se u okviru gradskog kulturno-pro
svjetnog drustva >•Zmijanje« organizuju posebne priredbe po selima sa 
antifasistickim sadr.Zajem.46

) • 

Nedovoljno informisana o politickom stanju na selu, kao i o odnosu 
politickih snaga i uticaja, Peta pokrajinska konferencija je zbog posebne 
zainteresovanosti u rezoluciji konstatovala: »zbog slabosti partijske or
ganizacije kao i radnickog pokreta uopste siromasno seljastvo u BiH 
bilo je pod uticajem raznih bur.Zoaskih i nazovi seljackih i demokratskih 
partija. Da bi sacuvale uticaj nad seljastvom te su partije iskoriStavale 
vjersku i nacionalnu podvojenost, zaostravajuCi ih do vjerske mdnje 
i sovinizma. Svi znaci ukazuju da se seljastvo emancipuje od uticaja 
protivseljackog vodstva tih partija. Otuda proistice nuznost partijskog 
rada na selu kao i stvaranje sirokog pokreta Saveza radnika i seljaka<•.47

) 

.. Da bi se zakljucci iz rezolucije sto bolje ostvarili, Peta po
krajinska je u pogledu rada na selu donijela dva konkretna zakljucka, 
prvo, odluku o izdavanju lista Glas sa,;eza radnika i seljaka/ 8

) koji treba, 
kako naslov kaze da bude sredstvo masovne agitacije u jacanju pokreta 
na selu stvaranjem odbora radnika i seljaka, i drugo, da se pri Pokra
jinskom kornitetu KPJ za BiH formira · komisija za selo ciji ce zadatak 
biti pr.osirivanje uticaja KPJ po selima. 

Peta pokrajinska, utvrdujuci mladost kadra i nizak ideoloski nivo 
clanova KPJ, postavila je zadatak da se brze radi na podizanju politickog 
i ideoloskog nivoa clanova. Zbog toga je usvojen poseban zakljucak 
da sve partijske organizacije i partijski forumi obavezno prerade kratki 
kurs istorije SKP(b), pored redovne prerade partijske stampe i drugog 
partijskog materijala. · 

Na kraju diskusije o organizacionom izvjestaju Peta pokrajinska 
je konstatovala da »na terenu BiH postoje· u nekim mjestima bivsi 
robijasi (politicki •prim. D. B.), likvidat6ri, bivsi clanovi KPJ, ne
zadovoljnici koji predstavljaju ozbiljnu kocnicu u radu partijskih 
organizacija, a istovremen·o su podrska klasnom neprijatelju u borbi 
protiv KPJ«.49

) Ova konstatacija se odnosila na ostatke frakcijskih grupa 

46) AIRP Sarajevo, MG, anaterijali za istnriju NOR na Kozari, Sil'ez Prijedoc, 
inv. >br. -9704. 

47) Rezolucija P0te pokn:a~inske, str. 3. 
48) »Glas sa:veza radn:i!ka i seljaka«, sta:mpao Sc u S arajevu u :hlegalllloj pal~jskoj 

stampariji. P rrvi broj lista iza.Sao je t t julu 194.0. god:ilne, 9taanpano je svega 6 brojeva 
od kojih je posljed:nj!i. i.zasa.o u februat·u 1941. Na tehnickcxm .ilzdalvarnju li:stla su radtii: 
Ra'dojka Lalki.c, :Usa Jovanovic i Josilp Zigmund. !Jist je i!l'la.zio 'll 600 do 700 pnimjeraka. 

49) Izvjestaj sa Pete poiklrajinske, stir. 4. 
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koje su djelovale u Tuzli, Banja Luci, Zenici i Sarajevu i ciji su se ostaci 
jos tokom 1940. osjecali. Konferencija je ukazala na opasnost potcjenji
vanja njihovoga rada i postojanja rna kakvih elemenata pomirljivosti 
s obzirom na to da su pojedinci imali veze sa beogradskim i drugim 
antipartijskim elementima izvan BiH. · • 

U diskusiji o · politickom referatu, pored razmatranja va~lili:iih sta
vova o medunarodnoj rathoj situaciji ·u Evropi, glavna painja{ delegata 
je bila usmjerena na stvaranje sil'okog raspolozenja naroda u pravcu 
odbrane zemlje, u pravcu zahtjeva· za sklapanje pakta uzajartme pomoCi 
sa SSSR-om.5P) Poseban interes konferencija je pok-azala za polozaj 
Bosne i Hercegovine poslije Sporaznma· Cvetkovic- Macek. Osim Treceg 
otvorenog pisma bosansko-hercegovacke studentske omladine, od decem
bra 1939, partijski forumi KPJ su sa izvjesnim zakasnjenjem ~znijeli 
svoju ocjenu novonastalih zahtjeva o podjeli BiH, narocito u odnosu 
na stanje nastalo poslije formiranja organizacije Pokret za autonomiju 
BiH. kao i stavova i predloga koje su pojedine .gradanske politicke par
tije iznijele na jaynost u danima kada .:jc dada ozbiljno pripremala 
projeka.t o novom administrativnom preuredenju zemlje.51

) U usvojenoj 
Rezoluciji, Peta pokrajinska je pravilno uocila da se Sporazumom 
Cvetkovic-Macek, borba .dviju burioazija oko polozaja BiH sve 
viSe zaostrava »Takvim polozajem B. H. pogodene su i srpske i br
vatske radne mase, a u pryom· redu najjacc su pogodene muslimanske 
masc. Vodst~o- JMO nikad nije zastupalo interese sirokih slojeva Mush
mana. Muslimanske radne mase isle su .za tim vodstvom samo zato sto 
su osjecale da su ka.O etnicka grupa ugrozene od strane srpske i hrvatske 
bur7oazije ... . Nar.odna autonomija BiH jedino je pravilno rje5enje koje 
je zajednicki interes muslim~nskih, S_qlskih i hrvatskih masa«.52

) • , 

Na kraju r~da, na predlog kandidacione komisije, konferenci~a je 
izahrala novi Pol<:n>.jinski komitet KPJ zc>. BiH u S?.stavu: BoriSa Kova
cevic, politicki sekretar, Ugljesa Danilovic, organizacioni sekretar, i cla
novi: Duro pucar, Iso Jovanovic, Mustafa Pasic, Pasaga MandZic, Vaso 
Miskin i Stjepan Dakovic. Za delegate za Petu zemaljsku konferenciju 
izahrani su: Iso Jovanovic, Duro Pucar, Pasaga Mandzic, Mustafa Pasic 
i Stjepan Dakovic.53

) · 

Rezolucija koja je prihvacena na Petoj pokrajinskoj konferenciji 
obuhvatala je vise. znacajnih· pitanja koja su proisticala iz rada konfe
rencije, a formulisana su kao zadaci organizacija KPJ u BiH za n?.redni 
period. Na prvom mjestu istaknuti su zadaci organizacione prirode s 
obzirom na mladost kadra i mali broj partijskog clanstva, kao i na 
cinjenicu da u nekim industrijskim centrima (rudnici, sumska indu, 
strija, metalurgija i sl.) , ne postoje partijske organizacije koje bi imale 
snaznijega odraza na dogadaje u okviru r c>.dnickog pokreta. Otuda u 
rezoluciji i zahtjev da se »kadrovima iz redova industrijskog proletarijata 
treba posvetiti narocita paznja«. U okviru organizacionih zadataka od 

50) Izvje5taj sa Pete po!t~.rarjiJnske, str. 7. 
51) Dana Begic, Pokret za autonomiju BiH u uslovima. SpJrazuma Cvetkovic

Macek, Bri·l~ br. 2, IRP Sarajevo, 1966, str. 185. 
s2} Rezo1ucija sa konferenci.je, str. 4; Godli.snjak istorljsk.og drustva B:LH, br. X. 

1959, silr. 51. 
5S) AIRP Sarajevo, MG, 0 pok!raj.i.nskoj konierenc!i.ji. KPJ za Bi:H, br. 1/14, srtr. 17. 
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organizacija je zahtijevano da se posebna paznja posveti ideolosko-poli
tickom radu clanstva, zatim pitanjima discipline, konspiracije, kao i 
budnosti nad eventualnom djelatnoscu antipartijskih elemenata. 

Rezolucija je, takode, zbog vaznosti, formulisala posebne stavove 
ptema zadacima i r£~.du u Ursovim sindikalnim organizacijama, zatim u 
odnosu na selo stvaranjem odbora radnika i seljaka, u odnosu na pro
blelJle_ autonomije BiH i polozaja u kome se nasla poslije formiranja 
Banovine Hrvatske, u odnosu na rad sa zenama, sa omladinom i na kraju 
u vezi sa borbom protiv bjeloga terora . Rezolucija je na kraju potvrdila 
da konferencija u potpunosti u svaja izvjestaj partijskog rukovodstva 
i da su sve odluke konferencije usvojene jednoglasno.54

) 

0 provodenju zakljucaka Pete pokrajinske konferencije KPJ za BiH 

U jesen 1940. godine Evropom se uveliko rasplamsao II svjetski rat. 
Jedna ilegalna, brojcano mala, partija spremala je svoje clanstvo za 
borbu protiv fasizma i odbranu zemlje. Svoj clio te aktivnosti nosile su 
organizacije KPJ i komunisti iz Bosne i Hercegovine. Provodeci zakljuc
ke dviju istorijskih konferencija: Pete pokrajinske i Pete zemaljske, 
pokrajinsko rukovodstvo je nastojalo da sto bolje pripremi svoje dan
stvo za dogadaje koji su dolazili. Narocito je bilo osjetljivo pitanje da se 
u rad partijskih organizacija unese novi kurs borbe KPJ, pogotovo sto 
je, kako sada znamo, za takvu aktivnost preostalo nesto viSe od pola 
godine vremena. Neposredno poslije odrzane Pete pokrajinske na Jan 
godiSnjice izbijanja II svjetskog rata, na inicijativu clanova KPJ i par
tijskih rukovodstava, organizovane su antiratne demonstracije u Prije
doru i Mostaru. Mjesni komitet KPJ Prijedora org?.nizuje demonstracije 
u gradu. u demonstradjama je ucestvovalo blizu 500 do 600 gradana. 
»Demonstranti su prosli kroz grad manifestujuci nezadovoljstvo protiv 
rata, za savez sa SSSR-om, protiv fasizacije zemlje, protiv saradnje sa 
silama osovine i protiv skupoce. Povodom t ih demonstracija vlast je 
uhapsila oko 20 gradana« .5~ ) 

Mjesni komitet KPJ Mostara organizuje 24. avgusta 1940. goJine 
dt.monstracije u Mostaru uz ucesce preko 2.000 radnika, studenata i 
duka pod parolom borbe protiv skupoce, protiv rata, za savez sa 
SSSR-om.06

) Druge demonstracije Komitet organizuje 1. septembra 1940. 
godine, povodom godiSnjice napada na Poljsku i izbijanja II svjetskog 
rata. Demonstracije su organizovane poslije zavrsetka fudbalske utak
rnice izmedu timova Veleza iz Mostara i Buducnosti iz Podgorice. Masa 
od 3.000 demonstranata kretala se glavnim ulicama Mostara uzvikujuCi 
parole Dole rat - Savez sa SSSR-om.57

) Pokusaj da policija i zandarme
rija razbiju demonstracije nij e uspio, te je u pomoc pozvana vc.i ska. U 
sukobu koji je tom prilikom izbio ranjeno je 10 lica, a vlasti su zatim 

54) Gct:li.Snjak Istori.jskog ciJrustNa BiH, Sa ra devo god. X , 1959, str. 48-51. 
;;s) AIRP Sa:rajev o, M g, MaterijaJ i oo isi.>rlju NO r a ta sa terena Koza re, Pri jedo.r, 

sbr. 5; Glas saveza r adin:ika i selja.ka, 1940, br. 3-4, s1r. 7. 
56) Dzemal Bijedic, Akcije KP J poslije izbora 1938. godine, 40 godina, Zbornik 

seeanja, iknj. III, str. 111. 
57) Gla.s saveza radnika. i seljaka, 1940, br. 3 i 4, sbr. 8-9. Diemal Bijedi.c, na'Ve

deni cl<llllak str. 111. 
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uhapsile preko 50 d~monstn;mata . M.ostar je imao izgled ~rada u ko~e 
Iada opsadno stanJe. DE1g1 dan, t]. 2. septembra, viash su zatvonle i dnick.i dom i zabranile rad sportskom drustvu Velez. Na takve mjei'e MK :KPJ Mostara organizuje jednodnevni generalni strajk u kome UCC· 

tvnje blizu 2.000 mostarskih radnika. U cilju odmazde viasti su uhapsile 
~ upu.t.il~. u koncentracioni logor Lepoghva 17 aktivista mostarskc orga· 

nizaClJe. ) I' "k k · d · I · · 1940 d' k · 1zraz1tu po 1hc u a tlvnost u rugoJ po ovm1 . go me po azuJe 
Mjesni komitet KPJ za Sarajevo. Novembra 1940. godine kornitct izdaje 

1 tak sa naslovom: Radnici, radni narode, zene, omladino Sarajeva, u 
korne poziva radnicku kiasu u borbu za obaranje vlade Cvetkovic-Macek 
zbo~ vodenja sve otvorenijeg kursa prema vladi Rim-Berlin, zbog ne
odr~ctenog stava jugosiovenske vlade prilikom izbijanja itaiija'nsko·grc
kog sukoba, zatim zbog bogacenja spekulanata, nestasice hrane i sve 
·zrazitije aktivnosti pete koione. Mjesni komitet KPJ je u letku pozvao 
~radane u borbu protiv objavljivanja uredaba o Jevrejima i antisemitske 

olitike koju vodi vlada Cvetkovic-Macek, nastojeCi da odgovornost za 
;J-upocu i spekulaciju prebaci na jevrejske kapitaliste. »Kakvu odgovo}'· 
~st za danasnje stanje snosi jevrejski radni narod, sta je skrivila 

~evrejska omiadina da joj se ogranicava sioboda skolovanja. Svaki ra· 
J unan covjek zna da jevrejski narod i jevrejska omiadina nisu krivi za 
d~nas.nje narodne nevoije. Naprotiv, jevrejski nar-od i jevrejska omia
dina u najvecoj su mjeri pogodeni tim nevoljama«. Od politickih partija 
KPJ je u to doba otvoreno vodiia kampanju protiv svih antijevrejskih 
mjcra vlade Cvetkovic-Macek razoblicavajuci pred narodom pravi smi
sao tih akcija. Na kraju letka MK KPJ za Sarajevo ostro se napada 
uredba vlade o stvaranju vojnickih logora. »Na taj nacin danasnja iz
da 'nicka viada uvlaci i vojsku u svoj krvavi obracun sa narodom« ."n) 

J p 0 Iiticka aktivnost organizacija KPJ ogledala se i u organizovanju 
tarifnih i .strajkacki~ ~k.cij~. s~ro:n z~mlj~ u dr~~oj polovini.1940. godin~. 
U Bosni 1 Hercegov1m lZblJaJU straJkovi radmstva u SaraJevu, u Tuzlt, 
Banja Luci, Drvaru, ZavidoviCima, zatim strajk ljubijskih rudara, gene
r~ lni strajk u Mostaru. To su bili sastavni dijelovi akcija radnicke klase 
J~goslavije i ociti primjeri prekretnice u daljem usponu revolucionarnog 
radnickog pokreta. 

provodeCi odluku partijske konferencije o radu na selu i formiranju 
odbora s~yeza radnika ~ sel~~k.a, najveCi uspjeh su postigle partijske 
organizaciJe u BosanskoJ kr::tJml, posebno u Bosanskom Petrovcu, Drva
ru i Prijedoru. U bosansko-petrovarkom srezu u odborima r adnika i 
seljaka bilo je birano obicno od 3 do 6 clanova, a odbori su formirani 
u selima: DriniCi, Bravski Vaganac, Bukovaca, Rasinovac i drugim."0

) 

Mostarska partijska organizacija takode prihvata aktivniji kurs u 
organizovanju rad~ n.a seiu. Je~na vee~ gmp.a ~Ianova K~J. dobila je 
direktivu da orgamzuJe rad sa s1romasmm seiJac1ma u okohm Mostara. 
Oni su ostvarili kontakte sa seijacima u selima Rastani, Potoci, Gnoj
nica Ortjes i Buna. Narocito je podrucje Podvelezja bilo pogodno za 
akciJe komunista koji u pojedinacnim susretima upozor~vaju seijake na --· ss) Dzennal B.ijedic, i.sto. 

5g) (".r{)(lisnjaJk l·&tm:i jskog <h-uswa BiH, god. X. 1959, str. 53- 54. 
so) AIRP Sarajevo, MG, st€'11.ografske beleske, k"'tlj. 4, sbr. 4. l<nv. br. 9829. 
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opasnost od fasizma i sirenja II svjetskog rata, na zvanicnu politiku i 
ddanje predstavnika pojedinih gradanskih partija, na HSS i Sporazum 
Cvetkovic-Macek. Na seoskim skupovima koji su obicno · odrzavani 
»pod peCinama ili pod krosnjom drveta, sjedila je ponekad grupa od 30 
do 40 $eljaka slusajuci partijskog aktivistu«.61

) Takav rad je imao odraza 
na dogaaaje u 1941. godini kada je jedan broj seljaka iz Podvelezja uce
stvovao u ustanku ili su ostajuci u selima pomagali partizanske akcije 
i skrivali ilegalce . 

.Na Majevici, u selu Lopare, tokom 1939. i 1940. godine, pod uticajem 
clanova KPJ i partijske organizacije negodovanje. i otpor seljaka prema 
vlastima su hili sve izrazitiji. »U toku izborne kampanje na politicke 
zborove morale .su dolaziti desetine zandara kako bi osigurale rad, od
nosno zastitile kortese burioask:ih stranaka« .62

) Pod uticajem seoske 
celije KPJ, razvija · se veoma plodan kultur:no-prosvjetni rad u okviru 
seoske Citaonice u Loparama i obliZnjim selima. Seoski sportski klub 
Majevica saraduje sa tuzlanskom Slobodom i medusobne sportske rna
nifestacije dobivaju politicki karakter. Kao primjer sire saradnje moze 
se navesti gostovanje loparske diletantske dramske grupe na Pravnom 
fakultetn u Beogradu, a zatirn i u gradu Tilzli kr:tjem 1940. godine, sto 
je povecalo ugled seoske citaonice i privuklo veCinu seoske omhidine 
naprednom pokretu, odnosno direktnom · uticaju Partije.63

) Partijska 
organizacija u Loparama nije pristupila forminmjn odbora radnika i 
seljaka, mada su neki radnici radili u rudniku M2.jevica kao fizicki rad
nici. Takone i u bijeljinskom srezu ne dolazi do osnivanja odbora rad
nika i seljaka. Tamo partijske organizacije i MK KPJ Bijeljina zadr:Za
vaju provjerene forme rada na selu: predavanja, kulturno-prosvjetne 
veceri, pokretne knjiznice i sl. Studentska i r.?.dnicka omladina organi
zujn priredbe u selima Popovi, Modran, Ugljevik, Amajlije, Brodac itd. 
Policija redovno prati njihov rad i poslije priredbe u selu Popovima 
hapsi oko desetak izvodaca programa, odnosno aktivista KPJ. Posebnu 
ulogu u politickom prosvjecivanju sela po Semberiji imalo je Udruzenje 
jugoslovenske akademske omladine iz Bijeljine, u Cijem je programu 
stajalo »da proucava kulturne, prosvjetne, socijalne i zdravstvene uslove 
sela i svoga kraja i da nastoji udruzenim radom da se ono, sto je dobro 
pomogne ozivi i prosiri, a ono sto je po narcd i njegov zivot stetno i zlo, 
udruzenim snagama suzbije i istrijebi«.u4

) 

Provodeci zakljucke Pete pokrajinske, pojedini mjesni komiteti su 
u drugoj polovini 1940. godine radili na pripremanju sireg kruga simpa
tizera i uglednijih gradana po gradovima u cilju osnivanja Drustva pri
jatelja sa SSSR-om. U Sarajevu je pocetkom novembra 1940. godine 
formiran Inicijativni odbor od 64 lica koji su posredstvom uprave poli
cije u Sarajevu predali molbu B:~nskoj upraYi za odobrenje osnivanja 
Drustva prijatelja SSSR-a. U molbi je ist.?.knuto »da je tim postupkom 
izrazena zelja mnogih gradana Sarajeva koji SIDG'.traju dace njegovanjem 
prijateljstva sa zemljom sa kojom je nasa drtava uspostavila diplomatske 

61) AIRP Sarajevo, MG, Muham€'d Grebo, Sjecanja. 
&2) Stevo Popovic, U Lopa.rama 1939-1940, 40-godina, Zbornik se6anja, lmj. 3, 

sllr. 367-369. 
63) Ibidem. 
U) AIRP Sarajevo, RP/II, br. 191, str. 1. 
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odnose najbolj e odgovoriti svojoj patriotskoj duznosti i time doprinijeti 
svoj prilog produbljavanju kulturnih veza izmedu dvije zemlje«65

) Medu 
potpisnicima molbe za osnivanje Drustva prijatelja SSSR-a u Sarajevu 
nalazila su se imena t~da istaknutih intelektualaca, drzavnih sluzbenika 
i gradana.< 6

) Osim u Sarajevu, lnicijativni odbori su postojali u Mostaru 
i Banja Luci. U Tuzli je takode trebalo da se osnuje Odbor drustva pri
jatelj a sa SSSR-om. U Inicijativni odbor su usli ugledniji gradani Tuzle, 
ali je tuzlanska antipartijska grupa ometala ovaj rad obibzeci clanove 
akcionog odbora, ubjedujuCi ih da je ta akcija neozbiljna stvar i da je 
aranzirana od policije.67

) 

Aktivnost cbnova KPJ u popularisanju uloge i znacaja SSSR-a 
budno su pratili, pored organa civilnc vlastl, i organi jugoslovenske 
vojske i GeneralStaba. U mjesecnim izvjestajima o komunistickom po
kretu vojna vlast konstatuje »da su komunisticki elementi razvojem do
gadaja u svijetu i ulazenjem Sovjetske Rusije u rat postali znatno slo
bodniji i aktivniji u svom razornom radu«.68

) U naredbi od 25. oktobra 
1939. godine, Ministarstvo vojske i mornarice konstatuje: da po_iava 
Sovjetske Rusije, kao znacajnog faktora u rjesavanju evropskih politic
kih problema, stvara sve povoljnije uslove za aktivizaciju komunisticke 
propagande u cilju stvaranja uznemirenja i nezadovoljstva u narodu."~) 
Inace u vise povjerljivih izvjestaja, narocito sa t erena II i IV armije, 
nailazi se na konstataciju da se »U narodu izrazava bojazan radi toga 
sto nasa kraljevina nema uredene odnose sa Sovjetskom Rusijom<,_N) 
Vee u _orvim redovnim izv.iest.'lj ima, poslije uspostavljanja diplomatskih 
i ekonomskih vez:1 izmedu Kraljevine Jugoslavije i SSSR-a, nal<lze se 
informacije o stvaranju »posebnog raspolozenja naroda u pogledu sa
radnje sa Sovjetskom Rt!sijom« i dalje . .. »nove odnose sa Sovjetskom 
Rusi jom narod je dobro primio i istima se pridaje veliki znacaj«.703 ) 

Parti,iske organizacije u veCim gmdovima (Sarajevo, Mostar, Banja 
Luka, Travnik, Tuzla, Bijeljina) u kojima su djelovala radnicka i kultur
no-prosvjetna drustva, organizovale su tokom 1940. proslave godiSnjice 
oktobarske revolucije u vidn skromnih sastanaka na kojima su podne
seni usmeni referati o znacaju oktobarskih dogadaja i pobjedi prve pro
leterske revolucije. Rezim je vee ranijih godina registrovao odrzavanje 
tikvih. proslava, ali je pocetkom oktobra 1940. godine Banska uprava 
Drinske banovine primila upozorenje od MUP-a da »imajuCi u vidu 

65) Bitten antimarksistickog komiteb, Beogra<i, 10. novembaT 1940, str. 9. br. 
21, god. IV. . 

00) Medu pot!)isnicbma molbe nalaze se im€'112. : kasacione :>udi'je: Mihe>.jlo G~logaza 
i B:>rde Krs.tic, apelacicme sudijc: Ff'him Kurbegovic i Du5an Mada~·evic, sudijc 
okn.tZ"nog sucta: dr Milos Bajic, Eleg!j Jovanovic, Svetozar Kaludercic, sekretar Ap-ela
c~onog suda dr Borivoj Kne7.ic. advokati Ante Bosnjakovl,c i d1· Vlado Jokanovic, 
po.mocnik upravnika zcljeZJniclce Ta(\ionice 1'11g. Dragoslav Antonijevjc, ctrrZa.vnl S"3.

vjetni!k i drugi vlsoki cinovnici. Bilten antimarksisticlmg komiteta, 111a1V. broj. 
67) Pasaga Mandzic, Sjecanje na partijski rad u Tuzli od 1938. do pacetka ustanlta 

1941. god. Cianci i grada u kt:lh~unu 1storiju ist. Bosne, :kinj. V, Beot~"\.W . 1961. U 
akcioni odi?or Tuzle su izabran.i: dr Ljubo Pcles, dr Mu~a MujbegwiC, Anle Ka
menjasevlc, dr Pjerotic i dr. 

6B) ArhiiV Vojnoislor:tjskog tnstHuta, dalje V. I. I, Beograd, kut 6. br. 26/2, X 1939. 
09) AQ·h iv V. I. I. Beogj::ad, !rut. 11, hr. 17/4, pop.isnik, XVII. 
70) Arhiv V. I . I. BeogL·ad, papi>SI!lik XVII, kwt. 22, br. 16/3, reg. 2. 
70a) An:hi.v V. I. I. Beogr<!d, kul. 32, br. 26 fasc. 1. 
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zivJje i aktivnije kretanje i n~d nasih komunista u zadnje vrijeme moze 
se pretpostaviti da ce ovogodisnja proslava 7. novembra u nasoj zemlji 
primiti organizovan i ostar oblik 0 cemu vee postoje izvjesna vjero
dostojna obavjestenja« .71

) 

Pored angazovanosti na ovim i slicnim akcijama politickog karak
tera, pokrajinsko partijsko rukovodstvo, sa ostalim partij skim ruko
vodstvima, intenzivno je radilo na daljem jacanju i organizacionom src
divanju Partije. Pri Pokrajinskom komitetu KPJ za BiH osnovane su 
komisije za selo, za sindikate, za omladinu, zene i narodnu pomoc koje 
preuzimaju na sebe dobar clio organizacionih zadataka u svojim sekto
rima. Od novih partijskih rukovodstava, PK KPJ osniva Okruzni komitet 
KPJ za okrug Sarajevo u novembru 1940. godine. Ovaj Okruzni komitet 
je imao prvenstveno zadatak da radi na daljem prosirenju i osnivanju 
partijsklh organizacija u okrugu sc.rajevskom koji je »obuhva tao teri
toriju od Drine do Zavidovica i tamo do Travnika« .72

) Djelatnost novo
formiranog Okruznog komiteta u smjerava se na prosirenje organizacija 
Kl'J u obliznjim industrijskim i rudarskim centrima . Krajem 1940. i 
p ocetkom 1941. godine formiraju se partijske organizacije u Visokom, 
Vogoscu, Kasindolu i HadziCima, stvaraju se aktivi kandidata Partije 
u Varesu, u rudniku Breza, rudniku Kakanj i Dobrom Polju.'3) 

U Hercegovini oblasni komitet KPJ u drugoj polovini 1940. godine, 
pored politickih akcija, takode rc.di na daljem prosirenju organizacija 
KPJ i partijske mreze i formira sljedece partijske organizacije u Cap
ljini, Stocu, Nevesinju, Gackom, BileCi, Ljubuskom i Prozoru, prosiruje 
postojece i formira nove partijske organizacije u gradu Mostaru i Tre
binju, osniva Mjesni komitet KPJ u Capljini, dok je u Trebinju odranije 
djelovao Sreski komitet.74

) Djelovanje partijskih organizacija u Herce
govini sad se sve vise usmjerava na sela putem redovnijeg obavjesta
vanja seljaka o dogaaajima u zemlji i svijetu. 0 partijskim akcijama 
grada Mostara ranije smo govorili. 

U Bosanskoj krajini, poslije Pete pokrajinske formiraju se mjesni 
korniteti KPJ u Prijedoru, Bosanskom Novom i Bihacu, osniva se Sreski 
komitet KPJ u Bosanskoj Dubici i formiraju partijske organizacije u 
Bosanskoj Krupi i Grahovu i pojedinacna uporista po selima organi
zujuCi grupe simpatizera i kandidata Partije.75

) 

Oblasni komitet KPJ za istocnu Bosnu osniva organizacije KPJ u 
Teslicu i Maglaju, formira Mjesni komitet KPJ u Doboju, a stvara grupe 
od simpatizera i kandidata KPJ u Gradaccu, Odzaku i Modrici. Decembra 
1940. godine u Doboju se odrzava seminar za clanove KPJ iz istorije 
SKP(b). Seminar pohada 12 clanova partije, a predavac je Cvijetin 
Mijatovic Majo.'6 ) 

7 1) A.rhiv BiH, Sa:rajevo, fond BUDB-a, Pov. D. Z. br. 4730/1940. 
72) AIRP Saraje,.ro, MG, Mladen Knezevic-Trakto r, Sjecanja na rad u Sarajevu, 

str. 7, inN. br. 9674. 
73) Isto, Slbr . 8. 
74) Pregled razvitka partijsll:ih organizacija KPJ u BiH 1937-1941, rukopis 

BibliotE-k a Insti trut<>, IRP, Sa!l'a}ev(). 
75) Pregled razvitka partijsltih organizacija ... Biblicteka In~bL1JUta IRP Sa:na5·svo. 
1a) Al!RP Sarajevo, MG, izj.ava Dede Tramplca o rarl~1 KPJ u Doboju, br. 9702, 

s1lra11..a 2. 
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Izrazita aktivnost clanova i organizacija KPJ nije ostala nezapazena 
vlastima. Vee u drugoj polovini 1940. godine i tokom januara 1941. 
godinc izvrseno je nekoliko hapsenja clanova KPJ i simpatizera. Osim 
Mostara, hapsenja sn izvrsena u Tuzli i Sarajevu, zatim Prijedoru, Bo
sanskom Petrovcu i Drvaru. Jedan dio uhapsenih je odmah pusten na 
slobodu, a drugi je protjeran u kane. logore Ivanjica i Lepoglava. 

Poslije zabrane rada URS-a, Mjesni komitet KPJ Tuzla je tokom 
januara 1941. godine vrsio pripreme za izbore radnickih povjerenika 
u Kreki. Tim povodom Komitet je izdao letak u kame poziva radnike da 
daju svoj glas za povjerenike na nezavisnoj jedinstvenoj listi. Zbog ras
tur:mja letka sa ilegalnom sadr.Zinom, uhapsena su sedmorica komunista 
medu njima i cetiri zene radnice.77

) Prilikom demonstracija koje su 
izvedene 15. januara 1941. godine u Sarajevu, a koje organizuje Mjcsni 
komitet KPJ za Sarajevo, povodom odluke o otkazu p0sla radnicima 
tvornice Kljuc, policija je uhapsila jedan broj clanova KPJ, simpatizera 
i radnica tvornice Kljuc.78

) Povodom ovih hapsenja, Mjesni komitet 
Sara jevo je izdao letak 17. jannara 1941. godine u kame ostro napada 
politiku rezima Cvetkovic-Macek poziYajuCi radnike, graaane i gradsku 
sir otinju u borbu prCJtiv zabrane rada URS-a, protiv spekulanata i bije
log terora.'9 ) Povodom zabrane URS-a, rezim je bio spremno ocekivao 
demonstracije radnicke klase. U tom smislu MUP iz Beograda je radio
teJegramom uputio banu Drinske Banovine upozorenje da ima tacna oba
vjestenja da se za 5. ja.nuar sprem::tju demonstracije i da je potrebno 
preduzeti najenergicnije mere kako bi se one onemogucile.80

) 

I pored svega, vlastima nij e .poslo za rukom da izvrse rna kakvu 
provalu u partijskim organizacijama iii partijskim rukovodstvima. Ko· 
munisticka partija Jugoslavije je norm::tlno nastavljala zapocetu djelat
nost zahvaljujuCi odlucnom drzanju uhapsenih komunista, kao i mo
ralnoj podr5ci koju je Partija imala u narodu. 

U toku marta 1941. godine odr:lavaju se dvije oblasne partijske 
konferencije, i to za Hercegovinu i za istocnu Bosnu. Oblasna konferen
cija KPJ za istocnu Bosnu odr.Zana je 3. marta 1941. godine, na kojoj
pored delegata iz putijskih organizacija istocne Bosne, prisustvuju i 
clanovi Pokrajinskog komiteta, a u ime CK KPJ Krsto Popi.voda, koji je 
>>prenio direktivu partijskog rukovodstva o osnovnim zadacima komu
nista za odbranu zemlje i preduzimanje mjera radi vrsenja pritiska na 
rezim u cilju da se zemlja brani«.8

') Na oblasnom partijskom savjetova
nju za Hercegovinu, koje je odriano 23. marta 1941. godine raspr avljalo 
se o politickoj situaciji u vezi sa polozajem Jugoslavije, o potrehi pro
sirenja i ucvr.scenja partijskih organizacija. U Hercegovini je tada bilo 
preko 140 clanova KPJ, a samci u gradu Mostaru 95.82

) Glavni cilj ovih 
konferencija bile su pripreme za odbranu zemlje u sklopu opstih nasto
janja Partije. 

77) Arh.i,•; BJH, Sa~rajevo, P o'V. D. Z. 1209/1941, fond BUDB-a. 
78) Aifllkica Albahari, Strajlt i demonstracijc radnica tvornice Kljuc, 40-godina, 

Zbornilt sccanja, kmj. III, str. 350. 
79) A.IRP Saraje·1o, Zbilrkat RP/II 532. 
8°) Arhiv Bi.H Sarajevo, fond BUDB-a Pov. D . Z. br. 71/1941, fk. 2/41. 
8 t) PaSa.ga Mandzic, Sjecanje !l'la pa.rtijski. rad u 'Duzli. ... N.av. delo, st r. 17. 
82) Diemal Bi jedli.C, A-kcije KPJ ... Nav. delo, str. 112. 
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Okruini komitet KPJ u Sarajevu nije oddao slicnu konferenciju. 
Ranije smo govorili o oblasnom savjetovanju KPJ za Bosansku krajinu, 
koje je oddano tokom januara 1941. godine. To· su ujedno bile i po
sljednje partijske konferencije odrzane u Bosni i Hercegovini pred april
ski rat. Uslijedili su poznati dogadaji 25. marta, a zatim demonstracije 
27. marta 1941. godine. Clanovi KPJ i mjesna partijska rukovodstva u 
BiH veoma su brzo reagovala na pomenutc dogadaje objasnj;wajuCi 
sustinu pakta od 25. marta i mobilisuci narod u borbu za odbranu 
zemlje. 

Pripreme za oddavanje i tole Pete pokrajinske konferencije KPJ za 
BiH koje se prvenstveno ogledaju u konstituisanju partijskih organiza
cija i komiteta na teritoriji Bosne i Hercegovine, a zatim u programi
ranju narednih zadataka u borbi protiv rezima i njegovih spoljnih i 
unutrasnjih manifestacija, dobivaju danas svoj odreden istorijski znacaj. 
Oclrzana u sklopu sirih priprema organizacija KPJ za predstojecu Ze
maljsku konferenciju, Peta pokrajinska je doprinijela unutrasnjem sre
divanju organizacija, izboru novih kadrova u mjesna i oblasna rukovod
stva, kao i jasnijim odredivanjima glavne linije aktivnosti clanova KPJ 
za predstojeci period. 

Prethodne pokrajinske konferencije KPJ za BiH, narocito Treca i 
Cetvrta, registrov~le su postojanje i djelovanje organizC~.cija KPJ samo 
u veCim gradovin;ta BiH. Njihova glavna oznaka bila je mkost i sekta
stvo u radu, djelimicno opravdana teskim uslovima ilegalnog rada. Ne
redovne veze sa CK KPJ, izolovanost i rascepkanost organizacija osta
v.ile su i odredene posljedice na djelatnost KPJ u Bosni i Hercegovini. 
Zbog toga su nastojanja novog rukovodstva KPJ, a posebno Josipa Broza 
tokom 1938. da se formiraju partijska rukovodstva u izvjesnim pokraji
nama, medu kojima i u Bosni i Hercegovini, imala svoju punu istorijsku 
opravdanost. 

Mada bez veCih iskustava n radu n komplikovanim politickim i 
ekonomskim uslovima, sa nacionalno heterogenim stanovniStvom, na
imenovl?l ni Pokrajinski komitet od 1939. godine, sastavljen od pet do sest 
clanova, uspio je da oslobodi postojece organizacije KPJ staroga ~1acina 
rada, da ih ojaca i prosiri novim kadrovima i da osnuje nove partijske 
org:mizacije. Ostaje cinjenica da je rukovodstvo KPJ u BiH irnalo malo 
vremena za temeljitije i sire pripreme za oddavanje Pete pokrajinske 
konferencije. Otuda nepotpunost u sagledavanju organizacionog stanja, 
broja kadrova i sumiranja postignutih rezultata. No najvazniji uspjeh 
Pokrajinske konferencije je u postignutoj . jedinstvenosti u redovima 
delegata prilikom ocjenjivanja i analiziranja pojedinih aktivnosti i je· 
dinstvenosti u preuzimanju odredenih obaveza u pogledu rada i na 
organizacionom i na politickom polju. To je, svakako, bila prevashodna 
ocllika rada konferencije. Doneseni zakljucci postali su imperativ za 
postojece clanstvo KPJ BiH. Otuda je i uspon u broju organizacija, 
formiranju novih okruznih i mjesnih rukovodstava i znatnom povecanju 
broja clanova KPJ. Angazovanost na politickom planu i u politickom 
zivotu bila je druga karakteristika koja je izrazavala jacinu clanstva 
KPJ. Partija je prisutna u zivotu istorij e naroda Bosne i Hercegovine, u 
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taka napetoj situaciji kakve su bile ratne godine 1939. i 1940. Leci, ma
nifestacije, demonstracije iskljucivo politickog karaktera samo sq potvr-
da ovakve ocjene. . 

Cinjenica je da se organizacije KPJ stvaraju u mjestima i gradovima 
Bosne i Hercegovine, po selima i industrijskim preduzeCima, upravo u 
vrijeme kada druge gradanske partije JRZ, Zemljoradnicka stranka i dr. 
cija je aktivnost potpuno legalna postepeno nestaju ili se povlace iz 
politickog zivota. 

Summary 

The Fifth Provincial Conference of the Communist Party of Yugoslavia 
for Bosnia and Herzegovina was held on 27th and 28th July, 1941 in SaraJevo. 
In the work of the Fifth Provincial Conference 20 elected delegates repre
sent ing KPJ (the Comunist Party of Yugoslavia) organizations from Sara
jevo, Tuzla, Banja Luka, Zenica, Mostar and Bugojno took part. During the 
session the Conference analysed good results in the work of the KPJ orga
nizations in Bosnia and Herzegovina, international and internal political 
relations, after which the defined conclusions for the future work were 
adopted. The Conference also elected the new Provincial Commettee of KP.i 
for Bosnia and Herzegovina as well as the delegates for the Fifth Country 
Conference of KPJ. 

The Fifth Provincial Conference was convoked in the framework of the 
preparations for the Fifth Country Confer ence and it had been proceded by 
the county conferences of the KPJ for Herzegovina and Eastern Bosnia, and 
by some local commettee conferences of the KPJ for Bosnia and Herzego
vina. The importance of the Fifth Provincial Conference lies in the fact that 
it was able to assess the successes on the renewal of the KPJ organizations 
in Bosnia and Herzegovina, then to establish the local, district and county 
leaderships of the Party in those towns and counties in which the Party 
organizations, as to the m embers and their activity, were developed ,and at 
last in the fact that since 1937 and further on the Communist Party of 
Yugoslavia was continuously present in the history of the people of Bosnia 
and Herzegovina. The h istorical importance of the Fifth Provincial Conference 
lies in the undivided opinion of the delegates in giving their estimation :mel 
analyses of the work of the KPY organizations as well as in their unificatiou 
on taking the obligations to fulfill all the tasks connected with the political, 
economic and organisational plan. 
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N jemacko-italijanske suprotnosti oko Bosne i 
Hercegovine u svjetlu okupacije 1941. godine 

Rafael Brcic 

Problem njemacko-italijanskih suprotnosti oko Bosne i Hercegovine 
u svjetlu okupacije 1941. godine samo je jedno u nizu pitanja koja ulaze 
u sklop okupacionih sistema. Ali, svakako, najva.Znije, bez cijeg sagleda
vanja nije uopste moguca istorijska obrada 1941. godine. 

Ovom pitanju, kako za citav ratni period (1941-1945), tako ni za 
1941. jugoslovenska istoriografija nije posvetila gotovo nikakvu paznju. 
Nijedna studija ni veCi Clanak do danas nije objavljen. Taj nedostatak 
nuzno je upuCivao na traganje za fragmetarnim podacima u veoma 
brojnoj i raznovrsnoj domacoj i stranoj literaturi u kojoj su u spici 
druga pitanja. 

Konsultovanje i takve literature bilo je od velike koristi, pored 
ostalog, i zbog toga sto je ona upuCivala na blizu izvornu gradu i uticala 
na dimenzioniranje nekih p~tanja koja ulaze u sklop ove materije. Osim 
toga, vazno je napomenuti da se selekcionisana literatura ( oko 80 biblio
grafskih jedinica monografija, studija i clanaka) uglavnom odnosi na 
Citav ratni period ili samo na jedan detalj koji je u vezi sa pitanjem koje 
se ovom prilikom razmatra, a redovno na cijelu tzv. »Nezavisnu Ddavu 
Hrvatsku«. Izuzetak su ona domaca istoriografska djela posvecena 1941. 
godini u kojima se u posebnim poglavljima daje prikaz situacije i razvoj 
d9gadaja ~ Bosni i Hercegovini izdvojeno. Kako ni u tim djelima oku
pacioni sistem nije u prvom planu, to su i ti podaci samo fragmentarni. 

U .obradi ovog problema bilo je vise potdkoca od kojih cu spo
mennti samo najvaznije. Na prvom mjestu tu je, svakako, cinjenica da ni 
okupacioni sistem u Jugoslaviji u cjelini jos nije obraden. To, uostalom, 
i nije bilo moguce kad se zna da za neke krajeve (Crna Gora i Bosna 
i Hercegovina) o tome jos nista nije napisano. 

Pored knjige: Les System d' Occupation en Yougoslavie 1941-1945, 
Beograd, 1963, u kojoj su objavljeni radovi jugoslovenskih istoricara o 
okupacionim sistemima u pojedinim krajevima i zemljama Jugoslavije, 
od kojih. su neki ucestvovali i kao referenti na kongresu istoricara Po-
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kreta otpora u evropskim zemljama, septembra 1963. g. u Karlovim 
Varima u CSSR,') - o okupacionim sistemima odnosno o problematici 
koja je u uskoj vezi s okupacijom, pisali su mnogi domaCi i inostrani 
autori i pisci.~) 

U svim tim radovima, manje ili vise, nalazimo podataka i o njemac
ko-italijanskim suprotnostima, ali se oni, uglavnom, odnose na cijelu 
NDH, a tek djelimicno na Bosnu i Hercegovinu. U njima se najcesce 
govori o polozaju NDH u sklopu osovinske politike, dok znacaj Bosne 
i Hercegovine za Nijemce i Italijane nije istaknut; ne vidi se lmkve 
metode i mjere okupatori primjenjuju za ocuvanje svojih interesa u 
BiH; nije do kraja osvijetljena pozadina tih suprotnosti i njihov razvojni 
proces, nij e istaknut ni znacaj Bosne i Hcrcegovine za NDH i ustasku 
politiku itd. 

Iako brojna, treba istaci da djela inostrane literature, koristena u 
obradi ovog pitanja, nemaju karakter monografija o NDH, vee prije 
svega razmatraju pojedina pitanja iz njenog okvir:1.3

) (Odnosi se na lite· 

1) Tu su objarv'ljeni sljedeci radovi: T one Ferenc: Les System d' Occupation d es 
Nazis en Slovenie; Fl"3Jlljo T,udm31Il: The Independent State of Croatie as an Instru
ment of the Policy of the Occupation Powers in Yougoslavia, and the P>Onple's 
Liberation Movement in Croatia from 1941-1945; Isti autor : Occupation System aml 
the Crowth of the People's Liberation War and the Socialist Revolutiun in Yougo
slavia 1941-1945 (oba O'Ja priloga F\ranjo T1.1dme>m je posebno obj&vio u knj~ pod 
na~lovom: Okupac1ja i rev,olucija, Zagreb 1963); J cmp Mhrnic: Vengerskij rezim 
oltkupasii v Jugoslavii; Mihajlo Apostolski, Alcksandar H r.istOIV, Rasti.sla~r Terzioski; 
Polozenije okkupirovanoj Maltedonli vo vremja vtoroj mir·ovoj vojni (1941-1944); 
Dragovan Sepic : La politique Italienne d' Occupa tion en Dalmatie 1941-1943. 

2) J ov81Il. Ma.rj~ovic: E~onomska politika nemackih okupatom u Jugoslaviji 
19.J.l-1945. (S p osebnim osvrtoun na nemacku politika u S rbiji i Ba:natu), »JIL:«, 4, 
1963, sbr. 73-97; Miso Lekovic: Neki aspekti italija nsko-ustaskih odnosa i njihov 
odraz na operacije NOV i POJ, »JIL:«, 4, 1965, str. 56-83; Vojm.ir Kljakovic: Njemac
ko-italijanske nesuglasice oko Jugoslavije 1941-1945, Jugoslovenska revija za medu
narodno pravo, 2, Beograd, 1961 ; Bogd8Jfl Krl2lman: Odnosi Jugoslavije s Njema ckom 
i It.alijom 1937-1941, Historijs~ti zborn.il.l{ povijesnog dru5tNa. Hrvat£ke, XVII, 1964, 
str. 227-257; Bogdan ~r.Lzman: Pavelicev dolazak u Zagreb, Zbom.ik Hi:sto:rdl.iskog 
·institut a Slavonije, 1, 1963, sbr. 133-223; z. Kmic; S . Ljubl jamovic, C. Tom.ljenovic: 
Neki podaci o organizaciji i radu Njemaclte narodne skupine u NDH, Zborrnik Histo
Tidskog in&truturta. Sl2"1i<mlije, 1, 1963, strr. 7-77 ; Zdravko Krmic : 0 iselja.vanju pripad
nika Njemacke narodne skupine (Volkscleut<>chera) iz NDH za vrijeme II svjetslmg 
rata, Zbornik Hi.storijskog 'institurta Slavonlje, 4. 1966, str. 73-88; Andrija-Ljubomir 
Lisac: Deportacije Srba iz Hrvatske 1941, Hi.storijs!~i zbornik Pv•;1desncg drus::Va 
H rvarts'ke, IX, broj 1-4, Zagreb, 1956, str. 125-145; VraZa.lit Esref: Kapitulacija 
Jugo<>la,,ije i njena okupacija 1941. (Neobjavlj~"'la dokt:>rska driser,tac.Lja), BLblLotek <l 
Pnwnog farkJttlteba u Beogradu i dr. 

3) Dnevnik grofa Cana, Zagre b, 1948; Tajni arhivi grofa Cana. 1936-1942, Zagr eb, 
1952; Branko Lazic: Titov pokret i re-Lim u Jugoslaviji 1941-1945, M:irnhen, 1946 , 
Peta.r P ekic: Post.:mak NDH. Borba za. njeno oslohodenje i za unutrasnje ustl'ojstvo, 
Zagreb, 1942; Mario Roata: Rat n a Balkanu, »Voj!lo delo«, Beograd, 1962; Tajna pism a 
Hitler-Musolini (1941- 1943), Zagreb, 1953; Ladislaus Hory, Martin Broczat: D I'X 
Kroatischc Ustascha Staat 1941-1945, Stuttgart. 1964 ; Vjekoslav VrarnCic: Urota 
protiv Hrvatske, ZagrE:>b 1943; Zivko Top::!lo•1ic : Pokrcti narodnog otpora u Jugoslaviji 
1941-1945, Pariz, 1958 ; Kanst?.ti.'l Fatirh: The War we lost, New York, 1948; Eugen
Dido Kvaternik: Usta.Slta emigracija u Italiji i 10. Travnja 19H. J edan prilog nasoj 
najnovijoj povjesti, Hrvatska Revija Buonos ALres, 1953, god. II, sv. 3; El!gen-Dido 
Kvartcr!11.i.k: Jos nesto o Rimskim ugovorima, Hrva.tslta Revija, Buenos A'irrt>s, 1953, 
sv. 3: Edo Bulat: Prcgovori u Ljubljani, Hrvatslta mi<>ao, B uenos Aires, 1958. sv. 24; 
Stjepan Peric : Preludij Rimskom ugovoru, Sloboda, Buenos Aires, 1960, I, br. 1 i dr. 
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raturu stranih autora i jugoslovenske politicke emigracije svih vrsta .) 
Izuzetak jc knjigR L. Hory-:>. i M. Broczat-a: Der Kroatische Ustascha 
Staat 1941- 1945, koja je za nas problem veoma interesantna, pa njoj 
kao do sada jedinoj kompleksnoj monografiji NDH, bez obzira na njene 
slabosti, treba posvetiti nesto vise paznje. 

Autori ove knjige su saradnici Institutp_ za savremenu istoriju u 
Minhenu, a poznati su nasim isto:ricarima po svojim radovima o Rumu
niji i Ceh oslovackoj u drugom svjetskom ratu. Od 1941-1944. L. Hory 
je boravio u Beogradu, u grupi za vezu madarskog generalStaba sa Voj
nim zapovjednikom Srbij e, na duznosti atasea za trgovinu, odnosno za 
stampu;•ovaj boravak on je iskoristio za prikupljanj e diplom c.tskih oba
vjestenja i podataka o NDH. Na osnovu toga i svojih sjecanja, napisao 
je obimniji rad Ustaska imperija, koji Institut u Minhenu nije objavio, 
vee je tu cijelu stvar povjerio M. Broczat-u da je preradi i dopuni gra
dom iz arhiva SR Njemacke i podacima iz literatur e koja mu se .ucini 
vjerodostojnom. Tako je nastala ova knjiga kao zajednicko dj elo obadva 
autora. 

Brocat, razumljivo, nij e se koristio iz.vorima Postdamskog arhiva, 
dok je gotovo sasvim zapostavio arhivsku gradu na italijanskom i srpsko
hrvatskom jeziku. Zbog toga se u ovoj knjizi odnosi izmedu NDH i Italije 
ne \prate dalje od ljeta 1941. godine. Daije je vazno upozoriti da su 
autori ove knjige razvitak i kar~kter NOP-a ocijenili onako kako to 
odgovara njihovim klasnim i politickim pozicijama, tj . netacno, jer su 
zanemarili literaturu na srpskohrvatskom jcziku, za koju kazu da je 
kontraverzna, jer potice od »jugoslovenske titoisticke strane«, odnosno 
od »hrvatske nacionalisticke emigracije«. 

Za obradu ovog pitanja izvorna grada je veoma brojna. Ali put do 
konsultovanja primarnih istorijskih izvora jos uvijek je otezan, s obzi
rom da je grada nesredena, poneka nepristupacna i sto neki dokumenti 
najcesce nisu odraz stvarnog stanja dogadaja iz vremena njihovog na
stanka. Najveca poteskoca je u tome s to sve grade nema u zemlji, pa 
sam bio prinuden da se nekim znacajnim podacima koristim posrednim 
put em. 

Pored objavljene grade NOR-a i ustasko-domobranskih dokumenata 
u Zborniku dokumen~.ta i podataka o narodnooslobodilackom ratu jugo
slovenskih naroda koju je izdao Vojnoistorijski institut u Beogradu, 
koristio sam se i ncobjavljenom gradom NDH, zatim njemackom, itali
janskom i cetnickom u arhivi Vojnoistorijskog instituta i arhivima u 
Sarajevu, Beogradu i Zagrebu, kao i nekim elaboratima koji imaju 
vaznost izvora prvog reda.4

) 

Najvaznijim izvorom: Errinnerungen an die Tatigkeit als Bevolma 
chtigter deutscher General in Kroatien 1941-1945, Edmunda Glaise von 
Horstenaua, koji se cuva u Beckom ddavnom arhivu nis::>.m se mogao 
koristiti, izuzev nekim njegovim pismima koje navodi E. Wishaupt. 
Zbog toga neka pitanja, vjerujem, nece biti do kraja osvijetljena, sto je 

4) Ernest WishB.upt: Borbe protiv ustanickog poltreta u Jugoslaviji, Arhiv Vojno
istorijskog instituta, k. 70a /VI, br. ~·eg. 19/ 1: Branian.ir Altgayer: 0 njemackoj na
rodnoj skupini, A. VII, k. 40-II, br. reg. 1/!J ; Zapisnik o s:>.slusanju Franz-a Neuchau
sena, A. VII, ·Fond Vojni SIUdovl, pred.met F. Neuchausen i_ dr. 
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uostalom, i nemoguce, jer sc; njemacko-italijanske suprotnosti ni pro
hlemski a ni vremenski ne iscrpljuju u 1941. godini. 

Njemacko-italijanske suprotnosti oko Bosne i He.rcegovine u 1941. 
godini, svakako, nisu izolovana pojava. One imaju svoju duhlju istorijsku 
pozadinu i sire okvire. IshodiSte im se nalazi u medusohnim odnosima 
Hitlera i Musolinija u borhi podjele interesnih sfera na Sredozemlju 
i na Balkanu. Zhog toga u razmatranju tih suprotnosti na tlu Bosne i 
Hercegovine, valja najprije dati i najosnovniji njihov pregled na sirero 
plam1. 

I 
Njemacko-italijanske suprotnosti u Jugoslaviji do 27. marta 1941. g. 

Krajem oktohra 1936. godine potpisan je pakt o fasistickoj osovini 
Beriin-Rim, koji je hio uperen protiv Kominterne, zhog cega se taj 
pakt · naziva i Antikomiterna pakt. U okvim pregovora za njegovo skla
panje Hitler je uvjeravao Musolinija da Njemacka nije zainteresovana 
za jug Evrope i Sredozemlje i da u cijelom tom hazenu Italiji pripada 
povlasten polozaj. Medutim, Hitler nikada nije imao namjem da to 
potpuno prepusti Musoliniju. Zaokupljen u to vrijeme planovima za 
rusenje »versajskih« granica na rijeci Rajni, u srednjoj i istocnoj Evropi, 
nastojao je da se osigura s halkanske strane pa je gurao Musolinija 
da se prihlizi Jugoslaviji. 

( 
Na toj osnovi, potpisan je 26. marta 1937. godine sporazum o pri

jateljstvu izmedu Jugoslavije i Italije, tzv. »J2..eogradski sporazum«, ko
jim su se obje strane, pored ostalog, ohavezale »Cia na svojim teritori
jama nece pomagati nikakvu aktivnost koja hi hila uperena protiv 
teritorijalnog integriteta ili postojcceg poretka druge ugovorne strane, 
ili koja hi hila takve prirode da hi stetila prijateljskim odnosima izmedu 
dviju ddava.t<5

) 

Italiji je sporazum s Jugoslavijom bio potreban zbog sve vece moci 
Njemacke i bojazni od njene ekspanzije prema Trstu i jugoistocnoj 
Evropi, jer je to remetilo njene planove osvajanja pozicija ne samo na 
Balkanu vee i u Podunavlju.6

) 

Kolika je bojazan na italijanskoj strani hila zhog brzog snazenja 
Njemacke, najholje se vidi iz rijeCi italijanskog ministra inostranih 
poslova grofa Cana, koji je u toku pregovora izjavio jugoslovenskom 
predstavniku Suboticu: »Njemacka nije samo apasan protivnik za ne
prijatelja nego i tezak prijatelj za saveznika, zbog cega ce savez Italije 
i Jugoslavije ojacati njihov polozaj prema Njemackoj u saradnji s 
njom«.7

) Inace, ugovorna obaveza r anije citirana koja je sadrbna u 
cetvrtom clanu hila jc dopunjena specijalnom izjavom ministra Cana. 
Njome se je Italija izriCito obavezala da zabrani svaku djelatnost upe
renu protiv teritorijalnog integritet::\ Jugoslavije, da internira Pavelica 
i dmge ustaske vode, da sprijeCi svaku njihovu aktivnost i onemoguCi 
dodir s ljudima iz zemlje, da pripacinike tih organizacija deportira u 

5) J. B. Hopbne r, Yougoslavia in Crisis 1934-194.1, New York-London, 1962, 
sbrana 73. 
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7) J. B. Hoptme r, isto, sbr. 67. 



italijanske kolonije ili internira i konfinira, da obavijesti jugoslovensku 
policiju o imenima onih koji zele da se vrate u Jugoslaviju i da primi 
jednog jugoslovenskog policijskog sluzbenika radi kontakta s italijan
skom policijom za sprovodenje toga dogoYora.8

) 

Dok se jugoslovenska vlada na celu sa Stojadinovicem zavaravala 
da je sporazumom s Italijom postigla trajnije poboljsanje odnosa,") 
Musolini je taj ugovor smatrao samo taktickim potezom, i nije odu
stajao od svojih planova ekspanzije na Balkan. 

Prije sporazuma s Italijom knez Pavle i Stojadinovic sklopili su 
pakt o vjecnom prijateljstvu s Bugarskom (24. 1. 1937), a cetiri godinc 
kasnije (12. 12. 1940) knez Pavle i Dragisa Cvetkovic s Madarskom. 
Ugovori o prijateljstvu sa zemljama koje su do tada vodile revansisticku 
politiku prema Jugoslaviji i potpomagale separatisticke pokrete za njeno 
razbijanje, znacili SU Sarno formalno ucvrscenje meaunarodnog polozaja 
Jugoslavije. Tim je ugovorima, naimc, jugoslovenska vlada potkopala 
Balkanski savez i Malu antantu i JugoslaYiju izbacila iz kolosijeka one 
politike i iz onih saveza na koje sc ona dotada oslanjala.1c) 

Vanjska politika jngoslovenske vlade, koja se trudila da uspostavi 
sto bolje odnose s fasistickim silama i koja se nije protivila Anslusu 
Austrije i razbijanju Cehoslovacke, izazvala je veliko nezadovoljstvo 
antifasistickih i demokratskih snaga u zemlji. 

U takvoj konstelaciji medunarodnih odnosa i unutrasnjih trvenja, 
krajem 1938. i na pocetku 1939. godine, postalo je vrlo aktuelno >>hrvat
sko pitanje«. Najprije se vode razgovori izmedu Maceka i predstavnika 
Stojodinoviceve vlade, koji, kao sto je poznato, nisu doveli ni do kakvog 
rezultata. Macek zbog toga krajem 1938. i pocetkom 1939. godine pr eko 
svojih emisara - ing. Karnelutija i grofa Bombelesa oddava tajne 
kontakte s grofom Canom. nastojeei da dobije podrsku Italije za stva
ranje samostalne Hrvatske u savezu ili u personalnoj uniji s Italijom. f 
Macekovi emisari su cak uspjeli da od Italije dobiju i novcanu pomoc 
u iznosu od dvadeset miliona dinara.11

) Ali od toga na kraju nije bilo 
niSta, jer je Macek nicunao da ce poslije pada Stojadinoviceve vlade 
jmati povoljnije izglede na sporazum. 

Medutim, sto se vise otezalo s potpisivanjem sporazuma za rjesenje 1 
»hrvatskog pitanja«, vodstvo HSS-a pokusalo je da uspostavi dodir 
i s njemackom vladom.'2 ) Kad se za to saznalo u Italiji, Cano je u ime 
Musolinija trazio razjasnjenje, stavivsi Nijemcima do znanja da je Ita
lija potpomagala hrvatski 2utonomisticki pokret i prije potpisivanja 
sporazuma s Jugoslavijom. U odgovoru Ribentrop je uvjeravao italijan
sku vladu da je Italija nadlezna za politiku Osovine u svim pitanjima 
sredozemlja i da Jugoslavija stoprocentno ulazi u interesnu sferu Italije, 
a da Njemacka tu ima samo ekonomske interese.13

) 

8) J . B. Hoptner, isto, str. 73. 
9) Ugovor je .pot.pisan na deset godina. 
to) F.ran,jo Tudmarn, n. d., str. 24. 
11) Dnevnik grofa Cana, Zagrt>b, 1948. str. 41l-49, 53, 59, 78-83. 
12> Na .9Qcetlru 1939. godine pokusc>.J.i. su prof. Lj. TomaSic i dr T. J:mcikovic uspo

stav:i.ti vczu s njem. slu.Z. krugoviana, ali bez ikakvog uspjeha (J. J aoreb, Pola stoljcea 
hrva~sh.e politike, Bu~nos Aires, 1960, stT. 63). 

13) Tajni arhivi grofa Cana, str. 289-290. 
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U toj diplomatskoj borbi Italijani su se pribojavali da Nijemci, 
raspadom Cehoslovacke i stvaranjem Slovacke ddave, ne daju podstreka 
autonomistickom pokretu u Hrvatskoj i da ne iskoriste Maceka, da poJ 
okriljem Nijemaca, pokusa, poput Ti<;o-a u Slovackoj , ostvarlti neza
visnost Hrvatske. Na taj bi nacin Nijemci izbili na Jadran, sto je bilo 
apsolutno neprihvatljivo za Italijn.14

) 

Nijemci su morali u loziti mnogo truda da ubijede Italijane da su b 
izmisljene price i da niukom slucaju Njemacka na Balkanu nece pre
duzimati nista sto bi narusilo italijanske interese. OtiSlo se t ako daleko 
da je ministarstvo vanjskih poslova Rajha moralo uputiti cirkularno 
pismo svim ministrima i predstavnistdma u inostranstvu da ubuduce, 
u interesu njem~cko-italijanskih odnosa, ne smiju oddavati nikakve 
veze s hrvatskim organizacijama.15

) 

Na unutrasnjem planu, pregovori izmedu Cvetkovica, kao manda
tora kraljevskog namjesniStva, i Maceka, u ime vodstva HSS-a, koji su 
otpoceli 3. aprila 1939. godine u Zagrebu, u spjesno su se razvijali, tako 
da su 26. avgusta iste godine zavrseni potpisivanjem sporazu111a o rje
senju »hrvatskog pitanja« na taj nacin sto je osnovana Banovina Hr
vatska i forrnirana nova Cvetkovic-Macekova vlada. Bio je to, u stvari, 
sporazum izmedu vodeCih vrhova srpske i hrvatske budoazije o podjeli 
vlasti, dok u pogledu nerijesenog hrvatskog pitanja, odnosno nacional
nog pitanja u Jugoslaviji taj sporazum nije donio prihvatljiva r jesenja 
za najsire narodne mase niti je nacionalno pitanje bilo skinuto s dnev
nog reda. Naprotiv, ono je i dalje ostalo otvoreno. 

I dok su predstavnici hrvatske budoazije smatrali da su postigli 
odredene rezultate, jer su pored B::movine Hrvatske, koja je u drtavno
-pravnom pogledu ostvarila neku sarnostalnost, dobili i pravo ucesca u 
centralnoj vladi, dotle su frankovacko-ustaski elementi u Hrvatskoj na
padali sporazum kao izdaju hrvatskih nacionalnih interesa, ali su u isto 
vrijeme nastojali da formiranje Banovine iskoriste kao prvi korak i 
sredstvo za stvaranje velike samostalne i nezavisne hrvatske udave. 

Njemacka i Italija su na »sporazum« gledale povoljno. Ocekivale su 
da ce sporazumom jos vise ucvrstiti svoj polozaj u Jugoslaviji. Prl tome 
su smatrali da njihoyoj politici vise odgovara jaCi uticaj hrvatske budo-

14) Isto, st.r. 289-200. 
15) 20. marta 1939. godine njemacki poslanik u Rimu for. Makenzen je dao Canu 

ovaj odgovor: »L 'Nje'!nacka nema rJ.kakvih dljcva u bilo kojoj zoni anediterana, 
koji F.i.rer smatr<>. talijanskim m01·em. 2. Njmnacka opovrgava sve glasilne o njenom 
zani.mamju za hrvatsko pit~mje. Taj se problem nikako ne tice ni. U'l jem. 'V'lad~ nl 
njem naroda. 3. Pr~ma na :oo.:mje izjavu Italije da se .ne mo0e deZJ1nteres.itrat.i u vezi 
s eventualnim m oclifikac.Ljama status quoa u Hrva.tskoj ... « (Tajnl aJrhivi grofa Cana, 
sur. 290). 

U piiSmu Ribent.ropa grofu Cenu (istt:-g datuma) st.ajalo je: » ... bio sam po sve 
liznenaden, kada sam ... c!ozm.ao, da su do vasih usiju doprlE" sasvim druge glas.ine: 
snnjes1Ja sa·m osobno poceo ~strazivatli, odakle bi ... anogle po1teci. Ustanovio sam da 
su ... nekC' h rvatske licnosti u Bet'lLnu stvpile u vezu s jecl:nilm nes1uitenim organam 
i nastojale ... da saznaju nesto t.a0n.ije o drianju Njemacke . . . Nijc iskljuceno, d.a su 
Hrvati kao st.o sc cesto dogada na putovanjima polit.icara ovailwe VJ.-ste, poku5avali 
da ispit.aju teren kod nekog d1·ugog nesluzbcnog organa. Istrazjcu i tu sbvrur i jednam 
zauv.ijek prek;i.nuti sve sto bL moglo :Lzazvati l2Z;ne glasine o njem. n,amJeraana«. 
(Isto, str. 291-292). 
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azije, za koju su smatrali da je prlrodno vezana za Italiju i Njemacku. 
a da je srpska budoazija tradicionalno vezana za zapadne sile.11

;) 

Pripremajuci se za napad na Poljskn, Hitler je ocekivanu intervel1-
ciju zapadnih sila htio rasplinuti prosirenjem ratnog sukoba i na Bal
kan. Zbog toga se vraca na koncepcijn razbijanja Jugoslavije da bi 
pridobio Italiju. Napad na Poljsku i Jugoslaviju Hitler je opravdavao 
slicnim argumentima. Polj ska znaci prijetnju za Njemacku, pa, prema 
tome, i za Osovinu. Ako bi se Njemacka i ltalija nasle u sukobu sa 
zapadnim silama, Poljska bi iskoristila priliku i napala Njemacku s leda. 
S druge strane, Jugoslavija bi prerna ltaliji u takvoj situaciji ostala 
neutralna, ali samo dotle dok bi polozaj Italije bio povoljan. Cim bi se 
pojavile poteskoce, Jugoslavija bi je napala. Zbog toga Hitler savjetuje 
Italiji da iskoristi prvu priliku i da raskomada Jugoslaviju i okupira 
Hrvatsku i Dalmaciju.17

) 

· Prvog septembra 1939. godine Hitler je napao Poljsku i protiv sebe 
izazvao Veliku Britaniju i Francusku. Jugoslavija je vee sutradan obja
vila svoju neutralnost. U prvoj fazi ovog sukoba Musolini je ostao po 
strani, jer, s jedne strane, nije bio spreman za rat, a, s druge, nije bio 
siguran dace se on uspjesno zavrsiti po Hitlera. Ali to, ipak, nijc uticalo 
da Musolini napusti misao okupiranja Hrvatske. 

Velike i munjevite Hitlerove pobjede bile su znak da su stvorene 
povoljne okolnosti za realizaciju Musolinijevih planova na Balkanu, pa 
je otpoceo pripreme za napad na Jugoslaviju. 

Pos ta su kombinacij e s Macekom poslije »sporazuma« otpale, po- n-<~ 
stao je aktuelan Pavelic. Njega je Cano prvi put primio u sluzbenu po-
sjetu 23. januara 1940. da bi zatim s njirn i dalje odrzavao vezu. Vee 
na prvom prijemu C:ano je utvrdio plan akcije i PaveliCeve obaveze 
prema Italiji.18

) 

Desetog maja 1940. C:ano je opet primio Pavelica i o tome u svoj 
Dnevnik zapisao: » .. . Situacija u Hrvatskoj sazrijeva i ako mi budemo 
dugo oklijevali, mnoge ce se simpatije okrenuti Nijemcima. Ja cu pri
premiti geografsku kartu, na kojoj ce biti tocno naznaceni podaci o 
revolucionarnim snagama i najhitnijim potrebama, a onda cemo prije.;i 
na djelo ... Izvijestio sam Ducea o razgovoru . Smatra da trcba ubrzati 
dogadaje. Na svom kalendaru zabiljezio jc jedan dan pocetkom 
I . . 19) IpnJa . . . « 

Medutim, napad na Jugosl aviju i rat na Balkanu n ije u to vr.ijemc 
odguvarao Hitleru. On se pribojavao da bi italijanska diverzija mogla 
dovesti do angazovanja i njemRckih snaga na sporecinom ratiStu, a to bi 
pornrsilo njegove planove obracnna sa glavnim protivn.icima (Velikom 
Britanijom i Sovjetskim Savezom). Zbog toga je Hitler savjetovao Mu
soliniju da se uzdrzi od svakc :=tkcije na Balkanu i da na Jugoslaviju vrsi 
pritisak da prist).lpi Trojnom paktu.20

) • 

1o) Islo, str. 2!J2. 
17) Tajni arhivi grofa Cana, str. 316. 
1B) Cano je da.o ovakv,u defilni.c.iju: :>Ustanak, zauzi.m.a.nje Zagreba, povr::~tak P a

velica, molba za !italljansku intervenciju, usposta.va hrvatskog kraljevstva, p ::muc! P. 
krune Halijanskom kralju ... « (DneVInik grofa Cana. str. 140-148). 

19) Dnevnik grofn C?,na, str . 179. 
2D) F.ranjo Tudman, i.sto, str. 36. 
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Ovaj Hitlerov savjet, kao i ulazak Italije u rat na strani Njemacke 
( 10. 6. 1940) odgodio je planirane kombinacije s Pavelicem i skrenuo 
paznju sila Osovine na druge ciljeve. Uzaludna je bila sva umjesnost 
italijanske diplomatije da prikaze Jugoslaviju kao neprijatelja Osovine, 
ciji su osjecaji 11:1 drugoj stranF') tj. okrenuti zapadnim velesilama. -
Hitler, kao jaci partner, odlucivao je kakvo ce ltalija ddanje imati 
prema Jugoslaviji. 

U pismu Musoliniju o razgovorima s Hitlerom i Ribentropom u 
Salcburgu 18. novembra 1940, Cano jc u svojim Tajnim arhivima zapisao 
i ovo: » ... Hitler pripisuje najv::!cu vaznost i vjeruje da ddanje Beograda 
u velikoj mjeri ovisi o buducem razvoju i polozaju. On polazi od nacela 
da su nasi odnosi s Beogradom posve losi i da je bila vasa namjera da 
ih jos viSe pogorsate. Ta stvar ga zabrinjava i bio je sretan kad sam 
rekao, da se italijansko-jugoslovenski odnosi u posljednje vrijeme nisu 
pogorsali, i da ste me vi ovlastili, da podstaknem inicijativu u pravcu 
povjerljivih razgovora . . . Pitao je: vjerujete li vi, da ce Musolini biti 
pripravan da sklopi sporazum s Jugoslavijom na osnovi ovih triju ta
caka: jamstvo Osovine za granice Jugoslavije; prepustc:mje Soluna Jugo
slaviji; demilitarizacija Jadrana od strane Jugoslavije? Odgovorio sam 
. .. kako mogu vjerovati da ccte vi prihva titi takav sporazum. Hitler je 
rekao: ako je taka, onda sam siguran, da cemo Jugoslaviju pridobiti 
za sebe!«22

) 

Osjecali su se vidni znaci skorog pristupa Jugoslavije Trojnom 
paktu. Do njegovog potpisivanja je uskoro i doslo - 25. III 1941. u 
Becu. 

Do pocetka marta 1941. godine politicki aktivan medu ustasama 
u Italiji bio je samo njihov poglavnik Ante Pavelic, koji je u to vrijeme 
boravio u Firenci ... Tih m::1.rtovskih dana boravio je u Rimu, gdje mu 
je Barun de Feraris, sef kabineta ministra Anfuza, vrsioca duznosti 
Ministra vanjskih poslova, saopstio da Italija, s obzirom na pr.istup 
Jugoslavije Trojnom paktu, zeli potpuno politicko mirovanje ustasa.~3 ) 

Ipak su sa pojedinim ustasama u Zagrebu oddavane i dalje redovne 
veze. One ce uskoro biti prekinute vojnim pucom 27. m arta, jer su i 
Italija i Jugoslavija zatvorile svoje granice . U vijestima koje je ustaska 
emigracija primila do 27. marta ne>.jcesce su bila obavjestenja o sve 
vecoj aktivnosti Nijemaca i nj ihovom uticaju u zemlji. Bilo je ocito da 
Nijemci u pogledu »hrvatskog pitanja« niukom slucaju nece ostati po 
strani. 

Dvadesetog marta boravio je u Ita!iji dr Vladimir Kosak, jedan 
clan ustaskog vodstva u domovini, koga je trebao primiti licno Pavelic. 
Medutim, posto sc nije htio oglusiti o naredbu »potpunog politickog 
mirovanja« on j~ to prepustio Didi Kvaterniku. Na sastanku sa Kosakom 
Dido Kvaternik je, izmedu ostalog, bio obavijesten da ce potpisivanjem 
Trojnog pakta doCi do velikih promjena, da ce Nijemci odigrati glavnu 
ulogu, da se nece odreCi Hrvatske u lcorist Italijana; da nisu re>.spolozeni 
prema Pavelicu, jer ga smatraju italijanskim eksponentom, a ustase 
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21) Tajni arh i.vi g rofa C=a, str. 385-386. 
22) Isto, str. 432-433. 
23) E. D. Kvat€rndik, Ustaska. emigracija u Italiji i deseti travanj, str. 210. 



elementom nereda.~1 ) Na takva upozoravanja o njemackom uticaju, Pa
velic je odgovarao da Hrv?.tska ulazi u interesnu sfem Italije i da veze 
»S Domovinom ne vrijede nista«.25

) 

Grupa ustaskih voda u Zagrebu (Slavko Kvaternik, Mile Budak, 
Zanic, Lorkovic i dr.) ispravno su ocijenili vojnicku snagu osovinskih 
partnera. Oni su Pavelica stalno upozoravali da ce pri raspadu Jugo
slavije gbvnu ulogu, vojnicki i politicki odigrati Nijemci. Njemacki 
konzul u Zagrebu Frojnd, predstavnik Vermahta dr Proebst, i drugi, 
stalno su uvjeravali da se Njemacka niposto nije dezinteresovala sudbi
nom Hrvatske. Pavelic je sve te vijesti propraeao komentarom: »Oni 
u Zagrebu nasijedaju obicnim njemackim agentim? .. Mi dolc.zimo u 
tali j ans ku sferu « . 26

) 

U takvoj situaciji i raspolozenju docekala je ustaska emigracija 
27. mart 1941. godine. Izvrseni drzavni udar nije im donio samo radost 
nego i neugodno iznenadenje. Sada su ostali i bez onih slabih veza sa 
»domovinskim« vodstvom u Zagrebn.27

) 

Njemacko-italijanske suprotnosti u Jugoslaviji od 27. marta 
do 10. aprila 1941. godine 

Sve do martovskih dana 1941. godine vlada Velike Britanije nij e 
gEbila nadn da ce 'Jugosbviju privuCi m. svoju stranu. Sansa joj je bio 
anglofil knez Pavle. Iako je bilo ocito da je Jugoslavija z2. zapadne sile 
sasvim izgubljena, Vinston Cerci! je ucinio posljednji pokusaj 22. marta . 
U pismu koje je uputio predsjedniku jugoslovenske vlade DragiSi Cvet
kovicu, izmedu ostalog, stajalo je i ovo: 

>>Ekselencijo, kon:tcni poraz Hitlcra i Musolinija je siguran. Mi 
znamo da srca svih pravih Srba, Hrvata i Slovenaca kucaju samo za 
slobodu, integritet i nezavisnost svoje zemlje i da su njihovi pogledi na 
buducnost istovjetni sa pogledima zemalja engleskog jezika. Ako Jugo· 
slavija prihvati sada sudbinu Rumunije iii izvrsi zlocin kao Bugarska 
te postane saucesnik u pokusaju uniStenja GrClce, njena propast ce biti 
sigurna i nepopravljiva. Ona nece izbjeCi vee ce samo odgoditi ratna 
iskusenja, a tada ce se njena hrabra vojska boriti sama, opkoljena i 
lisena svake nade i pomoCi«.2s) 

Medutim, jugoslovenska vlada, koja je zeljela da sacuva zemlji .rnir, 
isuvise je, zbog mnogih gresaka koje je poCinila, izgubila povjerenje, 
tako da ni sama nije mogla da se dalje odr.Zi. Martovske demonstracije 
i vojni puc ubrzali su ne samo pad vlade vee su doveli u pitanje i opsta
nak dr.Zave.20

) Nairne. u planovima Hitlera i Musolinija, koji su tezili 
za »novim poretkom« u Evropi Jugosl:wiji nije bilo mjesta.. 

Kad su stigle vijesti o doga.dajima u Jugoslaviji, Hitler je iste veccri 
sazvao ratno vijece na hitan sastanak, na kojem je sa.mo on govorio. 

24) Isto, str. 211. 
25) rs,to, str. 217. 
26) l!st.o, str. 218. 
27) Bogda.n Krialmen: Pavelicev dolazak u Zagreb, Zbornik Hisrtou::ijskog d.nstLtuta 

Slavcm.i.je, 1, 1961, sl'r. 142. 
zs) V. Cerci!, Drugi svjetski rat, Spoljnopo.Jiticka doJmmentadja br. 10/1950. 

str. 423. 
29) 0 tame opS:inrije v.i.d.i : dr Ferdo Culinovic, Dvadesetsedmi mart 1941, Zagreb, 

1966. 
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U zapisniku te sudbonosne konferencije stoji da je Hitler odm?.h na 
pocetku prikaz:?..o situ?.ciju u Jugoshviji nastalu dr:Zavnim udarom u 
Beogradu i podvukao da je Jugoslavija prcdstavljala nepouzdan faktor 
za predstojecu akciju »Marita« (napad na Grcku), a jos vise za kasniju 
akciju »Barbarosa« (napad na Sovjetski Savez). Za Srbe i Slovence je 
rekao da nikada nisu bili prijatelji Njemaf.ke. Zc>. vlade u Beogradu da 
ne sjede cvrsto u sedlu zbog nerijesenog nacionalnog pitanja i postojanja 
oficirske klike koja je sklona da izvodi dr:Zavne udare. Dalje je utvrdio 
da bi posljedice za Njemacku bile jos teze da je do obaranja vlade doslo 
u tokn akcije »Barbarosa«. Zbog svega toga Hitler je donio odluku da se 
preduzmu sve mjere da se Jugoslavija raskomada i s vojnog stanovista 
i kao dr:Zavna tvorevina; da se prede u napad cim se pripreme potrebna 
sredstva i snage, da se pokusa nagovoriti susjedne drbve da sudjeluju 
na odgovarajuCi n".Cin- to su Italija, Bugarska i l\1adarska, a da se od 
Rumunije trazi da bude zastita s ruske strane. Naglasio je da je od 
posebne politicke vaznosti da se na Jugoslaviju udari munjevito i . ostro 
i da se provede njeno vojno-stratesko komadanje pomocu strelovitog 
pothvata. Pritom je ukazao da ce se Hrvatskoj zagarantovati odgova
rajuCi >'politicki postupak« - kasnija autonomija.30

) 

Jos iste noci sastavljeno je pismo za Musolinija u kome Hitler 
svom partneru najc>.vljuje odluku o napadu na Jugoslaviju i moli ga da 
i Italija ucestvuje, ali u pismu nema ni rijeci o Pavelicu i ustasamcl. 
Kasno u noc 27/28. marta, u dva sata poslije pola noCi, njem:>.cki po
slanik u Rimu fon Makenzen predao je Hitlerovu poruku Musoliniju.31

) 

Musolini je u odgovoru, pored ostalog, napisao da pored Bugarske 
i Madarske treba racunati i sa separatistickim tendencijama kod Hrvata, 
koje predstavlja dr Ante Pavelic, koji se nalazi u blizini Rima.32

) 

Musolini je istovremeno povjerio njemackom ambasadoru da ce se 
s Pavelicem sastati u Rimu jos u toku jutra, tj. 28. III 1941. godine. 

Makenzen je 29. 3. javio svome ministarstvu u Berlin da je Anfuzo 
(Canov zamjenik) tog jutra (29. III - o. p. R. B.) primio PaveliCa po 
nalogu Musolinija. Naglasio je da Italija u Pavelicevoj licnosti dr:Zi u 
ru::i za Hrvatsku veoma vaznu kartu i da Pavelic na podrucju Italije 
raspolaze sa 500 odanih Hrvata.33

) 

30) Nillrnberska do.!~UI!Tlenta, PS-1746, Beschprechung Uber Yougoslawien, str. 21-
25 - ciJ1lirC!ll1o: B. Kri=an, Pavelicev dolazalt u Zagreb, stt. 149-151. 

31) Tajna pisma Hitler-Musolini, s.!Jr. 50-51. 
32) Isto, str. 51. 
33) D. Krizlm.a.n, 1sto, str. 152. 
Za1sta, Musoli.n:L je 28. :marta pozv.ao Pave-lica eta dode u Riun n.a r.azgovor. 0 

tame je Dido Kv.aternik nap'isao: »ReakC'ija Osc.vinskih sii1a na Sirrnov.LCev puc n.LJe 
izosta:la. I :rn! u Firenci od=ah s•mo je osjetiJ i ... 28. ozujka dr P.avelic n.a poziv pubuJe 
u rum. Po njegovoj odr~dbi, pt·ati g.a Bzilk. 29. 3. u 14 sc>J!Ji on se sastaje u MusO!l.i
nj;jem ... R.a~gOVOIIlU je S talijUJnske strane prisutan i min.i.stat· A:nf.uzo vrsilac du:!Jno&ti 
MLn'i.stlra vanj9kih poslov.a. S hrvatske stmne nit;ko, osim dt· A. PaiVel:iC.a. . . Kod 
njegavog povratka iz Rima 31. ozujk.a naSJ!Jojao sam sawati nesto o rome sasta.nku. 
Musoll!inu ga je prl:rnio s P1jeoiuna : »Adesso e' il vostro m-emento' (s.ada je vas cas) ... 
0 budu6m t.ali.jansko-hrvl(lltskim odnosima dr P.avelic n ije mnogo govo.rlo ... Tei.iste 
svog pr'iik.aza st.avio je 111a ••• mornente tehtnicke prirode, k oje je dogovorio sa rom:ilffi 
Musolinijerrn i sutra-dan (30. 3.) talijans'kian ddaiVIn.i:m tajniikom u Mhnistarstvu r ata, 
generalom Sodu-OIIU ... Bio je v.rlo zadovolj.an . . . Njegcr;o <1rzanje b'iJI.o je puno 
OIPtiJmiznna i vedr.ime«. (E. D. K~rnliJ.l{, isto, str. 216-217). 
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Iako je general Jogl. nacelnik staba OKW sastavio prijedlog o 
uskladivanju nJemackih i italijanskih ope1·acija protiv Jugoslavije, u 
kom je, pored ostalog, stajalo da se u svakom pogledu izlazi u susret 
hrvatskim teznjama za nezavisnoscu i da se s Hrvatima postupa kao 
s prijateljima Osovine, zbog cega treba odustati od svakog napada· iz 
vazduha na hrvatski teritorij itd., u tom prijedlogu nije bilo niSta o 
Pavelicu i nj egovim ustasama.34

) Dakle;-bilo je ocito da Berlin racuna 
s drugom kartom u Hrvatskoj, a to je Macek, predsjednik HSS-a i pot· 
predsjednik bivse jugoslovenske vlade. Nijemci su bili za Maceka zbog /'J...(__.{ 
toga s to je HSS mnogobrojna pa bi buduci rezim u Hrvatskoj imao 1 , ~ 
sirok oslonac u masama, kao i zbog toga sto je HSS raspolagala polu· 
vojnickom organizacijom ( »Zastita«), dok bi je s Pavelicem trebalo tek 
stvarati.35

) 

Za takvo svoje rjesenje pitanja Jugoslavije i zadovoljenja hrvatskog \ 
separatistickog pokreta Berlin je preduzimao siroke c:o.kcije. Mac~ku se 
savjetuje da ne ulazi u Simovicevu vladu; salju se specijalni emisari u 
Zagreb radi uspostavljanja veze s hrvatskim prvacima. 

Njemacki emisari u Zagrebu nisu skrivali svoje nesimpatije prema 
Pavelicu. Slavko Kvaternik, kao voda »domovinske« organizacije ustas
kog pokreta, koji je u tim danima pokazivao najvise inicijative i kod 
koga su ovi emisari na neki nacin bili akreditovani, pitao je sta hoce 
TreCi Rajh.~6 ) Vezenmajer mu je odgovorio da Hrvatsku od stalne nje- ! 
macke okupacije moze jedino spasiti Macek, jer se njemu jedino u }f\ IJ.L. 
Berlinu vjemje, a Ante Pavelic da je nepouzdan, pOtpuno je u rukama I 
fasist icke Italije. Kvaternik je mogao zakljuciti da Vezenmajer nastupa 
protuitalijanslci i da odbija Pavelica kao njihovog eksponenta, kao i da 
su Nijemci sve do 4. aprila, kada je Macek usao u SimoviCevu vladu, -> ft"O 

biJ za njega, i da je u njihovim novinama bilo zabranjeno da se spo- , ..t~ t If 
minje Pavelicevo ime, a od toga dana samo uz ime dr Maceka.37

) ... c:.. t.J 

Ne ulazeci u siru analizu razvoja dogadaja, koji su uslijedili sesto- ., ..,. _ _,....., '"""' 
aprilskim napadom na Jugoslaviju, potrebno je istaci da se dugo nije 
znalo ko cc biti na celu nove hrvatske drtave, koja se komadanjem 
Jugoslavljefmala osnov?..ti. To je pitanje trcbalo definitivno rijesiti na 
konfe.renciji 8. aprila, koju je sazv<>.o njemacki generalni konzul Frojnd. 
Pored njega, konfer enciji su s njemacke strane prisustvovali jos i dr 
Herman Proebst, predst~vnik Vermaht?.., a sa strane HSS J:mko Tortic \\ )..; <;.. 
i ing. Karneluti, dok je od hrvatskih ·nacionalista, tj . ustasa iz »domo· 
vinskog vodstva« prisustvovao Slavko Kvaternik. Medutim, zbog oprec-
nih stavova ni ova konferencija nije dovela ni do kakvog rezulta t::t. No, 
za nas je najvaznija konstatacija da su i sami ustaski eksponenti bili 
spremni da prihvate Maceka na celu buduce hrvatske drzave.37a) 

31
) Bonslki a·rh iv, II, br. 389, od 30. 3. 1941. - ctti!J.·a111o: B. Ka:iaJman, i:sto, str. 155. 

35) B. KT:i.zmail1, isto, str. 155, na.pomena 70. 
3G) Kva~ternilkO'\' ~ka-z p red i9br.ainian orga."lima (Arhiv VII). 
37) Lst.L i zvor. • 
37a) To se na.jbolj.e vid'i iz }ednog njihovog Jebka, k oji su .izdali p ocetloom april

sk-og r ata pod naslovom »Ne, necemo na k laOJlicu«. U tam letJlru, navedeno je i ovo: 
» . .. Ve leizdajniCki Macek i drugovi, da odrle avo za hrva.tsk i narod nec-n oguca 

sta111je, sabiru vojsk-u, rek'V'hri.raju konje, kola, kao i moto?:na vozila . . . Hrvafuok:L na
r·ode ' Zar m ooeS trp~eti 0'\'U veleizda ju i srat'Tiatu, koju uCirri.Se u Tvoje :io:ne ? Zar ces 
dozvol:l..ti da te Salju na lda0'11icu kao Zivotinje? Sav h~atski narod treba .. . stu piLl 
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Slicnih sastanaka bilo je i prije ave konfer encije. Njih su oddavali 
ustaski prvaci u zemlji Kvaternik, Tvrtkovic i Kosak, sa predstavnicima 
desnog krila HSS (TortiC i Lamer) i predstavnicima Rajha koje sam ra
nije pomenuo. Sam Slavko Kvaternik je pomcivao Maceku da ustase 
ne traie nikakvog udjela u vlasti, vee jedino da se njihovi ljudi puste 
iz koncentracionih logora ida Macek odbijc da ude u Simovicevu vladn, 
tj. prekine odnose s Beogradom, mada su ga inace ne>.padali kao izdaj
nika hrvatske stvari. 

Sve do 10. aprila 1941. godine Macek je, pored svega sto mu se 
pripisivalo u grijeh ( ulazak u Simovicevu vladu, oQQ.iianJ~_novih ponuda 
da bude sef hrvatske d!'Zave i dr.) , jos uvijck uzivao veliki autoritet kod 
Nijemaca. Kada se 8. aprila vratio iz Beograda u Zagreb i dao »proglas 
na brvatski narod«/ 3

) Slavko Kvaternik je pozurio da ga jos jednom 
nagovori da on, Macek, proglasi hrvatsku nezavisr.ost.39

) Posta Macek 
na to nije pristao, Kvaterniku je hila najveca briga b.ko de. g?. privoli 
na odstupanje. Tu mu je mnogo pomogao dr Vezenmajer, koji je 10'. 
aprila u popodnevn_im casovima posjetio Maceka u trenutku kada je 
ovaj trebalo da otputuje na svoje imanje u Kupinec. Nakon duzeg nate
zanja Macek je pristao da izda novi »proglas na narod« u kojem je na
vedeno da su Nijemci usli u Zagreb, da je vlast preuzeo pukovnik Kva
ternik, koji je proglasio »Nezavisnu Driavu Hrvatsku«, pa stoga p oziva 
narod da mirno primi te nove Cinjenice. Tek poslije toga Kv?.ternik je 
mogao proglasiti NDH na r<.>.diju, a s.£!l<er je poslije toga procitao Ma
ce.kovu izjavu, koju mu je Kvaternik ostavio.40

) 

Da li je Slavko Kvaternik na dan ulaska njemackih trupa u Zagreb 
(10. aprih 1941) proglasio NDH u ime Ante Pavelica uz pristanak Vezen
majera ili na svoju mku, ostaje otvoreno pitanje. Iz postojccc doku
mentacije to se nije moglo jasno ustanoviti. Pretpostavljam da je posto· 
jala saglasnost Vezenmajera, koji je tih dana, kako sam navodi4

') morao 

u bo;vbu da rraski·r,e okv.:Xe ropstva i stekne s<Voj.u slobo<iu ' A potpuna .s.1aboda za•ga
l·a:ntovama n a1m je u pot;punoj i neza<vicmoj H rvatskoj aria:vi . .. To je ' pr og,raan 
HrvatlSkog ustaskog lJOkre ta, kojemu na celu stoji Usta~ki P agl a'Vlil.ik Dr Ante P.a
veNc«. (P rep.Ls letka u Arh:ilvu SUP-a SR H rv2.tske i u APh.iJ\'U IR.P Za~eb, citirano: 
Flranjo 'Dud.."'Tla n, isto, str. 72). 

SB) Tekst •toga proglasa glasi: »Hrvartski narode! Braco i sestre! V•railLo sam se 
u Vairu sred.Lnu, pa Vam tim povodam vehm ovo: sbigla nas j e najveea .nesrreea, sto 
jedan oorod m oze stic.L, a to jc rat. T o zl o m oz·e sc ublazi'tli. samo na taj n aCin, da 
bud€!1TIQ .s.lo2mi i di.sciplinilrani. S.!Iusl>.!li s te me dosada u svittn tesklian easov'i'l'rul, pa 
sam s.i®uran d a ce te t o C:i!niti i od sada . J a cu medu va~ma ostati i dli.jeli1ti .s. v.aana 
k:ao i do sad a sve dobro i 2llo. R<>..zumlje se, da 6u u svakom pojedill'lam sLueaju na 
uobicajenri. n a.Cim. davat:i up u te bilo putem na5ih oogani.zacij:a bi:lo pu>teon posebmih 
izasla.nilka , koji ce hi.ti il!i. ·narodlni zastupniC'i ili dr.ug-j opce poznati pt'Vaei stram.ke. 
U 0\'om casu nrazim od vas pun i red i disciplinu, bilo kod kuce ill u vo'jsoL .. . « 

\l (Hrrva.tski D ne-vrtik, Za~reb, 9. 4. 1941. g.). 
> 39) E. D . Kvatenn i.k, i.<>to, str. 228. 

40) B . K ri.z:m oo, isto, sbr. 174, II1.aprnnen.a 113. 
41) u izv jestaju (ci·ji se prepis cuv a u Arhivu IRP u Zagrebu) Ribentropu o toku 

d ogada ja 10. 4. 1941. u Zarg:rebu, Vezerrmajer 11. 4. 1941. pi.Se: » .. . K:a.ko je u medu
vrem.enu poloZa.j postao opasrun, anorao sam raditi po vlastiloj o.cjeJ'lli., da n a svaki 
na'C:i.n spr.Ljee·im MacekQVJU proklJaanaC!i.j u lroje bi p;)vuikla za suboon najteie tmutr&9nje 
konfl:i.lote :L krvoprolice .. . Zato sarrn 10. a-prila prije podne preurzeo inicitia1livu, u pri-
licro dogoiVor s Kva>ter n•iJ{{)!Ill i u tvrdio ... t acan plan z a preuzi.:m.c1l!'lje vlasti i m ol.Lo 
da se . .. u spostavi .plllna pri]Jiravnost ... 10. aprila u podne doprle su d o mene prve 
pouzda~ne v~jesti o prodlira~nj.u njemack·ih t ru;pa, zibog cega sam odllucio da sanjesia 
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raditi na svoju ruku. To je bio jos jedan dobra smiSljen i nenadan 
potez Nijemaca za Italijane. Nairne, proglasenje NDH mnogo je zabri
nulo Musolinija, koji je otvoreno izrazio bojazan da je to rjesenje p!)
mocu koga Nijemci namjemvaju da posrednim putem, pomocu NDH, 
osiguraju svoju dominaciju u podrucju koje spajGl. Podunavlje i Medi
teran i tako ga iskljuce iz italijanske interesne sfere . Musolini je bio 
nacisto da je NDH proglasena u aranzm<mu njemacke okupacije i plasio 
se da Paveliceva obecanja data 29. 3. i potvrdena pred odlc>.zak iz Italije 
(11. 4) mogu ostati jalova. Zbog toga je Musolini nesto kasnije izdao 
nalog Anfuzn da leti u Zagreb i prisili PaveliCa na svecanu izjavu o za
dovoljenju italijanskih interesa u Dalmaciji koja mu je bila potrebna 
prije nego sto Berlin predlozi zajednicko priznanje novog rezima}2

) 

Njemacko-italijanslce suprotnosti oko Bosne i Hercegovine 
od 10. do 22. aprila 1941. godine 

Na Hitlerovu odluku od 27. marta da se Jugoslc>.vija napadne, voj
nicki uniSti i raskomada; ova odluka je oznacila polaznu osnovu za 
uspostavljanje okupacionih sistema u Jugoslaviji - uslijedile su u toku 

· rnta s Jugoslavijom >>privremene smjernice« 43
) koje su odredivale kako 

se komadanje Jugoslavije treba da izvrsi. 
Kako je vee 10. aprila, neposredno po ulasku njemackih trupa u 

Z[-l.greb, Slavko Kvaternik proglasio »Nezavisnu Ddavu Hrvatsku«, 
>>Smjernice« su unijele novi nemir kod Italijana, jer one su, pored osta
log, potvrdivale Kvaternikov proglas, o osnivanju NDH, a Italijcmi nisu 
jos bili uspjeli da osigurajn svoj uticaj. Njima je, naime, smetala od
redba u »smjernicama«, da se >>NDH ima osnovati u okviru svojih na
rodnosnih granica i ima postati nacionalrtc. dr2ava«,44

) sto se je kosilo 
s interesima kraljevine Italije. 

Nemir i nejasnoca za Italijane hili su utoliko veC:i sto je u >>Smjer
nicama« stajalo i ova: 

»6. Hrvatska. . . 
. . . S Njemacke strane ne smije biti nibkvog mijesanja u unutras-

njo-politicke odnose. · 
7. Preostali dio Bosne i Crne Gore. 
Politicko uredenje ovih predjela ostm;ljeno je Italiji. Ovdje maze 

dod u obzir i uspostava jedne samostalne Crne Gore.«45
) • 

Italijani su shvatili da je Bosna data njima i da, prema tome, 
nemaju sta da se sporazumijevaju s vladom :o.~vostvorene NDH, nego 

sarnostall!lo postup.:rn. U 15 easova bio je nov saslaT"..ak s K•;ateruliko:n, n.~ kajo::!:rl1 
sam mu saopstlo ... d<t ;;am odluCioQ potraZ.i ti Maceka da ga po~aknem. na odsbup3.1!1je . 
Krvrubetm:ilk je zbog toga bio veama srC!tan, jer je ta tacka bil.3. njegova l!l.Sj·vec~ 
briga . . . Od 15,30 do 16 sati ret:sprav.ljali smo Macek i Ja, ... te j«:> Cl!l izja~>'i:> da je 
p ri,pravan oQdstrup.iii i K'VIatern:iku... pre1ati upravnu vJast. . . Ja sgm se odmah 
uput io Kvaterniik.u, saopstio tm~1 t.aj rezmltat . . . i odveo ga od.mah Mace ku. On.djc 
je bi1a fo.I'.I'huli.sama i od Maceka po<tpicsal!la izjarva o odstupanju i o predaji vlasti 
K valtel,ni•ku' ... « . 

42) Bogdan Kr~ZJman: Svjedocan<;tva o n svjetskom ra.tu, sbr. 45. 
43) »Pirivremene s;m jel111.ice« Hi.tler je dao 12. apr.tla odnosno one su tiog dana 

pre ko OKW (Vrhovna k01111anda njemarke vojske) stigle ikoma•nda:rutitma njemackih 
jedi!ni.ca u Jugoslavij-i (ZborniLl<:: NOR-a II/2, 543). 

44 ) Ferdo Culincvic, Slom stare Jugoslavije, za.gr€'b 1956, slir. 154-155. 
4>) Ferdo Culi!novic, isto, st.T. 154-155. 
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direktno s Nijemcima. Medutim, ~rijeme je radilo protiv njih. ltalijani 
su blJi u velikom zakasnjenju. NDH je proglasena bez njihovog ucesca; 
Pavelica i njegove ustase tek su treceg dana po proglasenju uspjeli do
pratiti u Karlovac, da bi im istog dana »nestao« - oteli su ga njemacki 
predstavnici - a vee 15. aprila i oni ce kao i Nijemci zvanicno priznati 
novostvorenu NDH, a da jos nisu hili nacisto sta ce biti sa obc>.vezama 
koje je Pavelic preuzeo pri svom polasku iz Italije. 

Svi ti momenti govorili su o jednoj vrlo zamrsenoj situaciji koju je, 
po misljenju Italijana, najbolje rijesiti na najviSem nivou, tj. u cl.irektnim 
razgovorima sa predstavnicima Rajha. 

Napomenuli smo da je Pavelic sa grupom ustasa u pratnji Italijana 
stigao u Karlovac 13. aprila 1941. gocl.ine. tT svom iskazu na saslusanju 
Slavko Kvaternik navodi da je prvu autcnticku vijest o Pavelicevom 
dolasku dobio iz Beca ocl. voastva nekakve »hrvatske legije«, koju Ni
jemci tamo organizuju. Cim je saznao za njegov dolazak, o tome je 
odmah obavijestio dr Vezenmajera, jer je ovaj im:>.o nalog od svoje 
vlacl.e da ocl. Pavelica sazna kakve obaveze ima prema Itc>Jiji. 'G) 

>>Otmica« Pavelica od strane Nijem~ca uslijedila je, u stvari, jos u 
Dugoj Resi, gdje mu je pristupio jedan njemacki potpukovnik, zamjenik 
njemackog vojnog atasea u Beogradu i zamolio ga cl.a odmah krene u 
Karlovac, gdje ga cekaju izaslanik njemacke vlacl.e i komandant - nje
macki general. 

Kad su ustase i Pavelic krenuli iz Italije o njima se- pise Anfuzo17
) 

- viSe niSta nije culo, pa je. zabrinut, Musolini izdao nalog Anfuzu da 
leti avionom u Zagreb, cl.a vidi da li je Pavelic stigao, ida od njega dobije 
javnu i svecanu izjavu pdje nego sto Italija sluzbeno prizna njegovu 
( ustasku) vladu. Izjava treba da bude takva da Pavelica obavezuje da 
odredi granice nove ddave, vodeCi pri tome naroCito racuna o italijan
skim interesima u Dalmaciji. Kad je Anfuzo stigao u Zagreb, tamo nije 
nasao Pavelica. Ovaj ga je cekao u Karlovcu, iako su Vezenmajer i Kva
ternik na njega vrsili pritisak da odmah krene u Zagreb. U pratnji 
dr Vladimira Kosaka Anfuzo je istog dana (14. aprila) poslije 14 casova 
stigao u Karlovac. Tu ga je primio Pavelic i s njim vodio razgovor u 
cetir~ oka. Rezultat tog razgovora bio je zajednicki tekst brzojava Muso
liniju u kojem Pavelic u ime hrvatske vlade trazi od Italije .priznanje 
NDH. Sa tekstom se nije slozio Vezenmajer, vee je on sastavio nov tekst 
u kome se trazi priznanje od obadvije vlade i izrazava zahvalnost nje
mackoj i italijanskoj vladi za pomoc koju su njihove vojske pmzile 
prilikom »oslobodenja Hrvatske« i izrazava zelju da Hrvatska, priznata· 
na citavom istorijskom podmcju: Hrvatska i Slavonija sa Sremom, 
Bosna i Hercegovina i Dalmacija, ude u novi evropski poredak. Taj novi 
tekst brzojava Anfuzo nije rnogao primiti pod izgovorom da se mora 
prethodno konsultovati s Musolinijem. Kad je zatrazio telefonski razgo
vor s Rimom, Vezenmajer je ortcao u postu i naredio njemackim tele
fonistima da iskopcaju sve telefonske linije. Dugo je Anfuzo cekao na 
vezu sa Rimom. Kad je izgubio svaku nadu, izgleda - po miSljenju 
SJ.avka Kvaternika48

) - Anfuzo je nagovorio Pavelica da licno telefonira 
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40) Kvatem i!kov 1skaz pred istrafui.m organima (Arh:ilv V. I. I.). 
•

7
) Ci.t:i.ral!1o -::: Bogdan Kri2nnalll, Svjedocanstva o drugom svjetskom ratu, str. 45. 

48) Iskaz Slavka Kvaternika. 



u i3eriin i od njemackog Ministarstva vanjskih poslova zatrazi i dobije 
takvu formulaciju brzojava koja bi, ipak, mogla da zadovolji Musolinija. 
I tek kad je Pavelic to ucinio i dobio saglasnost na novi tekst brzojava, 
Anfuzo je mogao otiCi. Ali, piSuci takode o tome, Dido Kvaternik za
kljucuje da Pavelicev brzojav za Musolinija nije nikada postom stigao 
u Rim/9

) vee ga je licno sa sobom donio Anfuzo (15. aprila).50) 
U noCi 14/15. aprila Pavelic je krenuo iz Karlovca i u ranim jutarnjim 

casovima stigao neprimjecen u Zagreb: pri dolasku mu nije prireden 
nikakav docek. 

Do proglasenja NDH, pa i neposredno poslije proglasenja, na nje
mackoj strani se mislilo na »Osamostaljenje Hrvatske« u zajednici s 
Madarskom i pretpostavljalo da se stvori »istorijska Hrvatska« u grani
cama prije 1918. godine.5

') Cak i poslije proglasenja NDH, u »Privre
menim smjernicama OKW« o podjeli Jugoslavije govorilo se da se 
obnovi Hrvatska »U okviru njenih narodnih granica« -, gdje je Bosna 
izricito hila iskljucena i uvrstena u takozvana »preostala podrucja<< 
(restliche Gebiete), cije politicko oformljenje je trebalo prepustiti Ita
liji.52) 

Ovo »malo rjesenje« (kleine Losung) prepusteno je tiho zaboravu, 
buduCi da je i Musolini oCigledno poznavao i respektovao velikohrvatske · 
Paveliceve zahtjeve koji su cijelu Bosnu i Hercegovinu ukljucili u gra
nice NDH, pa je zbog toga Italija utoliko upornije trazila Dalmatinsku 
obalu«.53) 

Znacaj pregovora u ;Becu (21- 22. aprila 1941. godine) 

U tako zamrsenoj situaciji voaeni su pregovori u Becu izmedu mi
nistra vanjskih poslova Ribentropa, i grofa C:ana sa ciljem da se razjasne 
mnoge dotad poznate i nepoznate suprotnosti izmedu Italije i Njemacke. 

Vee na samom pocetku razgovora njemacki ministar vanjskih po
slova fon Ribentrop je mogao da uoci dvije stvari: 1. Bosna (misli se na 
Bosnu i Hercegovinu) nije kamen spoticanja Pavelieevom rezimu, sto 
se Italijana tice, i 2. ltalijanski zahtjevi u odnosu na NDH mnogo su 
siri nego sto se to u zvanicnim krugovima Rajha i pretpostavljalo. 

Ribentrop je mogao da se uvjeri da nije rijec o diplomatskoj igri 
grofa Cana, vee da su njegpvi zahtjevi, u stvari Musolinijev stav, koji je 
Canu na polasku dao potrebna uputstva. Cano je, naime, iznio da je 
Duceova namjera ne samo da se anektira cijela Dalmacija vee i da se 

. prikljuci Italiji i preostali dio jadranske obale izmedu Rijeke i Kotora, 
kao podrucje italijanskog suvereniteta, i da se NDH poveze personalnom 
unijom s ltalijom, o cemu je Cano prije rata razgovarao s Pavelieem, 
ali tada je realizacija te zamisli hila jos maglovita. Ribentrop je u vezi 
sa tim postavio pitanje: u kakvoj su saglasnosti italijanski zahtjevi sa 
cinjenicom da su i Njemacka i ltalija priznale nezavisnost Hrvatske? 
Kad je Ribentrop dalje, naglasio da Njemacka ima namjeru da uskoro 
povuce svoje okupacione trupe sa podrucja NDH, Cano je pozurio da 

40) E. D. Kva<terniik, :i<sto, str. 242. 
5o) B. KrizJman, S\•jed'Oearutva . . . str. 49. 
st) L. Hory - M. Brocmt: Der Kroatiscbe Ustascba. Staat 19U -1945, &t:r. 63 i 64. 
52) Isto, str. 64. 
ss) Isto, str. 65. 
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izjavi da je »ltalija voljna da umjesto njemackih uputi svoje okupacione 
trupe«.3'') 

Na kraju razgovora, prvog dana, , C:ano je insistirao da mu se da 
jasan odgovor: »da li se Njemacka na bilo koji nacin suprotstavlja per
sonalnoj uniji izmeau Italije i NDH«? Ribentrop je na ovo mogao odgo
voriti tek sutradan posto se konsultuje s Hitlerom."5

) 

Drugog dana razgovora Ribentrop je na osnovu Hitlerovih uputsta
va izjavio da je Njemacka u principu politicki dezinteresovana prema 
NDH. Zbog toga Hitler ne vidi potrebe da zauzme stav prema unutras
njim problemima, vee ih potpuno prepusta Duceu, kako u pogledu oc.l
luka, tako i u pogledu prcgovora sa Hrvatima. 

Ova \(rio formalna odluka, koja je samo odozgo pokrivala razlicitost 
medusobnih stavova nije mogla zadovolj iti C:ana, sto ce se kasnije vi
djeti iz nj egovog izvjestaj a Musoliniju - iz ove odluke moglo se naslu
titi da se Hitler i Ribentrop nisu htjeli suprotstavljati italijanskim ze
ljama, ali i da nisu namjeravali da ih podupiru. 

Na italijansko trazenje da njemacke okupacione tmpe u NDH budu 
zamijenjene italijanskim, Ribentrop je odgovorio da je Hitler dao po
sredno tumacenje da ce nastaviti okupaciju sa svojim trupama zbog 
osiguranja vojnih saobracajnica.66

) 

Grof C:ano je o razgovorima prvog dana u brzojavnom izvjestaju 
Musoliniju, pored ostalog, napisao: 

»Danas sam odr:lao prvi razgovor s Ribentropom, koji sazeto izno
simo ovako: 

2. Hrvatska. Ribentrop je povukao granice Hrvatske dr:lave na te
melju nesluzbenih zahtjevn iz Zagr:;!ba. Ta bi drzava obuhvacala Bosnu 
i Hercegovinu u njihovim starim granicama, ukljucivsi i veoma siroki 
dio Dalmatinske obale. Smjesta sam za nas zatrazio citavu Dalmaciju. 
Ribentrop je .. . odgovorio, kako Njemacka smatra pravom Italije da 
neposredno pregovara s Hrvatskom o razgranice.nju . . . Ribentrop nije 
potanko govorio o odnosima izmedu Hrvatske i Italije ali nije tajio svoje 
osobine, iako maskirano, protivljenje protiv planova o personalnoj uniji 
izmed:u obiju dr:lava .. . Ja sam - u vezi s tim specificnim rezervama 
s obzirom na personalnu uniju izmed:u Italije i Hrvatske, koja se u duhu 
Ribentropa smatra kao susjedna dr:lava, tj. kao sastavni dio politicko
-ekonomskog sistema Rajha - ponovo i odlucno iznio, da Italija traii 
cijelu Dalmaciju .. . « .57

) 

Dotadasnje ~azgranicenje vojiSnih prostorija izmed:u njemackih i 
italijanskih okupacionih trupa u NDH trajno je osnazeno na taj nacin 
sto je buduCi tok demarkacione linije utvrdio Hitler 24. aprila. Nairne, 
cirkularno naredenje o toj Hitlerovoj odluci stiglo je u noCi 24. aprila 
posredstvom Ministarstva vanjskih poslova na OKW i njemackog gene
rala za vezu kod italijanske Vrhovne komande.58

) Tom odlukom utvrdena 
je demarkaciona linija, kojom su u NDH, prije bilo kakvih pregovora 
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54) Isto, srtr. 65. 
55) Isto, str. 65. 
56) Isto, str. 65. 
57) Tajni arhivi grofa Cana, Zagreb, 1952, str. 43!) i 460. 
58) L. Hory - J\11. Brocz.at: isto, sur. 65. 



izmedu NDH i Italije, bili omedeni interesi uticaja njemackog i itali
janskog oknpatora. 

Kroz NDH demarkaciona linija se protezala od slovenacke granice 
na Samobor, prema Petrinji, Bosanskom Novom, Prijedoru, Banja Luci, 
Jajcu i Travniku, a odatle dalje u jugoistocnom pravcu kroz Bosnu tekla 
je u velikom lnku juzno od Sarajeva do Rudog na sjevernoj granici 
Crne Gore."9

) 

Lako je uociti da su najvazniji privredni regioni bogati rudama, 
drvetom i industrijskim postrojenjima u Bosni potpali pod njemacku 
interesnu sferu. kao i da su sve glavne drumske i zeljeznicke saobracaj
nice u smjeru sjever-jug, kao i glavni centri - Banja luka, hjce, Ze
nica, Kakanj, Breza, Vares, Tuzla, Sarajevo i drugi bili na sjeveru od 
demarkacione linije, tj . u njemackoj zoni. 

Sjeverno od demarkacione linije, Nijemci su u garnizonima driali 
svoje okupacione snage stacionirane u vecim mjestima. Juzno od linije 
koja se kroz Bosnu i Hercegovinu protezala od D. Lapcc. - 4 km juino 
od Drvara - Sator pl. - Glamoc - Livno - Kupres - Prozor - Prenj 
pl., Gacko i dalje na crnogorsku granicu, nalazila se tzv. »demilitarizo
vana« druga zona, u kojoj su mogle operisati i njemacke i italijanske 
oruzane snage. Ovo je vazilo samo do Rimskih ugovora 18. maja, kada 
su tu ostale samo italijanske okupacione snage, koje su, navodno, pre
uzele ulogu saveznickih trupa na teritoriju prijateljske zemlje, dok je 
civilnu vlast imala NDH.60

) Od njihovih snaga, NDH je mogla imati samo 
domobranske, veoma reducirane garnizorte, nije smjela graditi nikakva 
utvrdenja niti izvoditi vojne akcije.61

) 

U tzv. »Trecoj zoni«, tj. u pojasu izmedu II-demilitarizQvane zone 
i njemacko-italijanske demarkacione linije, NDH je imala vojnu i civilnu 
vlast, ali su se i na tom podruc.ju , izuzev Bosne, nalazile jake italijanske 
snage.62

) 

Becki razgovori ~isu u potpunosti zadovoljili italijanske aspiracije, 
naprotiv, oni su jos jednom uvjerili Cana i Musolinija da je s Nijemcima 
veoma tesko izaCi na kraj. Iako su odranije bili ubijedeni da je citav 
Balkan, pa prema tome i sada novostvorena NDH u njihovoj interesnoj 
sferi, pokazalo se da je na ovom podrucju odlucujuca njemacka rijec. 

Zbog toga Italijanima nije preostalo nista drugo nego da na osnovu 
Beckih pregovora nastoje sto vise izvuCi u direktnim pregovorima sa 
Pavelicem koji su uskoro i poceli u Ljubljani. 

Ljnbljanski prego,·ori i Rimski ugovori 

Ranije pomenutcm Hitlerovom odlu'kom od 24. 4. 1941. utvrdena je \ 
demarkaciona linija, koja je razgranicavala njemc-.Cko-=-italijanske interese 
u NDH. Na Beckim pregovorima, a i kasnije, bilo je oc.ito da Italijani 
nisu bili zadovoljni takvom podjelom, pozivajuCi se redovno na raniji 
sporazum s Nijemcima, prema kojem je cijeli Balkan spadao u njihovu 
interesnu sferu. Zbog toga ani, iako ih Nijemci upucuju na direktne 

' 

sD) 1-sto, st.r. 65 i 66. 
60) Velimilr 'l'er'ZiC, Aprilski rat, str. 611. 
ot) Mi.So Lekov-.i:c : Ustasko-italijanski od11osi i njihov odraz na Gpe:::'acije NOV 

POJ', JIC, b.r. 5/1965, sk. 
o2) Velimir Te.t:zic, isto, str. 611. 
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pregovore s predstavnicima NDH, nerado taj prijedlog prihvataju i kacl 
je do pregovora vee dcslo, do njih su veoma malo dr.Zali. 

Takav stav prvo je dosao do izrazaja u razgovorima u Ljubljani 
25. aprila 1941. godine. U svom Dnevniku grof Cano je 24. aprila zabi-
1jezio: »Sutra imam s Pavelieem razgovor u Ljubljani. Radi se vise o 
tome sto Hrvati misle nego 1i da ne5to zakljucimo. Stvar neee ici glatko. 
U Italiji se razmahala zestoka propaganda za Dalmaciju. Pripremili smo 
dva rjesenja: jedno obuhvata cijelu Dalmaciju od Rijeke do Kotara, 
a dmgo se odnosi na takozvanu Dalmatia Historica ... U cijeloj ovoj 
stvari Nijemd sn dvolicni. U Becu su nam dali slobodne ruke, ali do 
koje granice ide njihova iskrenost ... «63

) 

Razgovori u Ljubljani sami po sebi nisu donijeli niSta znacajno. 
Zakljuceno je da se sreclinom maja povedu zvanicni pregovori u Rimu.84

) 

Jos je znacajno primijetiti da u razgovoru pored Pavelica opet nije pri
sustvovao nijedan od njegovih saradnika, koje je grof Cano krstio za
jednickim imenom >>copor razbojnika«. 

Ljubljanski sastanak je imao preliminarni karakter: trebalo je utvr
diti u kom ee se obliku formulisati obaveze koje je Pavelie preuzeo u 
Rimu neposredno pred svoj polazak iz Italije. Poslije Ljubljane daljnje 
pregovore nastavio je u Zagrebu italijanski otpravnik poslova Kazertano. 
On je vee 28. aprila javio Rimu da pregovori napreduju, kako u pitanju 
granice u Dalmaciji, tako i u pogledu uspostavljanja monarhije u Hrvat
skoj s jednim princem iz savoj.ske kuee kao »hrvatskim kraljem«. 

Vee od Beckih razgovora Bosna i Hercegovina nisu bile kamen spo
ticanja u njemacko-italijanskim i italijansko-ustaskim suprotnostima. 
Preko toga se olako preslo, ~li samo prividno. Nairne, Italijani su, reagi-

( 
rajuCi na Hitlerovu odlttku o utvrdivanju demarkacione linije, bez obzira 
na razgovore u Ljubljani i Zagrebu, i ne cekajuei Rimske ugovore, -
vee 28. aprila 1941. zvanicno objavili »privremenu« aneksiju primorskih 
oblasti, dok je definitivna aneksija ovih oblasti (i dijela Slovenije) pro-
glasena kraljevim ukazom br. 452 od 18. maja.65

) 

Oni su, isto tako, uporedo s vojnom okupacijom, poceli uspostavljati 
i svoju civilnu vlast, jer su smatrali da se teritorijalna podjela NDH na 
velike zupe, kotareve i opstine, kao i sama struktura ustaske dr:lavne 
uprave, odnosi samo na teritoriju njemacke okupacione zone.66

) Zbog 
takvog stava zavladalo je veliko antiitalijansko raspolozenje u citavoj 
NDH, a posebno u primorskim oblastim::t. 

To nezadovoljstvo Italijani su ·okarakterisali unutrasnjim neslogama 
u NDH, i jacanjem pronjemacke struje kojoj je, po njihovom misljenju, 
na celu stajao Slavko Kvaternik.68a) 

83) Dnevnik grofa Oana, str. 23!l. 
64) Isto, sbr. 238- 239. 
65) Ga zzeta Uff.!.ciale, br. 133 od 7. ju.na 1941. - citiorano: V. Te rZiic, n. d str. 

641-642. 
66) Isti izvor. 
66a) » . . . Hl-vatska vlada otp oeela j!' svoj Zivot izvjesrric.'11 unu1lra!Snjlinn neslogama. 

Hxv<lits-ka nastoj i da zahoravu. da je n jen..<t nezaw.isnost !Ila.Stala podl!'skam i volJum 
Osov.ime i zauzi.ma stav pravog pobje dni'ka J ugoslavijc 11.3 rraJV:1oj no.z.i. sa Osov:inom. 
Jav:no mr>.ijenje uobraiav.a ~ada silrok pro~ram z.?. Te<Varrtclikaciju pocev od BoSII1e pa 
zaikljui:no sa celom Dalmacijom . . . Njemaeka okupacija ovde n ilje dobr o pi'i.hvacena, 
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Rimski ugovori, koje su svecano potpisali Musolini i Pavelic nisu 
izmijenili Hitlerovu odluku od 24. aprila niti su promijenili sustinu 
Beckih pregovora. Bosna i Hercegovina je usia u sastav NDH, demarka
ciona linija je ostala is ta, manji dio Dalmacije sa veCim brojem ostrva 
pripao je Italiji; vlada NDH se obavezala da ce potpuno dcmilitarizovati 
zonu jadranske obale, koja joj je pripala, i da nece ddati ratnu morna
ricu sem jedinica za policij sku i finansij sku strazu, dok je Italija dala 
garanciju za »politicku nezavisnost« NDH i njenu teritorijalnu cjelokup
nost koja ce se odrediti u sporazumu sa zainteresovanim drtavama .67

) 

Potpisivanjem Rimskih ugovora zavrsena je prva faza njemacko
-italijanskih suprotnosti u vczi s::~. Bosnom i Hercegovinom, uspostavlj eni 
su odnosi koji se nece mijenjati do izbijanja u stanka. Glavni okupatorski 
partneri bili su vise zabc.vljeni time da pomognu izgradnju novog ustas
kog rezima, kako bi njegovom pomocu sto u spjesnije obezbjeaivali svoje 
interese u NDH, pa prema tome, i u Bosni i u Hercegovini. 

Bosna i Hercegovin~ u politici ustaskog rezima 

U proklamaciji o proglasenju NDH, koju je 10. aprila na Zagrebac
kom radiju procitao Slavko Kv:::tternik, nova ddava je trebalo da obu
hvati Hrvatsku na cjelokupnom hrvatskom povijesnom i narodnom pod
rucju, kako je istu ddavu zasnovao i propovijedao dr Ante Starcevic. 
Shena formulacija stajala je i u »privremenim smjernicama« OKW i u 
Macekovom »proglasu na narod«, koj i je poslije Kvaternikove prokla-
macije procitao spiker. · 

Kako na Beckim razgovorima Cc>.no-Ribentrop oko Bosne i Herce
govine nije bilo spora, ove su se pokrajine nasle u sastavu NDH. 

Ukljucivanje Bosne i Hercegovine u teritorijalni sastav »samostalne 
NDH«, ustaski funkcioneri su iskoristili kao veoma znacajnu kompo
nentu za ucvrsccnje svojih politickih pozicija. To im je narocito dobro 
doslo poslije Rimskih ugovora, kada je trebalo u prvi plan politicke 
akt~vnosti isticati znacaj Bosne i Hercegovine za NDH, kako b i se ras te
retili kritike javnog mnjenja u zemlji i van nje koj a je na njihov racun 
iznesena zbog prepustanja dij elova Dalmacije i ostrva Italiji. U toj aktiv
nosti narocito se isticao u staski ministar vanjskih poslova dr Mladen 
Lorkovic.68

) Ovako jc Hr vatski narod u uvodniku pod naslovom Zna
cenje Herceg-Bosne za NDH prokomentarisao njegov govor oddan 25. 
maj8 1941. u Slavonskoj Pozegi: 

>> • •• Rijet~o je koji intelektualac uocio tu is tinu, kao , s to su iza 
A. Starcevica dalekovidno i drzavnicki uocili Poglavnik dr Ante Pavclic 
i njegov doglavnik dr Mile Budak! A rije tko je tome pitanju itko od 
mladog hrvatskog narastaj a posvetio sve svoje intelektualne napore, 
sav svoj studij, kao sto je to bas dr Mladen Lorkovic, koji je napisao 
prvorazredno znanstveno djelo Narod i zemlja Hrvata, u kojem pre
ovladava pitanje Bosne i Hercegovine. 

iak.o se dxzava oCig•ledno d1-Zi kao sa•;eznlca ... , pojavljuje se prvo ne:>Jadovoljstvo 
prema P avelicu . .. Na povr5inu izbija gen~ .. ra,l Kvo.tcrnik . .. « (A. VII, k 331, br. reg. 
1/2, od 24. a pri.la 1941. godino?). 

a1) v. Terzic !i.sto, 605-658: vidi i Medunarodni ugovori NDH 1941, Zagreb 19.J.2. 
ss) Larkov'ic 'je na"imenovan za ministra vanjskih poslova 10. 6. 1941. 
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{ 

SrediSte je brvatskog pitanja bilo i ostaio pitanje Bosne i Herce
govine. Rjesenje Hrvatskog pHanja ovisilo je o pitanju Bosne i Herce
govine. Dovoljno je baciti povrsan pogled na zemljopisnu kartu, da se 
vidi kako su Hrvatska, Slavonija i Dalmacija tek okrajci historijske 
Hrvatske, cije je srce Bosna i Hercegovina. Mi mozemo zivjeti kao i 
ljudsko tijelo bez kojega ucla, ali ne mozemo bez Bosne i Hercegovine, 
jer su Bosna i Hercegovina nase tijelo i nase srce ... 

. . . Buduci ce narastaji moCi opaziti kako je ddavnicki bila velika 
odluka poglavnika da podnese zrtve na jednom kraju hrvatske demo
vine, da osigura hrvatsko rjdenje Bosne i Hercegovine .. . «69

) 

U takvom politickom duhu namjeravale su ustase da izgraauju 
svoju ddavu i u njenom sastavu Bosnu i Hercegovinu. 

\ 

Ustaska vlada je posebnom odlukom odredila kao Paveliceve po
vjerenike za BiH dr-a Bozidara Bralu i profesora Hakiju Hadzica, a 
Jum Francetica za povjerenika ustaske vojske (vojnice), kao i razne 
ustaske saradriike, emigrante i fasisticki nastrojene elemente za ustaske 
povjerenike po srezovima. Oni su dobili zadatak da preuzmu civilnu 
upravu i da, uz pomoc drugih ustaskih saradnika, uspostave ustasku 
organizaciju: po veCim selima - opstinama tabore; u srezovima - lo
gore, au okruzima (zupama) - stozere. Mada je vlast preuzimana pod 
okriljem okupatorskih divizija, ustaska vlada je odmah uputila u Bosnu 
i Hercegovinu jedan poseban odred vojske cije su jezgro, pored ustasa, 

( 
sacinjavali i Macekovi »zastitni lovci«, pripadnici seoske ili graaanske 
zastite. Te oruzane formacije koje je Macek stvorio jos prije rata odi
grale su znacajnu ulogu u uspostavljanju ustc.ske vlasti u Bosni i Her· 
cegovini.70

) 

Za Macekovim poluvojnickim formacijama i veCim brojem voastva 

I 
HSS-a nije niSta zaostajao ni katolicki kler na celu sa Vrhbosanskim 
biskupom Saricem, kao ni visoko muslimansko svestenstvo i dio str a
nackog voastva JMO, koji su novom ustaskom rezimu pruzili punu po· 
drsku i pomogli mu da u Bosni i Hercegovini uspostavi svoju vlast.") 

U prvih nekoliko mjeseci postanka NDH, vlada novog ustaskog re· 
zima po mjerama koje je preduzimala, zakonima sto ih je donosila, reklo 
bi se da je imala pune ruke posla. GledajuCi samo ono mnos tvo zakon
skih akata, ne ulazeCi u korij ene njihovog nastanka, mogao bi se zaista 
izvuCi takav zaklj ucak. Ako tome dodamo relativno brzo sredivanje vanj· 
sko-politickih pitanja: priznanje od strane Njemacke, Italije i drugih 
ddava clanica Trojnog pakta, potpisivanje ugovora o razgranicenju, 
utvn:tivanje istocne granice na Drini, koja je »ozakonjena<< Pavelicevom 
odlukom od 6. juna, a potvraena od Hitlera mjesec dana kasnije/2

) pri
stupanje Trojnom paktu itd. - znaci obezbijedeni su bili svi preduslovi 
za preuzimanje vlasti od okupacionih nj emackih i italijanskih vojnih 
komandanata u pojedinim mjestima - tada se, donekle, moze razumjeli 
zanos i veliko odusevljenje ustasa kako im sve olako polazi za rukom. 
Samom cinu preuzimanja vlasti, narocito u Bosni i Hercegovini, pri-

69) Hrvatski narod; br. 105, 28. 5. 1941. 
70) Cetrde'iet pn·a. Ustanal• naroda Jugoslavije. Mlado pokoljeT..je, Beograd 1961, 

str. 554. 
71) Isto, sbr. 554. 
72) Hrvatski narod, 7. 6. 1941. i 7. 7. 1941. gocli.ne. 
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davali su veliku vaznost, priredivane su velike svecanosti javnog i intim
nog karaktera, isticana je zasluga sila Osovine, u ciju su iskrenost 
isuvise mnogo vjerovali. Ukratko, obuzeo ih je veliki zanos i odusev
ljenje za sto su imali, po njihovom misljcnju, dva veoma jaka razloga: 

J. U suprotnostima izmedu Nijemaca i Italijana osjetili su da ih 
Nijemci - u svakom slucaju jaci partner - poddavaju, a posto su 
pristnpili i Trojnom paktu, vjerovali su da stoje na ravnoj nozi s osta
lim dd avama - clanicama toga pakta. 

2. Na unutrasnjem planu, posto su preduzeli Neom a rigorozne mjere 
da urede svoju »nacionalnu ddavu« - driavu »Hrvata - katolika i 
Hrvata - Muslimana«, zbog cega su svi ostali narodi i grupacije, naro
cito u Bosni i Hercegovini, bili izlozeni strahovitom teroru, pljacki i 
svirepim zlocinima, ustase su zivjele u nvjerenju da za takav svoj pro
gram imaju poddku svih Hrvata i Muslim2.na u NDH. 

S · druge strane, Nijemcima se zbog njihovih planova veoma zurilo 
da cim prije »ucvrste« ustaski rezim i njegovu oruzanu snagu, koja je, 
umjesto njihovih okupacionih trupa trebalo da na ovom podrucju obez
bjeauje njemacki okupacioni sistem. Zbog toga su veoma brzo doveli 
svoje odgovorne ]jude- opunomocenog generala Glajze fon Horstenaua 
i poslanika Zigfrida Kasea, koji su taj zadatak bili duzni da obave. 

Jtalijani su takode imali svoje odgovorne ljude, ali su oni u odnosu 
na Nijemce igrali daleko manjt~ ulogu. Koliko je njihov uticaj bio pod
redcn njemackom, najbolje povrduju rijeCi grofa Cana: 

»Svrsetak rata na Balkanu ustalio je mnoge problemc, koji su do
tad hili definirani jedino u pregovorima i ob2.vezama kancelarija vanj
skih poslova. 

Na tom sektoru je H rvatska postala glavna tacka trvenja izme(1u 
Njemacke i Italije, ali su se u njoj zapravo Nijemci ponasali kao go-

d . 73) spo an ... « 

II 

Uloga njemackog opunomocenog generala i njemackog poslanika 
u Zagrebu 

Ne bi se moglo r eCi da su Nijemci u NDH imali samo t!konomski 
interes, kako su stalno u razgovorima s Ita lijanima isticali, jer se osno
vna zadaca Glajze fon Horstenaua i Zigfrida Kasea sastojala u tome da 
citav drustveno-ekonomski i politicki razvoj NDH usmjere taka kako 
to najbolje odgovara vojno-privrednim potrebama Njemackog Rajha. 
Preko njih je tekao proces vrbovanja radne snage iz NDH u Njemacku, 
deportacije Srb2. iz Bosne, Like, Slavonije i Srema u Srbiju, kao za
mjena za dio iseljenih Slovenaca iz Donje Stajerske, koju su Nijemci 
bili pripojili Rajhu/') eksploatacija zeljezne rudace, uglj a, drveta i dru
gih sirovina iz Bosne i boksita iz Hercegovine. 

73) Ta.jni arhivi gr.ofa Cana., st11·. 417. 
7~) Hrvobi<tma zam:i.s:<'-0 bila je da se jcda!l dio Slove.."l.aca iseli u Srbi.Jju, alii. je u 

toku pravodenja deportaci.je - !l! tr.i vala, - nastala izmjena, pa je veeL1'la iselj€illih 
Slovenaca zadrZana na podntcju NDH. Vise o tame v.id:i.: Andlrija-Lj;ubocnk Lisac, 
Deportacije Srba iz Hrvatskc 1941, Hist. zbr. po~. drustva Hrvats'ke, IX, 1-4, Za
greb 1956. 
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General Horstenau je za obavljanje svog giavnog zadatka - obei
bjedenje eksploatacije privrednih bogatstava - bio direktno ovlast en 
da raspolaze najprije sa tri, a kasnije pet »Landessicen« bataljona,*) 
od kojih su najmanje tri redovno bili stacionirani i djelovali u Bosni. 
Pored toga, on je veoma aktivno ucestvovao u organizovanju ustasko
-domobranskih jedinica kako bi se na t aj nacin rasteretile njemacke 
okupacione snage potrebne na drugim ratiStim:?.. Posredstvom njegovim 
i Kasea vrbovani su mladiCi - »dobrovoljci« iz NDH i njihova opre
manje za istocni. front itd. 

Spoljna poli.tika »Nezavisne Ddave Hrvatske« u cjelini, a unutras
nja veCim dijelom, zavisila je od volje okupatora. Vlada NDH i njen 
poglavnik Ante Pavelic. bili su stalno u situaciji da izvrsavaju sva nare
denja, provode u djelo uputstva i sugestije svojih pretpostavljenih -
njemackih i italijanskih odgovornih ljudi u Zagrebu. Nista se u kvislin
skoj tvorevini NDH nije moglo ni smjelo uciniti bez znanja i odobrenja 
generala Horstenaua i .poslanika Zigfrida Kasea s jedne, i generala Oksi
lija i poslanika Roberta Kazettana , s druge strane. »Nezavisna Drzava 
HrvDtska« bila je zai.sta okupirana teritorija sa izvjesnom autonomijom. 
U stvari, »Samostalnost« NDH bila je forsirana od predstavnika Treceg 
Rajha i u italijanskim ocima se tako cinila, dok se, stvarno, u medu
sobnim njemacko-italijanskim odnosima ona potpuno gubila. Jer, Nijem
ci su u svim vaznijim »ddavnim« pitanjima NDH imali odlucujucu rijec 
i na taj nacin njenu samostalnost svodili na minimum.75

) 

Medutim, postojale su velike razlike u vrhovima Treceg Rajha u 
mnogim drugim pitanjima, u gledanjima na NDH i njen razvoj, pa i 
izmedu njemackih predstavnika- Zigfrida fon Kasea i generala Glajze 
fon Horstenaua. Zbog toga, kao i cinjenice da su njemacki predstavnici 
imali odlucujuCi uticaj, potrebno je reci nesto viSe 0 provodenju politike 
Rajha u »Nezavisnoj D:rZavi Hrvatskoj«. 

Za razliku od Horstenaua, koji je svoju duznost »Savjesno« obav
ljao, vodeci prvenstveno racuna o interesima svoje zemlje, poslanik 
Kase- doajen diplomatskog kora - od prvog dana stajao je na pozi
cijama u staske ddave. On je bio figura Rajha koji je davao punu i sve
stranu podrsku Pavelicevom ustaskom rezimu. Kase je veoma uspjesno, 
sve do kraja rata, sprecavao nastojanja njemackih visokih krugova da se 
smijeni ustaski rezim. Toliko je zastupao ustaske interese da je to cesto 
iSlo na ustrb Rajha. U svom srbofobstvu isao je dalje od samih ustasa, 
predbacujuCi Habsburskoj Monarhiji »nesretno naseljavanje Srba u za
padnoj Bosni i Slavoniji«.76

) Njegova je bila ideja stvaranje tzv. »Hrvat
ske pravoslavne crkve«, na koju je dosao poslije saznanja da se »pitanje 
Srba u NDH ne moze rijesiti fizickim uniStavanjem ili preseljava
njem« .77) 

*) Jedil!1ice za osigur.?.n je objekata (mostova, pruga itd.). 
75) Vd.dL o tome : SLa111k o Od ic, Dvije linije istc politike - sukob izmedu Zigfrida 

fon Kasea i Glajze fon Horstenaua u provodenju politike Ra.jha u NDH, Vjesnik u 
srijedu, gocl.. VI, br . 245 ii. dal jc od 9. 1. 1957. i da!je. (str. 7). 

7G) V id i o tome : Slavko Odi~. Dvije linije iste politike - Sukob izmedu Zigfrida 
f.on Kasea i Glajzc fon Horstenaua u provodenju politike Ra.jha u NDH, Vjesnik u 
srijedu, god. VI, br. 245 i dalje od 9. 1. 1957. i dalje (5'1xr. 7). 

77) Isti 1zvor. 
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On je isto tako uspio da se kurs marka-kuna iz 1941. godine odrzi 
za cijelo vrijeme rata, tj. 1:20, cime je direktno pogadao njemacke voj-
nike koji su se nalazili na podrucju NOH. -

Edmund Glajze fon Horstenau-stari austrijski oficir, vidio je pro
blem Podunavlja sasvim drugacije od rjesenja koje je donio Hitler 1941. 
godine. On je naime, razbijanje Austrougarske 1918. smatrao velikom 
politickom i ekonomskom pogreskom. Horstenau je smatrao da bi du
navsku monarhiju, ukoliko je ne bi bilo, trebalo izmisli.ti. U kapitulaciji 
Jugoslavije i stvaranjem NOH vidio je novu priliku za obnavl janje, pa, 
cak, i prosirivanje dunavske - makar samo ekonomske - zajednice. 
Pri tome je mislio na prikljucenje Srbije i Rumunije. Vjerovao je da bi 
tako oformljena cjelina mogla uspjesno konkurisati ekonomici SAD i 
Velike Britanije. 

Zbog svega toga Horstenau u prvo vrijeme nije uzivao veliko povje
renje svojih pretpostavljenih, pa su i njegove kompetencije, kao opuno
mocenog generala (Bevolmachtigste General), bile suzene i svodile su se 
samo na komandu nad vojno-pozadinskim ustanovama, feldkomandan
turama, inspektoratom njemacke vo.iske u NDH i jos nekim manjim 
znacajnim ustanovama (transportne komande i sl.). 

Ipak, za Horstenaua se moze reCi da je mnogo radio ida je u procjc
ni situacije bio dosta realan, sto ce se naroCito vidjeti kasnije u tokL1 
ustanka, kada su njemacki interesi posebno u Bosni bili dovedeni u 
nezavidnu situaciju. On je svim silama nastojao da te interese ocuva.7~ ) 

Izbijanje ustanka i njegov odraz na unutrasnju i spoljnu politiku NDH 
Ranije smo naglasili da je vlada ustaskog rezima cinila velike napore 

da uz pomoc okupatora sto prije izgradi svoju »samostalnu« drlavu. Po 
mnogim zakonskim aktima koje je gotovo svakodnevno donosila cinilo 
se da je taj proces iSao zaista brzo. Medutim, to je bila samo prividna 
slika koja je uljuljkivala sacicu ustasa i jedan broj lakovjernih i ne
stabilnih elemenata kojima je sve ono sto su ustase cinile nad srpskim 
narodom, Jevrejima i drugim ugrozenim grupacijama pogodovalo zb<;>g 
njihovih karijeristickih ciljeva. Iluzije da bi ustaska strahovlada mogla 
duze potrajati ubrzo su nestale izbijanjem spontanog otpora· srpskog 
zivlja u istocnoj Hercegovini pocetkom juna 1941. godine, kada se srpski 
narod toga kraja listom digao protiv ustaskih zlocina. Taj organizovani 
otpor, koji je u nasoj istoriografiji poznat kao junski ustanak, bio je 
samo uvod mjesec dana kasnijem opstem masovnom narodnom ustanku 
protiv okupatora i ustasa u Bosni i Hercegovini. 

Krajem jula i tokom avgusta gotovo Citavu Bosnu i Hercegovinu 
zahvatio je ustanicki plamen. Izbio je istovremeno i u nekim drugim 
dijelovima tadasnje NDH. Mnoga oslobodena mjesta, pa i siri regioni 
slobodne teritorije, koje su kontrolisali ustanicki odredi, izvodeci svako
dnevne napade na zeljeznicke pruge, industrijske objekte, skladista, voj
ne objekte, itd. uzdrmali su iz temelja ustasku drlavu i njenu vlast. U 
pomoc su morali da priskoce Nijemci i ltalijani. Oni to Cine ne zbog 
toga StO im je bilo staJo do te drzave, kao drzave - njihove »Saveznice« 
- koliko zbog ocuvanja svojih okupatorskih interesa na njenom pod
rucju. 

78) Jsti :izvor. 
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I ranije su u njemacko-italijanskim odnosima mnogi problemi ostali 
otvoreni, sada- izbijanjem ustanka - ani su na tlu Bosne i Hercego
vine poprimili ostrije i sire razmjere. Italijani su, objektivno, bili u 
boljoj poziciji, jer je njihov partner isuvise mnogo bio angazovan u ratu 
sa Sovjetskim Savezom, zbog cega su u citavoj Jugoslaviji, a posebno 
u NDH, ostale malobrojne njemacke voj ne snage, dok je italijanskih bilo 
znatno viSe. U avo vrijeme, na pocetku ustanka, Nijemci su na podrucju 
NDH imali svega oko 12.000 !judi: 718. diviziju i pet »Landessicen« bata- · 
ljona, a ltalijani gotovo Citavu Dmgu armiju, ciji je citav Sesti korpus 
bio na podrucju NDH.79

) 

Vee prve veee zajednicke akcije Nijemaca i ustasko-domobranskih 
jedinica protiv ustanika pokazale su svu nedovoljnost vojnih snaga na 
koje su Nijemci mogli da racunaju. 

Italijani su vrlo pazljivo pratili razvoj novonastale situacije i vjesto 
se koristili nemoeu ustaskog rezima i malobrojnoseu njemackih okupa
cionih trupa da se ugusi ustanak. Oni vrse veliki pritisak na Pavelica, 
i ovaj vee 26. avgush 1941. godine »pristaje<< na sporazum da Italijani 
izvrse reokupaciju dmge i trece zone i umire pobunjenike. Dvadeset 
osmog avgusta Pavelie je potpisao i zakonsku odredbu o osnivanju 
»Obeeg upravnog povjerenictva kod Druge Armate italijanske vojske<<, 
ali nije zaboravio da u tekst odredbe stavi i ovu recenicu: '' · .. Time je 
saglasan ·i veliki Njemacki Rajh<<.80

) Za »obceg upravnog povjerenika« 
imenovao je dr Andriju Karcica, koji je vee 9. septembra dao opste 
upute velikim zupama u pogledu saradnje s italijanskim vojnim vlasti
ma. U uputama je, izmedu ostalog stajalo: 

» ... 1. Javni red, mir i poredak. 
Odr:lavanje javnog mira, reda i poretka ... spada iskljucivo u nad

leznost italijanskih vojnih vlasti, pace nase oblasti i podredeni im organi 
u svemu najuze suradivati sa italijanskim vojnim vlastima . .. 

4. Sudstvo . 
. . . za zlocine protiv italijanskih vojnih snaga ili lica koja njima 

pripadaju ... hrvatski gradani odgovaraju italijanskim vojnim vlasti-
81) rna ... 

Osnivanje »Obceg upravnog povjerenictva<< izazvalo je velike komen
tare u zemlji i u svijetn. Ustase su to pravd::tle kao pojacanje vojnickog 
osiguranja jadranskog obalnog pojasa, jer da je »NDH europska potreba 
kao sto su europska potreba i sve druge drzave kojih su narodi duhovno 
za novu Evropu pod vodstvom Njemacke i Italije. Hrvatska je clan Troj
nog pakta . . . Hrvati ucestvuju na europskom bojiStu. Hrvatski narod 
je uskladio svoju politiku sa politikom Rima i Berlina. Obje prijateljske 
i saveznicke velevlasti pridonijele su mnogo, odlucno stvaranju NDH ... 
Medu Hrvatima nema boljsevicke, nema anglofilske, nema nikakve stru
je, koja bi bila protivna pohodu sila osovine ... << 82

) 

70) Pregled okupatorskih snaga u Jugoslaviji, 1941. (Njemack~, itaJ.i janske, bug<m'
ske i madal'S<ke vojne snage), V. I. I. br. 2/1952, ste. 78-107. 

80~ Hrvatslti narod hr. 197, 30. 8. 1941; »Nezavisna Drzava H rva.tska«, br. 16, 
28. 8. 1941. 

st) A. V. I. I., k. 233, br. reg. 12/2-2-3-4. 
8~) Hrvatski narod, !Jr. 191, 24. 8. 1941. - Ko.maYJ.taT Paveliceve obavijesti o spo

!!'.azumu NDH i It2Jlje o 'I.IspostaJVljanju »Obeeg uprav nog povjereni~tvaq: kod Druge 
Armate itali:j~nske vojske. 
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Tako je objasnjavana novonastala situacija. U stvari, bilo je to naj
obicnije pravdanje zbog nemoCi u koju je dospio rezim ustaske NDII 
izbijanjem narodnog ustanka. · 

Treba napomenuti da su Italijani i prije izbijanja ustanka vodili 
pomirljivu, blazu politiku prema stanovnistvu u svojoj zoni ugrozenom 
od strane ustasa. Cinili su to vrlo vjesto ne zbog svoje naklonosti prema 
Srbima i Jevrejima, vee namjere da sto viSe zamaskiraju svoje ekspan· 
zionisticke teznje. U toj lukavosti isli su tako daleko da su se prikazivali 
kao zastitnici srpskog naroda, a pocetkom ustanka glavna im je parola 
bila da je ustanak izbio samo zbog ustaskih zlocina nad Srbima, iako 
je opste poznata stvar da su oni te zloCine odobravali, a u mnogima i 
zajedno s ustasama ucestvovali. 

Kad je 7. septembra stupio na snagu sporazum od 26. avgusta i itali
janske jedinice pocele nastnpati u ->demilitarizovanu« - drugn zonu, 
kasnije i dalje, oni su dosta dugo isticali paroi.u da donose mir srpskom 
stanovniStvu. Posto su uskoro naisli na oruzani otpor partizanskih je· 
dinica, otvoreno su poceli da saradnju sa cetnicima. Treba napomenuli 
da su Italijani vrlo hrzo ostvarili kontakt i saradnju sa nekim predstav
nicima velikosrpske budoazije koji su, izmedu ostalog, »Sanjali« o stva
ranju »Velike Srbije«. U tim koncepcijama ciji su nosioci od samog po
cetka bili protivnici NOP-a, Italijani su vidjeli mogucnost prosiren.ia 
svoga uticaja na citavu Bosnu i Hercegovinu i juznu Hrvatsku sve do 
Karlovca i ostvarenja onoga sto nisu uspjeli na Beckim pregovorima 
21. i 22. aprila 1941.83

) 

Italijanska reokupacija II i III zone 

Radi gusenja u stanka u Bosni i Hercegovini ustaska vlada je bila 
angazovala sve svoje raspolozive vojne snage. Ona je do kraja avgusla 
iz oblasti sjeverno od Save, kao i sa teritorije Pokuplja i Gorskog Kotara, 
prebacila u Bosnu preko dvadeset bataljona i gotovo sve artiljerijske 
jedinice.84

) Gotovo cetiri pefine svih vojnih snaga kvislinske NDH bilo 
je angazovano protiv ustanika u Bosni i Hercegovini. Osim toga, i glav
nina njemacke 71S. divizije hila je angazovana u borbama oko Sarajeva, 
na Romaniji, kod Doboja, Jajca i Prijedora. Ali sve to nije moglo za
ustaviti dalje rasplamsavanje ustanka koji se sve viSe sirio i prijetio 
uspostavljanju veze izmedu parlizanskih snaga istocne Bosne i zapadne 
Srbije. Da bi to sprijecili, Nijemci su 718. diviziju pomjerili prema 
Drini.85

) 

Kad je izbio ustanak u Bosni i Hercegovini i u oblastima u Hrvat
skoj juzno od Save, italijanska vojska nije htjela odmah da istupi oruza
nom silom, nego je pokusala da stupi u dodir sa nekim ustanickim jedi
nicama s ciljem da ispita da li je pokret uperen samo protiv ustasa ili jc 
uperen i protiv njih kao okupatora.86

) Posto su se uvjerili da su borbu 

88) Vise o tame V1icli: Bwro Stan.isavljevic, Poja.va. i razvita.k cetnickog pokreta 
u HxTatskoj 1941-1942. godine, IDN, IstorLja XX veka, Beograd 1962. 

s~) A V. I. I., fond NDH, k. 1, dnevni izvjestaj Gla'Vl'.og s.tozer.a donnohranstvu 
od 28-31. jula 8, 10, 11, 14, 15, 16, 23, 26. j 30. avgusta 1941. 

s;;) Vishaupt, Borbe pr()tiv ustanika. u jug_oslovenskom prostoru, A V. I. I. , s1r. 20. 
sa) A v. I. I., fond :iJtal.ijanskih dokumenata, k. 69, br. reg. 13, 15, 16, 18/3-2 ; 

k 68, br. reg. 39/2-13 i 14, 41/2-18, 57/2-6. 
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organizovali komunisti i ocijenili da vlada NDH nije u stanju da ugusi 
ustanak, rijesili su da stupe u akciju. Na to su bili prisiljeni iz viS<:: 
razloga. Prvo, ustankom su bili ugrozeni i njihovi interesi i, drugo, 
smatrali su da je dosao povoljan cas da prosire zonn svoga uticaja u 
NDl-I. Taka je doslo do sporazuma od 26. avgusta: na osnovn ovog spo
razwna od prvog septembra 1941. godine sve domobranske jedinice u 
drugoj zoni u pogledu operativne upotrebe potpale su pod komandu 
Druge armije; ustaske jedinice morale su odmah napustiti tu zonu, dok 
je rad civilnih ustaskih organizacija stavljen pod italijansku kontrolu, 
a civilna vlast presla u ruke komandanta italijanske Druge armije gene
raJa Vitorija Ambrozija. 

Nastupanje italijanskih jedinica u drugu zonu imalo je u pocetku 
negativnih posljedica za daljnji razvoj ustanka u tom dijelu Bosne i 
Hercegovine. Nairne, pojedinci iz redova srpske budoazije u BiH koji 
su izbjegli od ustaskog terora i sklonili se u anektiranom podrucju Dal
macije, zahvaceni velikosrpskom propagandom, poceli su se u toku 
avgusta vracati na osloboaenn teritoriju i pricati narodu da su mu 
Talijani prijatelji i da bi najbolje bilo da oni dodu u ustanicke oblasli 
i zastite ga od ustasa.87) Pod njihovim uticajem u pojedinim ustanickim 
reonima pocele su se osipati partizanske snage, a negdje i prelaziti u 
cetnike. ZahvaljujuCi svojoj lukavosti i podrsci srpske· budoazije, Itali
jani su relativno brzo zaposjeli drugu - demilitarizovanu zonu. Meuu
tim, to im nije bilo dovoljno i odlucili su da krenu dalje na sjever. 
Tokom 10ktobra i to im je poslo za rukom, t?.ko da su vee u drugoj 
polovini mjeseca doprli do demarkacione linije koja je oznacavala gra
nicu njemacko-italijanskog okupacionog podrucja u NDH. 

ltalijani su u svom nadiranju redovno nastojali pa se prikazu kao 
prijatelji srpskog naroda kojemu donose mir, pa su relativno brzo i sa 
malo napora, bez veCih borbi s ustanicima, dospjcli do demarkacionc 
linije. PrikazujuCi se kao prijatelji, na vise su mjesta u Hercegovini 
organizovali sahranjivanje zrtava srpskog naroda koje su ustase poubi
jale i bacile u jame; omogucili su vjerske obrede u pravoslavnim crkva
ma, uzeli su u zastitu trgovce - Srbe, strijeljali su nekoliko ustasa, 
itd.'') 

h Njihova nastupanje u pocetku nije mnogo uzbudivalo Nijemce. Ali, 
f kad su izbili na demarkacionu liniju, tada se njemacki general u. Zagrebu 

Glajze fon Horstenau uplasio da ce sada ustanici, umjesto da budu 
opkoljeni i pohvatani, biti potisnuti u oblast njemacke interesne sfere, 
da ce tamosnje ustanikc 6jacati, da ce na taj nacin viSe nego ranije biti 
ugrozena zeljeznicka pruga Banja Luk.-=t-Prijedor i pruga Brod-Sara
jevo.80) On je predvidao da ce se situacija tako odvijati, jer je svako
dnevno u Zagrebu bio obavjest8.van o tome kako Jtalijani prema usta
nicima ne istupaju energicno, cesto se s njima vidaju, organizuju raz
mjenu dobara na vasarima itd. Osim tog::t, bili su i veoma brojni domo
branski izvjestaji o takvom ddanju Italijana.90

) Relativno miran zivot 

87) :Ob01l1I1.hk dokumenata i pocataka o NOR-u, IV/1, dok. 12, 13, 68 i 77. 
88) Zbornik ... IV/1, do..l{. 204; IV/2, dok. 109. 
89) Vi.shaupt, sbr. 76. 
90) Vidi o tame : A. V. I. I., fond NDH, k. 233, br. reg. 5/2-2; 6/2-1 ; 3/2-1 ; 1/2-1; 

18:2-3: 28/2-4-6; 41/2-16. 
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i minimum zivotnih potreba u kojima je seljak dugo oskudijevao, a slo 
je sad, - poslije teskog ustaskog terora i zestokih borbi i velikih odri
canja u ustanku - nudio italijanski okupator, privlacilo je jedan clio 
naroda, pa zbog toga gotovo u citavom prostoru izmedu rijcka Une i 
Save sve do pocetka 1942. godine nije bilo napada ustanika na italijanske 
trupe. Slicna je situacija bila i u· Hercegovini. U onom dijelu Bosanske 
krajine, oko Jajca i Donjeg Vakufa, gdje su partizanske snage uskoro 
presle u napad na ltalijane, napad je bio prouzrokovan time sto jc do
lazak Italijana izazvao snazan proces diferenciranja u ustanickim re
dovima.01) 

Izgledalo je da su ltalijani uspjeli umiriti ustanike. Medutim, na
stupila je samo privremena osjeka ustanka, koju su KPJ i stabovi usta
nickih snaga veoma brzo prebrodili. 

Neuspjeh njemacko-ustaskih snaga u gusenju ustanka 

Iako je glavni stozer domobranstva izvukao gotovo sve ustaslce i 
zna!an clio domobranskih jedinica iz druge i trece zone i prebacio ih na 
s iever od demarkacione linije, a pocetkom oktobra stigla su jos tri nova 
»Landessicen« bataljona: 447. u Sarajevo, 925, u Zagreb i 823. u Banja 
Luku, to jos uvijek, po miSljenju njemackog generala, nije bilo dovoljno 
za ugusenje ustanka u istocnoj Bosni. Zbog to,ga je general Horstenau 
smatrao da bi i sve jedinice 718. divizije na tom sektoru, kao ina sektoru 
oko Ljubije, Prijedora i Kozare trebalo prebaciti prema rijeci Drini.02

) 

Poslije pada Rogatice,93
) Horstenau je obavijestio komandanta Jugo

istoka generala Lera da je borbena moe oruzanih snaga NDH nedovoljna 
da se odrii pred ustanicima, a 718. divizija preslaba da im pomogne. 
Zbog toga je zakljucio da »ukoliko NDH zatrazi pomoc od Italijana za 
svoj opkoljeni garnizon u ViSegradu, Nijemci ne bi imali gotovo nika 
kvog moralnog prava da ih u tome sprecavaju i pored velikog gubitka 
u prestizu za Njemacku oruzanu silu«. Zato je hitno trazio da koma!1dant 
Jugoistoka izdejstvuje odasiljanje jedne slobodne divizijc sa istocuog 
bojista u »hrvatski prostor«.g4

) 

Medutim, kako je dobio izvjestaje i iz drugih kraj eva Jugoslavijc, 
komandant Jugoistoka je ocijenio da bi najprije bile potrebne dvije 
divizije za Srbiju, pa aka kasnije neka divizija u istocnom proston1. bude 
slobodna, da se zatrazi njeno premjestanje za NDH. General Ler je zbog 
situacije u Srbiji - velikih akcija partizanskih snaga - trazio da se i 
718. divizija iz Bosne uputi tamo. Ali, dogadaji u Bosni to nisu dozvo
ljavali. Ustanak se u to vrijeme narocito rasplamsao na Jahorini, Roma
niji, Bircu i Ozrenu, gdje su dobra naon1iani partizanski odredi svojim 
svakodnevnim akcijama ugrozavali trougao Tuzla-Zenica-Sarajevo, za 
koje je njemacki okupator u ovom dijelu Bosne bio narocito zaintere
sovan. Situacija je bila takva da je zavladala panika u r edovima domo
·bransko-ustaskih i njemackih komandanata od bojazni da partizani ne 
udu u Sarajevo.95

) Zbog toga je u Sarajevu zavedeno pripravno stanje. 

91) Zbol'nli.k IV/2, dok. 76 i 93. 
~2) V.i.shaupt, str. 77. 
93

) Partiz.?.il1.i. i cellnici su Rog<?..tic"u oslobodili 24. oktobra 1941. godilne. 
0~) Vishaupt, str. 78. 
05) A. V.I. I,, fond NDH, k. 4, br. reg. 5/1-1. 

13 - Prilozf 193 



Panika je bila tolika da su u noCi 30131. oktobra za vrijeme uzbune pe
torica policijskih funkcionera koji su imali zadatak da organizuju zupsko 
redarstvo prvim vozom iste noci pobjegli iz Sarajeva.96

) 

Situacija u Bosni u to vrijeme izgledala je tako crna generalu 
Horstenau, da je, poslije neuspjesnog pohoda sest bataljona vojske NDH, 
koji su 23. oktobra krenuli od Sarajeva da ponovo zauzmu Rogaticu i 
oslobode opkoljeni garnizon u Visegradu, zajedno s Kvaternikom i ge
neralom Laksom,07

) uz saglasnost komandanta Jugoistoka, zatrazio po
moc od italijanskih trupa iz Gorazda.08

) 

Osim toga, u Bosni i Hercegovini bili su potpuno ngrozeni njemacki 
privredni interesi u rejonu Prijedora, Banja Luke, hjca, Zenice, Kaknja, 
Breze, Varesa, Sarajeva, Tuzle, Doboja i drugih mjesta. To je mnogo 
zabrinulo njemackog generala Horstenaua i komandanta 718. divizije.95a) 
jer gotovo ni jedna kompozicija zeljezne mdace, uglja, drveta, duvan
skih proizvoda i drugih artikala, potrebnih njemackoj ratnoj privredi, 
nije izlazila iz Bosne. Trebalo je naCi izlaz iz takvog stanja 

Zbog takve situacije komandant Jugoistoka pristao je da se zatrazi 
,pomoc od Italijana, koji su prihvatili ponudu i bez borbe zaposjeli ViSe
grad, Mededu i Ustipracu i na taj nacin prosirili zonu svog uticaja, 
pomjerivsi granicu demarkacione linije na sjever.0r) 

Vishaupt je to prokomentarisao »kao gubitak prestiza za njemacku 
oruzanu silu, koji se, mozda, mogao izbijeCi, ako nam je uopste do 
odrzavanja ovog stava stalo, a sto se ubuduce ne bi trebalo ponoviti«.10

;") 

Svemu ovome treba dodati veliko nezadovoljstvo ustaske NDH koje 
je, zbog postupaka ltalijana u reokupiranoj dnigoj i trecoj zoni - i 
tolerantnosti i popustanja prema srpskom zivlju i ustanicima protiv 
kojih nisu preduzimali vece akcije - postojalo odranije, a sada je bilo 
jos vece, jer su u nadiranju Italijana vidjeli opRsnost da ne dodu do 
rijeke Save i na taj nacin znatno umanje teritoriju NDH. Pavelic je 
italijanskom generalu u Zagrebu, Oksiliju, u najostrijoj mjeri licno pri
govorio na ponasanje Italijana prema »pobunjenicima« u drugoj i trecoj 
zoni/0

') dok je general Horstenau 21. novembra 1941. o odnosu s Italija
nima napisao komandantu Jugoistoka, pored ostalog, i ovo: 

»Prirodno je duznost njemackog zastupstva neovisno od propagand
nih okvira da podupiremo sto vise ovu mrsavo podzidanu hrvatsku vla
du, pri cemu se, svakako, nalazimo u nekoj precntnoj suprotnosti sa 
nasim italijanskim saveznikom, koji ne pokazuje nikakav interes za to 
da se pojaca polozaj ne mnngo uglednog rezima ... Italijansko pitanje 

DB) A V. I. I., k. 61a, br. reg. 9/6-1. 
97) Lalksa je bio ·specijalni PaveHteev opunomocer.ik za .gu.Senje U&tanl{a u Bill. 
9B) Visha.uvt, str. 80. 
9Ba) Evo sta je Horstenau, prema Vishauptu, pisao komanda..>1tu Jugoistoka o 

s.Ltuaciji u Bosni u to 'VIrijerne: 
»Ce-tmickl pokret ~tako su Nijerrnei nazivali ustanill:e, - op. R. B.) proteze se 

sada na ceo prostor iZJI'Yledu Sa\'C i ... :lemarkacione linije. Od sredil!le oktvbra oko 
naSI.i.h trUJpa 'l! Ba>n.joj Luci 'i Sa.rajevu usLanici S31l11o obleeu. Stanje n:a.Sili batal.iona 
Landessicen na pruzi Bosne kao i na :istoi'm.oj pruz.i. (pruga Sarajevo-Vlliegrad 
op. R. B.) postalo je Vll'lo klritii'mo ... « (V.ishaupt, .st.r. 80--81.). 
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99) Visooupt, str. 80. 
1oo) Vish<:>.upt, str. 80. 
101} Vishaupt, str. 85. 



u hrvatskom prostoru zadr:lalo je svoj dosadasnji izgled. Jaka ekspanzio
nisticka teznja, odlucno neprijateljstvo protivu hrvatske nezavisnosti, 
najjaca ljubomora prema njemackom uplivu ... « .102

) 

Napori ustaske NDH na ocuvanju stecenog suvereniteta 

Daljnjim rasplamsavanjem ustanka koji je, pored ostalog, paralisao 
gotovo cijeli saobracaj u Bosni i Hercegovini, o cemu ustaska stampa 
gotovo niSta nije obavjestavala, (glasovi o tome stizali u Zagreb na 
razne naCine - izvjestaji domobranskih jedinica sa r atista , putem 
ranjenih vojnika u bolnicama, izbjeglica itd.), unijelo je veliki nemir 
kod odgovornih funkcionera NDH i prouzrokovalo razne komentare. Ti 
komentari nisu mimoiSli ni njemackog generala Horstenaua, koji je o 
tome obavijestio komandanta Jugoistoka da se u izvjesnim krugovima 
NDH C:uju misljenja da bi bolje bilo da se potpuna odgovornost za cijelu 
NDH prepusti Italijanima.103

) Horstenau je dalje naveo da je C:ak i Pa
velic »O cijem prijateljstvu prema Njemackoj niko nema prava da sum
nja, izjavio, da bi za NDH bilo lakse, kada bi se manje drzah Musolinija 
kao jemca Osovinske politike, nego njega kao protivnika (nase) unutra~
nje politike«.101

) 

Pavelic i njegovi istomiSljenici gledali su, naime, u reokupaciji druge 
i trcce zone ekspanzionisticke namjere na cijelo podrucje NDH. Za to 
su imali mnogo razloga gledajuCi svakodnevne izvjestaje svojih ustasko
-domobranskih komandanata.105

) 

Iz jednog dokumenta ministarstva domob'ranstva koji je upucen 
miuistarstvu vanjskih poslova NDH najbolje se mogu vidjeti napori 
NDH da Italijani napuste drugu i trecu zonu. 

Izmedu ostalog, tu je receno: 
» ... 5. traziti od italijanske vlasti da se povuku sa cjelokupne oku

pirane teritorije italijanske trupe zbog toga sto: 
- pasivnost okupiranog podrucja ne moze prehraniti ni domaci 

zivalj, a jos manjc italijanske vojnike; 
- za proljetnu ofanzivu na ruskom frontu NDH namjcrava povuCi 

sto viSe godiSta u vojsku na ruski front ... pa kako nece imati ko· da 
ovu zemlju obradi, to bi radi ishrane sva italijanska vojska trcbala da 
se povuce sa okupirane teritorije NDH; 

- radi autoriteta i prestiza NDH, jer okupaciju jednog dijela nase 
dr:lave americke i engleske :radiopostaje iskoriScuju u svakoj prilici na 
stetu suvereniteta nase ddave . .. pozivajuci na okup sve narode u 
Jugoslaviji, samo da bi u hrvatskom narodu stvorili sto vecu zabunu 
i nezadovoljstvo ... «106

) 

tO!) V~hC'JUVt, str. 84-85. 
103) Bitl.i su to oni krugovl koji su se razoean;~.U unutr2snjinn zbi\'anj:irrn.a u NDH 

(pl"D.gcm St'ba, opS.ta nes.~U!r.nost zbog prosi'l'enja ustanka, certmil.'ka odmazd.a i Ld.) a j os 
su uvijek cuvali svoje pozicije i vjerov2U u pobjedu slla Osmrine. 

101) VishaJUpt, str. 85. 
10") A. V.I. I., k. 233, br. reg. 18/2-.3; 29/2-4; 28/2-6; .41/2-16, k. 234, br. reg. 36/1-2; 

41/2-2 i dr. · 
10a) A. V. I. I., k. 233, br. Teg. 28/2-4-6. 
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U takvoj atmosferi doslo je 15. i 16. novembra 1941. na Rijeci do 
prvih razgovora izmedu Italije i NDH povodom reokupacije druge i trece 
zone.1osa) 

U toku razgovora postignut je i sporazum, cije su odredbe obliko
vane u vidu zapisnika koji je vodio zamjenik ministra vanjskih poslova 
NDH dr Vrancic. 0 svim spornim pitanjima, sudeCi po zapisniku, po
stignuta je saglasnost koja je izrazena u devet tacaka.107

) Ali, u praksi 
do k raja 1941. godine taj sporazum nije stupio na snagu niti je ~mao 
nekog djej stva na njemacko-italijanske suprotnosti, pa se na tome nije 
potrebno duie zaddavati. 

Sigurno je da se Nijemci zbog NDH ne bi ni mijesali u ustasko
-italijanske odnose - oni su i ranije prepustali i savjetovali da se oni 
medusobno dogovore - ali ovog puta su hili prisiljeni da se mljesaju 
iz vise razloga. Prvo, opsta njihova situacija na istocnom frontu nije 
hila povoljna. Drugo, situacija u Jugoslaviji hila je takode teska, naro
cito u Bosni, gdje su njihovi interesi bili ve0ma ugrozeni. Nairne, i tokom 
decembra osjecala se u Bosni pojacana aktivnost partizanskih jedinica 
koju jos uvijek nisu mogle da uguse ustasko-domobranske i njemacke 
snage. Osim toga, otkrivanje partizanskog aerodroma na Romaniji, 
uspjesi partizana u Hercegovini, a i ulazak cetnika u Focu i Gorazde, -
izazvalo je kod hrvatskog domobranstva ozbiljnu sumnju da »Stvaranje 
balkanskog protivosovinskog fronta . . . nije vise samo pretpostavka, 
nego STVARNOST« .108

) 

Stab domobranstva' dosao je do zakljucka da Nijemci, ukoliko zele 
popraviti svoj polozaj u zoni koja im pripada, »moraju uspostaviti jace 
posade, a Talijani svoju politiku sa&vim izmijeniti u smislu ... uske sa
radnje s nama ... «109) 

Nijemci su relativno dugo razmiSljali o tim zapazanjima staba Hr
vatskog domobranstva i zakljucili da treba preduzeti energicnije mjere. 
Tako su se, htjeli iii ne, ponovo umijesali u italijansko-ustaske odnose. 

Nijemci su sve do druge polovine dccembra hili daleko od pomisli 
da u istocnoj Bosni treba preduzeti ozbiljniju operaciju. Poraz pod 
Moskvom (pocetkom decembra,- op. R. B .), napr otiv, prisilio je OKW 
da 16. decembra narcdi komandantu Jugoistoka da se njemacke snage 

Jooa) u ra!Zigovo.r.illna s li.ta:lijanske straJne ucesbvovali su : dr&liVTlii. :miJnistaJr grof 
VoJ.p.i, glavaa· sllaba (naceln:ilk - op. R. B.) druge amn:iJe generaJ. De Bl.azio, Ltalijanski 
general u Zagrebu Oksilio, 1P<lSlanik K azertano, prefekt Teste, mi!..'lista<r grof P je tro
mal'k:. i dr., a sa strane NDH : d r Mladen Lorkovic, minist.3Jl· v.:mJjskih pooloV'a, dr 
Andrija ArtukOV'lc, ~ unutrasn jllh rpoS'lova, milniista'I" fi.nansi.ja d r V•ladiinniJl· 
Kosak, dd:av.n:i. tajnLk za jaVI!le <re.dove :img. Buoc i zarrr.jemik min:i.stra vanj&k!ih po
slova dr V jekoSI.av Vr a:nCri.c. GlaVlllu rlj•ee voditli. su minista[· Lorkov:LC .i l1/l'Of Pjetr o
ma•J.lki. Sta.vovi NDH b'ili set .prejudlcirani u rljecima mim.i<;tra Lolikoviea: » ... nemo
l?,iuice je da u ustask.oj drbvi, vodenoj po ustas!cim illla·cel ima, ustase ne anogu u 1 

jednam diljelu nosLti m:i.rti ustasku odaru, nit1i. vrSi!t.i. 1.1st::lslw i h1watsku proqntcbu u 
Vll"ijeme, kad je n a.oj;vazmja komun:i.stiC!.~ 9l'omi.oba i kada se nastodi tu promicbu 
prooio:iti :medu Hrwlrtiima, a da mi to llle m"t>Zelno spr.ijeeaV'art:i. ... ~ A. V. I. 1., k. 233, 
hr. reg. 47/ 2-12. 

107) A. V. I. 1., k. 233, b r. 'l"eg. 47/2-12. 
1os) A. E>cmla.gic - M. LekOV'ic : Njemaclm ofanziva na istoenu Bosnu, januar

februar 1942. g., Beograd 1962, str. 42--43. 
109) Isto, str. 43; A. V . I. I., k. 61a , br . Teg. 45/17. 
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sa Balkana oslobode za istocni front, a ako treba, da ih italijanska Druga 
armija smijeni na podrucju NDH.110

) 

Italijanima je ovo konveniralo i objemcke su takvu ponudu pri
hvatili. Ali Hitlerovo naredenje nije bilo izvrseno iz vise razloga. Prvo, 
nacelnik staba njemackog generala u Zagrebu nije vjerovao u sposob
nost Druge italijanske armjje da ce moci ugusiti ustanak u Bosni, pa je 
predlozio komandantu Jugoistoka da 718. divizija i dalje ostane na teri
toriji NDH. Njegovu sugestiju prihvatio je i sam komandant Jugoistoka 
general Ler, jer je i on smatrao da je potrebno da njemacke snage i 
dalje ostanu u Srbiji i NDH, kako zbog osiguranja industrijskih i rudar
skih rejona, tako i zbog gusenja samog ustanka. Drugo, ministar vojske 
NDH - vojskovoda Slavko Kvaternik, molio je njemackog generala u 
Zagrebu da se pocetkom 1942. godine povede velika akcija >>ciScenja« 
u istocnoj Bosni zajednickim snagama uz ucesce i italijanske Druge 
armije. Na osnovu svega toga Hitler je sam oko 24. decembra promijenio 
svoju odlu'ku u tom smislu.lll) To je bio prvi slucaj u 1941. godini da je 
Hitler zbog situacije u Jugoslaviji, odnosno u Bosni i Hercegovini, bio 
prisiljen da revidira svoju odluku. 

Tako su Nijemci jos jednom sprijecili da podrucje cijele NDH ude 
u italijansku interesnu sferu, sto ce njemacko-italijanske suprotnosti u 
sljedecoj godini jos viSe poostriti. Sada krajem 1941. godine Italijani su 
na svom podrucju, jos viSe nego ranije, poceli otvoreno da poddavaju 
cetnike videci u njima oslonac za realizaciju svojih daljnjih ekspanzio
nistickih ciljeva u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj, pri cemu ce u takvoj 
njihovoj politici podmcje Bosne i Hercegovine biti i dalje u centru 
paznje. 

Summary 

Germano-Italian antagonism about Bosnia and Herzegovina in 1941 
comprises two phases: 1. from the establishment of the so-called »Independent 
State of Croatia« up to the breaking out of the insurrection, and 2. from 
the breaking out of the insurrection up to the end of the year 1941. 

During the first period the antagonism wa~ conmected more for the 
whole Independent State of Croatia, as in that period the problem of its 
borders had been deliberated. Although »The Provisional Instructions« did 
not comprihend Bosnia and Herzegovina, but a new creation, including 
Montenegro in it, was prognosticated, such a creation had never 'been reali
zed. Namely, the Germans had the main \o\"Ord from the very beginning and 
did not let the Italians have any stronger influence upon this area. All more 
important decisions and orders were issued by Germans, while the Italians 
were left to carry on negotiations with the representatives of the Indepen
dent State of Croatia >>Openly«. In such a situation the Italians became more 
vigorous in their claims for the Dalmatian Coast and its islands than in . 

no) Ovo je b:iJo saddano u Hiltlerovoj ditrektli.Vi br. 39.a, »Hitters Weisungen fiir 
die Kriegfiihnmg 1939-1945. Dokumente des Oberlromandos der Wermacht«, Heraus
gegeben von Walther Hubatsch, Frankfurt a /M 1962. 

1u) A. E>onllagi.C - M. Lekovli.c. isto, str. 46----47. 
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their claims for Bosnia and Herzegovina, believing that, at the end, there 
would follow the establishment of a p ersonal union between the Kingdom 
of Italy and the Independent State of Croatia, and in that way the whole 
Independent State of Croatia would come under their domination. They 
deceived themselves because immediately after the negotiations which had 
taken place in Wien Hitler fixed the line of demarcation in that way separa
ting unilaterally the German-Italian interests in the Independent State of 
Croatia, i. e . he restored the occupation system in the whole area of the 
Kingdom of Yugoslavia, while the so-called »Independent State of Croatia« 
got a certain autonomy. 

With the negotiations which took place in Ljubljana and the Rome 
contracts between Earl Chano and Pavelic, i . e. be tween Mussolini and 
Pavelic mothing had been changed. Only the Ital ians got some privileges in 
their zone of occupation which they devided in the other two parts -
so-called the Second and the Third Zone (the First Zone was the area which 
they had anexed). · 

The spreading of the insurrection very soon showed all lability of the 
Ustashis' regime which was mainly maintained owing to German support. 
The firs t fiascos of the German and Italian forces in their efforts to supress 
the insurrection forced the Germans to make concessions. Their great enga
gement on the Russian front - owing to which they had left very small 
number of their military forces in the Independent State of Croatia - and 
the imperilment of their interests in Bosnia particulary, set them in the 
situation to allou the Italians to perform the reoccupation of the Second 
and the Third Zone. 

The more the insurrection was blazing up, the more Germans wanted 
Italians to take part in suppressing it. Eoevere, cinothe reoccupation of the 
Second and the Third Zone the Italians saw their possibility for spreading 
their power further on to the north - towards the entire Independent State 
of Croatia. The way in which they had treated the uprising people, and the 
colaboration of the Italians with Chetnicks, proved it clearly. 

Tey seem to succeed m everything. Hitler's order No. 39a of the 16th 
December, 1941 was written in the same sense. That order would have been 
realized at any case, had not the responsible factors from the Reich in the 
Independent State of Croatia managed to convince the commander of the 
South-East front that the Second Italian Army was not able to suppress the 
insurrection. Meam1.:hile, when the representatives of the Independent State 
of Croatia suggested that the wholesale oction of »cleaning« should b e 
organized, at the beginning of 1942, in which the Italian units would have to 
take part too, the Hitler's order was. owing to the situation in Bosnia, 
changed by which the e':isting lines of demarcation of the Independent State 
of Croatia were maintained and the Italian expansion stopped. 

For Germans it was not so much decisive to maintain the Independen t 
State of Croatia as a »state<<, a member of the Tripartite Pact, as it was to 
maintain their economic, political and s trategic significance in it, and, parti
cularly, to retain Bosnia as their raw material basis which would serve the 
German war indus try. Besides, to leave over this territory to the Italians 
would for the Germans mean lost of prestige which effect should not have to 
be neglected. 
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Nastanak, razvoj i djelatnost organa narod ne 
vlasti u istocnoj Bosni 1941. godine 

Drago Borovcanin 

U ovom prilogu zelim da prikazem nastanak i razvoj organa narodne 
vlasti u istocnoj Bosni') i njihov doprinos razvoju NO B-e u ovom dijelu 
nase zemlje. 

Smatram da je citaocu poznato stanje u pogledu priprema koje su 
izvrsene, kao i pocetak i razvoj ustanka u istocnoj Bosni, pa se na ta 
pitanja ovdje necemo osvrtati. 

Partijske organizacije i vojna rukovodstva koja su formirana u 
periodu priprema i pocetka narodnog ustanka u istocnoj Bosni predu
zimali su niz politickih i drugih mjera za okupljanje naroda u borbu 
protiv okupatora. Ta aktivnost doprinijela je stvaranju atmosfere za 
masilvan narodni ustanak. Oko partijskih organizacija okupio se veliki 
broj simptizera, gradana i omladine koji su bili raspolozeni za borbu. 
U najvecem broju sela na ovom podrucju, a narocito na Romaniji, Bircu, 
Ozrenu i Majevici, narod nije priznao okupatorsku, a ni vlast NDH. 
NajveCi broj ljudi se nije priddavao njihovih zakona niti se toj vlasti 
obracao. Naprotiv, u neizvjesnosti i potpuno nejasnoj situaciji oni su se 
za veCinu pitanja i problema, koje je trebalo rjesavati za odredeno mjc
sto ili selo, obracali komunistima i od njih trazili savjete. U toj aktivno
sti pojedinih komunista, partijskih organizacija i vojnih rukovodstava 

1) U ovcrrn radu istoena Bosna je u.reta kao operatLvno rx>drucje na kam e } 2 
djelovao operativni stab NOP i d0brov0ljnih odreda istocne Bosne, a doonije je fo.r
miraJn i o blasn.i kcmlitet KPJ za istocrm Bomu, s tim st o je pre>Siremo na predio od 
Doboja do Bosanskog Broda. Tako podl'Ucje tsto('ne BoSiile graJnici sa sjevera r. Sa
vom od Bosanslkog Broda do rt:sea r . Drine, sa istoika r. Drlnoon ad usca 1! Sa:v~t do 
sel.a Zem.nLce, zatiJm istoC..'1am grcmLcom SRBiH do izvora Sutje:1ke, sa juga Sedlo
Cemf'..rno-Lclija-V,i.soCi.c::l-Bjelasnlca, Ivan-soolo sa zapada l:.inijom Ivan-sedlo
Fojlni.ca-Busovaca-Lasva, zatim r . Bos.."'lam do Doboja uklljll!Clt}:.tci mjesta koja lcie 
na r. Bosni, a od Doboj<:. preko Derventc do Bosanskog Broda (Zbornik do~<:umenata 
i. podat.aka o n a ro'lnoaslobodilackam ratu jugoslovenskih naroda (dalje: Zb. NOR), 
tom IV, knj. 3, str. 168 (dalje: IV-3, 56/168). 
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se moze naci klica buduce narodne vlasti koja ce se stvoriti na oslobode
noj teritoriji, jer su i problematika koju su organi u pocetku rjesavali 
i ljudi koji su u te organe birani bili gotovo isti, pa, prema tome, pred
stavljali su njenu osnovhu bazu. 

Kako se ustanak u istocnoj Bosni brzo sirio, to je vrlo brzo mogla 
da bude stvorena dosta velika slobodna teritorija. Birac i Gornja Spreca 
so. bili potpuno oslobodeni.2

) Na Romaniji, takode, postoji velika slo
bodna teritorija. Krajem novembra ana obuhvata podrucje od Crvenih 
Stijena na Romaniji do Vlasenice i od ViSegrada do Olova.J) Oslobod:ena 
su i mnoga sela oko Bijeljine i Brckog, ciji su centar bile Lopare. Taka 
vee u avgustu i pocetkom septembra imamo oslobodene gradove i mjesta: 
Sokolac, Han Pijesak, Vlasenicu, Bratunac, Srebrenicu, Sekovice, Lopare, 
Kakmuz, Petrovo Selo, Trbuk i niz drugih mjesta.4

) 

Prilikom oslobadanja pojedinih opstinskih i sreskih mjesta u istoc
noj Bosni odmah su uniStavani i organi okupatorske i kvislinske vlasti 
na tim podrucjima. Ni organi vlasti stare Jugoslavije se nisu mogli 
obnoviti, jer su bili kompromitovani u na:wdu, a svojom strukturom 
i unutrasnjom organizacijom nisu odgovarali novostvorenim uslovima 
Medutim, ukazala se potreba da se u oslobodenim mjestima formiraju 
orgc.ni vlasti koji bi preuzeli poslove oko odr.Zavc.nja reda i mira, snab· 
dijevanja partizanskih jedinica i stanovnistva hranom i drugim potre
bama i koji bi obavljali druge poslove od znacaja za dalji razvoj ustanka. 
S obzirom na tako vazne zadatke koji su stajali pred pokretom u borbi 
protiv okupatora i domaCih izdajnika, trebalo je naCi i odgovarajuce 
organe vlasti koji ce moCi u spjesno izvrsiti mobilizaciju svih ljudskih 
i materijalnih snaga naroda za nastavljanje borbe. Odmah je bilo jasno 
da ti organi vlasti moraju biti narodni predstavnici, jer bez organa 
istinske narodne vlasti nije se moglo zamisliti uspjesno vodenje borbe 
protiv okupatora i ostvarenje revolucionarnih ciljeva NOB-e. 

U prvo vrijeme ustanka poslove narodne vlasti na oslobodenoj 
teritoriji u istocnoj Bosni obavljali su stabovi partizanskih odreda. U 
izvjestaju Staba sarajevske oblasti od 27. avgusta 1941. godine Stabu 
narodnooslobodilackih odreda za BiH, trazi se da se za Stab partizan
skog bataljona »Romanija'< izradi okrugli stambilj , pa se kaze: »jer je 
bataljon stvarno danas jedina vlast na Glasincu«.5 ) I sto taka, Stab 
kalinovickog partizanskog odreda, 30. 10 . .1941. godine, izdaje naredenje 
komandantima bataljona da preduzmu sve mjere da se sto hitnije orga
nizuju radionice za izradu obuce, odjece, opravku oruzja, berbernice 
i sl. i.da svaka radionica ima svoga nadzornika koji odgovara za pravilan 
rad u odredenoj radionici.6

) C:etvrtog septembra 194.1. godine odr.Zano 
je savjetovanje komandira odreda Ozrenskog sektora, na kame je ras
pravljano o snabdijevanju vojske i stanovniStva hranom, odjecom i 

2) B rano Savi.c. Prvi narodnooslobodilacl•i odbori u Bircu - Cianci i gra.da :.-;a 
kulturnu i_stori.iu istocne Bosne, Beograd 1961, s t r. 86. 

~) D1·ago BorQIVcarrri:.!1, Prvi organi narodne vla<>ti na Romaniji. Prilcz.i br. 2, str. 265. 
4) Zbor. NOR IV-1, 226/504. 
5 ) Ovdje je bataljon poistovee€'!1 sa Roma:n~jsk:im parti:z<>.:nslkinn odredom - vidi 

Zlb. NOR IV/1, 53/111. 
6) Zb. NOR, IV/2, 40/ 110. 
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obucorn.7
) Stabovi odreda tu funkciju obavljaju prikupljanjern ljudi za 

partizanske odrede, organizujuCi snabdijevanje partizanskih jedinica hra
norn, odjecom i obucorn, te oddavanjern reda i mira u oslobodenim 
selima i drugim mjestima. Oni su u pocetku vrSili i sudsku vlast,6

) sto 
rnogu jasno potvrditi ovi primjeri: Josip Jovanovic, clan Staba ozrenskog 
partlzanskog odreda upucuje Todoru Vujasinovicu pismo u kome se, 
pored ostalog, kaze da on trcba da pozove jednog seljaka i da mu pre
sudi spor oko posjeda, smatrajuCi da ce to seljak prihvatiti bez pogo
vora.0) U Sekovicima je, poslije oslobodenja ovoga mjesta, Stab bircan
skog odreda formirao sud,'0) koji je pred skupljenim narodom sudio 
zarobljenim hndarmima i ustasama. Narod je odobrio odluku suda.11

) 

Stab romanijskog odreda takode formira sud da sudi zarobljenim usta
sama i zandarmima prilikom oslobodenja Sokoca.'2 ) 

Stabovi partizanskih odreda okupljaju veliki broj ljudi po selima 
koji obavljaju razne poslove vRzne za vodenje borbe; sakupljaju hranu 
po selima, organizuju prevoz te hrane na polozaje, prikupljaju borce za 
partizanske jedinice i slicno. Na taj naCin se vlast postepeno prenosi na 
ljude koji nisu vojnici u pravom smislu r ijeci, iako su to ljudi oda11i 
l najcesce najodaniji pripadnici narodnooslobodilackog polcreta. Takvo 
stanje ostalo je na Romaniji i Bircu vrlo kratlco vrijeme, do polovine 
septembra 1941. godine, dok na podrucju Ozrena, M~_jevice i Semberije 
ono traje znatno duze, cak do novembra mjeseca 1941. godine. 

Prcdstavnickf organi narodne vlasti 

Kada se ustanak prosirio, kad su stvarane krupne vojne jedinice, 
kad je stvorena velika slobodna teritorija, nagomilali su se i dosta veliki 
i raznovrsni poslovi koje je trebalo obavljati u pozadini, pa se ukazala 
potreba za formiranjem odgovarajuCih organa narodne vlasti za odre
deno podrucje slobodne teritorije. PolazeCi od toga stanoviSta, u svim 
oslobodenim selima i mjestima pristupa se forrniranju organa naroclne 
vlasti, koji su se u pocetku razlic.ito zvali (narodnooslobodilacki oclbori, 
narodna vijeca, ekonornski odbori, povjerenici). Odluke o formiranju 
organa nove narodne vlasti donosili su stabovi partizanskih oclreda i 
partijske organizacije, sto su gradani na zborovima prilwatali. Prvi ocl
bornici SU birani na skupovima granana i vojnika-partizRna, Sto govori 
o .cinjenici da je od pocetka u znatnoj mjeri postovan i primjenjivan 
demokratski princip . I za mjesta u kojima organi vlasti nisu birani, s 
obzirorn na snage u ime kojih su imenovani i na uslove u kojima su 
irnenovani, ne moze se reCi da su nametnuti n~_rodu na oslobodenoj 
teritoriji. 

7) I2lVjest..'lj stab::t Ozrenskog partizanslmg odreda od 15. 9. 1941. gocl.i.ne, Arniv 
SKBiH, tam III/1. .str. 58. 

8) Todor Viujasinovic - Oz,renski pa r t i.z3n•>ki odrc d, »Svjellost«, Sa rajevo 1950, 
str. 122. 

0) J3sto. 
10) Sjecanja Ovljetillla Mijatovic3-Majc, Cetrdeset godina, Prvi ustanicki dani u 

istocnoj Bosni. J>U1j. 5, str. 258. 
11 ) I•sto. 
12) Ins ti.!Jut za istoriju r?.dn:ickog pakreta Sarajevo, MF 2/2-400 (da1je: IRPS, 

MF 2/2-400). 
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Na podrucju istocne Bosne mreza narodr.ooslobodilackih odbora 
bila je 1941. godine prilicno razgranata. Osnovano je viSe seoskih i 
opstinskih i tri sreska narodnooslobodilacka odbora. Seoski NOO su 
osnovani u oslobodenim, a osnivani su i u neoslobodenim selima sirom 
istocne Bosne. Opstinski i srcski odbori osnovani su samo u ranijim 
opstinskim i sreskim mjestima na oslobodenoj teritoriji. 

U toku 1941. godine obrat.ovani su narodnooslobodilacki odbori u 
selima: SekoviCi, Brajinci, Tupanari, Sucani, Podbrdaje,'~) PetroviCi, 
Cinici, AkmaciCi, Strmnica i Podbetanj'4 ) na podrucju Birca; Borovac, 
Bandin Odzak, BaltiCi, Bijele Vade, BjelosavljeviCi, Bukovik, Crvenka, 
Gazivode, Grivci, Gucevo, Han Kram, Djedovci, Kula, Kusace, Krusevci, 
Kosutica, Kleckovac, Kuti, ObrtiCi, OzerkoviCi, Podromanija, PediSe, 
NoYoseoci, . Mrkalji, Selista, Smrtici, Sahbegovici, SenkoviCi, Vranesi, 
Ziljebavi i Zagrade'") na podrucju Romanije, Osovo, BrankoviCi, Guccvo, 
Borike, BeheCi, RadeviCi, Gluhovina, BerkoviCi, Zepa na podrucju Roga
tice,'0) Pucile, Glogovac, KajCinovac, Patkovaca,17

) Vukosavci, Lopare, 
Markovac, Jablanica, Piperi, Korenita, Razljevo, Trnova, Bjelacnica'~) 
Crnjaljevo, Brodac, Dragaljevac,'Obarska, Popovi,' 0

) Golo Brdo, CengiCi, 
Modran, Bjelasevac, Obrezje20) na podrucju Majevice i Semberije, Vo
gosca, Blagovac, Nahorevo, Srednje, Luka i Ubare2

') u okolini Sarajeva: 
Mivulje, SitariCi, Borje, Dobra Polje, Delijas, Kijev i Lede22) na pod
rucju Jahorine i Kalinovika. Na podrucju Ozrena i Trebave u pocetku 
se po selima formiraju narodna vijeca.23

) U selima oko Varesa i Zenice 
nisu birani kolegijalni organi vlasti. Na tom podrucju birani su u po
cetku ustanka povjerenici za pojedina sela/') sto predstavlja odredenu 
specificnost u istocnoj Bosni. 

Svi seoski odbori su imali od 3 do 7 odbornika, zavisno od velicine 
sela i kriterija koji su vazili na pojedinim podrucjima. Seoski odbori 
na podrucju Majevice i Semberije hili su najbrojniji.25

) Medutim, na 
Romaniji su svi seoski odbori imali samo po tri odbornika.2G) No, bez 
obzira na broj odbornika, svi seoski odbori su iz svojih redova birali 
predsjednika. 

U) Milos Zek.ic - Usta.nak u Birctt 1941. godine, Cetrdeset godina, lmj. 6. str. 66. 
14) Stavo Popovic, Nelwliko poda.tal;:a o razv-oju i djelovanju NOO u ist~cnoj 

Bosni u t~Im NO-rata, GJ.asnik druS.tva istoricara. Bill, III, 1951, str. 182. 
15) Drago Borovca_'li'!l., isto, str. 273. 
16) Prema k.azLvanju Jove Kosarjca i Drage Karismm, dokurn€n'lat kod autora. 
17) yojLn B obara, U selima oko Bijcljine - Ustanak naroda Jugoslavije, knj. 5, 

str. 660-661. 
18) Stevo Popovic, Nclmlilw podatal;:a o razvoju i djelovanju NOO u ist1>cnoj 

Bosni u toku NO rata, G!as;1.i.k drustva istot·icara B iH, III, 1951, str. 182. 
10) Vojnoistorijski jnst:ibut Beograd, MG, reg. br. 2-10/3 K. 2000, str. 9 (dalje: 

V. I. I. MG, 1·eg. br. 2-100/3 K. 2000, str. 9). 
~0) Voj.Ln Bobara, is.to, s.tr. 662-664. 
~') IRPS, MG, mv. br. 9670. 
22) Slobodan KccmanoVJ.c, Pocetak i razvoj ustanka u kalinovick'()m kra.ju, Celr

deset godina, knj. 5, str. 332. 
23) Todot· Vujasinovic - Ozrensl{i partizanski odred, »Svjetlost«, Sa:r<lljevo 1950, 

&tr. 122. 
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Zadaci seoskih narodnooslobodilackih odbora hili su da organizuju 
obradu poljoprivrednih imanja, da prikupljaju hranu, odjecu i obucu 
za vojsku, da vode brigu o sir,omasnim porodicama, smjestaju i ishrani 
porodica koje su izbjegle sa podrucja koja su hila pod kontrolom oku
patora, ciji su domovi izgorjeli i sl. Te iste zadatke imala su narodna 
vijeca na podrucju Ozrena i povjerenici koji su birani u selima oko 
Varesa. Dakle, razlike u formi organizovanja seoskih organa vlasti nisu 
imale odraza na sustinu zadataka koji su stajali pred tim organima. 
Vazno je istaci da je sve sto je u selima prikupljeno za vojsku islo 
uglavnom preko seoskih NOO, odnosno povjerenika.~7 ) Narodnooslobo
dilacki odbori su u prvo vrijeme prikupljali samo one artikle koje su 
ljudi davali dobrovoljno. Kasnije su, s obzirom na potrebe NOB-e, uzi
mali i prema imovnoj moci pojedinih gradana. Tako na podrucju sara
jevske oblasti, prema Uputstvu o saradnji vojnoteritorijalnih organa i 
organa vlasti na oslobodenoj teritorijF,;) koje je donio stab ove oblasti, 
odbori su hili duzni da od seljaka uzimaju pojedine artikle srazmjerno 
njihovom imovnom stanju. Slicno stanoviSte je zauzeo i Stab ozrenskog 
partizanskog odreda. Ako je neko pruzio otpor, NOO su pristupali rekvi
ziciji. Takva organizacija prikupljanja hrane i druge opreme za vojsku 
imala je veliki znacaj u tom smislu sto je poraslo povjerenje u narodu 
da ce materijalna opterecenost biti ravnomjerno rasporedena i da se 
nece tolerisati svjesna ili .nesvjesna pasivnost pojedinih seljaka. 

Opstinski narodnooslobodilacki odbori formirani su u veCini oslo
bodenih opstinskih mjesta. Tako vee 1941. godine postoje opstinski 
odbori u: Sckovicima, PetroviCima, C'ikotama, FakoviCima, Kravici29

) 

Skelasima,30
) Spreci, Stuparima/1

) Bratuncu, Srebrenici,32
) Vlasenici i 

MiliCima,33
) na podrucju Birca: Sokocu,3l) Rogatici,35 ) Borikama36 ) i 

Praci na podrucju Romanije: Trnovu,37
) Dobrom Polju,38

) Kasindolu i 
Crnoj Rijeci na podrucju Jahorine i Kalinovika i Kakmuzu,30

) Lipcu,'") 
Rakovici41

) na podrucju Ozrena i Trebave. Znc>.cajno je istaCi da su u 
Rogatici osnovana dva NOO: jedan za grad Rogaticu, a jedan za Tetimu 
(okolica Rogatice).'12

) Na podrucju Majevice i Semberije, zatim Brckog, 

27) Preana >kaziv.anju Rade J aksica, dokumenat. lwd autora; a za:tinn Drago Bore>v
canln, Isto, str. 270. 

28) Zb. NOR IV/1, 142/3091. 
20) Stevo Popovic, Nekoliko podataka o razvoju i djel~vanju NOO u !st:~cn'Jj 

Bosni u toku NO rata, Glasnik drustva istoricara BiH, III, 1951, str. 182. 
30) Arhiv grada Tuzle, Hronika seta Skelani, str. 16. 
31) MHos Zekic, ;Lsto, str. 66. 
32) IRPS, MG, br. 9771. 
33) Rade Jaksic i Brana Savic: Prvi narodnooslobo:lilacki odbor.i u Bircu, Cetr

deset godina, knjiga 7. str. 33. 
31) Drago Borovcanim, Ilsto, s.tr. 266. 
35) Rasim Hurem, Rogatica za vrijeme narodnooslobodilackog rata, 1941-l!H5. 

godine, RogaW.ca, »Svjetilost«, Sarajevo 1966, str. 117. 
30

) Ptrerna kazivanju J c-vc Kosot'ica i Drage Karisika, dokum~nat kod autora. 
37) Slobodan Kezunovic, isto, str. 532. 
38) Rodoljub Colakovic - Zapisi, I, izdanje, Prosveia, 1956, sir. ·626. 
39) IRJPS, MG, inv. bt·. 9701, str. 15 i 16. 
•o) IRPS, MG, br. 9699, str. 7. 
41 ) IRPS, MG, br. 9688, str. 23. 
42) Preana kazivanju J ove Kosoriea i Drage Ka:riSika, dokumenat kod autora. 
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Dervente i Bosanskog Broda nije bilo oslobodenih opstinskih mjesta. 
Vjerovatno zbog toga na ovom podrucju nema ni opstinskih NOO u toku 
1941. godine. Ni na Romaniji nisu formirani opstinski odbori u svim 
mjestima u kojima su bila sjedista opstina u staroj Jugoslaviji. Opstin
ski NOO u Sokocu obuhvatao je cijelo podrucje bivse glasinacke, soko
lovacke i knezinske opstine, te clio teritorije opstine Pale. Ali, i pored 
toga, ovaj odbor se zvao opstinski. 

Svi opstinski NOO su birani na zborovima gradana i v-ojnika -
partizana. Pri izboru odbornika zastupana je puna demokraticnost, ko
liko je to u ono vrijeme bilo moguce provesti.43

) Za odbornike su birani 
ljudi koji su sposobni da vrse tu funkciju i koji su odani narodno
oslobodilackoj borbi i revoluciji. Medu njima je bilo seljaka i vojnika
partizana. Na zborovima na kojima su birani odbornici govorili su 
istaknuti rukovodioci NOB-e. Svi su oni isticali potrebu formiranja 
organa vlasti, govorili su o zadacima buduCih NOO, o razvitku ustanka 
i sl. Interes naroda za izbor ovi.h organa bio je veliki. Ljudi su masovno 
dolazili na zborove i aktivno ucestvovali u njihovom radu. 

Opstinski narodnooslobodilacki odbori nisu formirani u isto vrije
me na citavom podrucju istocne Bosne. U Sokocu je opstinski odbor 
osnovan 13. septembra 1941. godine.••) Medutim, formitanje opstinskih 
NOO odbora na podrucju Birca i Ozrena pada u septembru odnosno u 
novembru mjesecu 1941. godine.45

) Na takav razvoj narodnooslobodilac
kih odbora uticalo je vise faktora. Svim partijskim organizacijama i 
rukovodstvima je bilo jasno da treba rusiti stare organe vlasti, sto je 
i cinjeno. Ali, kod nekih partijskih i vojnih rukovodstava pojavila se 
dilema u pogledu organizacije i formi vlasti koju treba uspostaviti na 
oslobodenoj teritoriji. To najbolje ilustruje Todor Vujasinovic kad, go
voreci o tome pitanjn, kaze da su tek u oktobru 1941. godine na pod
rucje Ozrena stigle prve direktive, i opet oskudne, o formiranju nar6dno
oslobodilackih odbora.46

) U tome se moze traziti obrazlozenje zasto na 
Ozrcnu vlast, i vojnu i gradansku, vrse stabovi partizanskih odreda skoro 
do kraja 1941. godine. 

Ako bismo traZili razloge za tako neujednacen stav u rukovodstvima 
pojedinih oblasti o pitanju formiranja NOO-a, onda su oni, prije svega, 
u tome sto su veze izmedu PK KPJ za BiH i Glavnog staba za BiH, 
s jedne strane, i oblasnih rukovodstava i stabova odreda, s druge strane, 
bile relativno slabe. Upravo zato na onim podrucjima gdje su se duze 
zaddavala viSa partijska i vojna rukovodstva imamo ranije formiranje 
organa narodne vlasti, nego u onim podrucjima u kojima su te zadatke 
obavljala niza partijska rukovodstva i rukovodstva odreda samoinici
jativno. 

Opstinski NOO su po broju odbornika, a i po svojoj organizacionoj 
strukturi, bili dosta razliciti. Broj odbornika se kretao od 11 do 25, 
zavisno od velicine podrucja na kome je osnovan NOO i kriterija koji 
su na pojedinim podrucjima zauzimala partijska rukovodstva i ruko-

43) P.rema kiazivanju R.ade Jaks.i..Ca, dokrulmenat kod autora. 
44) Drago Borov&rnin, isto, str. 266. 
43

) Brana SaJVic i Rade Ja!kisi.c, .isto, str. 86 :i IRPS, MG, br. 97·01, ISbr. 15 i. 16. 
46) Todor Vujas1nov.i..C - Ozrenski partizanski odred, »Svjetlost«, SaJra jevo 1950, 

str. 122. 
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vodstva odreda. Ali, u svim mjestima se vodilo racuna da u odboru 
budu zastupljena sva sela, odnosno grupa sela i naseljenih mjesta. Tako 
su odbori hili sastavljeni od predstavnika sela u koje su ljudi imali 
najviSe povjerenja. To je omogucilo da se odluke koje su donos]li od
bori brzo provode u djelo. 

Unutrasnja organizacija opstinskih narodnooslobodilackih odbora 
nije hila ista. Opstinski NOO u Sokocu imao je 25 clanova u plenumu. 
Plenum je imao Izvrsni odbor od pet clanova. Clanovi Izvrsnog odbora 
su hili na stalnom radu u odboru i imali su odredena zaduienja, odnosno 
neposredno su rukovodili pojedinim sektorima. Ti sektori su hili: sektor 
za mobilizaciju !judi, snabdijevanje vojske hranom, odjecom i obucom, 
obavljanje poljoprivrednih radova i Sektor za zbrinjavanje siromasnih i 
iznemoglih i brigu i smjestaj porodica ciji su domovi izgorjeli. Predsjed
nik odbora je objedinjavao rad sektora i odbora kao cjeline, predstavljao 
odbor i odrzavao veze s predstavnicima Staba romanijskog partizanskog 
odreda. Izvrsni odbor je imao i svoje stalne i povremene komisije koje 
su imale zadatak da obavljaju odredene poslove. U opstinskom odboru 
je radio odreden broj sluzbenika koji su imali zadatak da pripremaju 
sjednice odbora i da rade na provodenju donesenih odluka. Odbor u 
Sokocu je imao i svoj pecat sa petokrakom zvijezdom u sredini, kao 
simbolom narodnooslobodilacke borbe. Opstinski odbori na podrucj u 
Bircanskog partizanskog odreda nisu imali organizacionu strukturu ka
kva je hila Opstinskog NOO u Sokocu. Nairne, Opstinski odbori na ovom 
podrucju su jedinstveni organi koji su od izvrsnih organa imali samo 
predsjednika. Predsjednik odbora je bio na stalnom radu u odboru, 
dok su drugi odbornici dolazili na zasjedanje. Izuzetak je opstinskl 
odbor u SekoviCima, koji je pored predsjednika imao u odboru jos 
cetiri odbornika koji su se povremeno smjenjivali.47

) Ti odbornici za
jedno s preds.iednikom koji je bio stalno na radu u odboru sacinjavali 
su izvrsni odbor opstinskog odbora. Ovi odbornici nisu imali stalna 
zaduzenja nego su zaduzenja dobivali prema datim potrebama. I pred
sjednici odbora na podrucju Birca su imali zadatak da objedinjavaju 
rad odbora, da pripremaju njihove sjednice, da odrtavaju veze sa stabo
vimC'. partizanskih odreda i da predstavljaju svoj odbor. Ostali odbornici 
pored toga sto su prisustvovali sjednicama, dobivali su i odredene kon
kretne zadatke. Ti zadaci su bili iz okvira djelovanja narodnooslobodi
lackog odbora. Ovako razlicita organizacija opstinskih odbora bila je 
uslovljena velicinom odbora. Opstinski NOO koji nisu imali viSe od 
jedanaest clanova nisu im~li potrebu da bira.iu izvrsni odbor. Mec.lutim, 
i ovi odbori su imali komisije ko.ie su formirali za izvrsavanje odrectenih 
zadataka. !mali su, manjc-vise, i odreden broi sluzbenika koji su po
magali predsjedniku da priprema sjednicu i da provede zakljucke ad
bora. Slicna je hila unutrasnja organizacija opstinskih NOO na podrucju 
Majevice, Ozrena i Kalinovika. 

Formiran.iem velikog bro.ia seoskih, a narocito razvojem mreze op
stinskih narodnooslobodilackih odbora na podrucju istocne Bosne, uka
zala se potreba za objedinjavanjem i uskladivanjem njihovog rada na 
sirem podrucju koje je predstavljalo odredenu cjelinu, pa se pristupalo 

47) Brano Savic, isto, str. 87. 
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formiranju seoskih NOO-a. Na podrucju istocne Bosne kra jem 1941. 
godine formirani su sreski NOO-i u Rogatici,<8

) Trnovu40
) ina Majevici."" ) 

Sreski NOO su imali pod svojom vlascu podrucje koje su oslobodili 
pojedini partizanski odredi, nezavisno od ranije administrativno-terito
rijalne podjele . Tako je Sreski NOO u Rogatici imao vlast na citavom. 
podrucju bivseg rogatickog sreza, na dijelu podrucja bivseg vlasenickog 
sreza (bivsa opstina Knezina), dijelu podrucja sarajevskog sreza (clio · 
podrucja opstine Pale) i dijelu viSegradskog sreza.51

) Ova podrucja su 
bila oslobodena od jedinica Romanijskog partizanskog odreda. Sreski 
NOO u Trnovu je imao svu vlast na jednom dijelu sarajevskog i jednom 
dijelu focanskog sreza, onim dijelovima koje je oslobodio Kalinovicki 
partizanski odred. Sreski NOO na Maievici je imao vlast nad dijelom 
podrucja bivsih srezova: Bijeljina, Brcko, Zvornik i Tuzla, na podrucju 
koje je oslobodio Majevicki partizanski odred. Na drugim podrucjima 
istocne Bosne nije bilo formiranih sreskih odbora. 

Sreski NOO su imali razlicit broj odbornika i razlicitu unutrasnju 
organizaciju. Sreski NOO u Rogatici je imao oleo 15 odbornika.52

) Odbor 
je biran na zbom naroda Rogatice i predstavnika drugih opstina sa 
podrucja sreza.53

) Sreski NOO na Majevici su sacinjavali predsjednici 
seoskih narodnooslobodilackih odbora.51

) 0 izbom Sreskog NOO-a u 
Trnovu nema podataka. Medutim, logiC!1o je zakljuCiti da je i ovaj odbor 
bio sastavljen od predstavnika svih opstinskih NOO-a. 

Ni unutrasnja organizacija nije bila ista u svim sreskim odborirna. 
Sreski odbor u Rogatici imao je Izvrsni odbor od sedam chnova."5

) 

Ovaj odbor ima potreban broj sluzbenika, stambilj i pecat s petokra
kom zvijezdom.50

) Sreski NOO u Trnovu i na Majevici su od izvrsnih 
organa imali samo predsjednika. 

Razlike u organizacionoj strukturi NOO javljaju se zbog toga sto 
nije bilo nikakvih propisa. Odbori su formirani i organizaciono posta
vljeni onako kako se u pojedinom kraju smatralo da treba da budu i 
kako ce najlakSe da odgovore postavljenim zadacima. Medutim, te raz
like nisu imale odraza na cilj i zadatke NOO koji su bili isti na citavom 
podrucju. 

Narodnooslobodilacki odbori su vlast Citavog naroda koja sluzi na
rodnooslobodilackoj horbi i stiti stanovniStvo od okupatora i domacih 
izdajnika koji su se stavili u sluzbu okupatora bez razlike na nacio-

48) Rasim Hur<IDl, is<to, IS'tr. 117. 
40) Rodv1jub Col1'.kovic - Zapisi, III, str. 58. »SvjetiloiSt«, »Prosveta«, Beograd i 

»~ultura«, Beograd. 
50) Stevo Popovic - Nekoliko podataka o razvoju i djelovanju NOO u istocno,i 

Bosni u toku NO rata - Godisnjak Drustva istoricara BiH, god. III, Sa cajevo 1951, 
str. 181. 

51) Sjeeanja Masana Bokica, do!rumena t kod a utorQ. 
52) Sjecanj.a Masana Bokiea i Milosa Skcn·ir'a, prvoboraca ovoga loraja, doku:m'Cil1ti 

kod aurbora. • 
53) I9to. 
54) Stevo Popovic - Nekoliko podataka o razvoju i djelovanju NOO-a u istocnoj 

Bosni u toku NO rata - GodiSnjak drustva iSJto·ricara BiH, g')d. III, Sarajevo 1951, 
str. 181. 
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nalnu, vjersku i drugu pripadnost. Narodnooslobodilacki odbori su iz
rasli iz zelje naroda da vee jednom dode do svoje vlasti koja ce uistinu 
biti narodna i koja ce stititi njegove interese. 

Uloga opstinskih i sreskih NOO hila je mnogostruka i odgovorna. 
Oni su predstavlj ali vezu izmedu vojske i stanovnistva. Njihovim radom 
se dopunjavala i prenosila politicka afirmacija pokreta, ani su hili fak
tori za prenosenje ideja, jedinstva i sl. na mase, a ukazivali su i na ka
rakter i teznje revolucije. 

Iz analize arhivske grade se vidi da se odbori have poslovima oko 
snabdijevanja vojske hranom, odjecom i obucom, snabdijevanjem ne
zbrinutih porodica boraca, da organizuju razvoj privrednog zivota, trgo
vine i saobracaja, da se brinu o obezbjedenju reda i mira u pozadini, 
da vade borbu protiv svih pojava pljacke, razbojniStva, spekt!lacije, 
aktivnosti pete kolone, da rade na organizovanju cijelog naroda da bi 
se lborcima na frontu obezbijedilo sve sto je potrebno. Ti zadaci ·.,u 
proizilazili iz svakodnevne prakse i potrebe borbe. IzvrsavajuCi ih, NOO 
su doprinosili da se, kao osnovna garancija pobjede ucvrsti veza izmedu 
fronta i pozadine, veza izmedu naroda i njegovih boraca. 

Sirenjem slobodne teritorije u istocnoj Bosni sirila se i mreza 
NOO-a. Stvaranjem velike mreze odbora, ukazala se potreba za ujedi
njavanjem njihovog djelovanja i rada. Da bi se to postiglo, pojedina 
oblasna rukovodstva preduzela su u tom pravcu odredene mjere. Taka 
je stab sarajevske oblasti, 15. septembra 1941. godine, izdao Uputstv::1 
za organizovanje i saradnju vojnoteritorijC'.lnih organa i organa narodne 
vlasti na osloboaenoj teritoriji,"') kojim prccizira zadatke i ureduje a d
nose vojnoteritorijalnih organa i organa vlasti. Uputstvom je predvi-

. dena da odbori imaju plenum i da plenum opstinskog (sreskog) odbora 
bira vijece koje provodi njegove odluke. Istina, prvorazrednu ulogu, 
prema ovom Uputstvu, dobiva komandant opstine (sreza) . Funkcija 
komandanta opstine (sreza) odgovam funkciji predsjednika opstinskog 
(sreskog) NOO-a. Prema ovom Uputstvu, komandant opstine (srezn) 
treba da se brine o bezbjednosti, redu i miru u pozadini, da obezbje
duje snabdijevanje vojske, da preko NOO ili povjerenika obezbjedi sto 
hitnije obavljanje poljoprivrednih radova, preko NOO organizuje kul
turnop:rosvjetni rad u selima (varosima) da obavjestC".va sela o narod
noj borbi partizana i dogadajima u zemlji i inostranstvu. 

Komandant za svoje postupke odgovara narodu ( opstinskom vi
jecu) i partizanskoj komandi. Povjerenici i cl;movi NOO odgovorni su 
komandantu i opstinskom vijecu, a komandant mjesta mora biti u stal
noj vezi s komandantom odreda i obavjestavati ga o svim promjenama. 

Ova Uputstvo predstavlja prvi pisani akt na podrucju istocne Bosne, 
kojim se poblize preciziraju zadaci NOO-a i odreduje njihova organi
zaciona struktura. Uputstvom je uvedena funkcija komandanta opstine 
(sreza) i funkcija komandanta mjesta. Komandant opstine je poisto· 
vecen sa predsjednikom opstinskog (sreskog) NOO-a. Ali, i pored toga 
sto je talco postavljeno u Uputstvu, u praksi su te dvije funkcije bile 
odvojene i nisu morale biti u svakom slucaju sjedinjene u jednoj lie· 
nosti. To potvrduje i Cinjenica da su u pojedinim mjestima formirane 

57) Zb. NOR, IV-1, 142/309-311. 
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komande mjesta (Knezina, SokoloviCi, Kaljina itd.) gdje nije bilo for
miranih opstinskih (sreskih) odbora. 

Uputstvo je, pored manjkavosti i rredovoljne preciznosti, imalo ve
liki znacaj za dalji razvoj organa narodne vlasti ne samo u sarajevskoj 
oblasti nego i sire . Ono je u velikoj mjeri doprinijelo da se lakse sagle
daju zadaci koji su stajali pred opstinskim (sreskim) odborima i ko
mandama mjesta, odnosno partizanskim odredima. U tom dijelu je 
Uputstvo bilo daleko trajnije nego u dijelu koje reguliSe organizacionu 
strukturu organa vlasti, jer u organizacionoj strukturi vlasti nije doslo 
do nekih promjena. Sto je narocito vazno napomenuti jeste cinjenica 
da se u njemu jasno istice odgovornost predstavnika nove vlasti, iako 
je ta odgovornost izrazena kako prema narodu (opstinskom vijecu), 
tako i prema partizanskoj komandi. To govori da se jos uvijek jako 
naglasava vojna vlast. Ali to je i razumljivo s obzirom na to da su par
tizanski odredi najveca snaga narodnooslobodilackog pokreta. lntere
santno je to sto se Uputstvom omogucava i dalje postojanje povjere
nika u pojcdinim selima, mjestima i sl. Stab je pis:?.o Uputstvo na osnovu 
prakse koja je vee pustojala u ovoj oblasti i nije isao za tim da tu 
praksu mijenja, tj. nije se odlucio za jedinstvene organe nove n<~.rodne 
vlasti. 

Razlika u organizacionoj strukturi organ<>. narodne vlasti i nedo
voljno jasni njeni zadaci osjecali su se u to vrijeme na podrucju slo
bodne teritorije sirom nasc zemlje. Uocavajuci taj problem, CK KPJ 
i Vrhovni stab NO POJ na savjetovanju u Stolicama, pored ostalih 
pitanja koja su razmatrana, dosta vremena posvecuju i pitanjima osni
vanja, rada i djelovanja novih organa vlasti na oslobodenoj teritoriji. 
Na savjetovanju su rasciscena i mnoga nejasna pitanja i zauzeti su 
jedinstveni stavovi. 

Poslije savjetovanja u Stolicama Edvard Kardelj pise clanak pod 
naslovom: Narodnooslobodilacki odbori moraju postati istinski privre
meni nosioci narodne vlasti, objavljen u »Borbi«, koja je stampana 19. 
oktobra 1941. godine u Uzicu.5~) Ovaj clanak predstavlja prva pisana 
uputstva o formiranju i zadacima organa narodne vlasti na podrucju 
.}ugoslavije u toku NOB-e. U njemu je jasno istaknuto da novi organi 
narodne vlasti treba da buou narodnooslobodilacki odbori. Naglaseno 
je da odbore bira slobodno i neposredno sam narod, jer su na taj naCin 
oni u stanju da ntde zajedno s njime i uz njegovo povjerenje. Narodno
oslobodilackim odborima su date sve funkcije vlasti n~ datom podrucju, 
sem onih koje su u ratno doba u kompetenciji vojne uprave. 

Duznost narodnooslobodilackih odbora, prema ovom Uputstvu, je 
da: organizuju aktivnost cijelog naroda k?.ko bi se borcima na frontu 
obezbijedilo sve sto je potrebno; obezbijede rad u pozadini, da ga odr
zavaju uz pomoc svojih narodnih straza i da vode borbu protiv svih 
pojava pljacke, razbojniStva, spekulacije, aktivnosti pete kolone itd.; 
organizuju snabdijevanje i ishranu, a narocito siromasnih slojeva i ne
zbrinutih porodica nasih boraca; organizuju sto pravilniji razvoj pri
vrednog zivota, trgovine, saobracaja u interesu fronta i citavog naroda, 

5B) I'Stodjski arhiv KPJ, tom I, ~jiga I, Beograd 1949, sbr. 18. 
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i svim svojim sredst.vima ucvrscuJU vczu fronta i pozadine, vezu c!i.je
log naroda s njegovim borcima, kao osnovnu garanciju pobjede. 

Ali, s obzirom na slabe komunikacije u to vrijeme, ova uputstva 
nisu mogla brzo stiCi u sve krajeve nase zemlje, pa ni u sve toblasti 
istocne Bosne. Upravo zato i nisu imala neposrednog uticaja na formi
ranje organa vlasti na citavom podrucju istocne Bosne. 

Da bi se u Bosni i Hercegovini proveli stavovi zauzeti na savjeto
vanju u Stolicama a kasnije precizirani u pomenutom clanku Edvarda 
Kardelja i da bi se propisi oko formiranja organa vlasti sto viSe ujed
nacili, da bi se istakli zadaci koje pred organe narodne vlasti postavlj a 
revolucija, Svetozar Vukmanovic-Tempo, delegat CK KPJ pri PK KPJ 
za Bosnu i Hercegovinu, novembra mjeseca 1941. godine, piSe pismo 
svim okruznim komitetima KPJ u BiH u kome im odreduje konkretne 
zadatke na formiranju organa vlasti.50

) Pismom se postavlja nekoliko 
osnovnih principa, i to: 

Prvo, da se uniSte svi do tada postojeCi organi vlasti, sto znaci da 
se uniSte i organi vlasti stare Jugoslavije, organi okupatorske vlasti, te 
or gani vlasti NDH. 

Drugo, uspostavljaju se narodnooslobodilacki odbori kao jedini 
predstavnici gradanske vlasti. Ovo podrazumijeva da vise nisu mogla 
postojati narodna vijeca, ekonomski odbori, povjerenici i sl. kako su 
se u pocetku formirali na raznim podrucjima. 

Trece, odbori se biraju. U izboru odbornika ucestvuju svi slojevi 
naroda, seljaci, radnici, postena inteligencija. 

Cetvrto, NOO su organi vlasti. Oni nisu nikakva komisija niti po
mocni organi vojske. Ovim je stvorcria jasna koncepcija o tome da nova 
vlast treba da postoji i da treba da egzistira u formi NOO-a. 

Peto, duznost narodnooslobodilackih odbora je da obezbjeduju licnu 
i imovinsku sigurnost stanovnistva, da mobilisu sve narodne snage za 
jedan jedini cilj: rat protiv okupatora. U tom pravcu zadaci narodno
oslobodilackih odbora su da se posvete mobilizaciji ljudstva za vojsku, 
da prikupljaju ratnu i drugu opremu za vojsku i s l. Pored toga, odbo
rima je stavljeno u zadatak da mobilisu radnu snagu za privredne po
slove, kao sto su: zetva, branje kukuruza, organizaeija sjetve, popr.av· 
ljanje mostova, puteva, uspostavljanje veza· izmedu pojedinih mjesta i 
vojske itd. Njima je stavljeno u dnznost da otvaraju radionice potrebne 
vojsci i stanovniStvu. Narocito se potencira organizovanje radionica za 
izradu odjece, obuce i drugih predmeta potrebnih vojsci, jer partizanski 
odredi nisu imali svoje magacine odakle bi se mogli snabdijevati. Da 
bi se odgovorilo tom zadatku, trebalo je angazovati omladinu po selima 
da plete carape, dzempere, rukavice, salove i dr. te da pravi obucu za 
vojsku. 

Sesto, odbori, pored funkcija organa vlasti na oslobodenoj teritoriji, 
imaju ulogu drustveno-politickih organizacija. Politicki rad u pozadini 
stavlja se u duznost odbora, jer ce oni samo intenzivnim politickim 
radom moCi u spjeti da mobilisu sve narodne snage i da ih stave u 
sluzbu naroda, tj. narodne borbe. Odbori moraju da budu nosioci toga 
rada. Oni moraju da razvijaju duh po:lrtvovanja, odanosti i odricanja. 

so) A'rhi1v SKBill, UI/1, str. 135. 
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U pismu se posebno ukazuje na potrebu usmjeravanja politickog rada 
prema muslimanskim masama, kako bi se one vise ukljucile u narodno
oslobodilacku borbu, jcr je to borba i za njihovu buducnost. 

Sedmo, da se odmah formirajn sudovi kao organi jedinstvene vlasti 
radnog naroda. Njima se stavlja n zadatak da sude svim onima koji cine 
zlocine protiv naroda i tako pomognu borbi protiv bezvlasca i samo
volje u pozadini. 

Osmo, u svim sreskim i drugim veCim mjestima formirati komande 
mjesta, koje treba da predstavljaju vojnu vlast. Pod njihovu kontrolu 
su stavljene sve oruzane snage sa njihovog podrucja koje nisu bile di
rektno vezane za stabove odreda. Komandant mjesta je imao zadatak 
da li<controlise sva vojna skladista, transport i sve drugo sto je ;nepo
sredno sluzilo vojnoj sili. 

Deveto, uvedena je sluzba kojoj je zadatak da · se bori protiv spi
juna i sabotaze. To je zacetak uvodenja obavjestajne sluzbe, kao spe
cijalne organizacije narodnooslobodilacke borbe. Taj zadatak se stavlja 
u duznost komandanta mjesta, kao jedan od njegovih najvaznijih za
dataka. 

Deseto, komande mjesta su duzne da obezbjeduju izvrsavanje od
luka koje donose organi vlasti. narodnooslobodilacki odbori, sudovi i 
drugi: 

Kako se iz izlozenog moze vidjeti, ovim pismom su data najvaznija 
uputstva o svim hitnim pitanjima za dalji razvoj organa vlasti. Vazno 
je istaCi da se pismom nalaze formiranje razlicitih organa koji ce vrsiti 
pojedine funkcije jedinstvene vlasti radnog naroda. 

Poslije ovog pisma, partijska i vojna rukovodstva vise se angazuju 
na poslovima 1oko formiranja NOO-a. To se naroCito jasno vidi na po
drucju Majevice, Semberije i Ozrena, gdje se ranije na tom \pitanju 
manje radilo. Isto tako jasno se vidi ujednacenost u pogledu fermi 
organa vlasti. Nema viSe razliCitih n<~.ziva tih organa. U svim krajevima 
se formiraju NOO-i. Time je ukinuta i funkcija komand~ta opstine 
(sreza) koja je hila uvedena uputstvom Staba .sarajevske oblasti, o 
kome je bilo naprijed rijeci. Nadleznosti pojedinih organa jedinstvene 
vlasti radnog naroda su sada jasne, sto se moze vidjeti iz konkretnog 
rada pojedinih organa. 

Da bismo uvidjeli znacaj prvih NOO-a i ocijenili njihov doprinos 
borbi protiv okupatora i domacih izdajnika, potrebno je sagledati nji
hovu aktivnost, odnosno anaHzirati sve ono cime su se oni bavili i kako 
su to rjesavali. 

Opstinski i sreski narodnooslobodilacki odbori su se bavili norma
tivnom djelatnoscu, tj. regulisali su odredene odnose koji su od znacaja 
za razvoj narodnooslobodilacke borbe. Takva potreba nametala se uto
liko prije, jer zakoni stare Jugoslavije nisu mogli biti primijenjeni na 
novostvorene dn1stvene odn9sc, a gradani moraju znati kako treba da 
se ponasaju u drustvu. Zato su ovi narodnooslobodilacki odbori do
nosili potrebne odluke i regulisali odredena najznacajnija pitanja na 
svom podrucju . Ilustracije radi navescemo samo neke znacajnije ad
luke koje mogu potvrditi prednju konstataciju. Opstinski NOO u Sokocu 
donosi odluR:u o regrutaciji svih mladica sposobnih za vojsku, te odluku 
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o formiranju narodnooslobodilackog suda' i' izboru sudija.60
) Sreski NOO 

u Rogatici donio je odluku kojom je zabranio samovolju pojedinaca, 
odluku o isplati pomoCi penzionerima, odluku o opticaju novca, odluku 
o radu trgovackih i ugostiteljskih radnji i sl,6

') Sreski NOO u trnovu 
donio je odluku o eJektrifikaciji mjesta Trnova, odluku o otvaranju 
skola i sl.82

) Slicne odluke su donosili i NOO-i u Vlasenici, Srebrenici, 
Bratuncu i drugi. Medutim, nema ni jedne sacuvane pisane odlW.Ce koju 
je donio neki od navedenih NOO-a. Ali se na osnovu drugih dokumenata 
koji su sacuvani i sjecanja pojedinih ucesnika Nag-a moJe izvuci 
zakljucak da su takve odlnke donosene. One cesto n.isu bile ni pisane, 
nego su na sjednici donoseni zakljucci da o odredenom pitanju gradani 
treba da se ponasaju tako, a ko prekrsi utvrdeno pravilo, da ce biti 
~aznjen. Tom prilikom je, isto tako, receno i kakva prava u konkret
nom slucaju pripadaju pojedinim gradanima i kakve su njihove duz
nosti. Medutim, najcesce nije bilo propisanog postupka kako ostvariti 
materijalna prava koja su po odlukama pripadala pojedincima. N9, sve 
to ne umanjuje njihov znacaj. One su predstavljale izraz volje naroda, 
jer su ih donosili istinski narodni predstavnici, pa formalni ned9>statak 
nije uticao ni na njihovo provodenje u zivot. Izvrsavanje zadataka koje 
su postavljali narodnooslobodilacki odbori bila je moralna ·i politicka 
obaveza svih gradana. Ne.izvrsavanje tih obaveza predstavljalo je sabo
tazu i bjezanje od poprista borbe za oslobodenje. Upravo zbog toga 
gotovo da nije n i biJo onih koji sc Il isu priddavali propisanih normi i 
obaveza koje su iz njih proizilazile. 

Aktivnost NOO-a je ispoljena narocito u pruzanju pomoCi vojnim 
jedinicama - partizanskim odredima - u mobilizaciji ljudstva za 
borbu, organizovanju privrede i preduzirrrn:nju mJera za oddavanje 
reda i mira u pozadini. 

Pruzanjc pom_ptl vojnim jedinicama ogleda se u mobilizacij i svih 
sposobnih ljudi $ voj sku. Ovaj zadatak izvrs<wan je u raznim formama. ' 
Mobilizacija ljudstva je bila postav]jena na dobrovoljnoj bazi. Izuzetak 
cini Romanija, gdje je opstinski NOO u Sokocu zajedno s Komandom 
mjesta donio odluku o regmtaciji mladica onih godiSta koja nisu sluzila 
voj sku,63

) a jos nisu stupili u partizanske redove, iako su prispjeli za 
regrutaciju. Cilj ove regrutacij e je bio da se odabere sposobno ~judstvo 
za vojsku. Organi vlasti na Romaniji odmah po svom osnivanju pre
uzimaju vlast u pozadini, pa i mobilizaciju ljudstva. Medutim, na dru
gim podrucjima taj zadatak, manje Hi vise, partizanski odredi zaddavaju 
za sebe i oni rade na prikupljanju boraca. 

Na poslovima snabdijevanja voj ske hranom, odjecom i obucom na
rodnooslobodilacki odbori su bili najvise angazovani na citavom pod
rucju istocne Bosne. U svim odborima su bili zaduzeni pojedini odbor
nici koji bi se prije svega bavili samo tim zadacima. Opstinski NOO u 
Sokocu je imao komisiju koja se bavila tim poslom. Komisijom je ru-

60) G r u,jo Novakovic, Formiranje prvih na rodnih odbora na Rmnaniji, Cetrdeset 
godina, knjiga 7, str. 37. 

61 ) Sjecaiflje M asana £>ok ic2. - dokunnenat kod a utora. 
62) Rodo!jub Colakovic - Zapisi, knjiga III. st7r. !)8 »Svjetlost.o: , Sarajevo, »Pro

sveta« Beograd i »Ku ltnu·a«, Beograd. 
63) Grujo Novakovic, Isto, str. 36. 
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kovodio clan izvrsnog odbora zaduzen za poslove snabdijevanja vojske. 
Na Ozrenu ie bio formiran »Ekonomski odbor« da se bavi ovim zadat
kom.64) U s'emberiji i Majevici su ove poslove obavljali i pojedini akti
visti, jer nije bilo odbora u svim selima.65 ) Odbori su po selima i dru
gim oslobodenim i neoslobodenim mjestima organizovali sakupljanje 
hrane, odjece i obuce, te drugih artikala potrebnih za vojsku i vojne 
bolnice. 

NOO su, s obzirom na to da oruzana sila narodnooslobodilackog 
pokreta nije imala svoje magacine i rezervu hrane, priSli prikupljanju 
prehrambenih artikala ne samo za dnevne nego i visemjesecne potrebe. 
Tako su odbori u Semberiji preduzeli alcciju na izvlacenju hrane u Ma
jevicu.66) Oni su to cinili pod vrlo teskim uslovim8., jer je sve glavne 
komunikacije u Semberiji ddao okupator. Ako se tome doda i smetnja 
koju su cinili cetnici, onda se moze pretpostaviti sa koliko napora su 
morali raditi odbori. Narodnooslobodilacki odbor u Srebrenic.i je sa
kupljao hranu i slao je na pojedine frontove: na Romaniju i Birac, 
prema Kladnju i u druge krajeve. Ovn hrann su prevozili seljaci iz oleo
line Srebrenice. Tako pozrtvovanim radom ovih, a i drugih narodnooslo
bodilackih odbora, partizanski odredi su r edovno snabdijevani r elativno 
dovoljnim koliCinama hrane. To su odbori mogli postici zahvaljujuci 
velikom odzivu naroda na citavoj oslobodenoj, a vrlo cesto i na neoslo
bodenoj teritoriji. Sve te, a i druge, mjere koje su preduzimane omogu
cile su da snabdijevanje odrecla bude prilicno redovno i ravnomjerno. 

Pored hrane, odjece i obuce bilo ~je nuzno snabdijevati vojsku oru
zjem i municijom, jer ono sto se otimalo od neprijatelja nije bilo do
voljno zbog velikog priliva boraca u partizanske redove. Da bi te proble
me rjesavali na duzi rok, NOO-i su preduzimali niz mjera na organizaciji 
privrede na oslobodenom podrucju. Istina, na oslobodenom podrucju u 
istocnoj Bosni nije bilo industrije. Nairne, industrijski centri: Tuzla, 
Doboj, Zenica, Vares i drugi, nisu bili oslobodeni. U oslobodenim mje
stima su postojale manje pilane i manje ili vece zanatske radionice, od 
kojih u tim uslovima nije moglo biti neke vece koristi u pogledu jacanja 
ekonomske baze NOP-a. Ali, sve te radionice su bile vrlo korisne za raz
voj NOP-a kad je u njima rad bio dobro organizovan. 

Narodnooslobodilacki odbori su formirali ili su pokrenuli u rad vise 
zanatskih radionica potrebnih partiz:mskim jedinicama i stanovniStvu. 
Tako opstinski NOO u Sokocu formira radionicu za izradu bombi, za 
opravku pusaka i drugog oruzja, kovacko-kolarsku, limarsku, obucar
sku i krojacku radionicu, radionicu za izradu sira i drugih mlijecnih 
proizvoda, klaonicu i susionicu mesa, dvije pekarske radionice, donosi 
odluku da se pusti u pogon parni mlin i da pocnu raditi svi mlinovi 
potocari bez obzira na vlasniStvo.67

) Opstinski NOO u Trnovu osniva 
puskarsku, kovacku, stolarsku, obucarsku, kroj?.cku, pekarsku i mesar-

64) IZNjestaj Staha ozrenS'kog NOP odreda od 15. avgus>ta 1941. Arhiv SKBiH, 
U.I/1, str. 58. 

65) Slavko Micanovic - S Majevice i Semberije, »Vescl.in Masle5a«, Sarajevo, 
1961, str. 84. 

66) Stevo Popovic, Nekoliko podataka o razvoju i djelovanju NOO u istoenoj 
Bosni u toku NO rata, Godi.Snjalk ::lTustva i-storicara BiH III/1951, str. 183. 

67) Drago B<Yrovcanim, isto, S'tt. 271. 
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sku raciionicu.68
) Opstinski NOO '-1 sekovicima organizuje kovacku, kro· 

jacku, opancarsku, pekarsku, mesarsku i samardzijsku radionicu.6~ ) 
Opstinski NOO u MiliCima organizuje radionice za pecenje hljeba u Dri· 
njaci.70

) U Srednjem se formira radionica za izradu rucnih granata, ra
dionica za izradu petokrakih zvijezda za potrebe Romanijskog i odreda 
»Zvijezda<< .~ 1 ) Narodnooslobodilacki odbor u Rogatici organizuje auto· 
mehanicarsku, kovacku, pekarsku, kolarsku, krojacku i obucarsku ra
dionicu.72) Pored toga, ovaj odbor obnavlja rad elektricne centrale u 
MesiCima i ergele u Borikama.73

) Iako ne raspolazemo potpunim poda
cima, maze se, na osnovu analize rada i poslovanja odbora, doci do za
kljucka da su i drugi odbori, manje-viSe, osnivali slicne· radionice. 

NaroCito veliki znacaj su imalc radionice za izradu bambi i opravku 
orliZja koje su radile na Romaniji, Trnovu i Srednjem. U radionicama 
su bombe izradivane ad vodovodnih i drugih cijevi, a punjene su dina
mitom. Sve su one imale dobra djejstvo i pokazale su se korisnim u 
borbama. Njih su radili strucni radnici . Na Romaniji je, na primjer, 
bilo neko.liko strucnih radnika iz fabrike »Vistad« iz ViSegrada koji su 
dosli u Romanijski partizanski odred74

) dok su u Srednjem radili rad
nici koji su dosli iz Sarajeva, Varesa i drugih industrijskih mjesta.75

) 

Intenzivnim radom vecine ad ovih radionica stvoreni su uslovi da se 
bor ci redovitije snabdijevaju hranom, odjecom i obucom, da imaju bolje 
naorliZanje i sl., sto je bilo vazno za borbu, naroCito u predstojecem 
zimskom periodu, za koji se trebalo pripremiti i obezbijediti odredene 
kolicine za rezervu. 

Odbori su preduzeli mjere i na otvaranju niza trgovackih i ugosti
teljskih radnji. Sve trgovacke radnje, koje su prije rata postojale, a 
njihovi vlasnici se nisu stavili u sluzbu okupatora, bile su otvorene. Ali, 
o redovnoj trgovini i razmjeni dobara izmedu grada i sela nije moglo 
biti ni govara. Ono sto je bila robe po ducanima i sto je nabavljeno bilo 
je t aka malo da ni izdaleka nije maglo padmiriti potrebe vajske i sta· 
navnistva. NaroCita je bia problem aka nabavke soli, petroleja i drugih 
industrijskih proizvoda koji su bili neophadni. Da bi se ti problemi ubla
zili, a d strane NOO su preduzimane raznovrsne mjere. Na. Majevici su, 
na primjer, adbari arganizovali dovoz slane vade iz Humanja u Vakuf, 
gdje je prekuvavana u kazanima za pekmez i na taj naCin se dobijalo 
dnevna aka 50 kg soli.76

) Organizovane su i pijace po aslobodenim mje
stima na kojima su seljaci danasili svaje praizvode i prodavali grad
skarn stanovnistvu. Takve pijace su r adile u Vlasenici, Rogatici, Srebre
nici, Bratuncn i rtekim drugim mjestima. Ugostiteljskih abjekata je bilo 
nesto vise i bili su bolje snabdjeveni alkohalnim picem. Pored kafana, 
NOO su formirali na odredenim mjestima i prastorije za admor i opora-

68) Slobodan KezunoVIic, i.sto, str. 532. 
oo) B.rama Savic, isto. st>r . 8B. 
70) Rodoljl\]b C:olaUwvk, Zapisi I, »P rosvcta«. Beograd 1956, str. 306. 
71) IRPS, MG, 9670, •str. 15. 
72) Sjeca'Ilje Masana Dolkica, dokumenat k od aru>tora. 
73) I•s to. 
74) Drago Borovi"'anin, ilsto. str. 271. 
75) IrRPS, MG. 9670, str. 15. 
76) S tevo Popovii..c - Majevicki partizani, »Svjetlost«, Sara-jevo 1951, sllr. 124. 
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vak boraca iz jedinica partizanskih odreda. Stvorene su i prolazne ku
hinje za borce, kurin~, pozadinske radnike i sl. koji su se nalazili na 
odredenom podrucju, odnosno koji su nailazili iz jedinica noseci postu 
za s tabove, PK KPJ ili okruzne komitete KPJ. Takvi smjestaji su bili 
dobro opremljeni na Romaniji u prostorijama kasarne u Podromaniji.77

) 

Slicno je bilo u Drinjaci, Vukosavcima, Vlasenici, Rogatici i nekim dru
gim mjestima . . 

Kao najvazniji zadatak svih NOO-a bio je preduzimanje mjera za 
obradu poljoprivrednih imanja . S obzirom na godiSnje doba, trebalo je 
obaviti zetvu, vrsidbu i sakupiti druge plodove, a zatim grganizovati 
oranje i sjetvu . ZahvaljujuCi dobroj organizaciji posla, poljoprivredni 
radovi su dobro i na vrijeme obavljani na citavom podrucju istocne 
Bosne.78) To je doprinijelo da se stvore zalihe hrane i:a vojsku i sta-
novniStvo. · 

Kulturno-prosvjetna djelatnost NOO-a na podrucju istocne Bosne 
ima velik znacaj. Is tina, na tom p0lju rada j~ bilo mnogo poteskoca. 
Odbori su pokusavali da svoju aktivnost usmjere na otvaranje skola u 
svim oslobodenim mjestima. Mectutim,. upravo na tim poslovima nije 
bilo nekih velikih uspjeha. Na oslobodenoj teritoriji na Romaniji, na 
primjer, na kojoj je prije rata radilo vise od deset osnovnih skola u 
toku 1941. godine obnovljen je rad samo u jednoj, i to u Sokocu. U 
drugim skolama rad nije mogao poceti, jer nije bilo uCitelja, udzbenika 
j drugog skolskog pribora. Po oslobodenju Rogatice, jedan broj skola 
je odmah poceo s radom. To je bilo moguce s obzirom nato sto su skole 
vee radile u momentu oslobodenja samog mjesta. Skole su radile u 
Vlasenici, Srebrenici, Bratuncu79 ) i nekim drugim mjestima gdje su se 
mogli obezbijediti osnovni uslovi. Ali, treba istaCi da se daleko vise 
ucinilo na otvaranju tecajeva na kojim~ je omladina ucila da cita i piSe, 
sto je bilo vrlo vazno, s obzirom na 'to da je u ovim krajevima bilo 
mnogo nepismenih. Ovi tecajevi su radili gotovo u svim selima na Ma
jevici.80) 

Narodnooslobodilacki odbori u zajednici sa partijskim rukovod
stvima organizuju otvaranje kulturnih domova koji su sluzili za okup
lj anje naroda, narocito omladine. Takvi domovi su osnovani u Bjelosa
vljeviCima, n"a Romaniji,8

') Loparama,82
) Rogatici83

) i Srednjem.84 ) U 
njima se odvijao idejno-politicki i kulturno-zabavni zivot. Idejno-politicki 
rad se odvijao putem predavanj a, konferencija i drugih oblika djelo
vanja. Svi su domovi imali manje stamparije, odnosno tehniku za stam
panje radio vijesti, ponekad i brosura i sl. Ova tehnika je omogucila da 
se svakodnevno umnozavaju vijesti i dostavlj aju vojnim jedinicama i 
rasturaju po selima . Na taj nacin su vojnici i stanovnistvo bili dosta 

77) Drago Borovcanin - Isto, str. 272. 
78) IRPS 9699, str. 7 i br. 9711, str. 15 i 16 te rad Brane Savica - Prvi NOO u 

Bircu - Cianci i grada za kulturnu istoriju istocne Bosne, Beograd 1961, .kmj"iga V, 
stram.a 86. 
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79) Brana Savi.c, is,lo, str. 87. 
80) Stevo PopovLc, Majeviclti partizani, »Svjetlost«, Sarajevo 1951, str. 224. 
81) Drago Borovcanin, isto, str. 273. 
82) Stevo P opovic, Majevicki partizani, »Svje!fi.ost«, S::~rajevo 1951, sbr . 222. 
83) Ra!Sirm Hurem, isto, rstr. 118. 
8~) V.I. I., MG, br. reg. l-2, k. 1997, str. 28. 



redovno upoznavani sa poiitickom situacijom u svijetu i uspjesima parti
zanskih jedinica.~5 ) 

I druge aktivnosti nisu izostajale. Narodnooslobodilacki odbori su 
organizovali niz kulturno-prosvjetnih i politickih manifestacija. U selima 
su organizovane priredbc, sijela i drugi oblici zabave za omladinu i 
stanovniStvo. Na priredbama se izvodio program od nekoliko borbenih 
pjesama i recitacija, rekla bi se po neka rijec o ciljevima NOB-e, i po
slije bi se nastavilo narodno veselje. Po prvi put se slobodno proslavljala 
i godisnjica oktobarske socijalisticke revolucije. Ova proslava organi
zovana je u Loparama, Priboju, Zlom Selu na Majevid6

) u Vlasenici87
) 

i Rogatici.88
) Za ove proslave pisani su referati i spremani prigodni pro

grami. Godisnjica oktobarske revolucije je obiljezena i u drugim oslo
bodenim krajevima, iako sa skromnijim programom. No, to je bila vrlo 
znacajna aktivnost. U mnogim opstinama i seoskim mjestima su posto
jale i manje biblioteke. One su 'se narocito osjecale u mjestima u kojima 
su bili otvoreni partij ski domovi, jer su oni imali i svoje citaonice, sto 
je omogucavalo da se okupi omladina i cita knjige, stampu i druge pu
blikacije. 

Za sve naprijed izlozene poslove zaduzivani su pojedini odbornici 
opstinskih NOO-a. Oni su bili zaduzeni da o odredenim pitanjima odr
zavaju konferencije sa gradanima, da rasturaju stampu, dnevne vijesti, 
da organizuju Citalacke casove i da se taj materije>.l cita, da organizuju 
analfabetske tecajeve i sve dmge poslove iz ove oblasti djelatnosti. Pre- ' 
rna tome, moze se doCi do zakljucka da odbornici nisu bili samo pred
stavnici vlasti. Oni su u isto vrijeme bili i politicki predstavnici, jer su 
objasnjavali znacaj i ciljeve borbe, borili se protiv cetnickih nereda i 
samovolje i sl. Oni su bili i mobilizatori narodnih masa za borbu protiv 
okupatora i domaCih izdajnika. Oni su se upravo tako i razvijali u prave 
organe narodne vlasti. Takav rad NOO-a, dao je dobre rezultate, jer je 
u partizanske odrede iz dana u dan dolazio sve veCi broj boraca. 

Organizacija i oddavanje reda u pozadini bio je jedan od zn::J.cajnih 
zadataka NOO-a. Odbori su narocito imali rnnogo posla oko zbrinja
vanja i zastite porodica ciji su domovi pogorjeli, te oko porodica koje 
su izbjegle sa podrucja u neposrednoj blizini fronta i gdje su vodene 
borbe, i partizanskih porodica koje su morale izbjeCi sa teritorije koja 
nije bila oslobodena, pa im je prijetila opasnost od neprijatelja. Pored 
toga, u mnogim krajevima odbori su morali preduzeti posebne mjere 
na zastiti muslimanskog stanovniStva od samovolje cetnika koji su se 
pojavljivali na ovom podrucju i vrsili pljacku i nasilja nad neduznim 
zenama i djecom. Na ovim poslovima NOO-i su postigli zapazene re
zultate. Sve porodice su bile smjestene i obezbijedene sa ishranom prema 
uslovima i mogucnostima. Narodnooslobodilacki odbori su uspjeli da na 
najvecem dijelu podrucja obezbijede potpun red i mir u pozadini za 
citavo vrijeme njihovog rada. Sve one koji su stanovniStvo jedne narod
nosti ili vjeroispovijesti podsticali m>. borbu protiv stanovnistva druge 

85) Rodo'ljub Cola!kavic, Zapisi I, »Prosveta«, Beograd 1956, str. 345. 
86) Stev<> Popovic, Majevicki partizani, »Svjetlost«, Sa1rajevo 1951, str. 163. 
87) IRPS, MG. j/24. 
ss) Sjetanja Ma.Sana E>~kica, kod 31Utora. 
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narodnosti ili vjeroispovijesti, pa i samo pozivanje u takvu borbu, organi 
vlasti su strogo kaznjavali. 

Jedna od posebnih du:lnosti NOO-a je bila organizacija, smjestaj i 
snabdijevanje potrebnim artiklima partizanskih bolnica. Bolnice su bile 
osnovane na svim podrucj ima na kojima su postojali partizanski odredi. 
One su formirane odmah u pocetku narodnog ustanka, jer su se ranje
nici l]lOrali lijeciti. Prva bolnica na Romaniji bila je smjestena u selu 
Podbukovaci, da bi se kasnije prenijela u selo Bijele Vode i na kraju u 
Han Pijesak u bivsi dvorac kralja Aleksandra.89

) Pored ove bolnice, 
kasnije je otpocela s radom i bolnica u Rogatici.00

) Bolnica Majevickog 
partizanskog odreda je bila smjestena u selu Vukosavcima,91

) a bolnica 
Ozrenskog partizanskog odreda u selu Brezicima.92

) Bolnica Jahorinskog 
partizanskog odreda je smjestena u Trnovu, a imala je svoje prihvatne 
stanice u selu Kijevu i Borijama.93

) I Bircanski partizanski odred je 
imao svoje bolnice koje su bile smjestene u Vlaser!ici, Drinjaci i Seko
vicima.9') Na podrucju partizanskog odreda »Zvijezda« osnovano je vise 
bolnica koje su smjestene u selima: Srednje, Okruglica, Visojevica i Sa
banci.9:;) Sve su bolnice bile, manje ili vise, dobro smjestene. Medutim, 
njihova opremljenost je bila r?.zlicita. Najcesce je bila slaba. Nedosta
jalo je lijekova, zavoja, instrumenata i drugog, sto je neophodno za 
uspjesno lijecenje ranjenika. Poseban problem je bio nedostatak ljekara. 
Ljekare su imale bolnice u Rogatici i Vukosavcima. U bolnici na Ro

'maniji i u Trnovu radili su studenti medicine, dok druge bolnice nisu 
imale ljekara. Treba naglasiti da su ljekari bili uglavnom opste prakse, 
pa se osjecala potreba za hirurzima. Bolnice su snabdijevane lijekovima 
iz Sarajeva, Tuzle, Gracanice, ZavidoviCa, Doboja, Maglaja i drugih 
gradova. U posljednje vrijeme bolnica na Romaniji, kao i ona na pod
rucju Bircanskog partizanskog odreda, dobivale su pomoc od Sanitet
skog odsjeka Vrhovnog staba iz Uzica. Pa i pored niza problema koji su 
postojali, lijecenje ranjenika, kao i drugih bolesnika, organizovano je i 
vodeno dobro, zahvaljujuCi izvanrednom zalaganju bolnickog osoblja. 

Najveci zadatak NOO-a bio je da bolnice snabdiju potrebnim pre
hrambenim artiklima, posteljinom i sl. Oni su ovaj zadatak dobro oba
vili. Narod je za bolnice davao sve· Cim je raspolagao: hljeb, mlijeko, 
mlijecne proizvode, mast, jaja, med, voce i drugo. Pored toga, davao je 
platno za zavoje, odjecu i obucu.06

) Dobro je bila smjestena, opremljena 
i snabdjevena bolnica Romanij skog partizanskog odreda i, kako ka:le 
Rodoljub Colakovic, bila je to »sigurno nasa najbolja ustanicka bol
nica« .97) 

so) Drago Boro\'carni.n, isto, str. 272. 
oo) Rasitrn Hurem, isto, str. 118. 
Ol) S tevo Po,PO\'.ic, Majevicki partizani, »S vjctlost«, Sa~·ajevo 1951, s1ir. 229. 
02) Toclor Vujas~nov.i.c, Ozrenslti partizanslt i odred, »Svjetlom«, Sarajevo 1950, 

str. 119 i 120. 
93) Slobodan Kezmno,·ic, i•sto, ~h·. 532. 
01) Rodoljub Cdlakovic, Zapisi I, »Prosveta«, 1956, str. 305. 
os) V.I. I.. MG, reg. br. 1-2, K~l997, str. 28. 
os) Zb. NOR, IV/1, br. 220/476 i Todor Vujasinovic, Ozrenski partiza.nski odred, 

»Svjettloot«, Sarajevo 1950, str. 119-120. 
07) R odoljub Colr.kovic, Zapisi I, »Prcsveta« 1956, str. 554. 
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Sve partizanske bolnice su prema svojim mogucnostima pruza1e 
ljekarsku pomoc stanovniStvu na podrucju na kome su radile, sto je 
imalo velikog pazitivnog odraza, jer je stanovnistvo steklo povjerenje u 
narodne borce i njihove institucije i smatralo ih zajednickim, sto su u 
stvari i bile. 

Vojno-pozadinski organi vlasti 

Pored narodnooslobodilackih odbora, u svim oslobodenim opstin
skim, sreskim i drugim vecim mjestima pristupalo se formiranju ko
mandi mjesta. Tako su komande mjesta postojale u svim mjestima u 
kojima su postojali NOO-i. Komande mjesta su postojale i tamo gdje 
nije bilo narodnooslobodilackih odbora (Knezina, SokoloviCi, Kaljina, 
Rakova Noga, Okruglica ra Romaniji,98

) Stjenice,99
) zatim u Rudom.100

) 

Komande mjesta su n2.jcesce forrnirane ranije nego sto su formirani 
NOO-i i drugi organi vlasti. One su formirane odmah poslije oslobo
denja nekog mjesta i u prvu vrijeme su preuzimale cjelokupnu vlast 
u oslobodenim mjestima. 

Osnovni zadaci komandi mjesta bili su da izvode mobilizaciju ljud
stva za partizanske odrede i njihova upuCivanje u vojne jedinice. One 
obezbjeduju stanovnistvo na oslobodenoj teritoriji od neprijatelja, bave 
se snabdijevanjem vojnih jedinica hranom, odjecom i obucom. Njihov 
je zadatak pa obezbjeduju red i mir u pozadini, otkrivaju i hvataju spi
june, izvr5ioce nedozvolj cnih djela (krada, pljacka i sl.), i obezbjeduju 
provodenje odluka koje donose narodnooslobodilacki odbori i narodno
oslobodilacki sudovi. Komandc mjesta su vodile brigu o radu zanatskih 
radionica formiranih za potrebe vojske i obezbjedivale su kompletan 
transport jedinicama partizanskih odreda. 

Komande mjesta su bile vojnoteritorijalni organi narodne vlasti. 
One su u isto vrijeme bile i izvrsno-policijski organi n~rodne vlasti u 
pozadini. Ali, pored tih osnovnih zadataka, komande rnjesta su vrsile 
i druge poslove iz djelokruga organa vlasti. Ilustracije radi navd cemo 
samo nekoliko primjera koji karakteriSu rad ovih organa vlasti. Ko
manda mjesta u Rudom donosi saopstenje101

) koj e ima karakter propisa, 
normativnog akta. U njemu se. pored ostalog, kaze da »svaka akcija 
uperena na to da se stanovniStvo jedne narodnosti ili vjeroispovijesti 
postakne na borbu protiv stanovniStva druge narodnosti ili vjere pa i 
samo pozivanje na tu borbu, kaznjava se smrcu i imovina se konfiskuje« 
i dalje: » ... svako sluzenje okupatoru, ma u kom vidu bilo, kaznjava 
se smrcu, a irnovina se konfiskuje«, >>zabranjuje se svaka trgovina sa 
okupatorom. Njemu se ne smije prodavati ni hrana niti kakve druge 
namirnice. Svaka roba koju neko proda ili uputi okupatoru bice konfi· 
skovana bez naknade, a krivac ce biti kaznjen« i » ... zabranjuje se svako 
kretanje iz mjesta u mjesto bez objave koju izdaje ova komanda«. I 
Komanda mjesta u Praci izdaje jednu naredbu102

) o opticaju novca u 

98) RodoljUJb Cola<kavic, Za.pis i I, »P !·osv eta«, Beograd, 1956. i D rago Bm-ovcaJn:im, 
Prvi organi narodne vlasti na Roma niji, »P ri•lozi« 2, str. 279. 

99) Sje canje Dra•ge K a risika, d'Okillm e<nat ikod autora. 
too) Arhiv SKB1H III/1, str. 148. 
tot) Arh'iv SKBiH III/1, str. 148. 
1o2) Zb. NOR, IV/2, 53i133. 
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kojoj se, pored ostalog, kaze da ce se do daljeg naredenja u prometu 
nalaziti sve novcanice Srpske narodne banke i Narodne banke Kraljevine 
Jugoslavije, kao i novcanice koje su u prometu na teritoriji hrvatske 
drzave i novcanice koje je okupator pustio u promet za vrijeme okupa
cije. Svi gradani na podrucju ove komande moraju u prometu primati 
navedene novcanice. »Ko se ogrijesi o ovo naredenje bice najstrozije 
kaznjen«, kaze se dalj e u naredbi. Ovi primjeri ukazuju na to da su 
komande mjesta vodile borbu protiv okupatora na specifican naCin. 
Iako nema sacuvanih dokumenata o slicnoj djelatnosti drugih komandi 
mjesta, moze se sa sigurnoscu reCi da su sve one imale istu ulogu. Raz
lika je samo u tome sto su komande mjesta dolazile viSe do izrazaja kao 
organi vlasti koji donose i odredene propise tamo. gdje nije bilo NOO-a. 

Komande mjesta su imale manje vojne jedinice pod svojom ko
mandom pomocu kojih su ostvarivale svoju ·funkciju cuvara reda i za
stitnika naroda na oslobodenoj tcritoriji. Komande mjesta na podrucju 
Romanije su imale, pored cete za odr:lavanje reda u pozadini, i grupe 
boraca103

) koje su ddale straze po selima i obezbjedivale sela od izne
nadnog prodora neprijatelj a, od samovolje pojedinaca, pljacke i sl. Stra
zama je neposredno rukovodio predsjednik seoskog NOO-a. Ali su one 
bile i pod nadzorom komandanta komande mjesta kojoj su pripadale. 
Seoske straze nisu bile vojne jedinice, kao cete pri komandama mjesta, 
nego najcesce naoruzani seljaci koji su ostali kod kuca radi obrade 
poljoprivrednih imanja. Komandi mjesta u Rudom je duznost da p o
maze NOO-e na svojoj teritoriji u vrsenju njihove vlasti i da tu vlast 
obezbjeduje oruzanom silom partizanskih odreda.104

) Taj zadatak su 
imale i komande mjesta na drugim podrucjima istocne Bosne. Takva 
uloga komande mjesta je omoguCila da predstavnicki organi vlasti, 
NOO-i i narodnooslobodilacki sudovi postignu dobre rezultate u vrsenju 
svojih funkcija . Odluke koje su donosili narodnooslobodilacki odbori i 
narodnooslobodilacki sudovi bile su autoritativne i zbog toga sto su za
snivane na oruzanoj sili NOP-a. Upravo zbog toga su se tih odluka mo
rali pridrzavati i oni koji to ne bi Cinili da nije bilo autoriteta partizan
skih boraca. Komande mjesta su obezbjedivale javni red i mir, vrsile 
zastitu javnih objekata na oslobodenom podrucju, hvatale dezertere, 
pljackase i sl. 

Pravosudni organi narodne vlasti 

Ruseci stare organe vlasti na oslobodenoj teritoriji, ukidani su i 
sudski organi stare bur:loaske vlasti. I sudovi su se, kao i drugi drzavni 
organi, s tavili u sluzbu okupatora ili su se jednostavno raspali. No bez 
obzira na to sta je bilo sa njima, treba naglasiti da ih je narod osjecao 
tudim i nije imao povjerenje u n jih . . 

Kako je pravosude jedna od funkcija vlasti, to se uporedo sa for
miranjem ovih organa vlasti na oslobodenoj teritoriji postavilo i pitanje 
organa koji ce obavljati ovu funkciju. Tako se pravosudni organi jav
ljaju sa pojavom prvih partizanskih grupa i odreda, odnosno sa oslobo
denjem prvih mjesta i zarobljavanjem neprijatelj skih vojnika i drugih 

1oa) Drago Borovcanira, isto, str. 261. 
104) Arhlv SRBiH III/1, str. 148, Saopstenje Komande mjesta Rudo. 

218 



saradnika okupatora. Ali se moze konstatovati da razvoj pravosudnih 
organa nije na podrucju cijele istocne Bosne otisao daleko. NaroCito 
treba naglasiti da su u veCini slucajeva funkciju pnivosuda vrsili NOO-i 
neposredno. 

AnalizirajuCi razvoj ove funkcije narodne vlasti u toku 1941. godine, 
mogu se t.1oCiti dvije faze . Prva faza pocinjc odmah u pocetku u stanka 
kad se obrazuju vojni sudovi. Tako je pocetkom avgusta, prilikom oslobo
denja Sekovica, Bircanski odrcd formirao sud 10

" ) koji je sudio zamblje
nim ustasama i zandarmima. Romanijski partizanski odred, po oslobo
denju Sokoca, takocte formira vojni sud da sudi zarobljenim ustasama 
l zandarmima.'06

) S licni sudovi formirani su i u druglm prilikama. 
Druga faza razvoja sudova poCinje u momentu kad se pristupa formi
ranju sudova kao sta lnih organa jedinstvene vlasti radnog naroda. Orga
nizaciona struktura sudova ni u ovoj fazi nije jedinstvena. Ali funkcija 
pravosuda je, bez obzira na organizacionu strukturu, jedinstveno treti
rana. Nairne, NOO-i su, u s tvari, imali u svojim rukama funkciju da 
sude. Razlika je u tome sto su pojedini odbori funkciju pravosuda obav
ljali neposredno, dok su drugi formirali posebne organe, narodnooslobo
dilacke sudove, da vrse tu funkcij u . 

Narodnooslobodilacki sudovi kao posebni organi jedinstvene vlasti 
radnog naroda formirani su u Sokocu/07

) SekoviCima/ 08
) Rogatici,'~D) 

i u Trnovu.u0
) Narodnooslobodilacki odbor u Sokocu je formirao narod

nooslobodilacki sud na jednoj od prvih sjednica. Sud su sacinjavali 
borci Romanijskog partizanskog odreda i ugledni seljaci. U SekoviCima 
je sud formiran petog avgusta·, odmah po oslobodenju samog mjest n.w) 
To je, u stvari, bio prvi organ vlasti na .ovom podrucju. Njega je birao 
narod da sudi zarobljenim u stasam::1 i zandarmima. Sudovi u Rogatici 
i Trnovu formirani su po oslobouenju ovih mjesta u mjesecu novem
bru.112:) Na Majevici i Ozrenu poslove pravosuda obavljaju narodnooslo
bodilacki odbori.113

) 

Zadatak narodnih sudova, pa prema tome i NOO-a gdje su oni ne
posredno vrsili fnnkcije pravosuda, bio je da sude za dj ela izdaje, spiju
naze, pljacke, nasilja kao i da vodc graclanske ~porove, bez obzira na 
mjesto gdje je poCinjeno djelo i bez obzira na te.Zinu djela, odnosno bez 
obzira na karakter spora. Ni stvarna ni mjesna nadleznost nij e bila raz
granicena. To je i normalno u uslovima kada je funkcija pravosuda bila 
koncentrisana u rukama organa koji je bio jedini na odredenoj oslobo-

105) Cv1jetin Mij?.tovir-M&jc. Prvi ustaniclti ~lani u istocnoj Bosni, CetrJeset 
godina; knj . 5, str. 258. 

1os) IRPS, MF, 2/1-400. 
107) D rage Borovcanin, i.'ito, strana 275. 
108) MiJlo5 Ze..lcic, Cetrdeset godina, knj. 6, s tr. 66, Cvijet'in Mijatovic-Majo, Prvi 

usbanicki dani u istocnoj Bosni, ista pub!i kacija, lrnjiga 6. str. 258. 
109 ) Rasim Hurem, isto s tr. 117. 
110) IRPS, MF, 3/1-400. 
111) Cvijetiln Mijatovic-Majo, isto, slr. 2. 
112) V. I. I. br. 5017-2 i Ra.sim H~1.rem. islo, str. 117. 
u s) Pogledati: Stevo Popovic, Majevicki partizani, »Svjetlost«, Sarajevo 1959. 

str. 124, Todor Vujasinovic, Ozrenski partizanslti odred, »Svjotlost«, Sarajev:> 1950, 
str. 122 i IRPS, MF, dok. br. 9699, str. 7. 
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denoj teritoriji, jer nisu hili formirani viSi sudovi, a ni visi NOO, osim 
nekoliko izuzetaka. 

U to vrijeme nije bilo nikakvih pisanih propisa o organizaciji, dje
lovanju i postupku narodnooslobodilackih sudova. Istina, u pomenutom 
pismu Svetozara VukmanoviCa-Tempa receno je da se formiraju prijeki 
sudovi u svim sreskim mjestima koji ce se boriti protiv bezvlasca i 
samovolje u pozadini. Mec1utim, ni u tom pismu, a ni u drugim doku
mentima, nema nikakvih uputstava koja bi p oblize odredivala strukturu 
sudova i postupak pri utvrdivanju ko je izvrsilac odnosne nedozvoljene 
radnje, odnosno kako se sastavlja sud i kako izt"ice presude. Pa i aka 
nije bilo pisanih propisa, niti su primjenjivani propisi stare Jugoslavije, 
u radu sudova, t amo gd,ie su ani postojali, primjenjivana su odredena 
pravila koja su odgovarala revolucionarnoj savjesti i potrebama NOP-a . 
Taka su, uglavnom, primjenjivani principi: demokraticnosti pri izboru 
sudija, zbornost sudova, nezavisnost i javnost njihovog rada.114

) 

. Princip demokraticnosti pr i izboru sudija sastojao se u tome sto 
su sve sudije bile birane. U Sokocu i Rogatici sudije su birali opstinski 
NOO-i, dok su u SekoviCima sudije birane na zboru naroda i boraca 
partizanskog odreda .JJ5) C:ak i tamo gdje nije bilo sudova kao posebnih 
stalnih organa, gdje su te poslove obavlj ali odbori neposredno, izbor 
odbornika koji ce suditi u svakom pojedinom slucaju bio je demokra
tican , jer su se t akve sudij e birale od strane odbora, pa iako od slucaja 
do slucaja. 

Princip zbornosti sastojao sc u tome sto su sudovi sudili u vijecu. 
Za svaki pojedini slucaj formirala su se sudska vijeca, bilo od sudija 

114) 0 tome nmna s?,C.uva.nil1 origina·lnlh dokumenata, ali se ta.kav Z21k.ljucak da 
nedlv~I!TlisJ.eno iZVIUCi iz obavjestenja stn:ba RCl'lTl:llll'lijslkog pa.nt'irronskog od.rreda od 
18. 9. 1941. godine, gdje se kaze da je odrzano sudenje spijuninna i dezerterima na.Se 
nat'Odnooslobooilacke b orbe, tc da je prvi put sud~o na-rocl!noos.Jobod:i~a:C<ki sud sc:
sta•v'Jjen od rpredstavnil{<l staba odreda :!. predstavnik..1. m~roda ovoga kiraja. T o se 
i.sto vidi i i.z .saopstemja Staba romanijs1cc·g odreda oct 28. 9. 1941. god.i.ne kojiun oba
vje5tava da je na<rodnooslobodil<>.Oki sud sudlo 168-orici domobrana (Zbomik doku
memata NOR, ltom l V/1. doo'kumenl?,t 161 i 223). Isti zaklj1tcaok se m o:le ilzMuCl na osnovu 
za.p!sni.ka o sash.tsanju Juli,ja Draze·710\"lca, jed..OT'Jog od okriv•lje-:1ih na sudenju u PCid
r ounan:iji, k oji je, kad jc do:iao kuci, saslusan -oct ustaskili v lasti u Sara jevu (NDH, 
MF 2/2-400) i ·por-l'ld O<>talo~ jzjavio: »Kad smo se vratili ~ Sokolac .naSao ·sam oko 
120 hrvatskih vojn.ika 7,a1·nbljemih . T u ~mo oceki'\·ali da ·naun s~ studi. 'Du snno bi~i 

-pet dana zatvoreni j nakQJ1 toga je bilo Sl!denje. Izvedani SJmO svi i civili i, vojn:Lci 
na diV'olfliSte i tu je pocco s.ud. Sttd se je sastoj&o od sest i judi, i to: 2 damaiC.itna, 
dvojica eastnilca i to jeda!'l partizan i jedan papliza.nskl vojnilk, korruiDda:nt m jesta- i 
zamjenik vode parti2arna. Naj,prijc je poceo wdenje vojsci, koja je tiSila sa Rama.nije. 
Deset voj.n.lka koji su biJi oct saomih svojih drugova vojnika j.zda<ti., da su palili Z.tto 
i ku6e, b~li su osudeni na s.mrt i s kolirrna odvedeni odavde. Sa.mo sereljanje ja nisam 
vidio. Od nas c.ivila, koji su bill samncm u zatvoru, osudeni su na snmt cestaT M.a1e-
5ev.i.C, jedan seljak pravos.Jav:ni i jed&.'l seljak mUSliman i jedan 'l'.jihov V')jnilk - par
tizaln. Mi ostali svi drugi bili smo zadrzani s tom motiv~cijOi!Tl, da eemo bibi p!Usteni 
svi lkluCairna pri prvoj njL>na pogcdn0j sihtaciji. Mi smo tu zadrZani na pri.shlnoan 
radu. Straz<J~·no bill smo sprovooeni do pojedinih klu.c2. gdje str11o vrsill:i, kn.tpiiJi Z.ito 
i d!'Uge poslove t·ad!li«. Iz tih dok11>menata se vidi da su svi o'k:r:iv'ljeati. prethodno 
saslu san.i, da je sud proveo ;stragu i nakon vijecanja i utvr divarr..ja m81ter1ja[ne ist i.ne 
dcmio 1presudu. · 

m) 0 tome vidi: Dra-go BOTovcanin, Prvi organi vlasti na. Roma.niji, P~"li.loili 
br. 2 i Cvi~etin Mijatovic-Majo, Prvi ustanicki dani u istocnoj Bosn.i, Cetrdeset go
dina, knj . 5, str. 258. 
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tamo gdje su oni postojali ili odbornika, tamo gdje nije bilo posebnih 
sudova. Sudska vijeca su sastavljena prema tezini uCinjenog djela, od-

, nosno zavisno od toga kakav je stav suda u pojedinim slucajevima. U 
nekim slucajevima je u vijecu bilo po tri, a u drugoj prilici po pet su
dija. Sudsko vijece u Sokocu je uvijek imalo po jednog pravnika i dva, 
odnosno cetiri sudije izabranih iz reda graaana i predstavnika partizan
skog odreda.110

) 0 tOm lTIOlTieUtU je VOOeTIO racuna j U drugim prilikama 
kad je to bilo moguce. To govori da je u sastavu sudskih vijeca bio 
zastupljen i princip ucesca porote pri suaenju. Takav nacin suaenja 
imao je veliku prednost. U uslovima kad nije bilo pisanih propisa, nego 
se sudilo na osnovu revolucionarnog uvjerenja sudija, omogucavalo je 
donosenje pravilnijih odluka, kako u pravnom, tako i u politickom 
smislu. 

Princip nezavisnosti sudova ogleda se u nezavisnom donosenju od
luka. Svi sudovi su donosili odluke na osnovu revolucionarne savjesti 
sudija, odnosno odbornika koji su vrsili sudsku vlast, priddavajuci se 
potreba narodne borbe. 

Sudovi su svoju funkciju suaenja vrsili javno. Cesto su odluke do
nosene na zboru. A i kad se nije sudilo na zboru, sudenju je mogao pri· 
sustvovati svaki vojnik - partiz<m i gradanin.117

) Javnost u radu sudova 
omogucavala je neposrednu kontrolu naroda nad radom i postupkom 
sudova. S druge strane, javnost rada sudova omogucavala im je da vrse 
vaspitnu ulogu medu stanovniStvom svoga kraja i time ispune jednu od 
glavnih funkcija koja je pred niih postavljena. 

Procedura suoenja je imala odredene formalnosti. U vecem broju 
sudova, odnosno sudskih vijeca koje su obrazovali NOO-i postovana su 
pravna pravila sudskog postupka koja nisu bila suprotna interesima 
narodne borbe, pa su primjenjivani i odredeni principi koji su doprino
sili da samo sudcnje bude i na odredenoj visini. Narocito su dolazili do 
punog izrazaja principi materijalne istine, princip slu.Zbenosti u krivic
nim djelima, a nacelno dispozicije ll gradanskim parnicama, princip 
usmenosti i neposrednosti, kao i princip javnosti.118

) Ovo se moze naro
cito istaci za narodnooslobodilacki sud u Sokocu,m) koji ima i najbolju 
organizaci ju. 

Sudovi su nastojali, koliko je bilo vise moguce, da utvrde istinitost 
cinjenica na kojima zasnivaju svoje odluke. Sudovi su, po pravilu, sa
slusavali svakog okrivljenog prije nego sto su izricali svoje presude.1

"
0

) 

Okrivljenim je bilo dozvoljeno da se brane i da iznose sve cinjenice koje 
su njima iSle u prilog. U gradanskim parnicama stranke i ostali ucesnici 
u postupku su bile duzne da doprinesu rasvjetljavanju i utvroivanju 
cinjenica. Ostala nacela koja su sudovi primjenjivali u svom radu bila 
su podredena nacelu materijalne istine, kao primarnom nacelu. 

Krivicna djela su gonili po sluzbenoj duznosti komande vojnih jedi
nica, komande mjesta i opstinski NOO-i. Njihovi predstavnici su i za-

110) Isto. 
117) Isto. 
118) Zb. NOR, IV/1, 161-353 :ii 223/497. 
w) Drago Borovcamn, :i.sto, str. 275--276. 
12o) 1-sto, a zatian Cvi·jetin Mijatovic-Ma jo, Prvi ustanicki dani u isoocnoj Bosni, 

Cetrdeset godina, k!nji,ga 5, sbr. 257, te IRPS, MF 1/1-400. 
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stnpali optuznicu do konacne presude suda. Gradanske parnice pokretale 
su zainteresovane stranke. To je jedan od glavnih razloga sto su sudovi 
u svom radu imali, uglavnom, krivicna djela. Gradani su se u to vrijeme 
manje parnicili, jer su gradanski sporovi bili stavljeni u drugi plan. 
Nairne, veCinu takozvanih privatnih sporova gradani su rjesavali sami 
ili na seoskim konferencijama, odnosno u seoskim NOO-ima. Medutim, 
bilo je i takvih parnica koje su rjesavali narodnooslobodilacki sudovi iii 
NOO-i tamo gdje nije bilo sudova. 

Svi dokazi pred sudovima izvodeni su, uglavnom, usmeno i · nepo
sredno. Sudovi su o tuzbi i tuzbenom zahtjevu odlucivali, po pravilu, na 
osnovu neposrednog i javnog raspravljanja. Ali, u smenost je bila potpu
na samo na glavnoj raspravi. U dokaznom postupku prije glavne ras
prave primjenjivala se i pismenost u postupku. Presude su uvijek, kad 
su prilike do?voljavale, donosene u pismenoj formi. Od ovog principa se 
odstupalo samo u slucajevima kad su sudeni narodni izdajnici cija su 
nedjela bila opste poznata i kada prilike nisu dozvoljavale provodenje 
utvrdenog postupka. 

Rasprave, kad su bile organizovane, bile su javne. Pored zastupnika 
optuznice i okrivljenog. odnosno stranaka u postupku, sudenju su mogli 
prisustvovati i gradani koji nisu neposredno bili zainteresovani za su
denje. 

Tuzilastva kao stalni i samostalni organi nisu bila nigdje formirana. 
Zato je u svim prilikama tuzilac bio odredivan ad slucaja do slucaja. 

S obzirom na znacaj dokaznog postupka. narodnoslobodilacki su
dovi su primjenjivali i ana dokazna sredstva koja ie u to vrijeme bilo 
moguce izvoditi: isprave, svjedoci i saslusanje okrivljenog, odnosno 
stranaka.121

) 

Po zavrsenom pretresu na glavnim raspravama sudska vijeca su se 
povlacila na vijecanje i donosenje odluke. Odluke sudova donosene su 
veCinom glasova svih clanova sudskog vijeca. Ova pravila su vazila i za 
NOO-e kad su ani neposredno vrsili sudsku vlast. Presude su objavlji
vane, a izricane su u ime naroda i NOP-a.m) 

Narodnooslobodilacki sudovi su imali kao prvenstveni zadatak da 
sude narodnim izdajnicima, dezerterima, pljackasima i drugim neprija
teljima naroda koji su u tim teskim prilih.ma svoj im postupcima po
magali okupatoru ili su gledali svoja posla. Ova djelatnost sudova je 
bila od ogromnog znacaja. 

Ove cinjenice govore da su narodnooslobodilacki sudovi hili jedan 
od neophodnih organa revolucije, koji su borbu vodili na specifican 
nacin i time znacajno doprinosili afirmaciji NOP-a i nove narodne vlasti. 

Iz analize nastanka i razvo.ia organa narodne vlasti u istocnoj Bosni 
u 1941. godini maze se zakljuciti da ovi organi nastaju uporedo sa na
stan.kom prvih partizanskih odreda. Organi vlasti se razvijaju i izgra
duju postepeno i zavisno od razvoja NOB-e, odnosno ad prosirivanja i 
trajnosti slobodne teritorije. Isto taka se maze uociti da je svim komu
nistima i rukovodiocima ustanka bilo jasno da treba rusiti stare organe 

121) Drago Borov<'ani!n, is.to, str. 277. 
122) Zb. NOR, IV/1, 161-353. 223-497 IRPS, MF, 2/1-400. 
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vlasti, ali da im u prvo vnJeme nije bilo jasno u kojoj formi postaviti 
novu vlast na oslobodenoj teritoriji. Upravo zbog toga u pocetku su 
postojali razliciti organi vlasti po strukturi. U pojedinim krajevima 
odmah se formiraju organi vlasti u obliku NOO-a, sudova i komandi 
mjesta, dok u drugim poslove narodne vlasti obavljaju komande mjesta, 
odnosno ekonomski odbori ili povjerenici izabrani u pojedinim selima. 
Medutim, kasnije, poslije savjetovanja u Stolicama i poslije pisma Sve
tozara Vukmanovica-Tempa, o kame je bilo rijeci, formiranju organa 
vlasti prilazi se organizovano i sa prihcno jasnim stavovima. Tada na
staje period kada se manje-viSe u svim krajevima istocne Bosne pristupa 
formiranju NOO-a kao jedinstvenih organa nove narodne vlasti. Pored 
NOO-a, u svim krajevima se formiraju komande mjesta kao vojnoterito
rijalni organi vlasti, a u pojedinim krajevima se formiraju i narodno
oslobodilacki sudovi, odnosno do tada formirani vojni sudovi prerastaju 
u stalne organe jedinstvene vlasti radnog naroda. Ovim su i zavrseni 
oblici u kojim su se javljali prvi organi vlasti na oslobodenoj teritoriji 
istocne Bosne. Istina, ovi oblici nisu dovrseni u svim krajevima, jer na 
podrucju Vlasenice, Srebrenice, Ozrcna i Majevice nisu postojali narod· 
nooslobodilacki sudovi kao posebni organi vlasti. Ovu funkciju su 
obavljali NOO-i. 

Svi oblici vlasti koji su osnovani u toku 1941. godine u istocnoj 
Bosni nisu bih jednako dogradeni. Najdalje se otiSlo u formiranju i 
organizacionoj izgradnji NOO-a. Postojali su seoski, opstinski i sreski 
NOO-i. To sto nisu formirani opstinski i sreski NOO-i u svirn krajevirna, 
nije bila stvar nejasnoce iii dilema, razlog je u tome sto se kasnilo sa 
formiranjern seoskih i opstinskih NOO-a, tako da se u toku 1941. godine 
nije rnoglo viSe uciniti. U organizacionoj strukturi ostalih organa vlasti, 
sudova i kornandi rnjesta, nije se otiSlo aalje od jednostepenosti. Nairne, 
ni u jednom kraju istocne Bosne nisu forrnirani sreski sudovi niti viSe 
teritorijalne komande. 

Ali dalji tok dogadaja, takozvana druga neprijateljska ofanziva, koja 
poCinje januara mjeseca 1942. gocline, a koja je imala glavni pravac 
udara na istocnu Bosnu, negativno utice na razvoj organa vlasti. Kon
centracija i vojnog i partijskog rukovodstva je bila usredsredena na 
vodenje borbenih operacija, na ucvrscenju vojnih jedinica, tako da se 
dalja izgradnja vlasti stavlja u drugi plan. Ali, i organi vlasti u to vri
jeme irnaju nesto drugaciju ulogu . Oni se angazuju i.skljucivo na rjesa
vanju onih problema koji su proisticali iz uslova koje je stvorila ofanziva. 

Summary 

Owing to the activity of the Communist Party organizations and the 
one of the military staffs' in 1941, a favourable situation for the mass people's 
upri!'ing in Eastern Bosnia was created. A great number of syphatizers. 
citizens and young people, all of them inclined to the struggle against the 
invaders and the domestic traitors, gathered around the Party organizalion. 
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Very soon there was a steady increase in the extent of the uprising, 
and in s short time a rather large liberated territory was created. Many 
municipal and district towns in Eastern Bosnia were set free. J n the liberated 
villages and towns the invader's authority was immediately abolished, aud 
so was the NDH administration (NDH - the Independent State of Croatia). 

At first, the authority in the liberated areas was in partisan detachment 
staffs' hands. But, very soon, they attracted a considerable number of 
people, inclined to NOB (the National Libera tion Struggle), round themsel
ves, and transferred some of the authority functions on them. In this action 
<md in the people's activity one can see the first sprouts of the new people's 
authority, later created in the liberated territories. 

When the uprising became widely spread, when a large area of the 
liberated territory was created, when the Army units became numerous and 
large, then the tasks, which were to be carried on, became numerous and of 
different kind to deal with, and so the need for creation of corresponding 
organs of people's authority grew inevitable, too. In August, tirst the head
quarters were established, then the National Liberation Committees, while 
on the mountain Romanija and at Birce even the National Liberation Courts, 
as special authority organs, were set up. In the course of 1941 about 90 
village, 24 municipal and 3 district people's committees were formed. 

With the establishment of the first National Liberation Commitees as 
the organs of this new, revolutionary people's authority, which at the begin
ning got different names, the process of an organized bnilding up of the 
new permanent organs of people's authority began. The Party leaders came 
to a conclusion that only the new people's authority would be able to secure 
further development of the uprising and to answer to such a great number 
of tasks brought up with the new-created situation. Very soon they disco
vered that the new authority organs ought to become collective bodies 
which would be able to gather all the freedom-loving people together, without 
regard to their national, religious and/or political orientation . . 

All the people's authority organs were elected at the meetings or cmiie
rences by the people from the corresponding village, town etc., i. e. they 
were elected at the sessions of the People's Liberation Committees, in the 
cases when they represented an elective body. 

The People's Liberation Committees proved exceedingly efficient in 
regulating social relations on the liberated territory, in supplying the Na
tional Liberation Army with food and clothing, in organizing the economic. 
life, comm erce and communica tion in the background, in maintaining the 
order on the liberated territory, and in organizing all the people in supplying 
the front with everything necessary for the fight. The other authority organs, 
as headquarters and National Liberation Courts, each in its own competence, 
exercised their tasks, which the Revolution had assigned to them, succes
sfully. 

In that way, the organs of people's authority sprang up from the people 
themselves and served to them exclusively. 

\ 
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prilozi 





Enver Redzic 

Aktuelni problemi istorije naroda Jugoslavije u XX vijeku 

U organizaciji Naucnog veca odeljenja za istorijske nauke Instituta 
drustvenih nauka, i Odeljenja za istoriju radnickog pokreta Instituta za izu
cavanje radnickog pokreta Jugoslavije oddano je 12. i 13. maja 1967. godine 
u Beogradu savjetovanje o radu na istoriji naroda . Jugoslavije u XX vijeku, 
na kame je ucestvovalo oko 80 istoricara, istrazivaca ovoga perioda. Za ovo 
savjetovanje saradnici spomenutih instituta pripremili su krace informacije 
o stanju istoriografije u pojedinim oblastima, kao i bibliografiju radova iz 
istorije Jugoslavije 191R- 1941. nas_talih poslije 1945. godine. Informacije sa 
bibliografijom izradili su: Smilja Durovic-Pavkov - >>0 radu na istrazivanju 
industrijalizacije jugoslovenskih zemalja u periodu izmedu dva svetska rata<<, 
dr Todor Stojkov - »0 radu na unutrasnje-politickoj istoriji naroda Jugo
slavije u periodu izmedu dva svetska rata«, dr Vuk Vinaver i dr Dusan Biber 
- »0 radu na proncavanjl). spoljno-politickih odnosa Jugoslavije u periodu 
izmedu dva svetska rata<<, Draga Vuksanovic-Anic - »0 radu na istoriji kul
ture u periodu izmec1u dva rata<<, i grupa saradnika Instituta za izucavanje 
radnickog pokreta - »0 radu na izucavanju radnickog pokreta i KPJ u pe
riodu izmedu dva svetska rata<<. Navedene informacije i uvodna rijec prof. 
dra Dragoslava Jankovica pruzili su osnbvu za dvodnevnu diskusiju u kojoj 
je uzelo ucesca blizu 40 istoricara. Vee ovaj podatak upucuje na zakljucak 
da je savjetovanje ispunilo j ednu potrebu istoriografije XX vijeka i da je 

· bilo plodno u razmjeni pogleda i miSljenja istoricara o \eoma znacajnim 
problernima rada na jugoslavenskoj istoriji najnovijeg perioda. Ne upustajuCi 
se u ~·azmatranje priredenih in[ormacija koje su svoj zadatak korektno iz
vrsile prikazivanjem opsteg stanja istoriografije, ciji je predmet istorija na
roda Jugoslavije u XX vijeku, i ui:vrdivanjem najvaznijih otvorenih pitanja 
u pojedinim oblastima ove istorijske materije, ukazacemo ovdje na neke 
konstatacije, teze i miSljenja koja ovome savjetovanju daju karakter neos
pomo znacajnog naucnog skupa. 

Nije namjera ovoga prikaza da ide tokom kojim se odvij ala diskusija, 
niti mu je ambicija da u sis tematicnom pregledu prezentira rad samog sa
vjetovanja. Pa ipak, ovi redovi ne mogu do kraja biti liseni ni elernenata 
rekonstrukcije, ni tdnje da u izvjesnom rasporedu govore o ocjenama i bri
gama, tezama i predlozima istoricara jugoslavenskog XX vijeka. 

Na sarnom pocetku otvoreno j e pitanje odnosa istoricara prerna ovoj 
istorijskoj materiji bazirano na uvjerenjn koje je do nedavno vladalo medu 
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istoricarima da »ziva,, istorija ne moze biti predmet istoriografije. Empirijski 
ovo misljenje se potvrduje pojavom da stariji istoricari veCinom izbjegavaju 
najbliZe istorijsko podrucje. Zato su postojeCi i.nstituti u svojim naporima 
na planu istrazivanja najnovijeg razdoblja morali nuzno da se oslone na 
mlade snage koje, sasvim razumljivo, nisu mogle da u kratkom periodu 
rijese osnovne naucne zadatke. Posebnu teskocu za mladog istoricara pred
stavlja okolnost sto u kontaktu sa istorijskom materijom osjeca prisustvo 
samih aktera istorije, u cemu se nalazi objasnjenje sto svoju poziciju prila
godavanja u realnom :l.ivotu cesto prenosi u konkretni naucni rad. Inace, 
istoricar »zive« istorije mora da racuna sa migrenom koju ne poznaje njegov 
kolega istrazivac »mrtve« istorije. Na ovo pitanje treba traziti odgovor i u 
nekim Cinjenicama samog razvitka jugoslavenske istoriografije. Nairne, rela
tivno siromastvo izvora za istoriju jugoslavenskih naroda do XX vijeka bilo 
je praceno relativno bogatim istoriografskim rezultatima, a na drugoj strani 
relativno bogatstvo grade za istoriju jugoslavenskih naroda u XX vijeku 
moze da poka:l.e bez sumnje relativno oskudnije rezultate istorijske nauke. 

Iako je predmet savjetovanja bila problematika istorije naroda Jugo
slavije u XX vijeku, najveca paznja ucesnika bila je vezana za razdoblje 
izmedu dva svjetska rata, tacnije: za period kra!jevine SHS, odnosno kralje
vine Jugoslavije. Pred istorijskom naukom jos stoji zadatak da objasni zasto 
je 1918. godine doslo do pojave Jugoslavije, utoliko prije sto se u izvjesnim 
pseudoistoriografskim radovima uporno provlaCi teza o jugoslavenskoj ddavi 
kao iskljucivo vjestackoj tvorevini Versajske mirovne konferencije. Ovim 
problemom posebno ce se pozabaviti naucni skup koji 0 50-godisnjici osni
vanja Jugoslavije, sljedece 1968. godine, organizuje i priprema Jugoslavenska 
akademija znanosti i umjetnosti. U toku savjetovanja izneseno je misljenje 
prema kojem je jugoslavenska dr2ava nastala u znaku velikih drustvenih 
kriza, pa je i sama u toku svoga kratkog postojanja prelazila iz krize u krizu 
svake vrste, u krizu ekonomskog, politickog, kulturnog i moralnog znacaja. 
Ptu.da epohu. stare Jugoslavije treba shvatiti kao prelaznu epohu, pa do
sljedno tome glediStu i budoasku jugoslavensku dr2avu posmatrati kao pre
laznu drzavu. 

Metodoloski momenat dobio je u radu savjetovanja ocjenu znacajnog 
problema ove istoriografije, mada se u njegovom razmatranju nij e otiSlo 
dalje od informativnih referata. U tom pogledu najvaznije je da se prevazide 
praksa istorijskog istrazivanja u dva kolosijeka - jednim se istrazuje gra- · 
danska komponenta, a drugim radnicki pokret i KPJ, cime se gubi iz vida 
cjelina drustva. Informacija o radu na unutrasnjo-politickoj istoriji dovodi 
ovu praksu u vezu sa postojanjem dva tipa instituta, opstih istorijskih in
stituta, i specijalizovanih instituta za istoriju radnickog pokreta. Ovakav 
prilaz nije daleko od rasudivanja da ce spomenuti metodoloski problem biti 
rijesen novim oblikom organizacije, osnivanjem jedinstvenog instituta za 
savremenu istoriju naroda Jugoslavije. Tako se porijeklo metodoloskih pro
blema i njihovo otklanjanje vidi u institucionalizmu, tj. u samom obliku 
organizacije is toriografskog rada, a ne u razvitku istorijske nauke i predmetu 
istorijskog istrazivanja. 

Savjetovanje takode nije uklonilo - niti je moglo ukloniti - dilemu 
koju je otvorio dosadasnji rad na istoriji kulture. Da li istrazivati i pisati 
istoriju kulture kao istoriju umjetnosti, knjizevnosti, nauke, i zatim je kao 
aneks dodavati politickoj i ekonomskoj istoriji ili kulturu tretirati kao plod 
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ljudskoga rada, pa je istraZivati i prikazati kao cjelovit naCin izraZavanja 
datog drustva. Postojeee dileme, medutim, moguee je ukloniti· samo na viso
kom stepenu razvitka istoriografije uopste, koji podrazumijeva takode visok 
stepen razvijenosti istoriografije kulture, sto znaci da svako mehanicko rje
senje ovoga pitanja nije pravo naucno rjesenje. 

Na drugim metodoloskim problemima zadriaeu se kasnije, jer se jav
ljaju u posebnoj sferi i imaju poseban znacaj koji proizilazi iz savremenog 
drustvenog polohja istoriografije. 

Proteklih deset godina izucavanja novije istorije jugoslavenskih naroda 
omogucilo je da se na savjetovanju blize sagledaju uslovi za pojavu IV toma 
istorije naroda Jugoslavije. Da bi se moglo pristupiti sintezi, potrebno je 
studijama i monografijama ispuniti ne malo praznina koje pokazuje istorio
grafija novij eg razdoblja. 

Informacija o istrazivanju industrijalizacije jugoslavenskih zemalja istice 
neophodnost obrade problema kao sto su: industrijski razvoj pojedinih 
jugoslavenskih zemalja, razvoj pojedinih industrijskih grana, proces kon
centracije u inclustriji, razvoj rudarstva, zivotni standard industrijs]s:ih rad
nika, stav srpskih i hrvatskih industrijalaca prema nacionalnom pitanju itd. 
Teskoee u ovoj oblasti istorijskog istrazivanja poveeavaju se usljed latentne 
krize u nasoj ekonomskoj istoriji. Dok se na Zapadu i Istoku moze konsta
tovati prava ekspanzija ekonomskih istoricara, u nas postoji izvjesna ani
moznost istoricara prema ekonomskoj istoriji, koja svoj korijen ima u shva
tanju da je ekonomska istorija neka vrsta pomoene nauke. U diskusiji je 
naveden podatak da se nedavno u Amefici pojavila knjiga u kojoj se obra
duje ekonomska istorija Slovenije u posljednjih stotinu godina i koju je 
naucna kritika dobro primila. U najrazvijenijem dijelu svijeta ekonomska 
istorija je toliko modernizovana, da se istorija pojedinih privrednih grana 
i trendova moze izraditi u veoma kratkom vremenu za epohe duge 300-400 
go dina. 

Na planu istrazivanja drustveno-politickog razvoja Jugoslavije utvrdeno 
je da nisu obradeni neki vazniji naucni problemi, medu koje svakako spadaju 
sljedeCi: seljastvo izmedu dva rata, procesi nacionalnog razvitka, srpsko
-hrvatski odii.osi izmedu dva rata, polozaj i struktura radnicke klase, KPJ 
u periodu 1925-1929. god., radikalna stranka u Srbiji, HSS u Hrvatskoj, 
Slovenska ljudska stranka, problemi Jegejskc i Pirinske Makedonije, make
donska emigracija izmedu dva rata u Evropi i Americi i sl. Osim toga, kon
ptatovano je da, izuzimajuCi nj emacku nacionalnu manjinu, nije napisana 
istorija nacionalnih manjina, bez cega bi istorija naroda Jugoslavije u XX 
vijeku bila okrnjena i nepotpuna. 

Da bi se mogli cjelovito p10udti spoljno-politicki odnosi Jugoslavije, 
nuzno je da se obrade izvjesua znacajnija pitanja, kao na primjer: jugo
slavenska spoljna politika u vezi sa krupnim medunarodnim problemima 
(Drustvo naroda, razoruzanje, spanski gradanski rat itd.), bilateralni odnosi 
Jugoslavije sa Austrijom, Bugarskom, cehoslovackom, Poljskom, Rumunijom, 
Grckom i jos neka druga pitanja i7 ovoga domena. 

U informaciji o radu na istoriji kulture izneseno je, medutim, miSljenje 
da je na temelju dosadasnjih istrazivanja vee mogueno pristupiti sintezi, pri 
cemu se svakako mislilo na sintezu koja podrazumijeva istoriju kulture. 

Valja konstatovati da je uopste pitanje sinteze dobilo u diskusiji istak
·nuto mjesto. To se, prije svega, objasnjava cinjenicom sto je vee protekla 
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jedna decenija kako se organizovano izucava novija istorija naroda jugo
slavije, pa je sasvim razumljivo sto se pitanje postavilo konkretno. U tom 
pogledu upotrijebljena je razlicita argumentacija, pa su i odgovori bili su
protni. Iskristalizirala su se dva miSljenja. 

Jedno miSljenje je tvrdilo da je mogucno vee sada pristupiti izradi 
sinteze. Ono se oslanjalo na cinjenicu da je nasa istogriografija u mogucnosti 
da pokaze relativno brojnu bibliografiju radova iz istorije naroda Jugosla
vije u XX vijeku. GovoreCi konkretnije, u pogledu istorijske sinteze ispunjene 
su elementarne pretpostavke -· istrazeni su znacajni fondovi relevantnih 
istorijskih izvora; objavljeni su ili su u zavrsnoj fazi brojne studije i mono· 
grafski radovi; znatno je porastao kadar istoricara sa rezultatima koji zaslu
zuju respekt naucne javnosti; izvjesni rezultati prethodnih generacija istori
cara predstavljaju takode osnovu za izradu sinteze. 

Drugo miSljenje bilo je ovome suprotno. Ono je tvrdilo da u ovom tre
nutku nije realno zapoceti rad na sintezi, ali ga ne treba . ni odlagati ad 
calendas graecas. Ono je polazilo od vee izlozenih konstatacija da u istorij
skom istraZivanju jugoslavenskog XX vijeka postoji niz velikih praznina. Za 
njihovo ispunjavanje neophodno je da se jos pribave odredeni istorijski iz·· 
vori i, osim toga, da se neki postojeCi fondovi ucine istrazivacima pristu
pacnim. U tome bi se sastojalo generafno obrazlozenje ovog stanoviSta. Me
dutim, ono je saddavalo i neke druge momente i imalo je, takode, svoju 
metodolosku argumentaciju. Sasvim je opravdano glediSte koje sintezu po
vezuje sa Studijskim projektom, sto znad da je izrada sinteze uslovljena 
izvrsenjem zadataka koje fiksira projekat. U tom pogledu nema mjesta 
proizvoljnom ocjenjivanju. Naprotiv, nuzna je naucna analiza i ocjena do
sadasnjih rezultata izucavanja istorije naroda Jugoslavije u XX vijeku. Tek 
ce ovakva ocjena pruziti mogucnosti da se objektivno sagledaju i utvrde 
konkretni uvjeti sinteze. Savjetovanje je, medutim, u tom pogledu moglo 
da ustanovi da naucna kritika u domenu istoriografije uopste, a narocito 
istoriografije koja se bavi novijim razdobljem, zaostaje znatno iza same 
produkcije i da se korijeni ove pojave nalaze, prije svega, u nivou razvijenosti 
istorijske nauke, kao i u njenom drustvenom polozaju. Nesumnjive teskoce 
sinteze poticu takode od rasirene prakse parcijalnog prilazenja istorijskoj 
materiji, koja urnjesto naucnog radnika, sposobnog za sigurne analize dru
stvenih istorijskih fenomena i za sinteticke poglede, proizvodi istoricara -
zanatliju koji vjesto pravi istorijske rekonstrukcije. U najboljem slucaju 
ova praksa daje specijaliste za pojedina pitanja, kao sto su, na primjer, isto
ricari - specijalisti za sindikate, spoljnu politiku, privrednu istoriju i sl., 
cijim radovima po pravilu nedostaje cjeloviti drustveni aspekt i situacija izu
cavane pojave. Razumije se da slabost nase istoriografije nije u tome sto se 
u njoj siri krug istoricara - specijalista, vee u cinjenici sto se u mnogim 
istoriografskim rad9vima cesto ne prelazi okvir i nivo faktografske rekon
strukcije, sto se istorijske pojave ne posmatraju u bitnim vezama sa cjeli
nom. U tom pogledu osnovni prigovor Istoriji Jugoslavije sovjetskih autora 
sastoji se u tome sto je data kroz radnicki pokret, umjesto da je izlozena 
kroz cjeloviti nacionalni razvitak u kome bi radnicki pokret dobio svoje 
mjesto. Znacajnu ulogu u prevazilazenju spomenutih nedostataka istoriogra
fije, koja izucava razdoblje XX vijeka vrsi Institut drustvenih nauka sa 
svojom edicijom »Istorija XX veka«. Do sada objavljeni prilozi ove edicije 
govore da se u nas pojavila jedna moderna istoriografska skola koja se, kako 
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je receno na savjetovanju, odlikuje baziran]em na 6l.njeni~nom materijaiu, 
provjeravanjem i kritikom . izvora, jasnocom izlaganja i zakljucivanja koje 
nema potrebe da pribjegava impresionistickom maniru · niti logicistickom 
rasudivanju. 

Diskusija o sintezi imala je i druge aspekte. 
Po miSljenju nekih ucesnika savjetovanja sinteticka istorija naroda Jugo

slavije u XX vijeku pretpostavlja prethodnu izradu istorije Slovenije, Hrvat· 
ske, Srbije, Makedonije, tj. izradu nacionalnih istorija pojedinih naroda 
Jugoslavije. Qyo miSljenje traii da jugoslavenska sinteza respektuje i uvazi 
rezultate odgovarajuce nacionalne istoriografije. Pri tome ono polazi od 
Cinjenice da u svakoj republici postoje instituti ciji je zadatak da razvijaju 
nacionalnu istoriografiju. Argumentirajuci opravdanost ovakve metodologije, 
neki diskutanti polazili su od davno utvrdene istorijske istine da su narodi 
Jugoslavije u svojoj proslosti imali neravnomjeran razvitak i da je naslije
dena neravnomjernost od 1945. godine jos viSe produbljena. Na taj nacin 
»jugoslavenska sinteza« (neki su je nazvali »Drfavna sinteza<<) mogucna je 
tek kada budu zavrsene »republicke sinteze«. 

GlediSte suprotno ovome zasnivalo se na istorijskim cinjenicama da su 
jugoslavenske zemlje do 1918. godine imale specifican ekonomski i istorijski 
razvitak, od cega istoriografija obavezno mora da pode u istraiivanjima i 
analizama, ali da od 1918. godine imamo novu jedinstvenu ddavu koja pred
stavlja jedinstveno ekonomsko podrucje, u kojoj vladajuca klasa vodi utvr
denu ekonomsku politiku, u kojoj postoje jedinstvene finansije, jedinstveno 
carinsko podrucje, jedinstveno tdiSte robe i radne snage itd. Polazeci od 
istorijskog fakta postojanja jugoslavenske driave, istoriografija ne moze 
pokrete koji su djelovali izmedu dva rata (na primjer KPJ) da izucava u 
okvirima danasnjih republika. Isto tako, proucavanje bilo kojega naseg 
naroda, izolovano od velikih drustvenih kriza u kojima je nastala jugosla
venska driava, i u kojima je egzistirala, ne bi moglo da donese prave naucne 
rezultate. · 

Diskusijom o pitanju sinteze savjetovanje je ukazalo na njegov veliki 
znacaj za nasu savremenu istoriografiju ciji je predmet istorija naroda Jugo
slavije u XX vijeku. lstina, savjetovanje nije dalo odgovor tako naucno 
autoritativan da bi ga usvojio siri krug istoricara. Stoga ce i poslije savjeto
vanja ovo pitanje ostati otvoreno. Diskusije o njemu, rna kako naucno fun
dirane i kvalitetne, mogu samo biti podsticajne za istoricare. Sa dnevnog 
reda istoriografije, medutim, skinuce ga samo istoriografska praksa. 

Pa ipak, u vezi sa ovom uiskusijom o sintezi jedno razmiSljanje se samo 
sobom namece, razmiSljanje o aktuelnosti odnosa politika - istorijska 
nauka. 

lstorijski se moze utvrditi da je istoriografija uvijek stajala u veoma 
bliskom, posebnom odnosu sa politikom. Nema razloga za drukcijom situa
cijom ni u socijalistickom drustvu. lstoriografija daje politici uvjerenje, 
snagu, oslonac za njeno djelovanje, za pravljenje istorije. Politika u njoj 
nalazi smisao za svoju praksu. Tu je uzrok duboke, rekli bismo prirodne 
zainteresovanosti politike za istoriografiju. Sam po sebi ovaj odnos ne lisava 
ni politiku progresivnosti, ni istoriografiju naucnosti. Kada se, medutim, u 
odredenoj fazi socijalisticke politike ispolje tendencije ideologiziranja cjelo
kupne duhovne djclatnosti, odnosno kada u istoriografiji izbiju na povrsinu 
pojave nekritickog odnosa prema politici kao predmetu istraiivanja, kao 
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konkretnoj istorijs kcij materiji, onda je u odnosu politika- istoriografija doslo 
do sprege koja predstavlja opasnost kako za socijalisticku sadriinu politike, 
tako istovremeno i· za naucnu vrijednost istoriografije. Pod takvim okolnosti
ma istoriografija gubi svoju relativnu samostalnost, u njenoj praksi sve 
manje dolazi do izrazaja njeno osnovno sredstvo - is torijski metod, a vjer .. 
nost politickom pragmatizmu i utilitarizmu cini je de facto sluskinjom poli
tike. Provodnici oficijelriih koncepcija politike u istoriografiji i sami su viSe 
politicari nego istoricari. Oni ne misle svojom istorijskom materijom, vee 
aktuelnom linijom politike. Najuticajniji medu njima postaju >>ddavni« isto
ricari, uz ' koje uporedo egzistitaju njihove filozofske, knjizevne, umjetnicke, 
muzicke i druge paralele u »driavnim« filozolima, knjizevnicima, slikarima, 
vajarima, muzicarima itd. ·Iako je, medutim, razvoj is torijske nauke ovu 
vrstu istoricara odavno detronizirao, kao sto je u politickoj stvarnosti pod 
uticajem demokratskih otpora i procesa doslo do uzmicanja birokratije, bilo 
bi pogresno ako bismo na osnovu toga izvlacili zakljucak da su u politici vee 
savladane tendencije ideologiziranja istoriografije, odnosno da su nastojanja 
za emancipacijom istoriografije od politike izgubila aktuelnost. Cini se da su 
u toj vezi diskusije o si~tezi veoma ilustrativne . 

Sada se u jednom dijelu istoriografije, prije svega u onome koji se bavi 
istrazivanjem i izucavanjem novijeg perioda, osjeca jaka tendencija p reno
senja m etodologije koja se primjenjuje u oblasti politike. Rijec je o svojevrs
nom obliku i manifestaciji etatizma na podrucju istoriografije. Karakteristic
na je pojava menu istoricarima novijeg razdoblja, tj. razdoblja XX vijeka 
da se sve vise 'isticu >>republicki«' kriterijwni i respektuje tzv. republitko 
miSljenje, koje, dakako, nije nista manje drzavno od takozvanog saveznog, 
federacijskog misljenja. Upravo ovo miSljenje postavlja zahtjev da jugosla· 
venska sinteza bude bazirana na republickim sintezama, drugim rijecima, da 
se istorija naroda Jugoslavije u XX vijeku pojavi kao rezultat izveden iz pret
hodno- u republikama- sacinjenih is torija nasih naroda. Nije, dakle, viSe 
rijec o n au c n i m sintezama, vee o rep u b 1 i c kim i save z n i m sin
tezama u istoriografijil Ovo· glediSte koje, u stvari, znaci potcinjavanje isto
rijske nauke konceptu politicke strukture samo je produzavanje etatizma 
u istoriografiji u novom vidu. Razlika je jedino u tome sto se sada etatizam 
spustio jednu stepenicu ni:ze. Pri tome j e u osnovi irelevantno kako se u 
savremenoj istoriografiji ostvaruje ovaj novi vid etatizma, uticajem »odozgo,< 
izvan istoriografije, iii je rijec o pojavi autonomnog znacaja. Time se, dakako, 
ne negira znacaj porijekla etatizma u istorijskoj nauci, pa razumije se ni 
potreba da se naucno istrazi i utvrdi. 

lnteresantno je da je ovo shvatanje o sintezi doslo do izrazaja na vise 
savjetovanja istoricara koji istra£uju noviji period - na savjetovanju u 
Ljubljani 10. marta 1967, koje je bilo posveceno utvrdivanju izuceriosti soci
jaldemokratskog: perioda naseg raduickog perioda u vezi sa Studijskim pro· 
jektom istorije radnickog pokreta i SKJ, na savjetovanju u Beogradu 12. i 13. 
maja 1967, .koje je bilo posveceno problemima is torije naroda Jugoslavije 
u XX vijeku i, riapokon, na savjetovanju istoricara narodnooslobodilackog 
rata i socijalisticke revolucije u Sarajevu 18. i 19. maja .1967. Pristalice »re
publickih« sinteza (to su, stvarno, samo prerusene pristalice »savezne« sin
teze, jer su oni za zavisnu saveznu sintezu, a ne nezavisnu od republickih' 
sinteza; u stvari, oni posredstvom republickih sinteza zastupaju tezu o »dr
zavnoj« sintezi, o »ddavnom« mH;Ijenju, o »ddavnoj« istoriografiji) nisu 
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sebi ni u jednom trenutku postavili pitanje - sta, ako to nije pnt do naucne 
sinteze, do koje je istoriografiji prvenstveno stalo. Nije , mislim, bespredmet
no ovom prilikom podsjetiti na neslavnu sudbinu onih djela iz oblasti isto
riografije ciji su autori viSe vodili racuna o momentu politicke aktuelnosti, 
nego li 0 naucnoj trajnosti. 

Na samom zavrsetku svoga rada savjetovanje se okrenulo problemima 
arhivskih institucija i zatim finansijskim i organizacionim pitanjima. Bez 
obzira na njihov veliki znacaj za rad na istoriji naroda Jugoslavije u XX 
vijeku, koji niko od ucesnika nije poricao, diskusija o njima ostala je u sjeni 
razmatranja neposrednog predmeta istoriografije. Valja konstatovati da pri 
tome nije bila rijec o potcjenjivanju ovih pitanja, jer ih istoricari veoma 
dobro osjecaju, vee o nedostatku vremena koje je bilo planirano, a koje je 
angazovala materija formulisana u prednjem dijelu dnevnog reda. Iako su 
o problemima arhivske grade govorila svega tri diskutan ta, ucesnici savje
tovanja ponijeli su saznanje da u ovoj sferi postoje mnoga pitanja na cijem 
rjesavanju vee dugi niz godina insistiraju arhivisti i istoricari dajuci u tom 
pravcu veoma korisne inicijative. Bilo bi krajnje vrijeme da nadlezni drzavni 
faktori ove inicijative ozbiljno razmotre i odgovorno im pridu u interesu 
unapredenja nase arhivistike i istoriografije. Savjetovanje je, takode, saslu
salo kratku informaciju 0 pripremanju zakona 0 finansiranju naucnog rada, 
koji b i trebalo da bolje rijesi materijalne probleme i u ovoj oblasti nauke. 

Na pocetku ovoga osvrta rekli smo da je savjetovanje tokom svoga rada 
dobilo znacaj ozbiljnog naucnog skupa. Sljedece savjetovanje posveceno 
istoriji naroda Jugoslavije u XX vijeku, koje ne bismo morali tako dugo 
cekati kao OVO prvo, pokazace Opravdanost OVe nase ocjene. 
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Raslm Hurem 

0 rezultatatima i problemima rada na istoriji narodno
oslobodilackog rata i socijalisticke revolucije''' 

Postoji citav niz pitanja o kojima istoricari NOR-a i socijalisticke revo
lucije treba da raspravljaju. To se narocito odnosi na istoricare NOR-a koji 
rade na realizaciji studijskog projekta: Istorija radnickog pokreta i Saveza 
komunista Jugoslavije.') Na to ih upucuje povezanost naucnih interesa, kao 
i potreba da, s obzirom na postojanje zajednickog programa, pronadu naj
prikladnije oblike saradnje i da ih dalje u savrsavaju. Mi smo. i ranije, u 
raznim prilikama, razmjenjivali mg]jenja o pojedinim naucnim problemima 
iz oblasti kojom se bavimo. Ovom prilikom treba da razgovaramo o realiza
ciji onog dijela studijskog projekta koji se odnosi na period 1941-1945, kao 
i o pitanjima koja su s tim u vezi. Medutim, jasno je da takav razgovor 
nije moguc ako se istovremeno ne zapocne rasprava o stanju istoriografije 
NOR-a i socijalisticke revolucije uopste, bez obzira sto instituti za istoriju 
radnickog pokreta, uz jcis neke ustanove, nisu jedini koji se njome bave. 

U informacijama o realizaciji sludijsk.og projekta, koje su in!>tituti izra
dili i medusobno razmijenili izlozen je i za diskusiju predlozen niz pitanja 
od zajednickog interesa ili, pak, od interesa za pojedine institute. Cini mi se 

*) P.ecsireni t€'kst uvod:nog :izlaganja na .savjetovanju :istorica.ra NOR-a i socija
lisbiOke revolucije, od.ri..'U1Cim u Sarajc·vu 18. ·i 19. mcrja 1967. godL"le. 

Savjetovanje je odriano na i •nicijativu Koordinacionog odbOI!'.a ZajEldnice i•1•:>tL
tucija za izueavanje radniokog pokreta j. SKJ sa ci.ljer.m da se ra!Zimol!re dosada'Snji 
rezultaJti i problermL rada rna istoriji NOR-a L soc. r evalluc.ije po1azcei od zadaJtaka 
kaji su odredeni sLuclijskilm projell~:tom: Is>torija radnickog po.k,ret;a !i. SKJ. Sve inwti
tuc:ije koje 1·acte na ostvareonju ovog projekta prethotlno su :irzradtille tnforun.adje o 
njegovoj rea'lizaciji po rcpublhkama, odnosno pokraj.i:narrna i te .infOol'macije medu
so'bno razm'lijenile. Informacije so;.~ posluzille i kod prLprer.me ovog ia.laganja. 

') Ovaj projekat K oordrnacioni odbor je usvojLo .novcmbra 1962. g. Njega za
jedniOki ostva:Puju: Institut za izucavarnjc radnLckog pokreta - Beograd, Lrrstitut z:t 
i.sltari.ju radoni.Okog pok!reta Srbije - Beograd, I storijski arrhLv Pokraji.nSkog k amite::a 
Saveza okomum:ista S!'b.ije za Vojvodionu - Novi Sad, Zavod za istorijru - Pr.iJStliina, 
l.Iwt:Ltrut za historiju radnickog pookreta Hrvatske- Zagreb. H.iJstorijslt'i jJl.Sititut Slavo
nLje - Sl. Brod, Cerutax za h.istoriju radnickog pokret,a i NOR-a Sjeverojadransokog 
instituta JAZU - Rijeka, Instirtut za zgodcn•ino delavskega gi!banja - Ljru!bljana. 
Irn.stitut za :i.st:or.Lju radmiCkog pok!reta - Sarajevo, Istorijskti. institut SR Orne Gore -
'Diltograd, Institutot za nacionaJ1na i'StorLja vo Skopje i Vojnoistorr.ijsk:i !i.Jl9ti1nlt -
Beog£ad. 
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da su neka od ovih pitanja osobito znacajna, pa cu se na njih i osvrnuti ne 
smatrajuCi da se na ovom skupu ne bi moglo govoriti i o svim ostalim. 

Osnovno je pitanje: sta smo do sad uradili i u kom pravcu treba da 
usmjerimo nasa nastojanja ubuduce? Odgovor na ovo pitanje nuzno pretpo
stavlja i osvrt na studij ski projekat, kojim su odredeni nasi zadaci. 

Najprije treba rt:Ci da se istorijom NOR-a i socijalisticke revolucije bavi 
relativno veliki broj istoricara. I ne samo istoricara. Rezultati instituta pred
stavljaju samo dio napisanih materijala iz te oblasti. Uopste uzevsi, mozemo 
govoriti o masovnoj produkciji. To potvrduje bibliografija. I u informaci
jama instituta pominju sc desetine radova njihovih stalnih i spoljnih sarad
nika. 0 naucnoj vrijednosti tih radova tesko je govoriti, ako se pretenduje 
na to da se dade potpuniji sud o njima i to zbog toga sto ti radovi u vedni 
nisu bili predmet naucne kritike (informativni prikazi ne mogu da odgovore 
ovom zahtjevu). Istina, znatan broj ovih radova je objavljen, cime je dobio 
pozitivan sud izdavaca ili re<.lakcije casopisa. Oni radovi koji nisu objavljeni 
bili su podvrgnuti internim recenzijama, ocjenama naucnih vijeca instituta, 
iii su kao magistarske i doktorske radnje bili pod lupom kritike mentora 
i ispitnih komisija. Na neke od objavljenih radova pozivali su se razni autori, 
sa nekima su ulazili u manje polemike i time, iako ne iscrpan, dat je sud 
o njima. Konacno, neki radovi, u cijelosti ili samo djelimicno, bili su saop
steni na naucnim skupovima u zemlji i inostranstvu, i na taj nacin bili su 
priznati. Ipak, svi ovi vidovi vrednovanja nisu dovoljni da bi se o dosadasnjim 
istrazivackim naporima i napisanim istoriografskim radovima iz istorije 
NOR-a i socijalisticke revolucije dao meritoran sud. Medutim, moze se reCi 
da je vrijednost veCine ovih radova, prlje svega, u nastojanju da se konsul-
tuju pristupacni istorijski izvori, pa prema tome i u fundiranosti izvdenih 
rekonstrukcija istorijskih zbivanja. Jedan broj radova predstavlja vise iii 
manje uspjele analiticke zahvate, ali rjede su to analize cjelovitijih naucnih 
problema. Opcenito uzevsi, radovi o kojima je rijec predstavljaju prve, po
cetne rezultate koji su n direktnoj zavisnosti od uslova u kojima su nastali 
(stanje arhiva, pivo naucno-istrazivackog kadra, organizacija rada i dr.). 

Bilo je dosta autora, mahom publicista i novinara, koji su pisali o raz
nim pojavama i problemima NOR-a na nacin koji nema mnogo zajednickog 
sa istorijskim metodom. Njihovi radovi, koliko god su znacajni, izmeclu 
ostalog i po tome sto sadrie podatke korisne za istoricara, u izvjesnom 
smislu otezavaju proces naucnog saznanja o pojavama i zbivanjima u NOR-u. 
Svojlm romanticarskim i pristrasnim interpretacijama i ocjenama ovi radovi 
cesto predstavljaju talog neistina na objektivnoj istorij skoj istini, sto, razu
mije se, otezava njeno otkrivanje. S druge strane, u nedostatku arhivske 
grade iii zbog nemogucnosti da se ona konsultuje, ovakvi radovi cesto dobi
vaju karakter i rang istorijskih izvora na kojima istrazivac zasniva svoje 
ocjene koje zbog toga moraju biti viSe ili manje netacne i nenaucne. Istina, 
mi smo prevaziSli romanticarsko prikazivanje i neobjektivnu interpretaciju 
pojava i procesa u toku NOR-a i ucinili dosta na usvajanju principa korekt
nosti i kritickog odnosa prema izvorima .. Ali, mi moramo uciniti korak dalje 
u smislu pune emancipacije od politickih ocjena o raznim zbivanjima iz rata 
i revolucije i nastojanja da naucnom m etodom ocijenimo ta zbivanja. Takode 
cemo morati da izucavamo i one pojave i procese u toku rata i revolucije 
koje smo iz raznih razloga do sad, vise-manje, zaobilazili. 
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I pored relativno velikog broja istoricara i institucija, koje se bave isto
rijom NOR-a, kao i vclikog broja do sad napisanih radova iz te oblasti, ima 
dosta J>roblema koje, taka reci, nismo jos ni. naceli. Niko od nas ne misli 
da u sadasnjim uslovima treba da suzavamo planove istrazivanja. Ali je 
sigurno da istovremeno moramo te:liti ka tome da na osnovu poznavanja 
tinjenica i uspjesne rekonstrukcije dogac1aja damo naucnu analizu zbivanja , 
da naucno protumacimo istorijski razvitak. To znaci da iz relativno siroke 
baze koja se stvara treba da izvlacimo kvalitet. Mi smo se do sad u tom 
pravcu nedovoljno orijentisali. Mislim da je sada ispunjenje ovog zahtjeva, 
s obzirom na obim i naucni nivo dosadasnjih ostvarenja, kao i s obzirom na 
kvalitet kadrova ne samo nuzno nego i moguce. Uspjeh u tom pogledu zavi
sice i od toga do kog stepena cemo razviti naucnu kritiku, koja je u nas jos 
u zacetku i za koju se ne bi moglo reci da uspjesno prati razvitak istoriogra · 
fije oslobodilackog rata i revolucije. Izuzetak cini Pregled istorije SKJ, koji 
je i kao globalno djelo i kao djelo od velikog drustvenog interesa i znacaja 
ubrzo po svom objavljivanju bio podvrgnut kritickoj analizi. Kritika Pregleda, 
kao i sam Pregled, ukazali su na svu raznolikost i slozenost problematike 
istrazivanja i naucnog objasnjenja pojava i procesa u periodu 1941-1945, 
sto je od znacaja za istoriografiju NOR-a i socijalisticke revolucije. 

Jasno je da ce orijentacija na dostizanje viSeg naucnog nivoa u prouca
vanju istorije NOR-a i socijalisticke revolucije sa svoje strane doprinijeti 
izgradivanju odgovarajuce fizionomije istoricara oslobodilackog rata i revo
lucije i pozitivno uticati na njihovu daljnju selekciju. 

U tijesnoj vezi sa ovim je pitanje nasih programa koje, razumije se, i 
stvaramo i realizujemo zavisno od nasih mogucnosti. Stoga je opravdano 
ako se, prije svega, govori o fizionomiji istoricara- istraiivaca, kao o bitnom 
faktoru uspjeha. Istoricar djeluje i onda kada programira svoj rad i onda 
kada ga prakticno ostvaruje. Njegova metodoloski ispravna i1i neispravna 
pozicija dolazi u oba slucaja do izrazaja. S druge strane, razumljivo je sto 
poslije pet godina rada, a to znaci i naseg usavrsavanja, uocavamo nedo· 
statke nasih programa. Danas se cuju primjedbe na studijski projekat u 
smislu da li on najadekvatnije odrazava sustinu problema koje treba obra
divati, kao i da li se sa temama iz studijskog projekta mogu zahvatiti i 
naucno obraditi svi tokovi rata i revolucije. Istice se da, tu i tamo, postoji 
kolizija i neopravdano dupliranje u nekim oblastima istra:Zivanja, da je stu
dijski projekat nedoraden i da, u stvari, predstavlja samo sistematiziran 
skup razlicitih tema, iz razlicitih podrucja i perioda koje se obraduju u 
pojedinim institucijama. Ukratko, primjedbe se svode na to da bi studijski 
projekat trebalo konacno razmotriti i formulisati i savjesno raspraviti o 
svim modalitetima saradnje instituta na njegovoj realizaciji. 

Teme iz studijskog projekta shvacene su u praksi negdje kao podrucja 
istrazivanja, dok se ponegdje, izgleda, njima prilazilo kao radnim zadacima 
i nije se uvijek sigurno znalo da li se mogu uspjesnije realizovati u jugosla
venskim iii u republickim, pokrajinskim i oblasnim okvirima. Na ovom mje
stu mi moramo da se podsjetimo nekih nasih iskustava. Nairne, teme koje 
se rade kao tzv. jugoslavenske, bez prethodne iii is tovremene konkretne 
istorijske analize u uzim regionalnim okvirima, sa svim specificnostima re
publika i oblasti, nuzno pate od nedozvoljenih uopstavanja. Kritika Pregleda 
istorije SKJ je to pokazala. S druge strane, parcelisanje tema dovodi do 
zapostavljanja ili gubljenja iz vida cjelovitosti u razvitku. Kao rezultat toga 
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mi trpimo dvije vrste prigovora: jedan je da istoriju piSemo povrsno, bez 
dosljedne primjene istorijskog metoda, a drugi je da radimo na parce, da 
krcmimo nauku. Obje vrste prigovora su donekle opravdane. Teme iz stu
dijskog projekta mahom odrazavaju hronologiju ratnog zbivanja ili, pak, 
usmjeravaju paznju na Komunisticku partiju Jugoslavije i razne oblike dru
stvenog i politickog organizovanja naroda koje je KPJ stvarala. Sto se tice 
njihovog parcelisanja, ono obezbjeduje sistematsko istrazivanje i postupnost 
u radu, od rekonstrukcije do analize. Bilo je nuzno da se oba ova zahtjeva -
sistematicnost i postupnost - ispune s obzirom na to da su na gotovo pot
puna neispitano naucno podrucje dosli ljudi bez ikakvog naucnog iskustva. 
Medutim, ogranicen predmetno, hronoloski i teritorijalno, istrazivac, naro
cito m ladi, vee na samom pocetku nije bio orijentisan u pravcu onog sto je 
bitno da se uoCi, is trazi i objasni. Od tako nastalih radova nije bilo moguee 
ocekivati da budu kompletne analize cjelovitijih problema. Takvi radovi 
cesee zavrsavaju na nivou rekonstrukcije zbivanja sa viSe ili manje eleme
nata analize. Tek. u procesu istrazivanja, ranije ili kasnije, otkrivajuCi nove 
cinjenice i bolje razumijevajuei odnose, takav istrazivac je uspijevao da se 
naucno pravilnije orijentiSe. 

S pravom se, dakle, postavlja pitanje u kojoj mjeri studijski projekat, 
kao i ostali nasi planovi i programi, odrazavaju naucne probleme. Cini mi 
se da je bitno definisati te probleme, bez obzira na to kako su oni vezani za 
vrijeme i prostor, a njihovu obradu povjeriti instituciji (iii pojedincu ) koja 
za to ima najviSe uslova. Analize regionalnih i pojavnih specificnosti koje je 
neophodno izvrsiti da bi se problem razrijesio iii da bi se doprinijelo nje
govom razjasnjenju moze da radi vise saradnika iz jednog ili viSe instituta, 
kao i izvan instituta, ali pod naucnim rukovodstvom onoga ko dati problem 
treba da prouci. Na ovaj nacin bi se izbjegla nepotrebna dupliranja u istra
zivanju, tzv. usitnjene teme radile bi se u mjeri koja je potrebna, a tzv. 
opste teme bile bi naucno fundirane, jer bi uvazavale specificnosti razlicitih 
regiona. Na taj nacin bilo bi u sustini rijeseno i pitanje medusobnog odnosa 
i saradnje instituta. 

Do sad je vee vise puta kazano da je proucavanje istorije radnickog 
pokreta i KPJ otezano time sto jos nisu izuceni mnogi drugi problemi iz 
novije istorije naroda Jugoslavije. Iskustvo pokazuje da je tesko izucavati 
klasne i politicke organizacije radnicke klase ako se ne izucava i klasa kao 
takva, a osim toga i svi drugi dijelovi drustva s kojima je radnicka klasa 
cinila drustvenu cjelinu, Radnicka klasa kao faktor jedinstvenog privrednog 
zivota zemlje borila se za poboljsanje svog materijalnog i drustvenog polo
zaja u okviru drustva, a ne izvan njega. Zato je i radnicki pokret moguee 
izucavati samo kao dio jedinstvenog drustvenog procesa. 

Ova toliko puta isticana misao nije nista manje znacajna kada se pri
m ijeni na uslove NOR-a. Kao sto je poznato, narodnooslobodilacki pokret 
nije se razvijao u svijetu koji bi bio nestvaran. U sarolikoj drustvenoj i poli
tickoj strukturi Jugoslavije, zatim u uslovima okupacije i terora okupatora 
i njegovih pomagaca u zemlji i, napokon, u uslovima jednog svjetskog kon
flikta, narodnoosloboclilacki pokret je nalazio brojne pristalice, ali i protiv
nike. U tim komplikovanim uslovima morao je da krci put ruseCi razne 
prepreke. Konacno, cjelokupni zivot zemlje odvijao se u znaku rata i revo
lucije u kome je narodnooslobodilacki pokret, i KPJ kao njegov politicki 
voda, bio jedan u nizu subjekata ratnog zbivanja. Stoga je jasno da se 
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naucna problematika perioda 1941-1945. ne iscrpljuje zbirom tema koje bi, 
makar i najiscrpnije, govorile o KPJ i drustvenim i politickim organizaci
jama koje su djelovale na liniji narodnooslobodilackog pokreta, zatim o 
organima narodne vlasti, partizanskim odredima i jedinicama NOVJ i njiho· 
vim borbenim djejstvima. Potrebno je, pored toga, proucavati politicke sta
vove i politicku aktivnost gradanskih politickih partija, grupa i istaknutil1 
pojedinaca, odnosno preostataka tih partija, zatim ostale politicke pokrete 
(cetnicki pokret D. Mihajloviea, ustaski pokret i dr.). Ukratko, treba prouca
vati cjelokupnu politicku strukturu zemlje, zatim sistem okupacije, ekonom
ske probleme, socijalnu strukturu drustva, polozaj i ddanje klasa i slojeva 
u ratu i revoluciji, idejna strujanja itd. Sarno neki od ovih problema uvrsteni 
su u nase programe. u svakom slucaju, mi mozemo naucno da izucavamo 
istoriju NOR-a i socijalisticke revolucije sarno ako pod ratom i revolucijom 
podrazumijevamo cjelokupno zbivanje u zemlji, sa svim sto su zaraeene 
strane preduzimale u medusobnom sukobu. Stoga je pitanje studijskog pro
jekta u odnosu na period 1941-1945, prije svega, pitanje kako koncipirati 
istoriju Jugoslavije u tom periodu. Pravi. odgovor na to pitanje, mislim, da 
iskljucuje svako zatvaranje u tzv. svoje okvire: oblasne, pokrajinske, repu
blicke iii jugoslovenske i da obavezno pretpostavlja uvazavanje sire uslov
ljenosti (medunarodnl odnosi i kretanja) i opstevazecih normi. 

Nasa iskustva govore da je najvaznije da znamo sta hocemo, da poslu 
pridemo J:lletodoloski ispravno j da imamo ]jude koji ce taj posao znalacki 
i korektno uraditi. u tome je sustina dobre organizacije i dobrog rukovo· 
denja. U tom pogledu smo imali promasaja, a i sada imamo izvjesnih teskoea. 
Pokazalo se da su nasi planski zadaci, s obzirom na uslove u kojima ih 
ostvarujemo, krupan zadatak za nas, a rokovi koje smo postavljali viSe pro
jekcija nasih dobrih zelja nego stvarnih moguenosti. 

Na ovom mjestu treba posebno istaCi da je stanje arhivske grade i 
naucne dokumentacije, sem, mazda, u Sloveniji, takode otezavalo i uspora
valo realizaciju naucnih programa. Jos uvijek nisu dostupni neki italijanski, 
bugarski i albanski arhivi. Njemacki arhivi su nam takode samo djelimicno 
dostupni. U tom pogledu se u zadnje vrijeme cini nesto viSe. Neki arhivski 
fondovi, koji se nalaze u nasoj zemlji su u cijelosti ili djelimicno nepristu
pacni (npr. Diplomatski arhiv Ddavnog sekretarijata inostranih poslova). 
Osim toga, .mi bismo vee jednom morali da od sekretarijata za unutrasnje 
poslove dobijemo arhivalije koje imaju jos jedino naucni znacaj. Isto tako, 
obrada i objavljivanje izvorne grade, koja je inace dostupna, kao i izrada 
inofrmativnih pomagala, ne tece kako smo to ranije ocekivali i kako je bilo 
planirano. lzgleda, sve u svemu, da nase naucne ambicije idu ispred stanja 
i moguenosti arhiva koji raspolazu odgovarajucom gradom. Najvjerovatnije 
da te nase ambicije necemo moCi reducirati, vee da eemo morati da istra
jemo u nastojanju da dodemo do grade na kojoj cemo zasnivati svoje ana
lize. Bilo bi dobro da i u ovoj oblasti unaprijedimo medusobnu saradnju u 
smislu stalne razmjene informacija o novopribavljenoj gradi, zajednickih 
napora za sredivanje i preuzimanje nove grade, te udruzivanja sredstava u tu 
svrhu itd. 

Finansiranje nasih programa nije u cijelosti rijeseno na zadovoljavajuCi 
nacin, a planovi rada nekih instituta za ovu godinu dolaze u pitanje zbog 
neobezbijedenih materijalnih sredstava. Nasa razmisljanja u ovom pogledu 
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svode se u osnovi na to kako da najracionalnije utrosimo sredstva kojima 
raspolazemo. Ali, pitanje finansiranja, kao i pitanje arhiva, nije od znacaja 
samo za istoricare NOR-a. 
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Zdravko Antonic . 

0 nekim problemima na realizaciji Studijskog projekta ,lstorija 
radnickog pokreta i SKJ" za period od 1941. do 1945. godine 

Realizujuci intencije CK SKJ, svojevremeno je Komisija za istoriju pri 
CK SKJ dala sugestiju da instituti za izucavanje radnickog pokreta udruze 
svoje napore u cilju stvaranja plana za izradu sinteticke istorije radnickog 
pokreta i SKJ. Na osnovu te sugestije pomenuti instituti su, aprila 1962. 
godine, obrazovali svoj Koordinacioni odbor, koji je donio odluku o izradi 
Studijskog projekta za is tori ju radnickog pokreta i SKJ. 

Kakav je taj Studijski projekat? Njegova osnovna karakteristika vidljiva 
je iz samog saddaja u kome su dati predmet rada, dotadasnji rezultati u 
oblasti istraZivanja, stanje arhivske grade, planovi rada institucija koje su se 
vee bile pocele b'aviti istorijom radnickog pokreta, organizacija i metod rada 
na izradi djela »lstorija radnickog pokreta i SKJ«, i, na kraju, periodizacija 
i osnovni problemi istorije radnickog pokreta i SKJ. 

Druga njegova karakteristika vidljiva je iz cilja koji je trebalo postici 
realizacijom Studijskog projekta. Nairne, jos tada je u Studijskom projektu 
postavljen zahtjev da se istrazi i obradi razvitak radnickog pokreta u cjelini 
pocevsi od njegova nastanka, pa do nasih dana. 

Iako je Studijski projekat izrazavao potrebe prakse, treba napomenuti 
da ni njegovi inicijatori ni tvorci nisu bili vrsni istoricari sa dugogodisnjom 
praksom i rezultatima rada na polju istorijske nauke. S druge strane, i re
zultati istorij ske nauke, prije nastanka Studijskog projekta, bili su veoma 
skromni. Osim nekoliko djela iz oblasti vojne istorije, tada jos uvijek nisu 
postojali kompleksni radovi u kojima bi bila obradena bitna pitanja razvitka 
rata i revolucije po pojedinim drugim podrucjima ili odgovarajuCim periodi
ma, ne samo u jugoslovenskim nego i u razmjerama pojedinih republika, pa 
i uzih regiona. S obzirom da su se NOR i socijalisticka revolucija poceli 
proucavati kao istorijski fenomeni relativno kasno, to su i metodoloska isku
stva, u vrijeme izrade Studijskog projekta, bila veoma skromna. Ako se 
tome doda prethodna neorganizovanost naucnog rada, nesredenost arhiva, 
nepostoj anje istorijskih pomagala, neizdiferenciranost pogleda o nizu pitanja 
znacajnih za istorijsku nauku (skolovanje kadrova za jednu potpuno novu 
oblast naucnog rada, organizacija rada i vrijeme za koje je objektivno mo
guce napisati naucnu sintezu}, onda se mora uvaziti cinjenica da je osnova 
sa koje se poslo pri izradi Studijskog projekta bila isuviSe mala. lstina, tada 
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se osim V.I. 1., katedri za najnoviju istoriju, !judi koji su se iz vlastitog 
interesa poceli baviti NOR-om i socijalistickom revolucijom, raspolagalo i sa 
nekoliko ustanova1 ) (instituta) u kojima se pocelo organizovano raditi. Ali 
treba imati u vidu da su te ustanove u vrijeme izrade Studij skog projekta 
bile tek u zacetku svog razvitka. Mnoge od njih jedva da su nesto starije 
od samog projekta na kame je trebalo raditi. Njihovi prvi planovi i nisu bili 
usmjereni na obradu pojedinih istorijskih pitanja, nego viSe na prikupljanje, 
sredivanje i dokumentaristicku obradu arhivske grade, kao i na druga orga
nizaciona pitanja. Zato se mo:le reCi da se rad na izradi Studijskog projekta 
odvij ao uporedo sa rudom na izradama perspektivnih planova u institutima 

_ za istoriju radnickog pokreta . 
Iz Studijskog projekta vidi se da je put do stvaranja uslova za izradu 

sinteze »Is torija radnickog pokreta i SKJ«, bio zacrtan da se odvija preko 
p r ethodne abrade niza monografskih radova. Preciznije receno, bilo je pla
nirano da se obradi oko 200 monografija. 

Zamisljeno je da se u tom sklopu NOR i socijalisticka revolucija mogu 
obraditi kroz 78 monografija, i to: 
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1. Razvoj i djelatnost organizacija KPJ u Srbiji 1941-1945; 
2. Jedinstveni narodnooslobodilacki front u Srbij i 1935-1945; 
3. Omladinski pokret u Srbiji 1941-1945; 
4. Fasisticki okupacioni rezimi u Srbiji 1941-1945; 
5. Okupacioni sistem u Hrvatskoj i kvislinska NDH; 
6. Razvoj o~nzanih snaga NOP u Hrvatskoj 1941-1945; 
7. Komunisticka partija Hrvatske u toku rata i revolucije; 
8. Razvoj narodne vlasti u Hrvatskoj u toku revolucije; 
9. Razvoj Narodnooslobodilackog fronta u Hrvatskoj u toku revolucije; 

10. Sile osovine i NOP Jugoslavije; 
11. Pregled .razvoja KP Slovenije i Osvobodilne fronte; 
12. Slovenacka kultura i revolucija; 
13. Stampa i stamparije u Sloveniji u toku NOB-a; 
14. Razvitak narodne vlasti u Sloveniji u toku NOB-a; 
15. Kontrarevolucija u Sloveniji 1941- 1945; 
16. Razvitak NO vojske u Sloveniji; 
17. Odnosi KPJ sa KP Italije i KP Austrije u toku NOB-a; 
18. Okupacioni sistemi u Sloveniji; 
19. KPJ u periodu priprema, pokretanja i razvoja ustanka u BiH u toku 

1941. godine; 
20. KPJ u periodu stab ilizacije i daljeg razvoja ustanka u BiH 1942; 
21. KPJ i razvoj NOP-a u 1943 . godini; 
22. KPJ u BiH u borbi za konacno oslobodenje zemlje 1944-1945; 
23. Nacionalno pitanje u BiH u toku NOB-a; 
24. Razvitak narodne vlasti n BiH u toku NOB-a; 
25. Okupacioni sistemi u BiH 1941-1945; 
26. Borba partijske organizacije Makedonije za prihvatanje linije KPJ 

o pitanju ustanka (upril- septembar 1941. godine); 
27. Borba partijske organizacije Makedonije za pravilno sprovodenje 

linije oruzane borhe (septembar 1941- 1942); 

1) Vidi StudijSlci. :projekart:, str. 28. 



28. Partijska organizacija Makedonije u periodu razmaha, ucvrscenja 
pro5irenja NOP (1943-1944); 

29. Bugarska radnicka partija (k) i NOP makedonskog naroda; 
30. SKOJ i antifasisticki omladinski pokret u Makedoniji u toku NOB; 
31. Narodna vlast u Makedoniji u toku NOB-a; 
32. Masovne organizacije (NOP, AF2:. i druge) i njihova organizacija i 

djel::\tnost u Makedoniji u toku NOB; 
33. Politicka i drustvena aktivnost partizanskih odreda jedinica NOV 

u Makedoniji 1941-1944; 
34. Ekonomska situacija u Makedoniji 1941-1944; 
35. Okupacioni sistemi u Makedoniji; 
36. Saradnja NOP sa NO pokretima u Bugarskoj, Grckoj Albaniji u 

toku rata; 
37. Propaganda i stampa NOP u Makedoniji; 
38. Manjine u Makedoniji i NOP; 
39. Crnogorski partizanski odredi; 
40. Razvitak narodne vlasti u Crnoj Gori u toku NOB; 
41. Specificnosti NOP u Crnoj Gori 1941. godine; 
42. NOP u Crnoj Gori 1942-1943. godine; 

· 43. Cetnicki i federalisticki pokret u Crnoj Gori 1941-1945; 
44. Partizanska stampa i sredstva informacije u Crnoj Gori 1941-1945; 
45. KP.T i pripadnici gradanskih partija u Crnoj Gori 1941-1945; 
46. Organizacioni razvitak KPJ u Crnoj Gori 1941-1945; 
47. Zatvori i konccntracioni logori 1941-1945; 
48. llegalni rad na okupiranoj teritoriji Crne Gore; 
49. Crnogorska narodna omladina; 
50. Okupacioni sistemi u Vojvodini; 
51. Razvitak NOB u Backoj; 
52. Razvitak NOB u Banatu; 
53. Srem u NOB; 
54. Narodna vlast u Vojvodini; 
55. Vojvodanske brigade u borbama van teritorije Vojvodine; 
56. KPJ i NOB na Kosovu i Metohiji 1941-1945; 
57. Omladinski pokret na Kosovu i Metohiji 1919-!945; 
58. Okupacione uprave i kvislinzi na Kosovu i Metohiji; 
59. Zatvori, logori i teror okupatora i kvislinga na Kosovu i Metohiji; 
60. Razvitak NOV na Kosovu i Metohiji i vojne jedinice sastavljene od 

boraca sa Kosova i Metohije na susjednim terenima; 
61. Odnosi izmedu KPJ i KP Albanije 1941- 1945; 
62. KPJ u periodu aprilskog .rata i priprema us tanka; 
63. Pokretanje i razvitak ustanka do savjetovanja u Stolicama; 
64. >>Uzicka republika<<; 
65. Focanski period (decembar 1941 - juni 1942); 
66. SKOJ i omladinski pokret od aprilskog rata do stvaranja USAOJ-a; 
67. USAOJ 1943-1945; 
68. Razvitak NOP u drugoj polovini 1943. sa prvim zasjedanjem AVNOJ-a; 
69. Razvitak NOP u drugoj polovini 1943. sa drugim zasjedanjem 

AVNOJ-a; 
70. Izgradnja nove drzave 1944- 1945; 
71. AF2:. Jugoslavije 1941-1945; 
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72. Nacionalno pitanje u toku rata i revolucije; 
73. Internacionalizam NOB; 
74. Medunarodni polozaj NOP i borba za medunarodno priznanje nove 

Jugoslavije 1941-1945; 
75. Oslobodilacki rat i revolucija u Jugoslaviji 1941; 
76. Oslobodilacki rat i revolucija u Jugoslaviji 1942; 
77. Oslobodilacki rat i revolucija 1943; 
78. Oslobodilacki rat i revolucija u J ugoslaviji 1944-1945.2 ) 

Navedene formulacije u Studijskom projektu shvaeene su samo kao 
radni naslovi, ali se prilikom njihovog formulisanja tezilo da pojedini pro
blemi, periodi, ustanove, organizacije - jednom rijecju, znacajni istorijski 
dogadaji budu sto cjelovitije zahvaeeni i tako obradeni. Medutim, vidi se 
da u Studijskom projektu ima tzv. sitnih tema koje, i pod uslovom da budu 
dobro obradene, neee bitno uticati na naucna razrjesenja pojedinih istorij
skih pitanja. Svakako da je i to jedan pokazatelj iz koga se vidi da je Stu
dijski projekat raden na osnovu postojeCih tema koje su vee bile u radu 
i na osnovu formulacija koje su dali tvorci Studijskog projekta, obicno za 
one krajeve, probleme, periode i dr. koji nisu bili tematski zahvaeeni od 
strane pojedinih institucija koje su se vee bile pocele baviti najnovijom 
istorijom . U pogledu metodoloske abrade pojedinih problema po republi
).<ama i pokrajinama, sastavljac Studijskog projekta, ostavio je siroke mo
guenosti. Tako je, npr., preporucivano da se tema sindikalni pokret u jednoj 
pokrajini moze raditi i kao samostalna monografija i kao dio neke druge 
teme. ' 

Ako se pazlj ivije pogledaju formulacije svih tema koje su navedene, 
onda se moze uociti rla nema takvih koje podrazumijevaju obradu opstih 
uslova u kojima se razvijao NOR. obradu politickog, privrednog, kulturnog, 
ekonomskog i dr. stanja nasih naroda. Ova i druga pitanja, bez kojih nije 
moguee svestrano izuciti istoriju NO rata i socijalisticke revolucije 1941. do 
1945. godine, tada namjerno nisu formulisana za tematsku obradu, jer se 
smatralo da je to dio istorije naroda Jugoslavije u XX vijeku i da to pripada 
Odjeljenju za istorijske nauke u Institutu drustvenih nauka. Sto se tice, 
pak, vojnih pitanja, za to je bilo najman je teskoea, jer se pretpostavljalo da 
ce v. I. I. stiCi da obradi veCinu tema iz te oblasti. 

Drugim r ijecima, tada je u Redakciji za izradu Studijskog projekta 
»Istorija radnickog pokreta i SKJ<< preovladalo misljenje da ee se uporedo 
sa izucavanjem istorije NOR-a i socijalisticke revolucije istovremeno i izuca
vati osnovna pitanja iz najnovije istorije nasih naroda, cime b i bio osiguran 
neophodan istorijski okvir za sinteticku obradu istorije radnickog pokrE'ta. 

Organizaciona snaga za realizaciju svih tema nadena je u postojeeim 
institutima za radnicki pokret na koj e se gledaJo ne samo kao na nosioce 
ovog zamasnog posla nego i kao na >'Centre za okupljanje svih raspolozivih 
snaga na izucavanju istorije radnickog pokreta<<, gdje b i njihovi stalni unu
trasnji saradnici bill samo »osnovno jezgro za izvrsenje postavljenog zadatka, 
koje svojim organizacionim i metodoloskim pravilnim radom, okuplja, po
krece i usmjerava sve snage u tom pravcU<<.3 ) 

2) Broj i fonmUlaoi!je tetma doslovno su prepisane iz Sliud'ij&kog projelklta koji j~ 
ialmd€1!1. 1962. godinc, str. 54-57. 

S) Sbudijski rproje'kat ad novembra 1962. godi!lle, str. 63. 
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tJ pogledu podjele rada Studijski projekat je predvidao: 
a) da republicki instituti budu nosioci obrade svih monografija koje se 

odnose na problematiku razvitkc>. na njihovom podrucju (i u slucaju da odre
uenu temu obraduje saradnik nekog drugog instituta); 

b) da se Odjeljenje za istoriju radnickog pokreta naroda Jugoslavije 
Instituta za izucavanje is torije radnickog pokreta u Beogradu orijentise, prije 
svega, na obradu problema opstejugoslovenskog znacaja, (rad centralnih 
organa radnickog pokreta i SKJ, monografije kojima je predmet razvitak 
u razmjerama citave zemlje i posebno one teme koje imaju karakter sinte
tickih prikaza pojedinih perioda, ustanova, problema itd.); 

c) da se planovi rada na monografijama koje bi svaki institut donio na 
temelju ovoga projekta usaglase i potvrde od strane odgovarajuce strucne 
komisije tih us tan ova<' .•) 

Cjelokupni posao na pisanju istorije NOR-a i socijalisticke revolucije 
predviden da se zavrsi do 1969. godine, i to tako sto bi se do kraja 1966. 
godine radilo na monografskoj, a kasnije na sintetickoj obradi navedene 
istorije. 

Kada je Studijski projekat konacno dovrsen, onda je dostavljen svim 
institutima koji su bili duzni da rade na njegovoj realizaciji. Upravo, tu su 
i izbile glavne teskoce, jer postojeCi instituti nisu imali ni dovoljno sposobnih 
kadrova koji bi radili na monografijama, a ni dovoljno sredstava kojima bi 
obezbijedili te kadrove van svojih ustanova. 

Posto se, poslije trogodisnjeg rada, pokazalo da posao, prema prvobitnoj 
zamisli, ide veoma sporo, to je Koordinacioni odbor institucija koje zajednicki 
rade na Studijskom projektu prihvatio, maja 1965. godine, jedan sazetiji i 
odredeniji plan rada na monografijama koje treba da budu osnova za izradu 
sinteticke istorije NO rata i socijalisticke revolucije. Ovaj Studijski proj ekat 
se razlikuje od prethodnog po tome sto za svaku temu koja se radi iii treba 
da se radi. utvrduje obim, vrijeme i autora. Time je, dakle, poslije prve 
verzije Studijskog proj ekta, ostvaren jedan precizniji ~ jedinstveniji plan 
rada po kome j e p redvideno da osnovna podrucja ispitivanja budu: 

okupacioni s is temi u Jugoslavij i (11 monografija); 
- KPJ u ratu i revoluciji ( 6 monografija); 
- razvoj oslobodilackog rata i revolucije ( 8 monografija); 
- narodna vlast i nova dr:Zava 1941- 1945. (9 monografija); 
- KPJ u borbi za jedinstvo naroda u oslobodilackom ratu i revoluciji 

(9 tema); 
- cetnicki i drugi kontrarevolucionarni, kolaboracionisticki pokreti 

( 4 monografi j e ); 
- nacionalno pitanje u ratu i revoluciji (2 monografije); 
- medunarodni odnosi i polozaj Jugoslavije u periodu 1941-1945. 

( 4 monografije); 
- kutlura i prosvjeta u revoluciji (3 monografije); 
- materijalna baza i privreda NOP-a (2 monografije); 
- Etnicka vrijednost jugoslovenske revolucije (1 monografija). 
Iz svih tih podrucja prema ovom Studijskom projektu, trebalo je da se 

obradi ukupno 59 monografija. OCigledno je da se razlika u broj u mono
grafija pojavila zato sto su neke teme bile vee zavrsene i zato sto je izvrsena 

4 ) I Sito, sl!r. 65 i 66. 

245 



izvjesna preformulacija tema. Ono sto je bitno i za ovaj Studijski projekat 
jeste cinjenica da su njegovi neposredni realizatori ostali i dalje instituti i 
njihove snage. Medutim, oni nisu mogli »pokriti« svojim kadrovima ni ovako 
smanjeni broj monografija, sto se najbolje vidi iz njihovih planova rada za 
1961. i ostale godine. To je narocit<;> karakteristicno za institut Srbije, BiH, 
i\llakedonije, kao i neke druge nosioce Studijskog projekta. U vezi s tim 
nalaze se u 'Veoma uskoj vezi i rokovi izrade pojedinih tema. Mnogi instituti 
nisu ni pomocu unutrasnjih ni spoljnih saradnika mogli da »uzmu u obradu 
sav broj planiranih tema«. Tahe teme i danas se provlace u perspektivnim 
planovima tih ustanova, ali bez autora koji na njima rade. 

Sve to, kao i neke druge teskoce, koje su iskrsle na polju realizacije 
Siudijskog projekta dovode u pitanje prvobitno odredene rokove izrade 
pojedinih tema. 

Vjerovaino da je to jedan od glavnih razloga zbog cega je Koordinacioni 
odbor odlucio da organizuje savjetovanja istoricara koji se bave pojedinim 
periodima istorije radnickog pokreta. Prvo savjetovanje takve vrste odr:lano 
je u Ljubljani, gdje se razgovaralo o periodu socijaldemokratije, a drugo 
u Sarajevu koje je bilo posveceno periodu rata i revolucije 1941-1945. 

Prakticne pripreme za savjetovanje u Sarajevu zapocele su jos 30. marta 
1967. godine, kada su se predstavnici instituta dogovorili o vremenu, mjestu 
i glavnim problemima koje bi trebalo na savjetovanju pokrenuti. U tu svrhu 
bile su u svim institutima izradene i medusobno razmijenjene informacije 
o stanju dosadasnje realizacije Studijskog projekta. Na bazi tih informacija 
sacinjena je u Institutu za istoriju radnickog pokreta u Sarajevu jedna jedin
stvena inforrnac.ija koja je pokusala da obuhvati glavne probleme zajednicke 
ili slicne svim srodnim ustanovama i bila je ujedno platforma za diskusiju. 

Sarajevsko savjetovanje, na kome je prisustvovalo oko 40 istoricara, 
predstavnika instituta, arhiva i dr. u stanova iz svih republika, koji nepo
sredno rade na realizaciji Studijskog projekta »lstorija radnickog pokteta 
i SKJ<<, zapocelo je. u znaku davanja odgovora na osnovno pitanje: dokle se 
doslo u realizacij i Studijskog projekta od trenutka njegove izrade (1962), 
pa do danasnjeg dana i kakvi su dalji izgledi u tom pravcu? 

Cio tok savjetovanja je pokazao da nije tako jednostavno odgovoriti 
na ovo pitanje. Ali, znacaj savjetovanja je u tome sto je na njemu, ako ne 
rijeseno, a ono bar pokrenuto nekoliko znacajnih problema od cijeg rjesenja 
uveliko zavisi br:la i bolja realizacija Studijskog projekta. Od mnogobrojnih 
problema ovom prilikom zadr:lacemo se samo na onim koje bismo mogli 
nazvati: organizacionim, i srucno metodoloskim. 

1. Organizacioni problemi 
a) Studijsld projekat i realnost planova po institutima 

Iako istoricari NOR-a i socijalisticke revolucije vee nekoliko godina rade 
na realizaciji jednog dijela Studijskog projekta, ipak niko do sarajevskog 
savjetovanja nije pokazao volju da taj dio Studijskog projekta stavi na javnu 
diskusiju samirn istoricarima. Zbog toga se i desilo da !judi koji citavih pet 
godina rade na.realizacij i tog projekta nisu, u stvari, bili direktno odgovorni 
za njegovo izvrsenje. S druge strane, Koordinacioni odbor, koji je odigrao 
znacajnu ulogu u izradi Studijskog projekta, samo je periferno pratio dalji 
tok rada na njegovoj realizaciji. Da bismo sto plasticnije prikazali kako je 
to izvrsenje teklo, ovde cemo se posluziti konkretnim planovima rada poje-
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dinih instituta i njihovim informacijama koje su dostavili Insdtutu za rad
nicki pokret u Sarajevu uoCi savjetovanja istoricara 18. i 19. maja 1967. 
godine. . 

Institut za izucavanje radnickog pokreta: 
Iz plana rada zavrseno 5 monografija i to: 
- organizacija oslobodene teritorije 1941. godine; 
- organizacija oslobodene teritorije sa centrom u Foci; 
- organizacija velike oslobodene teritorije u drugoj polovini 1942. go-

dine; 
- cetnicki pokret u drugoj polovini 1942. godine; 
- jugoslovenski zbjeg u Italiji i Egiptu. 
U rukopisu zavrsene monografije: 
- SKOJ i omladinski pokret u Jugoslaviji u ratu revoluciji 1941. go-

dine; 
- narodna vlast u drugoj polovini 1943. godine; 
- II zasjedanje A VNOJ-a; 
- nastanak i razvitak narodne vlasti 1941/42. godine. 
U toku je rad na temama: 
~ rat i revolucija 1941. godine; 
- nacionalno pitanje u NOB-i; 
- cetnicki pokret 1941-1945. godine; 
- materijalna baza NOB 1941-1945; 
- jugoslovenske emigrantske vlade 1941-1945; 
- rat i revolucija u Hrvatskoj 1943-1945; 
- razvoj narodne vlasti od II zasjedanja AVNOJ-a do stvaranja ustav-

nog sistema FNRJ. 
Institut za istoriju radnickog pokreta Srbije: 
Radi se na sljedecim monografijama: 
- organizaciona snaga KPJ i razvoj NOP u Srbiji 1941-1945; 
- SKOJ i omladinski pokret u Srbiji 1941-1945. 
Istorijski arhiv PK SKJ za Vojvodinu: 
U 1964. godini Komisija za istoriju PK SKJ za Vojvodinu, uz pomoc 

drustveno-politickih r adnika, institucija i ljudi koji se bave NOR i socija
listickom revolucijom, donijela je plan tema na osnovu koga su zapocela 
is trazi van j a: 

- okupacioni sistem u Vojvodini; 
- razvitak NOB u Backoj; 
- razvitak NOB u Banatu; 
- razvitak NOB u Sremu; 
- narodna vlast u Vojvodini; 
- vojvoctanske brigade i divizije u borbama van teritorije Vojvodine. 
Na osnovu ovoga plana koji predstavlja samo okvirno podrucje istra-

zivanja, formulisano je 18 tema na kojima se sada radi u Vojvodini, i to: 
- sistem okupaci,ie u Sremu; 
- rad KPJ na organizovanju narodnog ustanka u Sremu 
- razvitak oslobodilackog rata u Sremu 1942. godine; 
- razvitak oslobodilackog rata u Sremu 1944. godine; 
- kulturno-prosvetna politika u Sremu za vreme NOB; 
- teror okupatora u Sremu; 
- sistem okupacione vlasti u Banatu 
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sistem okupacione vlasti u Backoj i Baranji; 
- pripreme za ustanak u Backoj; 
- NOB u Backoj do uspostavljanja veza sa Sremom; 
- NOB u Backoj u drugoj polovini 1943-1944; 
- logori politickih zatvorenika; 
- logori kolonista i dobrovoljaca; 
- vojna uprava za Banat, Backu i Bar:mju (1944-1945). 
Institut za istoriju radnickog pokreta Hrvatske: 
U procesu je rad na temama: 

organizacioni i politicki razvitak KP Hrvatske 1941- 1945; 
Zagreb u NOB i revoluciji 1941- 1945; 
razvitak NOB i socijalisticke revolucije u Dalmaciji ; 
razvoj NOR u Hrvatskoj; 

- cetrtici u Hrvatskoj 1941-1945; 
- ustaski pokret i kvislinska NDH 1941-1945; 
- djelatnost i rad ZAVNOH-a 1943- 1945. 
Obradivana je i tema narodna vlast u Hrvatskoj, ali je dalji rad pr·e

kinut iz objektivnih razloga. 
Historijski institut Slavonije u Slavonskom Brodu: 
U naucno istrazivackom sektoru tri sta1na i cetiri vanjska saradnika 

rade kao svoj viSegodisnji zadatak iz istorije NOP i revolucije sljedece 
teme: 

- ustanak i razvoj NOP u Slavoniji 1941; 
- pregled oruzanih borbi u Slavoniji 1941- 1945; 
- organizacija i znacaj vojne pozadine za razvoj NOP u Slavoniji; 
- organizacija i razvoj vojnog sistema u Slavoniji za vrijeme NOR; 
- materijalna baza NOP u Slavoniji 1941-1945; 
- Nijemci u Hrvatskoj do 1945; 
- zene u naprednom radnickom i narodnoosl"obodilackom pokretu u 

Slavoniji; 
- omladina Slavonije u NOB-i. 
Institut za istoriju radnickog pokreta SJovenije: 
Informacije Instituta koje su dostavljene za savjetovanje istoricara u 

Sarajevu nisu obuhvatile popis tema na kojima se radi, ali se iz Studijskog 
projekta, koji je preraden 1965. godine, vidi da su u Sloveniji unesene slje
dece teme kao istrazivacka podrucja: 

- okupacioni sistem i kvislinzi u Sloveniji 1941-1945; 
- KP Slovenije u ratu i revoluciji 1941-1945 
- rat i revolucija u Sloveniji 1941-1945; 
- narodna vlast u Sloveniji 1941- 1945; 
- KP Slovenije u borbi za jedinstvo slovenackog naroda u ratu revo-

luciji 1941-1945; 
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- »bela garda« i druge kolaboracionisticke snage u Sloveniji.5 ) 

Institut za istoriju radnickog pokreta Bosne i Hercegovine: 
Do sada su u Institutu zavrsene sljedece parcijalne teme: 
- KPJ u periodu priprema, pokretanja i razvoja ustanka u Hercegovini 

1941. godine; 
- ustanak u Bosanskoj krajini 1941142. godine; 

5
) Vidi., Studijski projek2Jt, preradeno izdamje od d eceonbra. 1965. god!ine, str. 18-28. 



- razvoj narodne vlasti u Bosni i Hercegovini do drugog zasjedanja 
AVNOJ-a. 

Osim navedenih tema, u procesu rada, objavljeno je vise manjih priloga 
u kojima se rasvjetljavaju pojedina pitanja potrebna za uspjesnu obradu 
sirih monografija . 

U Programu rada Instituta za 1967. godinu nalaze se u obradi sljedece 
teme: 

- ustanak u istocnoj Bosni 1941/42. godine ; 
- KPJ u istocnoj Bosni od sredine 1942. godine do oslobodenja 1945. 

godine; 
- razvoj narodne vlasti u BiH od Drugog zasjedanja AVNOJ-a; 
- okupacioni sistemi u BiH 1941-1945. godine. 
Istorijski institut Crne Gore: 
U Institutu se radi na temama: 
- narodna vlast u Crnoj Gori 1941-1945; 
- stara Crna Gora u NOB; 
- narodnooslobodilaC:·ki pokret u Crnoj Gori 1942-1943; 
- odnos KPJ prema pripadnicima gradanskih partija u Crnoj Gori 

1941-1945; 
- Crnogorska narodna omladina 1941-1945; 
- antifasisticki front zena Crne Gore; 
- cetnicki i federalis ticki pokret u Crnoj Gori 1941-1945. 
Van Studijskog projekta rade se teme: 
- narodnooslobodilacki pokret na okupiranoj teritoriji u Crnoj Gori 

1941-1945; 
- organizacioni razvitak KPJ u Crnoj Gori 1941- 1945; 
- partizanska stampa i sredstva informacije u Crnoj Gori 1941-1945. 

godine. 
Institut za nacionalnu istoriju Makedonije u Skoplju: 
U Institutu se pom ocu unutrasnjih i spoljnih saradnika radi na 11 tema: 
- okupatorski sistem u Makedoniji 1941-1945. godine; 
- KPJ u Makedoniji kao vojna i revolucionarna organizacija; 
- narodna vlast u Makedoniji 1941-1945; 
- SKOJ i antifasisticki omladinski pokret u Makedoniji . u toku NOB; 
- zene Makedonije u NOR; 
- Narodni front i druge masovne organizacije u Makedoniji u NOB; 
- Manjine Makedonije u NOB; 
- Nacionalno pitanje u l\1akedoniji 1941-1945; 
- saradnja NOP sa NO pokretima u Bugarskoj, Grckoj Albaniji u 

toku rata; 
- vojne operacije u Makedonij i u toku NOR; 
- teror bugarskog (asistickog okupatora u Makedoniji. 
Komisija za istoriju u PriStini: 
Komisija za istoriju PK SKS organizovala je 1963. godine rad na istoriji 

NOP na Kosovu i Metohij i i pri tome se orijentisala na sljedece teme: 
- partizanske i vojne jedinice na Kosmetu 1941-1945; 
- razvoj i borba organizacija KP.T na Kosmetu 1941-1945; 
- organizacija AF2 na Kosmetu 1941-1945; 
- SKOJ na Kosmetu 1941- 1945; 
- narodnooslobodilacki odbori na Kosmetu 1941-1945; 

--- - - - - - -- -
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- KPJ i nacionalno pitanje na Kosmetu; 
- okupacioni sistemi i kvislinzi na Kosmetu 1941-1945; 
- odnosi izmedu KPJ i KP Albanije 1939-1945. 
Vojnoistorijski institut u Bcogradu: 
Radi se na sljedeCim temama: 
- Bihacka operacija; 
- operacija NOVJ u zapadnom centralnom dijelu Jugoslavije 1943; 
- Bitka na Sutjesci; 
- zimska operacija u zapadnim i centralnim dijelovima Jugoslavije 

1943-1944; 
- drvarska operacija; 
- operaci.ia za oslobodenje Srbije 1944; 
- rijecko-trscanska operacija 1945; 
- sremski front; 
- stvaranje i izgradnja Armije u NOR; 
- Slovenija u oslobodilackoj borbi t941-1945; 
- Makedonija u oslobodilackoj borbi 1941-1945; 
- slohodna teritorija u oslobodilackoj borbi 1941-1945; 
- diverzijska djejstva u NOR. 
Danas se, opravdano, moze postaviti pitanje: da li se pomocu tema koje 

su navedene u svim informacijama moze zahvatiti i naucno obraditi cijeli 
kompleks problema koje treba izuciti da bi se stvorili uslovi za pisanje 
sinteticke istorije NOR i revolucije, i drugo, sta raditi sa onim temama iz 
Studijskog projekta koje su dodijeljene pojedinim institutima, a na koj ima 
jos niko nije poceo da vrsi istrazivanja? 

Odgovor na prvo pitanje podrazumijeva ne samo rasciScene pojmove u 
pogledu formulacije tema, tj. da li su odabrane teme najadekvatniji odraz 
sustine problema, nego i sasvim jasne i ciste pojmove cilja kome se zeli 
stici. Sasvim je logicno da ne mogu biti isti kriteriji., i ako se zeli pisati 
istorija NO rata i revolucije i ako se zeli pisati istorija naroda Jugoslavije 
u drugom svjetskom ratu. Iz ranijeg izlaganja smo vidjeli da je Studijski 
projekat raden pod pretpostavkom da ce se pisati samo istorija NO rata i 
revolucije, ali je vecina prisutnih istoricara na skupu u Sarajevu nedvosmi
sleno tvrdila da bi to, kada je u pitanju 1941-1945. godina bilo metodoloski 
neispravno, jer se NO rat i revolucija u Jugoslaviji ne mogu posmatrati kao 
izolovani istorij ski proces. 

Steta je sto na skupu u Sarajevu nije bilo konkretnih prijedloga u pO· 
gledu davanja odgovor::~ na ovo pitanje, te ga i dalje treba smatrati otvo
renim. 

Odgovor na drugo pitanje trazen je, na skupu u Sarajevu, u ponovnom 
preispitivanju svrsishodnosti postojeceg Studijskog projekta, u cjelishod
nosti i opravdanostl nekih tema koje jos nisu »pokrivene«· i u cjelokupnom 
preispitivanju dosadasnjeg rada ne samo u pogledu Studijskog projekta nego 
i na polju organizacije, medusobne saradnje, razmjene, raspodjele tema, kao 

materijalnih sredstava. 

b) Kadrovi 

Svemu ovome treba dodati cinjenicu da je stalni pratilac jednog plod
nijeg rada na realizaciji Studijskog projekt-a bio veoma mali broj strucnih 
kadrova koji su savladali naucni metod i stekli sire iskustvo na polju isto-
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rijske nauke. Vecina informacija, koje su razmijenile ustanove uoc1 savje
tovanja istoricara u Sarajevu, veoma stidlj ivo govori o ovom problemu, iako 
je nesumnjivo d::t on postoji. Osim informacije lnstituta za radnicki pokret 
Jugoslavije, iz koje se vidi da na pcriodu 1941-1945. godine radi ukupno 7 
saradnika ( 4. doktora, 2 samostalna istrazivaca i 1 magis tar), i informacije 
Instituta za radnicki pokret u Zagrebu, u kojoj se dosljedno kaze da su 
saradnici »gotovo odreda pocetnici u svom poslw<, ni jedna druga informa
cija ne tretira pitanje kvalifikacione strukture svog kadra kao da je to ne
vazno pitanje. Meautim, na osnovu nekih ranijih analiza koje su vrsene za 
potrebe Koordinacionog odbora6 ) 1965. godine, a narocito na osnovu disku
sije koja je vodena na savjetovanju istoricara u Sarajevu, vicli se sva tezina 
ovoga problema. On se, po nasem miS!jenju, ogleda narocito u tome sto ve
Cina ustanova u Zajednici instituta nemajn svoje unutrasnje, a neke cak ni 
spoljne saradnike koji bi, kao vee afirmisani naucni radnici, kvalifikovano 
:rukovodili organi7acijom naucnog posla i uz svakodnevnu pomoc uticali da 
se mladi kadar sto prije osposobi za samostalan naucni rad. Ovo pitanje je 
utoliko aktuelnije ako se zna da u institutima, koji su glavni nosioci Stu
dijskog projekta, radi veliki broj mladih !judi - asistenata, kojima su teme 
iz Studijskog projekta ujedno i prvi ozbiljni pokusaji u naucnom radu. Ne 
smije. se zaboraviti cinjenica da veCina kadrova, koji rade u institutima, ima 
malo naucno iskus t vo ne samo zato sto su po godinama mladi nego i zato 
sto su kasno poceli da se bave naucno-istrazivackim radom. 

u borbi za kvalitet autora neki su instituti ucinili vee ozbiljnije korake 
bilo putem angazovanja brojnih strucnjaka sa strane (Institut u Ljubljani, 
Zagrebu, Skoplju), bilo podizanjem kvalifikaciope s trukture svojih kadrova 
putem specijalizacije. 

Strucno-metodoloski problemi 

a) Problem arhivske grade 
Na sarajevskom savjetovanju je dominiralo misljenje da je stanje arh iv

skih fondova iz kojih se koriste postojeCi arhivski izvori za pisanje mono· 
grafija jos uvijek dosta slabo. Takvo misljenje narocito se zasniva na cinjenici 
sto fondovi jos nisu kompletirani potrcbnom gradom koja se cuva u dru
gim ustanovama. T.Jkoliko se nesto i radi u tom pravcu, to ide veoma sporo 
i cesto se gubi dragocjeno vrijeme . oko raspodjele i cuvanja grade, sto se 
uveliko odrazava na intenzitetu pisanja, a narocito na kvalitetu napisanih 
radova. Ne ulazeci u sire razmatranje opravdanosti postojanja velikog broja 
malih arhiva, ovde se samo maze konstatovati cinjenica da je i to jedna 
od prepreka koja usporava proces istrazivanja i guta veca finansijska sred
stva. Ako se tome doda nepostojanjc osnovnih pomagala (vodica, , regesta, 
registara i dr.), ::t da se i ne govori o stampanju grade (osim Vojnoistorijskog 
instituta), onda se ne moramo cuditi sto nasi istoricari trose veoma mnogo 
vremena na prikupljanju i sredivanju grade. 0 svim ovim pitanjima na sa
vjetovanju u Sarajevu govorilo je vise uccsnika i svi se oni slazu u tome 
da sredivanju i objavljivanju arhivske grade treba priCi sto brie i racio
nalnije. 

6) VJdl Studijski projckat »l storija. radnickog pGkreta .:. SKJ« od XII 1965. godine, 
str. 36. 
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b) Problem naucne bibliografije 

Vecina diskutanata na skupu u Sarajevu posla je od konstatacije (F. 
Skerl, E. Redzic, B. Krizman, D. Stanisavljevic i dr.) da je za racionalnije 
i korektnije pisanje neophodno postojanje j edne cjelovite bibliografije u 
kojoj bi bilo sabrano sve sto vrijedi za istorijsku nauku, bilo kao izvor iii 
Iiteratura. Istaknuta jt> i poddana konstatacija da je, do danas, u nasoj 
zemlji i van nje, napisano dosta radova u kojima je obraden niz pitanja 
iz NOR i socijalisticke revolucije, ali da u toj produkciji ima i takvih radova 
koji nemaju gotovo nikakve naucne vrijednosti. Zato je problem biblio
grafije postavljen tako da rad na njemu nuzno podrazumijeva prethodno 
rasciScavanje pitanja u pogledu nancnog vrjednovanja svega onoga sto je 
do sada u NOR i socijalistickoj revoluciji napisano. Da bi se ovo postiglo, 
neophodno je da se napise ne samo jugoslovenska bibliografija istorijskih 
radova nego i studija o toj bibliografiji. 

c) Naucna kritika 

Pitanje naucne kritike stav.ljeno je u usku vezu sa pitanjem izrade stu
dije o jugoslovenskoj is toriogratiji NO rata i revolucije. Na skupu je receno 
da je na ovom polju u nas veoma malo uradeno. Osim one kritike, koja je 
nastajala sporadicno moze se zakljuciti da je do sada veoma malo ucinjeno, 
ne samo u institutima nego i u drngim ustanovama na gajenju prave naucne 
kritike. \lz irazloga s to prava naucna kritika nije isla u korak ili bar nije 
pratila stvaralastvo o NOR i socijalistickoj revoluciji doslo se do toga da 
danas nemamo ni priblizno tacnu predstavu o vrijednosti napisanih radova. 
Prikazi istorijskih radova u pojedinim casopisima, dnevnim listovima ili 
radio-emisijama, u kojima se govori samo o sadr.Zaju pojedinih djela bez ana
lize metoda rada kojim se pisac sluzio, bez ocjene rezultata i propusta koji su 
u radu nastali i bez ukazivanja na specificnu teZinu djela ne samo po broju 
strana nego i po tome sto ono razrjesava u istorijskoj nauci - svakako da 
ne mogu zamijeniti pravu naucnu kritiku. Nijedno savjetovanje, simpozijum, 
pa ni kongres istoricara, koji je krajem 1965. godine odrzan u Sarajevu, 
nisu bili toliko preokupirani pitanjem naucne kritike, kao ovo posljednje 
sarajevsko savjetovanje istoricara NO rata i revolucije. Na njemu je od 
strane mnogib istoricara (M. Apostolski, B. Krizman, F. Skerl, E. Redzic, 
D. Stanisavljevic, i dr.) ukazano da je naucna kritika uslov razvitka isto
rijske nauke i da joj s toga treba posvetiti punu paznju. Ujedno je apelovano 
na sve istoricare koji se bave novijom istorijom da se viSe nego dosada 
angazuju na polju naucne kritike. 

e) Problem sinteze 

Moze se reCi da je ovo jedan od problema koji nij e prvi put razmatran 
na savjetovanju is toricara u Sarajevu. On je u viSe navrata pokretan i ranije: 
o njemu se govori jos 1962. godine u Studijskom projektu, nekoliko puta ga 
je razmatrao ·Koordinacioni odbor, zatim su ga s vremena na vrijeme raz
matrali i pojedini is toricari na raznim skupovima. Ali vrijeme pokazuje da 
svi ti n apori nisu bili dovoljni da bi se razrijesio ne samo problem naucne 
sinteze nego ni pristup tom problemu. · 

Najvaznija pitanja koja su u vezi s tim postavljena na sarajevskom 
savjetovanju bila su: 
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-

- prvo, da li sadasnji nivo jugoslovenskih istoriografija omogucava 
rad na naucnoj sintezi? 

- drugo, da li raditi tzv. r epublicke sinteze iii iCi na tzv. saveznu sintezu? 
- trece, da li raditi sintezu NOR-a i socijalisticke revolucije iii sintezu: 

narodi Jugoslavije u drugom svjetskom ratu? 
- cetvrto, sta sve preduzeti u pogledu organizacije i metodologije rada 

da bi se poslu pristupilo strucno i organizovano. 
Diskusija u Sarajevu je potvrdila da nasi vee afirmisani naucni radnici 

imaju razlicite poglede na ova i druga slicna pitanja. Da bi pokrenuli dalju 
diskusiju o problemu sinteze i van savjetovanja u Sarajevu koja bi doprinijela 
sto potpunijem i definitivnom davanju odgovora na postavljena pitanja -
ovom prilikom iznijecemo neka od tih gledanja. 

1. Da li sadasnji nivo jugoslovenske istoriografije o NOR-u i revoluciji 
omogucava rad na naucnoj sintezi? 

U odgovoru na ovo pi.tanje misljenja su bila podijeljena. Jedni su sma
trali da vee postoji minimum uslova koji su neophodni za ·pisanje sinteze 
i da su ti uslovi utoliko veCi ukoliko je rijec o sintezi pojedinih republika. 

Drugi su, pak, ocijenili izlisnim rna kakav razgovor o problemu sinteze 
bez prethodno izradene studije o dosadasnjim dostignuCima u oblasti jugo
slovenske istoriografije i studije o stanju i kvalitetu naucnog kadra. Po nji
hovom miSljenju, tek na osnovu ova dva elaborata bilo bi moguce, bar pri
bliZno, uociti, ocijeniti i razrijesiti mnogobrojne probleme od kojih bi se 
moralo poCi. Kada je rijec o sadasnjim uslovima, oni su sasvim kategoricni, 
jer smatraju da danasnji stepen istorijskog istrazivanja o NOR-u. i revoluciji, 
i danasnje stanje kadrova nije dovoljno za pisanje sinteze. Sarna cinjenica 
sto postoji prilicno veliki broj bibliografskih jedinica o NOR-u i revolucij i 
sa kojim se ponekad zeli prikazati istoricarska produktivnost, ne predstavlja 
osnovnu garanciju siroke naucne podloge za sinteticki rad. Sve ono sto bi 
u sadasnjim uslovima bilo moguce uraditi jeste jedno intenzivnije anga:Zo
vanje na sintetickoj obradi pojedinih problema, npr., socijalna struktura 
ucesnika NOR-a, ustastvo, cetniStvo i dr. 

2. Da li prethodno raditi tzv. republicke sinteze iii odmah ici· na tzv. 
saveznu sintezu? 

Koliko je ovo pitanje aktuelno, vidi se po tome sto je o njemu bilo 
rijeci ne samo na savjetovanju nego i u viSe informacija koje su razmijenjene 
po institutima nekoliko dana ranije. U jednoj od njih se postavljaju i komen
tariSu ova pitanja: 

- da li postoji opasnost da se u radu na jugoslovenskim temama u 
teznji da se analizira i utvrdi ono sto je za jugoslovensku revoluciju bilo 
opste i zakonito, zapostave nacionalne specifike, ono sto je svaki od jugo
slovenskih naroda u tu revoluciju unio kao svoje, kao posebno, nastalo u 
specificnim uslovima nacionalnog, politickog, privrednog, kulturnog itd. 
razvitka? 

- Da li, s druge strane, postoji opasnost od nenaucnog i neistorijskog 
»Osamostaljivanja« razvitka od strane istoricara koji se bave istorijom rata 
i revolucije u nacionalnim, republickim iii pokrajinskim okvirima, sto vodi 
krivim predstavama koje nisu u skladu sa s tvarnim istorijskim razvitkom? 

Iako su na oba postavljena pitanja autori informacije iz Instituta za 
izucavanje radnickog pokreta dali potvrdan odgovor ( dakle, postoji opas
nost, primjedba A. Z.) oni su smatrali da nije problem u tome da li se 
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tema uzima iz uze ili sire problematike, lokalnog ili opsteg znacaja, nego 
u samom profilu istrazivaca i obradivaca teme tj. »U nj egovoj sposobnosti 
ili nesposobnosti da sa m etodoloski ispravne pozicije pride' izucavanju iza
brane tem e<< . Medutim, treba istaCi da se na savjetovanju culo miSljenj e 
da tzv. »savezna<< sinteza ne moze nastati bez prethodne izrade »republickih« 
sinteza. Ova konstatacija se viSe zasniva na prakticnom i racionalnom gle
danju na samu izradu sinteze, nego na nekoj siroj teorijsko-metodoloskoj 
argumentaciji. Nairne, tvrdi se cla je lakse izracliti jednu »republicku<< sintezu 
iz prostog razloga s to je istoricaru ili grupi istoricara koji se prihvate takvog 
posla jednostavnije operisati onim izvorima i napisanim radovima koji daju 
podatke za republicku, nego za saveznu sintezu. U prilog ovom shvatanju 
ide i smjestaj i raspored postojece arhivske grade, kao i preovladavajuca 
dosadasnja praksa u obracli pojedinih istorij skih problema koji su vise 
zahvatani i tretirani od strane istoricara u republickim, nego u saveznim 
okvirima. Pobornici prethodne izracle republickih sinteza smatraju da ce 
se tim putem najlakse razrijesiti pojeclini istorijski problemi o NOR-u i revo
luciji, a time bi se ujedno olaksao i ubrzao r:1d na »Saveznoj<< sintezi. Dakle, 
nije rijec o nepostojanju potrebe za izucavanjem pitanja opstejugoslovenskog 
znacaja, nego o metodu koji treba primjenjivati u procesu i~ucavanja tj . 
u dokazivanju da j e prethodno potrebno raditi republicke sinteze. 

Jedno drugo glediSte koje je zastupalo vise istoricara zasnivalo se na 
cinjenici da bi bilo suviSno i nepotrebno raditi na tzv. »republickim<< s in
tezama. Umjesto toga, istaknuta je potreba obrade pojedinih istorijskih 
problema b~z obzira na vrijeme i granice u kojima su se ti problemi mani
fes tovali. Prema ovom gledistu, sasvim je sporedno gdje ce se nalaziti !judi 
koji bi radili na stvaranju sinteze, jer ono sto je bitno jeste cinjenica da oni 
budu sposobni i kvalifikovani za taj posao. 

3. Da Ii raditi sintezu NOR-a i socij alisticke revolucije ili iCi na sintezu: 
Narodi Jugoslavije u II svjetskom ratu? 

Iako o ovom pitanju nije bilo nekih brojnih diskusija, moglo se za
paziti da su svi oni, koji su o njemu govorili, bili za to da se pise sinteza: 
Narodi Jugoslavije u II svjetskom ratu, a ne NOR i socijalisticka revolucija, 
jer se prvom formulacijom moze adekvatnije i sveobuhvatnije izraziti dio 
istorijske proslosti nasih naroda. 

4. ~ta sve preduzeti u pogledu organ izacije i metodologije rada da bi 
se poslu pristupilo strucno i organizovano? · 

Na savjetovanju je receno da za jedan org8.nizovan rad na izradi sinteze 
nije dovoljno samo postojanje organizacione podloge na cemu se i do sada 
najviSe radilo, nego je isto tako znacajno da se cjelokupni dalji posao povjeri 
jednom zajednickom. tijelu izabranom iz reda vee afirmisanih istoricara 
koje bi ne samo racionalnije nego i strucnije radilo na izradi sinteze. 
Zapazeno je da su sadasnji uslovi daleko povoljniji od onih u kojima je 
nikla inicija tiva za pisanje sinteze, ali da oni nisu jos na takvom stepenu 
da bi s njima buduCi sinteticari mogli biti zadovoljni. Upravo zbog toga 
se i zagovaralo stvaranje jednog takvog tijela koje bi intenziviralo cjelo
kupni posao. Ono bi istovremeno bilo inicijator i organizator svih nared
nih skupova na kojima bi se pretresala razna pitanja iz oblasti metodologije 
naucnog rada i organizacije posla. Savje tovanje je preporucilo svim insti
tutima za radnicki pokret i drugim ustanovama da oni s to skorij e posalju 
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prijedloge za ljude koji bi ubuduce radili u tom zajednickom strucnom 
tijelu. 

Znacaj dvodnevnog savjetovanja istoricara NOR-a i socijalisticke revo
lucije, koje je 18. i 19. maja 1967. godine oddano u Sarajevu, sastoji se u 
tome sto j e na njemu otvoren citav niz problema. Medu takve probleme, 
kako je to i u zakljuccima savjetovanja receno, spadaju jos uvijek otvoreno 
pitanje Studijskog projekta, odnosno programa rada na istoriji oslobodi· 
lackog rata i revolucije, kriticko sagledavanje i vrednovanje onaga sto j e 
do sada napisano o NOR-u i revoluciji, problem sinteze, nacin organizovanja 
i is tupanja istoricara , saradnja u radu i afirmacija nase istoriografije ne 
samo na jugoslovenskom nego i na evropskom i medunarodnom planu, 
zatim niz problema arhivske grade, publikovanje napisanih radova i dr. 
Naravno, ovo je samo nekoliko najkrupnijih problema o kojima je na 
savjetovanju bilo r ijeci i koji ocigledno postoje. Treba napomenuti da je 
niz pitanja kako metodoloske, tako i organizacione prirode ostao otvoren 
i poslij e savjetovanja. Moze se ocekivati da novoformirano zajednicko tijelo 
(na savjetovanj u mu nije dat definitivan riaziv) pride r jesavanju postavljenih 
pitanja uz punu podrsku Koordinacionog odbora i svih onih kojima je stalo 
do sto skorije pojave jedne sinteticke istorije o nasem NOR-u i revoluciji. 
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Miodrag Cankovic 

Mreza partijskih rukovodstava u tuzlanskoj oblasti pred pocetak 
ustanka i u istocnoj Bosni krajem 1941. go.dine (rekonstrukcija) 

I l 

., 

U radu na rekonstrukciji mreze partijskih rukovodstava u istocnoj Bosni 
1941. godine nije se moglo osloniti na sacuvane dokumente. Arhivski fondovi 
partijske provenijencije iz tog vremena su veoma siromasni (ratne prilike, 
uobicaj ena pravila partij ske konspiracij e), a ukoliko su pojedini dokumenti 
i sacuvani, u njima nije moguce naCi trazene podatke. Zato s'u za ovaj rad 
koristeni podaci koje pruza objavljena memoarska grada (razni zbornici, 
sjecanja ucesnika radnickog · pokreta i NOR-a) i neobjavljena memoarska 
grada koja .sc na laz: u Institutu za istoriju r adnickog pokreta Sarajevo -
Zbirka memoarske grade. 

Zbog toga sto memoarska grada nastaje znatno kasnije od istorijskih do
gadaja o kojima govori, razumljivo j e da i p,ored relativno velikog broja 
objavljenih (i znatno viSe neobjavljenih) sjecanja ima malo slucajeva da su 
se autori odlucili na precizno navodenje vremena formiranja i sastava partij
skih komiteta. Ovo posebno vazi za sastave komiteta pos)ije pott:!tka ustanka, 
jer j e tada, viSe nego ranije, dolazilo do "cestih promjena zbog hapsenja od 
strane neprijatelja, odlaska na nove duznosti itd. Sve . to govori o teskocama 
na koje treba racunati u radu ovakve vrste, pa nije iskljuceno da tu leze 
razlozi zbog kojih, koliko mi je pozna to. do sada nije: objavljena. nijedna siia 
rekonstrukcij 2. partij sk ih rukovodstava iz vremena rata za neku oblast Bosne 
i Hercegovine. 

Tamo gdje su se pojavile kontradikcije, pa nije bilo ·moguce izvrsiti pro
vjeru, navodeni su svi podaci, a naglasen je isticanjem u prvi plan onaj koji 
jc, po m om misljenju, vj erodostojniji." Ako nije bilo moguce dati rekonstruk
ciju nekog rukovodstva u tacna odredeno vrijeme (pred ustarrak, krajem 
1941. godine) dati su r2.spolozivi podaci koji govore o sastavu tog rukovodstva 
neposredno prije ili poslije fiksiranih termina: 

Treba istaCi da ce budiu.Ci istrazivacki rad, a naroCito nova djela memo
arskog i biografskog karaktera pokretaca i rukovodilaca NOR-a, dati nove 
podatke i dopune. Ukoliko je rij ec o podacima koji su crpljen i iz jednog 
jedinog izvora, jer drugih trenutno nema, onda' su moguce i ispravke. Zato 
je izvjesno da ovaj rad nema pretenzija da daje konacne rezultate. 
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Partijska rukovodstva pred ustanak 

1. Oblasni komitet KPJ (za tuzlansku oblast) 

Pasaga Mandzic, sekretar 
Cvijetin Mijatovic, clan 
Enver Siljak, clan 
Albin Herljevic, clan 
Jusuf Jakubovic, clan 
U svojim (neobjavljenim) SJecanjima (datim u Tuzli 3. 11. 1958. godine) 

Cvijetin Mijatovic daje ovakav sastav komiteta (Zbirka memoarske grade 
lnstituta za istoriju radnickog pokreta Sarajevo - MG IRP, M/33, str. 60), 
a Pasaga Mandzic (Sjecanje na partijski rad u Tuzli od 1936. do 1941. god1ne, 
Cianci i gra<1a za kulturnu istoriju istocne Bosne, knjiga 5, str. 17), navodi 
da je u svojstvu sekretara tog komiteta podnio referat o stanju i radu par
tijske organizacije u oblasti na oblasnoj partijskoj ko"nfereilciji koja je odr
zana krajem marta 1941. godine u osnovnoj skoli u Bistracu. 

2. Sreski komitet KPJ Brcko 

Nasto Nakic, sekretar 
Pero Cuskic, clan 
Ahmet Kobic, clan 
Milan Marinkovic, clan 
Hariz Suljic, clan 
Radivoj Lukic (U srezu brcanskom, Ustanak naroda Jugoslavije 1941, 

knjiga 4, strana 290) navodi Nakica kao sekretara, a Cuskica, Kobica i Marin
kovica kao clanove Sreskog komiteta. Asim Mujkic (neobjavljena stenogra
fisana izjava od 7. 5. 1951. godine, MG IRP, inventarski broj 9764, strana 5), 
kaze da su sreski komitet (koji je 1940. godine izrastao iz Mjesnog komiteta) 
sacinjavali: Ahmet Kobic, Milan Marinkovic, Pero Cuskic, Borisa Kovacevic, 
Hariz Suljic i Nasta Nakic. Borisa Kovacevic je, medutim, 1941. godine bio u 
Sarajevu, pa nije mogao biti clan toga komiteta, a clanstvo Hariza SuUica 
proizilazi iz Cinjenice da je obavljao duznost sekretara Sreskog komiteta 
SKOJ-a. Sporno je pitanje sekretara komiteta, jer Asim Mujkic kaze da je to 
bio Pero Cuskic, a Radivoj Lukic piSe da je sekretar bio Nasto Nakic. Ne 
raspolazuCi treCim izvorom podataka o ovom pitanju, moram dati prednost 
objavljenom izvoru. Treba napomenuti jos i to da je sjediSte komiteta od 
prve polovine maja bilo u selu Railjevu. 

3. Mjesni komitet KPJ Tuzla 

Fadil Hadziefendic, sekretar 
Enver Siljak, clan 
Antonija Henjel, clan 
U prilogu pod naslovom Podaci o radu i razvoju partijske organizacije 

KPJ grada Tuzle, (MG IRP, inventarski broj 9763, strana 1, podatke sredio 
Teufik Selimovic) stoji: »Godine 1941. (do odlaska na teren) clanovi MK 
bili su drugovi: Jusuf Jakubovic (sekretar komiteta), Enver Siljak, Antonija 
Henjel i Fadil Hadziefendic«. 

Medutim, Pasaga Mandzic (citirani clanak, strana 19), govori o sastanku 
Mjesnog komiteta koji je odrzan 21. juna: »Ovom sastanku prisustvovali su 
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i drugovi Ugljesa Danilovic i Cvijetin Mijatovic. Izvjestaj o pripremama pod
nio je sekretar Mjesnog komiteta Fadil HadZiefendic, koji je tu duznost pri
mio tih dana«. 

Kako je sjecanje Pasage Mandzica vezano uz sasvim odredeni dogadaj 
(i termin), to je i tvrdnja o sekretaru komiteta vjerodostojnija. Izmjena se
kretara komiteta obavljena je, vjerovatno, u periodu izmedu 25. maja i 15. 
juna, jer je Jusuf Jakubovic bio dobro poznat policiji zbog svoje ranije 
aktivnosti. 

4. Mjesni komitet KPJ Brcko 

Hariz Suljic, sekretar • 
Radivoj Lukic (citirani clanak, strana 309). govori o poginulim sekreta

rima Gradskog komiteta KPJ Brcko ovim redom: Milan Marinkovic, Hariz 
Suljic. Kako je Milan Marinkovic poginuo, vjerovatno, krajem maja (Radivoj 
Lukic, isti clanak, strana 291-292), a Hariz Suljic prilikom pokusaja da se 
prebaci u partizane (nakon sto je bio otkriven od neprijatelja)' izlazi da je 
u vrijeme neposredno pred ustanak sekretar komiteta Hariz Suljic. Podataka 
0 clanovima komiteta nema. 

5. Mjesni komitet KPJ Bijeljina 

Zdravko Antonic (Rad Komunisticke partije Jugoslavije na pripremi 
ustanka u tuzlanskoj oblasti 1941. godine, clanak se nalazi na Filozofskom 
fakultetu u Beogradu, strana 15-16) je rekonstruisao sastav ovog komiteta 
ovako: Slavko Micanovic, sekretar, Bozo Ostojic, Milenko Stojakovic. Vuka
sin Pajkovic, Mirko Filipovic i Ante Marasovic. Rekonstrukcija je izvrsena na 
osnovu skupne izjave Nenada Petrovica, Veljka Simica, Mirka Mijojlica i Je
remije Peric, nadene u gradi opstinske komisije za hronike u Bijeljini, bez 
paginacije. 

U izjavi snimljenoj na magnetofonsku traku (MG IRP, magnetofonska 
traka 2-II) Slavko Micanovic izlaze istorijat MK Bijeljina: komitet je formi
ran u ljeto 1939. i u njemu su bili: Ante Marasovic (sekretar), Mirko Filipovic, 
Milenko Stojakovic i Slavko Micanovic. Komitet u ovom sastavu djeluje do 
kraja ljeta 1940, kada su izvrsene neke izmjene. Slavko Micanovic je tada 
izasao iz komiteta, i u jesen iste godine otisao u Beograd, a pribliZno u isto 
vrijeme i Ante Marasovic. Od kraja ljeta 1940. sekretar komiteta je Milenko 
Stojakovic, a clan komiteta Bozo Ostojic. Micanovic se vraca u Bijeljinu 
aprila 1941. godine i sastaje se sa Fadilom Jahicem-Spancom, koji je u cj elini 
rukovodio partijskim radom, pa pretpostavlja da je Fadil Jahic bio sekretar 
komiteta. 

Iz svih ovih podataka nije moguce rekonstruisati sastav MK Bijeljina u 
vrije~e pred ustanak 1941. godine, ali je sasvim sigurno da taj komitet 
postoji i aktivno radi na pripremama ustanka sto, uostalom, potvrduju i 
dogadaji iz avgusta 1941. godine. 

6. Mjesni komitet KPJ Doboj 

Mehmed Vejzovic, sekretar 
Josip Jovanovic, clan 
Cedo Jacimovic, clan 
Ivan Mazurkijevic, clan 
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Todor Vujasinovic (Organizacija ustanka i vaznije oruzane akcije na 
.Ozrenu,. Ustanak naroda Jugoslavije· 1941, knj. 4, str. 544), navodi da je »Se
kretar dobojske partijske organizacije bio Mehmed Vejzovic, a pomagao mu 
je tehnicar Josip Jovanovic«. Adem Hercegovac (neobjavljeno sjecanje Razvi
tak ustanka u centralnoj Bosni od 1941. do 1942. godine, MG IRP,' inv. br. 
9685, str. 1) kaze da su partijsko rukovodstvo u Doboju sacinjavali Josip 
Jovanovic, Cedo Jacimovic i Ivan Maz.urkijevic. Todor Vujasinovic je bio 
odreden od strane Vojnog komiteta za tuzlansku ohlast da rukovodi pripre
mama za ustanak na sektoru Doboj, Maglaj, Gracanica, pa je njegovo poz.na
vanj e partijskih radnika na koje se mogao osloniti sigurno. Navodi Adema 
Hercegovca upotpunjavaju podatke Todora Vujasinovica, pa je navedeni 
sastav Mjesnog komiteta KPJ Doboj u toliko· sigurniji. 

7. Mjesni komitet KPJ Derventa 

Ferdo Mandie 
Drago Begic 
PiSta Policer 
U diskusiji o Pregledu istorije SKJ koja je oddana u Tuzli. 30. 1. 1964. 

godine (MG IRP, M/4, str. 3) Mihajlo Javorski je naveo da su Mandie, Begic 
i Policer radili u Mjesnom komitetu u Derventi. Iz njegovog priloga U:spome
ne na Ferdu Mandica ( 40 godina, Zbornik sjecanja aktivista jugoslavenskog 
revolucionarnog radnickog pokreta, knj. 7, str. 668) vidi se, dalje, da je Ferdo 
Mandie clan tog komiteta od aprila do pocetka avgusta 1941. godine. kada 
je prebacen na il'egalni rad u Zagreb. Vidi se takode da je derventska partij
ska organizacija bila vezana sa Okruznim komitetom KP Hrvatske Slavonski 
Brod, jer je na savjetovanju t9g k9miteta, 22. juna 1941. godine, pa;rtijsku 
organizaciju Dervente predstavljao Ferdo Mandie. 

Partijska rukovodstva krajem 1941. godine 

1. Oblasni komitet KPJ (za tuzlansku oblast) 

· Nije moguce konstatovati kontinuirano postojanje i djelovanje Oblasnog 
komiteta kao zasebnog partijskog rukovodstva do kraja 1941. godine. SudeCi 
po nizu indicija Oblasni stab, koji je formiran jula -1941. godine, vrsio je i 
funkcij e Oblasnog komitefa, 6dnosno Oblasni vojni s tab . (od tri clana) i 
Oblasni komitet su bili jedno tijelo. Ovakav zakljucak sc. namece zato sto 
ni u jednom poznatom izvoru nema spomena o Oblasnom komitetu u vre
menu od pocetka avgusta do kraja 1941. godine. 

Oblasni vojni stab je formiran 15. jula u sastavu: 
Ivan Markovic, komandant 
Cvijetin Mijatovic, politicki korriesar 
Pasaga Mandzic, zamjenik komandanta 
Ovaj podatak daje Pasaga Mandzic (citirani clanak, s trana 19). Medutim, 

ima misljenja da je Oblasni vojni stab u is tom sastavu formiran pocetkom 
jula 1941. godine (Milos Zekic, Ustanak u Bircu 1941. godine, Cianci i grada 
za kulturnu istoriju istocne Bosne, knjiga 5, str. 32, i Cvijetin MijatoviC, 
Neka sjecanja iz prv.ih ustanicltih dana, Cianci i grada, ista knjiga, str. 21). 

GovoreCi o borbama kod Vlasenice i nesporazumima sa cetnicima Acima 
Babica, Milos Zekic (isti clanak, strana 37) spominje Cvijetina Mijatovica 
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kao politickog komesara Oblasnog staba, .a u fusnoti hr. 4, na istoj strani, 
Oblasno rukovodstvo partije. Ovo je najizrazitiji primjer na osnovu koga 
se moze pretpostaviti da su Oblasni stab i Oblasni komitet jedno isto tijelo . . 

U prilog ovoj pretpostavci mogu se navesti i. neki drugi podaci. 
U izvjestajima Mahmuta Busatlije Svetozaru Vukmanovicu iz avgusta · 

1941. godine (Arhiv SX(BiH, tom III, knjiga 1, str. 37-40) na viSe mjesta se 
spominje Oblasni stab, a ne Oblasni komitet. Pasaga Mandzic, sekretar Obla
snog komiteta, potpisuje .se isp'od Izvjestaja staba Ozrenskog NOP odreda 
Stabu tuzlanske oblasti, o'Ci 15. septembra 1941. godine, kao clan Oblasnog 
staba (Arhiv SKBiH, tom III, knjiga 1, strana 61), a Cvijetin Mijatovic, clan 
Oblasnog komiteta, kao politicki komesar Bircanskog NOP odreda (Proglas 
Majevickog odreda muslimanima sjeveroistocne Bosne od decembra 1941. 
godine, Arhiv SKBiH, tom III, knjiga 1, strana 141). 

PodnoseCi Organizacioni izvjestaj Pokrajinskog komiteta KPJ za BiH na 
Osnivackom kongresu KPBiH (Osnivacki kongres KPBiH;· Sarajevo 1950, 
strana 140) Cvijetin Mijatovic je istakao da je »Krajem 1941. godine zadan 
odlucan udarac cetnicima na Majevici i partijska organizacija sada razvija 
rad na siroj teritoriji i pod znatno povoljnijim uslovima. Pokrajinski komitet 
tada formira Oblasni komitet za istocnu Bosnu, koji povezuje partijske orga
nizaci]e na cijelom podrucju<<. 

Iz izlozenog se moze zakljuciti da je, u poznatim dogadajima pocetkom 
1942. godine, Oblasni komitet za tuzlansku oblast prestao da postoji i djeluje 
cak i u formi Oblasnog staba. 

2. Okruzni komitet KPJ Birac 

Milutin Duraskovic, sekretar 
Veso Gavric, clan . 
Ibro Kunosic, Clan 
Rade Jaksic, clan 
Svetozar Kosoric, clan 
Prema Radi JaksiCu (Rad KPJ u Bircu na razvijanju bratstva i jedinstva 

u ustanickim danima 1941. godine, Cianci i grada za kulturnu istoriju istocne 
Bosne, knjiga 3, str. 75) Komitet je formiran u septembru 1941. gqdine i 
imao je tri clana a »kasnije sti u Komitet usli i Rade Jaksic i Svetozar · 
Koso ric<<. Kako se iz samog naslova rada iz koga su uzeti ovi podaci vidi da 
autor govori o ddgadajima iz 1941. godine, to je vjerovatno da su Rade Jaksic 
i Svetozar Kosoric postali Clanovi Komiteta u toku te godine. 

U Hronologiji NOB. (yojnoistorij ski institut Beograd, str. 126) kaze se 
da je Okruzni komitet KPJ za Birac, odlukom PK KPJ za BiH, formiran 
oktobra 1941. godine. Nije mi, prema tome, bilo moguce odrediti tacna vri
jeme formiranja ovog komiteta, ali je sigurno da on djeluj e krajem 1941. 
go dine. 

3. Okruzni komitet KPJ za Majevicu i Semberiju 

Jusuf Jakubovic, sekretar 
Srbo Gligorovic, clan 
Stevo Popovic, clan 
Pero Cuskic, clan 
Svetolik Gospic, clan 
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Stevo Popovic (lz prvih dana ustanka na Majevici, Ustartak naroda J'ugo
slavije, knjiga 1, str. 677-688) na vise mjesta navodi da je vee u septembru 
1941. godine Jusuf Jakubovic sekretar Okruznog komlteta za Majevicu i Sem
beriju (iz cega se moze zakljuciti da je ovaj Komitet formiran najkasnije 
pocetkom septembra te godine), a zatim da je clan Komiteta Srbo Gligorovic, 
Slavko Micanovic (Napad cetnika na partizane na Majevici, GodiSnjak dru
stva istoricara Bosne i Hercegovine, knjiga 12, str. 165-181), govoreci o 
partijskom savjetovanju za okrug majevicki, koje je odrfano u Mackovcu 
15. februara 1942. godine, navodi takode Jusufa Jakubovica kao sekretara 
Okruznog komiteta, a kao clana komiteta Stevu Popovica. U odjeljku koji" 
govori o napadu cetnika na partizanski stab u Vukosavcima, Slavko Micano
vic navodi da je Pero Cuskic poginuo kao clan Okruznog komiteta. 

Konacno, Svetolik Gospic je clan ovog komiteta kao sekretar Sreskog 
komiteta KPJ Bijeljina. 

4. Okrufni komitet KPJ za Romaniju 

Zaga Blazic, sekretar 
Vlado Cvijetic, clan 
Savo Bilic, clan 
Grujo Novakovic, clan 
Grujo Novakovic (sjecanje pod naslovom Romanija, MG IRP, inventarski 

broj 9850, str. 25-26), navodi da je 9. 11. 1941. godine »Pokrajinskj komitet 
formirao Okruzni komitet za Romaniju u koji su usli Zaga Blazic, sekretar 
komiteta, Esad Cengic, organizacioni sekretar, Grujo Novakovic, Vlado Cvi
jetic, Savo Bilic«. On dalje kaze da je u komitetu hila izvrsena podjela rada 
tako da su Vlado Cvijetic i Savo Bilic sa politickim i organizacionim sekre
tarom komiteta imali zadatak da rade na formiranju partijskih jedinica i 
na ideolosko-politickom radu, a Grujo Novakovic da organizuje rad narodnih 
vlasti i komande mjesta. Komitet je, uglavnom, djelovao na teritoriji na 
kojoj je djelovao i partizanski odred. 

U izjavi snimljenoj na magnetofonsku traku (MG IRP, magnetofonska 
traka 2-I) Esad Cengic daje ove podatke: Komitet je formiran, vjerovatno, 
u oktobru, a sacinjavali su ga: Esad Cengic (sekretar), Janko Jolovic, Doko 
Macar, Ankica Albahari, Vlado Cvijetic i Savo Bilic. Zaga Blazic dolazi na 
Romaniju (i za sekretara Okruznog komiteta) krajem 1941. godine, a Esad 
Cengic odlazi na partijski rad u muslimanski batalj.on, te nije viSe mogao 
biti u Okrufnom komitetu. 

Kako se Grujo Novakovic nalazi na Romaniji i nakon odlaska Esada 
Cengica, to je prihvatljivija verzija komiteta koju on daje, uz usvajanje 
ispravke koja se odnosi na clanstvo Esada Cengica. 

5. Okrufni komitet KPJ za podrucje odreda »Zvijezda« 

Nisim Albahari, clan 
Hasan Brkic, clan 
Branko Surbat, clan 
Mladen Terzic, clan 
Ovakav sastav Komiteta (bez podataka o tome ko je vrsio duznost se

kretara), dat je u grupnom sjecanju Nisima Albaharija, Hasana Brkica, Vase 
Radica, Milorada Dokica i Vojina Vukovica pod naslovom Odred Zvijezda 
(MG IRP, inv .. br. 9670, str. 15). Navodi se da je Komitet formiran pocetkom 
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oktobra 1941. godine, a zadatak rrtu je bio rukovoden]e partijskom organi
zacijom na prostoru izmedu Sarajeva i Zenice. 

6. Okruzni komitet KPJ Kalinovik 

Karla Batko, sekretar 
Borisa Kovacevic, clan 
Dragutin Kovacevic, clan 
Ciro Regoje, clan 
(Slobodan Kezunovic, Pocetak i razvoj ustanka u kalinovackom kraju, 

cetrdeset godina, knjiga 5, str. 531). Komitet je formiran poslije oslobodenja 
Trnova, 31. oktobra 1941. godine. 

7. Sreski komitet KPJ Brcko 

Ovaj komitet je krajem 1941. godine imao isti sastav kao i prije pocetka 
ustanka, a njegovo sjediste je takode bilo u selu Razljevu. 

8. Sreski komitet KPJ Bijeljina 

Svetolik Gospic, sekretar 
Drago Bojic, clan 
Slavko Micanovic, clan 
Mladen Jeftic, clan 
U skupnom sjecanju Nenada Petrovica, Veljka Simica, Jeremije Peric i 

Slavka Micanovica pod naslovom Bijeljina (MG IRP, inv. br. 9767, str. 1) 
kaze se: »U toku mjeseca marta 1942. godine po povlacenju Majevickog par
tizanskog odreda na Birac na teritoriji Bijeljinskog sreza ostala je partijska 
organizacija, ostao je u cjelini i Sreski komitet sa drugom »Brkom<< na celu«. 
Vrijeme formiranja ovog komiteta nije moguce utvrditi, ali je vjerovatno 
da je formiran u jesen 1941. godine kada je Mjesnom komitetu Bijeljina bio 
onemogucen rad, pa je na oslobodenoj teritoriji (Crnjelovo?) formiran Sre
ski komitet. 

9. Mjesni komitet KPJ Tuzla 

Mustafa Sadikovic, sekretar 
Mustafa Vilovic, clan 
Adem Azapagic, clan 
Mito Pavlovic, clan 
Komitet u ovom sastavu djeluje od jeseni 1941. godine, tj. poslije odlaska 

clanova Mjesnog komiteta (sastav prije pocetka ustanka) na oslobodeni teri
torij i poslije pogibije Mahmuta Busatlije. 

(Podaci o radu i razvoju partijske organizacije KPJ grada Tuzle, MG 
IRP, inv. br. 9763, str. 1, podatke sredio Teufik Selimovic). 

10. Mjesni ' komitet KPJ sekovici 

Milos Zekic (Ustanak u Bircu 1941. godine, clanci i grada za kulturnu 
istoriju istocne Bosne, knj. 5, str. 41) navodi da je: »Pocetkom oktobra for
mirana prva celija i na terenu. Tada je oformljen i Mjesni komitet u selu 
sekoviCi. U zgradi osnovne skole bio je Partijski dam u kame je otvorena 
citaonica. Tu je hila i partijska tehnika«. 
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U daljnjem tekstu Zekic viSe ne pominje ovaj komitet, a, koliko je po-
znato, taj komitet se ne pominje ni u jednom drugom izvoru. 

11. Mjesni komitet KPJ Brcko 

Dragoijub Markovic, sekretar 
Radivoj Lukic (U srezu brcanskom, Ustanak naroda Jugoslavije, knjiga 4, 

s tr. 309) pise da je »Hariza Suljica na duznosti sekretara Gradskog komiteta 
zamijenio Dragoljub Markovic ... « On takode kaze da je »Sreskf komitet u 
Razljevu dobijao od Gradskog komiteta redovne izvjestaje o pokretima ne
prijateljskih snaga, situaciji u gradu; zatim sanitetski materijal, dobrovoljne 
priloge sakupljene u novcu i odjeCi od naroda, kancelarijski materijal, mu
niciju i druge stvari«. Sve ovo govori da je u Brckom djelovala partijska 
organizacija cije je aktivnosti povezivao i objedinjavao Mjesni komitet. Ne
ma, medutim, podataka ko je sv,e ulazio u sastav tog komiteta (u vrijeme 
kada je Dragoljub Markovic bio sekretar), a nije moguce nekim izvorom ni 
potvrditi podatak o Dragoljubu Markovicu. 

12. Mjesni komitet KPJ Visoko 

Meho Patak, sekretar 
Ismet Terzimehic, clan 
Himzo ·salihbegovic, clan 
Himzo Salihbegovic (Srez Visoko, MG IRP, inv. br. 9673, str. 3) mivodi 

da je Mjesni komitet formiran ubrzo nakon sto je u Visoko premjesten su
dija Ismet Terzimehic. On kaze da je »Mjesni komite t redovno oddavao 
svoje sastanke i kao najglavnij i zadatak je imao: da dostavlja pismene izvje
staje u odred o kretanju ustaskih jedinica i pojedinaca, o odvajanju srpskog 
zivlja u logore .. . « itd. Moze se zakljuciti, takode, da je Komitet u ovom 
sastavu djelovao do aprila 1942. godine. 

U grupnom sjecanju Nisima Albaharija, Hasana Brkica, Vase Radica, 
Milorada f>okica i Vojina Vukovica, MG IRP, inv. br. 9670, str. 15, kaze se 
da je Mjesni komitet u Visokom sa oko 5 clanova formiran oktobra 1941. 
godine. 

. .. . ,. 
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GENERALNI STRAJK U BOSNI I HERCEGOViNI 1906. GODINE, tom II, 
knj. I, Sarajevo, 1963. 649 str.; knjiga II, Sarajevo 1966, 614 str. Izbor, redak

cija i prevod Kasima IsoviCa, izdanje Arhiva SR Bosne i Hercegovine. 

I 

Prikupljanje i objavljivanje arhivske grade o radnickom pokretu u Bosni 
i Hercegovini zapoceto je prije desetak godina. Znacajan doprinos i napor 
u tom pravcu izvr5io je Arhiv SR Bosne i Hercegovine u Sarajevu', koji je 
zapoceo izdavanje edicije »Grada za proucavanje politickih, kulturnih i soci
jalno-ekonomskih pitanja iz proslosti Bosne i Hercegovine (XIX i XX vijek)«. 

Prvu knjigu u sire zamisljenoj ediciji predstavlja »Grada o pocecima 
radnickog pokreta u Bosni i Hercegovini od 1878. do 1905. godine«, u izboru, 
prevodu i redakciji Vojislava Bogicevica. Na njemackom i u prevodu na 
srpskohrvatski jezik objavljena su 294 dokumenta. Za period od dvadeset 
sedam godina navedeni broj dokumenata je nedovoljan, a pogotovu ako se 
izdvoji pedesetak koji se ne odnose neposredno na radnicki pokret \l ovoj 
zemlji. Mali broj dokumenata, njihova nepovezanost i fragmentarnost uka
zuju na to da se radnistvo koje je nastajalo uporedo s industrijalizacijom 
veoma tesko afirmisalo kao posebna socijalna grupacija svjesna svog klasnog 
polozaja. Tezina tog procesa i njegova lokalna ispoljavanja ogledaju se u 
svim dokumentima. Lokalni i pretezno stihijni pokreti radnistva pocinju do
bijati organizovanije forme tek 1905. godine. Takav razvoj radnickog pokreta 
prekinut je snaznim talasom strajkova u maju 1906. godine. Zbog toga ovim 
strajkovima pripada posebno mjesto u istoriji radnickog pokreta Bosne i 
Hercegovine. Ta cinjenica dosla je do izrazaja i u naporima Arhiva SRBiH. 
Ovim dogadajima posvecen je drugi tom pomenute edicije, koji je objavljen 
u dvije knjige. Prva knjiga, objavljena 1963. godine, saddi 326 dokumenata u 
originalu (na njemackom), i u prevodu na srpskohrvatski, a druga (objavlje
na 1966) saddi 173 dokumenta takode u originalu i prevodu. I metodoloski 
i saddajno obje" knjige predstavljaju cjelinu pa bi bilo pogresno ne posma
trati ih kao jedinstvenu zbirku. 

Pri postavljanju ove zbirke redaktor Kasim Isovic nalazio se pred odre
denim metodolosko-tehnickim dilemama. Prije svega, postavilo se pitanje 
osnovnih metodoloskih principa. Kad je rijec o majskim strajkovima u Bosni 
i Hercegovini 1906. godine, onda je dokumente moguce poredati hronoloski, 
prema problemima i regionima, pa cak i provenijenciji. Redaktor se odlucio 
za osnovni metodoloski princip i dokumenta objavio hronoloskim slijedom. 
Medutim, hronoloski princip nije svugdje konsekventno provoden. Za takav 
postupak ima nekoliko razloga: prvo, obje knjige nisu pripremane istovre-
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meno, tako da su istrazivanja za drugu knjigu dosla do grade koja bi hrono
loski spadala u prvu; drugo, dinamika zbivanja stavila je u pokret cjelokup
nu administraciju od Zajednickog ministarstva finansija i Zemaljske vlade 
do zandarmerijskih ekspozitura i konfidenata. Svi su oni u kriticnim danima 
majskih strajkova slali telegrafske vijesti, izvjestaje i analize dogadaja, sto 
je u mnogome otezalo precizan hronoloski poredak. Trece, da bi se pojedina 
pitanja cjelovitije prezentirala, dokumenti nisu redani u potpunosti hronolo
ski. Kombinacija hronoloskog i problematskog poretka cesce je zastupljena 
u drugoj knjizi, koja donosi viSe opsirnih izvjestaja i analiza ne samo maj
skih strajkova u pojedinim mjestima nego i o razvoju radnickog pokreta u 
pojedinim krajevima i regionima. Na ove elemente ukazano je u uvodnim 
napomenama druge knjige. Osnovna nastojanja redaktora bila su »[ . .. ] da 
maksimalno sacuva kontinuitet dogadaja paralelno na cjelokupnom podrucju 
Bosne i Hercegovine [ ... ] «. 

U prvu knjigu uvrsten je predgovor (str. 29-38) koji predstavlja veoma 
zgusnut pregled osnovnih protivurjecnosti bh. drustva oct 1878-1906. godine, 
a u drugu knjigu nekoliko napomena o metodoloskim postupcima. Dok je 
redaktor u prvoj knjizi propustio da dadne objasnjenja uz pojedine doku
mente (kao npr. ·ctesifrovanje i identifikovanje konfidenata, osnovne biograf
ske podatke za pojedine vaznije Iicnosti i sl.), taj nedostatak je izbjegnut u 
drugoj knjizi. 

Prakticnu upotrebu dokumenata redaktor je olaksao znacajnim naporom 
praveCi za svaki dokumenat kratka regesta. U tim regestama korisnik zbirke 
nalazi sljedece podatke: redni broj, mjesto nastanka, datum, karakter (tele
gram, izvjestaj, molba i sl.) i kratak sadrzaj dokumenata. Time vee u sa
mom sadrzaju moze naCi ono sto korisnika interesuje. Pored toga, obje knjige 
su snabdjevene indeksom imena i mjesta koja se pominju u zbirci, sto ta
kode olaksava njenu upotrebu. Iako su majski strajkovi osnovna tema ove 
zbirke dokumenata, ona, u stvari, predstavlja ·nastavak ranije objavljenog 
prvog toma pomenute edicije, a vremenski ne zavrsava sa ·prestajanjem maj
skih strajkova nego ide do kraja 1906. godine, pa cak donosi i nekoliko doku
menata s pocetka 1907. godine koji su sadrzajno vezani za osnovne probleme 
zbirke. 

II 

Dokumenti o majskim strajkovima u Bosni i Hercegovini 1906. godine 
veoma su raznovrsni i po provenijenciji i po sadrzaju. Poticu oct svih instanci 
civilnih, politickih i vojnih vlasti, zatim konfidenata, radnickih odbora, seo
skih starjesina i drugih pojedinaca. Oko polovinu dokumenata sacinjavaju 
kratki telegrafski izvjestaji u kojima se obavjestavaju viSe instance vlasti o 
pocecima pojedinih strajkova, 0 njihovom karakteru i toku, i, obavezno, 
kakve su mjere preduzete za obezbjedenje licne i imovinske sigurnosti. Za 
rekonstrukciju cjelokupnih zbivanja svi su dokumenti znacajni i interesantni. 
Posebno interesantnu grupu dokumenata sacinjavaju konfidentski izvjestaji 
koji cesto pruzaju jedinstvene podatke. Oni registruju elemente koje ne sa
dr:le sluzben i i drugi izvjestaji (obicni razgovori na ulici iii u kafani, prislu
skivanja i pojedina zapazanja o raspolozenjima obicnog svijeta, a posebno 
pojedinih pnoaka i uglednijih !judi}, a sadrzinom i formom izlaze iz uobica
jenih okvira i formula administracije. Medutim, rad na · oviin dokumentima 
zahtijeva punu opreznost pri utvrdivanju vjerodostojnosti i autenticnosti po-
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dataka. Konfidenti se javljaju pod siframa koje je veoma tesko odgonetnuti 
i identifikovati, a samim tim dolazi u pitanje mogucnost kritike izvora (ko
liko je pojedini konfident sam ucestvovao u dogadajima, koliko su podaci 
dobijeni posredno i kolikp su optereceni subjektivnom notom, koliko je kon
fident bio sposoban da odredene cinjenice razumije i pravilno interpretira 
itd.). 

Ipak, za rekonstrukciju i analizu dogadaja u maju 1906. godine i poslijc 
njih, najznacaji:J.iji su opsirni izvjestaji pojedinih kotarskih i okruznih pred
stojnika, kao i visih sluzbenika Zemaljske vlade. Posredstvom ovih izvjestaja 
moze se sagledati djelovanje svih faktora u sarnom procesu zbivanja. 

Prema saddini objavljene zbirke dokumenata, mogu se izluciti cetiri 
· osnovna pitanja: prvo, majski strajkovi sa stanoviSta radnickog pokreta; 

drugo, odnos gradanskih politicara prema majskim strajkovima, odnos prema 
radnistvu i seljastvu; trece, uticaj majskih strajkova na selo i, cetvrto, s tav 
austrougarskih vlasti prema svim ovim faktorima. 

* * 
* 

U proljece i ljeto 1905. · godine radnicki pokret u Sarajevu izasao je iz 
anonimnosti citavim nizom strajkova. Pored ekonomsko-socijalnih zahtjeva, 
pokreti iz 1905. godine sadde znacajne elemente politicke borbe. U stvari, 
ni u jednom pojedinacnom slucaju nije moguce odvojiti ekonomsko-socijalnu 
od politicke borbe, jer -se redovno javljaju zahtjevi politicke prirode (na 
primjer, zahtjev za proslavu prvog maja, za slobodu sastajanja i udruzivanja ). 
Spremnost radniStva za udruzivanj em ispoljila se u razlicitim teznjama rad
niStva za emancipacijom ne samo u odnosu na poslodavce nego u odnosu 
na ddavnu vlast, konfesionalno-nacionalnu prenaglasenost i kulturnu zao
stalost. Prakticno, sarajevsko radnistvo uspijeva da stvori uslove za organi
zovanu borbu. Pored niza uspjelih tarifnih pokreta, stvorena su polulegalna 
strukovna udruzenja i Glavni radnicki savez. Medutim, Glavni radnicki savez, 
osnovan sa programom i djelokrugom u citavoj Bosni i Hercegovini, imao 
je stvarno lokalni karakter, ogranicavajuci se na Sarajevo. Za razliku od 
dogadaja iz 1905. godine, majski strajkovi 1906. godine (koji su opet poceli 
u Sarajevu) znace prelomne dogadaje u radnickom pokretu ove zemlje. Prij e 
svega, radnicki pokret zahvata citavu Bosnu i Hercegovinu i sve kategorije 
radniStva sa daleko sirim indeksom ekonomsko-socijalnih i politickih zah
tjeva od onih iz 1905. godine. Ako su postavljeni zahtjevi odredeno mjerilo 
sa cime je radnistvo nezadovoljno, onda najvecu painju privlace zahtjevi 
sarajevskih radnika od 4. maja 1906. Na radnickom zboru izabran je odbor 
koji je podnio Zemalj skoj vladi pismene zahtjeve u kojima se trazi: sloboda 
sastajanja i udruzivanja, hitna potvrda Pravila Glavnog radnickog saveza i 
strukovnih saveza, zatim se 1razi da izabrani radnicki organi i odbori slobodno 
saobracaju s vlastima i iznose tuzbe, zalbe, zelje i zahtjeve radnistva, a da 
zbog toga ne budu izlozeni progonima vlasti. 

Pored ovih opstih zahtjeva koje je postavilo sarajevsko radnistvo, inspi
risano odredenim stanjem i raspolozenjem, radnici svih struka u svim indu
strijskim i zanatskim preduzecima Bosne i Hercegovine postavljaju svoje 
zahtjeve (zidari, tesari, stolari, ciglarski radnici, radnici fabrika duvana, hi
ljade sumskih radnika, cistaci ulica, kocijasi, rudari, metalski radnici, kovaCi, 
kolari, zeljeznicari, obalski radnici itd.). Iako se ovi zahtjevi postavljaju 
prema specificnim prilikama i radnim uslovima pojedinih struka, ipak se 
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oni rnogu svesti na nekoliko najbitnijih: povecanje nadnica 10-15% , a u 
nekoliko slucajeva odredivanje rninirnalnih nadnica, skracenje radnog vre
mena na 12, 10 i 8 sati, bolje regulisanje radnih odnosa i placanja, uvodenje 
obostranog otkaznog roka od 14 dana, 8-dnevne iii 14-dnevne isplate, regu
lisanje prekovrernenog rada, otpustanje cinovnika i nadzornika koji neko
rektnirn ponasanjern rnaltretiraju radnike, globe ih iii zakidaju na razlicite 
nacine. Ako postavljeni zahtjevi govore o onorne sto radniStvo nije irnalo, 
onda se upotpunjavaju predstave o polozaju radnika i osnovnirn uzrocirna 
straji:cova. Pored toga, zahtjevi predstavljaju i osnovne prograrnske postavke 
za daljnju borbu radnistva. 

Osim radnickih zahtjeva, koji na odreden nacin ukazuju na sustinu 
strajkova, narnecu se i pitanja 0 stepenu organizovanosti i jedinstva, kao i 
o uticaju strukture radniStva na tok i karakter rnajskih strajkova. 

Objavljeni dokurnenti pokazuju da nije rijec o generalnorn strajku u 
Bosni i Hercegovini, nego o nizu pojedinacnih generalnih strajkova u raznim 
mjestima. Nije postojalo jedinstveno rukovodstvo za sve strajkove u Bosni 
i Hercegovini, pa cak ni ranija radnicka rukovodstva se ne javljaju kao 
organizatori i predstavnici radniStva. Preovladuje utisak da su strajkovi spon· 
tano izbacili pojedine !jude (narocito medu sumskim radnicima koji nisu 
bili organizovani) iii su se poneki sami nametnuli (na primjer Stevo Obilic 
i Viiibald Prates u Sarajevu). Postoje tragovi da je u toku samih strajkova 
vrsena agitacija (Sarajevo, Zenica, Zavidovici, Travnik, Mostar), ali se ne 
rnoze stvoriti predstava o njenoj organizovanosti iz jednog centra sa jasnim 
planom i odredenirn programorn. Upravo, odsustvo tog zajednickog rukovo
deceg tijela dovodilo je do razlicitog istupanja radnistva u pojedinim mjestima 
i do znatnog ispoljavanja stihijnosti i nedosljednosti u borbi za postavljene 
zahtjeve. U cesto dramaticnim dogadajima ne treba zaboraviti ni elemente 
anarhicnosti i panike. U svirn ovim zbivanjima nije rhanje znacajan uticaj 
strukture radniStva. Zajednicko gotovo svim kategorijarna radnistva bile su 
navedene ekonomsko-socijalne i politicke teskoce. Medutim, sve kategorije 
radniStva nisu ih podjednako osjecale. Poznato je da su sva veca surnska 
preduzeca i pojedini rudnici uposljavali vecinom domacu radnu snagu iz 
oblasti blizih rejonima eksploatacije drveta iii rudnika. Iako je njihova 
zarada hila veoma niska, oni su to nadoknadivali poljoprivrednom proiz· 
vodnjom. \Stanovali su u svojim kucama na selu, a posjedovali su zemlju 
i stoku zbog cega su veoma malo zavisili od trziSta zivotnih namirnica. Rad
nici koji su stanovali u kolonijarna pored rudnika iii fabrika nisu imali tih 
prednosti, a radili su za iste nadnice. Zbog toga radnistvo seljackog porijekla 
u rnajskim strajkovima istupa na dva nacina: iii zauzirna pasivan stav zado
voljno onim sto ima, iii ulazi u strajk sa elernentima stihijnosti i seljacke 
buntovnosti. VeCinom nepismeni i zaostali, oni su hili manje podlozni orga
nizovanoj borbi sa dalekoseznim ciljevirna. Time se i moze objasniti kratko
trajnost vecine strajkova i nedosljednost u zahtjevima. 

· Radnistvo u gradovima zavisilo je od rada u industriji i zanatstvu. Pri
sustvo vojske i cinovn~stva utice da se tr:ZiSte razvija u svirn vecirn grado
virna. Nominalne najarnnine godinama ostaju iste iii se rninirnalno poveca
vaju, dok realne konstantno opadaju. Ovaj mornenat kao i drugi koji su 
odredivali polozaj radniStva nagonili su ga da udruzenje shvati kao zajed
nicki cilj . Taj proces je poceo ranije a u majskirn strajkovirna dolazi do 
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pravog pokreta za legalizovanje radnickih udruzenja, kao i do stvaranja 
novih (npr. Mostar) . 

Treba napomenuti da radnicki pokret koji je bio tek u zacetku ,.nije 
shvatio ovu izvanredno povoljnu priliku da uvuce selo u borbu i time znatno 
prosiri bazu ovog socijalnog i politickog sukoba. 

Stav radnistva prema gradanskim politicarima pokazuje da ono nije 
bilo bez klasnog osjecanja. U svim mjestima gdje se gradanski elementi 
mijesaju u radnicki pokret i zele s radniStvom politicki profitirati dozivlja
vaju neuspjehe. 

Odredena zbivanja i diferenciranja u politickom zivotu Bosne i Her
cegovine nisu ostala bez uticaja na radnicki pokret. U toku majskih straj
kova pojedini faktori su veoma brzo reagovali tako da se vee koncem maja 
stvara u Sarajevu >>Organizacija radnika Hrvata<<. U dokumentima se njen 
pravac najcesce naziva »hriScansko-socijalnim«, ali iz njenog statuta se vidi 
da je ova organizacija imala nacionalno-klerikalnu osnovu koja treba da 
bude protuteza organizovanom radnickom pokretu i srpskom nacionalizmu. 

* * 
* 

Majski strajkovi 1906. godine slozenoscu zbivanja prerastaju okvire 
jednog socijalnog konflikta. Neosporno je da im je sustina ekonomsko
-socijalna, ali sa sirom bazom od one na kojoj pociva radnicki pokret. Eko
nomskim i intelektualnim diferenciranjem bh. gradansko drustvo sve viSe 
je tezilo da se politicki emancipuje. Takve tendencije ispoljile su se u po
kretu za crkveno-skolsku i vakufsko-vjersku autonomiju, a u majskim straj
kovima one dolaze do punijeg izrazaja. Djelovanje pojedinih gradanskih poli
ticara narocito je doslo do izrazaja u Sarajevu (dr Lazo DimitrijeviC, Dorde 
Nastic, Petar Kocic i dr.), i Mostaru (Duro Dzamonja, Vaso Rundo, Aleksa 
Santic, Svetozar Corovic, Serif Arnautovic, advokat dr Vasilijevic i Smailaga 
Cemalovic). Istra:livanja njihovog politickog djelovanja u majskim strajko
vima ne mogu se vrsiti samo sa stanovista objavljenih dokumenata. Stavovi 
i miSljenja ovih !judi bila su razlicita, kao sto su i njihove politicke ambi
cije bile razlicite. Prezentirani dokumenti ih pokazuju dosta jednostrano, 
uglavnom posredstvom sluzbenih i konfidentskih izvjestaja tako da se na 
osnovu njih mogu dobiti nepotpune impresije. U dokumentima preovladava 
misljenje da je cilj gradanskih politicara 

1
bio da majske strajkove i trad

niStvo iskoriste za svoje politicke ciljeve, da taj pokret prosire na seljastvo 
i time stvore opsti socijalno-politicki pokret koji vlast ne bi mogla da ugusi, 
pa bi bila prisiljena na radikalnija rjesenja. Put do ostvarenja ovih ciljeva 
je postupnost, po mogucnosti u zakonskim okvirima, a ukoliko se ukaze 
prilika i upotrebom site. U dokumentima se mogu pratiti neka karakteri
sticna zbivanja koja su najtipicnija za mostarsku carsiju. Radnicki straj
kovi izazvali su uzbudenje u citavoj carsiji i okolnim selima. RadniStvo i 
seljastvo zajednicki formuliSu svoje ekonomsko-socijalne zahtjeve. Gradan
ski prvaci i inteligencija prilaze ovom pokretu sa zahtjevima za gradanskim 
politickim slobodama koje pretpostavljaju radnickim i seljackim socijalnim 
zahtjevima. U ovom momentu citav pokret se klasno politicki komplikuje. 
Da bi zahtjevi za gradanskim slobodama dobili snagu masovnog pokreta, 
prvaci drze vatrene govore i podsticu na upornost. Medutim, kako nezado
voljno radnistvo pocinje ugrozavati osnovni gradanski red (zatvaranje du-
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cana, ometanje snabdijevanja i sl.) i zadirati u poslovne i imovinske interese 
carsije, ti isti prvaci brojnim govorima pozivaju radnjke i seljake na red 
i mirno rjesenje problema putem deputacija i peticija. 

U majskim strajkovima pojavljuje se i sitno gradanstvo sa svojim zah
tjevima. Ono trazi vece ucesce domacih ljudi u cinovnickim sluzbama, za
branu dodjeljivanja koncesija strancima, iskljucivanje stranih radnika i 
zanatlija, oporezivanje strane robe na bh. granici, zakonsko regulisanje za
natstva, i sl. Nemogucnost konkurencije stranoj robi i zanatlijama izazivala 
je godinama neraspolozenje prema strancima. Ovo snazno dolazi do izrazaja 
u majskim strajkovima i sadr:lano je u svim gradanskim predstavkama upu
cenim vlastima; 

·'· ... ·: 

Za istrazivanje agrarnih odnosa i, uopste, pitanja vezana za selo, objav
ljena zbirka o majskim strajkovima predstavlja izvanredan materijal. Ni u 
jednoj ranijoj prilici seljastvo nije vise i otvorenije kazalo o svom ekonom
skom, socijalnom i politickom polozaju. U opsirnim predstavkama upucenim 
vlastima seljastvo ukazuje na sve sto ga je tistilo i opterecivalo preko dvije 
i po decenije, tako da ti dokumenti upotpunjavaju sliku o slabostima i pro
tivurjecnostima koje je u sebi sadrzavao austrougarski ekonomski i poli
ticki sistem u Bosni i Hercegovini. 

Seljastvo u Hercegovini nastupa zajedno sa radnistvom i gradanstvom. 
Za citavo hercegovacko podrucje karakteristicni su zahtjevi seljastva iz 
okoline Ljubuskog. Oni traze da Vlada odrzava kanale, nasipe i pojila, .da 
gaj'eve i pasnjake erar ustupi seljacima za gajenje stoke, da se ustanove 
procjenitelji duhana, da se duhan otkupljuje po cijenama kakve su bile 
prve tri godine poslije zavodenja monopola, da glavare, muhtare i poljare 
biraju samostalno, da na domace vino ne placaju ulozak, da se podigne sto
carstvo i smanji porez na ovce i koze. 

Polozaj bosanskog seljastva najsnaznije se ocrtava u predstavci seoskih 
starjesina iz sela Mokra, Trebevic, Hresa i Nahorevo koji su predali sara
jevskom kotarskom uredu 6. juna 1906. godine. U opsirnoj predstavci se
ljaci .su iznijeli citav niz opterecenja i zahtjeve za njihova regulisanje. Naj
znacajniji su zahtjevi za izmjenu agrarnih odnosa, za ukidanje desetine i 
desetinskog pausala, ukidanje sumskih zabrana, kuluka, slobodan izbor se
oskih starjesina, otvaranje po j~dne srpske skole u svakoj opstini itd. Na 
osnovu ovih dokumenata moguca su raznovrsna razmatranja o stavu se
ljastva prema okupaciji i austrougarskoj vlasti, o nadama i zeljama za rje
senje osnovnih problema, o razocaranju kqje je nastupilo uvodenjem krute 
birokratsk,e administracije i dodavanjem novih opterecenja na ona ranija, 
o odnosu sela i grada i medusobnim uticajima, o psihologiji seljastva itd. 

* * 
* 

U objavljenoj zbirci ogromnu veCinu cme dokumenti sluzbene prove
nijencije. Iz njih se mogu jasno vidjeti stavovi svih institucija vlasti prema 
razliCitim pitanjima vezanim za majske strajkove i radnicki pokret. Ta pi
tanja su mnogobrojna kao i aspekti iz kojih se mogu posmatrati, pa je 
neophodno ukazati samo na najbitnija. 

0 uzrocima majskih strajkova sluzbena misljenja nisu uvijek ista. Mo
starski okruzni predstojnik Pitner uzroke strajkova vidi »U zaista teskom 
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materijalnom polozaju znatne veCine stanovniStva, cak Sta VISe, U polozaju 
koji stalno postaje sve slabijim«. (Knj. II, dok. 117, str. 517). Ovom konsta
tacijom Pitner se zamjerio Zemaljskoj vladi, koja ga je nastojala ubijediti 
u suprotno. S Pitnerovom konstatacijom djelimicno se podudara miSljenje 
travnickog okruznog predstojnika Rukavine. ObrazlazuCi Zemaljskoj vladi 
okolnosti u kojima se pojavljuje radnicki pokret u njegovom okrugu, iznio 
je misljenje da postojeca strujanja treba objasnjavati s jedne strane utica
jima vanjskih faktora i propagande koju sire strani radnici, a s druge losim 
uslovima domacih radnika. Takode je izneseno miSljenje da su organizovani 
radnicki pokret i majski strajkovi dio medunarodnog radnickog pokreta koji 
je otiSao dosta daleko u borbi za poboljsanje polozaja radniStva. Takav po
kret se nije mogao zaustaviti na granicama Bosne i Hercegovine »a ne pogo
tovu u uslovima kad zivotne potrebe stalno rastu, a zivotne namirnice u 
istom stepenu poskupljuju«. Medutim, Zemaljska vlada uporno tvrdi da 
majski strajkovi nisu izazvani unutrasnjim prilikama i polozajem radnika. 
Ona stalno ponavlja: »Iskrsli pokret radnika u zemlji ima se pripisati samo 
prenosenju istovjetnih zbivanja u inostranstvu [ . . . ] «. Dalje se tvrdi da je 
radnicima pri tome bilo stalo »Sarno do toga da poprave svoj polozaj vis-a-vis 
poslodavaca« . Pokret se prosirio i politicki komplikovao zbog toga sto su 
ga »Odmah lprihvatili ;politicki elementi da bi ga iskoristili u svoje :Svrhe, 
pa se samo toj okolnosti ima pripisati sto je ovaj pokret bio usmjeren i na 
radnike drugih podrucja i prenesen u druge djelove stanovniStva«. Ocigledna 
je namjera Zemaljske vlade da ne prihvata prave uzroke majskih strajkova 
i .da ih zeli prikazati kao obican tarifni pokret koji se prosirio 'na c itavo 
podrucje i sve slojeve stanovniStva »zaslugom politickih elemenata«. Stav 
Zemaljske vlade o ulozi gradanskih politicara dosao je do izrazaja u izvje
staju koji je uputila 16. maja 1906. godine Zajednickom ministarstvu finan
sija: »Zemaljska vlada je slobodna da ukaze na jednu vaznu popratnu pojavu 
opisanog zbivanja koja je u posljednje vrijeme primetljiva, naime, da je 
sa srpske strane preduzet pokusaj da se radnistvo iskoristi u politicke svrhe 
i da se u njega ubace politicke teznje sa agresivnim nacionalnim karakte
rom. Sta viSe postoje znaci i za to, da bi neki srpski ultrasi htjeli da medu 
seljastvom sarajevskog sreza razviju agrarni pokret«. (Knj. I, dok. br. 153, 
str. 554). Na is tom mjestu Vlada srpske gradanske prvake naziva »subver
zivnim elementima« koji nastoje »da od radnickog pokreta iskuju oruzje 
protiv Vlade«. Okruzni predstojnik Pitner je imao interesantne poglede na 
majske strajkove u svom okrugu i ucesce gradanskih elemenata u Mostaru 
on je ocijenio kao >>politicki udar<< a strajk u Ljubuskom kao >>Opsti eksces 
naroda<<. Silu nije htio upotrebljavati do krajnje nuzde (ali ju je demon
strirao) i zato navodi dva nizloga: prvo, da se gradanski politicki elementi 
uplase pred >>nenaviklom slikom gomile«, a, drugo, da preuranjene repre
salije ne bi bile upotrijebljene od strane prvaka »kao parola protiv netole
rancije uprave<<. Dok je Pitner bio iskusan politicar, sarajevski okruzni pred
stojnik Molinari je tipican vojnik koji protiv radnika u Varesu vodi pravi 
mali rat ( demarkaciona linija, ekspedicione vojne jedinice, prijeki sud, poli
cijski casovi, mnogobrojna hapsenja itd.) . 

Za sprecavanje majskih strajkova obilno su koristena razlicita sredstva 
i metode: zakonska ogranicenja, protjerivanje agitatora, energicno angazo
vanje policije, zandarmerije i vojske, infiltriranje konfidenata u radnicka 
rukovodstva, potkupljivanja, osnivanja radnickih organizacija sa programom 
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suprotnim Glavnom radnickom savezu, djelovanje posredstvom privdenih 
uglednih gradana i svestenika itd. I pored toga logican i z.akonit istorijski 
razvoj nije se mogao prekinuti i potpuno zaustaviti. U aktu koji je uputio 
Zemaljskoj vladi 10. jula 1906. godine, povodom odobrenja pravila Glavnog 
radnickog saveza, zajednicki ministar finansija Burian je pisao: »Zemaljska 
se uprava ne moze oduprijeti ovome pokretu, a moze ga samo u onoj mjeri 
kociti, koliko je to vee isprobano u drugim upravnim podrucjima. Nece se 
ni u ovoj zemlji moCi praviti razlika izmedu doseljenih i domacih radnika, 
jer ce domace radnistvo vrlo skoro nauciti da se prilagodava organizaciji«, 
(Knj. I, dok. 15, str. 441). Kako je Zemaljska vlada u podnesenim pravilima 
stavila klauzulu da se zabranjuje svako politicko djelovanje radniStva, mi
nistar Burian je primijetio: »[ ... ] da ce u datom slucaju biti tesko povuCi 
granicu izmedu politicke i socijalno-politicke djelatnosti, posto su za ovu 
posljednju udruzenja i osnovana« . 

Zemaljska vlada je budno motrila na pokrete seljastva u majskim straj
kovima i ni po koju cijenu nije dozvoljavala da se radnistvo i seljastvo 
zblize i zajednicki djeluju. U tom pravcu b ila je usmjerena znatna konfi
dentska aktivnost, cijim bi se obavjestenjima, a i zapazanjima izbjegla even
tualna iznenadenja. I pored niza cinjenica koje je seljastvo iznijelo o svom 
polozaju, Zemaljska vlada je citav seljacki pokret posmatrala kao inspira
ciju srpskih gradanskih prvaka. Za smirivanje toga pokreta koristili su se 
seoskim starjesinama i dzematbasama koji su pridobijani na razne nacine, 
a podnosioci predstavki pozivani su na saslusanja i smirivani prijetnjama. 

III 

U dosadasnjoj istoriografiji o radnickom pokretu u Bosni i Hercegovini 
do prvog svjetskog rata naroCito su nedovoljno prouceni poceci radnickog 
pokreta. Mnogobrojna pitanja koja su se nametala obradivana su na osnovu 
stampe, sluzbenih statistickih pregleda, izvj estaja o upravi Bosne i Herce
govine, sindikalnih i partijskih kongresnih materijala i sl. 

Pri razmatranju pocetaka radnickog pokreta osjecaju se praznine u 
gotovo svim znacajnijim pitanjima. Cesto je nedostatak izvora o konkretnoj 
stvarnosti nadomjesten uopstavanjima i istorijskim analogijama. Prije svega, 
u dosadasnjim radovima nije izvrsena analiza socijalnog porijekla i struk
ture radnistva u Bosni i Hercegovini. Negdje su odredene konstatacije za
snivane na fragmentarnim i drugorazrednim podacima, krecuCi se vise u 
aferama hipoteze i pretpostavki, nego egzaktnog istrazivanja. Konstatovano 
je da je radnistvo domaceg i stranog prijekla. Strano dolazi iz svih krajeva 
Monarhije, a domace se regrutuje iz gradskih i seoskih siromasnih slojeva 
stanovniStva. Drugi izvori nisu ni mogli biti. Medutim, proces nastajanja 
radnistva i njegov klasni razvoj nije prikazan u konkretnim akcijama i ispo
ljavanjima. Posredstvom arhivskih dokumenata moze se pratiti citav niz 
pojava koje ukazuju na slozenost radnickog pokreta u Bosni i Hercegovini. 
Tesko je naCi slicne primjere takve nacionalne i socijalne heterogenosti kao 
u radnickom pokretu Bosne i Hercegovine. Ta cinjenica je prisutna od prvih 
radnickih akcija, a snazno je izrazena u majskim strajkovima 1906. godine. 

lndustrijalizacija Bosne i Hercegovine i stupanje u austrougarsko carin
sko podrucje izazvali su propadanje starih balkanskih zanata. Ovo je iza
zvano, s jedne strane, uvozom jeftinije industrijske robe iz Monarhije, a, 
s druge, smanjenjem tdista za proizvode ovih zanata zbog zatvaranja gra-
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nica sa susjednim balkanskim zemljama. Iz dokumenata objavljenc zbirke 
snazno se ispoljava i treci faktor koji se ni u jednoj ranijoj prilici nije tako 
evidentno pokazao . . Rijec je o stranim zanatlijama modernog tipa koji su 
svojom proizvodnjom konkurisali domacim zanatlijama. Tako se u Bosni 
i Hercegovini stvarao jedan klasni medusloj, koji se imetkom konstantno 
priblizavao proletarijatu, a psihologijom i teZ.njama srednjim gradanskim 
sloj evima. Dok su radnici sa sela unosili u radnicki pokret elemente stihij
nosti i seljacke buntovnosti, pomenuti gradski medusloj unosi sitnosopstve
nicku i malogradansku psihologiju koja se cesto ispoljava u oportunizmu. 
(Ovi elementi jasnije se ispoljavaju u kasnijim sindikalnim i partijskim 
rukovodstvima). 

Raznovrsnoscu i bogatstvom podataka objavljena zbirka ukazuje da se 
radnistvo i radnicki pokret mora izucavati u organskoj povezanosti sa slo
zenim drustvenim procesima. Postoje razliciti interesi pojedinih drustvenih 
slojeva, ali im je zajednicko borba za emancipaciju i afirmaciju. Sve ih je 
u tome ogranicavao politicki i ekonomski sistem Austro-Ugarske u Bosni i 
Hercegovini. Majski strajkovi su pokazali da bh. gradansko drustvo nije 
bilo dovoljno snazno ni ekonomski ni politicki da se stavi na celo drugih 
drustvenih slojeva. Radnistvo koje se tek ozbiljnije bavilo svojim ekonomsko
-socijalnim polozajem i pocetnim organizovanjem nije bilo klasno i politicki 
zrelo da svoj pokret poveze sa seljastvom. Tako su razliciti ekonomsko-soci
jalni interesi ostavljali na razliCitim kolosijecima radniStvo, gradanstvo i 
seljastvo (gradanstvo ostaje na zahtjevu za gradanskim slobodama, radni
stvo na svojim ekonomsko-socijalnim zahtjevima, a seljastvo na zahtjevu za 
regulisanjem agrarnih odnosa i poresko_g sistema) . 

.Na zavrsetku ovoga prikaza mozemo podvuCi da zbirka dokumenata o 
majskim strajkovima 1906. godine ima viSestruk naucni znacaj. Medutim 
iako je objavljena zbirka iscrpna i naucno postavljena, ona je nedovoljna 
za proucavanje svih navedenih pitanja. Za rekonstrukciju majskih strajkova 
1906. godine zbirka pruza iscrpan materijal, ali za svestrane analize i stva
ranje sigurnih zakljucaka, potrebno je prouciti mnoge druge izvore, posebno 
napise onovremene stampe. Majskim strajkovima bavili su se svi domaCi 
gradanski i sluzbeni listovi, a od velikog znacaja su napisi u stranoj stampi. 
Veliki doprinos i napor predstavljalo bi objavljivanje grade o odjecima maj
skih strajkova u susjednim i drugim zemljama. 

Za upoznavanje posljedica majskih strajkova neophodno je izucavanje 
dokumenata iz 1907. godine. Dok su vlasti u toku majskih strajkova gubile 
tle pod nogama, donosile brzopleta rjesenja i pokazale mnogo nervoze, u 
1907. godini vlasti su vrsile mirni i sistematski obracun sa ucesnicima maj
skih strajkova i radnickim pokretom uopste. Izdavac i redaktor ove zbirke, 
nastavljajuci rad na pomenutoj ediciji, imali su pred ocima i ovu cinjenicu, 
pa je grada iz 1907. u pripremi za sljedeCi tom. 

Ilijas HADZ.IBEGOVIC 
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Milica Damjanovic, NAPREDNI POKRET STUDENATA BEOGRADSKOG 
UNIVERZITETA, 1919-1929, Knjiga I, Nolit, Beograd, 1966, 173. 

Pored nekoliko veoma zapazenih knjiga, u redakciji Instituta za istoriju 
radnickog pokreta Srbije izasla je i monografija Milice Damjanovic o na
prednom studentskom pokretu na Beogradskom univerzitetu u periodu od 
1919-1929, koja predstavlja doprinos proucavanju nastanka i razvoja, ne 
samo naprednog studentskog vee i naprednog omladinskog i radnickog po
kreta u Jugoslaviji izmedu dva svetska rata. 

Borbene tradicije studenata Beogradskog univerziteta - Cije se niti 
pruzaju u istorijsku proslost, od 70-tih godina XIX veka, odnosno od doba 
Svetozara Markovica i njegovih socijalistickih sledbenika: Mite Cenica, Vase 
Pelagica i drugih, produZile su se i na period koj i se u monografij i obraduje 
- svakako izrazene u novim oblicima, bile su glavna preokupacija autora 
ove m onografije citavih deset godina. Kao plod tako upornog, savesnog i mar
ljivog naucnoistrazivackog rada na ovom problemu, i pored mnogih teskoca, 
nastala je ova dobra i veoma vredna paznje knjiga o naprednom student
skarn pokretu na Beogradskom univerzitetu. 

Ovim svojim obimnijim radom. autor je, uz ogroman napor, nastojao 
da mnoga progresivna zbfvanja na Beogradskom univerzitetu, bilo da su 
potekla iz potreba i prilika, koje su na njemu vladale u pojedinim perio
dima politickog i kulturnog zivota, bilo da su na njemu nasli odjeka neki 
krupni dogadaji iz zivota jugoslovenskih naroda - nadu svoje odgovarajuce 
mesto u istoriografiji revolucionarnog jugoslovenskog radnickog pokreta. 

Napori autora u ovom pravcu nisu u potpunosti urodili plodom zbog 
nedostatka primarnih izvora, posebno partij ske, odnosno skojevske prove
nijencije. Zbog toga u ovoj knjizi nisu ni mogle b iti date potpune ocene o 
ulozi pojedinih licnosti u naprednom studentskom pokretu. I pored tih ne
dostataka, uz pomoc veoma kritickog proucavanja stenografskih belezaka, 
s tampe, secanja i neposrednog kazivanja ucesnika pokreta, on je uspeo da 
napiSe dobru monografiju o tom studentskom pokretu na Beogradskom uni
verzitetu koja baca nova svetla, uz potpuno nove ocene, na mnoga pitanja 
ovog problema i u ovom periodu. 

Cela knjiga, napisana na 173 strane, podeljena je na pet delova: Uvod i 
cetiri poglavlja uz zakljucak i imenicni registar na kraju knjige. 

U uvodnom delu (3- 11) autor daj e kra tak presek razvitka studentskog 
pokreta na Beogradskom univerzitetu, cij i se zaceci gotovo podudaraju sa 
otvaranjem Univerziteta 1863. godine. Na redove vellkoskolaca izvrsile su 
snazan i trajan uticaj socijalisticke ideje Svetozara Markovica i njegovih 
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siedbenika, a formiranjem kluba velikoskolaca, devedesetih godina XIX veka, 
kao i drugih studentskih udruzenja, njihova delatnost dobija organizovanije 
oblike. 

Razvoju naprednog studentskog pokreta krajem proslog veka mnogo su 
doprineli Filip Filipovic, Trisa Koclerovic, a od pocetka XX veka Dimitrije 
TucoviC, Dusan Popovic, Sima Markovic, Kosta Novakovic, Milos Trebinjac, 
zivko Jovanovic, Mihajlo Todorovic, i drugi koji su kao ucesnici toga po
kreta bili inspiratori mnogih njegovih akcija, kao, na primer, sirokog uce
stvovanja naprednih studenata u velikim martovskim demonstracijama 1903. 
godine. Od martovskih demonstracija 1903. napredna studentska omladina 
Beogradskog univerziteta, okupljena oko kluba studenata socijaldemokrata, 
zajedno sa radnickom i srednjoskolskom omladinom, povukla je duboku 
brazdu izmedu sebe i tadasnjeg reakcionarnog rezima i u sia u aktivnu poli
ticku borbu sa njim. Ta ce borba, kasnije - posle stvaranja zajednicke jugo
slovenske ddave, preko junskih demonstracija 1919. godine, aprilskog okr
saja 1920. i otpora pritisku rezima, koji se javljao 1924-1925. - izrasti 30-tih 
godina i pred II svetski rat u m asovni pokret studenata Beogradskog uni
verziteta, koji ce se tada svojom borbenoscu uvrstiti medu najrevolucionar
nije pokrete u svetu. 

U prvom poglavlju ove monografije {11-53) prikazano je obnavlj anje 
revolucionarnog pokreta studenata Beogradskog univerziteta posle prvog 
svetskog rata. U tom periodu koji autor obelezava kao prvu fazu razvoja 
naprednog studentskog pokreta u takozvanom legalnom periodu od 1919 
-1920. nasao se studentski pokret u potpuno izmenjenim uslovima, pod 
pritiskom dubokih promena u t-adasnjem drustvenom politickom zivotu. On 
je tada, kao i napredni omladinski pokret poceo dobijati nove kvalitete -
jasnu socijalisticku i komunisticku orijentaciju. 

Na preorijentaciju i opredeljenje omladine ulevo, po oceni autora, de
~ovalo je viSe komponenata: besmisao rata i nevolje koje je doneo svetu, 
razotkrivanje pravnih ciljeva ratujuCih sila, revolucionarni potresi, a osobito 
pobeda oktobarske socijalisticke revolucije u Rusiji i opste nastajanje revo
lucionarne situacije u tadasnjoj Evropi i stvaranj e pojedinih socijalistickih 
organizacija u zemlji. 

Na to je znatno uticalo i razocaranje najboljih predstavnika jugosloven
skog revolucionarnog omladinskog pokreta u svoja dotadasnja vodstva i na
cin ostvarenja nacionalno-oslobodilackih ciljeva koji se medu prvima preori
jentisu na nove koloseke borbe pod uticajem revolucionarnog vala velikog 
Oktobra. 

Veom~ su interesantna autorova' istrazivanja materijalnog polozaja stu
denata Beogradskog univerziteta, na kojem se po zavrsetku prvog svetskog 
rata, posle viSe od 4 godine prekida rada, naslo nekoliko generacija stude
nata koji su zapoceli studije pre izbijanja rata, pa cak i pre balkanskih ra
tova. Sve nedace usled teskih ekonomskih prilika u zemlji najpre i najteze 
su osetili studenti; teskoce stanovanja, snabdevanja, ishrane, opadanje vred
nosti novca itd. ( 13) . 

Autor je nastojao da utvrdi i socijalni sastav studenata, njihova poreklo, 
materijalno stanje, uslove studiranja, ali u tome nije u potpunosti uspeo 
zbog nedostatka dokumenata. Materijalni polozaj studenata narocito se po
gorsavao prilivom velikog b roja novih studenata na Beogradski univerzitet, 
na koji se do 12. novembra 1919. godine upisalo 3.250 studenata, a upis je 
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jos trajao ( 16). U cilju resavanja materijalnih problema studenata obnov
ljene su predratne organizacije studenata »Pobratimstvo« i »Fond za potpo
maganje siromasnih studenata«, koje su se morale u toku 1919. i 1920. go
dine neprestano i zilavo boriti sa ogromnim materijalnim teskocama. 

Posle abrade pitanja obnavljanja rada Beogradskog univerziteta i mate
rijalnog polohja studenata, autor prelazi na proces organizovanja naprednih 
studenata Beogradskog univerziteta koji je uporedo tekao sa obnavljanjem 
partijskih i sindikalnih organizacija u zemlji. 

U ovom delu knjige autor najvecu paznju poklanja stvaranju prve revo
lucionarne studentske organizacije na Beogradskom univerzitetu - Kluba 
studenata komuni~ta, aprila 1919. godine na koji je veliki uticaj izvrsilo stva
ranje revolucionarne radnicke partije - Socijalisticke radnicke partije Ju
goslavije (Komunista), te odrzavanju Sindikalnog kongresa i Kongresa zena 
socijalista (22). Klasno obelezje Kluba bilo je izrazeno njegovim nazivom -
Klub studenata Komunista, a i programom - da je »pomagac radnicke klase 
u borbi za izvojevanje vlasti, da clanovi studentskog komunistickog Kluba 
treba da budu otvoreni komunisti, jer to nije trenutna taktika u radu, u 
vreme kada su potrebne glasne deklaracije, nego nov duh borbe koji ce sve 
viSe rasplamsavati i iCi svojim putem«. Na osnivackom sastanku Kluba, 26. 
aprila 1919, napredni studenti su u svojoj revolucionarnosti iSli tako daleko 
da su zamerali Partiji sto je naziv komunista zaddan bojazljivo, u zagradi, 
i da je sa tim nazivom trebalo otvoreno istupiti. 

Klub studenata komunista odmah je otpoceo sa revolucionarnim radom 
i akcijama, kao, na primer, organizovanjem velikih demonstracija 23. juna 
1919. zbog hapsenja nekih studenata komunista, radom na osnivanju SKOJ-a, 
10. oktobra 1919, zajedno sa Socijalistickim udruzenjem studenata Zagre
backog univerziteta itd. 

Tokom 1920. godine studentski komunisticki pokret na Univerzitetu je 
jos viSe ojacao. Studenti komunisti su zadobili rukovodece polozaje u Fondu 
za pomaganje siromasnih studenata. Materijalni polozaj studenata kojem je 
autor posvetio dosta paznje bio je veoma tezak. Zahtev za pobolj sanje ovoga 
polozaja studenti su ostro postavili na svome mitingu od 4. aprila 1920. Na 
miting i zahteve vlada je odgovorila brutalnim napadom policije koji se 
zavrsio krvoprolicem. Ovoj borbi studenata komunista mogu se pridodati 
i mnoge akcije, medu kojima i njihova ucesce u opstinskim i parlamentar
nim izborima 1920. 

U drugom delu knjige (53-73) autor obraduje studentski pokret od 
»Obznane<< do osnivanja Udruzenja st.udenata marksista oktobra 1922. go
dine. Donosenjem >>Obznane<< nastali su teski dani za napredni studentski 
pokret na Beogradskom univerzitetu, kao i za komunisticki i radnicki pokret 
u celoj zemlji. »Obznanom<< je bila zabranjena delatnost KPJ i organizacija 
i udruzenja koje su bile neposredno pod njenim uticajem. Po oceni autora 
to je znacilo kraj jednog perioda bogatog legalnom delatnoscu komunistickih 
omladinskih organizacija i velikom uspehu u pokretanju omladine u mnoge 
znacajne politicke akcije. To je bio i kraj jednog perioda obelezenog posebno 
masovnoscu pokreta, ali ipak, po misljenju autora, nedovoljno stabilizova
nog, i nedovoljno prekaljenog u borbi sa rezimom koji se sve viSe snalazio, 
ucvrsCivao i konsolidovao, pokazujuCi odlucnost, kao i primene raznovrsnih 
metoda u borbi ·protiv revolucionarnog pokreta. Udarac rezima bio je tako 
snazan i iznenadan, da je, po oceni autora, potpuno dezorganizovao Partiju, 
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opterecenu jos socijaldemokratskim shvatanjima, narocito oblicima i pute
vima borbe, tako da je i Klub studenata komunista bez dovoljne usmere
nosti, bez odgovarajuce pomoCi koja mu je u ovim teskim momentima bila 
neophodno potrebna bio gotovo prepusten sam sebi. Zbog odsustva takve 
pomoci, ubrzo je posle »Obznane« i »Zakona o zastiti drfave« doslo do nje
govog naglog osipanja. Medutim, i pored nastalih teskoca, studenti komu
nisti su u ovom periodu pruzali izvestan otpor rezimu, pa cak izvodili i ak
cije, medu kojima je bila najpoznatija februara 1921. godine, protiv vladinih 
odredaba o oduzimanju stipendija komunistima i o njihovom proganjanju 
sa Univerziteta. Posle kratkotrajnog soka, redovi studenata komunista se 
ponovo pribiraju i konsoliduju i ponovo dolazi do njihovog znacajnog uti
caja prilikom izbora uprave Fonda za pomaganje siromasnih studenata kra
jem 1921. godine. Posle uspeha studenti komunisti, na celu naprednih stu-

• denata Beogradskog univerziteta, otpoceli su borbu za poboljsanje materi
jalnog polozaja studenata i protiv rezimskih progona. Tako su ove akcije 
studenata bile kao prve laste koje su se probijale kroz zestoku buru posle 
»Obznane« u Jugoslavij i. Akcijama studenata komunista pridruzila se i borba 
za ozivljavanje rada komunisticke omladine i obnavljanje ilegalnih organi
zacija SKOJ-a tokom 1922. godine. 

- Trece poglavlje ove knjige (73-107) autor pocinje osnivanjem novog 
legalnog »Udruzenja studenata marksista« (osnovanog 15. X 1922) kao okvira 
i tribine za delovanje studenata komunista u · legalnim uslovima. Ovo Udru
zenje ce se odrzati u Citavom periodu, sve do zavodenja sestojanuarske dik
tature 1929. godine. Aktivnost Udruzenja nalazice snaznu podrsku u delat
nosti Nezavisne radnicke partije Jugoslavije i SKOJ-a, i citav stu.dentski po
kret dobice u intenzitetu, sto ce se ispoljiti u novim legalnim oblicima nje
gove aktivnosti. Na osnovu svestranog proucavanja, prilicno oskudnih par
tijskih dokumenata, autor je dosao do zakljucka da je povezanost izmedu 
Udruzenja studenata marksista i NPPJ bila isto tako cvrsta, kao sto je bila 
i izmedu Kluba studenata komunista i SRPJ. Ta povezanost nije bila samo 
u tome sto je saddajno rad Kluba studenata marksista bio na opstoj liniji 
i programskim zadacima NPPJ nego i u tome sto su gotovo svi clanovi Udru
zenja bili i clanovi NRPJ, sto su cesto b ili funkcioneri i rukovodioci u orga
nizacijama NRPJ. ZahvaljujuCi tako cvrstoj povezanosti, napredni studenti 
su dobijali snaznu podrsku od NRPJ i SKOJ-a u mnogobrojnim svojim akci
jama, a posebno u svojoj borbi za autonomiju Univerziteta. U obradi ovih 
akcija autor se ne ogranicava samo na borbu studenata Beogradskog uni
verziteta vee zahvata i akcije studenata i na Zagrebackom univerzitetu i Ci
njenicama dokazuje da su te akcije bile povezane i da je borba jednih po
vlacila u borbu i druge. Veze izmedu studenata Beogradskog i Zagrebackog 
univerziteta bile su veoma cvrste i mnogostrane. Ovo poglavlje o razvoju 
naprednog studentskog pokreta koje obuhvata vreme do kraja 1924, autor 
zavrsava prikazom velikih demonstracija studenata januara 1925. godine pro
tiv ministra prosvete Svetozara Pribicevica. 

Cetvrto poglavlje (107-155) odnosi se na delatnost i borbu studenata 
Beogradskog univerziteta u periodu od 1924. do sestojanuarske diktature 
1929. godine. Osnovna karakteristika ovog perioda, po oceni autora, je u tome 
da posle kulminacije studentskog pokreta tokom 1924. godine, ostvarene pod 
uticajem uspesne aktivnosti legalnih organizacija KPJ i SKOJ-a, nastaje po
stepeno jenjavanje pokreta, da bi se krajem 1927. i tokom 1928, uporedo sa 
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ozivljavanjem radnickog pokreta i jacanjem sireg demokratskog pokreta u 
zemlji, ponovo razvio. 

Kao posledica snaznog pritiska vladajuceg rezima nad NRPJ i Savezom 
radnicke omladine Jugoslavije, odmah na pocetku ovog perioda rad Udru
ienja studenata marksista je postepeno slabio. Iako formalno nije bilo za
branjeno, njegova aktivnost bila je sprecavana i otezavana. Da bi se oslo
bodili pritiska rezima, studenti komunisti su krajem 1925. godine dosli na 
ideju da osnuju jedno sire Udruzenje studenata, ideoloski manje eksponi
rano, koje bi u uslovima politicke reakcije omoguCilo siru legalnu aktivnost 
studenata. Ovo novo Udruzenje je nazvano >>Progres«. U ovom poglavlju 
autor je obradio formiranje i delatnost raznih drugih strucnih i kulturnih 
udruzenja studenata kao, na primer, Udruzenja studenata pravnika, medi
cinara, tehnicara, istoricara, sumara, Akademskog pozoriSta, Udruzenja stu
denata za ligu naroda, Jadranske straze itd. Pored obrade ovih udruzenja, 
autor se dotice i delatnosti i uloge studentskih organizacija i klubova druk
cije politicke orijentacije koje su se na bilo koji nacin doticale delatnosti 
naprednih studenata (Klub studenata zemljoradnika, republikanaca, demo· 
krata itd.). 

Od izuzetnog znacaja u ovoj monografiji jeste napor autora u ispiti
vanju uticaja Partije i SKOJ-a na formiranje revolucionarnog studentskog 
pokreta i povezanosti s tudentskih akcija sa linijom i politikom Partije. 
Uprkos velikim teskocama (zbog nedostatka materijala), au tor je dosao do 
zakljucaka da je ta povezanost u celom ovom periodu bila permanentna i da 
se ostvarivala na razlicite nacine. Ovaj zakljucak, zasnovan na do sad ne
proucenim partijskim dokumentima, utoliko je znacajniji sto iz osnova po
bija do tada neka shvatanja da nije bilo uticaja Partije i SKOJ-a na napredni 
studentski pokret, da su veze bile slabe, i da je Udruzenje studenata mark
sista bila neka »divlja organizacija<< . PobijajuCi ova misljenja, autor prime
rima dokazuje da je ta povezanost postojala, istina ponekad slabija, i da je 
Udruzenje studenata marksista bilo tribina za istupanje istaknutih predstav
nika komunistickog pokreta kao, na primer, Sime Markovica, Mike Todoro
vica, Rajka JovanoviCa, Otokara Kersovanija i drugih. Na drugoj strani iz 
redova studenata komunista, kao i Udruzenja studenata marksista izrasli 
su istaknuti revolucionari naseg komunistickog pokreta kakvi su bili Vla
dimir Copic, Milan Mijalkovic, Vlada Nesic, Mustafa Golubic, Milos Pantie, 
Ivan Milutinovic, Mido Vukomanovic i mnogi drugi. 

U metodoloskom pogledu razvoj naprednog studentskog pokreta posma
tran je kao sastavni deo naprednog omladinskog pokreta, a obradeno je i 
njegovo stvaranje i organizovanje, njegove akcije i uspesi, kao i slabosti. 

Autor lako izlaze materiju i komponuje je tako da obradena pitanja pro
izilaze jedna iz drugih. Lak i tecan nacin izlaganja, uz rutinersku sredenost 
materijala, cini da monografija predstavlja jednu dobro obradenu celinu. 

Ova monografija koja je prva ozbiljnija studija o naprednom student
skom pokretu predstavlja doprinos u istrazivanju perioda progresivne, a u 
osnovi revolucionarne aktivnosti studenata, cije ce komponente biti utkane 
u jedan od najznacajnijih perioda zivota i borbe studenata Beogradskog uni
verziteta, kada ce se taj pokre t uvrstiti medu najznacajnije oslonce KPJ 
neposredno u periodu pred II svetski rat i nasu revoluciju i kada ce postati 
jedna od stalnih nepresusnih pritoka koja ce se sli ti u mocnu reku narodne 
revolucije. zarko JOVANOVIC 
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DVA PRISTUFA 27. MARTU 1941. U NASOJ ISTORIOGRAFIJI (Nikola B. 
Milovanovic: Vojni puc i 27. mart 1941. godine - izdanje: »Prosveta« _:_ Beo
grad, 1960, str. 301; i dr Ferdo Culinovic: Dvadeset sedmi mart, - izdanje 

JAZU- Zagreb, 1965, str. 364 - sa rezimeom na engleskom jeziku). 

I 

U istoriji nasih naroda neki dogadaji su dugo pripremani i polako reali
zovani, pa su im zato, valjda zbog obilja izvora i druge grade koje takvo 
polagano pripremanje ostavlja - obradivaci mogli vise posvetiti paznje i 
osvijetliti ih, viSe iii manje, kompletno; dok, opet, nekim drugim, u istoriji 
nasih naroda ne manje znacajnim i vaznim dogadajima - koji su pripre
mani brzo, i isto tako brzo ostvarivani - obradivaci nisu (vjerovatno zbog 
toga sto takvo brzo pripremanje i odvijanje dogadaja ne ostavlja za sobom 
obilje izvora i druge grade) tim dogadajima posvetili onoliko painje koiiko 
oni po svom znacaju za istoriju nasih naJ;"oda, kako po njihovom odvijanju, 
tako i po toku i znacaju dogadaja koji su im slijcdili - zasluzuju. 

Medu ove posljednje, znacajne, a malo iii gotovo nikako obradene do
gadaje (bas zbog toga sto su i pripremani i odvijali se vrlo brzo) mogu se 
uvrstiti i dogadaji od 27. marta 1941. godine koji su do sada u nasoj isto- · 
riografiji obradivani samo u dva djela, i to u djelu Nikole B. MilovanoviCa: 
Vojni puc i 27. mart 1941. g. u izdanju: »Prosvete<< - Beograd, 1960, i dr 
Ferde CulinoviCa: Dvadeset sedmi mart u izdanju JAZU - Zagreb, 1965.' ) 
Medutim, interesantno je da oba ova autora daju deskripciju t ih dogadaja 
iz svog vidokruga i pristupa, pa, zbog toga, dolaze i do svojih interprctacija 
i zakljucaka, u vezi sa dogadajima, ljudima i cinjenicama u tim zbivanjima. 

IJ. 

Nikola B. Milovanovic na vrlo z1v i gotovo r eporterski nacm p1se o do
gadajima k.oji su doveli do obaranja vlade Cvetkovic-Macek. Autor opisuj e 
dogadaje na dan 27. marta 1941. godine, kao i pripreme za te dogadaje, te 
snage koje su ucestvovale u njima na vrlo vjest nacin, pa citalac ima utisak 
da se nalazi u centru tih zbivanja. Autor postavlja koncepciju da su oficiri, 
okupljeni oko generala Simovica i Mirkovica, a uz podrsku inostranih oba
vjestajnih sluzbi organizovali i proveli vojni udar u cilju svrgavanja namjes-

l) Potrcbno je n apomen!.iti da ni u svje lskoj l iteraturi dogadaji od 27. m arta 
1941. gc-dine nisu. po pravi lu. kompleks.no i adekvatP..o o!:>r.adeni, i.ako su po svom 
znaeaju to z:.tsluzi.h . Na tu cinjcnicu <Ukazujc ! L'uli.novic na prvim s brani.c311'Tla svojega 
pomenutoga djela. 
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nistva i vlade Cvetkovic-Macek. l\1edutim, autor dalje iznosi da je i Komuni
sticka partija, uz podrsku masa, pripremala akcije slicnog karaktera, tako 
da su oba drustvena aktera tih dogadaja (grupa oficira i Komunisticka par
tija) djelovala u toku priprema, gotovo uporedo svaki u svom krugu djelo
vanja ( oficiri u vojnickim krugovima i medu tadasnjim gradanskim politi
carima, a Komunisticka partija, pak, medu masama). Dogadaji su se odvi
jali velikom· brzinom i poslije udara, izvrsenog od strane grupe oficira (iz
vrsen je tZ\'. >>vojni udar«), mase su pod vodstvom Komunisticke partije 
zavladale ulicama. Taka su akteri vojnog udara, kako sami nisu bili ucesnici 
progresivnug pokreta, vee su udar izvrsili uz podrsku britanske i americke 
obavjestajne sluzbe, bili prinudeni da suzbiju pokret masa, pravdajuCi to
boze taj svoj korak namjerom da zele onemoguCiti subverzivnu propagandu 
od strane osovinskih sila uperenu protiv dogadaja koji su rezultirali obara
njem namjesniStva i vlade Cvetkovic-Macek. Zato, vjerovatno, djelo i nasi 
naslov: Vojni puc i 27. mart 1941, jer se u njemu brani postavka da je »Vajni 
puc« Jizdvojena akcija grupe oficira, a da su inace dogadaji od 27. marta 
1941. godine revolucionarne akcije masa pod vodstvom Komunisticke par
tije. Premda je sve to izneseno na uzbudljiv i interesantan nacin, stice se 
utisak da su to subjektivna glediSta, jer autor vrlo malo ili gotovo nikako ne 
navodi izvore iz kojih crpi podatke za ovakve tvrdnje. Iako djelo obiluje 
napomenama, ipak u njemu nema pravog naucno-informativnog aparata. Na
pomene ilustruju tekst koji im prethodi, a samo se ponegdje navode izvori 
i dokumenti. Bez obzira na to, Milovanovicevoj knjizi ne mogu se osporiti 
kvaliteti pionirske abrade ovih dogadaja (to je, naime, prva kompleksnija 
obrada tih dogadaja u nas), pa mu zato i ne treba mnogo zamjeriti zbog 
nedostatka potrebnog naucno-informativnog aparata za tvrdnje koje posta
vlja. Nairne, barem djelomicno se, iz nacina izlaganja, moze izvesti zakljucak 
da se autor koristio prilicnom doklimentacijom. To bi znacilo da se ipak ne 
moze reCi da su postavke u potpunosti nedokumentovane. Medutim, jace 
dokumentovanje tvrdnji i postavki sigurno bi doprinijelo da djelo bude 
kompletnije. 

III 

Sasvim drugacije 1 1z jednog drugog ugla tom pitanj u pristupa Culino
vic. On ne samo sto daje deskripciju taka dogadaja oko 27. marta, vee iznosi 
i probler.aatiku koja je sve ocl marseljskog atentata 1934. godine, pa naclalje, 
dovela do dogadaja od 27. marta 1941.2) Osim toga, opisuje se opsti drustveno
·politicki polozaj i daje opsta karakteristika licnosti koje su u tim dogada
jima ucestvovale - taka da se na taj nacin prikazuje karakteristika i daje 
dr:lavno-pravna kritika svih licnosti i cinjenica koje su u djelu navedene. 
Autor govori o tome da su sile Osovine, posto je izvrsen marseljski 
atentat i kralj Aleksandar sisao sa politicke scene, djelovale u tom pravcu da 
Kraljevinu Jugoslaviju sasvim uvuku u svoju sferu uticaja, zatim da je eko
nomski potcine i, konacno, politicki potpuno podvrgnu pod svoju vlast, 
mazda ne njezinim komadanjem, oduzimanjem suvereniteta i potpunim bri-

2) Tern sc »dJugu« Milovanovic »ocluzio« na taj nacin sto .ie napisao pJIS.ebno 
djelo: Od marseljskog atentata do Dvadeset_. scd':ll1>g mart.a - iZJ~~je ~~poha« -
Za~reb 1963, str. 307; ovo dJelo jc iza.Slo poshJe. '!1Je;go·Jo6. dJel~: Vo.JIU puc 1 ~7. mart 
1941, a koje je 'Pisano na slii'an nacin, k?.O sto JC pJsano ! o·,rdJe prikazano Mllovano-
vicevo djelo. 
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sanjem sa politicke karte Evrope (kao sto je to, stvarno, 1941. godine i UCl

njeno), vee viSe njezinim potpunim ukljucivanjem u svoj fasisticki sistem 
vladanja Balkanom, kako je to ucinjeno i sa Madarskom, Rumunijom i Bu
garskom. Tim nastojanjima, navodi se dalje u djelu, iSla je u prilog politika 
koju su poslije marseljskog atentata provodile jugoslovenske vlade i kraljev
sko namjesniStvo. Narocito je to radila vlada dra Milana Stojadinovica, koja 
je povela politiku fasizacije zemlje i grubog suzbijanja svakog liberalnijcg 
kretanja. Na spoljno-politickom planu, narocito od 1938. godine pa nadalje, 
vodila je politiku privrednog vezivanja zemlje sa silama Osovine, kao i poli
tiku kidanja svih dotadanjih vojnih, politickih veza i saveza. Tu je politiku 
pojacanim tempom od fehruara 1939. godine (kada je Stojadinovic sisao sa 
politicke scene) na unutarnjem i na spoljno-politickom planu nastavila vlada 
dra DragiSe ·Cvetkovica, u koju je u avgustu iste godine usao i dr Vladko 
Macek. Djelomicno je na politiku sve jaceg privrednog i politickog vezivanja 
uz sile Osovine Jugoslavija i hila prisiljena, jer je zhog svog unutrasnjeg 
nesredenog ddavno-politickog stanja hila potpuno nespremna za bilo kakvu 
odlucujucu akciju. S druge strane, sile Osovine svojim cliplomatskim akci
jama jos u vrijeme mira, i kasnije, u ratu, vojnim uspjesima - sve viSe su 
je okruzivale i na taj nacin joj sprecavale svaki odlucniji korak uperen pro
tiv njih. Sve to, prema navodima autora, dovelo je do toga da je jugosloven
ska vlacla zhog svoje kapitulantske i neodlucne poli tike prema silama Oso
vine hila prinudena da 25. marta 1941. gocline pristupi Trojnom paktu i time 
zaista okruni dotadasnja nastojanja sila Osovine da Jugoslaviju ukljuce u 
svoj »novi poredak«. Zato i na sjednici Krunskog savjeta od 20. marta 1941. 
godine i nije hilo mnogo otpora predlozenoj odluci da se pristupi Trojnom 
paktu, jer se smatralo da se drugacija odluka i ne mote donijeti. Zbog toga 
je i nastali sukob (ostavka trojice ministara) hrzo izgladen (vlacla je rekon
struisana, a jedan ministar je povukao odluku). Ali, odlucujuCi se na taj 
korak i provodeCi ga, vlada Cvetkovic-Macek nije racunala sa cinjenicom 
cia narod u Jugoslaviji nije bio proosovinski raspolozen (ovome je mnogo 
doprinijela i Komunisticka partija, koja je i inace imala velik uticaj u na
rodu, svojim ucestalim ukazivanjem na opasnost po nezavisnost Jugoslavijc 
od strane sila Osovine), kao i da neki krugovi jugoslovenske vojske, remi
niscirajuCi na pohjede nad Nijemcima iz vremena prvog svjetskog rata, takvu 
akciju nikako ne odobravaju. Ti vojni krugovi, okupljeni oko vazduhoplov
nih generala Simovica i Mirkovica, izvrsili su u zoru 27. marta 1941. godinc 
vojni udar kojim je s vlasti svrgnuta vlada Cvetkovic-Macek i kraljevsko 
namjesnistvo, kao glavni faktori koji su Jugoslaviju izrucili silama Osovine. 
Dalji dogadaji (demonstracije i manifestacije 27. marta), prema navodima 
CulinoviCa, sasvim su spontane prirode i izraz narodnog zadovoljstva nad 
svrgavanjem jednog omrazenog rezima. Te spontane akcije iskoristila jc 
i Komunisticka partija da u njima iznese i svoja trazenja, huduCi da je mcdu 
narodom uzivala veliki ugled i imala jak uticaj (dakle prema Culinovicu nije 
bilo nikakvog uporednog pripremanja akcija). Medutim, novoformirana vlada 
generala Simovica buduCi da su je, osim samog Simovica, sacinjavali dota
dasnji politicki faktori, suzhila je te akcije, jer nije htjela ni da dode u kon
takt sa Komunistickom partijom, a kamoli da saraduje s njome. ISlo se tako 
daleko da je novoformirana vlada cak htjela da uvjeri si le Osovine da pri
znaje pristup Jugoslavije Trojnom paktu, a da je svrgavanje kraljevskog 
namjesnistva i vlade Cvetkovic-Macek samo pitanje unutrasnjeg politickog 
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karaktera, u sto, naravno, nije mogla da uvjeri odgovorne fakto,re sila Oso
vine, te je Hitler odlucio da stupi u rat protiv Kraljevine Jugoslavije. Sva 
ova izlaganja vrlo dobro su potkrijepljena potrebnim naucno-informativnim 
aparatom,3

) taka da se citalac ne maze oteti utisku da dogadaji od 27. marta 
stvarno imaju karakteristike >>kako prevrata, tako i narodne revolucije« 
(kako to iznosi autor), jer se tok dogadaja taka brzo odvijao da je tesko 
pratiti koje su sve snage konacno sudj elovale u zbivanjima. (Pretpostavlja 
se da su atentati na njemacka predstavniStva djelo pete kolone). Autor sa 
ddavno-pravnog stanovista daje analizu svih vaznijih dokurnenata i akata 
koji su doveli do pristupanja Jugoslavije Trojnom paktu (ustavnost i zako
nitost djelovanja Krunskog savjeta, opravdanost i ustavnost Beckih proto
kola i dr.) , te na taj nacin sa drzavno-pravnog i opste-politickog s tanoviSta 
analizira opravdanost dogadaja od 27. marta tvrdeCi da sjednice Krunskog 
savjeta nisu bile zakonite, jer takav organ nije bio predviden Ustavom Kra
ljevine Jugoslavije od 1931. godine, pa tako ni sve njegove odluke nisu mo
gle biti opravdane. Time autor tvrdi da je ,kr senje zakletve« od strane grupe 
oficira i njihova svrgavanje vlade imalo svoje politicko opravdanje u pro
tivustavnosti i nezakonitosti djelovanja faktora i lica koja su dovela do pri
s tupanja Jugoslavije Trojnom paktu. Inace, to je razrada Culinoviceve po
stavke koji stoji na stanovistu da nijedan akt sve od avgusta 1939. godine 
nije bio u Jugoslaviji donesen saglasno tadasnjem Ustavu, jer nije h ila sa
zivana Narodna skupstina, vee je od tada djelovalo neko kvazilegalno tijelo 
- Krunski savjet. Osim zbivanja u neposrednoj vezi sa dogadajima od 27. 
marta, autor je dao deskripciju i nekih do sada malo poznatih dogadaja 
koji su bili slicni akcijama koje su dovele do svrgavanja vlade Cvetkovic
-Macek (pripreme vojnog puca od strane oficira u trebinjskom garnizon u, 
medutim, nisu bile sprovedene). Takode se iznosi koliko je inostranog uti
caja ( inostrane obavjestajne sluzbe i strana diplomatska predstavniStva) bilo 
u provodenju dogadaja od 27. marta. Medutim, to nije u potpunosti razra
deno zbog nedostatka vjerodostojnih izvora, vee se o tome samo raspravlja . 

. rv 
Tako smo dobili, s jedne strane, reportersko-informativnu deskripciju 

dogadaja oko 27. marta (Milovanovicevo djelo), a, s druge strane, jednu isto
rijsko-pravnu studiju uzroka i posljedica istih dogadaja ( Culinovicevo djelo), 
cime se znatno obogacuje literatura o dogadajima koji su neposredno pret
hodili aprilskoj katastrofi Kraljevine Jugoslavije, okupaciji i oruianom us
tanku naroda. Medutim, treba reci da je Culinovicevo djelo doprinijelo da
leko viSe od Milovanovicevog upoznavanju toka dogadaja, te licnosti i faktora 
koji su doveli do vojnog udara 27. marta 1941. godine, jer je sa strucnog 
stanovi5ta kompletnije. 

Ernest LAY 

3) U djelu se navode originatl.:ni. d o,kumenU, memoa1rska grada i izjave ucesnik.a 
dogadaja. Osim toga, autor SE' sluzio i. llteratrurom, ino-SJtranorn i clomacom, kac i 
liinfomnacijama iz starmpc. Oct SIVih tih i•zvora naji:nteresarut.n.ij<i S'U me.moa:rl generalla 
Simovica l ucesn:ku voj•nog uda't·~ bivs2g majora Kostica, kao i izjave gu:adant"k.i..'l 
poli:ticara ucesnika Ill doga<lajima oct 27. martR Sve izvor~ i g!"&<llll koj'i se odnose 
na dogadaje oko 27. mart<J. m.1tor je prikupio u Institn.ltru za historiju dciave li prava 
Pravnog fakulteta u Zagreb1.:. u original<tt, prepi'SU lili fotokopiji., tako da se u to.:n 
InstiJbutu sada nalazi znata<n broj izvora i drug-e g,rade ko:.·isne i dl'u.gim istrai..ivac':'Jm.a. 
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JUGOSLOVENSKI ISTORIJSKI CASOPIS 
Organ Saveza drustava istoricara Jugoslavije, broj 1-2 iz 1966. god. 

Savez drustava istoricara Jugoslavije ima u posljednjih nekoliko godina 
ozbiljne teskoce oko publikovanja jedina dva svoja casopisa: Istorijskog pre
gleda i Jugoslovenskog istorijskog casopisa. Prvi je prestao izlaziti prije ne
koliko godina, iako j e bio jedini casopis u zemlji za pitanja m etodike nastave 
istorije za skole prvog i drugog stupnja, a drugi zivotari i izlazi sa velikim 
zakasnjenjem. Osnovne teskoce su finansijske prirode, jer je odlukom Sa
veznog izvrsnog vij eca obustavljeno dotiranje drustvenih organizacija, pa su 
taka Savez istorij skih drustava i njegovi organi zapali u tesku si tuac'iju. Za 
Istorijski pregled izgleda da j e nadeno rjesenje na taj nacin sto ce ubuduce 
njegov izdavac biti Skolska knjiga u Zagrebu, a ne vise Savez istorijskih dru
stava Jugoslavije. Za JIC je jos neizvjesna situacija i u toku 1967. godine 
izasla su samo dva zaostala broja iz 1966. godine. Nema narocite potrebe 
isticati da je ad interesa za unapredenje istorij ske nauke da se omoguCi 
redovno izlazenje ove jugoslovenske publikacije, koja se inace za relativno 
kratko vrijeme predstavila kao revija jugoslovenske his toriografije. Uz to, 
JIC je uspio da obezbijedi ugledno mjesto medu p ublikacijama ove vrste u 
nasoj zemlji i to zahvaljujuci uspjesno ostvarenoj saradnji sa uglednim is to
r icarima u zemlji, a time i da obezbijedi da se na njegovim stranicama po
javljuju radovi koji tretiraju problematiku nacionalne i opste istorije u siro
kom vremenskom rasponu ina potrebnom naucnom nivou. Jedna od stalnih 
intencija ranije i sadasnje redakcije JIC-a jeste da casopis svojim sadrzajem 
odrazava rezultate jugoslovenske istoriografije i da u njemu budu tretirana 
razna pitanja iz proslosti svih nasih naroda. Mazda je bas takvo nastojanje 
redakcije bilo uzrok sto su se u ovoj uglednoj publikaciji pojavili pojedini 
prilozi koji nisu na zadovoljavajucem naucnom nivou. Od znacaja je, ipak, 
da JIC svojim sadrzajem, uz stalnu brigu za kvalitetom priloga, ostane do
sljedan svome nazivu jugoslovenskog istorijskog casopisa. 

U dvobroju koji prikazujemo JIC, kao i u prethodnim svojim brojevima, 
objavljuje clanke, rasprave, priloge, diskusije, informacije 0 novim knjigama 
i raspravama, bibliografiju radova o proslosti jugoslovenskih naroda objav
ljenih u inostranim casopisima i zbornicima za 1964. godinu i, na kraju, vrlo 
iscrpna obavjestenja o djelatnosti Udruzenja is toricara i posebno ostvarenoj 
saradnji sa slicnim organizacijama u svijetu. 

U clancima i raspravama tretirana su sljedeea pitanja: Pitanje srednjo
vekovne etnicke strukture prostora jugoslovenskih naroda i njenog razvoja 
(Bogo Grafenauer); Turci i Balkansko poluostrvo u XIV i XV veku (Mom-
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cilo Spremic); Nacionalno pitanje i slom Austro-Ugarske Monarhije (Nikola 
Petrovic); Planovi Draze Mihajlovica za uniStenje >>par~izanske ddave« u 
zapadnoj Bosni u drugoj polovini 1942. godine (Miso Lekovic); Klasna struk
tura makedonskog drustva u drugoj polovini XIX veka (Desa Miljoska). 

U raspravi: Pitanje srednjovekovne etnicke strukture prostora jugoslo
venskih naroda ... Grafenauer osvjetljava slozena pitanja etnickog povezi
vanja koji je prethodio formiranju nacija na podrucju srednjeg i zapadnog 
dijela Balkanskog poluostrva. Opcenito uzevsi, istrazivacki napori ovog ugled
nog jugoslovenskog istoricara usmjereni su na razrjesavanje krupnih pitanja 
nase istoriografije. Za razmatranje pitanja etnickog razvoja jugoslovenskih 
naroda autoru su posluzili vlastiti istrazivacki rezultati i rezultati drugih 
istoricara, a posebno radovi arheologa, etnologa i filologa. Grafenauer ne 
preuzima jednostavno te rezultate, vee ih istovremeno kriticki prosuduje i 
daje nove ocjetie. Problem je, po autorovoj ocjeni, komplikovan ranijim rado
vima o toj temi, a posebno zbog toga sto su se nazivi iz srednjeg vijeka pri
hvatali neizmijenjeni i sto su poistoveCivani sa njihovim sadasnjim znacenjem. 
Drugim rijecima, gubilo se iz vida da pojmovi ne zive samostalnim zivotom 
i da su izraz i · odraz stvarnog zivota. Stoga, prvi dio Grafenauerove rasp rave 
i sadrzi analizu niza pojmova sa njihovim pravim znacenjem u srednjem 
vijeku. Autor analizira izraze, kao sto su, npr., narod, ljudstvo, pleme, nacija, 
i to prema njihovom znacenju u crkveno-slovenskim tekstovima, u srpskim 
spomenicima i u Dubrovniku. Posebno su analizirani r.azivi, kao sto su Srbin, 
Hrvat i Slovenac. Povezivanje etnickih grupa prije stvaranja nacija rezultat 
su, po autorovoj ocjeni, prirodnih i istorijskih uslova. Prirodni uslovi su, 
prije svega, svijest o zajednickom porijeklu i povezanosti zajednickim narod
nim govorom. Od istorijskih elemenata etnickog povezivanja u periodu prije 
nast:1janja nacija najvaznija je teritorijalna politicka povezanost. U drugom 
dijelu rasprave izlozen je razvoj etnicke strukture od doseljenja· Slavena na 
Balkan i rezultati tog procesa do XV stoljeca, i to s obzirom na elemente 
jezika i kolonizacijskih kretanja i uticaja istorijskih procesa. Kad postavlja 
pitanje zbog· cega istorijski razvoj nije omoguCio da etnicke srodnosti juzno
slovenskih naroda dodu do punog izraza pri formiranju politickih zajednica 
i u kulturnom razvoju, Grafenauer kao trajne uzroke koji su djelovali u 
suprotnom pravcu navodi sljedece: » . _. razvuceni geografski prostor za tada
snja shvatanja bez unutarnjeg jedinstva, otvoren na razlicite strane, i vee od 
pozne antike podeljen kulturnom granicom koji je srednji vek nasledio u 
obliku zapadne granice vizantijskog uticaja i sam kolonizacijski prostor sa 
tudim etnickim adstratima« (~tr. 24). 

Osnovna premisa u clanku: Turci i Balkansko poluostrvo u XIV i XV 
veku sadrzana je u slijedecem momentu: raniji radovi na temu turske osva
jacke politike pisani su jednostrano posio su ih ocjenjivali iskljucivo kao 
pustosenja pracena masakrima stanovniStva; u toku osvajanja konfrontirali 
su se s jedne strane, balkanski narodi kao branioci, nasuprot osvajacu -
Turskoj Imperiji, s druge strane. PobijajuCi ova shvatanja, Spremic istice 
da sn turska osvajanja, prije svega, kompleksan proces. Vojne akcije su samo 
jedna strana toga procesa, a na drugoj strani je vjesta igra osmanske vlasti 
u koriStenju suprotnosti hriScanskog stanovnistva za svoje osvajacke interese. 
Spremic to nastoji dokazati analizom polozaja i odnosa vazalne vlasti prema 
Osmanskoj Imperiji prije nego sto su pojedine balkanske driavice konacno 
pale pod tursku vlast. Autor se poseb'no zadrZ.ao na obavezama vazalnih bal-
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kanskih dr:tavica prema turskoj vlasti koje su se najvise izrazile u poma
ganju turske vojske vlastitim vojnim odredima i u davanju haraca. Harac je 
predstavljao izvanredno vazan izvor ekonomske, a samim tim i vojne moci 
turske ddave. Iz ove analize proizilazi autorov zakljucak da balkanski hriscani 
u XIV i XV stoljecu nisu bili politicki jedinstveni, jer su se mnogi od njih 
cesto udruzivali s Turcima da bi uspjesnije vodili borbu protiv svojih susjeda 
iii suparnika, i da, prema tome, opste-hriscanske solidarnosti na Balkanu za 
zajednicku borbu protiv Turaka nije bilo ni u XV, a jos manje u XIV sto
ljecu. U Spremicevom radu izostao je osvrt na radove nasih istoricara u 
kojima se takode turska osvajanja ocjenjuju kao slozen proces. 

Nacionalno pitanje i slom Austro-Ugarske Monarhije Nikola Petrovic ana
lizira sa stanoviSta uloge nacionalno potlacenih masa u toku rata 1914-1918. 
godine, i to u oblastima juzne Ugarske, Srema, Banata i Backe, koj e su u to 
vrijeme bile iskljucivo naseljene seoskim stanovniStvom. Osnovna poenta 
Petrovicevog napisa mogla bi se ovako oznaciti: bitnu ulogu u rusenju Habs
burske Monarhije nisu imale organizirane politicke partije potlacenih nacija, 
vee narodne mase koje su vodile stihijnu borbu, napustene od budoaskih 
politickih partija i od socijal-demokratskih voda. Za svoje tvrdnje autor je 
nasao podatke u dokumentima austrijske Vrhovne komande, Vrhovne ko
mande pozadine, komande Balkanske vojske, u izvjestajima ddavnih i poli.
tickih funkcionera Austro-Ugarske · Monarhije (Bilinskog, Bertholda, Tise, 
Potioreka i dr.). Problem koji obraduje N. Petrovic u svome radu nesumnjivo 
je zanimljiv i od interesa je za is torijsku nauku, ali je analiziran na jednom 
ciem podrucju Monarhije i dosta pojednostavljeno, a to je autora moralo 
ograniCiti u njegovim zakljucivanjima. 

Planovi Draze Mihajlovica za likvidaciju uporiSta NOP u zapadnoj Bosni, 
i to u trenutku kada je cetnicki pokret poslije trece neprijatelj ske ofanzive 
ojacao na podrucju istocne Bosne, Crne Gore, Sandzaka i Hercegovine, pred
met j e razmatranja M. Lekovica. U ovom svom radu, kao i u nekim ranijim, 
Lekovic se afirmisao kao ozbiljan istrazivac NOP-a i to posebno njegove 
vojne komponente. U radu koji prikazujemo autor j e razmatrao planove D. 
Mihajlovica za likvidaciju »partizanske ddave«, kako autor naziva slobodan 
partizanski teritorij u zapadnoj Bosni, i s tim u vezi m edu sobne odnose usta
ske vlasti i okupacione italijanske komande, i ujedno njihov odnos prema 
cetnickom pokretu. Lekovic istice da su italijanske vlasti nastojale na svaki 
naCin da iskoris te cetnike u borbi protiv NOP-a, ali su se tome ustaske vlasti 
suprotst avljale. U planovima D. Mihajlovica razmatrana je mogucnost siroke 
akcije protiv NOP-a na prostoru Jajce, Glamoc, Livno, Duvno i Gornji Vakuf. 
U stvari , Draza Mihajlovic pretpostavljao je da ce pomocu licko-dalmatinskih 
i hercegovackih cetnickih odreda ostvariti koridor izmedu Hercegovine i za
padne Bosne, ina taj nacin uspjesnije realizovati plan Iikvidacije partizanskih 
uporiSta u zap. Bosni. Za ovakav plan cetnici su imali podrsku italijanske 
okupacione komande, ali su ustaske vlasti, mada u principu saglasne sa 
poduzimanjem siroke akcije protiv NOP-a, bile protiv angazovanja cetnika. 
Italijanska okupaciona komanda ipak je angazovala cetnike u »maloj opera
ciji« koja je pocela 1. oktobra 1942. godine. U ovim operacijama ucestvovalo 
je oko 3.000 cetnika iz Her cegovine i istocne Bosne zajedno sa dijelovima 
italijanske divizije Mesina. Prva faza ove operacije ostvarivala se uspjesno i 
izgledalo je da ce cetnicima u spjeti da svoje h ercegovacke i istocno bosanske 
jedinice spoje sa jedinicama na podrucju Bos. Grahova i Knina. Medutim, 
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sporazum ustaskih vlasti i italijanske okupacione komande od 15. oktobra 
omeo je dalje angazovanje cetnika. Ustaske vlasti uzele su kao povod cetnicki 
teror, pa su insistirale da cetnici napuste tek zauzeti Prozor i da dalju svoju 
aktivnost ogranice na teritoriji koja j e haseljena iskljuCivo srpskim stanovni
stvom. ZakljucujuCi svoja razmatranja, Lekovic istice da plan D. MihajloviCa 
nije uspio prije svega »zbog snage Narodnooslobodilacke vojske na slobodnoj 
teritoriji u zapadnoj Bosni, a zatim i zbog nemogucnosti da se preduzme za
jednicka operacija usled protivljenja ustaske vlade i njemackih komandi koje 
su poddavale tu vladu.« (str. 96). Nove podatke Lekovic osvjetljava razlozno 
i sa osjecanjem da NOR ocjenjuje u njegovoj kompleksnosti i u sklopu doga
daja c\rugog svjetskog rata. I ovaj prilog o historiji NOR nedvosmisleno po
tvrduje da istrazivaci ovog razdoblja nase najnovije istorije moraju konsul
tovati izvore razlicite provenijencije, posebno okupacionih vlasti, j er na taj 
flacin moze se shvatiti slozenost problematike nase nacionalne istorije od 
1941-1945. godine. 

Desa Miljoska piSe o klasnoj strukturi makedonskog drustva u drugoj 
polovini XIX stoljeca. U analizi strukture vladajuce turske etnicke grupe 
autor je nastojao dokazati da su Turci bili neproizvodni dio stanovnistva, 
medu kojima nije bilo kmetova, industrijskih radnika, vee je samo jedan 
neznatan dio stanovnistva radio u zanatstvu i poljoprivredi. Stoga Turci, koji 
su veCinom bili zemljoposjednici, birokrati i oficiri, nisu mogli biti nosioci 
naprednijeg nacina proizvodnje i otuda proizilazi trajna privredna stagnacija 
i postepeni raspad turskog carstva. S druge strane, gradanska klasa neturskog 
ponjekla bila je po ocjeni autora nacionalno heterogena i politicki razlicito 
orijentisana. Bitne ekonomske pozicije na podrucju Makedonije imao je malo
brojniji dio stanovnistva, i to Jevreji, Cincari i Grci. Makedonski dio drustva 
u XIX stolj ecu bio je neizdiferenciran. Bogatiji dio gradanstva se grcizirao, 
pa je tako borba protiv grcke patrijarsije u sustini klasna borba. u nacio
nalno-oslobodilackoj borbi najangazovanija je sitna budoazija. Za analizu 
klasnc strukture oct znacaja su statisticki pokazatelji iz kojih se moze steCi 
uvid u brojcani odnos pojedinih klasa i drustvenih slojeva. U svome radu 
Miljoska se iskljucivo koristi rezultatima ranijih istrazivaca, sto je i razum
ljivo. Medutim, niz podataka autor je crpio iz putopisa i dnevnika, i to bez 
ikakve ograde, sto opet nije prihvatljiv postupak. Tekst je opterecen sociolo
giziranjem i sadrzi viSe ocjena, a manje podataka. U radu se spominje make
donska burzoazija, sitna burzoazija, a li Citalac ne moze dobiti predstavu o 
njihovoj stvarnoj ulozi jer su izostali bilo kakvi statisticki podaci. I sam 
naslov rada nije adekvatan sadrzaju. U radu je viSe rijeCi o klasnoj strukturi 
drustva na podrucju Makedonije, a manje o klasnoj strukturi makedonskog 
drustva. 

U rubrici »Priloga« ovaj dvobroj JIC-a objavio je samo prilog Mirjane 
Gross pod naslovom: Novi radovi o svenjemackoj ideji prije prvog svjetskog 
rata. Grossova upozorava na nekoliko radova na tu temu o kojima piSu, 
J. Koralka, Gy. Tokody, E. V. Windisch, i N. D. Ratner. Radovi navedenih 
autora imaju odredeno znacenje i za jugoslovensku istoriografiju, posebno 
oni iz kojih se vidi odnos Njemacke prema ceskom narodu, jer to omogucuje 
da se potpunije shvati politika novog kursa u Hrvatskoj koja je u Njemackoj 
vidjela glavnu opasnost za Jugoslovene. 

Polemican ton ima prilog Dime Vujovica pod naslovom: Jos jednom o 
ujedinjenju Crne Gore i Srbije. To je, u stvari, njegov odgovor Milutinu Pe-
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roviCn na njegov clanak: Ujedinjenje Crne Gore i Srbije 1918. godine, (Jic 
br. -~ iz 1965. god.) u povodu izlaska iz stampe Vujoviceve studije pod istim 
naslovom. Perovic je autoru navedene studije stavio sljedece osnovne pri
mjedbe: u studiji nije analiziran problem izdvajanja i formiranja posebne 
crnogorske nacionalnosti, iako je to fundamentalno pitanje za rad pod tim 
naslovom; pisac knjige Ujedinjenje Crne Gore i Srbije posvetio je suviSe 
veliku paznju kritici velikosrpske koncepcije ujedinjenja, a istovremeno za
postavio obradu njenih istorijskih korijena. Vujovic nije odgovorio na osnov
ne primjedbe svoga kriticara, vee ih je odbacio sa aluzijom da je PeroviC 
ispoljio naglasenu osjetljivost na kritiku velikosrpske bur:loazije, dok njega, 
medutim, ni najmanje nije smetala kritika politike kralja Nikole i crnogor
skih nacionalista. s pravom se citalac pita sta se dobija ovakvim diskusijama 
kada je njihov osnovni smisao da se u tekstovima autora pronalaze protiv
rjecna mjesta da bi to posluZilo za dociranja i naravoucenja. Nije stoga nis ta 
cudnovato sto je veCina kritika i recenzija u nasim casopisima beskrvna 
liSena naucne objektivnosti. 

ViSe od jedne trecine teksta u dvobroju JIC-a posveceno je prikazima i 
kritici, informaciji o novim knjigama i raspravama, o djelatnosti ustanova 
i orgaruzacija koje se bave proucavanjem iii organiziraju proucavanje istorije. 
To je dobra praksa redakcije JIC-a, i to nesumnjivo korisno njegovim citao
cima. Od posebne je koristi informisanjc o knjigama i raspravama stampa
nim u inostranstvu, i to narocito onih djela koja imaju neposredan znacaj 
za jugoslovensku istoriografiju. Uscrpan prikaz B. Hrabaka Istorije Albanije, 
koja je 1964. godine izasla u Tirani; ocjena knjige Liptai Ervina o Sov_ietskoj 
Repuhlici Madarskoj, koju je napisao I>erd Gal, inace dobar poznavalac no
vije rnadarske istorije i prikaz knjige Slucaj 7, kC?ja sadr:li materijale sa pro
cesa desetorici generala njemackog W<:;rmachta sa uvodom i hronikom o 
narodnooslobodilackoj borbi u Jugos.laviji, Grckoj i Albaniji. Prikaz je na
pisao Muharem Kreso). U uredivanju rubrike prikazi i kritike posebno jc 
vazno da redakcija ima cvrstu i sigurmi orijentaciju da na stranicama caso
pisa prikazuje prije svega vrednija djela jugoslovenske i svjetske istoriogra
fije, a . ~anje djela publicistickog karaktera. Primijetili bismo na kraju da 
je u ovim posljednjim brojevima JIC-a izostala ocjena niza nasih casopisa i 
pyrlodicnih publikacija koja tretiraju probleme nase istorijske nauke. 

Nusret sEHIC 
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GODisNJAK DRUsTVA ISTORICARA BOSNE I HERCEGOVINE, 
godina XV (1964), Sarajevo 1966. godine, strana 343 

Vee punih petnaest godina Godisnjak Drustva istoricara objavljuje ra
dove istoricara Bosne i Hercegovine, a i ostalih jugoslovenskih istoricara. 
Po objavljenim prilozima, raznovrsnosti tematike i broju autora koji u njemu 
saraduju Godi.Snjak je odavno obezbijedio mjesto ozbiljne naucne publikacije 
i s pravom se uvrstio u najuzi krug vrijednih publikacija ove vrste u nasoj 
zemlji. Zbog toga je obustavljanje izlazenja ove publikacije posljednjih godina 
izazivalo kod nas opravdanu zabrinutost. Pojava ovog broja govori da je 
rijec o trenutnim teskocama redakcije iz kojih je naden izlaz. 

Sadr:laj posljednjeg broja GodiSnjaka koji prikazujemo donosi tekstove 
u ovim stalnim rubrikama: I Rasprave i clanci II Prilozi III Diskusije IV 
Ocjene i prikazi V Bibliografija i VI Iz Drustva istoricara BiH. 

U rubrici clanci i rasprave objavljeni su prilozi Aleksandera Gieyztora 
(Les Territoires de Ia Pologne aux IXe et xe siecles), Desanke Kovacevic 
(Dubrovcani zanatlije u srednjovjekovnoj Srebrenici), Marka Sunjica (Po
mjeranje mletackih granica u Dalmaciji i odnosi sa susjedima tokom XV 
stoljeca), Branislava Durdeva (.Znacaj podataka o vlasima u popisu Kraji.Sta 
Isa-bcga Ishakovica iz 1455. g.), Vojislava Bogicevica (Afera »Barut mirise« 
1908. g.), Cvetka D. Popovica (Vladimir Gacinovic i sarajevski atentat), Luke 
Dakovica (Osnivanje »Hrvatske katolicke udruge u Bosni i Hercegovini«) i 
Nusreta sehica (Djelatnost Udruzenja cetnika sarajevskog cetnickog pod
odbora od 1933-1937. godine s posebnim osvrtom na nacionalnu i socijalnu 
strukturu njegovih clanova). 

Clanak poljskog istoricara Gieyztora u stvari je saopstenje koje je ovaj 
poznati istoricar podnio 27. novembra 1965. godine profesorima i studentima 
Filozofskog fakulteta u Sarajevu. To je sazet prikaz dugogodiSnjih istrazi
vanja ovog istoricara o teritorijalnom prostiranju Poljske u IX i X vijeku. 
Saopstenje je objavljeno na francuskom jeziku sa sirim rezimeom na nasem 
jeziku. Gieyztor je ukazao na najvaznije drustveno-ekonomske promjene na 
teritoriji Poljske izmedu 7. i 10. vijeka koje su prethodile stvaranju Poljske 
dr:lave . Autor zastupa miSljenje da je Poljska dr:lava, ciji je centar bio grad 
Gnjezno, obrazovana u drugoj polovini 9. vijeka i da je za vrijeme Mjeska I 
( druga polovina 10. vijeka) obuhvatala uglavnom prostrane teritorije cen
tralne Poljske. U osvrtu na razlicite vidove kulturnog zivota starih Poljaka 
Gieyztor zakljucuje da je slavenska civilizacija bila na nivou civilizacije koju 
su u to vrijeme dostigle balticke i skandinavske zemlje. 
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Nizu priloga iz domena privredne istorije srednjovjekovne Bosne Desanka 
Kovacevic dodala je novi: 0 djelatnosti dubrovackih zanatlija u rudarskoj 
metropoli srednjovjekovne Bosne - Srebrenici. Kao i u svojim ranijim rado
vima, Desanka Kovacevic daje nove podatke do kojih je dosla na osnovu 
temeljite analize do sada neiskoriStene grade koja se odnosi na predmet 
izucavanja (Odluke dubrovacke vlade o imenovanju sudskih kolegija za spa
rove Dubrovcana koji zive u unutrasnjosti Balkana). Autor je sredio gradu 
i izlozio je prema pojedinim granama zanatstva. Citaocu je omoguceno da, 
pored imena svakog pojedinog zanatlije, dobije uvid o duzini njegovog bo
ravka, vrsti zanata i ostalim pitanjima koja se odnose na rad dubrovackih 
zanatlija u Srebrenici. Iscrpnost prezentiranih podataka omogucila je auloru 
da svoje zakljucke temelji n a sigumoj osnovi. 

Clanak Marka Sunjica tretira probleme vezane za srednjovjekovnu isto
riju Dalmacije, preciznije, za njeno 15. stoljece. Na osnovu iscrpne grade, 
a narocito izvora iz mletackog arhiva, autor nas detaljno upoznaje sa stalnim 
teznjama Mlecana u 15. vijeku da prosire svoje granice u Dalmaciji i s tim 
u vezi o njihovim odnosima sa Ugarskom i Turskom. 

Rad Branislava f>urdeva Znaca.i podataka o vlasima .. . , u stvari, pred
stavlja nastavak njegovih istrazivanja cije rezultate je on dijelom saopstio u 
raspravi Teritorijalizacija katunske organizacije do kraja XV veka na simpo
zijumu o srednjovjekovnom katunu 1963. godine u Sarajevu. Na osnovu de
taljne anaiize podataka koje saddi defter iz 1455. g., a u kome su popisana 
dobra Isa-bega Ishakovica u sjeverozapadnoj Makedoniji, Raskoj i u oblasti 
Hodidjeda, I>urdev je dosao do zakljucka da Vlasi u starosrpskom podrucju 
nisu. morali placati filuriju, dok su je u Bosni placali. 

Objavlieni prilozi u kojima se tretira novija istorija Bosne i Hercegovinc 
po zanimljivosti problematike unose izvjesnu svjezinu u ovaj broj Godisn.iaka. 
V. Bogicevic analizira u svom clanku politicke mahinacije Austro-Ugarske u 
vrijeme kada ona priprema teren za aneksiju Bosne i Hercegovine. U tom 
predaneksijskom periodu i nastala je afera »MiriSe baruk Autor je poslije 
opsirne analize posljedica izazvanih ovom aferom izveo zakljucak, doduse 
nedovoljno dokumentovan, da je afera »Mirise barut« djelo austro-ugarske 
obavjestajne sluzbe na celu sa Kostom Hermanom. 

Sarajevski atentat i uloga Vladimira Gacinovica u niemu - predmet je 
rasprave jednog od aktera toga dogadaja - Cvetka D. Popovica. Popovic se 
u svom clanku razracunava sa onim miSljenjima koja su nasla mjesta i u 
novijoj istoriografiji da je GaCinovic imao ne samo neposredne veze sa sara
jevskim atentatorima vee jednu od presudnih u loga. Prikazavsi ukratko ad
nos Vladimira GaCinovica i jugoslovenskog nacionalistickog pokreta pred prvi 
svjetski rat, Popovic zakljucuje da Vladimir Gacinovic nije u redovima na
predne bosanske omladine imao onu ulogu koja mu se cesto neodgovorno 
pripisuje. Veci dio Popoviceve rasprave ipak se odnosi na pobijanje miSljenja 
prema kojima je GaCinovic bio inicijator sarajevskog atentata. On tvrdi da su 
takva miSljenja zasnovana na nepouzdanim podacima. S tim u vezi Popovic 
citira jedno GaCinovicevo pismo Rosi Mercep od 20. oktobra 1914. godine iz 
cega se maze zakljuciti da je GaCinovic ne samo iznenaden atentatom vee 
gotovo uzasnut. Vrijedno je napomenuti da se miSljenje C. Popovica uglavnom 
slaze sa onim sta je o istom pitanju napisao V. Dedijer u nedavno objavlje
nom djelu Sarajevo 1914. godine. Nema sumnje da ovaj i drugi radovi C. Po
povica na temu sarajevski atentat predstavlja doprinos jugoslovenskoj isto-
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riografiji u objektivnijem prikazivanju znacajnih dogadaja u nasoj novijoj 
istoriji. 

Clanak L. Dakovica dio je obimnijeg· rada o problemu politickog organi
zovanja katolika u Bosni i Hercegovini. Rad je zasnovan na do sada neisko
riStenoj gradi (Posebno Arhivi Vrhbosanskog kaptola u Sarajevu). S obzirom 
na to da se 0 pomenutom pitanju nasa istoriografija nije neposredno i sire 
bavila Dakovicevi napori su donekle pionirski. Dakovic daje kratak pregled 
djelatnosti katolickog klera poslije uspostavljanja redovne rimo-katolicke bi
jerarhije u BiH 1881. g. i prikazuje proces politicke organizovanosti Hrvata 
u prvoj deceniji 20. vijeka. On ukazuje narocito na teinju katolickog klera, 
na celu sa Josipom Stadlerom, da Hrvatsku narodnu zajednicu, poslije njenog 
formiranja, podredi interesima katolicke crkve i beckog dvora, sto ima ko
naeno odraza na stvaranje razdora u nacionalnom pokretu Hrvata u Bosni 
i Hercegovini. 

Sva dosadasnja istrazivanja cetnickog pokreta u drugom svjetskom ratu 
pocinjala su od 1941. godine. Drugim rijecima, to znaci da su do sada izostali 
pokusaji da se ispita istorija predratnog cetniStva koje je zivjelo u njihovim 
udruzenjima i nosilo u sebi odredene osobenosti koje se nastavljaju u poseb
nim uslovima rata. Stoga rad Sehica Nusreta o djelatnosti sarajevskog cetnic
kog pododbora od 1933. do 1937. godine, iako samo fragment jednog cjelovi
tijeg rada o predratnom cetniStvu, predstavlja pokusaj da se ispita taj za
nimljivi fenomen koji je izrastao iz nase osobene nacionalne proslosti. Za
hvaljujuCi cinjenici da je sacuvana grada sarajevskog cetnickog pododbora, 
i to za vrijeme od 1933. do 1937. godine, autor je uz osvrt o osnovnim vido
vima djelatnosti ovog udruzenja u Sarajevu i okolini izveo analizu nacionalne 
i socijalne strukture clanova Udruzenja cetnika. Iako to autor izravno ne 
istice, ipak se stice utisak da cetnici, s obzirom na svoju ulogu cuvara rezima, 
nisu uzivali ugled u narodu. Idejne pozicije predratnog cetniStva u bitnim 
pitanjima indenticne su sa onim sto je cetnicki pokret predstavljao u ratu. 

Ovaj broj Godisnjaka donosi i manje priloge na koje se necemo opsirnije 
osvrtati (B. Durdev: Prilozi proucavanju tursk.ih izvora za istoriju Crne Gore 
kr. XV i u XVI veku; Marko Sunjic: Kada je mletaclca posada usia u herce
govu tvrc:tavu Visuci; Nikola Milutinovic : Napredne politicke koncepcije Mi
haila Polita Desancica; Vlado Strugar: Jedan pogled na Pregled istorije Sa
veza komunista Jugoslavije; Nikola Babic: Die neue Zeit kao izvor za istoriju 
socijalisticke misli i prakse krajem XIX i pocetkom XX vijeka). 

Od navedenih tekstova prilozi Nikole Milutinovica, Vlade Strugara i Ni
kole Babica zanimljivi su i instruktivni po nacinu kako su pojedina pitanja 
tretirana. 

U rubrici ocjene i prikazi veCi broj autora osvrce se na neka znacajnija 
izdanja iako bi se mogla staviti primjedba da je potrebno da se u GodiSnjaku 
osigura vise prostora ovim pitanjima. 

U rubrici »Bibliografija« Kosta GrubaCic objavljuje Nacrt za bibliogra
fiju filozofije istorije, a Hamdija Kapidzic Bibliografiju objavljenih radova u 
GodiSnjaku Drustva istoricara Bosne i Hercegovine od I do XIV, 1949-1965. 
(po autorima). 

Izvjestaj sa redovne skupstine Drustva istoricara BiH koja je odriana 
2, 3. i 4. oktobra 1964. godine u Tuzli daje uvid citaocu u dosta plodnu aktiv
nost nasih istoricara. 
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Petnaesta knjiga Godisnjaka svojevrsno je svjedocanstvo rada nasih isto
ricara na unapredenju istorijske nauke. Vrijedno je na kraju istaCi da je 
GodiSnjak jos ranije otvorio svoje stranice mladim naucnim radnicima i time 
dao podsticaja i mogucnosti za njihovu naucnu afirmaciju. On je time pro
sirio krug svojih saradnika, sto samo moze pozitivno uticati na dalje unapre
denje naucnog rada. 

lbro KARABEGOVIC 
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ZBORNIK HISTORIJSKOG INSTITUTA JUGOSLOVENSKE AKADEMIJE 
sveska 5, Zagreb 1963. 

U izdanju Historijskog instituta jugoslovenske akademije znanosti i 
umjetnosti u Zagrebu izaslo je 5 knjiga Zbornika (111954, 2'/1959, 3/1960, 
4/1961. i 5/1963) . 

Ovaj casopis donosi naucna saopstenja u vidu studija, clanaka i prikaza, 
pretezno iz istorije Hrvatske, a objavljuje i radove koji tretiraju pojedina 
pitanja iz jugoslovenske istorije. Vidno mjesto u Zborniku zauzimaju i prilozi 
kao sto su »Zadaci nase historiografije«, »Historija i dijalekticki materijali
zam« itd., kao i radovi o pomocnim istorijskim naukama. 

Putem stalne rubrike »Ocjene i prikazi«, Zbornik prati i prezentira na
ucnoj javnosti najnovija dostignuca u istorijskoj nauci i njenim pomocnim 
naukama dajuci njihovu kriticku ocjenu. Redovno donosi i prikaze domacih 
i stranih istorijskih casopisa. 

U rubrici »Iz Arhiva Jugoslovenske Akademije« publikuju se istorijski 
izvori koje posjeduje ovaj Arhiv u vidu regesta, zatim rukopise (zaostavstine 
naucnih radnika) u kojima su eksceptirani podaci iz dokumenata za pojedine 
studije. Sta sve sadrii arhivska zbirka Jugoslovenske akademije, izlozeno je 
u knjizi 2 (1959), kao i to iz koliko se skupina sastoji i kako je sredena. 
Istice se da je veliki broj isprava (dokumenata) ovog Arhiva do godine 1378. 
publikovano u Smiciklasovom diplomatskom kodeksu, kao i drugim manjim 
izdanjima. Novopribavljeni dokumenti koji kompletiraju postojece zbirke, 
poslije arhivisticke obrade i izrade regesta, publikuju se u ovom casopisu, tako 
da su od knjige 2(1959) i u narednim, (u nastavcima) publikovana regesta 
isprava od XII do XIX vijeka. 

Ovakva, vee ustaljena praksa predstavlja koristan i kontinuiran rad na 
izdavanju arhivske grade, informiSuCi citaoce 0 obimu, kolicini grade koju 
posjeduje arhiv, njegovim fondovima i zbirkama, vremenu iz kojeg poticu, o 
stepenu sredenosti, sto je veoma vazno za naucnu upotrebu istorijskih izvora. 
Prezentiranjem grade putem regesta i njihovim publikovanjem, mrtvi kapital 
depoa dobiva svoju pravu vrijednost. 

Poslednja sveska 5 (1963) ovog Zbornika donosi 14 priloga koji se odnose 
na razlicite probleme iz hrvatske i jugoslovenske istorije u rasponu od XIII 
vijeka, a posredstvom teksta >>Stvaranje vojnopozadinskih organa u NOR-U<< 
citaoci se obavjestavaju i o jednom problemu iz najnovije istorije XX vijeka. 

U ovom godiStu slijede rasprave: 
Kiril Mihajlovski: Stvaranje i uloga vojno-pozadinskih organa (VPO) u 

NOR-u. Autor ukazuje da su vojno-pozadinski organi odigrali vaznu ulogu 
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u toku NOR-a; njihov zadatak u prvim danima ustanka bio je mobilizadja 
masa, organizacija snabdijevanja oruzjem i drugim potrebama. Tu funkciju 
vrsili su stabovi partizanskih odreda i partijske organizacije. Medutim, sirenje 
ustanka iziskivalo je sve vece angazovanje partizanskih odreda, iskljucivo na 
borbenim zadacima, zato se vee u julu i avgustu 1941. pristupilo organizo
vanju komandi mjesta i partizanskih straza. Dalji razvojni put ovih organa 
tekao je onako kako se sirio ustanak, stvarala oslobodena teritorija, sto je 
prosirilo i njihov djelokrug rada, a zadaci su postajali raznolikiji. 

Zadatak partizanskih straza bio je: da stite imovinu i obezbjeduju sigur
nost stanovnika, da obezbjeduju normalno funkcionisanje saobracaja i zastitu 
od pete kolone. Preuzeli su zadatke oko mobilizacije novih boraca i snabdije
vanja oruzjem. 

Djelokrug rada vojno-pozadinskih organa prosirio se i na oslobodenu 
teritoriju uz saradnju sa NOO radili su na ucvrsCivanju i organizovanju oslo
bodene teritorije. Marta 1942. uslijedila je naredba Vrhovnog staba kojom se 
preciziraju duznosti partizanskih straza. Ova naredba znacila je osamostalja
vanje rada ovih organa. Nesto kasnije, aprila 1942. prema novoj odluci Vr
hovnog staba, formirane su komande podrucja koje koordiniraju rad komandi 
mjesta, a bile su izravno potcinjene glavnim stabovima. 

Oktobra 1942. pri VS NOP i DVJ formira se Privremeni upravni odsjek 
sa zadatkom da organizuje rad i kontrolise partizanske vojne vlasti. Pored 
vee pomenutih zadataka vojno-pozadinskih organa bilo je vazno i preduzi
manje mjera za sprecavanje zaraza koje su ugrozavale ne samo stanovnistvo 
nego su prijetile da se prenesu na vojne jedinice. Obim zadataka ovih organa 
bio je, kako istice autor, mnogo siri nego sto to pokazuje ova radnja, pa bi u 
tome pogledu bila neophodna posebna studija. 

Studija Herkov Zlatka: Libra medicinalis ponderis viennensis, predstavlja 
prilog izucavanju pitanja o razvoju beckih mjera i utega kroz vijekove. 

Nikola Gacesa piSe o utvrdivanju objekata agrarne reforme na veleposje
du grofa Ivana Draskovica 1935. godine. Dokument o veleposjedu grofa Ivana 
Draskovica posjeduje Istorijski arhiv (APV) u Sremskim Karlovcima. Po
menuti dokumenat: » ... predstavlja odluku Poljoprivrednog odeljenja pred
ratne Savske Banovine kojom je izvrseno utvrdivanje objekata agrarne re
forme na veleposjedu ... <<, ali, iako ne pruza podatke o konacnom sredenju 
agrarnih odnosa, ipak omogucava na osnovu datih podataka da stvorimo 
sliku o strukturi jednog veleposjeda kapitalistickog tipa. Ovaj veleposjed 
spada u red najstarijih, a prostirao se na osam (predratnih) srezova i pedeset 
opstina u Zagorju, Slavoniji i Baranji. Iznijeti su cifarski podaci po srezovi
ma: o mjestu i velicini oranica, vrtova i vocnjaka, livada, vinograda, pasnjaka, 
trstika, mocvara i ribnjaka itd. Interesantni su i podaci koji govore sta je 
veleposjednik Draskovic uspio zaddati od onog sta je agrarnom reformom 
bilo oduzeto u doba tzv. likvidacije agrarne rdorwe. Autor smatra da bi 
bilo: "· . . zanimljivo prouciti njegovu (veleposjed Draskovica- S. P.) genezu 
i na osnovu toga izneti proces pretvaranja jednog poseda feudalnog tipa u 
veliko i relativno moderno kapitalisticko poljoprivredno gazdinstvo« . 

Dragovan Sepic objavljuje clanak: Angelo Vivante i talijanski iredentizam 
na Jadranu. Povodom 50-godiSnjice prvog izdanja Vivantove knjige Iredenti
smo adriatico sa podnaslovom Prilog diskusiji o austro-italijanskim odnosi
ma, Sepic daje prikaz i ukazuje na vaznost ove knjige, te potrebu da se utvrdi 
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mjesto koje ona zauzima u literaturi o jadranskom pitanju. Autor istice njenu 
vrijednost ne samo za italijanslcu nego i nasu istoriografiju. 

Vivante je u svojoj · knjizi obradio samo problem Trsta i krajeva koji su 
po njegovom miSljenju nerazdvojni od Trsta, a to su Is tra, Goriska i Gradiska 
(Julijska krajina); sto se tice austro-italijanskih odnosa, autor je tezis te bacio 
na buduce odnose s narodima koji su na istocnoj· obali Jadrana. 

Studija Miroslave Despot: 0 privredi grada Varaidina u prvoj polovini 
XIX stoljeca koristan je prilog proucavanju privredne istorije Hrvatske u 
XIX vij eku. Na osnovu konsultovanja velikog broja izvora i literature autor 
nam predocava faktore koji su bili od presudnog znacaja za razvoj privred
nog zivota ovog grada, u prvom redu osnivanje »Hrvatskog kraljevskog na
mjesnickog vijeca«, te 1767. prve samostalne hrvatske vlade sa sjediStem u 
Varazdinu. Taj procvat trajao je do velikog pozara 1776, kada je uniSteno 
oko 400 gradskih kuca a privredni zivot. zamro. Poslije katastrofe »Narodno 
kraljevsko namjesnistvo« mijenja sjediste, seli u Zagreb, sto ostavlja vidnog 
traga na trgovacko-obrtni zivot grada. I onako tesko stanje, izazvano poza
rom, pogorsano je nakon sklapanja ugarsko-hrvatske nagodbe 1868, kada je 
osjetno opala obrtnicka proizvodnja, trgovina i promet, a manufakturne pro
izvodnje uopste nij e bilo. Tek poslije 1786. godine osniva se odmotavaonica 
svile koja je uticala na ostalu tekstilnu proizvodnju i zatim se razvijaju druge 
proizvodne grane: manufakture cikorije, duhana i manja preduzeca. 

Za privrednu istoriju H rvatske znacajan j e i prilog Ivana Ercega: Dru
stveno-gospodarsko stanje na Perlasovim imanjima. Na osnovu podataka koje 
pruza do sada poznata i proucena arhivska grada o prekosavskim posjedima 
koji su ranije ulazili u sastav zrinsko-frankopanskih imanja, a od 1725-1766. 
pripadali katalonsko-spanjolskom grofu Perlas Rajmondu, napisan je rad 
koji osvjetljava polozaj kmetova i gospodarskog stanja za vrijeme posjedo
vanja i uprave Perlasovih. Na osnovu iznijete analize autor u zakljucku na
vodi da je izdvajanje ovih posjeda iz bivseg zrinsko-frankopanskog veleposje
da bio negativan akt, ne samo za imanje nego i za tadasnju privredu Hrvatske. 
Istice da je tezak teret na kmetove predstavljalo podmirivanje trostrukih 
obaveza » .. . u raboti, u naturalnim proizvodima i u novcu<(, 

U vezi sa ovom tematikom - privredna istorija - u svesci »Zbornika« 
je i rasprava Olega Mandica: Kmetovi u opcinama oko Kvamera od XIII 
do kraja XVIII stoljeca. Autor ove rasprave suprotstavlja misljeriju Nade 
Klaic vee prihvacen stav u nasoj istoriografiji o klasnoj podjeli u srednje
vjekovnim i novovjekovnim opcinama koje zauzimaju Vinodol, kas tavske 
gospojstije, Rijeku i otok Krk i cine jedinstveno pravno podrucje; zatim na 
osnovu uporedivanja i analize velikog broja izvora kao i literature koja tre
tira tu problematiku kaze u vezi sa tvrdenjem Nade Klaic da ono » ... nema 
nikakve materijalne podloge . . . « pa dalje istice » .. . uspostavljajuCi dihoto
miju 'privilegovani' i 'pravi' kmet, koja se ne temelji niti na konkretnoj dri.t
s tvenoj situaciji kakvu prikazuju izvori, n iti na sadriaju pojmova kojim se 
oni (M. Barada i N. Klaic- P. S.) s luze. Za pozivisticko pristupanje pojmo
vima u toj tezi karakteristicna je c injenica da se postavlja problem klasnog 
r aslojavanja kmetova u Vinodolu, a cla · se uopce ne uzimaju u obzir oni 
materijalno-ekonomski elem enti koji ga uvjetuju«. 

U saopstenju Miroslava Kurelca: Repertorij srednjevjekovnih izvora _: 
Repertorium fontium historiae medii aevi, upoznajemo se sa pokretanjem 
inicijative za izdavanje medunaroclnog i nacionalnog izdanja djela A. Pottha-
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sta kao i njenoj rea lizacij i, jer je na skupu istoricara srednjega vijeka odda
nom u Rimu 1954. konstatovano da je ovaj prirucnik, koji je veoma koristan 
i vee prava rijetkost (izasao 1896.), neophodan za rad na izvorima za is toriju 
srednjeg vijeka. 

Pod pokroviteljstvom Instituto Storico Italiano peril Media Evo in Roma, 
i drugih naucnih ustanova u Rimu, formirano je vrhovno tijelo Naucni ko
mitet u koji su usle sve naucne institucije angazovane na izradi Repertorija, 
koji je zamiSljen kao potpuna prerada Potthastova djela. 

Na stranicama ovog Zbornika vidno mjesto zauzima i rad Fedore Bikar: 
Uloga Ervina Szaboa u radnickom pokretu Madara i nemattarskih naroda 
Ugarske od 1900. do 1918. U n jemu je autor veoma pregledno izlozio zivotni 
put i naucni rad Ervina Szaboa. Na formiranje Szab6a kao revolucionara -
socijalistu presudan uticaj imali su ruski revolucionari-emigranti sa kojima 
je kontaktirao za vrijeme studija u Becu. Ervin Szabo bio je originalni mark
sisticki mislilac i kao takav energicno se suprotstavljao mehanickom preno
senju socijalisticke tcorije i prakse; zalagao se i isticao da svaki revolucio
narni pokret mora odgovarati specificnim uslovima odredene zemlje. Shva
tanje vaznosti nacionalnog i seljackog pitanja i n jegov stav prema tim pro
blemima u uslovima mnogonacionalne Ugarske dokaz su njegove svestrane 
marksisticke obrazovanosti i njegove sposobnosti da to znanje znalacki pri
mijeni na date uslove u Ugarskoj . Stav prema drustvenim, politickim i na
cionalnim odnosima Ugarske izlozio je Szabo u brosuri: Madarska sloboda 
(1902), koja ujedno ima znacaj kao izvorna grada za taj period. Jasno formu
Iisan stav o seljackom pitanju iznio je u clanku Osnovi agrarne politike , koji 
je napisan tek poslijc viSegodiSnjeg proucavanja agrarnih problema. 

Za rjesavanje nacionalnog pitanja smatrao je znacajna tri momenta: 
»borbu protiv nacionalnog ugnjetavanja sto ga madarska vladajuca klasa 
vr si na nemadarskim narodima; obranu progonjenih, potlacenih narodnosti 
i solidarisanje s njihovom borbom za nacionalna prava i slobode; dosljedno 
zalaganj e za pravilnu nacionalnu teoriju i p raksu Socijaldemokratske partije 
Ugarske, jacanjem uticaja i ravnopravnim ucescem socijaldemokratskih pred
stavnika nemadarskih naroda u socijalistickom pokretu«. Dalje nas autor 
upoznaje sa Szab6vim radom na omasovljavanju socijalistickog pokreta, nje
govom borbom protiv oportunistickog socijal-dem okratskog vodstva, radu u 
toku rata, tc njegovom povezanoscu i licnim vezama sa srpskim i h rvatskim 
soci j alistima. 

Miroslav Montani prezentira u ovoj svesci clanak: Uz kamene spomenike 
na otoku Sv. Dorda kod Perasta. Na osnovu sacuvanih natpisa na kamen im 
plocama grobnica, podataka iz monografija i neobjavljenih rukopisa, napisan 
je rad o istoriji opatije na otoku sv. f>orda i preds tavlja prilog proucavanju 
istorije drevnog Perasta. Istorija Perasta vezana je za ovaj otok sve do XVII 
vijeka, jer se sluzba bozija i sahranjivanje mrtvih izvodilo na Otoku, a poslije 
toga perastani grade zupnu crkvu sv. Nikole u Perastu, napustaju porodicne 
grobnice na sv. f>ordu i grade ih oko nove crkve. Uz ovaj rad prilozeni su: 
tlocrt grobnica u crkvi, faksimili grckih i rimskih natpisa, slike atoka iz 
Napoleonovih ratova, iz doba krivosijskog ustanka (1882), i slike grbova s 
grobnica. · · · 

S. Bajraktarevic piSe: Nepoznati podaci o J. Hammeru, p iscu historije 
Otomanskog carstva. U zelji da svoj u pre tpostavku o boravku Hammera u 
Splitu potkrijepi, autor je pretpostavio da je ovaj prevodilac i plodni pisac 

297 



mogao tom prilikom izdati i Splitske turske isprave. U tom cilju autor je u 
knjiznici Becke akademije znanosti pregledao kopiju kompletnog rukopisa 
Hammerovih memoara i konstatovao da nema pomena o boravku u Splitu i 
njegovu Kaptolskom arhivu, a ni Orijentalnom institutu becke Univerze nije 
poznato da je Hammer objavio Splitske turske isprave. Zbog toga konstatacija 
o boravku Hammera u Splitu, donesena od strane autora i objavljena u Lje
topisu Jugoslovenske akademije br. 57. (1953) str. 14, ostala je nepotvrdena. 

Autor nas obavjestava i o posjeti Hammerovom grobu nedaleko Beca, 
ciji je nadgrobni spomenik u obliku muslimanskog sarkofaga na kame su 
ispisani arapski i perzijski nadgrobni tekstovi, kao i stihovi na francuskom, 
talijanskom, engleskom i spanjolskom jeziku, cime je odato postovanje veli
kom piscu i prevodiocu istocnih jezika. Jedan od tih je i arapski natpis koji 
glasi: 

On! zivi! 
Upokojeni i pomilovani (pocivsi) 
koji je upucen na milost 
svoga Gospodara koji 
prasta i oprasta 
tumac triju (islamskih) jezika 
J osif Hammerov 
Dusi mu lijep spomenl 
Vladimira Tartaglia - Kelemen piSe o izlozbi 1874. u Narodnom domu. 

Ovim prilogom autor nas obavjestava o prigodnoj izlozbi organizovanoj u 
cast otvaranja Hrvatskog sveucilista. Ona predstavlja prvu izlozbu u Zagrebu 
koja ujedno nagovjestava pocetak nove epohe u razvoju nase likovne kulture 
toga doba. Na izlozbi je bilo zastupljeno devet slikara sa dvadeset i jednom 
slikom, od toga dva iz inostranstva. To su slikari koji su zivjeli i studirali u 
inostranstvu, nekim od njih ova izlozba je bila slikarski debi, a drugi su vee, 
izlazuCi u Rimu, dobili i povoljne kritike o svojim umjetnickim ostvarenjima. 

Vasilije Krestic u clanku: Seljacki nemiri u Hrvatskoj i Slavoniji sezde
setih godina XIX vijeka daje jedan prilog izucavanju istorije Hrvatske i Sla
vonije u XIX vijeku, a raden je na osnovu arhivske grade. Dati su odnosi na 
selu, polozaj seljaka i nemiri poslije oslobodenja od kmetstva do nagodbe 
1868. godine. Raniji radovi na ovu temu mahom su se zasnivali na prepisima 
objavljenim u vrijeme apsolutizma, i to je po rijecima autora cinjeno spora
dicno. Slomom apsolutizma seljak je postao politicki slobodan i osjeca po
trebu da iznese svoje zelje i potrebe, ali u taj politicki zivot ulaze nespremni. 
ImajuCi to u vidu, politicke stranke pokusavaju da pridobiju seljake, jer su 
zbog svoje mnogobrojnosti bili vazan politicki faktor i sluzili im za ostvari
vanje njihovih ciljeva. 

Rajka Modric u saopstenju: Iz grade za Rjecnik srednjevjekovnog Jati
niteta Jugoslavije (Nazivi stabala) , upoznaje nas sa nazivima stabala gdje se 
uz klasicna latinska imena javljaju slavenske, madarske, pa i talijanske rijeci. 

U rubrici »Ocjene i prikazi<< Marko Kostrencic dao je prikaz rada -
Nade Klaic: Sta su kmetovi Vinodolskog zakona?, Grga Novak u ovom broju 
piSe o radu Zago Feruccia, Consiglio dei Dieci, Ferdo Culinovic pod naslovom 
Novo djelo o zivotu i radu Valtazara Bogisica prikazuje knjigu Werner G. 
Zimmermanna Valtazar Bogisic 1834-1908, a Vasa Bogdanov daje prikaz 
knjige Vjeceslav Vildera Bitka za rogove. Gdje je izvor spora srpshovratskog? 
Gdje je rjesenje?, London 1957. 
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U stalnoj rubrici >>Iz arhiva Jugoslovenske akademije« H. StipiSic - M. 
samsalovic, u nastavcima objavljuju gradu pod stalnim naslovom: Isprave 
Arhiva Jugoslovenske Akademije (nastavak - do 1526. godine). Bogatstvo 
tematike ove kao i prethodnih sveski Zbornika pruzaju istoricarima znacajne 
podatke iz njihove oblasti - djelatnosti, pa ce im s toga i posluziti kao jz. 
vanredno korisna literatura. 

Subhija PRIBULJA 
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GLASNIK ARHIVA I DRUsTVA ARHIVSKIH RADNIKA BOSNE I HERCE
GOVINE, godina 1966, knjiga IV, Sarajevo 1966. 

sesta knjiga GLASNIKA, koja se pojavila sa izvjesnim zakasnjenjem za
drzava, uglavnom, vee ustaljeriu fizionomiju, jer za razliku od ranijih knjiga 
nedostaje samo rubrika >>Drustvene vijesti«. S druge strane, uocljivo je na
stojanje da se problematici koja tretira arhivistiku i arhivsku sluibu pokloni 
viSe paznje. 

Tako je u odgovarajucu rubriku uvrsteno sest radova koji SU, istina, 
manjeg obima (zauzimaju jedva nesto vise od j edne sedmine knjige), ali su 
zato, po tematici koju obraduju, veoma razliciti: Zastita arhivske grade i 
organizacija arhivske sluibe u svijetlu nasih pozitivnih propisa (Mihudin 
Sulejmanpasic), Arhivski poslovi u Arhivu Bill u 1965. godini i plan rada 
za 1966. godinu (Kasim Isovic),Orijentalna zbirka Arhiva Hercegovine u Mo
staru (Hivzija Hasanbegic), Zbirka Zvonimira Subica u Muzeju knjiievnosti 
u Sarajevu (Aco Ljiljak), Strucni rad u Arhivu Hercegovine u 1965. godini 
(Vladimir Savic), Zadaci arhivske biblioteke i njen znacaj za arhivslm usta
novu (Katica Tadic). 

Muhidin Sulejmanpasic daje pregled zakonodavnih akata koji su u nas, 
u pojedinim periodima, regulisali status, organizaciju i djelovanje arhivskih 
ustanova, a posebno se zaddava na zakonodavstvu donijetom nakon stupanja 
na snagu Opsteg zakona o arhivskoj gradi 1964. godine. Analizirajuci pravni 
polozaj arhivskih ustanova u Bosni i Hercegovini danas, autor izvodi mnogo
brojne komparacije izmedu odgovarajuceg zakonodavstva Bosne i Hercego
vine i zakonodavstva drugih republika pa konsratuje razlike u koncepcijama 
o neposrednom odlucivanju, odnosno u koncepcijama o samoupravljanju u 
arhivskim ustanovama. Najbolji primjer je savjet arhiva koji u Bosni i Her
cegovini ima dvostmki vid (savjet u sirem i savjet u uzem sastavu), a u 
propisima drugih republika ovom organu nije dat takav karakter. 

Autor, dalje, analizira ulogu savjeta arhiva i konstatuje da savjet raspo
laze elementima normativne, organizacione, personalne i bud:letske vlasti, 
te da takav »karakter ovlastenja ( ovog) organa upravljanja arhiva manife
stuje punu sndrzinu i sustinu samoupravljanja i dokazuje da ono ne pred
stavlja iskonstruisanu djelatnost, nego proces koji vodi rjesavanju kljucnih 
pitanja drustva, proces koj i daje radnom covjeku puni zamah za kreativno 
djclovanje i koji vodi sve humanijem rjcsavanju postojecih drustvenih su
protnosti«. 

Kasim Isovic obavjestava o cjelokupnom radu Arhiva BiH u 1965. go
dini i planu rada. za 1966. godinu, isticuci jos jednom da su kadrovski i smje-
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stajni uslovi u kojima Arhiv djeluje nezadovoliavajuci. Ti uslovi objektivno 
diktiraju izradu godisnjih planova rada, tj. uvijek se, u planiranju poslova, 
polazi od onaga sto se U datim uslovima moze uraditi pa SU tako »Stvarne 
potrebe arhivske sluibe, u krajnjoj liniji potrebe same nauke, veoma ovisile 
upravo od tih u slova, a to dalje znaci da su one morale ostajati nezadovoljene 
iii su, u boljim slucajevima, mogle biti samo djelimicno, a tek rijetko sasvim 
zadovolj ene« . 

Hivzija Hasanbegic daje iscrpnu informaciju o arhivalijama Orijentalnc 
zbirke Arhiva Hercegovine koje su razvrstane u tri grupe: dokumente, ruko
pise i stampana djela. Najvredniji dio Zbirke su, svakako, dokumenti kojih 
ima oko 600, razlicitih po formi, porijeklu i saddini, a medu njima privlaCi 
posebnu paznju 12 fermana iz 17, 18. i 19. vijeka i 4 originalne vakufname. 
Rukopisi su uglavnom prepisi i kompilacije, a rijetko originalni radovi i 
pisani su u velikoj veCini slucajeva na arapskom jeziku. stampane knjige 
sacinjavaju skromnu biblioteku od 326 primjeraka stampanih na orijental
nim jezicima. 

Prilozi Ace Ljiljka, Vladimira Savica i Katice Tadic su krace informacijc 
u kojima zainteresovani citalac moze da nade zanimljive podatke 0 knjizev
nom i dokumentacionom materijalu koji se odnosi na pisca i publicistu Zvo
nimira subica, da se informiSe 0 fondovima i stanju sredenosti fondova 
Arhiva Hercegovine, te da se upozna sa jednim pogledom na znacaj i ulogu 
arhivske biblioteke koju je istovremeno moguce nazvati i strucnom i speci
jalnom naucnom bibliotekom. 

U rubrici >~Cianci i rasprave<< objavljena su cetiri priloga. Josip Lesic 
daje opsiran rad Putujuca pozoriSta i njihov uticaj na pozorisni zivot Mostara 
za vrijeme austrougarske okupacije. Iako je pisan na osnovu obimne doku
mentacije, ovaj rad, sem uvodnog dij ela, ne prelazi okvire iscrpne informa
cije, jer hronoloski daje prikaze gostovanja svih pozoriSnih trupa u Mostaru 
od prvog dolaska trupe Dorda Protica 1879. do gostovanja Srpskog narodnog 
pozorista iz Novog Sada 1912. godine. Da au tor ima, prije svega, cilj da in
formise, govori i dodatak radu koji obuhvata deset stranica: Pregled pozo
riSnih predstava koje su u Mostaru prikazala putujuca pozorista i mostarski 
amateri za vrijeme austrougarske okupacije, sa nazivima djela koja su pri
kazivana, oznakama vrste djela, autora i trupe izvodaca. U uvodu, medutim, 
autor daje neka zapazanja koja su rezultat uopstavanj a nakon izvrsene analize 
i koja bi, zato, mogla da nadu mjesta u zakljucnom dijelu rada. Tu on, prije 
svega, istice da se zasluge putujucih i drugih pozoriSnih druzina koje su po
sjetile Mostar ne sastoje samo u uticaju na razvitak pozorista u nas, nego 
prvenstveno u politickom djelovanju jer »igrajuCi repertoar iz nase narodne 
istorije, ove druzine budile su i jacale nacionalnu svijest , donosile su slobo
darski duh i borbenu tradiciju oslobodenih krajeva, rasplamsavala su patri
otska osjecanja« . Stoga je sasvim razumljivo sto su okupacione vlasti siste
matski ometale ili cak onemogucavale rad putujucih pozorisnih druzina. 
Jednako je tacna i konstatacija da »prikazujuci brojna djela iz nase i svjetske 
dramske literature, putujuca pozoriSta imaju i nesumnjivih knjizevnih i kul
turnih zasluga<< i da su u kulturnom i politickom zivotu Mostara odigrala 
znacajnu ulogu. 

Privilegovana agrarna i komercijalna banka za Bosnu i Hercegovinu jc 
prilog Luke f>akovica . Na osnovu grade iz Arhiva Bosne i Hercegovine, ko
jom se strucno koristi i interpretira, f>akovic posmatra pitanje osnivanja 
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Privilegovane agrarne i komercijalne banke za Bosnu i Hercegovinu, u stvari 
filijale Pestanske ugarske komercijalne banke, sa dva aspekta. 

Na jednoj strani to je pokusaj krupnog madarskog kapitala da se u znat
nijoj mjeri infiltrira u cjelokupni privredni i drustveni zivot Bosne i Herce
govine, jer je ugovor o osnivanju ove Banke predvidao da ona daje zajmove 
kmetovima za otkup zemljiSta i zajmove na hipotekarnoj osnovi, da kredi
tira dr:lavne organe, finansira razvoj saobracaja, raznih zadruga itd. Osni
vanje Banke sa takvim statusom moralo je da uznemiri austrijske finansijske 
krugove. Austrijski uticajni faktori su putem stampe i parlamenta poveli 
snaznu akciju protiv osnivanja Banke s motivacijom da bi odobravanje nje
nog rada znacilo »proteziranje ugarskog politickog i ekonomskog patronata 
nad Bosnom i Hercegovinom«. Medutim, bez obzira na tu akciju koju je 
podr:lao i predsjednik austrijske vlade, car je, aprila 1909, sankcionisao osni
vanje Banke i Dakovic zakljucuje da je »Privilegovana agrarna i komercio
nalna banka za Bosnu i Hercegovinu trebala, kako izgleda, da posluzi kao 
protuusluga Madarima za prihvaceni akt o aneksiji«. 

Na drugoj strani, cinjenica da je Banka u najavljenom poslovanju na 
prvo mjesto stavljala davanje zajmova kmetovima za otkup zemljiSta iza
zvala je kod svih konfesija i politickih grupa u BiH izuzetan interes. Dako
vic analizira stavove politickih stranaka i grupa u BiH prema stvaranju 
Banke, odnosno prema buducem djelovanju Banke na podrucju agrarnih 
odnosa i zakljucuje da je kod svih tih stranaka i grupa to djelovanje »naiSlo 
na snaznu opoziciju, iako su se akcionari Pestanske ugarske banke trudili 
da izborom i ulaskom pojedinih predstavnika sve tri narodne grupe (u 
upravni i nadzorni odbor Banke - C. M.) ublaze taj otpor«. Zbog takvih 
stavova, zbog tako snaznog otpora »domacih i beckih mjerodavnih krugova 
morao se postovat.i sporazum izmedu austrijske vlade i Zajednickog mml
starstva finansija po kojem je poslovanje novoosnovane Banke bilo odlo
zeno do prve sjednice bosanskohercegovackog Sabora«. 

Treba napomenuti i to da je Dakovicev prilog, u izvjesnom smislu, im
perfektan, jer nedostaju zavrsni podaci o stavovima bosanskohercegovackog 
Sabora prema planiranoj djelatnosti banke itd. Medutim, bez obzira na to, 
prilog se svojim kvalitetima istice u prvi plan ove knjige GLASNIKA. 

Rad Milana Gakovica nosi naslov Agrarni nemiri u Bosni i Hercegovini 
poslije prvog svjetskog rata. Agrarni nemiri, medutim, sluze autoru samo 
kao polazna osnova za razmisljanje o nerijesenom agrarnom pitanju, i na
roCito, o stavovima Narodnog vijeca Bosne i Hercegovine i njegovih organa 
prema nemirima koji su zahvatali neke krajeve BiH. CitirajuCi Narodni glas 
koji navodi da su »pokreti seljaka ... ni manje ni viSe no pocetak seljacke, 
kmetovske revolucije za revolucionarno rjesenje agrarnog pitanja« autor 
zakljucuje da »stvarno, u tom prelaznom vremenu nemiri na selima imaju sve 
atribute seljacke bune«, a da ne daje precizne pokazatelje 0 obimu i, sto je 
vaznije, o karakteristikama nereda zbog kojih ih je moguce tako kvalifiko
vati. Nije rasCisceno ni pitanje odnosa organa vlasti prema agrarnim nemi
rima, jer se istice da »u tim danima nema vlasti koja bi zastitila zemljo
posednike«, da je »stari dr:lavni aparat srusen i njegove zaostale organe vise 
niko nije slusao, a novi organi vlasti, kotarski i seoski odbori Narodnog vi
jeca, nisu se jos ucvrstili« , a nesto kasnije da su, iz odredenih razloga, »I 
dalje ostali kotarski urech i okruzni predstojnici. Uporedo sa organima stare 
vlasti Narodno vijece je formiralo i svoje organe: kotarske i seoske odbore«. 
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Sigurno je da bi izvjesne dopune, sa ciljem da se izbjegnu ove nejasnoce 
i izvrse izvjesne stilske korekcije, znatno podigle vrijednost rada koji treti
ranom tematikom privlaci paznju. 

Tomislav Kraljacic je obradio Razvoj i politicke akcije mjesne organi
zacije KPJ u Sarajevu 1919-1920. godine. Analizirajuci uslove u kojima je 
organizovana i djelovala mjesna organizacija Socijaldemokratske stranke, 
odnosno Socijalisticke radnicke partije Jugoslavije (komunista), odnosno 
KPJ, KraljaCic konstatuje da se »radnicka klasa Sarajeva nasla u situaciji 
izbora izmedu nacionalnog i klasnog opredjeljenja. Po svom mentalitetu ... 
nesumnjivo je inklinirala prvoj mogucnosti, ali ju je, u vecini, opsta situacija 
u zemlji i u svijetu opredijelila za drugu«. Ovakav zakljucak koji zapravo 
govori o nivou klasne svijesti radnicke klase Sarajeva mogao bi podjednako 
dobro (iii i bolje) da stoji u zakljucnom, umjesto u uvodnom, dijelu rada. 
Pojave u radnickom pokretu i dogadaji u Sarajevu nakon donosenja »Ob
znane« upucuju na uvjerenje da je nepostojanj e jasnih pogleda na nacio
nalno pitanje jos dugo nakon »Obznane« predstavljalo ozbiljnu, i periodicno 
nepremostivu, smetnju za konsolidaciju i snazenje ilegalne KPJ, odnosno da 
su zbog toga razne r eformisticke struje mogle da u okvirima radnickog po
kreta u Sarajevu oddavaju dominantan uticaj. 

Kraljaciceva analiza akcija mjesne organizacije KPJ u Sarajevu, izvr
sena znalacki i obilno potkrijepljena podacima iz izvora razne provenijencije, 
logicno dovodi do zakljucka da su te akcije, sem akcija u vezi sa izborima za 
Ustavotvornu skupstinu, pokazale da je radnicka klasa Sarajeva na zboro
vima i skupstinama »pokazivala svoj u borbenost i raspolozenje za revolu
cionarnu akciju ... isticala samosvijest o svojoj snazi i pruzala otpor svim 
mjerama vlasti koje su ugrozavale njen materijalni i politicki polozaj«, ali 
i da »taj otpor nije isao dalje od protesta, jer mjesna organizacija u to vri
jeme nije hila ni u idejnom ni u organizacionom pogledu dovoljno sazrela 
da bi mase povela u ostrije politicke okrsaje«. 

Sa podacima koje saddi i obraduje, te zakljuccima na koj e logicno i 
nenametljivo upucuje, Kraljacicev rad znaci ozbiljan uvod u jednu cjelo
vitu studiju o radnickom pokretu u Sarajevu izmedu dva rata. 

U rubrici »Grada« dr Hamdija Kapidzic objavljuje 71 dokumenat iz 
Arhiva Bosne i Hercegovine (fond Zajednickog ministarstva finansija -
Odjeljenje za Bosnu i Hercegovinu i povjerljiva prepiska izmedu poglavara 
Zemaljske vlade generala Sarkotica i ministra Zajednickog ministarstva fi
nansija), koji se odnose na period 1915-1918. godine. Rijec je o citavom 
nizu dokumenata najvece vrijednosti, do danas nekoriStenih u odgovarajucoj 
mjeri, koji ce dati, kako dr Kapidzic navodi, »siguran materijal za objasnja
vanje politicke situacije u Bosni i Hercegovini u toku prvog svjetskog rata; 
pruzice objasnjenja o ddanju politickih grupacija u zemlji prema jugoslo
venskom ujedinjenju, dace sigurna obavjestenja o revolucionarnoj situaciji 
na jugu Habsburske Monarhije, posebno u Dalmaciji, Bosni i Hercegovini<<. 
Posebnu paznju privlace dokumenti objavlj eni pod brojevima 70 i 71, od
nosno izjava generala Sarkotica o nj egovom radu u BiH i jedna vrsta memo
randuma posljednjeg ministra Zajednickog ministarstva finansija Spicmilera 
o nacinu rjesavanja jugoslovenskog pitanja u okviru Monarhije. 

U istoj rubrici objavljena su i tri dokumenta koja se odnose na poli
ticku djelatnost Vase Pelagica u banjaluckoj bogosloviji. Dokumenta obja-
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vljuju sovjetski istoricari V. G. Karasjov i V. N. Kondratjeva, a osvrt na te 
dokurnente i Iicnost Vase Pelagica napisao je dr Milorad Ekrnecic. 

Miodrag CANKOVIC 
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PUTOVI REVOLUCIJE, Zagreb, Institut za historiju radnickog pokreta 
Hrvatske, 1966, br. 7-8, 319 strana. 

Publikacija Instituta za historiju radnickog pokreta Hrvatske Putovi 
,-evolucije, dvobrojem 7 i 8, ulazi u cetvrtu godinu izlazenja. Sedam brojeva 
pruzili bi mogucnost recenzentu da bez mnogo napora uoci rast jedne usta
nove, njenih odjeljenja, kao i pojedinaca. No, cilj ovog prikaza nije kriticka 
ocjena Putova revolucije u cjelini, nego samo 7. i 8. broja iz 1966. godine 
U inventivnoj grafickoj opremi (Edo Murtic) i standardnom formatu na 306 
stranica teksta dvobroj sadrii nekoliko ustaljenih rubrika: Rasprave i clan
ci, Prikazi i saopcenja, Izvori, Iz arhiva Instituta, Prikazi i biljeske, Biblio
grafije, Iz Instituta. 

Rasprave i clanci 

Franjo T u d man je do sada objavio vise radova sa podrucja nase 
najnovije istorije, posebrio NOR-a i socijalisticke revolucije.') Rasprava 
Drustveni aspekti narodnooslobodilackog pokreta u Jugoslaviji (7-29) p re
zentirana je kao jugoslavenski r eferat naucnom skupu »Drustveni aspekti 
pokreta otpora u Evropi<< koj i je odrian 25. i 26. marta 1966. godine u Milanu. 
Pisana je na nivou sinteze, bez navodenja naucnog aparata, i polaziste joj je 
analiza jednog sireg koncepta ~konomsko-drustvenih kretanja i politickih 
dogadaja. Ravnopravno tretirajuCi relevantne faktore i komponente razvoja 
meduratne istorije nase zajednicke drzave,2) ne samo klasne razlike eksploa
tatora i eksploatisanih nego i klasne suprotnosti interesa samih burzoazija, 
F. T. je uspio da dokaze opravdanim svoj stav da se »drustvena pojava i 
socijalna obiljezja jugoslovenskog narodnooslobodilackog po~reta mogu shva
titi samo pod pretpostavkom poznavanja okolnosti u kojima je nastala Kra
ljevina Jugoslavija (valjda Kraljevina SHS - m. o.) na kraju prvog svjetskog 
rata ... << (str. 7) F. T. na strani 11. pise da se HRSS dugo vremena, izmedu 
dva rata, mogla poistoveCivati sa hrvatskim nacionalnim pokretom. Iako je 
ovdje rijec o jednoj karakteristici HRSS-HSS, datoj »en passent<<, znacajno 
ju je podvuCi zato sto se dosada nesto slicno nije moglo sresti u istorijskim 
radovima . Istoricari se dosta cesto srecu sa kon~tatacijom da jos nemanto 

1) Okup,acija i revolucija. Zagreb, IHRPH, 1963, 316. 
Uvod u hisboriju socijalisticke Jugoslavijc. Forum, 1963, broje-Ji: 2, 3, 4, 5, 6, 

7--8, 292--352, 530--564, 702--741, 840--858, 1087--1122, 199--233. 
2) U Fovtrmu, 1967, b r. 1--2, 73--111. izasao je rad Franj-c 'I'udmame Uzroc.i. krizc 

monaThiiSticke Jugoslavije od uj-e.d.il."1jenja 1918. do sloma 1941. godirrle koji po izvje
sniun d1je-loviJma predstavlja tako reei d1rugo iwanje ovog.a a.-eferata. 
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naucno istrazenu socijalnu strukturu NOP-a. Tu cinjenicu utvrduje i F. T., 
ali daje statisticke podatke o socijalnom sastavu pripadnika NOP-a. Znacaj 
iznesenih podataka ne umanjuje saznanje da su nepotpuni. Analiziranjem 
stavova i rezultata djelatnos ti dijelova gradanske klase jugoslovenskih na
roqa, autor konfrontira unutarnju razjedinjenost bur:Zoazije sa jugosloven
skim karakterom NOP-a koji je obuhvatio, iako ne u istoj mjeri, sve slojeve 
stanovniStva, i utvrduje kvalitativno nove elemente borbe za nacionalno oslo
bodenje. U zakljucku se konstatuje: »Uzajamna uvjetovanost rjesavanja na
cionalnog pitanja i provodenja socijalisticke revolucije dali su osnovni pecat 
i glavno obiljezje NOB-i u Jugoslaviji. U tom titovskom programu sadr:Zani 
su bitni elementi drustvenog aspekta i drustvenih pretpostavki pobjede 
NOP-a u Jugoslaviji« (27). 

Rad Henri M i c he I a3 ) je, u stvari, prevod referata koji je, kao i Tuct
manov, podnesen naucnom skupu u Milanu. Ovaj poznati is trazivac francuskog 
pokreta otpora4 ) pruzio je na taj nacin mogucnost uporedbe sa prethodnim 
radom. Uocljive su metodoloske slicnosti i razlike. Postavljeni zadatak: odre
divanje glavnih momenata razvoja pokreta otpora u pojedinim periodima 
rata, a narocito skiciranje ponasanja razlicitih drustvenih grupa u cijelom 
ratnom razdoblju koje Pokretu nisu pristupale sa istom sirinom, kao i pri
kaz stanja ekonornskih i drustvenih snaga zatecenih po zavrsetku borbi, 
H. M. je posmatrao u zavisnosti kako od spoljnih tako i od unutarnjih fak
tora. Takvo objasnjavanje Pokreta omogucilo je da se dobivene ocjene mogu 
okarakterisati kao rezultat svestranog is trazivanja. Da bi dobio sto kompleks
niju sliku o ponasanju pojedinih slojeva, au tor je primijenio vrlo interesan
tan metodoloski postupak: uporeclio je tri tipicna departmana: ~>Pas de Calais 
(industrijska oblast smjestena u okupiranoj zoni); Indre et Loire, pokrajinu 
poljoprivrednog i seljackog tipa na granici demarkacione linije, i seljacko
-rudarski Tarn, koji se nalazio u neokupiranoj zoni. Istoriju, u siroj javnosti, 
najpoznatijeg oblika grupiranja, francuskog pokreta otpora, zvanog »maquis« 
(maki), po H. M., treba tek napisati, sto ce biti veoma tesko zbog mnogo
vrsnog i fluktuirajuceg sastava. Dalje se konstatuje da je pokret otpora u 
Francuskoj izazvao svojevrstan preobrazaj Francuske, ali da bi, bez obzira na 
njegov veliki znacaj, bilo isuvise rano definirati dubinu drustvenih promjena 
koje je izazvao. 

Kratki rad Jakova Kat us i c a5 ) uvodni je referat na Simpoziju u po· 
vodu 20-godiSnjice oslobodenja odr:Zanom januara 1966. godine u Zagrebu. 
To je treci od, ukupno, pet clanaka i rasprava ovog dvobroja, koji je pi san 
prigodno, bez navodenja naucne aparature, (ova primjedba se ne odnosi na 
referat H. Michela). S obzirom na ovako koncipiran naslov, J. K. je vecu 
paznju posvetio apostrofiranju swniranih rezultata KPJ do 1944-1945. go
dine (5 od 7 stranica rada) koji se u stvari javljaju kao rezultanta prethodne 
aktivnosti. S obzirom na to da u casopisu pos toji diferenciranje radova, mi
slim da ovaj rad nije ni clanak ni rasprava. Prij e bi se moglo reci da je to 

3) Drustveni aspekti franruskog poltreta otilOra (30-50) 
4) H. Michel, Les courants de pensee d e Ia Resistance, P. U. F., 1962. H. Michel, 

Hisroire de Ia France Libre, Pres21s U.nh•ersitaiPes de France, 1963. H. Michel, Hiswire 
de Ia Resistance fran~;aise, P . U. F., Calmete, 1'0. C. M. P . U. F . H. Michell, je in.ace 
dilrekitor »Revue d'Histoi.re de la de!.!xieme Guerre Mondiale«. Paris. 

") Revolucionarna posti.gnuea NOB-e n1 1944-1945. o rgan\\:iki su dio ramo~a k\lasn-c 
borbe i revaluci.on<trne d jelatnosti Kamu.nisticke paa-tije u predratnom ra2ldoblju, 
str. 52-59. 
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saopstenje. u >>Resume-U« se potkrala mala greska. Umjesto navedenog po
datka da je »U 1941. NOB u Jugoslaviji postigla velike rezultate ... « treba da 
stoji »1944« (vid. str. 52, pasus drugi). 

PisuCi na osnovu arhivske grade IHRPH i stampe o izborima za radnicke 
komore u Hrvatskoj 1933. g.6) Bosiljka Jan jato v ic ogranicava istrazi
vanja na akcije KPJ u Hrvatskoj. Znacaj pomenutog dogadaja bio je izuzetan 
i zato sto su odnosi prema izborima odrazavali, u krajnjoj liniji, omjer snaga 
kako u sindikalnom, tako i u radnickom pokretu uopste. Diktatura kralja 
Aleksandra samo je potencirala teskoce sa kojima se borila KPJ jos od vre
mena Obznane. Ako se uzmu u obzir cinjenice da su od 1929. Nezavisni sindi
kati mogli da egzistiraju samo ilegalno, te da je komunistima preostalo 
jedino da djeluju kroz sindikate, onda se mogu sagledati uslovi pod kojima 
je KPJ mogla, u izbornoj kampanji, raditi na okupljanju razliCitih struja u 
radnickim komorama. U radu je uspjesno izvrsena analiza strukture, u pra
voj mjeri je Istaknut znacaj programske i akcione slojevitosti sindikalnog 
pokreta (ORS, URSS, RSS) i kroz tu prizmu ocijenjen je istup KPJ. Socija
listi su odnijeli pobjedu u obje komore (Split i Zagreb ), ali je i KPJ ostva
rila stanoviti uspjeh (ulazak, istina, malog broja komunis ta u komore, aps ti
nencija glasaca i sticanje iskustva) . sto se tice zakljucka (str. 69-70), mislim 
da su ocjene adekvatne rezultatima istrazivanja, izuzev mjesta u kome se 
kaze da »je ulazak komunista u komore ugrozio njihove (tj. socijalista -
m. o.) do tada dominirajuce pozicije ... << To smatram i zbog toga sto »Od 44 
vijecnika koje je dobio URSS (u Zagrebu ,._ m. o.) nij e bilo nijednog dotle 
poznatog ni istaknutog komuniste ... << i sto je ·u »Radnicku komoru uslo 
nekoliko simpatizera Partije, od kojih su neki kasnije postali njeni clanovi'< 
(str. 6~ - podvukao T. I. ) . sto se tice Splitske .komore »Od 29 vijecnika 
komore izabranih na listi ORS-a bilo je 7 komunista, a u upravnom odboru 
komore od 10 clanova bila su 4 komunista<<. Medutim, »Kako ORS-ovci nisu 
pristajali da izvrse ni -jednu tacku iz izbornog sporazuma s komunistima, ovi 
u rujnu 1934. napustaju komoru<<. (str. ti9). 

Na osnovu nekih novih izvora, postojece literature i publikovanih mate
rijala Ivan J e 1 i c je na naucnom nivou pokusao prezentirati o s nov n e 
probleme osnivanja Narodnog fronta u Jugoslaviji do 1941. ·godine. U nasoj 
istoriografiji do pojave ovog rada7

) nij e ucinjen pokusaj da se sa naucno 
fundirane osnove obradi ova, nesumnjivo, vazna komponenta naseg novijeg 
istorijskog razvitka. Sve ono sto je pisano u vezi· sa ovom tematikom nije 
prevazislo nivo cjelovitih pregleda. Akutnost obrade problema izvire i iz 
cinjenica da postoji mali broj posebnih radova koji naucno obraduju pro
blem Narodnog fronta u pojeqinim jugoslovenskim zemljama i pokrajinama. 
Istice se da je KPJ jos prije VII kongresa Kominterne (Moskva 25. VII -
20. VIII 1935. g.) ukazala na potrebu osnivanja Narodne fronte u Jugoslaviji. 
Od osobitog je znacaja bila cinjenica, mislim i za period 1941-1945, da je 
KPJ nacionalno pitanje vee tada postavila u osnov Narodne fronte. U drugom 
odjeljku koncizno se tretira relacija Narodni front - jedinstvo radnicke 
klase. Pokusaj realiziranja jedinstvene radnicke stranke (JRS) »kao legalnog 
samostalnog politickog pokreta, koji bi na taj nacin okupio sve radnicke 
grupacije i talco bio njihov predstavnik u Narodnoj fronti<< (str. 77) zavrsili 

6 ) Izbori za radnicke koonore u Hl'Vatskoj 1933. godine, str. 60-70. 
7) Oshovni problemi stvaranja Narodne fronte u Jugoslaviji, str. 71-103. 
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su se djelimicnim uspjehom. I. J. dolazi do zakljucka da je cijela akcija oko 
osnivanja JRS imala uspjeha. upravo zbog toga sto SU, sirom zemlje stvoreni, 
inicijativni odbori imali narocitu ulogu u d a l j em procesu razvoja Na
rodnog fronta. U podnaslovu Narodni front i gradanske opozicione stranke 
na pregnantan nacin jasno su izlozene nijanse stavova Udruzene opozicije 
(UO). socijaldemokrata i KPJ o pitanjima saradnje radnickog pokreta i UO 
na stvaranju Narodne fronte, (str. 84-85) kritikovan je i rad KPJ, koja svoju 
aktivnost (1935. g. npr.) na stvaranju Narodnog fronta nije ostvarila dalje u 
bazi - narodu. U pogledu rezultata istrazivanja stepena saradnje KPJ i opo
zicionih gradanskih stranaka autor podvlaCi da je zbog oskudnosti podataka 
zasad »nemoguce potpunije prikazati i utvrditi stupanj i oblike te suradnje« 
(str. 85) . Dalje se ukazuje na postojanje nekih specificnosti u stvaranju Na
rodnog fronta u jugoslovenskim zemljama i podvlaci nuznost njihovog istrazi
vanja (biljeska 74 ). Biljeske glave IV su vrlo instruktivne, jer donose popis 
radova za svaku nasu republiku. 

Prilozi i saopcenja 

U kratkom prilogu pisanom na minuciozan nacin Cvetka Knapic-Krhen8 ) 

uglavnom na osnovu novinskih podataka, prikazuje neke elemente ekonom
skog polozaja radnika u Zagrebu od 1880-1900. godine. Statisticki podaci za 
posljednjih dvadeset godina proslog vijeka ukazuju na pojavu intenzivnije 
fluktuacije stanovnistva glavnog grada Kraljevine Hrvatske i Slovenije (po
vecanje za 81%). Posljedice naglog priliva seoskog stanovnistva koji je bio 
uslovljen razvojem industrije i zanata, kao i potrebama gradskog stanovni
stva za poslugom bile su: pogorsanje uslova stanovanja (provedena je vrlo 
detaljno analiza svih slucajeva), takav nivo nadnica obrtnickih i industrijskih 
radnika koji nije obezbjedivao ni najosnovnija sredstva za zivot. 

Do 1907. godine sindikati u Hrvatskoj biJi su formalno zabranjeni, ali se 
organizovani rad, ipak, odvijao pod rukovodstvom socijalistickih funkcionera 
- ilegalno. Nekoliko faktora, razliciti po porijeklu, izazvali su neke znacajne 
organizacione promjene. Elza Tom a c u svom radu9 ) uglavnom na osnovu 
Slobodne rijeci i arhivske grade Arhiva Hrvatske i Historijskog arhiva -
u Zagrebu, dala je nov prilog nauci o razvoju aktivnosti socijalistickog sindi
kalnog pokreta Hrvatske s pocetlca XX vijeka. Uloga radnickih sindikata u 
Hrvatskoj 1907. i 1908. godine, zbog donosenja novih zakonskih uredaba, u 
znatnoj mjeri je kvalitativno izmijenjena. Posebno je obrtni zakon izazvao 
zivu reakciju radnistva, i to ne samo hrvatskog nego i madarskog. Autor 
uocava slojevitost strukture pojave koju istra:l.uje, znacaj faktora u sirem 
smislu (privredna kriza) i onih sasvim specificnih koji su implicite sadr:l.ani 
u procesu samog sindikalnog pokreta_ Cilj istrazivanja postaje upravo analiza 
organizacionih promjena uvjetovanih pomenutim faktorima »Od kojih su 
najkrupnije bile centralizacija i legalizacija sindikata« ( 114). Hrvatski sindi
kati prihvatili su sistem organizacije (dualizam) koji je uobicajen i u austrij
skim sindikatima, a vazio je sve do I svjetskog rata. Do 1907. godine sindikati 
u Hrvatskoj i Slavonij i bili su jedinstvene organizacije, i politicke i sindikal-

8) Neki poclaci o ekonomskom polozaju radnika u Zagrebu 1880-1900. godine, 
str. 103- 109_ 

9) Reorganizacija socijalistickih sindikata u Hrvatskoj u razdoblju 1906-1910. 
godine, str. 110-134. 
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ne, ali se tada, zbog provedene legalizacije, kao h u z nos t postav1jalo nji
hova odvajanje. To razgranicenje, usko povezano sa pitanjem rearganizacije 
sindikata, odrazavalo se i u tendencijama oko centralizacije sindikata. Do 
kraja ostavsi korektna u postupku, uvijek prisutna u ocjeni, E. T. istice da 
je, dok je trajala reorganizacija sindikata, karakteristicna »tendencija da 
sindikalni i socijalisticki pokret usprkos legalizaciji sindikata i njihovu od
vajanju od politicke organizacije ipak ostanu u s to uzoj i organizacionoj i 
politickoj vezi« ( 129). Uz rad se nalaze jos cetiri tabele koje dopunjuju tekst. 

Vojo Rajcevic je jedan od rjedih istoricara cije su preokupacije sred
n josko!ski i s tudentski pokret izmedu dva rata.'0) 0 na izgled sitnoj temi, 
kao sto je pokret srednjoskolaca u Hrvatskoj 1919. g., dosad je ponesto 
pisano, ali prema rijecima V. R. »Sarno 'usput'«. Njegov prilog11 ) interesantan 
je i po svom »disput-stilu«. Manjim dijelom koristeci se izvornom gradom 
( ona iz Historijskog arhiva .grada Zagreba jos je neregistrirana), a vise ono
vremenim novinama i casopisima, V. R. je stao na stanoviSte da Slavoljub 
CvetkoviC'2) »nije raspolagao dovoljnim brojem dokumenata pa je identifi
cirajuci j ednu dacku organizaciju i jedan pokret, ne razlikujuCi u tom po
kretu dvije faze - izveo pogresan zakljucak, da taj pokret nije bio revolu
cionaran<<. (135) Mislim da je lf ovom slucaju jedino sporna sustina i dimen
zija ocjene pokreta kao revolucionarnog. Lako je sloziti se s~ eksplicitnim 
ocjenama u clanku N. HeCimovica i govoru beogradskog profesora Lazare
vica koje impliciraju revolucionarnost, ali navedeni dokumenti ne pokazuju 
u kojoj su mjeri ti revolucionarni zahtjevi i realizirani (npr. izbacivanje iz 
skole ucenja vjeronauke)' kako se konkretnije ispoljavao socijalni kvalifi
kativ pokreta. Cini se da je trebalo da V. R. u postupku dokaza svoje teze 
ode dalje od registriranja izjava koje imaju revolucionarno obiljezje. 

0 odnosima ljevice i centrumaske opozicije unutar KPJ u 1920. g. p1se 
Stanislava Koprivica-Ostric,1'1) i to iskljuCivo posredstvom detaljnog prezen- . 
tiranja sadrzaja clanaka dvije brosure izdate u Beogradu14 ) od centrumasa 
Srbije i BiH (tzv. grupe opozicije KPJ). Posto objema brosurama nedostaju 
neki elementi, S. K. 0. je pokusala da ih utvrdi. Tako je za prvu brosuru 
utvrdila da joj j e »terminus ante quem non« - 15. oktobar 1920. g., a »ter
minus post quem non« - 30. oktobar 1920. godine. Analiza clanaka je izve· 
dena tako p edantno da se gotovo iz nje direktno mogu sagledati elementi 
izvjesnih principijelnih pitanja, kao nacionalnog, pitanja revolucije i sl. Od
lukom Centralnog partijskog vijeca od 10. 12. 1920, kojom se iskljucuju iz 
Partije potpisnici >>Manifesta«, >>opozicija u KPJ« prestala je da postoji. Treba 
podvuCi da je rad pisan vrlo pregledno i da na nekim mjestima ispravlja 
dosad vazece, netacne, podatke ( biljeska 40 i 42). 

1o) 1959. g. u izdanju Mlados>t - Zagreb izasla je njegova knji,ga Studentski 
polcret na Zagrebacl•om sveucilistu izmedu dva rata 1918-1941. g., stlr. 309 + (3). 

ll) Uloga revolucionarne struje u pokretu srednjoskolaca u Hrvatskoj 1919. 
godine, 135-145. 

12) Odnosi se .na stalvO'Ve Sl. Cvebkov 1Ca koje je i:zmiQ' u svoan radu Prilog pltanju 
osnivanja SKOJ-a; l stor:ja XX veka, VI, Beograd 1964. g., 223-231. 

IS) 0 manifesbu {>Pozicije 1920. godi.ne, str. 147-161. 
14) I Nasa sporna 1pi.tanja - Manifest opozicije KPJ. Beograd, 42. II PrBozi za 

n:aSa sporna .pita:nja. Beograd. izdanje grupe opozicijc Ill KPJ, s. a., 56. 
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Ljubica P~trovie15 ) postavila je cilj da »razjasni neka pitanja oko osni
vanja ilegalnih sindikata, koje je Komunisticka partija pokusala stvoriti 
umjesto zabranjenih Nezavisnih sindikata, i pitanje ulaska komunista u re
formisticke sindikate« (162) u vremenu poslije zavodenja diktature kralja 
Aleksandra. Koristena su, pored arhivske grade i onovremene stampe, i sje
eanja partijskih i sindikalnih funkcionera. Veoma su pregledno rekonstrui
sani stavovi i aktivnost radnika (koji su vee krajem 1929. ulazili u URSS-ove 
i ORS-ove legalne sindikalne organizacije), kao i prakticne posljedice pogre
snog odnosa partijskog vodstva u pogledu efikasnosti ilegalne sindikalne bor
be, odnosno ulaska u desnicarske sindikate. Konfrontiranjem ocjena u za
kljucku neki stavovi ne mogu da opstanu zbog evidentne protivrjecnC>sti. Iz 
cijelog izlaganja uocljivo je da su politika i praksa stvaranja ilegalnih revo
lucionarnih sindikata bili neodrzivi, a »agitacija protiv ulaska u reformisticke 
sindikate tj . parola njihova razbijanja, nepravilna i pogresna<<. (175). Drugim 
rijeCima, stav prema reformistickim sindikatima je afirmativan. Odmah za
tim navodi se stav J .. B. Tita na V zemaljskoj konferenciji 1949. godine koj i, 
navodno, direktivu CK o ulasku u reformisticke sindikate (vid. biljesku 90) 
negativno ocjenjuje, jer je ona »znacila zapravo potpunu izolaciju od rad
nickih masa ... « (175). Konfuznost zakljucka koji je vjerovatno posljedica 
lapsusa Lj. B., potvrduje se, malo dalje, jasnim Titovim savjetom »da komu
nisti, ako hoee da se bore za radnicke interese i da sticu povjerenje radnika 
moraju iCi onamo gdje se ani okupljaju i tamo djelovati, bez obzira ko je i 
radi cega je stvarao takve organizacije. To nikako ne znaci napustanje klasne 
borbe . .. « (175) . U stvari, Tito kritikuje rukovodstvo KPJ, koje se odlucno 
suprotstavljalo stupanju u URSS-ove sindikate, a posebno primjer Slovenije, 
gdje je naredeno >>da se izlazi iz Ursovih sindikata« - tj. reformistickih16 ) 

(podvukao T. I.). Prema tome, biljeska 90 se odnosi na protivljenje partij
skog rukovodstva ulasku u URSS-ove reformisticke sindikate, a ne, kao sto 
navodi Lj. B., na odluku CK o ulasku u reformisticke sindikate (str. 175). 

Matija Urad in u Prilogu za biografiju Dure Cvijica ( 179-t86) sazeto 
i dokumentovano rekonstruise djelatnost Dure Cvijiea od vremena stupanja 
u revolucionarni omladinski pokret 1912. godine, partijske funkcije od osni
vanja KPJ, njegovu novinarsku djelatnost, rad u emigraciji, likvidaciju u 
Rusiji i posmrtnu rehabilitaciju. 

Prilog Fikrete But i e,H) iako pisan u formi saopstenja, nacinom abrade 
i rezultatom, pr.evazilazi okvir jednog saopstenja. ObradujuCi veoma interc
santan problem, F. B. je is takla sve vaznije faktore koji su, realno ocijenivsi 
odnose snaga, vee sredinom avgusta 1943. godine kombinirali sa mogucnoscu 
izbjegavanja debakla, pa i eventualnom preorijentacijom prema zapadnim 
saveznicima. Skala kombinacija je bila veoma raznovrsna i u ovisnosti od deli
katnosti polozaja. U ljeto 1944. godine u staski vrhovi obnavljaju pregovore 
sa nekim preds tavnicima HSS o .stvaranju koalicione vlade i jedinstvenih 
vojnih snaga, a pocetkom 1945. godine u bezizlaznoj s ituaciji sluze se dema-

15) Priloz:l prouc.av.anju siLndj~~a•lnog pol~reta t! H rV8Jtskoj 1929-1932. godime, str. 
162-177. 

16) Komunist, 1946. g., br. 1, str. 6~ (cirllic om). 
17) 0 neltim politickim altcijMna u NDH uoci njezina sloma, 'Sitr. 187- 19 (Refe r.at 

na, SilmpdZ1Lj1U •u povodu 20~god1Srtjice oslobodenja. Jm j i. j e odl"Zan u j.alruuiall.llu 1966. 
godill1e u Zagr ebu). 
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gogijom, kao jedinim raspolozivim sredstvom. F. B. istice da su izvjesni 
krugovi u katolickoj crkvi, kao i neki van Hrvatske, imali odredenu ulogu 
u spasavanju NDH. Svi ti pokusaji, pokazavsi se niStavnim, izazvali su po
sljedicu da je ustaska propaganda evoluirala dotle da joj je bio cilj da dokaze 
potpunu ne1,1tralnost u ratu. 

Narcisa Len g e 1 donosi, u povodu 25-godiSnjice likvidiranja zatvorenika 
logora Kerestinec, zapis komunista pred strijeljanje i daje neke podatke o 
sudbini bjegunaca.18 ) Zapis je otkriven prije sest godina i tek je na ovaj 
nacin postao dostupan javnosti. Nairne, danas je jos kao eksponat i nepri
stupacan je. Prema transkripciji N. L., dokument u cijelosti glasi: »U ovim 
prostorijama prozivjeli svoje posljednje casove internirani borci iz Kerestinca 
njih 44. Osudu o strijeljanju su primili svi(!) uzdignute glave jer su znali 
da umiru za pravednu stvar, za stvar radnog naroda. 2ivjela sovjetska Hrvat
ska!« ( 195). Medutim, prema objavljenom faksimilu, trebalo bi da stoji: »U 
ovim prostorijama su prozivjeli svoje posJednje casove internirani borci iz 
Keres tinea, njih 44. Osudu o streljanju su primili svi(! ) uzdignute glave, jer 
su znali da umiru za pravednu stvar, za stvar radnog nar(o)da. 2ivjela sovjet
ska Hrvatska.« Zvonimir Komarica10 ) je utvrdio da bi autor teksta mogao 
biti A. Cesarec. Netacno transkribiravsi neke rijeci, tj. ne donoseCi ih onako 
kako stoje u originalu ( »posljednji<< umjesto »poslednji«, »Strijeljanjem<< 
umjesto »streljanjem<<) N. L. bi mogla oduzeti i jedno od obiljezja Cesarce
vog pisanja - ekavstinu. MedutLm, cudno je, tim viSe sto je rijec vjerovatno 
o rukopisu A. Cesarca, da se u originalnom zapisu mijesaju ekavstina i ije
kavstina. 

Marjan K r m pot i c je svoja istrazivanja o funkcionisanju evropske 
zajednice20 ) zasnovao na podacima strane provenijencije. Znacaju clanka do
prinosi aspekt tretmana problema- tendencije Jugoslavije poslije privredne 
reforme 1965, i to u cilju da Jugoslavija zauzme mjesto u medunarodnoj 
podjeli rada. 

Izvori 

Jedini prilog u ovoj rubrici dao je Vladislav Mus a.21 ) Posto bosansko
-hercegovacko radniStvo u ovo vrijeme nije raspolagalo vlastitim glasilom, 
novinari su dopise iz Bosne slali u Zagreb. V. M. prezentira, po njegovom 
misljenju, pet najinteresantnijih clanaka koji su izasli u Radnickom glasniku 
i SlobodL Svaki clanak propracen je objasnjenjima. Iako iz naslova proizlazi 
da bi clanci trebalo da datiraju od 1878, prvi Clanak je u stvari iz 1888. go
dine. Drugi napis iz Sarajeva (str. 216) ne govori ni indirektno o radnickom 
pokretu u BiH. 

U rubrici ,, I z a r h i v a I n s t i t u t a « nalazi se nekoliko zapazenih i 
vrijednih priloga. Mira K o I a r- Dimitri j e vi c22) je obradom rukopisnc 

18) Zapis komunista pred strijeljanje na zidu celije ustaSkog zatvora u Zagrebu 
i neki podaci o sudbini zat'Ocenilta nalmn pukusaja bijega iz logora Kerestinec u 
srpnju 1941. godinc, s ur. 195-196. 

1o) Smrt A. Cesarca, For:um, 1967, 1-2, str. 171. 
20) Putovi privre!lne politilte zajednickog tl'Zista sestorice, 197-210+{3) tabeJ~. 

21) Socijalisticka stampa Hrvatsl•e o radnickom pokretu u BiH 1878-1894. g., 
str. 215-221. 

2z) Rukopi.sna ostavstina O tok ara K e rsovanija u I:ns1Jibu tr..;. za h ):>(Jrij u radnicko~ 
pokreta Hrvatskc, 223-240. 
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bstavstine, izradom biografije, bib1iogratije stampanih radova Otokara Ker
sovanija i bibliografije o 0. Kersovaniju na korektan nacin i zna1acki pripre
mila teren za izradu naucne monografije. 

Je1ena Radmanovic obavjestava (str. 241) o 57, do sad javnosti 
nepoznatih, fotografija iz NOB-e i ukazuje na njihovu sadrzajnu vrijednost. 
Ana Fe 1 d man i Marijan R as tic pripremili su tri dokumenta Odbora 
civiine vlasti u Mogoricu 1941. godine. Ovo je vrlo dobar primjer kako bi se, 
i u ovako ogranicenim okvirima, u slicnim izdanjima mogli objavljivati ori
gina1ni dokumenti. To tim viSe, jer se dobro zna kakvo je stanje u yezi sa 
ediranjem originalne arhivske grade. Milutin G r o z dan i c je prikupio i 
sredio sjecanja Marijana zuvica, a Vera L u kate 1 a je pripremila za stampu 
one dijelove koji se odnose na pocetke NOP-a i oruzane borbe u Dalmaciji. 
(Inace Sjecanja obuhvataju revolucionarni rad od 1926. godine). Ovo je jos 
jedna prilika da se istakne i poddi ovakva orijentacija IHRPH - Zagreb, 
jer se ovim putem javnosti, bar djelimicno, prezentiraju rezultati Arhiva 
Instituta, a zainteresovanim neposredno omogucava uvid u nove podatke. 

Prikazi i biljeske 

Medu nasim istoricarima nerijetko se mogu cuti misljenja da se prika
zima ne poklanja dovoljna paznja. Putovi revolucije su pub1ikacija u kojoj 
je lako uociti nastojanja usmjerena ka o d r z a van j u kvalitetnog nivoa 
ove rubrike i stoga bih smatrao propustom ne istaCi da i ovaj dvobroj po
tvrduje iznesenu konstataciju. Primjeri dobrih priloga ove vrste, u svakom 
slucaju, su prikazi Vlade 0 s t ric a. Au tor se ne zaddava samo na pukoj 
informaciji, vee u izvjesnim slucajevima daje i kriticke primjedbe. No, ono 
sto podize vrijednost njegovih prikaza i ci.ni ih posebnc instruktivnim jesu 
opsirne primjedbe koje citaoca upucuju na siri izbor radova. u ovoj rubrici 
nalaze se i dva prikaza iz okvira medunarodnog radnickog pokreta. Ande1ko 
So 1m an piSe dosta opsirno (282-292), ali esencija1no, o »Guba Socialista« 
(Socijalisticka Kuba) godistu iz 1965. godine casopisu »koji je, bez svake 
sumnje, najistaknutiji organ sluzbenog miSljenja na ovom usamljenom i 
udaljenom socijalistickom otoku« (282). 

Miroslava Despot obavjestava o dosada izaslim sveskama biografskog 
rjecnika francuskog radnickog pokreta (Dictionnaire biographique du rriou· 
vement ouvrier franc;:ais. Les editione ouvrieres, Paris, 1964-1965). 

U rubrici »Bibliografije« VI. Mus a daje popis istoriografskih radova 
i prikaza izaSlih u sarajevskom »Pregledu« u pos1jednj ih dvadeset godina 
(1945-1966) - str. 293-299. 

Dvobroj donosi i krace vijesti iz Instituta. 
Na kraju bi se moglo rezimirati sljedece: na stranicama dvobroja nalaze 

se tematski vrlo raznovrsni radovi (iz istorije KPJ, Narodnog fronta, Sindi
kata, omladinskog pokreta itd.) koji pruiaju na taj nacin mogucnost cje1o
vitijeg sagledavanja rezultata rada Instituta od pojave seste knjige do izda
vanja ove. Vecina saradnika se vee ranije javila sa istoriografskim radovima, 
pa su i ovi iz broja 7-8 potvrda uspjesnog rada kako pojedinaca, tako 
ustanove u cjelini, kao i garancija jos boljih rezultata. 

Tomis1av ISEK 
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ARHIVSKI VJESNIK (Svezak I/1958; svezak II/1959; svezak III/1960; svezak 
I.V-V/1962; svezak VI/1963; svezak VII-VIII/1964-1965) - Zagreb. 

U Zagrebu je, 1958. godine, tadasnji Drzavni arhiv NR Hrvatske (sada 
Arhiv Hrvatske u Zagrebu), poceo izdavati godiSnjak pod nazivom Arhivski 
vjesnik - namijenjen izricito obj avljivanju arhivske grade, inventara arhiva 
i arhivskih fondova, rasprava i clanaka iz oblasti arhivistike i pomocnih isto
rijskih nauka, recenzija , bilj e:laka, i literature iz oblasti arhivistike i pomoc
nih istorijskih nauka te bibliografije. Treba naglasiti da strucni istorijski 
casopisi koji su, u periodu od 1945-1958. goctine, izlazili u Hrvatskoj , toj 
problematic-i nisu posvecivali onu paznju koju zasluzuje. Pris tupilo se, dakle, 
izdavanju sasvim strucno-arhivis tickog casopisa u Hrvatskoj, koji je, takoue, 
trebalo da ispuni onu prazninu koja je nastala time sto je 1945. godine pre
stao izlaziti Vjesnik kral.fevskog hrvatsko-slavonsko-dalmatinskog zemaljskog 
arhiva u Zagrebu, koji je, na podrucju Hrvatske, iako je po svojoj fjzionomiji 
bio vise is torij ski, a manj e cisto a rhivis ticki casopis, imao srazmjernu tradi· 
ciju i koji je zabiljezio lijepih u spjeha.') Tome se pristupilo, bez obzira na to 
s to su neki regionalni arhivi u Hrvatskoj (rijecki i zadarski) za podrucje 
svoje djelatnosti (istorija Dalmacije i Istre), u periodu od 1945-1958. godine 
vee bili pokrenuli izdavanje svojih strucnih casopisa, pa je tako ovom caso
pisu pripalo, u neku ruku, mjesto centralnog strucnog arhivis tickog casopisa 
za podrucje Hrvatske. 

Dosada je reda kcija u sastavu: Androic Mirko, Foretic Dinko, Nemeth 
Kresimir, Stulli Bernard (glavni i odgovorni urednik) , Sundrica Zdravko, 
Vidmar Josip i Zmajic Bartol izcta la osam svezaka godisnjaka, i to: svezak 1 
u ·1958. godini, svezak II u 1959. godini, svezak III u 1960. godini, svezak 
TV- V u 1962. godini, svezak VT u 1963. godini i svezak VII- VIII u 1964-
1965. godini - sa dosta ujednacenom fizionomijom rubrika unuta r godisnja
ka, pod nazivom: Grac1a, Cianci i rasprave, Prikazi i recenzije i Vijesti, a po
vremeno se pojavljivala i rub rika: Inventari. 

Casopis je dosada, zbog intencija, koj e na strucnom polju, zeli s lijediti, 
a koj e je r edakcija iznijela u I svesci, najviSe paznje posveCivao rubr ici: 
Grac1a, u kojoj se objavljuju istorijski izvori, dokumenti i os tala grada i 
rubrici: Cianci i rasprave, u kojoj se obj avljuju strucne informacije i instruk-

1} » Vjasnilk k·ral jevsk og h rvats.l{o-slavonSko-delrnatinskog zemlilljskog arhiva u 
Zagreb u« i.zlazLo je u dva navraia, i to: 

- od 1899- 1920 - kad a je izislo 22 sveska i 
- od 1925-1945 {nova serlja} - k ada je :Lzis.lo 11 svezaka. 
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tivni clanci 0 nacmu qesav~mja odredene strucne problematike u oblasti 
arhivistike. Zato je, s obzirom na fizionomiju godiSnjaka, i najinteresantnija 
rubrika Grada, jer je u njoj dosada objavljen interesantan arhivski mate
rijal. Od objavljenog materijala, u ovoj rubrici vrijedno je spomenuti: 

U I svesci 

Rad Josipa Vidmara: Prilozi gradi za povijest 1917-1918. (s osobitim 
osvrtom na razvoj radnickog pokreta i odjeke oktobarske revolucije kod nas) 
(str. 11-173). Objavlj eno je 137 dokumenata, uglavnom drzavne provenijen
cije ~oji ilustruju raspolozenje naroda u Hrvatsko j prema ratu i revolucio
narnim kretanjima u svijetu i kod nas u razdoblju od marta 1917. do de
cembra 1918. godine. Objavljeni su dosada neobjavljeni dokumenti a vrlo 
su dobro opremljeni potrebnim naucno-informativnim aparatom. 

Nadalje se u istoj rubrici istice rad Bernarda Stullija: Prilozi gradi o 
ustanku momara u Boki Kotorskoj 1. do 3. februara 1918. (str. 174-248). 
Ovdje su kao dokumenti objavljeni izvaci iz dnevnika general-pukovnika Stje
pana Sarkotica - zemaljskog poglavara Bosne i Hercegovine u razdoblju 
1914-1918. koji je u to vrijeme bio i glavnokomandujuci general u Bosni 
i Hercegovini i Dalmaciji. Tako su ovdje u vezi sa tokom ustanka mornara 
u Boki Kotorskoj objavljeni dokumenti prvog reda, a s tanje i tok dogadaja 
jos bolje ilustruju izvjestaji podredenih komandanata koji su takode objav
ljeni u ovom radu. 

Zatim se istice rad Dinka Foretica: Dokumenti iz Ddavnog arhiva u 
Zadru o radnickom pokretu u Dalmaciji (1897-1898) (str. 291-330). Tu su 
objavljeni dokumenti , uglavnom drzavne provenijencije, o pocecima rad
nickog pokreta u Dalmaciji krajem XIX vijeka. 

Takode treba napomenuti i rad Kresimira Nemetha: Nekoliko neobjav
ljenih pisama iz korespondencije Kulmer-Jelacic (19. III do 5. V 1849) · 
(str. 333-365). Ovdje j e posreds tvom 7 dokumenata dat uvid u tok doga
daja najsudbonosnijeg perioda revolucionarne 1848. godine, a iz pera nepo
srednih ucesnika i rukovodeCih aktera tih dogadaja. 

U II svesci 

Istice se rad Josipa Vidmara: Prilozi za historiju radnickog pokreta i 
KPJ 1919. godine (str. 7-226), gdje su objavljena 144 dokumenta, uglavnom 
drzavne provenijencije, o radu KPJ na podrucju Hrva tske u periodu njenog 
osnivanja i legalnog rada. 

Nadalje t reba spomenuti rad Bernarda Stullija: Prilozi gradi za historiju 
jugoslovenskog pitanja 1918. (str. 279-333). Objavlj eni su zapisnici sasta
naka nadleznih austrougarskih komandanata o tretm~mu jugoslovenskog pi
t anja u maju i junu 1918. godine, a u objavljenim dokumentima narocito 
dolazi do izrazaja naglaseni antisrpski s tav austrougarskog generaliteta. 

Osim toga, is tice se rad Dinka Foretica: Dokumenti o radnickom pokretu 
u Dalmaciji izmedu 1900-1913. (s tr. 369--418) , gdje je objavljeno nekoliko 
dokumenata o razvoju radnickog pokreta u Dalmaciji na pocetku XX vijeka. 

U III svesci 

Treba spomenuti dva rada Nade Beritic, i to. rad pod naslovom: Iz Jw
respondencije Nika Velikog Pucica (Prilozi gradi za historiju narodnog prepo-
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roda u Dalmaciji) (str. 89-117) i Iz korespondencije Nika Klaica (Prilozi 
gradi za historiju narodnog preporoda u Dabnaciji) (st r. 119-155). U prvom 
radu objavljeno je 38 pisama Nika V. Pucica, a u drugom 49 pisama Nika 
Klaica. Pism a su, uglavnom , upravljena na Valtazara Bogisica i Peru Cingriju 
i daju uvid. u politicke prilike u Dalmaciji krajem XIX vijeka. 

U IV-V svesci 

Dr Nikola Ivan iSin, objavio je ovdje rad: Jagiceva pisma BogiSicu (str. 
9-97), u kojem su objavljena 104 Jagiceva pisma pisana u razdoblju od 
1866-1906. godine a dodiruju razne probleme naseg politickog i kulturnog 
zivota, taka da objavljena grada moze posluziti kao debar izvor za deskrip
ciju nase knlturne istorije. 

Osim toga, vrij edan je paznje i rad dr Josipa Butorca: Rijecno brodar
stvo na Savi, Dunavu i Tisi u prvoj polovici XIX stoljeca (str. 99-204) , gdje 
je objavljeno 47 dokumenata koji daju uvid u ro.zvoj r ijecnog saobracaja 
i uopste nacina privredivanja u toku prve polovice XIX vijeka na tim nasim 
najvecim rijecnim saobracajnicama. 

U rubrici ,,Grada« posebna je pa~nja posvecena istoriji narodnooslobo
dilackog rata, pa j e u II svesci Arhivskog vjesnika Mirko Androic objavio: 
Izbor doktunenata iz arhivske zbirke NOB Historijskog arhiva u Varazdinu 
(str. 229-276), a ovdje su objavljena 64 dokumenta koji ilustruju razvoj 
narodnooslobodilackog pokreta i J!.arodnooslobodilacke borbe uopste na pod
rucju Hrvatskog zagorj a i Podravine, u vremenu od 1943. do 1944. godine, 
naime tada kada su se okupatori najvise trudili da oleo Zagreba imaju barem 
neko sigurno zalede. U III svesci objavljena su Regesta dokumenata o na
rodnom ustanku 1941. godine (Iz fondova opcih arhiva u NR Hrvatskoj) 
(str. 9-88), gdje je objavljeno 328 vrlo iscrpnih regesta, prema dokumen
tima okupatora i njegovih saradnika, o razvoju narodnog ustanka u Hrvat-. 
skoj u 1941. godini. 

Posebno treba napomenuti r ad Dragovana Sepica u I i II svesci Arhiv
skog vjesnika: Iz korespondencije Frana Supila (sveska I ; s tr. 251-280 i 
sveska II; str. 337-368) i rad Hamdije Hajdarhodzica, Rafa Arnerija, Hrvoja 
Morovica i Marije Nemec: Korespondencija Frana Supila iz perioda 1891. 
do 1914. (u svesci VI, str. 7-229), gdje su ukupno (u sve tri sveske) objav
lj ena 242 pisma ovog naseg istaknutog politicara p isana raznim licima. Pisma 
ilustruju politicki zivot i prilike u Hrva tskoj i Dalmaciji pri kraju XIX, pa 
sve do prve dekade XX vijeka.2) 

Rubrika »Cianci i rasprave« zauzim<'. u godisnjaku drugo mjesto po 
vaznosti i po svojoj strukturi , jer se u njoj objavljuju, s jedne strane strucne 
informacije, a s druge strane instruktivni clanci pa moze korisno posluiiti 
i drugim arhivskim radnicima u n jihovom raclu. Od s tr ucnih informacija, u 
ovoj rubrici, treba istaCi: 

U I svesci 

Rad .Tosipa Vidmara: Registratura Odjela za unutrasnje poslove Ze
maljske vlade 1869-1918. (s tr. 411-444 ). U ovom radu opisan j e nacin 

2) Tre ba reCi d;:; je u mbrici »Gracta« objavljena i VL'lo zanimljivo. grada koja se 
odnosL na Hrvats.l<O-slovensku seljaCh.-u bunu iz 1573. godine, a takode su objavljeni 
vrlo iscrpni regesti zaklj ucat..lca hrvu.tskog sabora iz XVII vijeka. 
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kancelarijskog poslovanja tog najvaznijeg organa Zem aijske vlade za Hrvat
sku i Slavoniju. 

Osim toga, kao vrlo informativne treba is taCi radove Ivana Sreb rnica: 
Sredivanje skolskih arhiva u Arhivu grada Zagreba, (str. 507-521) i Ljerke 
Plesa: Sredivanje i skartiranje arhiva Varaidinske zupanije u XVIII i XIX 
vijeku, (str. 523-536) - od kojih prvi daje uvid u nacin arhivistickog sre
divanja registraturne grade skola sa odredene teritorije (podrucja grada 
Zagreba) u jednom opstem arhivu, a drugi opisuje jedan nacin sredivanja 
j skar tiranja spisa u pisarnici odredenog organa javne uprave (konkretno 
na koji nacin su spisi Varazdinske zupanije u Varazdinu sredivani i skarti
rani u toku djelovanja tog organa) . 

U II svesci 

Interesantna su oba objavljena rada u ovoj r ubrici, i to kako rad Igora 
Karamana: Sredivanje arhiva vlastelinstva Valpovo, (str. 457--468), gdje se 
opisuje rad na sredivanju te velike a rhivske skupine (kojom se uglavnom 
dobiva kompletan uvid u ekonom sku istor iju srednje Slavonije) u regio
nalnom arhivu u Osijeku, a jednako je ' tako interesantan i rad Ivana Medena: 
Arhiv Zagrebacke zupanije ( str. 499-512), gdje je opisan nacin sredivanj a 
sp isa u p isarnici Zagrebacke zupanije u toku njenog djelovanja , n arocito 
u XIX vijeku. 

U III svesd 

Dr Ivan Beuc u svom ractu: Rukopisna ostavstina Vjekoslava Spincica, 
(str. 233- 277 ), opisuje rad na sredivanju p isama i d rugih rukopisa ovog 
naseg istaknutog politicara i javnog radnika, a koji se nalaze u Arhivu Hr
vatske u Zagrebu. Rad je i u toliko interesantan sto je ovdje razraden jedan 
nacin s redivanja r ukopisa koji su bili u vrlo nesredenom stanju, pa se tre
ba lo pr is tupiti posebnom postupku pri sredivanju. 

Osim toga, treba spomenuti i rad dra Josipa Buturca: Sisacka gospostija 
u prvoj polovici XIX stoljeca, (str. 289- 350), u kojem se mladi naucni rad
nici, na konkretnom pr imjeru spisa sisacke gospostij e zagrebackog Kaptola 
iz XIX vijeka (koji se cuvaju u Nadbiskupskom arhivu u Zagrebu ) upucuju 
ria to kako treba da se koriste arh ivskim materijalom za pisanje odredenog 
rada iz ekonomske istorije. Slicnu namjenu ima i rad Igora Karamana: 0 
gospodarskom polozaju podriavljenih crkvenih posjeda u Hrvatskoj pod 
kraj XVIII stoljeca, (str. 353-365) . 

U IV-V svesci 

Istice se rad Pavia Frankovica: Revolucionarni narodni pokret u Lici u 
vrijeme propasti Austrougarske monarhije i stvaranja Jugoslavenske driave, 
(s tr. 322-334) . U ovom radu se dokazuje da j e narodni pokret u Lici u 
vrijem e stvaranja jugoslavenske driave u periodu od 1918-1920. obuhvatio 
obe nacionalnosti koje zive u Lici, jer j e u njemu dosla do izrazaja akciona 
saradnj a i Srba i Hrvata iz Like, a vodila ga je organizovana snaga (Komu
nisticka partija ) , sto se dosadasnjim istrazivanjima nij e uspjelo u tvrditi, pa 
j e ovo p r ilog utvrdivanju takvih cinjenica. 

Takode treba spomenuti rad l azara Celapa : Arhivski fond Slavonsko
-srijemska generalna komanda, (str. 336- 349). gdje je opisan nacin sredi
vanja arhivskog materijala unutar jednog administrativnog tijela (Slavonsko-
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-srijemske generalne komande) koje je, zbog specificnog administrativno-
-pravnog polozaja Vojne granice, imalo i upravne i vojne prerogative, pa je 
sredivanje te grade, pred obradivace, postavljao odredene, vrlo kompliko· 
vane zadatke u radu. 

U VII-VIII svesci 

U radu dra Mirka Markovica: Kartografska zbirka Arhiva Hrvatske u 
Zagrebu, (str. 373-387), opisan je nacin sredivanja jedne vrlo specificne 
zbirke (zbirke karata) koja trazi zbog toga i svoju specificnu obradu, pa 
ce taj clanak mnogo pomoCi u svakodnevnom radu onim arhivskim radni
cima koji rade na sredivanju kartografskih zbirki, koje su, u nasim arhi
vima, jos pri.Iicno nesredene. 

Od instruktivnih materijala, u rubrici »Cianci i rasprave« isticu se slj e
deci radovi: 

- ing. Tatjane Ripkin, i to: 
Rad: Vlaga u arhivskim spremiStima, koji je objavljen u III svesci na 

s tr. 279-288. Tu su data konkretna uputstva kako se arhivska spremiSta 
najlakse mogu zastititi od vlage, zatim rad: Ultravioletna fotografija u sluzbi 
arhivista i restauratora, koji je objavljen u is toj svesci »Arhivskog vjesnika« 
na str. 429-435, a gdje su opisani svi nacini upotrebe ultravioletne fotogra
fije u arhivistici, te rad: Ciscenje, dezinfekcija i dezinsekcija arhivske grade 

' i spremista, koji j e objavljen u IV-V svesci na strani 373-395, a u kojem 
su opisani svi radni postupci pri ciScenju i dezinfekciji raznih arhivskih 
spremista, i rad: Zastita arhivske grade od stetnog djelovanja suncevog . 
svjetla, koji je objavljen u VI svesci na strani 268-278, gdje je opisan jed
nostavan i jeftin postupak zastite arhivske grade od stetnog djelovanja sun
cevog svje tla; 

- Stjepana Bacica, i to: 
Rad: Seminar o kancelarijskom poslovanju sa sluzbenicima pisarnica, 

koji je objavlj en u svesci IV-V na strani 397-405. Ovdje je dat opis jednog 
seminara koji su arhivski radnici Hrvatske odrzali sa sluzbeni.cima pisarnica 
radi provodenja sto bolje saradnje izmedu arhivskih ustanova i pisarnica 
raznih ustanova i preduzeca, zatim rad: 0 vodenju evidencije u arhivima, 
koji j e objavljen u VI svesci na strani 250-267, a u kojem je data deskrip
cija raznih vrsta evidencija (kako internih tako i za rad sa strankama) koje 
se mogu upotrijebiti u arhivima, i rad: Postupak .s arhivskom gradom oste
cenom od elementarnih nepogoda, koji je objavljen u VII-VIII svesci na 
strani 395-397, gdje se u detalje opisuje postupak koji se moze primijeniti 
sa arhivskom gradom ostecenom od elementarnih nepogoda. 

Arhivski vjesnik je u ovoj ·rubrici b k i prosirio saradnju na inostranstvo, 
te j e Marina Husarska iz Varsave u svesci VII-VIII na strani 389-393 
objavila svoj rad pod nazivom : Konzervacija arhivskih i bibliotecnih fon
dova u Poljskoj pa ovaj rad mozc dobra posluziti i u koristenju i razmjeni 
iskustava izmedu nasih i inostranih arhivskih radnika. 

Osim toga, u ovoj rubrici objavljuju se i radovi koji tretiraju nacine 
organizacije i uzeg djelovanja a rhivske sluzbe, a ovdje se narocito isticu 
sljedeCi radovi: 

- Rad Kresimira Nemetha: 0 nekim pitanjima organizacije arhivskc 
slufbe u NR Hrvatskoj, koji je objavljen u I svesci na strani 393-408, gdje 
se raspravlja o mogucnostima saradnje republickog i regionalnih arhiva i 
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ostalih ddalaca arhivske grade, zatim rad Stjepana Bacica: Popis arhivske 
i registraturne grade u NR Hrvatskoj n 1959. godini, koji je objavljen u III 
svesci na s trani 211-230. U ovom radu opisana je opstesavezna akcija po
pisa arhivske i registraturne grade i organizacija tog posla na podrucju 
Hrvatske, a osim toga i rad istog autora pod nazivom: 0 razgranicenju 
stvarne nadleznos ti izmedu arhivskih ustanova u NR Hrvatskoj , koji je ob· 
javljen u III svesci na strani 415-426, gdje se daj u primjeri podjele arhivskih 
fondova s obzirom na nadleznost republickog i regionalnih arhiva u Hrvat
skoj. 

U istu kategoriju mogu se staviti i radovi Bernarda Stullija, i to rad: 
Arhivska sluzba i petogodisnji program naucno-istrazivackog rada u oblasti 
historije, koji je objavljen u IV-V svesci na strani 360-372, gdje se kon
kretizuju zadaci koji stoje pred arhivskom sluzbom Hrvatske u vezi sa usvo
jenim programom naucnoistraZivackog rada, a i rad istoga autora: Osvrt na 
rad Arhiva Hrvatske i njegove vaznije neposredne zadatke, koji je objavljen 
u VI svesci na strani 277- 288, gdje je opisana organizacija Arhiva Hrvatske 
u Zagrebu. 

Od narocitog interesa je i rad: Osnovni principi arhivskog zakonodavstva 
u SR Hrvatskoj, koji je objavljen u svesci VII-VIII, na strani 341-371, 
gdje Stulli daje potpunu deskripciju arhivskog zakonodavstva Hrvatske koje 
je vrlo razvijeno te zaista treba ostalim republikama posluziti kao uzor. 

U rubrici »Prikazi, recenzije i biljeske<< daju se prikazi vrlo obimne arhi· 
visticke literature, a u povremenoj rubrici »lnventari<< objavljeni su radovi 
koji pokazuju na koji nacin treba voditi inventare u arhivima, dok rubrika 
"Vijesti<< donosi informacije iz rada Arhivskog savjeta Hrvatske i regionalnih 
arhiva (cak i za podrucja Rijeke i Zadra), tako da je Arhivski vjesnik zaista 
pos tigao to da je centralni arhivisticki casopis na podrucju Hrvatske. 

Tom svojom djelatnoscu Arhivski vjesnik potpuno je ispunio zadatke 
koje je precl sebe postavio u svojoj I svesci, jer je u oblasti objavljivanja 
grade, narocito one iz XIX i XX vij eka, ispunio veliku prazninu koj a se kod 
nas dosada vrlo osjecala, jer su arhivski fondovi tog perioda u nasim arhi
vima u pravilu jos vrlo nesredeni. U rubrici, pak, »Cianci i rasprave« objnv
ljen i su vrlo korisni radovi, za svakodnevrii rad u arhivima,3 ) a tome treba 
dodati i to da su svi vazniji radovi rezimirani na engleskom, francuskom i 
njemackom jeziku tako da se m ogu koristiti i u inostranstvu, pa bi bilo po
zitivno da »Arhivski vjesnik« privuce na saradnju i saradnike iz clrugih re
publika sa njihovim temama. 

Ernest lAY 

3) Osl!m .navedenog, u rubrici »Cianci i rasprave« objavJjen,i su i r adovi koji 
tn'eti.raju prob'lem iS>torijslmg znaee.nja zrinsko-frankopanske urote i <Wugi. slicni. 
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bSTERREICHISCHE OSTHEFTE. Mitteilungsorgan des Osterreichischen Ost 
- und Siidosteuropa-Instituts, vormals Arbeitsgemeinschaft Ost 8. J ahrgang 

(1966, No 1-6; 9. Jahrgang) 1967, No 1-4. 

Osterreichische Osthefte (u daljem tekstu OOH) je centralna publika
cija Austrijskog instituta za istocnu i jugoistocnu Evropu koja se od 1959. 
godine pojavljuje dvomjesecno u godiSnjem obimu od preko 500 stranica. 
Casopis je u prvom redu posvecen privrednim i kulturnim, a zatim politickim 
i opstedrustvenim pitanjima sa pretenzijom da pruzi naucno zasnovanu sliku 
historijskih p retpostavki i savremenih tendencija razvitka na podrucju is
tocne i jugoistocne Evrope. OstvarujuCi saradnju sa brojnim ne samo aus
trijskim nego i stranim autorima iz istocne i zapadne Evrope kao i SAD, 
OOH imaju u dobroj m jeri fizionomiju publikacije u koj oj se razna pitanja. 
tretiraju sa razlicitih ideoloskih polaznih pozicija i politickih stanoviSta. To 
se, prije svega, odnosi na rubrike »Cl:mci« , »Privreda i savremena zbivanja'< 
a u godini 1966. i na rubriku »l strazivacki radni izvjestaji, zasjed;mja i kon
gresi<c. Medutim, u rubrici posvecenoj prikazima, recenzijama i kritici knjiga 
i casopisa zastupljeni su pretdno austrijski i zapadnonjemacki autori. 

Medu raznovrsnim temama koje su u OOH obradivane vidno mjesto 
iauzima istorijska problematika . U ovom prikazu osvrnucemo se prvenstveno 
na one radove ko ji se odnose na pitanja iz istorije XIX i XX vijeka. Objav
lj eni clanci su redovno uzeg obima i uglavnom daju presjek jednog pro· 
blema iii predstavl.ia.iu pokusaje njegove sinteticke obrade, ali ima i takvih 
koji su po svojoj prirodi istrazivackog karaktera. Izvjestan broj clanaka su, 
u stvari, predavanja koja su pojedini autori drzali na tribini Austrijskog in
stituta za istocnu i j ugoistocnu Evropu u Becu, pa je time, u s tvari, uslov
ljena i njihova forma i obim. 

ViSe priloga posveceno je nacionalnom pitanju, i to prvenstveno u Habs
burskoj Monarhiji. Pri tome, uz razmatranja opste problematike, veCinu pro
stora zauzimaju radovi o pojedinim parcijalnim problemima. 

Profesor londonskog univerziteta Hugh Seton Watson razmatra pojavu 
i problem nacionalne svijesti i nacionalizma uopste (Nationalbewustsein und 
Nationalismus OOH 8, 1966, 1, str. 1-15. Predavanje odr:lano 29 . 10. 1965. 
u Becu) sa pozicija pripadnika jedne nekada mocne svjetske velesile nasto
jeCi da iz iskustava stvorenih radikalnim promjenama do kojih je u svijetu 
doslo u posljednjim decenijama izvuce odredene zakljucke. Upravo zbog 
,zajednickih iskustava« Habsburske Monarhije, Britanske Imperije i drugih 
·kolonijalnih sila sa nacionalnim pokretima, autor i istice potrebu drukcijeg 
ocjenjivanja politickih sistema i vladajucih licnosti mnogonacionalnih srednjo 
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i istocnoevropskih ddava, nego sto je to, u vrijeme kad je jos British Empire 
izgledao cvrst i trajan, cinila ranija generacija piScevih sunarodnika, medu 
kojima je i njegov otac R. W. Seton Watson zauzimao istaknuto mjesto. Da 
bi objasnio mocnu snagu i trijumf nacionalizma, koj i prema S. W. nije donio 
nikakvo viSe konacno rjesenje problema. buduci da su stare umorne impe
rijaliste zamijenili novi, autor je pokusao prikaz:ati kad i pod kojim istorij
skim uslovima je nastala nacija, analizirati odnos izmedu formiranja nacije 
i doktrine nacionalizma, kao i faktore u procesu obrazovanja nacionalne svi
jesti kod pojedinih evropskih i vanevropskih naroda. S. W. uzima da su 
glavnu ulogu pri obrazovanju nacionalne svijesti igrala cetiri faktora : ddava, 
geografski polozaj, religija i jezik, i to svaki u vrlo razlicitim proporcijama. 
Taka navodi primjere posebnog uticaj a ddavnog faktora u zapadnoj Evropi 
i kod novih africkih ddava, geografskog u sjevernoj i juznoj Americi, reli
gioznog u Rusiji, hriscanskim zemljama Balkana i islamskim zemljama koje 
su bile osvojile hriScanske velesile, a jezickog u Slovackoj, Ukrajini, Ugar
skoj i Indiji. PokaznjuCi veliku erudiciju i sposobnost sintetiziranja, pisac 
se dalje bavi nacionalizmom kao politickim pokretom i organizovanom sna
gom povlaceCi cesto efektno paralele izmedu pojava u proslosti i savremenog 
razvitka. Medutim, njegova konzervativna pozicija onemogucila mu je da 
uoci progresivnu ulogu nacionalnih pokreta uprkos svim protivrjecnostima 
razvitka i dovela ga je do izvjesnih sematskih poredenja i svodenja ocjene 
raspada Habsburske Monarhije i Britanskog Carstva prvenstveno na tvrdnju 
o iscezavanju glavnih faktora stabilnosti u srednjoj Evropi, odnosno u Aziji 
i Africi. Autor je takode potpuno ignorisao mjesto i znacaj oktobarske revo
lucije i revolucionarnih pokreta u svijetu u rjesavanju nacionalne proble
matike, i u tom pogledu se zadovoljio samo en passent datim jednostranim 
konstatacijama. 

Izlaganja Hugh Seton-Watsona nasla su odjeka u austrijskoj naucnoj 
javnosti, pa je vee u sljedecem broju OOH (8, 1966, 2, str. 148-151) profesor 
slavenske filologije na beckom univerzitctu Rudolf Jagoditsch podvrgao kri
tici sematski tretman problematike nacionalizma, smatrajuci da je S. W. pod 
tim pojmom supsimirao razlicite istorijske pojavne oblike evropskih, azijskih 
i africkih naroda, kao i nedovoljno duboko ulazenje u bit nacionalne svijesti. 
Odbacujuci mogucnost poredenja polozaja u kojem se nasla Engleska ili 
Francuska, usljed odvajanja kolonijalnih naroda, sa udarcem koji je pre
trpjela Austro·Ugarska Monarhija 1918, pisac smatra da okolnosti koje su 
dovele do proglasenja ne:<.avisnosti, npr., Konga ili naroda Indokine mogu 
imati samo jed~n vrlo povr5an paralelizam sa razvitkom evropskog nacio
nalizma. OsporavajuCi da je slicna sudbina stare Austrije i evropskih kolo
nijalnih sila imala i slicne uzroke, J. nastoji da potkrijepi svoju tezu isticuCi 
razlike u postanku, ekonomskom, politickom, a osobito kulturnom razvoju 
Habsburske Monarhije i kolonijalnih ddava dajnCi pri tome prilicno uljep· 
sanu sliku odnosa u podunavskoj Monarhiji. 

Korisne informacije o tretmanu nacionalnog pitanja na medunarodnim 
naucnim skupovima saddane su u nekoliko osvrta. Taka su dvojica ame
rickih istoricara Robert A. Kann i Georg Bar::my posvetili svoje krace pri
loge internacionalnoj konferenciji o nacionalnom pitanju u Habsburskoj Mo
narhiji u XIX vijeku, koja je oddana na Indiana univerzitetu u Blooming
tonu od 2-7. aprila 1966. (bOH 8, 1966, 5, str. 403-408). OgranicavajuCi se 
samo na opcenita zapahnja, R. Kann istice visok nivo referata i diskusije, 
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kao i naucnu atmosferu u kojoj se odvijala razmjena misljenja izmedu na
ucnika iz raznih zemalja. Autor, medutim, smatra da su osobito monogra
fijska istrazivanja centralnog pitanja (oko koga se kretala tematika konfe
rencije) - koliko su pojedine nacionalnosti predstavljale centripetalne iii 
centrifugalne snage u Habsburskoj Monarhiji u XIX vijeku, dala vee zna
cajne r ezultate. Po njegovom miSljenju danas bi trebalo u prvom redu ori
jentisati se na pitanje sinteze istorije socijalnih pojava i drustveno-politickih 
ideja u Monarhiji. Detaljniji osvrt na ovu konferenciju, ciji ce materijali 
biti objavljeni u trecem svesku Austrian History Yearbook, napisao je G. 
Barany. Uz to je W. Bihl dao iscrpan prikaz internacionalnog simpozija u 
Badenu, oddanog od 22. do 25. septembra 1966. godine o problemu nacio
nalizma u ceskim zemljama u XIX i XX vijeku, na kome su ucestvovali i 
konfrontirali svoja gledista ceski, njemacki i austrijski istoricari 0 delikat
nim problemima njemacko-ceskih odnosa. ( oOH 8, 1966, 6, str. 500-504) . 

Od jugosloven skih istoricara na stranicama casopisa koji prikazujemo 
objavili su radove koji se odnose na hnratsku iii opste jugoslovensku proble-· 
matiku u Habsburskoj Monarhiji Ivan Herceg, Jaroslav Sidak i Mirjana 
Gross. Prilog I. Hercega (Merkantilismus in Kroatien, oOH 8, 1966, 4, str. 
300-308) posvecen je trgovinskoj politici Habsburske ddave u Hrvatskoj 
u XVIII vijeku, uz poseban osvrt na Ugarsku i susjedne zemlje. Slozena 
previranja u hrvatskoj politici poslije sloma apsolutizma i teskih razocaranja 
Bachove ere, u doba kad se svom tezinom postavljao problem reorganizacije 
Monarhije, do odlucujuCih spoljno-politickih dogadaja i regulisanja statusa 
Hrvatske na bazi nagodbe sa Madarima, predmet su jedne rasprave J. Si
daka (Die kroatische Politik in den sechziger Jahren des 19. Jahrhunderts 
his zum ungarisch-kroatischen Ausgleich (1868) oOH 9, 1967, 3, str. 197-
212, predavanje oddano u Becu 15. 12. 1966) u kojoj je dat analitick i pre
sjek ovog prelomnog razdoblj a hrvatske istorije. 

Iako je novija literatura o Francu Ferdinandu uglavnom rasprsila le
gendu o njegovim trija lis tickim planovima, o konkretnoj politici prestolo
naslednika i njegovog kruga prema Hrvatima nije doskora bilo gotovo niSta 
poznato. I spunjavajuCi ovu prazninu, M. Gross je nadovezujuci na vee 
poznate rezultate svojih istrazivanja (VIadavina hrvatsko-srpske koalicije 
1906-1907, Beograd 1960, i Hrvatska uoti aneksije Bosne i Hercegovine, 
Istorija XX vijeka III, Beograd 1962) obradila na sazet nacin pitanje odnosa 
izmedu hrvatske politike veliko-austrijskih krugova i Franca Ferdinanda 
s jedne, i hrvatskih stranaka, s druge strane. (Erzherzog Franz Ferdinand 
;und die kroatische Frage oOH 8, 1966, 4, str. 277-299, predavanje oddano 
u Becu 20. 1. 1966. godine) G. je plasticno prikazala razlicite faze razvoja 
tih odnosa od kulminacije krize dualizma 1905. godine, kad su stvorene sve 
pretpostavke za jedan veliko-austrijski pokret koji je nastojaQ da se posluzi 
Hrvatima u borbi protiv aspiracija madarskih vladajucih klasa, do 1913. 
godine, kada u vrijeme komesarijata i poslije prvog balkanskog rata veliko
-austrijska politika u Hrvatskoj dozivljava neuspjeh. Suprotnost izmedu tri
jalistickih teznji hrvatskog gradanstva i veliko-austrijskih zelja, zaostravala 
se jacanjem jugoslovenske ideje, sto je jos viSe potaklo veliko-austrijske 
krugove da traze rjesenje problema odnosa u Monarhiji na bazi jednog 
revidiranog dualizma. 

Medunarodni odnosi u vremenu izmedu dva rata predmet su radova 
cetvorice autora. Madarski istoricar Katalin Gulya (Univerzitet Szeged) pise 
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o problemu Burgenlanda ( Gradisca) u odnosima izmedu Austrije i Madarske 
sa teziStem na politici madarskih vlada od 1918-1921. godine prema ovom 
pitanju. (Die Westungarische Frage nach dem ersten Weltkrieg OOH 8, 1966, 
2, str. 89-100). Posebnu paznju u ovom clanku privlaci stav vlade Sovjetske 
Republike Madarske prem a nacionalnom pitanju koji se, prema G., mogao 
prakticno odnositi jos samo na drustveno-pravni polozaj podrucja sa nje
mackim i ukrajinskim stanovnistvom , dok je sa nacijama koje su se odvojile 
madarska sovjetska vlada nastojala postiCi sporazum o otvorenim proble
mima. Mada je revolucionarna vlada i Nijemcima, kao najbronijoj nacional
noj manjini, priznavala pravo na slpbodno koriScenje jezika i razvitka kul
ture, nacionalnu ravnopravnost i samoupravu, ona je, slicno kao i vlada 
Karclyia, propustila da prizna pravo na samoopredjeljenje i u pogledu prava 
na otcjepljenje. Medutim, dok se njemacko radnistvo izjasnjavalo za Sovjet
sku Republiku Madarsku, madarska veleposjednicka aristokratija i gradan
stvo koji su ranije bili cak i protiv davanja autonomij e Nijemcima u okviru 
Ugarske, sad su iz klasnih razloga bili za prikljucenje Burgenlanda Austriji. 
Kad su sovjet skoj madarskoj vladi saopsteni uslovi senzermenskog mira, po 
kojem je najveCi dio zapadne Ugarske trebalo da pripadne Austriji, doslo je 
do podijeljenih misljenja unutar vlade. Bela Kun j e predlagao da se Austriji 
ne prepust~ ni pedalj teritorije, dok je Jeno Varga smatrao takvo stanoviste 
u datom slucaju nepravilnim, kad su vee, po naredenju Antante, ustupljena 
bila i cisto madarska podrucja. Na kraju je donesen zakljucak da se zauzme 
stav iScekivanja i prema Antanti postavi pitanje samoopredjeljenja, buduCi 
da je kako iz principijelnih, tako i iz vojno-politickih razloga bilo potpuno 
bez smisla da zbog ovog teritorija sovjetska Madarska otvori front i prema 
Austrij i. PrateCi dalje razvoj problema poslije pobjede kontrarevolucije do 
potpisivanja venecijanskog protokola 13. 10. 1921, autor ovog vrijednog pri
loga propustio je da spomene postojanje i drzanje gradiscanskih Hrvata. 

Kao dobar poznavalac novije poljske diplomatske istorije i autor viSe 
djela iz te oblasti, Henryk Batowski profesor krakovskog univerziteta, objav
ljuje rad o politici Poljske prema srednjoj i jugoistocnoj Evropi u razdoblju 
od novembra 1932. godine, kad je pukovnik J. Beck preuzeo resor spoljnih 
poslova, do 1939. godine. (Zur Mittel-und Siidosteuropaischen Politik Polens 
1932-1939 OOH 8, 1966, 3, str. 173-182) Autor je u sklopu razvitka opste 
evropske politike pregledno prikazao na osnovu svojih ranijih radova i po
stojece literature odnose Poljske posebno prema Cehoslovackoj, Madarskoj, 
Austriji i Rumuniji, a nisu izostali ni kraCi osvrti na poljsko-jugoslovenske 
i poljsko-bugarske odnose. Aksiom poljske politike bilo je neprijateljstvo 
prema Cehoslovackoj i teznja za stvaranjem zajednicke granice sa Madar
skom, prema kojoj su poljski politicki krugovi gajili sentimentalno prijatelj
stvo. Poljsko-rumunski odnosi biljezili su u ovom periodu znatno udaljavanje 
zbog polj skih nastojanja da razbiju rumunsko-ceski savez i Malu Antantu 
kao antimadarski blok ddava, 3li do otvorenog raskida nije doslo ni u doba 
minhenske krize, buduCi da su vladajuCi r umunski krugovi u antisovjetski 
orijentisanoj Poljskoj gledali neophodnog saveznika. Dok je u predbeckovskoj 
eri poljska diplomatija uspijevala vjestim laviranjem da oddava dobre ad
nose i sa Jugoslavijom i sa Bugarskom, uprkos cesto zategnutoj situaciji 
izmedu njih, po dolasku Becka cdnosi sa Beogradom postali su hladniji, a sa 
Sofijom blizi. Tek kad se Jugoslavij a postavila na slicnu spoljno-politicku 
platformu kao i Poljska, poslije stupanja na vlas t Stojadinovica, doslo je do 
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uzajamnog priblizavanja. Medutim, Beckova nastojanja da dode do pribliza
vanja Jugoslavije i Madarske nisu mogla dovesti do rezultata, kao ni pokusaji 
da se premoste rumunsko-mauarske i bugarsko-rumunske suprotnosti. Pisac 
je istakao kratkovidost poljske diplomacije, koja je u pitanju teritorijalnog 
revizionizma aktivno podr:lavala iii bila ravnodusna prema madarskim, od
nosno bugarskim aspiracijama ne shvatajuCi da se sistem ugovora od 1919-20, 
kojem je i Poljska, isto kao i Cehoslovacka, Jugoslavija i Rumunija, trebalo 
da zahvali za svoje granice, mogao jedino odrzati kao cjelina ili propasti. Na 
kraju lisen svake realnosti bio je i Beckov plan, nastao pod utiskom dogadaja 
u 1938. godini, o stvaranju bloka dr:lava uperenog istovremeno protiv Hitte
rove Njemacke i SSSR-a koji bi obuhvatio, prije svega, Poljsku, Rumuniju 
i Madarsku a zatim male balticke dr:lave, Jugoslaviju i Bugarsku uz oslonac 
na Italiju. 

Mada je u istorijskoj literaturi vee pisano o dr:lanju balkanskih zemalja 
za vrijeme napada na Poljsku u septembru 1939. godine, i o planu zapadnih 
sila da na Balkanu obrazuju front protiv Njemacke i Italije, otvaranjem 
mostobrana u Solunu, sve o tome poznate cinjenice nisu dosad bile obuhva
cene u jednom radu i rezimirane. To je i dalo povoda H. Batowskom da u 
svom drugom Clanku (Die Balkanstaaten und der Krieg in Polen im Septem
ber 1939. Der Plan eines Briickenkopfes in Saloniki, OOH 9, 1961, 3, str. 
188-197) izvrsi pokusaj jedne takve sinteze bez pretenzija da time zakljuci 
istraZivanje ove interesantne epizode iz drugog svjetskog rata. SvodeCi svoja 
razmatranja o dr:lanju Jugoslavije, Rumunije, Grcke i Turske, B. dolazi do 
zakljucka da su kako vladini krugovi, talco i javnost ovih balkanskih zemalja 
bili u septembru 1939. godine za saradnju sa zapadnim silama, ali da balkan
Ske ddave nisu bile dovoljno vojnicki spremne za aktivno stupanje u rat. 
Stoga su sve vlade ovih zemalja zahtijevate ubrzane liferacije ratnog materi
jala, sto tada nisu bile u stanju da izvrse ni Velika Britanija ni Franctl.ska. 
Kao primjer jedne utopijske strategije autor prikazuje misiju francuskog 
generala Maxime Weyganda na Bliskom istoku, ciji je zadatak bio da pri
premi otvarr.nje mostobrana u Solunu i vojnicku saradnju ·sa balkanskim 
dr:lavama. I sama zamisao o stvaranju fronta na Balkanu uperenog u prvom 
redu protiv Italije, nastala u proljece i ljeto 1939. godine, kad se jos nije 
znalo kako ce biti dr:lanje Musolinija, izgubila je poslije proglasenja neutral
nosti od strane Italije mnogo od svog prvobitnog znacaja osobito kod Engle
za, koji su nastojali odr:lati dobre odnose sa Italijom, pa je na englesku sa
radnju general Weygand tesko mogao vise racunati. Slabost saveznickih snaga 
u sredozemlju, sudbina Poljske, kojoj nije bila pruzena nikakva pomoc, te 
negativan stav sovjetske vlade prema eventualnoj vojnoj intervenciji zapad
nih sila na Balkanu, ucinilo je, kako zakljucuje B., da vlade balkanskih ze
malja postanu jos opreznije izvlaceci odredene konsekvence iz toka dogadaja 
i novog odnosa snaga. Dalja istrazivanja na bazi primarnih izvora iz samih 
balkanskih dr:lava trebalo bi da omoguce da se dobije potpunija slika ovih 
dogadaja. Inace jugoslovensko-poljski odnosi izmedu dva rata zasluzuju sva
kako paznju i nasih istoricara. 

Cetvrti prilog posvecen problematici istorije medunarodnih odnosa dao 
je Koloman Gajan, docent praskog univerziteta, koji je u kracem tekstu 
(Die Role der Tschechoslowakei in Mittelleuropa 1918-1945, OOH 8, 1966, 3, 
str. 183-191) samo skicirao razvitak cehoslovacke srednjoevropske politike 
od kraja prvog do svrsetka drugog svj etskog rata. 
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Politicka zbivanja u kongresnoj Poljskoj za vrijeme revolucije 1905-1907. 
u ogledalu izvjestaja austrougarskih diplomata iz Varsave i Petersburga cine 
interesantnu saddinu jedne radnje Josefa Buszka, docenta krakovskog uni
verziteta. (Die polnische Revolution von 1905-1907. Die politische Vorgange 
im Konigreich Polen im Spiegel der Berichte osterreichisch-ungarischer Di
plomatie, 60H 8, 1966, 5, str. 356-368). Podunavska Monarhija imala je 
posebne razloge da posveti narocitu paznju ovim dogadajima i izvjestaji nje
nih diplomatskih predstavnika sadde bogat materijal o revolucionarnom po
kretu i poljskom nacionalnom pitanju u vezi sa opstom politickom situacijom 
u carskoj Rusiji. 

Od ostalih tema spominjemo jos rad bugarske istoricarke Virginije Pas
kaleve o trgovackim odnosima bugarskih trgovaca sa Becom u doba bugar
skog preporoda (Wien und die bulgarische Kaufleute im 18 und 19 Jahrhun
dert, 60H 8, 1966, 2, str. 107-115) i profesora kelnskog univerziteta Giinthera 
Stokla o postanku ruske nacije (Die Entstehung der russischen Nation, oOH 
8, 1966, 4, str. 261-276). Uz uvodna opsta razmatranja o naucnoj upotrebi i 
sadriaju pojma naroda i nacija, uzimajuci na kraju posljednji termin onaka 
kako se on na zapadu uobicajeno upotrebljava, pisac, iako prihvata norman
sku teoriju, smatra da se prije hristijanizacije ne moze govoriti o driavi, 
nego samo o gospodstvu Varjaga i da je tek hristijanizacija na iskljucivo 
slovenskoj jezickoj osnovi izvrsila odlucujuci uticaj na asimilaciju varjaskog 
elementa i nastajanje ruske »nacije«. Dalja razmatranja posvecena su pitanju 
postanka Velikorusa, Ukrajinaca i Bjelorusa i njihovog odnosa prema Kijev
skoj Rusiji. 

Povodom cetvrtog kongresa istoricara Jugoslavije, odrzanog od 16. do 18. 
novembra 1965. godine u Sarajevu, oOH su donijele jedan clanak u kom je 
dat presjek razvitka jugoslovenske poslijeratne istoriografije (Die jugoslavi
sche Geschichtswissenschaft von heute, 60H, 8, 1966, 3, str. 238-245) Na
mjera autora teksta M. Gross bila je da da kracu informaciju o karakteru 
j glavnim problemima danasnje jugoslavenske istorijske nauke. 0 istrazi
vackom radu madarskih istoricara na podrucju novije istorije Madarske u 
XIX i XX vijeku upoznaje nas Gyorgy Ranki, profesor univerziteta u Debre
cinu. (Die Forschungsarbeit der ungarischen Historiker auf dem Gebiet der 
neueren Geschichte Ungarns im 19-20 Jahrhundert, 60H 8, 1966, 5, str. 392-
402) Za nase istoricare mogu biti o~ interesa i osvrti na XII medunarodni 
kongres istoricara u Becu koje su napisali trojica autora posmatrajuci kon
gres iz razliCitih uglova (H. Rumpler, P. Hanak i K. Marko, 60H, 8, 1966, 1, 
str. 37-48), kao i biljeska P. F. Sugara o internacionalnoj konferenciji koju 
je organizovao vasingtonski univerzitet od 11. do 13. aprila 1966. u Seattlu 
o fasizmu u istocnoj Evropi izmedu dva svjetska rata (OOH 8, 1966, 5. str. 
408). 

Od priloga posvecenih aktuelnim pitanjima spoljne politike zadriacemo 
se na clancima dvojice eminentnih predstavnika austrijskog politickog zivota, 
i to saveznog kancelara Josipa Klausa i bivseg ministra spoljnih poslova, 
predsjednika Socijalisticke partije Austrije Bruna Kreiskog. Austrijski kan
celar, koji piSe o problemu izgradnje odnosa Austrije sa ostalim zemljama 
podunavskog prostora (Der Aufbau der Beziehungen Osterreichs zu den iibri
gen Landern des Donauraumes, 60H 9, 1967, 2, str. 89-95) dao je, u stvari, 
rezime opstih stavova austrijske spoljne politike prema socijalistickim dda
vama. Polazeci od geografskog polozaja Austrije i njene istorije, te savre-
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inene politicke konsteladje u svijetu i tendendja u evropskoj politicL j_ Klaus 
je podvukao znacaj, po njegovom miSljenju, jedino moguce politike »mnogih 
malih koraka« u stalnom razvijanju saradnje sa podunavskim socijalistickim 
zemljama. Dok su ideoloske reminiscencije u izlaganju predsjednika vlade 
date uopsteno i pretezno marginalno, one dolaze u prvi plan u tekstu lidera 
austrijskih socijalista o mogucnostima i granicama odnosa prema socijali
stickim drzavama (Betrachtungen tiber Moglichkeiten und Grenzen der Be
ziehungen zu kommunistischen Staaten, OOH 9, 1967, 4, 261-271). U centru 
njegove paznje nalaze se promjene do kojih je doslo ·na istoku, i njihov 
znacaj za odnose izmedu istoka i zapada. Pridajuci veliku vaznost promje
nama u ekonomici istocnoevropskih zemalja za razvitak privrednih odnosa 
sa zapadom i saradnji na kulturnom polju, autor odbacuje mogucnost ideolo
skog pribliZavanja i teoriju konvergencije dva drustvena sistema usljed pro
mjena u oblasti privrede. Pri tome polazi od nespojivosti »pluralisticke de
mokratije«, kako on naziva drustveni sistem na zapadu, i »komunisticke 
diktature« . Unatoc pozitivnog stava prema razlicitim oblicima bilateralne, pa 
i multilateralne saradnje i takmicenja sa istokom, Kreiski nije propustio da 
skrene paznju na potrebu vece opreznosti pri demontazi NATO pakta, a 
De Golovu ideju Evrope do Urala oznacio je kao lijepu, ali ne i mnogo upo
trebljivu. Oba teksta pruzaju nam mogucnost da konstatujemo da u bitnim 
pitanjima odnosa prema socijalistickim zemljama predstavnici vladajuce ka
tolicke Narodne partije i socijalista kao najvece opozicione stranke u Austriji 
imaju podjednake stavove. 

Dzevad JUZBASIC 
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REVUE D' HISTOIRE DE LA DEUXIEME GUERRE MONDIALE (1966, XVI 
br. 63 i 64 i 1967, XVII br. 65 i 66) 

Namjera svakog glasiia j esle da za svoja istrazivanja zainteresuje sto je 
moguce siri krug citalaca i da ih istovremeno veze za vlastita stanovista. 

Casopis koji piedira na naucnost postavki, nove m etodoloske pristupe 
temama koje obraduje i koji ima izgradenu· koncepciju permanentno je u 
opasnosti da iii suvise akademski iii doktrinalno tretira odredena pitanja 
oduzimajuCi im veCi iii manji stepen zivotnosti ili da se svede na nivo veoma 
oskudnog registratora dogadaja bez pokusaja da im se objasne socijalno
-his tor ij ski i ekonom sko-poiiticki korijeni .. . To je viSe slucaj sa periodicnim 
publikacijama takozvane cvr ste koncepcije i tematsko striktno odreuene 
fizionomi j e. 

Pa ipak, pored niza neslaganja u objasnjavanju uzroka i posijedica veza
nih za drugi svjetski rat, Revue d' histoire de la deuxieme guerre mondiale 
(Revija istorije drugog svjetskog rata) , kpja izlazi u Parizu vee punih 17 go
dina ubjedijivo demantira stanoviSte da casopis s uzom tematikom sam po 
sebi nema snagu vrhovnog i nepristrasnog sudije dogadaja. 

Ovaj francuski istorijski casopis koji iziazi tromjesecno u toku prosle 
i ove godine objavio je niz veoma interesantnih priloga. Medu njima paznju 
ovog informativnog prikaza zaokupljaju clanci posveceni stanju i prilikama 
u SAD, neposredno pred pocetak drugog svjetskog rata, i u toku rata, zatim 
Gebelsova propagandna aktivnost u okupiranim zemljama Evrope, radanje 
kvislinskih pokreta u skandinavskim zemljama, narocito u Norveskoj, te 
clanak posvecen stavu Vatikana, a posebno Pape Pia XII prema Hitierovoj 
Njemackoj. 

Autoru ovog prikaza prostor ne dozvolj ava da podrobnije razmatra i 
druge clanke, pa je duzan da odmah upozori da svaki broj ovog casopisa 
objavljuje bogatu bil:fliografsku materiju i da je u svesci od jula 1966. objav
ljen internacionaini repertoar bibliografija m onografija i cianaka 0 drugom 
svjetskom ratu publikovanih u periodu od 1945. do 1965. godine u svijetu. 

Zadrzimo se najprije na esejima u kojima se tretiraj u pitanja mobiliza
cij e i stabilizacije americke privrede u godinama koje su prethodile drugom 
svjetskom ratu i u toku njega. 

Profesor Elberton Smit u svom eseju Mobilizacija ,privrede u svesci broj 
65/1966. istice da je nakon svjetske ekonomske krize, a narocito od 1937. 
godine, americka privreda pocela biljeziti industrijsku ekspanziju i prospe
r itet. Tako, prema autoru, u 1937. godini SAD su proizvele 420fo cjelokupne 
svjetske proizvodnje, za razliku od Njemacke, koja je ucestvovala sa 150fo, 
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Sovjetskog Saveza sa 14°/o, Velike Britanije sa 100fo i Francuske sa SOfo. Autor 
istice, dalje, da suprotno ovako znacajnom privrednom razvitku i razvoju 
ratne tehnike, SAD su imale jednu malu armiju cije su potrebe bile znatno 
ispod nivoa proizvodnje ratnog naoruzanja sa kojim su oskudijevale zemlje 
Evrope. Slijedeci dalje ovu svoju m isao, autor zakljucuje da, i pored pred
nosti, SAD nisu bile vojnicki pripremljene za ulazak u rat sve do decem
barskih dana 1941. godine tj. do napada na Pearl Harbor. Otada SAD su 
pocele da energicnije saraduju sa svoj im evropskim saveznicima snabdije
vajuci ih naoruzanjem i drugim materijalom. 

Po rijecima autora, americka privreda koja se vee optimalno koristila 
svojim kapacitetima suocila se u to vrijeme sa problemom prezasicenosti 
roba na tdistu i konzekventno tome sa pojavom inflacionih procesa. Medu
tim, preorijentacija privrede sa mirnodopske na ratnu i maksimalno apsor
bovanje radne snage za te ciljeve sacuvali su ravnotezu izmedu ponude i po
traZnje cije proporcije su bile vee znatno poremecene. Pisac ovog kritickog 
eseja zavrsava konstatacijom da se »Poslj edice americkog iskustva ekonom
ske mobilizacije u drugom svjetskom ratu protezu na sve vojne i politicke 
poslove u internacionalnim razmjerama . Doktrina koja se sastojala u plani
ranju ekonomske mobilizacije kao st rategija odbrane prihvacena u SAD po
slije prvog svjetskog rata sadrzavala j e j edan sracunati rizik s ciljem da paci- · 
ficka nacija ostane nenaortiZana dok se ostvaruje nacionalna opasnost od 
strane spoljnog agresora. To odsustvo pripreme za rat pruzalo je uvjerenje 
da je mogucnost napada na SAD veoma slaba i da ce u svakom slucaju 
okeanskom granicom, kao i os1 a lim faktorima dobiti na vremenu da se dobra 
naoruza i da uspj esno odbije neprijatelja.« 

Autor objavljuje nekoliko grafikona iz kojih se statisticki da vidjeti 
kakav je odnos civilne i vojne proizvodnje u periodu od 1920-1945. godine 
i kako se taj odnos mijenjao u lcorist vojnog naoruzanja armije nakon Pearl 
Harbora. 

Nacional-socijalizam od samog pocetka postao je atraktivan politicki po
kret i za neke druge ekstremisticke partije zapadnoevropskih zemalja, a na
rocito Norve~ke i Holandije. Profesor P. M. H'ayes u clanku Kvisling i vlada 
u Norveskoj u svesci broj 66/1967. posvecuje paznju socijalno-ekonomskim i 
narocito vojno-politickim aspektima djelovanja Nasjonal Samlinga, a posebno 
njenog idejnog vode osnivaca Kvislinga. On istice da je ova partija u pocetku, 
tj. 1933. godine, obecavala svojim programom siri zamah privredne aktivnosti 
zemlje, ali da je 1936. godine njen ugled zbog cvrsceg vezivanja sa nacizmom 
u masama opao, tako da su iz parlamentarnih izbora iste godine izasli znatno 
oslabljeni. Ovaj proces odvajanja javnog mnjenja od Nasjonal Samlinga se 
nastavio da bi pokret u 1939. godini postao jedan od politicki najomrazenijih 
u novijoj ddavnoj istoriji zemlje. Razloga, po miSljenju autora, bilo je na 
pretek, a osnovni su bili ti sto se Nasjonal Samling, cije su rukovodstvo 
predstavljali Kvisling, Hagelin i Aall poistovetilo sa nacistickim politickim 
pokretom u Njemackoj, a clanstvo Nasjonal Samlinga bilo sastavljeno od 
socijalno odbacenih i degradiranih licnosti. Ovo se potvrdilo nakon njemacke 
invazije aprila 1940 . . godine, kada su kralj Hoakon i tada~nja vlada emigrirali 
u Englesku, Kvisling preuzeo upravu zemlje, ukinuo sve parlamentarne po
liticke institucije, cime je jos vise pokazao svoje prave politicke motive. 
Medutim, Njemacka okupaciona komanda, svjesna cinjenice da Kvisling, kao 
i njegov pokret, nisu popularni u norveskom narodu da bi mogli reprezenta-
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tivno voditi upravu zemlj e, formira 15. aprila 1940. driavni savjet sastavljen 
od licnosti koje do tada nisu bile angazovane u politickom zivotu. 

Ni ovo tijelo nije zadovoljilo njemacke interese, pa je 21. aprila 1940. 
u Norveskoj bio postavljen Reichskommisar Jozef Terboven. Smjene norve
skih vlada se nastavljaju i 13. juna Terboven formira novi driavni savjet 
sastavljen od 130 clanova storinga u okviru kojeg su bile udruzene gradanske 
partije Norveske. Ova vlada je imala ogranicene politicke ciljeve da likvidira 
vladu u egzilu i svrgne kralja. Prema autoru, Trebovenu nijedna od ovih 
provizornih vlada nije davala vecu garanciju za ostvarivanje nacistickih cilje
va i on 25. septembra formira novi driavni savjet sastavljen od rukovodeCih 
licnosti Nasjonal Samlinga. Mada Kvisling nije postao Clan vlade, njegov 
uticaj kao partijskog sefa bio .ie jos veci. Novoj vladi bio j e cilj da, prije 
svega, omladinu, a narocito univerzitet, kler i sudstvo podredi sebi. Tako je 
prvi udar izvrsen na sudstvo formiranjem specijalnog apelacionog suda u 
drugom stepenu koji je odluCivao o sudbini politickih ·delikata. No vecina 
sudija, poslije snaznog otpora oduzimanjem nezavisnosti sudstvu, podnijeli su 
ostavke. Sto se tice programa vaspitanja, Nasjonal Samling je isticao anti
semitski i antikomunisticki kar akter. Veliki broj studenata i niz liberalno 
orijentisanih profesora, odlucno suprotstavivsi se takvoj germanizaciji vaspi
tavanja, odstranjeni su sa univerziteta i odvedeni u koncentracione logore. 
Jedan dio svestenstva se suprotstavio nntisemitskom programu Nasjonal 
Samlinga, sto je uslovilo da su crkve ostale prazne za dugi period vremena, 
gotovo sve do zavrsetka rata. 

Sto se tice znacaja koji je radnickoj klasi pridavao Kvisling autor za
kljucuje da je on u spio da pridobije za svoje ciljeve neke korumpirane slo
jeve sindikalnog rukovodstva, ali da je radnicka klasa u cjelini ostala po 
strani takvih politickih manevara. Komunisticka partija Njemacke je bila 
vise na udaru od svih ostalih, i Kvisling je uspio u prikazivanju njene ideolo
gije i politike, kao glavne opasnosti za vitalne nacionalne interese Norveske. 

Autor zakljucuje clanak konstatacijom da kvislinski pokret nije uspio 
zato sto su njegovi ciljevi bili u suprotnosti sa ciljevima svakog Norvezanina, 
pa Kvisling nije mogao da se osloni ni na koju politicku grupu, izuzev na 
uzak krug politickih avanturista i drustveno odbacenih licnosti. Posta pokret 
Nasjonal Samling nije imao sire izgradenog programa oko kojeg bi okupio 
mase, on se raspao, a njegove vode i1i su izvrsile samoubistvo iii su kao 
Kvisling i Hagelin i Aall izvedeni pred sud kao izdajnici zemlje i osudeni na 
smrt. To je prema miSljenju autora j edino normalan kraj ovome fasistickom 
politickom pokretu. 

Svaka tema koja pretendira na osvjetljavanje k lj ucnih poenti nacional
-socijalizma mora polaziti i od glavnih izvrsilaca te politike, dakle, i od 
Gebelsa, kao organizatora propagandne aktivnosti. To je predmet istrazivanja 
Roberta Gloeta u svesci broj 64/1966. 

Isticuci od kolikog je znacaja za vodenje rata dobra organizacija pro
pagandne sluzbe, autor podvlaci da je Gebels nastojao da sva sredstva ko
municiranja sa javnim mnjenjem potcini sebi. Tako su stampa, radio, film 
i drugi instrumenti propagande bili stavljeni u sluzbu moraine poddke Hi
tlerovim planovima. Gebels je, kako autor is'tice, odriavajuci svakog dana 
konferenciju za stampu, nastojao da prikaze njemacke vojne akcije kao cistu 
vojnu pobjedu. RukovodeCi se tim principom, on je i sam biranim jezikom 
pisao o tekuCim dogadajima vodeCi racuna da bi svako alarmiranje situacije 
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moglo uzbuniti njemacko javno mnjenje. Gebels se trudio da zvjerstvima 
koja su pocinjena da legalno opravdanje naglasavajuci da su izvrsena samo 
u nuznoj odbrani: Primjer Krete koji je Gebels sam napisao u listu Volkischer 
Beobachter i kojim je najavljena vazdusna i morska invazija na Englesku, 
izazvao je pravu senzaciju i rezultirao je hitnom zaplenom lista koju je Gebels 
inscenirao da bi navodeCi na paniku englesku naciju odvracao paznju SSSR-a 
od pripremanog napada na njih. Tek sto je nekoliko akreditovanih stranih 
novinara uspjelo da javi svojim redakcijama ovu vijest, sve telefonske veze 
sa inostranstvom su bile prekinute. Pravi rezultat jednog dogadaja, po mi
sljenju autora, bio je da su u Gebelsovom stabu dobiveni komentari iz kojih 
je proizilazilo da je nemoguce izvrsiti invaziju britanskog poluostrva prije 
svega zato sto se mogao i morao ocekivati napad s Ieda tj. od SSSR-a, drugo, 
zato sto je bilo neophodno njemacku armiju snabdijevati dovoljnom koliCi
nom zita i benzina. Gebels se takode angazovao oko rasplamsavanja polemike 
o nemogucnosti mime koegzistencije izmedu nacional-socijalizma i boljseviz
ma tako da se je 22. juna 1941. Gebels cinicnim glasom javio na radiju preno
seCi firerovu proklamaciju o objavi rata protiv SSSR-a i objasnjavajuci raz
loge napada. 

Gebels je analizirao do u najmanji detalj svaki izvjestaj sa ratnog fronta 
i dokumenat prije nego sto bi dao sluzbenu dozvolu za objavljivanje. Ovakva 
organizacija Gebelsove propagandne aktivnosti protezala se na sve zemlje 
okupirane Evrope. 

Veoma je interesantan prilog u julskoj svesci 63 od 1966. godine od 
H. Blocha Politika Vatikana u svjetskoj krizi. Clanak je podijeljen na po
glavlja, i to Politika Vatikanske drzave do 1939. godine, zatim Politika Vati
kana u razdoblju izmedu 1939. i 1945. i poglavlja pod naslovom Perspektive. 

U prvom poglavlju autor nas upucuje na generalno stanoviSte Vatikana 
prema promijenjenim okolnostima u kojima se nasao svijet poslije prvog 
svjetskog rata pojavom boljsevicke sovjetske vlasti. 

Za crkvene pozicije pojava Sovjetske Rusije bila je jednaka pocetku 
odlucne borbe protiv boga. Zato je stanoviSte Vatikana, pape Pia XII, i kar
dinala, da najveca opasnost za svijet dolazi od Sovjetskog Saveza i da pre
masuje pojavu njemackog nacional-socijalizma. U pojavi nacionalizma kato
licki kler je prizeljkivao ogranicavanje sirenja jeretickog ucenja i boljse
vickog ateizma, kome su uz pomoc Iijevo orijentisanih boljsevickih snaga bile 
inklinirane radnicke mase sirom Evrope. Po misljenju autora, u ovakvom 
stavu klera saddan je i pomirljiv stav pape Pia XII prema masovnim od
mazdama nad neduznim stanovnistvom u okupiranim zemljama Evrope. Autor 
istice da vrhovni poglavar, duhovnog poretka na zemlji nije mogao da za zla 
pocinjena od Hitlerove Njemacke optuzi vode i inspiratore, jer bi indirektno 
bio optuzen i narod u cjelini, sto je u dubokoj suprotnosti sa · skolastickim 
ucenjem 0 pravicnosti crkve. 

Zanimljiva su takode autorova razmatranja papinog stava prema poko
ljima u Poljskoj i nemoc poljskog katolickog klera da se suprotstavi tome. 
Papin stav nije iSao dalje od precutnog priznavanja postojece situacije. Nje
gove instrukcije upucene vrhu katolickog klera odrazavale su demobilizator
ski stav i stanje rezignacije. 

Za razliku od Poljske, interes Vatikanq za Hrvatsku bio je mnogo veci. 
Ovo se prema misljenju autora vidi iz cinjenice da se papa pozurio da prizna 
novi ddavni poredak u NDH i nasilno pokrstavanje srpskog stanovniStva 

329 



pracenog strahovitim pokoljima. Veze Vatikana i NDH jos ,viSe su ucvrscene 
posjetom poglavnika Vatikanu 1943. godine. 

Po autorovom rasudivanju, papa je u sus tini zelio da zaddi status ne
utralnog posmatraca drugog svjetskog rata i da bez podignute ruke osudi 
Hitlerovo unis tavanje naroda i zemalja. Da li je, pita se autor, on to ucinio 
zbog bojazni da svojim aktivnim stavom ucini gore. odnosno da Ii je htio 
uciniti iSta sto bi pozitivno uticalo na dramaticnu situaciju u svijetu. Na ovo 
pitanje autor je izbjegao odgovor. 

Ocigledno je da su autorove simpatije na strani pape, jer se on nije 
koristio brojnim istorijskim izvorima koji su mu pruzali mogucnost da sa
gleda ulogu pape Pia XII i njegovo opredjelj enje na strani sila osovine. 

Informisuci citaoce »Priloga« o navedenim clancima i brojevima ovog 
uglednog francuskog casopisa za istoriju II svjetskog rata, zelimo da uka· 
zemo na njegov neosporno velik znacaj na liniji naucno-is torijskog osvjetlja· 
vanja II svjetskog rata. 

Enisa EFENDIC 
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GLAVNA IZL02:BA MUZEJA REVOLUCIJE BOSNE I HERCEGOVINE 

Otvaranjem Muzeja revolucije Bosne i Hercegovine u novembru 1966. 
godine obiljezen je jedan od znacajnijih dogadaja u poslijeratnom kulturnom 
razvitku ove republike. Glavna izlozba koja je tom prilikom prezentirana 
javnosti rezultat je dugogodiSnjeg sistematskog rada kolektiva Muzeja. Od 
osnivanja 1945. godine, pa do otvaranja Glavne izlozbe, Muzej je organizovao 
niz tematskih i pokretnih izlozbi i istovremeno prikupio oko 125 hiljada tro
dimenzionalnih predmeta, arhivskih dokumenata, fotografija, umjetnickih 
djela, stampe, knjiga, casopisa i druge dokumentacije od interesa za nauku 
i kulturu. Iz tako bogatog fonda muzejskog materijala odabrano je oko 1.500 
eksponata koji cine saddaj Glavne izlozbe. 

PolazeCi od koncepcije o Muzeju kao instituciji koja treba da tretira no
viju i najnoviju istoriju Bosne i Hercegovine, kreatori Glavne izlozbe pristu
pili su sintetizovanom prikazu revolucionarnog istorijskog procesa u Bosni 
i Hercegovini koji se kontinuirano razvijao od kraja XIX vijeka, da bi do
stigao kulminaciju u toku NOR-a i poslijeratne socijalisticke izgradnje. U 
skladu s takvom koncepcijom, Glavna izlozba obraduje cetiri istorijska pe
rioda, od kojih je svaki prikazan veoma dobro odabranim eksponatima i na 
nacin blizak savremenom gledaocu. 

Izlozba pocinje eksponatima koji fragmentarno govore o srednjovjekov
noj samostalnoj bosanskoj ddavi, o gubitku njene samostalnosti i o ustan
cima u Bosni i Hercegovini u XIX vijeku do austrougarske okupacije. 

U prvom dijelu izlozbe (period 1878-1918) sa oko 190 eksponata prika
zana je okupacija Bosne i Hercegovine, eksploatacija prirodnih bogatstava 
i radne snage od strane austrougarskog kapitala, socijalna struktura stanov
niStva, agrarni odnosi, poceci radnickog pokreta i stvaranje modernog rad
nickog pokreta ( osnivanje Glavnog radnickog saveza i Socijaldemokratske 
stranke Bosne i Hercegovine), majski strajkovi 1906. godine poznati pod 
imenom »Generalni strajk«, aneksija Bosne i Hercegovine 1908. godine, rna· 
sovni pokreti seljaka kmetova i slobodnih seljaka u Bosanskoj krajini i Po
savi'ni 1910. godine, pokret »Mlada Bosna«, kao dio revolucionarnog jugo
slovenskog omladinskog pokreta i kao nosilac u Bosni i Hercegovini ideje 
oslobodenja i ujedinjenja Juznih Slovena, pocetak I svjetskog rata, slom 
Austro-Ugarske Monarhije i stvaranje kraljevine SHS. Na kraju ovog dijela 
izlozbe sa nekoliko eksponata prikazano je izbijanje oktobarske revolucije i 
njen uticaj na revolucionisanje masa u Bosni i Hercegovini. ~irenje socijali
sticke misli u Bosni i Hercegovini dato je izlozbenim stampanim materijalima 
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(knjige, brosure, programi radnickih organizacija i s tampa), od kojih su 
neki primjerci unikati. 

U drugom dijelu izlozbe (period 1918- 1941) , koji sadrii 235 eksponata, 
dati su u osnovnim linijama razvoj i akcije revolucionarnog radnickog pokreta 
u Bosni i Hercegovini izmedu dva rata, kao i neki vazniji momenti iz poli
tickog zivota Kraljevine Jugoslavije. Tu su eksponati o revolucionarnom 
vrenju u Bosni i Hercegovini neposredno poslije stvaranja Kraljevine SHS, 
o inicijativi i akcijama bosansko-hercegovackog radnickog pokreta za ujedi
njenje jugoslovenskog radnickog pokreta, o Kongresu ujedinjenja u Beogradu 
i II kongresu KPJ u Vukovaru, o generalnom s trajku zeljeznicara 1920. godi
ne, 0 strajku rudara 1920. godine, 0 prvomajskim proslavama i 0 izborima 
za Ustavotvornu skupstinu 1920.. godine. Period ilegalnog djelovanja KPJ 
predstavljen je eksponatima o ostrim mjerama vlasti protiv revolucionarnog 
radnickog pokreta i KPJ, pocev od donosenja Obznane i Zakona o zastiti 
ddave, preko uvodenja diktature kralja Aleksandra 1929. godine do osnivanja 
koncentracionih logora za komuniste i zabrane rada Ursovim sindikatima. 

Djelatnost ilegalne KPJ prikazana je njenim ucescem na parlamentarnim 
i drugim izborima preko legalnih formi istupanja, akcijama na liniji Narod
nog fronta, upucivanjem dobrovoljaca u spansku republikansku vojsku, straj
kackim akcijama kojima su rukovodili komunisti itd. Dolazak novog ruko
vodstva i druga Tita na celo KPJ obilj czcn je kao pocetak konsolidovanja 
Partij e i njenog stavljanja na celo demokratskog antifasistickog pokreta u 
zemlji, cija se snaga jasno m anifestovala 27. marta 1941. godine. Jacanj e 
naprednog omladinskog i studentskog pokreta pred rat pod rukovodstvom 
SKOJ-a takode je prikazano sa nekoliko karakteristicnih eksponata. Posebno 
impresivno djeluju eksponati 0 zivotu, radu i ddanju komunista na robiji. 
Nekoliko originalnih pisama komunista sa robije sja jan su primjer ljudske 
solidarnosti i odlucnosti da se i pod najtezim uslovima istraje do kraja u 
borbi za ostvarenj e ideala socijalizma. 

Za razliku oct legalnog perioda djelovanja KPJ koji je, zahvaljujuCi broj
nijoj i bolje ocuvanoj dokumentaciji, dat detaljnije, prikaz perioda ilegalnog 
djelovanja KPJ saddi izvjesne praznine, koje ce se, svakako, u daljem istra
zivackom radu na popunjavanju izlozbe, otklanjati. Istrazivanja bi po nasem 
misljenju trebalo usmjeriti u pravcu izrade rekonstrukcije partijskih orga
n izacija i rukovodstava i potpunije abrade njihove djelatnosti. 

I sto tako dalja istrazivanja bi mogla da upotpune sliku drustveno-eko
nomskih i politickih prilika u Bosni i Hercegovini izmedu dva rata , sto bi, 
bez sumnje, doprinijelo boljem razumijevanju niza pojava u toku NOR-a 
i revolucije. 

TreCi dio izlozbe prikazuje period NOR-a i revolucije u Bosni i Herce
govini 194 1-1945. godine. Ovom periodu realizatori glavne izlozbe dali su 
sasvim opravdano najvise prostora i gotovo polovinu eksponata (oko 700). 
Prikazivanje ovog perioda pocinje eksponatima o podjeli Bosne i Hercego
vine poslije kapitulacije Jugoslavije na italijansko-njemacke okupacione zone, 
o uspostavljanjn NDH i ukljucenj u Bosne i Hercegovine u nju, o teroru 
okupatora i ustasa, o pripremama i pocetku oruzanog ustanka. Zatim je 
vecim brojem raznovrsnih eksponata dat razvoj partizanskih jedinica u Bosni 
i Hercegovini, pocev od stvaranja prvih oruzanih formacija, preko narodno
oslobodilackih partizanskih odreda do brigada, divizija i korpusa. Uporedo 
s tim prikazane su i neke znacajnije akcije i bitke ovih jedinica, bilo da su 
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ih izvodile samostalno iii u sadjejstvu sa jedinicama iz drugih krajeva Jugo
slavije. Za razliku od do sada slicnih prikazivanja NOR-a i revolucije, koja 
su se uglavnom iscrpljivala u obradi vojnih akcij.a, autori izlozbe ucinili su 
krupan korak naprijed u prezentiranju i mnostva drugih komponenata koje 
su doprinijele kona.cnoj pobjedi. Znatan broj eksponata prikazuje razvoj 
narodne vlasti od prvih seoskih NOO-a, preko opstinskih, sreskih, okruznih 
i oblasnih, pa do formiranja ZAVNOBiH-a i prve vlade Federalne Bosne i 
Hercegovine u aprilu 1945. godine. Prikazom akcija vojnih jedinica i djelo
vanja KPJ, SKOJ-a, organa narodne vlasti i masovnih organizacija NOP-a 
(NOF, AFz, omladina itd.) dato je sirenje masovne baze NOP-a, koji je po
stepeno ukljucivao u sebe najsire slojeve stanovnistva Bosne i Hercegovine 
svih nacionalnosti. Raznovrsnim eksponatima prikazana je borba KPJ za 
stvaranje bratstva i jedinstva kao i njena intenzivna propagandna aktivnost 
u cilju mobilizacije i revolucionarnog vaspitanja boraca i naroda. Posebnu 
paznju privlace eksponati koji govore o zivotu i radu na oslobodenoj terito
riji i o svestranoj saradnji fronta i pozadine. 

Svi va:lniji dogadaji koji su se u toku NOR-a desili na tlu Bosne i Herce
govine, a koji su bili od sireg, jugoslovenskog znacaja, (formiranje I prolc
terske brigade u Rudom, poceci partizanske avijacije, I i II zasjedanje 
AVNOJ-a, I kongres USAOJ-a, zatim bitke na Neretvi i Sutjesci i desant na 
Drvar), dobili su odgovarajuce mjesto na izlozbi. Oni su dati sa potrebnom 
mjerom i uz prikaz ucesca stanovnistva Bosne i Hercegovine. BuduCi da su 
u Bosni i Hercegovini u toku rata dugo boravili Vrhovni stab i CK KPJ, to 
su njihov boravak i raznovrsna vojno-politicka aktivnost vrlo solidno doku
mentovani. 

Kraj rata i oslobodenje vecih centara u Bosni i Hercegovini (Tuzle, Mo
stara, Sarajeva i Banje Luke) dat je sa nekoliko eksponata koji govore o 
ucescu stanovnistva ovih gradova u NOB-i i o ilegalnom NOP-u u njima. 

Kako se vidi, izlozba je cjelovito prikazala osnovne sadrzaje i specific
nosti NOR-a i revolucije u Bosni i Hercegovini koji su se odvijali kao dio 
jugoslovenskog oslobodilackog pokreta i pod jedinstvenim rukovodstvom 
KPJ. Mada je nemoguce putem ovakvih izlozbi prikazati detaljnije bogatu 
i vrlo komplikovanu problematiku NOR-a i revolucije, ipak mislimo da bi u 
radu na popunjavanju izlozbe trebalo nastaviti istrazivanja u pravcu potpu
nije obrade drustveno-politickog aspekta revolucije. 

Cetvrti dio izlozbe obraduje na oko 370 eksponata najvaznije faze pri
vrednog i drustveno-politickog razvoja Bosne i Hercegovine od 1945. do 1963. 
godine. Eksponati ovog dijela izlozbe prikazuju proglasenje FNRJ 29. no
vembra 1945. godine, donosenje prvog Ustava FNRJ i ustava narodnih repu
blika i donosenje revo1ucionarnih zakona o agrarnoj reformi, o nacionali
zaciji i o skidanju zara. Brojni eksponati govore o obnovi i izgradnji zemlje, 
o V kongresu KPJ, o osnivackom kongresu KPBiH, o uvodenju radnickog i 
drustvenog samoupravljanja i o donosenju Ustava SRBiH 1963. godine. Iz
lozba se zavrsava kartom Bosne i Hercegovine, na kojoj su na vrlo interc
santan nacin prikazana prirodna bogatstva ave republike i simbolicno p red-· 
stavljena njena perspektiva u socijalistickoj J ugoslaviji. 

Ono sto je karakteristicno za izlozbu i sto predstavlja njenu najvecu 
vrijednost, to je bogatstvo izlozenih originalnih muzejskih predmeta. Origi
nalni arhivski dokumenti, stampa, razni stampani materijali, trodimenzional
ni predmeti i djela poznatih likovnih umjetnika omoguCili su realizatorima 
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izlozbe da uspJesno daju autenticnu sliku dogadaja, atmosfere vremena i 
prilika novije proslosti Bosne i Hercegovine. Za dopunu tih materijala ko
riSteni su pomocni eksponati (karte, makete, grafikoni itd.), koji su na 
osnovu prethodnog rigoroznog postupka izracleni od strane kvalitetnih autora 
i radionica i s potrebnom mjerom ukomponirani u pojedine teme kao njihovi 
sastavni dijelovi. Isto tako, potrebno je istaCi modernu ekspoziciju izlozbe, 
zasnovanu na najsavremenijim iskustvima u svijetu i kod nas. Ona omogu
cuje gledaocu da posredstvom raznovrsnih eksponata, pomocnih sredstava 
i uz odgovarajuce svjetlosne efekte i sazeto date legende vrlo brzo stekne 
cjelovitu i impresivnu sliku prezentirane istorijske sadrzine, koja ima pun 
naucni saddaj i snazan emotivan uticaj. 

Otvaranjem Glavne izlozbe kolektiv Muzeja revolucije Bosne i Hercego
vine uspjesno je obavio jedan zaista tezak i odgovoran zadatak. Rezultati 
koje je postigao na realizaciji Glavne izlozbe ukazuju da ce ovaj mladi ko
iektiv isto tako uspjesno raditi na daljim istrazivanjima na popunjavanju 
izlozbe novim materijalima i na detaljnim prikazima problematike novije i 
najnovije istorije Bosne i Hercegovine putem pokretnih i tematskih izlozbi. 

Tomislav KRALJACIC 
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SAVJETOVANJE JUGOSLOVENSKIH ISTORICARA 0 REALIZACIJI 
STUDIJSKOG PROJEKTA ISTORIJA RADNICKOG POKRETA I SKJ 

ZA PERIOD 1918-1941. GODINE 

U organizaciji Instituta za historiju radnickog pokreta Hrvatske u Zagre
bu 1. i 2. juna 1967. godine odrian je prvi disk us ion i sastanak jugoslo
venskih istoricara koji se bave proucavanjem radnickog pokreta i SKJ u 
periodu od 1918. do 1941. g. 

Savjetovanje je bilo inicirano od strane Koordinacionog odbora Zajed· 
nice institucija za izucavanje radnickog pokreta i SKJ u Jugoslaviji. Zagre
backom skupu prisustvovali su svi clanovi Zajednice: predstavnici Instituta 
za izucavanje radnickog pokreta, te nekih drugih ustanova (Slavonski Brod, 
Slavonska Pozega). 

Dijapazon razmatranih problema bio je dosta sirok i obuhvatao je prak
ticna i teoretska pitanja. Razmjena misljenja hila je otvorena. Iako je po
stojala teznja da se razmatranja svedu na zajednicku, opsteprihvatljivu osno
vu, ipak je bilo, sto j e i razumljivo, i oprecnih stavova. Pretenzije savjeto· 
vanja svodile su se na iznalazenje dodirnih tacaka koje bi omoguCile pri
mjenu osnovnih z a j e d nick i h rjesenja u daljnjoj realizaciji Studijskog 
projekta. 

Tretirani su slijedeCi problemi: 
1. Arhivska grada i pitanje njenog objavljivanja. I ovom prilikom istak

nuta je slozenost i tezina pitanja arhivske grade. Originalni dokumenti, pre· 
pisi i mikrofilmovi koji se odnose na istoriju radnickog pokreta i SKJ po
hranjeni su najvecim dijelom u arhivima institucija koje se bave i naucnom 
obradom najnovije istorije nasih naroda. Iako je od osnivanja instituta 
proteklo nekoliko godina, stepen sredenosii arhivalija nije na takvom nivou 
koji bi omogucavao istrazivaCima brz, lak i efikasan uvid u njihov sadrzaj. 
Ako se zna da je broj originalnih dokumenata ogranicen, zatim, da se gotovo 
ne moze govoriti o cjelovitij im fondovima, onda je situaciju u tom pogledu 
tesko razumjeti, a jos teze pravdHti . Pored takvog nepovoljnog s"tanja arhiva, 
u vezi sa njihovom (ne) sredenoscu do apsurda zvuci saznanje da su i dan
-danas istrazivacima nedostupni fondovi iz izvjesnih arhiva za koje se ne bi 
moglo reCi da su recentnog karaktera. Kao poseban problem istrazivaca, 
istaknut je nedostatak naucno-informativnih pomagala - prije svega vodica, 
pa su se cula miSljenja da bi sljedeca etapa rada u nasim arhivama hila -
izrada tematskih vodica. Provodenje zakljucka o pitanju arhiva omogucilo 
bi sto skorije saniranje stanja arhivske grade, izradu naucno-informativnih 
pomagala, kao i pristup s vim arhivima. SlusajuCi diskutante i imajuCi 
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pred sobom zakljucne stavove skupa, stice se utisak da bi za kompleksnije 
rjesavanje ovih pitanja bilo od znacaja poduzeti dalekoseznije mjere na sirim 
osnovama koje bi omogucile da se poboljsa strucni kadar angazovan u arhi
vima (posvetiti viSe pa:lnje studiju arhivistike, empirijskom usavrsavanju 
mladih kadrova i sl.) . 

Indirektno sa ovim pitanjem je vezan i problem publikovanja istorijske 
grade. S obzirom na to da proces naucno-istrazivackog rada u izvjesnoj mjeri 
zavisi od kvaliteta i kvantiteta objavljenih izvora izneseni su razliciti prijed
lozi sa ciljem da efikasnije objavljivanje istorijskih izvora doprinese racio
nalnijem koriStenju finansijskih sredstava i vremena. Bilo je razlicitih miS
ljenja o tome da li da se odabrana (sredena) istorijska grada izdaje in 
continuo iii na osnovu tematskog odbira. S druge strane culi su se prijedlozi 
da bi trebalo postupiti slicno kao prilikom odbira dokumenata za proslavu 
50-godiSnjice oktobra, kad je od oko 300.000 dokumenata odabrano stotinjak 
relevantnih, podrazumijevajuci i studijski komentar. Istaknuto je da bi bilo 
najcjelishodnije da studijsko odabiranje grade vrsi obradivac perioda. Pre
ovladala je tendencija da ove radnje (i one oko hronologija, npr.) rade 
strucnjaci, poznavaoci perioda, a ne ljudi kojima je to slucajan iii sporedan 
posao. Na kraju je sugerirano da strucni odbor, sastavljen od predstavnika 
svih institucija, izradi platformu za izdavanje istorijske grade. Realizacija 
Studijskog projekta, u ovom slucaju dijela koji se odnosi na period izmedu 
dva rata, zavisice u velikoj mjeri od efikasnosti mjera koje ce se poduzeti 
u cilju sredivanja arhivskih dokumenata, kao i njihovog izdavanja. 

2. Realizacija Projekta i problem sinteze. Kada se govorilo o nerijesenim 
pitanjima realizacije Projekta, bilo je uocljivo prenebregavanje jedne izu
zetno vazne cinjenice. VeCina diskutanata zeljela je isto - .pronaci z a
j e d nick u osnovu u pogledu prevazilazenja izvjesnih polaznih suprotnih 
stanoviSta. Medutim, pred svima je stajao Projekat, za koga se u informaciji 
Instituta za historiju radnickog pokreta Hrvatske kaze da je >>nastao na osno
vu zajednicke idejne skice«, a da »je ipak oblikovan pod utjecajem interesa 
i planova svih institucija ... « (podvukao T. I.). Taj sustinski raskorak izmedu 
stvarnosti (u postojecem Projektu »mnoga znacajna podrucja istrazivanja i 
pojedini problemi nisu nasli svoje mjesto . . . jer nisu planirani ni u djelatno
sti pojedinih institucija«) i zelja (kompleksna obrada) samo je djelimicno 
ublazen. Bez okoliSenja treba podvuci da su se u toku diskusije izdiferenci
rali mnogi stavovi u smislu pribliZavanja stanovista (npr. pitanje klasnog 
jedinstvenog revolucionarnog pokreta ili pitanje specificnosti nasih pokra
jina). Mislim dace ubuduce biti jos mnogo problema prakticne prirode, pa je 
stoga i uloga Koordinacionog odbora i novoformiranog odbora predstavnika 
Instituta vrlo delikatna i teska. 

Najinteresantnija diskusija na savjetovanju vodila se oko pitanja da li 
postoje ili ne postoje objektivne m o g u c nos t i za izradu sinteze istorije 
radnickog pokreta i SKJ. Treba odmah reCi da su gledista bila podijeljena 
i da je mnogo veCi broj ucesnika izrazio sumnju u efikasnost eventualne 
sinteze. Ono sto je interesantno u cijeloj stvari je ubijedenost oba »tabora« 
u snagu svojih argumenata. Oni koji smatraju da vee postoje uslovi za izradu 
sinteze objasnjavali su svoje stanoviSte argumentom da t reb a sintetizo
vati ono do cega se u istoriografskoj obradi doslo, jer ovu sintezu ne treba 
shvatiti kao nesto definitivno. Po prognozama S. Dimitrijevica, npr., sinteza 
socijaldemokratskog perioda mogla bi se zavrsiti krajem 1969. godine i stam-
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pati u 1970. Slicne tendencije ispoljile su se na savjetovanju istoricara koji se 
bave izucavanjem istorije naroda Jugoslavije u XX v. odr.Zanom u Beogradu 
12. i 13. maja t. g. prema kojima >>sintezi treba odmah pristupiti da bi se 
uocilo koje su praznine« dosadasnje~ istrazivanja. Uopste uzevsi, iz recenog d~ k 

proizilazi jedan nacelan stav da treba p o v rem en o s i n t e t i z ova t i. \
1 

»Drugi tabor«, kao sto je receno, odbacio je mogucnost njene izrade u 
ovom trenutku smatrajuCi da se cijelom pitanju prilazi sematski i mehanicki. 
Kontraargumenti su dosta brojni i raznovrsni. Polazilo se od toga da nasa 
istoriografija u cjelini, bez obzira na dosad zapazene rezultate, danas ne 
pruza solidnu osnovu za takav jedan poduhvat. Nedostaje monografska, ana
liticka obrada niza problema i pitanja djelatnosti KPJ i radnickog pokreta 
uops te, a pogotovo stranackog zivota Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca 
(tzv. gradanska komponenta) koja je conditio s!ne-quo non svake sinteze. 

Rijec je o tome da su se u »drugom taboru« javljala miSljenja da bi, 
ako se, eventualno, u sadasnjem trenutku i p.ristupi sintetizovanju dosad 
uradenog, akteri mogli biti samoinicijativne 

1
.gfupe autora ili kvalifikovani 

pojedinci, a ne instituti. Bez potrebe i realnif.l mogucnosti, da se· sada ulazi 
u prognoziranje kvaliteta neceg sto bi trebalo da se uradi, moze se reCi da bi 
prihvatanje izrade sinteze pod gornjom pretpostavkom provjerilo diskutabil
na metodoloska pitanja i pruzilo mogucnost ispunjenja ambicija njenih za
govornika, odnosno omogucilo bi ostvarenje zahtjeva istorijske nauke kako 
ih oni vide. 

Brojnost onih koji nisu za pisanje sinteze u ovom trenutku ni u kom 
slucaju ne znaci da se citavo pitanje skida sa dnevnog recta. Naprotiv. Su
protna miSljenja su sasvim razumljiva, ali najvaznije u ovom trenutku je 
pravilno ocijeniti specificnu tezinu argumenata obje strane projicirajuci ih u 
buducnost s obzlrom na to sta istorijska nauka dobiva ili gubi prihvatanjem 
ili odlaganjem izrade sinteticke istorije. Cini se kao da je to upravo nedosta
jalo kod nekih diskutanata. Aspekti sa kojih se posmatrao ovaj, i te kako 
vazan problem, bili su nerijetko isuviSe licni ili institutski obojeni. 

Osim ovih nacelnih diskusija, na savjetovanju je dodirnut i niz drugih 
ne manje vaznih pitanja (izrada bibliografija, hronologija, uloga kritike, raz
mjena radova, uzdizanje kadrova, finansija). 

Od strane izvjesnih ucesnika skup je shvacen i kao prilika da se iznesu 
i neki pogledj na pojedina znacajna pitanja iz nase meduratne istorije (po
sebno su bili interesantni istupi o karakteru takozvane versajske Jugoslavije, 
diktature kralja Aleksandra, sadr.Zini pojma »radnicka klasa<< ). 

Plodna i otvorena razmjena miSljenja potvrdila j e, na svoj nacin, potrebu 
odrzavanja ovog savjetovanja. Zakljucci u formi sugestija Koordinac!onom 
odboru, odnosno njihova realizacija u skoroj buducnosti verificirace ili anu
lirati nesumnjivo iscizelirane stavove. 

Tomislav lSEK 
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DJELATNOST INSTITUTA 

U prvom broju »Priloga« dat je kratak pregled rada Instituta za istoriju 
radnickog pokreta u Sarajevu od njegovog osnivanja do 1965. godine. Zato 
se ovdje necemo zaddavati na tome periodu nego cemo ukratko prikazati 
rad Instituta i promjene koje su u slijedile u njegovoj organizaciji od 1965. 
godine do danas. 

U pomenutom razdoblju zavrsene su sljedece teme iz tema tskog pro
grama Instituta: 

1. Radnicki pokret u Bosni i Hercegovini 1921-1924. godine; 
2. Komunisticka partija Jugoslavije i radnicki pokret u Bosni i Herce

govini 1929-1932. godine; 
3. Komunisticka partija Jugoslavije i radnicki pokret u Bosni i Herce-

govini 1932-1937. godine; 
4. Organizacioni i idejni razvitak KPJ u BiH od 1937-1941. godine; 
5. Privredne prilike u BiH 1929-1941. godine; 
6. Napredni omladinski pokret u BiH od 1937-1941. godine; 
7. Sindikalni pokret i tarifno-strajkacke akcije u BiH 1935-1941. godine; 
8. Radnicki pokret u BiH do majskih strajkova 1906. godine; 
9. KPJ u periodu pripema i pokretanja ustanka u Hercegovini u 1941. 

godini; · 
10. KPJ u periodu priprema i pokretanja ustanka u istocnoj Bosni (Tu

zlanska oblast) 1941. godine; 
11. Razvoj narodne vlasti u BiH do II zasjedanja AVNOJ-a i 
12. Antifasisticki pokret iena u Bosni i Hercegovini u vremenu od 1937. 

do 1941. godine; 
U toku je rad na slj edeCim temama: 
1. Formiranje, razvoj i polozaj radnicke klase u BiH 1878-1941. godine; 
2. Radnicki pokret u Bosni i Hercegovini od 1906. do osnivanja SDSBiH 

1909. godine; 
3. SDSBiH do prvog svjetskog rata; 
4. SDSBiH i nacionalno pitanje; 
5. Izgradnja zeljeznica u BiH u svjetlu austrougarske politike od 1878. 

do 1914. godine; 
6. Stavovi u radnickom pokretu u BiH prema ratu i revoluciji i stva-

ranje jugoslovensl{e ddave u drugoj deceniji XX vijeka; 
7. Sindikalni pokret u BiH 1919- 1941. godine; 
8. Napredni omladinski pokret u BiH 1919- 1941. godine; 
9. Cetnicke organizacije u Bosni i Hercegovini 1918-1941. godine; 
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-

10. Djelatnost socijalisticke partije Jugoslavije u Bosni Hercegovini iz-
medu dva rata s posebnim osvrtom na radnicke ustanove; 

11. Djelatnost HSS u BiH do 1929. godine; 
12. KPJ u Bosni i Hercegovini od 1925-1929. godine; 
13. Ustanak u istocnoj i centralnoj Bosni 1941-1942. godine. 
14. KPJ u istocnoj Bosni od sredine 1942. godine do oslobodenja 1945. 

godine; 
15. Razvoj narodne vlasti u Bill _od II zasjedanja AVNOJ-a do kraja rata; 
16. Okupacioni sistemi u BiH 1941-1945. godine; 
17. Evolucija politicke uloge SK u BiH. 
Za protekle dvije godine Arhiv Instituta prikupio je 8.196 originalnih 

dokumenata iz perioda izmedu dva rata i NOR-a, 810 fotokopija i 5.369 de
pesa PK, odnosno CK SKBiH iz perioda 1945- 1965. godine. 

U sredivanju arhivske graoe ostvaren je napredak. Za naucnoistra:li
vacki rad dostupna je, uglavnom, sva grada RP i NOR-a iz perioda 1903-1945. 
godine. Poslijeratna grada PK, odnosno CK KPBiH (1945-1952) dopunski 
je klasificirana i sredena unutar fondova, a u toku je rad na kompletiranju 
predmeta. Zbirka memoarske grade povecana je znatnim brojem novih pri
loga iz istorij e RP i NOR-a, korisnih za rasvjetljavanje zbivanja i dogadaja . 

U toku su znacajni poslovi na izradi dvije hronologije : Hronologija do
gadaja radnickog pokreta od njegovog pocetka do 1941. godine i Hronologija 
dogadaja NOR-a 1941-1945. godine. Pored toga, u radu je i Bibliografija 
radova iz istorije radnickog pokreta BiH. 

Ozbiljni napori ulozeni su na planu uzdizanja naucnih i s trucnih kadrova. 
Od 1965. do 1967. godine pet saradnika je zavrsilo pos tdiplomski studij i 
odbranilo magistarski rad, a druga tri saradnika se nalaze pri zavrsetku 
postdiplom skih studija, odnosno preds toji im jos odbrana magistarskog rada. 
Pored toga, tri saradnika su provela deset, odnosno p etnaest mj eseci na spe
cijalizaciji u inostranstvu. Cetiri saradnika su bila na studijskom putovanju 
u inostranstvu u trajanju od jednog do tri mjeseca. Na specijalizaciji u 
naucnim ustanovama i fakultetima u zemlji u trajanju od dva do sest mje
seci takode je provelo pet saradnika Instituta. Veci broj saradnika je po
hadao i zavrsio kursove stranih jezika. 

Pored prednje aktivnosti, u ovom razdoblju je petnaest saradnika In
stituta u zelo ucesca na simpozijumima, kongresima, skupstinama i drugim 
skupovima naucnog i strucnog karaktera u zemlji i inostranstvu, na kojima 
su podnosili referate iii saopstenja. U periodu 1965. i 1966. godine 25 sarad
nika Instituta je objavilo 75 radova - clanaka, priloga i prikaza u domacim 
i stranim casopisima. 

U toku 1966. i 1967. godine Skupstina SRBiH je donijela dva zakona: 
Zakon o naucnim djela tnostima i Zakon o institutu za istoriju radnickog 
pokreta, koji su zahtijevali odredene promjene u organizaciji i nacinu uprav
ljanja Institutom. 

Zakonom o naucnim djelatnostima regulisana je fizionomija naucnih 
ustanova, odredeni su njihovi zadaci, organizacija i nacin upravljanja. Pro
p isano je da pored savjeta, upravnog odbora i direktora, sve naucne usta
nove obrazuju naucno vij ece. 

Zakonom o ins titutu za istoriju radnickog pokreta, Skupstina SRBiH je 
preuzela pravo osnivaca lnstituta koje je ranij e imalo Izvrsno vijece Bosne 
i Hercegovine na osnovu l.Tredbe od 17. j ula 1958. godine. 
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Zakon je imao izvjesne izmjene u pogledu sastava Savjeta Instituta i 
omoguCio Institutu da svoju naucnoistrazivacku djelatnost postavi sire nego 
sto je to bilo regulisano pomenutom Uredbom. 

U 1966. godini Savjet Instituta je donie Statut Instituta kojim je uskla
dio svoju organizaciju i poslovanje sa pomenutim zakonima. 

U prvoj polovini 1967. godine, u skladu sa odredbama Zakona o izboru 
radnickih savjeta i drugih organa upravljanja u radnim organizacijama, pro
vedeni su izbori na kojim su izabrani clanovi organa upravljanja Instituta. 
Sastav clanova organa upravljanja lnstituta je sljedeCi: 

Savjet Instituta 
Predsjednik, 
Nikola Babic, naucni saradnik, upravnik Odjeljenja is torijske grade In-

stituta. 
Clanovi: 
I. Izabrani iz redova clanova radne zajednice Instituta: 
1. Antonic Zdravko, asistent-magistar, 
2. Hadzirovic Ahmed, asistent, 
3. Hurem Ra sim, visi strucni saradnik, 
4. ISek Tomislav, asistent, 
5. Juzbasic Dzevad, asistent 
6. Karabegovic Ibro, asistent, 
7. Marjanovic Nenad, ofset-masinist, 
8. Nedimovic Uros, asistent-magistar, 
9. Santica Radmila, sef racunovodstva Ins tituta. 
II. Imenovan oct Skupstine SRBiH 
1. Eminefendic Hazim, poslanik Republickog vijeca. 
III. Delegirani od: 
a) Filozofskog fakulteta u Sarajevu 
1. Durdev dr Branislav, redovni profesor Filozofskog fakulteta u Sa-

rajevu, 
b) Fakulteta politickih nauka u Sarajevu 
1. Vrazalic dr Esref, docent na Fakultetu politickih nauka u Sarajevu. 
c) Drustva istoricara Bosne i Hercegovine: 
1. Bulatovic Radomir, profesor Srednje fiskulturne skole u Sarajevu. 
d) Republickog savjeta za naucni rad - Sarajevo: 
1. Kovacevic dr Desa, vanredni profesor Filozofskog fakulteta u Sarajevu. 
Naucno vijece 
Predsjednik, 
Enver Redzic, direktor Instituta 
Clanovi: 
1. Antonic Zdravko, asistent-magistar, 
2. Babic Anto, redovni profesor Filozofskog fakulteta u Sarajevu, 
3. Babic Nikola, naucni saradnik, 
4. Bajic Nevenka, visi strucni saradnik, 
5. Isovic Kasim, visi arhivist, 
6. Kapidzic dr Hamdija, redovni profesor Filozofskog fakulteta u Sa

rajevu, 
7. Sarac Nedim, visi predavac rakulteta politickih nauka u Sarajevu i 
8. Sehic Nusret, viSi strucni saradnik. 
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Upravni odbor 
Predsjednik 
Tomislav ISek, asistent. 
Clanovi: 
1. Bozic Momir, foto-cinkograf, 
2. Brcic Rafael, viSi strucni saradnik, 
3. Duretic Veselin, asistent-magistar, 
4. Gerzic Dragica, daktilograf 1-a klase, 
5. Karabegovic lbro, asistent i 
6. Redzic Enver, direktor lnstituta. 
Direktor 
Enver RedZic. 
Institut ima slj edecu unutrasnju organizaciju: 
1. Odjeljenje istorijske grade. Ovo odjeljenje u svom sastavu ima: Arhiv, 

Biblioteku, grupu za dokumentaciju i grupu za memoarsku gradu. U odje
ljenju rade ukupno 24 saradnika, od kojih: 1 naucni saradnik, 3 visa strucna 
saradnika, 2 strucna saradnika, 5 asistenata (od kojih 1 magistar), 3 arhi
vista, 1 bibliograf, 6 arhivskih pomocnika, 1 knjiznicar i 1 fotograf. 

2. Odjeljenje istorijske abrade. U ovom odjeljenju radi ukupno 11 sarad
nika. Oct toga broja 3 su visa strucna saradnika i 8 asistenata (od kojih 5 
magistara). Od ukupnog broja saradnika ovog Odjeljenja 2 rade na obradi 
tema iz perioda do 1919. godine, 5 na temama iz perioda izmedu dva rata, 
3 na temama iz perioda NOR-a i 1 saradnik obraduje temu ii: perioda soci
Jalisticke izgradnje. Pored ovih saradnika, Institut je angazovao osam sa
radnika koji obraduju pojedine teme kao spoljni saradnici iii saradnici In
stituta koji se, pored redovnih poslova u Odjeljenju istorijske grade i drugim, 
bave i poslovima naucne abrade. 
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3. Sekretarijat, u kome ukupno radi 16 saradnika. 
Sekretar 1 
Opsta sluzba: 
administrativni sluzbenik 1 
daktilografa 2 
pomocno osoblje 5 
Racunovodstvo: 
racunska sluzbenika 3 
Tehnicka sluzba: 
kvalifikovana radnika 3 
priuceni radnik 1. 

Drago BOROVCANIN 

--~---------------



--

.MEBUNARODNA SARADNJA INSTITUTA I RAD SARADNIKA .INSTITUTA 
U INOSTRANSTVU U TOKU AKADEMSKE 1966/1967. GODINE 

Institut oddava veze sa viSe naucnih ustanova u inostranstvu koje se 
bave izucavanjem istorije iii samo istorije radnickog pokreta i pokreta ot
pora. Kontaktiranje i saradnja sa ovim ustanovama i naucnim radnicima, 
zaposlenim u njima, odvija se putem razmjene publikacija, ucestvovanjem 
na medunarodnim naucnim skupovima, studijskim putovanjima i sl. 

U protekloj godini Institut je posjetilo viSe naucnih radnika iz ino
stranstva: 

dr Jozef Hroziencik, direktor Instituta za istoriju evropskih socijalis
tickih zemalja Slovacke akademije nauka, u okviru svog studijskog boravka 
u Jugoslaviji, posjetio je nas Institut 26. i 27. oktobra 1966. godine i inte
resovao se za organizaciju i nacin rada pojedinih sluzbi u Institutu, posebno 
rada na hronologiji i bibliografiji; 

delegacija Ins tituta marksizma-lenjinizma pri Centralnom komitetu Je
dinstvene socijalisticke partije Njemacke (JSPNj) u sastavu: prof. dr Lothar 
Berthold, direktor, prof. dr Heindrich Gemkov, pomocnik direktora i Fredy 
Sumph, saradnik Instituta - posjetila je nas Institut 14-16. decembra 1966. 
godine. Tom prilikom delegacija je vodila razgovor sa direktorom i nekim 
saradnicima Instituta i upoznala se sa programom, unutarnjom organizaci
jom i djelatnoscu Instituta; 

Mladen Kostov, upravnik i Asen Manov, visi arhivist Ccntralnog partij
skog arhiva Instituta za istoriju Bugarske komunisticke partije posjetili su 
Institut 22-23. maja 1967. godine. Za to vrijeme oni su se upoznali sa radom 
Arhiva Instituta i njegovim fondovima; 

Karl Hadicke, pomocnik upravnika i Heindrich Sommer, saradnik u bi
blioteci Instituta marksizma-lenjinizrna pri CK JSPNj posjetili su Institut 
17-18. septembra 1967. godine i tom prilikom upoznali se sa radom arhiva, 
biblioteke i grope za dokumentaciju Instituta. 

Posjeta dra Tibora En!nyia, saradnika Instituta za istoriju partije pri 
Centralnom komitetu Madarske socijalisticke radnicke partije (21-23. maja 
1967. godine) i Elene Atanasove, saradnika Instituta za istoriju Bugarske 
akademije nauka (17. juli 1967. g.) imala je viSe istrazivacki karakter. Dr 
En!nyi se interesirao za mogucnost istrazivanja istorije radnickog pokreta 
u zemljama jugoistocne Evrope za vrijeme prvog svjetskog rata, a Atanasova 
za mogucnost istrazivanja vc:za Georgi Dimitrova sa radnickim pokretom u 
Jugoslaviji u periodu izmedu dva svjetska rata. 
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U istom razdoblju cetiri saradnika Instituta su na stranim univerzite
tima, institutima i arhivima, duLe ili krace vrijeme, proucavali ili istrazivali 
naucne probleme koje obraduju po programu Instituta. 

Dzevad Juzbasic, asistent, boravio je u Becu od oktobra 1965. do feb
ruara 1967. godine, gdje je, kao stipendista austrijske vlade, proucavao no
viju istoriju Habsburske Monarhije. U okviru ove specijalizacije on je po
svetio narocitu paznju proucavanju austrougarske politike u Bosni i Her
cegovini, posebno u odnosu na izgradnju zeljeznica u BiH od 1878-1914. 
godine. IzucavajuCi. ovu problematiku, Dz. Juzbasic je radio u vise beckih 
arhiva (Haus-Hof und Staatsarchiv, Verwaltungsarchiv, Verkehrsarchiv, Kri
egsarchiv). 

Veselin DuretiC, asistent, kao stipendista Savjeta za naucni rad Bosne 
i Hercegovine, izucavao je organizaciju revolucionarne vlasti u periodu okto
barske socijalisticke revolucije i gradanskog rata u Rusiji. U tom cilju on 
je boravio u SSSR-u od 15. 9. 1966. do 15. 7. 1967. godine radeCi na Irkut
skom (3 mjeseca), Moskovskom (6 mjeseci) i Lenjingradskom ddavnom 
univerzitetu (1 mjesec) . 

Nikola Babic, naucni saradnik, boravio je u Institutu slavjanovedenija 
Akademije nauka SSSR-a u Moskvi ( 4. decembra 1966. do 4. januara 1967. 
godine), gdje se interesovao koliko i kako je sovjetska istoriografija tretirala 
pitanje stava pojedinih socijaldemokratskih partija prema ratu i revoluciji 
pocetkom XX vijeka. U tom cilju N. Babic je vodio razgovore sa izvjesnirn 
brojem istoricara u Moskvi i Lenjingradu i izvrsio uvid u dokumenta o ovoj 
problematici, koja se cuvaju u arhivu Instituta marksizma-lenjinizma u 
Moskvi, kao i u stampu ruske socijaldemokratije. 

Enver RedziC, direktor Instituta, istrazujuCi odnose i veze bosansko
-hercegovackih socijalista i austrijskih socijalista u periodu od prvog svjet
skog rata, boravio je u prvoj polovini septembra 1967. godine u Medunarod
nom institutu za socijalnu istoriju u Amsterdamu. Kao narocito interesantne 
za njegovu temu E . Redzic je istrazio prepisku Karla Kautskog i Eduarda 
Bernsteina. 

Takode je E. Redzic ucestvovao u radu III medunarodne konferencije 
istoricara radnickog pokreta, oddane u Lincu od 20-24. septembra 1967. 
godine u organizaciji radne grupe (Arbeitsgemeinschaft) za istoriju rad
nickog pokreta u Austrij i. Na ovoj konferenciji, ·koja je bila posvecena ob
javljivanju izvora za istoriju radnickog pokreta i raspravi o nacionalnom 
pitanju i radnickom pokretu sa posebnim osvrtom na Austrougarsku Mo
narhiju, R. Redzic je dao prilog diskusiji na temu: Socijalna demokratija 
Austrije i pitanje Bosne. 

Rasim HUREM 
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PREGLED DOMACIH I STRANIH C:AS.OPISA KOJE PRIMA BIBLIOTEKA. 
INSTITUTA ZA ISTORIJU RADNIC:KOG POKRETA U SARAJEVU 

DomaCi casopisi 

ARHIVSKI VJESNIK, izlazi jedanput godisnje, Zagreb. _ 
BIBLIOGRAFIJA JUGOSLAVIJE - Cianci i prilozi u casopisima i novinama 

Serija A. Drustvene nauke - Politika, Ekonomija, Pravo. Izdavac: Jugo
slovenski bibliografski institut. Izlazi mjesecno, Beograd. 

BIBLIOGRAFIJA JUGOSLAVIJE - knjige, brosure i muzikalije. Izdavac: 
Jugoslovenski bibliografski institut. Izlazi 15-dnevno, Beograd. 

BIBLIOTEKARSTVO, casopis Drustva bibliotekara Bosne i Hercegovine. 
Izlazi tromjesecno, Sarajevo. 

BILTEN. Izdavac: Republicki savjet za naucni rad SRBiH. Izlazi dvomje
secno, Sarajevo. 

BILTEN GLAVNOG ODBORA SSRN BOSNE I HERCEGOVINE. Izlazi tro· 
mjesecno, Sarajevo. 

BULLETIN Scientifique. Section B. Sciences humaines. Izdavac: Savjet Aka· 
demije nauka i umjetnosti SFRJ. Izlazi tromjesecno, Ljubljana. 

C:LANCI I GRADA ZA KULTURNU ISTORIJU ISTOC:NE BOSNE. Izdavac: 
Zavicajni muzej u Tuzli, Izlazi povremeno, Tuzla. 

DOKUMENTACIJA. Izdavac: Institut za izucavanje radnickog pokreta. Izlazi 
dvomjesecno, Beograd. 

ENCYCLOPAEDIA MODERNA. C:asopis za sintezu znanosti, umjetnosti i dru
stvene prakse. Izdavac: Institut za filozofiju znanosti i mir Jugoslovenske 
akademije znanosti i umjetnosti. Izlazi pet puta godisnje, Zagreb. 

FORUM. C:asopis odjela za suvremenu knjizevnost Jugoslavenske akademije 
znanosti i umjetnosti. Izlazi mjesecno, Zagreb. 

GLASNIK ARHIVA I DRUsTVA ARHIVISTA BOSNE I HERCEGOVINE. 
Izlazi jedanput godiSnje, Sarajevo. 

GLASNIK NA INSTITUTOT ZA NACIONALNA ISTORIJA. Izlazi 2 puta go· 
diSnje, Skoplje. 

GLEDisTA. Casopis za drustvenu kritiku i teoriju. Izdavac: Beogradski uni
verzitet i Centralni komitet Saveza omladine Srbije. Izlazi mjesecno, 
Beograd. 

GODisNJAK ISTORIJSKOG DRUsTVA BOSNE I HERCEGOVINE. Sara· 
jevo. 

GODisNJAK PRAVNOG FAKULTETA U SARAJEVU. Sarajevo. 
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HISTORIJSKI PREGLED. Casopis za nastavu historije. Organ Saveza dru
stava historica.ra SFRJ. Izlazi tromjesecno, Zagreb . 

HISTORIJSKI ZBORNIK. Casopis Povjesnog drustva Hrvatske. Izlazi je
danput godiSnje, Zagreb. 

INFORMATIVNI PREGLED. Izdavac: InsLitut za izucavanje radnickog po
kreta. Izlazi mjesecno, Beograd. 

ISTORIJSKI CASOPIS. Organ istorijskog insti tuta Srpske akademije nauka 
i umetnosti. Izlazi jedanput godiSnje. Beograd. 

ISTORIJSKI GLASNIK. Organ Drustva istoricara SR Srbije. Izlazi tromje
secno, Beograd. 

ISTORIJSKI ZAPISI. Organ istorijskog instituta i Drustva istoricara SR 
Crne Gore. Izlazi trom jesecno. Titograd. 

JUGOSLOVENSKI ISTORIJSKI CASOPIS. Organ Saveza drustava istoricara 
Jugoslavije. Izlazi tromjesecno, Beograd. 

JUGOSLOVENSKI PREGLED. Informacije i dokumenti o Jugoslaviji. Iz
davac: Savezni sekretarijat za informacije. Izlazi mjesecno, Beograd. 

MEE>UNARODNI RADNICKI POKRET. lzdavac: Institut za izucavanje rad
nickog pokreta. Izlazi sest puta godiSnie, Beograd. 

NASE TEME. lzdavac: Centralni komitet Saveza omladine Hrvatske. Izlazi 
mjesecno, Zagreb. 

POLITICKA MISAO. Casopis za politicke nauke. lzdavac: Fakultet politickih 
nauka. Izlazi tromjesecno, Zagreb. 

PRAXIS. Filozofski casopis. lzdavac: Hrvatsko filozofsko drustvo. Izlazi dvo
mjesecno, Zagreb . 

PREGLED. Casopis za drustvena pitanja. lzdavac: Univerzitet u Sarajevu. 
Izlazi mjesecno, Sarajevo. 

PREGLED CLANAKA IZ STRANE PERIODIKE - Medunarodni radnicki 
pokret. lzdavac: Institut za izucavanje radnickog pokreta. Izlazi tromje
secno, Beograd. 

PRILOZI ZA ISTORIJU SOCIJALIZMA. Izdavac: Institut za izucavanje rad
nickog pokreta. Izlazi jedanput godisnje, Beograd. 

PRILOZI ZA PROUCAVANJE ISTORIJE SARAJEVA. Izdavac: Muzej grada 
Sarajeva. Izlazi povremeno, Sarajevo. 

PRISPEVKI ZA ZGODOVINO DELAVSKEGA GIBANJA. Izdavac: Institut za 
zgodovino delavskega gibanja. Izlazi 2-4 puta godiSnje, Ljubljana. 

PUTOVI REVOLUCIJE. Izdavac: Institut za historiju radnickog pokreta. 
Zagreb. Izlazi povremeno, Zagreb. 

RADOVI. Izdavac: Filozofski fakultet. Izlazi povremeno, Sarajevo. 
RADOVI INSTITUTA JUGOSLOVENSKE AKADEMIJE ZNANOSTI I UM

JETNOSTI U ZADRU. Izlazi jedanput godisnje, Zagreb. 
SOCIJALIZAM. Casopis Saveza komunista Jugoslavije. Izlazi mjesecno, Beo

grad. 
SOCIOLOGIJA. Casopis za drustvene nauke. Organ Jugoslovenskog udruze

nja za sociologiju. lzlazi tromjesecno, Beograd. 
STATISTICKI PREGLED SRBiH. Izdavac: Republicki zavod za statistiku 

SRBiH. Izlazi mjesecno, Sarajevo. 
VOJNO DELO. Opstevojni teorijski casopis. Izdavac: Vojnoizdavackl zavod. 

Izlazi dvomjesecno, Beograd. 
VOJNOISTORIJSKI GLASNIK. Organ Vojnoistorijskog instituta. Izlazi dvo

mjesecno, Beograd. 
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ZBORNIK. Casopis Historijskog instituta Slavonije. Izlazi jedanput godisnje, 
Slavonski Brod. 

ZBORNIK H1STORIJSKOG INSTITUTA JUGOSLOVENSKE AKADEMIJE. 
Izlazi jedanjmt godisnje, Zagreb. 

ZBORNIK KRAJISKIH MUZEJA BANJALUKA, BIHAC, DRVAR, JAJCE, PRI
JEDOR. Izlazi jedanput godiSnje, Banjaluka. 

ZBORNIK RADOVA, STUDIJA I PRIKAZA. Izdavac: Ekonomski institut Uni
verziteta. Izlazi jedanput godisnje, Sarajevo. 

ZBORNIK RADOVA Pravnog fakulteta u Splitu. Izlazi jedanput godiSnje, 
Split. 

ZGODOVINSKI CASOPIS. Izdavac: Zgodovinsko drustvo za Slovenijo. Izlazi 
jedanput godisnje, Ljubljana. 

Strani casopisi 

BEITRAGE ZUR GESCHICHTE DER DEUTSCHEN ARBEITERBEWE
GUNG. Herausgegeben vom Institut fiir Marxismus-Leninismus, beim 
Zentralkomitee der Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands. Izlazi 
dvomjesecno. Berlin. 

CAHIERS DU COMMUNISME. Revue theorique et politique mensuelle du 
Comite Central du Parti Communiste Franc;:ais. Paris. 

CRITICA MARXISTA. Editori Riuniti. Jzlazi dvomjesecno. Roma. 
EINHEIT. Zeitschrift fiir Theorie und Praxis des wissenschaftlichen Sozia

lismus. Herausgegeben vom Zentralkomitee der Sozialistischen Einheits
partei Deutschland. Izlazi mjesecno. Berlin. 

INTERNATIONAL REVIEW OF SOCIAL HISTORY. Edited by the interna
tional instituut voor sociale geschiedenis. Amsterdam. 

MARXISMUSSTUDIEN. Izdavac: J. C. B. Mohr. Izlazi povremeno. Tlibingen. 
JAHRBOCHER FOR GESCHICHTE OSTEUROPAS. Herausgegeben von Gi.in

ther Stokl. Izlazi tromjesecno. Wiesbaden. 
LE MOUVEMENT SOCIAL. Les tditions Ouvrieres. Paris. 
DIE NEUE GESELLSCHAFT. Verlag Neue Gesellschaft GMBH. Izlazi dvo

mjesecno. Bielefeld. 
NOVAJA I NOVEJSAJA ISTORIJA. Izdatel'stvo »Nauka«. Izlazi dvomjesecno. 

Moskva. 
6ESTERREICHISCHE OSTHEFTE. Herausgeber 6sterreichisches Ost -

und Siidosteropa - Institut. Izlazi dvomjesecno. Wien. 
PERIODIKUM FOR WISSEINSCHAFTLICHEN SOZIALISMUS. Universum 

Verlag. Miinchen. 
REVUE D' HISTOIRE DE LA DEUXIE.ME GUERRE MONDIALE. Publica· 

. tion trimestrielle. Comite d'Histoire de la Deuxieme Guerre mondiale. 
Paris. 

RINASCITA. Setimanale fondato da Palmira Togliatti. Roma. 
SLOVANSKt HISTORICKt STUDIE. Naldadatelstvi ceskoslovenske Aka

demie VED. Izlazi jedanput godisnje. Praha. 
SOVETSKIE ARHIVY ORGAN GLAVNOGO ARHIVNOGO UPRAVLENIJA 

PRI SOVETE MINISTROV SSSR. Izdaetsja pri ucastii Instituta mark
sizma-leninizma pri CK KPSS i Instituta istorii akademii nauk SSSR. 
Izlazi dvomjesecno. Moskva. 

SAVETSKOE SLAVJANOVEDENIE. Izdateljstvo »Nauka«. Izlazi sest puta 
godiSnje. Moskva. 
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LES TEMPS MODERNES. Revue mensuelle. ~ditions Rene Julliard. Paris. 
VOPROSY ISTORII. Akademija nauk SSSR, Otdelenie istorii ... Izlazi mje

secno. Moskva. 
VOPROSI ISTORII KPSS. Organ Instituta marksizma-leninizma pri CK 

KPSS. Izlazi mjesecno. Moskva. 
WIERTELJAHRSHEFTE FuR ZEITGESCHICHTE. Deutsche Verlags-anstalt 

Stutgart. 
ZEITSCHRIFT FDR GESCHICHTSWISSENSCHAFT. VEB Deutscher Verlag 

der Wissenschaften. Izlazi mjesecno. Berlin. 
DIE ZUKUNFT. Sozialistische zeitschrift fiir Politik, Wirtschaft und Kultur. 

Sozialistischen· Verlag GmbH. Wien. 

Fahrija POTOGIJA 
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