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RIJEC UREDNICE /
A WORD FROM THE EDITOR-IN-CHIEF

Na 40. redovnoj sjednici Vijeca Instituta za historiju Univerziteta u
Sarajevu 9. marta 2020. godine imenovana je nova Redakcija casopisa
Historijska traganja/Historical Searches, koju, na moje licno zadovoljstvo, ¢ine
historicari s zavidnim nau¢nim opusom i iskustvom. Medutim, u uslovima
globalne pandemije koja je znacajno utjecala na nasu svakodnevicu, ali
i poslovne planove poseban izazov bio je provesti sve one procedure koje
podrazumijeva priprema i objavljivanje nau¢nog ¢asopisa. Redakcija se nasla
pred jos jednim izuzetnim izazovom, a to je na koji nacin ostati dosljedan
konceptu prethodnih brojeva Historijskih traganja, a istovremeno obogatiti
sadrzaj i donijeti nesto novo. Veoma sré¢anom saradnjom i visokim nivoom
profesionalnosti kako ¢lanova redakcije, autora radova tako i recenzenata
uspjeli smo adekvatno odgovoriti na zadato.

Ovogodisnji broj Historijskih traganja zainteresiranoj javnosti prezentira
trinaest ¢lanaka, od toga osam izvornih nauc¢nih i pet preglednih radova.
To su ¢lanci koji se bave razli¢itim povijesnim periodima, od srednjeg
vijeka pa sve do 1990-ih godina. U njima autori, na osnovu neobjavljenih
i objavljenih izvora, Stampe i brojne relevantne literature ukazuju na
povijesne ¢injenice, kontekstualiziraju, analiziraju i propituju ucestvujuci
u savremenom nau¢nom dijalogu, kritickom promisljanju i neophodnom
diverzitetu pristupa.

U prvom c¢lanku ovogodi$njeg broja Altan Cetin detaljno prati aktivnost
Memlucke drzave i njenih sultana i proces potiskivanja krizara tokom XIII
i XIV stoljeca iz istocnog Mediterana. Adis Zili¢ donosi nova saznjanja o
pocecima procesa prevage vlastele, konkretno Radivojevic¢a, u odnosu na
vladara tj. ustupanje prava institucije krune vlasteli na ubiranje prihoda i
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uprave koncem XIV stoljeca u Drijevu, trgu koji je predstavljao znacajan
emporij u ukupnoj privredi srednjovjekovne Bosne. Na osnovu izvorne
arhivske grade Kemal Basi¢ znacajno nadograduje nasa dosadasnja znanja
i umjesto, do sada poznatih 19, predstavlja osnovne podatke o djelovanju
¢ak 38 zvornickih sandzakbegova (od konca XV do konca XVT st). Fahd
Kasumovi¢ pomno analizira strukturalne promjenje u osmanskoj Bosni
od kraja XVII do polovine XIX stoljeca fokusirajuci se na proces fiskalne
transformacije tj. ukidanje filurije i pausalnih novcanih daca kao i prijelaz
na rezim naturalne desetine pri ¢emu ukazuje i na drustveno-ekonomske
posljedice ovih promjena. O zakonskoj regulativi “meSovitih brakova’,
izmjenama legislative, ali i ogranicenoj odgovornost Vrhovnog $erijatskog
suda (1879) u ovom domenu tokom austrougarske uprave Bosnom i
Hercegovinom pi$e Ninja Bumann i ukazuje na konkretne slucajeve i brojne
probleme pomenutih bra¢nih zajednica. Tomasz Jacek Lis piSe o Rusinima
u Bosni i Hercegovini, ta¢nije doseljenoj rusinskoj inteligenciji angaziranoj
u austrougarskoj administraciji koja je, najve¢im dijelom, i nakon Prvog
svjetskograta ostaladaziviiradiovdje. Naosnovu vrijedne fotografske grade
zaostavstine Marice Vojnovi¢ (Zavic¢ajni muzej Visoko) Habiba Efendira-
Cehi¢ i DZenana Arnautovi¢ rekonstruiraju proces razvoja fotografije,
ukazuju na rad fotografskih ateljea kao i prvih akademskih fotografa u Bosni
i Hercegovini krajem XIX i tokom prve polovine XX stoljeca. Nikica Bari¢
iscrpno ukazuje na odnos njemacke vojske i vojnih i civilnih vlasti Nezavisne
Hrvatske Drzave (NDH) i njeno postepeno ostvarivanje premoci i analizira
njemacke represivne mjere prema partizanima i Narodnooslobodilackom
pokretu, ali i stanovni$tvu Bosne i Hercegovine. Na osnovu dokumenata
dostupnih arhiva vazduhoplovnih jedinica, vojnih i civilnih vlasti u
Sarajevu, te relevantne literature Sead Vrana analizira njemacko (od
aprila 1941), a od novembra 1943. i saveznicko bombardiranje Sarajeva,
ukazuje na povode, ciljeve i razorne posljedice ove aktivnosti. Sinisa
Lajnert sa dva aspekta, onog povijesti institucija ukazuje na organizaciju
Ravnateljstva drzavnih Zeljeznica Sarajevo od 1941. do 1945. godine, dok
sa aspekta povijesti tehnologije transporta analizira njegovu Zeljeznicku
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infrastrukturu ozbiljno uranjajuéi u povijesni kontekst. Oslanjajuci se na
arhivske dokumente Drazenko Purovi¢ akcentira pitanje informbirovskog
loma bosanskohercegovackog partijskog i republickog rukovodstva
posebno se osvréudi na drzanje Rodoljuba Colakoviéa, prije i nakon sjednice
Politbiroa CK KP] i Pokrajinskog komiteta KPJ za Bosnu i Hercegovinu 7.
jula 1948. godine. Merisa Karovi¢-Babi¢ u svom ¢lanku analizira teorijske
rasprave i razlicite vizije; britansku, francusku i onu americkog Kongresa;
te diplomatske aktivnosti koje su prethodile formiranju Snaga za brze
reakcije (RRF) ¢ija namjena tj. cilj djelovanja rezolucijom Vijeca sigurnosti
pocetkom juna 1995. nisu bili potpuno jasni. Sa pozicije savremenog
insistiranja na multidisciplinarnoj i transdisciplinarnoj saradnji, Indira
Kucuk-Sorguc¢ otvara pitanje inicijative i mogu¢nosti organiziranja itekako
potrebnih studija antropologije i etnologije u Bosni i Hercegovini.

U drugom dijelu ¢asopisa, u rubrici Prikazi predstavljeno je devet knjiga i
zbornika radova domacih i inostranih autora koji na osoben nacin ukazuju
na aktuelne povijesno-istrazivacke teme, njihovu motivaciju i umjesnost u
sagledavanju odredene problematike uz osnovne smjernice na $to se treba
fokusirati u daljnjem istrazivanju.

Sigurna sam da ovogodisnji sadrzaj doprinosi sazrijevanju i etabliranju
Historijskih traganja kao znac¢ajnog nauc¢nog ¢asopisa. Ostajemo dosljedni
svojoj osnovnoj misiji (historija gr¢. vidjeti, znati, ispitivati), neoptereceni
brojem stranica niti starinom povijesnih tragova. Istovremeno, otvoreni
za prijedloge i sugestije, saradnju i publiciranje radova koji ¢e doprinijeti
visedecenijskom akumuliranom saznanju o proslosti.

Dr. Dzenita Sarac-Rujanac
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REMOVAL OF CRUSADERS FROM THE EASTERN
MEDITERRANEAN IN THE MAMLUK-CRUSADER
STRUGGLE

Altan Cetin
Anadolu University, Art Faculty, History Departmant

altanoides@yahoo.com

Abstract: One of the most important issues facing the Mamluk State since its
establishment was to continue the struggle with the Crusaders who settled
in the region. In fact, after the failure of the 3rd Crusade, Egypt became the
new strategic target of the Crusaders under the Ayyubid administration.
The developments that started during the reign of Sultan Baybars continued
in the period of Kalavun and al-Eshref until the conquest of Akka. From
this point on, ez-Zahir Baybars marched at the head of a large army at the
beginning of February 1265 and took over the cities of Kaysariyye, Yafa,
Aslis, and Arsuf. In the summer of 1266, he tookover Safad and er-Remle. It
caused a heavy blow to Armenia Minor. In 1267, Sultan Baybars looted the
districts of Taberiyye and Akk4 and invaded the cities of Jaffa, es-Shakif, and
Arnun the following year. Finally, he crowned the invasion wars against the
Crusaders with the conquest of Antioch (April 1268). Baybars’ conquering
of Antioch has been marked by contradictions. However, he will eliminate
the crusader presence in Antioch and its surrounding by various methods
and occupy the areas in the north of Syria, and finally narrow the area of
the Crusader activity. It is an extremely important event that Antioch was
conquered by Muslims in 1268. Because Antioch is the second principality
established by the Crusaders in the East (1097) after Urfa, and the capture
of this place is a piece of new evidence that the great structure that the
Crusaders set up in Syria towards the end of the 11th century began to
collapse. This eliminated the presence of crusaders on the shores of the
eastern Mediterranean, where they could indeed dominate until the First
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Crusade, and their withdrawal from the eastern Mediterranean is shown
here. The struggle that took place in the period after Sultan Baybars and
later, resulted in the fact that the defense against the Crusader attacks
was first poured into the Mediterranean and then they were completely
removed from there. The great Crusader attack in the 14th century spread
over a century from different fronts and took place through the Balkans,
the Aegean, and the Eastern Mediterranean. After the Crusaders’ main
body was removed from Syria, the Armenian and Cypriot structures, which
were their deputies, were also eliminated in the following periods. The
Mamluks caused great losses to the Crusaders and their allies in the Eastern
Mediterranean during the last period of the Crusades. This article examines
how the Crusader presence was eliminated by the Mamluks in Antioch,
Cukurova, and Cyprus.

Keywords: Mamluks, Egypt, Antioch, Cyprus, Armenian Barony

Apstrakt: Jedno od najvaznijih pitanja s kojima se drzava Memluk suocila od
njenog osnivanja bila je borba s krizarima koji su se naselili u regiji. Nakon
neuspjeha Treceg krizarskog rata, Egipat je postao nova strateSka meta
krizara pod upravom Ajubida. De$avanja zapoceta tokom vladavine sultana
Baybarsa nastavila su se razvijati tokom perioda Kalavuna i al-Eshrefa sve
do osvajanja Akke. Nakon tog dogadaja, ez-Z4hir Baybars zajedno s velikom
vojskom pocetkom februara 1265. godine zauzeo je gradove Kaysariyye,
Yafa, Aslis i Arsuf. U ljeto 1266. godine preuzeo je Safad i er-Remle, te je
tako zadao tezak udarac Maloj Jermeniji. Sultan Baybars je 1267. godine
opljackao okruge Taberiyye i Akka, a sljedec¢e godine napao gradove Jafta,
es-Shakif i Arnun. Konac¢no, invazijske ratove protiv krizara okrunio je
osvajanjem Antiohije (april 1268). Baybarsovo osvajanje Antiohije i Sirenja
njegove dominacije u regiji obiljezeno je kontradiktornostima. Medutim,
to ga nije sprijecilo, da razli¢itim metodama, nastavi borbu protiv krizara,
zauzme tvrdavu Antiohiju i okolicu. Zauzevsi prolazno podrudje na sjeveru
Sirije znacajno je suzio podrudje djelovanja krizara. Osvajanje Antiohije
od strane muslimana 1268. godine izuzetno je vazan dogadaj s obzirom da
je Antiohija bila druga kneZzevina koju su nakon Urfe osnovali krizari na
Istoku (1097). Zauzimanje ovog mjesta bila je potvrda da se velika tvorevina
koju su krizari uspostavili u Siriji krajem 11. vijeka pocela urusavati. Time
je eliminisano prisustvo krizara na obalama isto¢nog Mediterana gdje su
zaista dominirali nakon Prvog krizarskog rata. Proces njihovog nestajanja
na istocnom Mediteranu detaljno je prikazano u ovom ¢lanku. Borba koja
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Altan Cetin, Removal of Crusaders from the
Eastern Mediterranean in the Mamluk-Crusader Struggle

se odvijala u periodu nakon sultana Baybarsa, rezultirala je prosirenjem
odbrane od napada krizara na Mediteran odakle su zatim u potpunosti
potisnuti. Veliki krizarski napad tokom cijelog 14. stolje¢a prosirio se
na razli¢ite frontove i razvio se preko Balkana, Egejskog mora i isto¢nog
Mediterana. Nakon §to je glavnina trupakrizara uklonjena iz Sirije, armenske
i ciparske strukture, koje su bili njihovi zamjenici, takoder su eliminirane u
narednom periodu. Memluci su nanijeli velike gubitke krizarima i njihovim
saveznicima na isto¢nom Mediteranu tokom posljednjeg perioda krizarskih
ratova. Ovaj ¢lanak ukazuje na koji su na¢in Memluci eliminirali prisustvo
krizara u Antiohiji, Cukurovoj i na Kipru.

Kljucne rijeci: Memluci, Egipat, Antiohija, Kipar, jermenska baronija

Introduction

Inconceivable dynamics and structure of geography regarding the
historical process condemn those who do not take lessons from them to
a life of misery and continuous upheaval. On the contrary, those who are
“literate” can become the exception. Anatolia, Syria, and Egypt; three land-
masses that encompass the Eastern Mediterranean. Cyprus, right in the
middle of this frame as a strategic bridge. One of the unchanging staging
points for those who would like to threaten these lands. All three territories
have experienced attacks throughout history from both east and west. An
interesting point is that there is a historical pattern and we are a part of it.

One can easily acknowledge the geostrategic facts when looking at
the Crusades; one of the most prominent incidents echoing through the
Middle Ages. It is known that the First Crusade started in Anatolia. Their
so-called aim was Jerusalem. It was to hide the military and political inter-
vention under an aesthetical religious cloak. The main reason was to estab-
lish dominion across the land and to exploit it. After three Crusades, Euro-
peans of that time saw that they can’t gain anything from this land, which
they called “Turkey”, and set their scopes to Acre and Syria, reachable from
the sea. The fall of Jerusalem to the Muslim hand was a pivotal incident
in 1187, as it gave the upper hand to the Turks to block the land-bound
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Anatolian approach, so the sea routes were more preferable. One of these
Crusades (3rd) saw English King Richard the Lionheart seize Cyprus from
its Byzantine overlords en-route to reinforce Jerusalem. Then the focus of
campaigns shifted from Seljuk Anatolia to Ayyubid, and then Mamelukan
Syria and Egypt. The Crusaders of Syria, out of hope, attacked Egypt under
the leadership of French King Louis in 1254.

As can be seen, all the coasts and lands bound to the Eastern Medi-
terranean were gradually affected by the attack. This strategy about the
Eastern Mediterranean, created by the Crusades, will be repeated later due
to the region’s unchanging geopolitics and economy. At the time, strong
military and political forces inside Seljuks, Ayyubids, and Mamluks would
void these attacks and expel the Crusader presence from the entire area.
However, the historical background created a strategical mind, repeating
itself. Power structures, context, and tensions gave an advantage to regional
powers and/ or outsiders as the wind blew. This article is written to take a
retrospective look into the geography with its set and changing structures
from a historical scope and to create an opinion over the matter.

Seen as the classical age of the crusades, the 13th, 14th, and even 15th
centuries saw the battle between the Mamluks and the Crusaders. Attacks
spanning long centuries were often braced by Turkish states and leaders of
the Muslim lands. This evaluation is not a mere interpretation but a fact
written by Arabic Muhibeddin Abi Hamid Magqdisi, who was a contem-
porary figure of the Mamlukean Cairo and the era. We can see this inside
Abt Hamid’s work Merits of Mamluk Turks”, the chapter entitled “On The
Blessings Bestowed to Turks, and to All Muslims through them being on
this land. “Some things appeared to me, that were not apparent to other
people, and the first one is the greatest. Turks are those who perform the
duty of Jihad for the Muslims in our times and those who fight against
Tatars (Mongols) Franks (Crusaders), against rebels to Imam (Leader) of
Muslims appointed by Allah, and against those who wish to invade Muslim
lands and destroyed all of them; and also conquered Frank lands and
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beaches on the borders. They are those who conducted the holy mission
of Jihad since they had come to these lands™ It is clearly stated that the
coastline was cleared from the Crusaders by the Turks. This article will try
to illuminate the events of the Mamluk- Crusaders struggle over the East-
ern Mediterranean in the light of sources and to elevate the facts set by the
framework Abt Hamid constructed.

It started in the late 11th century, the Crusades gave a new shape to the
East-West relations. It is known that the Crusaders had many plans in their
minds regarding the Egyptian Mamluks, which played a significant role in
Muslims eventually keeping the Holy Lands under control in spite of the
great bloodshed and struggle. One of those plans was to destroy them with
an economic blockade. To achieve this, they had to cut off the supplies
coming from Europe to Egypt, to prevent them getting slaves to bolster the
army, and to cut the tariff income of eastern goods sold to Europe from
the Alexandria Port, which were imported from India and stored there.
So the Papacy set strict trade rules for the Mediterranean. The ships that
sailed to and from East were frequently checked. Regardless of the propor-
tion of illegal sea trade, Egypt was still harmed.? Also with Acre and other
Crusader strongholds over the Syrian coastline conquered by the Muslims
in 1291 and the final expulsion of the Crusaders from the land affected the
Egypt-European trade drastically. The monks were keen to end all trade
operations. Pope Nicholas IV forbid all trade for goods related to weap-
onry, logs, etc. to the Muslims. His successors followed suit. But the trade
ban was hard to continue. Trade was far more important than the religious
motives for the Frank traders. The efforts of the Egyptian rulers to facilitate
and develop trade attracted them to this country. Europeans needed the
spices and other goods from India, so as Mamluks needed European gold

! Muhibeddin Ebu Hamid Makdisi, Tiirk Memliiklerin Faziletleri, (Translated into Turkish by Rama-
zan $esen), Istanbul: Yeditepe Publications, 2019, 83.

2 Mustafa Akdag, Tiirkiye'nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, vol. 1, Istanbul: Cem Publications, 1995, 351;
Mustafa Safran, “13. Ve 14. Yiizyillarda Karadeniz Limanlarinin Ticari ve Tarihi Onemi”, Ondokuz
Mays Universitesi, Egitim Fakiiltesi Birinci Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri, Samsun:
Ondokuz Mayis University Press, 1988, 459.
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and weapons. Both European and Mamluk traders had strong incentives.
The Papacy tried excommunication and armed prevention but to no avail,
it had to lift the bans except on weaponry.® In response to this attitude of the
West, the goal of the Mamluk Sultans was to weaken the Crusader States, to
crush them as much as possible and to resist the Western powers that could
come to help the Crusader States in Syria. Therefore, they have established
friendly relations with some Western princes. They tried to assess the polit-
ical situation in Europe and what might become reality in near future®.
Trade continued during the Crusades and the Mamluks made pacts with
the Crusaders. For instance, Sultan al-Zahir Rukn al-Din Baybars had a
deal with Kendeyafa, ruler of Beyrouth. Pacts were signed with Beyrouth
in 1268 and with the Hospitaller Knights in 1269. Sultan al-Mansuar Sayf
al-Din Qalawan (1280- 1290) followed Sultan Baybars’ way of dealings.
Pacts were signed with the rulers of Acre and Tripoli in 1281. The Black
Sea route was secured with an agreement with Byzantine in 1282. Qalawiin
allied with the ruler of Tyre in 1285.> Europeans were trying to subdue
Mamluks by blockades and to exploit the Byzantine Empire by concession
agreements.® But the pen and diplomacy were working even under the
shadow of the swords. Whilst the struggle to lift the Papacy ban continued
as explained, any opportunities to take up arms and fight the Crusader
stronghold were also being taken.

One of the most imminent threats to the Mamluks since the establish-
ment of the state was the Crusaders that settled throughout the region, so
their priority was to continue the fight. In fact, after the failure of the 3rd

3 fsmail Yigit, «Memltikler”, Siyasi, Dini, Kiiltiirel, Sosyal Islam Tarihi, vol. 7, 1991, Istanbul: Ka-
ythan Publications, 233; Tawfiq al-Yazbeki, Tarihu Ticara Misr al-Bahriyya fi Asri’l Mamadlik,
Mosul: Matbaatﬁ’l-1r§ad, 1975, 62-63; Hatim Abdurrahman Tahavi, “al-Salibiyyun; Safahat min
Nasat 1ktisadiyya”, fctihat, vol. 33, Dimask: Daru’l-ictihad, 1996, 101.

* Wilhelm Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi (Ter. Enver Ziya Karal), Ankara: Tirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1975, 476.

5 Ahmad Muhammad Muhammad Advan, al-Vadia al-Iktisadiyya fi Misr fi Asri’l-Mamlikiyya
al-‘Ula, Cairo, 1972, 388-389. (Unpublished Phd Thesis).

§ M. Akdag, Tiirkiyenin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, 351.

18 [Historical Searches / Historijska traganja }




Altan Cetin, Removal of Crusaders from the
Eastern Mediterranean in the Mamluk-Crusader Struggle

Crusade in Egypt, it became the new strategic target of the Crusaders under
Ayyubid rule. Events started during Sultan Baybars’ reign continued into
Qalawin and Sultan al-Ashraf’s years, finally escalating to the conquest
of Acre. Al-Zahir Baybars began a campaign in February of 1265, lead-
ing a huge army and annexing Caesarea, Jafa, Aslis, and Arsuf. Safad and
ar-Ramla fell in the summer of 1266. Armenia Minor has experienced a
huge defeat. Baybars raided Taberiyya and Acre countrysides in 1267, and
conquered al-Shaqif / Beaufort, Jafa, and Arnun the next year. Finally, he
crowned the campaign with the conquest of Antioch (April 1268). Boun-
ties from Antioch were so plentiful that they were shared between aces.
The conquest of Antioch by the Muslims in 1268 is an important event. It
was the second Crusaders’ Princedom after Odessa and the fall of Antioch
was signaling that the great structure built in Syria by the Crusaders was
crumbling in the late 11th century.

The Fall of Antioch Crusader Principality During
Mamluk-Crusader Struggle in the Eastern Mediterranean

When analyzing the Mamluk-Crusaders relations which span through-
out a wide time frame, conquests of Antioch, Cukurova, and Cyprus follow-
ing the defeats of the Principality of Antioch, Armenian Kingdom, and the
Cypriot Crusader Kingdom and the ensuing dismantlement of their imme-
diate legacies became prominent. The Mamluks wiped out almost every-
thing regarding the Crusaders inside the Eastern Mediterranean crescent
over time. The Islamic World, shaken by the First Crusade immediately
got on their feet to fight against the new status quo, and the final blow was
dealt by the Mamluks. The Mamluk era also signifies the end of the Clas-
sical Crusades era. After the First Crusade, Antioch and Odessa emerged
as the main powerhouses to threaten Syria. The fall of Odessa to Imaded-
din Zangi was the first victory of the Islamic World and it symbolized the
cooperation and peace between Islamic Powers. On this legacy of unity,
Nar al-Din Mahmud brought Egypt into the fold and after Salah al-Din
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Ayyubid’s conquest of Jerusalem, the Crusaders were dealt a huge blow and
their area of control was stuck to a narrow coastline.

General Diplomacy of Sultan Baybars

After the initial conquests, the Mamluks rose from this legacy and
wiped out the last Crusader bastions of Antioch and Tripoli. Antioch was
doomed because of the brilliant diplomacy led by Sultan Baybars over the
region. An Arabic poet wrote about him: “O’ Turkish lion and their pillar!
O’ avenger after fear and despair! You defeated the rampant and brought us
peace. You crossed the Euphrates and reached Caliphate,” to express this
Turkish Sultan’s achievements. In addition to his great campaigns against
the Crusaders and the Mamluks, Baybars also created unity inside. As
Baybars continued the fight against the Crusaders which he inherited from
the Ayyubids and their respective predecessors, there is no doubt that the
Crusaders of the region were giving information to the Mongols to encour-
age them against the Muslims. The same situation can also be seen during
the campaign against the Armenians. To summarize it, we can state that the
struggle over Syria was complex in its nature because of this intertwining
network of relations and events with the Crusaders and Mongols. These
two powers coming together was a great threat to the Mamluks. Because
of that, it is hard to separate the fight of Baybars against the Crusaders
and Mongols from one another. In many cases, the Mamluk Sultan fought
against them simultaneously.® To carry on this battle against enemies hail-
ing from both east and west of Euphrates, the Mamluks needed to hold
strong in Bilad al-Sham. The Crusaders of Antioch favored the Mongols
and there is no doubt that it shifted Baybars’ opinion towards more enmity,

7 fbrahim Ethem Polat, «Arap Edebiyati Uzerinden Tiirk Tarihine Bir Bakig”, available: http:/
www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/POLAT-%C4%B0brahim-Ethem-ARAP-EDEB%-
C4%BOYATI-%C3%9CZER%C4%BONDEN-T%C3%9CRK-TAR%C4%B0H%C4%BONE-B%-
C4%BOR-BAKI%C5%9E.pdf(06.08.2017), 327. (accessed: 6. 8. 2017)

$ Ciineyt Kanat, «Baybars Zamaninda Memltik-ilhanli Miinasebetleri”, Tarih Incelemeleri Dergisi,
vol. XVI, {zmir: Ege University Press, 2001, 32.
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and affected the campaigns. Baybars, who settled the Turkomans into the
region, sought to establish unity within the kingdom and to end any prob-
lems within Syria before the fight against the Crusaders, Armenians and
Mongols could begin, so his first moves regarding Syrian and al-Jazirean
politics were aimed for this goal. The shrewd Sultan suppressed the rebel-
lions of Syria, gathered the Naval Mamluks which were all over the region
and beyond, took measures to strengthen his position inside the army ranks
and to gain the loyalty of the army, and lastly, to cut down taxes to gain
the favor of the public and the farmers. He also revived Abbasid Caliphate
which was destroyed by Hulagu in Egypt to strengthen the Mamluk rule
over the region. In addition, he took important steps in the Turkification
process of the region with the campaigns he organized against the Arme-
nians.” The Mamluks finally crushed the Armenians in 1375, paving the
road for the Turkification of the region.

Turkish dominion over Antioch dates back to Suleymanshah. The
conquest of the city had been carried out by Kutalmisoglu Suleymanshah,
who acted upon the plea of Ismail, the governor of the cruelly governed city
under the Armenian Flaretos. Upon the conquest, Suleymanshah treated
the people fairly, set the captives free, and forbid his soldiers from entering
Christian houses and taking their women, even if it is for marriage.'* Melik-
shah appointed Yagisiyan, one of his household amirs to the government
of the city. Until the Crusaders arrived, he governed the city in the name
of Ridvan, Melik of Aleppo. When the Crusaders arrived on 21 October
1097, Yagisiyan was the amir of Antioch. The city withstood the siege till
3rd of June, 1098 but one of the governor’s commanders, Firuz, betrayed
him which resulted in the massacre inside the city upon the capture by the
Crusaders. Genoese, who helped the siege got a bazaar, 30 or so houses,
a chapel, and a fountain. The Crusaders established a princedom here

® Altan Cetin, “Memliikler Devrinde Oguzlar/ Tiirkmenlere Bir Bakis’, Osmanli Arastirmalari, vol.
33, Istanbul: Istanbul University Press, 2009, 24-25.
10 Ali Sevim, Anadolunun Fethi-Selcuklular Donemi, Ankara: Turk Tarih Kurumu Press, 2014, 107.
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under Bohemund, the son of Robert Guiscard.'' Many Crusader dynasties
ruled over the state till 1268. Antioch was one of the key elements after the

1 “Principality of Antioch” (1098 - 1268): When the City of Anticoh was conquered by the Cru-
saders on 3rd of June, 1098, they didn't give the city to the Byzantine Emperor. Muslims were
massacred and Bohemund established a Norman rule. But the friction between the Orthodox
locals and the Crusaders grew even more when Bohemund brought a Latin- Catholic patriarch
into the city. When Bohemund got captured by a Danismend Beg in August of 1100 his nephew
Tancred became regent and he expanded his territory and took the important Byzantine port city
of Latakia. Bohemund was set free in 1103 and after the defeat of Harran in 1104, he returned to
Europe to convince Pope Pascalis II for another crusade. But he attacked the Byzantine city of Dy-
rrhakhion with the Crusader army instead of going to holy lands. Just like the campaign of 1081,
the attack was a failure, and he swore allegiancee to Emperor in 1108 as the King of Antioch. Then
he returned to Italy and died in 1111. Tancred, who was the acting ruler of Antioch, disregarded
his uncle’s oath. Lordship and Patriarch authority over Antioch stayed a hot matter between the
states. When Tancred died in December of 1112, his cousin Roger de Salern became a ruler. Nor-
man rule over Antioch were dealt a huge blow with the battle of “Bloody Battle” (Ager Sanguinis =
Ma'reketii sdhatid-dem) against Necmeddin Ilgazi, the Beg of Artuqlu at 28th of June, 1119 at Tel
Ifrin. Roger the Salerne died on the battlefield and King Baudouin the Second of Jaruselam took
control until Bohemund II, son of Bohemund arrived. Bohemund II arrived in 1126 and married
Alice, daughter of King Baudouin II but his era ended in 1130 when he was killed in a battle aga-
inst Danishmendlis. His wife became regent for their daughter Constance but when she got mar-
ried to Raimond de Poitiers in 1136, he was crowned. Raimond accepted Byzantine overlordship
after Joannes Komnenos’ campaign of 1138. The Emperors’ second campaign to Antioch in 1142
was a great threat but when he died in 1143, Raimond was saved from this incursion. The biggest
threat to his rule was the Ruler of Aleppo, Nureddin Imadeddin Zangi because he had conque-
red Odessa and now was the time for Antioch. The loss of Odessa also ignited another Crusade
over Europe. The Crusader host led by the French king Louis VII arrived in Antioch in 1148 but
Raimond didn’t get their help because they just wanted to carry on to Jerusalem. Shortly after,
Raimond died in a battle against Zangi (1149). His wife Constance married Renaud de Chatillon.
His reign ended when he got captured by Nur al-din in 1161. Bohemund III, son of Constance
and her first husband Raimond was crowned. Principality of Antioch existed without much to say
in Eastern politics, till the Mamluk Sultan Baybars I removed the state in 1268, Isin Demirkent,
“Hagllar”, D. E I. A. (Diyanet Foundation Islamic Encyclopedia), vol. 14, Istanbul: Turkish Diyanet
Foundation Publications, 1996, 531; Aydin Usta, Hagli Seferlerinde Kusatma, Istanbul: Yeditepe
Publications, 2015, 77-95; al-Qalqashandi, Shihab al-Din Ahmad ibn *Ali, Subh al-Asha fi Sinaat
al-Insha, Edited by Muhammad Husayn Shemseddin, vol. 4, Beirut: Daru’l-Kutubu’l-Ilmiyyah,
1987, 185; Fulcher of Chartes, The First Crusade, The Chronicle of Fulcher of Chartres and Other
Sources Materials, (ed. by Edward Peters), Philadelphia: Penguin Classics, 1998, 202-204; Isin
Demirkent, Haghlar, D. F 1. A, vol. 14, Istanbul: Turkish Diyanet Foundation Publications, 529-
530, 531; Ozlem Geng, Harun Korunur, “Antakya’nin Haglilar Tarafindan Ele Gegirilisi’, Studies
of Ottoman Domain (Electronic Journal), vol. 6, 2016, 62. available: http://www.thestudiesofotto-
mandomain.com (accessed: 6. 8. 2017)
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First Crusade, being a northern base to squeeze Syria and block Anatolian
passage into the region.

City of Antioch

According to al-Qalgashandi, Antioch was the pinnacle example of the
al-‘Awasim (reinforced cities on Byzantine border) cities. It is an old and
grand city on the Mediterranean coastline. It had a very large castle like
no other in the world. It had fertile lands. Asi and Nahr al-Aswad rivers
pass through it."”” Antioch was a subject to Aleppo, just like any northern
border cities of the Mamluks. Al-Qalqashandi counted them as the Aleppo,
Azaz, Tall-Bashir, Manbic, Tizin, al-Bab, Derkush, and Antioch provinces.
Antioch was recorded sometimes to be governed by usual soldiers and
many other times by a high-ranking Emir."

The Crusaders driven off from the land brought a centuries-long era
of order in the Bilad es-Sham region. The Mamluk rule and order were
carried straight to the Ottoman era as well. According to the 16th-century
Ottoman records: “Aleppo Sanjak consists of the capital city of Aleppo and
27 hamlets: These are Jabal-i Semyan, Cebbil, Bab, Matah, Menbic, Rawa-
ndan, Amiq, Derbsak, Bakraz (Bakras), Harim, Halka, Jabal-i Ala, Jabal-i
Barisha, Jabal-i Bani ‘Alim, Sarmin, Jabal-i Samak, Ruc, Zaviyah, Antioch,
Suwayda (Suwaydiyya), Kuseyr, Altun-Ozu, Sugur, Jabal-i Akra, Seyzer,
Masyaf, and Kefr Tab.”** After the reconquest from the Crusaders, Antioch
became a bound city to Aleppo in the Bilad al-Sham region on the north-
ern Mamluk border. The Mamluk rule set the stage for the establishment
of a long-reigning order.

12 al-Qalqashandi, Subh al-Asha, vol. 4, 133-134.
13 al-Qalqashandi, Subh al-Asha, vol. 4, 236-237.

" Enver Cakar, “Haleb Sancaginda Tiirkge Yer Adlar1”, OTAM, vol. 11, Ankara: Ankara University
Press, 2000, 84.
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Sultan Baybars’ Syrian Campaign and the Conquest of Antioch

The Ayyubids and Mamluks challenged the Crusader reign over the city
during this period. After the conquest of Jerusalem in 1188, Salah al-Din
began campaigning against Tripoli and Antioch to get a hold on a couple of
castles belonging to Tripoli, and managed to establish control over most of
the lands governed by Antioch.” Sultan Baybars, who ended the Christian
rule over Syria besieged Antioch. The Mamluk army marched on the streets
on the 18th of May, 1268.'° After an all-out assault, the walls were breached,
the city was pillaged since it was taken by force and just like the Crusaders
had done earlier, the Christian populace was put to the sword and some were
enslaved. The city was burned and devastated. Antioch never reached its
former glory.”” Sultan Baybars’ aforementioned conquest of the city in early

!> Ramazan Sesen, “Selahaddin-i Eyyabi’, D. F 1. A, vol. 36, Istanbul: Turkish Diyanet Foundation
Publications, 339.

16 {bn ‘Abd al-Zahir, al-Rawd al-Zahir fi Sirat al-Malik al-Zéhir, (ed. Abdulaziz Huveytir), Riyadh:
Muassasat Fu'ad, 1976, 307; Baybars al-Mansuri, Mukhtar al-Akhbar Tarikh al-Dawla al-Ayy1ibiy-
ya wa Dawla al-Mamalik al-Bahriyya, (ed. Abdulhamid Salih Hamdan), Cairo: ed-Darii’l-Mis-
riyyeti’l-Liibnaniyye, 1993, 36, 37; Baybars al-Mansuri, Kitab at-Tuhfa al-Muliikiyya fi Dawla
al-Turkiyya, Tarikh Dawla al- al-Mamalik al-Bahriyya, (ed. Abdulhamid Salih Hamdan), Ca-
iro: Daruwl-Ilm, 1987, 62; Ab# al-Fida, al-Malik al-Muayyad, Tarikh Abi al-Fida, al-Musamma
al-Mukhtasar fi Akhbar al-Bashar, vol. 2, (ed. Mahmud Deyytib), Lebanon: Beirut American Uni-
versity Press, 1997, 334; al-Magqrizi, Ahmad ibn *Ali, Kitab al-Sulitk li-Marifet-i Duwal al-Muliik,
Edited by M. Mustafa Ziyadah- Said ‘Abd al-Fattah ‘Ashar, vol. 1, (Cairo, 1934), 1958, vol. 1/2,
Cairo: al-Hay’ah al-Misriyah, 1957, 566-568; Ibn Tagribirdi, Aba al-Mahasin Jamal al-Din Yasuf,
an-Nujiam az-Zahira fi Mulik Misr wa al-Qahira, vol. 7, (ed. Muhammed Hiiseyin Semseddin),
Liibnan: Déru’l—Kutubi’l—Hmiyyah, 1992, 128-129; Ibn Dokmak, Sarim al-Din Ibrahim b. Mu-
hammad, al-Nufhat al-Miskiyya fi al-Dawla al-Turkiyya, min kitab al-Jawhar al-Themin fi Siyar
al-Hulefa wa al-Muliitk wa al-Salatin, (ed. ‘Umar Abd al-Salam Tadmuri), Beirut: Daru’s-Surtq,
1999, 60; al-Qalqashandi, Subh al-Asha, vol. 4, 185; Abw’l-Farac (Bar Hebraeus), Abir’l-Farac
Tarihi, vol. T1, (Trans. into Turkish Omer Riza Dogrul), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Publicati-
ons, 1987, 588-589; Ismail ibn ‘Umar Ibn Kathir, al-Bidayah wa-al-Nihayah-Biytk Islam Tarihi,
(Translated in Turkish by Mehmet Keskin), vol. 12, Istanbul: Cagr1 Publications, 1995, 434; Fatma
Akkus Yigit, “Memltik - Ermeni Miinasebetleri’, Akademik Bakis, vol. 8, p. 16, Ankara: Hale Siv-
gin, 2015, 178.

17 Mehmed C. Sehabeddin Tekindag, “Memlik Tarihine Toplu Bakig’, I. U. Edebiyat Fakiiltesi Tarih
Dergisi, p. 25, 1971, 11. and Halil Sahillioglu, “Antakya”, D. E. I. A, vol. 3, Istanbul: Turkish Diyanet
Foundation Publications, 230.
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April of 1268 with a brief siege meant the abolition of the second established
princedom of the Crusades. Continuing his operations against the Crusad-
ers, Sultan Baybars attacked the Kingdom of Tripoli in 1271 and captured
many cities and castles. However, the loss of many ships by the storm of the
fleet sent to conquer Cyprus in 1270 led to the failure of this expedition.'®

We can see that in the Sultan Baybars’ era, soldiers led by Emir Shams
al-Din Sungur al-Rumi were raiding the area to pressure the Antioch."”
Sultan Baybars sent messengers to Damascus area for them to prepare for
a campaign when he decided to march on the city in 1268. Al-Maqrizi
records that the Crusaders suspected of nothing besides some military
activity over Shakif / Beaufort Castle. As it is understood, Sultan Baybars
managed to misdirect the Crusaders, his main goal was Antioch and he
prepared for the battle meticulously. Sultan had his agenda and continued
gradually with tactical perfection. His main goal was still unbeknownst to
the Crusaders when he reached Hamah. Sultan acted swiftly, first he came
to Gaza, then to al-Avce and Jaffa. Sultan had warned the commander of
Jaffa because he knew that after the Mongols attacked Bire and retreated,
they had issued the commander to attack the Mamluks.?* So he marched
on the castle and captured it the same day. The castle was razed to the
ground and the wood and marbles were sent to Cairo. Zahiri Mosque in
Husayniyyah got a wooden maqsurah and a marble altar. Jaffa, which had
been under the administration of Gaza during the reigns of Salah al-Din’s
successors was put under the Remle administrative region during Mamluk
rule, which was one of the four coast regions connected to the Damascus.
Amirs were given land in these regions and Turkomans were settled there
to protect the coastline (al-bilad al-sahiliyyah).

18 Kazim Yagar Kopraman, “Baybars I, D. F. I. A, vol. 5, Istanbul: Turkish Diyanet Foundation Pub-
lications, 222.

19 fbn ‘Abd al-Zahir, al-Rawd al-Zahir, 132.

2 Reuven Amitai, “The Conquest of Arsuf by Baybars: Political and Military Aspects”, in: Mamluk
Studies Review, vol. 9, No. 1, Chicago: Chicago Universty Press, 2005, 68.
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After the conquest of Jaffa, the army marched on Shagqif Castle to
besiege it lead by Sultan Baybars.*® Here, Sultan displayed his perfect
military and administrative genius once more. The castle was not only
besieged from the outside but also a covert operation was conducted
within the walls to capture it, as we will mention later on. After the castle
was captured, the Crusader’s women and children were sent to Tyre.
Shagqif was located on the rocky hills over the Litani River. It was accessi-
ble only from a western route because of the cliffs and rocky terrain. After
Sultan joined the siege camp, the battle got hardened and 26 great trebu-
chets begun pounding the walls. It is understood that the messengers
sent to the Damascus region resulted in good preparations. Here, Sultan
displayed his perfect military and administrative genius once more. When
Sultan captured letters sent for reinforcements from Acre, he covertly
continued the envoy traffic himself, and defenders were split into two
camps due to this trickery. Defenders, knowing that they can’t hold the
walls without reinforcement gave up.** Ibn al-Kasir clearly states that: “A
crusader envoy was captured on road. It was sent to the Shaqif from Acre.
They were letters of warning about the Sultans approach to Shagqif and
they were telling them to reinforce the defenses and leave no gaps. When
Sultan read the letter, he learned how he can get into the city and capture
it. He immediately called for a crusader. He ordered a letter in their own
language to replace the warning letter sent for the people of Shaqif. He
ordered the letter to carry the words of treason directed to both of the
governor and the vizier. He wanted to sow discontent amongst the higher
ranks.”> As the record signifies, the Shaqif campaign was a ruse to cover
the main ambitions. The Sultan averted any help by concealing his main
goal and conquered yet another stronghold as a byproduct of this diplo-

2 Tbn ‘Abd al-Zahir, al-Rawd al-Zahir, 292, 295-298; al-Maqrizi, al-Sulak, vol. 1/2, 564-565; Abu
al-Fida, Tarikh Abi al-Fida, vol. 2, 334. and Ebru Altan, “Yafa”, D. E I. A, vol. 43, Istanbul: Turkish
Diyanet Foundation Publications, 173.

2 A. Usta, Hagl Seferlerinde Kusatma, 222-223.

# Ibn Kathir, al-Bidayah wa-al-Nihayah, vol. 12, 433-434.
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macy. The Sultan moved to Banyas after the conquest. Then there were
many skirmishes over at Tripoli and the nearby region, resulting in many
victories and bounty. He then moved to Humus and then to Hamah.

The Sultan used superior tactics again in Hamah. He concealed his direc-
tion of movement by splitting the army into three divisions. One of those
divisions was led by Amir Badr al-Din al-Hazindar. Others were respectively
led by ‘Izz al-Din al-Igan/Ogan? and the Sultan himself. While ‘Izz al-Din
led his soldiers towards Derbsak (today located between Hatay/ Kirikhan
and Hassa), Bedreddin moved to Suwaydiyya* (today Samandag) and the
Sultan moved to Afamiya, Northeast of Hamah. So the Sultan entered the Asi
River basin. After this split, all armies started marching towards Antioch.”
As reflected by the records, this split on Hamah helped Sultan to cover his
main ambitions to prevent any help to Antioch; he sent a powerful force
through Suwaydiyya to the port and coastline to block any help from Trip-
oli and the sea and he himself approached from the South, he sent another
army to approach from the North through Derbsak which also blocked any
help from the Armenians and finally, he marched on Afamiya from South to
fully encircle the city. Being a shrewd tactician, Sultan must have made this
split plan according to the cities current situation and over the probability of
any help from Tripoli. Sultan made many conquests in Syria, concealing his
ultimate goal when he was marching on it. Sultan Baybars conquered Jaffa
and Shagqif Castles on the road and destroyed them, then he split his army
into three divisions as mentioned above to hide his next move and to encir-
cle the city. Being one of the most prominent strongholds of the Crusaders,
the Antioch’s conquest meant that yet another great political power of the
Crusaders was no more and Turk-Islamic harmony and rule over the region
could now flourish and expand.

The city was governed by the Bohemond IV when Baybars appeared
outside the city walls. The Sultan’s opinion of the city changed within the

2 al-Qalqashandi writes that as-Suwadiyya is the port of Antioch. al-Qalqashandi, Subh al-Asha,
vol. 4, 134.
% Tbn ‘Abd al-Zahir, al-Rawd al-Zahir, 299, 308. and al-Maqrizi, al-Suliik, vol. 1/2, 566-567.
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first days of Ramadan and his armies approached the city from multiple
directions and set camps. Vanguard led by Emir Semseddin Aksungur came
into contact with the Antioch soldiers and a skirmish ensued. Antioch was
attacked from all sides. Sultan Baybars, as customary, sent an envoy before
the attack to the city informing them that he had arrived and they should
give the city. By doing so he also revealed his intention and they were terri-
fied. The army outside encircled the city from the mountainside and parts
outside the walls were conquered, inhabitants then fled into the fort. Emirs
who joined the siege made sure that no one could leave the city. Approxi-
mately 8 thousand people apart from the children and women were inside
the city. Ultimately the city dwellers yielded and the Sultan conquered the
city.** Ibn Ibn Tagribirdi contradicts al-Magqrizi’s record, stating that the
city was captured” upon the request for mercy. Aba al-Fida also states
that the city was conquered by the sword. The Sultan’s permit of sacking
and the bounty being distributed by chalices indicates that the city was
conquered forcefully and the army acted accordingly. The Sultan left the
castle under Amir Badr al-Din Bilik al-Khazindar and Amir Badr al-Din
Baysari al-Shamsi. Aleppo Muslims who were captives were set free. The
Sultan personally oversaw the distribution of loot for two days straight.
As he did with other Crusader castles, the Sultan made his man burn the
city fort. These forts being set ablaze was a policy in effect since Sala-
haddin to make sure that the Crusaders could never use them again. It is
recorded that some nearby castles were also pleaded for mercy and surren-
dered. The control over the area was strengthened. Emir Bilik al-Ashrafi
saw the conquest of these places.”® The people of al-Kusayr sent a letter to
surrender. Amir Shams al-Din Aksungur al-Farikani was sent to accept the
plea. Derkus inside Aleppo province was also conquered like that. Bagras,
people of which had fled, was also captured.”” We can see that diplomacy

26 {bn ‘Abd al-Zahir, al-Rawd al-Zahir, 308-310. and al-Maqrizi, al-Suliik, vol. 1/2, 567.

 Tbn Tagribirdi, an-Nujim az-Zahira, vol. 7, 128.

28 {bn ‘Abd al-Zahir, al-Rawd al-Zahir, 313; al-Magqrizi, al-Suliik, vol. 1/2, 568. and Abu al-Fida,
Mukhtasar, vol. 2, 334.

* Ibn Tagribirdi, an-Nujim az-Zahira, vol. 7, 129. and Abu al-Fida, Mukhtasar, vol. 2, 334.
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with Armenians was also conducted after the conquest. King Leon, son of
Hethum of Armenia was taken captive in the 1266 campaign and then he
was traded for a captive Mamluk emir and six castles.*® Egypt, Damascus,
and some Frankish countries were informed about Sultan Baybars’ success.
The Sultan moved to Seyzer and then to Humus, continuing the campaign
over the region. He arrived in Damascus for the Eid al-Fitr and returned to
Cairo on the eleventh day of Zilhicce month.*' Sultan’s 4-month campaign
resulted in many castles besides Antioch captured and his power on the
northern border regions expanded while the Crusader power diminished.

The conquests of Baybars expanded his power in the North and the
Crusaders needed to act. As mentioned: “Sultan’s conquest of Antioch and
the end of 170 years of Crusader rule over the area was a huge blow to the
Crusaders. So, the English heir to the throne Prince Edward, son of King
Henry the Third took the Cross and arrived in Cyprus in the spring of 1271
and then sailed for Acre. King Hugue the Second of Cyprus died in 1267
and his regent Hugue d’Antioche-Lusignan became his successor, named
Hugue the Third (1267- 1284) who became King in Acre. When Sultan
Baybars learned that Hugue III was leaving Cyprus for Acre, he sent a fleet
of 17 ships to attack Cyprus. The fleet suddenly appeared near Limassol
but wasn’t successful and most of the Muslims were taken as captives by
the Cypriots (1271)”?> Bohemond VI and his son Bohemond VII lived the
rest of their lives in Tripoli after they lost their city, Antioch.** The Crusad-
ers wanted to react to this loss via Cyprus but they were repelled. Cyprus
became the main stronghold for the Crusaders as most of their power in
northern Syria was no more. Later, Cyprus was conquered in Barsbay’s
reign and the Crusader entity was eliminated.

0 Peter M. Holt, Haglilar Cagi, (Translated into Turkish by Ozden Arikan), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Publications, 1999, 160.

3! Tbn Tagribirdi, an-Nujium az-Zahira, vol. 7, 129-130.

32 Ebru Altan, “Kibris Hagli Krallig1 (1191-1489)”, Tiirkler, vol. 6, Ankara: Yeni Turkiye Press, 2002,
695-696. and Said Abd al-Fattah ‘Ashar, Kubrus ve Hurubu’s-Salibiyya, Cairo: Darun-Nahda,
1957, 47-48.

* P. M. Holt, Ha¢hilar Cagi, 32.
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The Crusader effort to react to the loss of Antioch was to no avail as Sultan
expanded his control over the region and prepared for the final push to
expel the last remnants of the Crusaders. Sultan Baybars conquered castles
near Antioch peacefully or with force to hold key crossing points in the
Northern Syria and he restricted the Crusaders to a small area of influence.
As Prof. Dr. Kazim Yasar Kopraman indicates: “The fall of Antioch into
Muslim hands in 1268 was a huge event. Antioch was the second founded
(1207) Crusader state after Odessa and its fall was another evidence that
the Crusader structure that was established in the 11th century has been
collapsing.”** The following 20-30 years saw the Crusaders losing their last
castles and they were expelled finally.

Sultan Baybars’ Antioch campaign was a four-month operation, starting
with an envoy sent to Damascus and planned meticulously to deal an ulti-
mate blow to the Crusaders, and carried with perfect tactics to find success.
This success was inevitable with strategic planning, a well-equipped army,
sheer political will, and the Sultan being a shrewd tactician and a clever
politician. He concealed his true intentions and marched on Shaqif, then
he split his army to cover the entire area and finally besieged the city and
conquered it, showing that he led his men as a great statesman and a capa-
ble commander. After the campaign, the Turkomans who settled in the
region changed te political and cultural status in the area. The shaping of
the region during the Mamluk reign meant that a new order emerged, and
lasted for a long period of time. Sultan Baybars’s campaign of 1268 was
recorded in history as a campaign with long term effects.

The Mamluk relations with the Crusaders, Mongols, Armenians, and
Cyprus Crusaders were interrelating and complex, as can be seen in this
work studying the Conquest of Antioch. It can be seen more clearly when
researching Armenian and Cyprus Crusader Kingdoms’ destruction by the
Mamluks. Over time, the Mamluks fought against these powers to elimi-
nate the threats and they made a huge impact on the region’s political and
cultural unification.

3 Kazim Yagar Kopraman, “Memltkler”, D. G. B. I. T, vol. 6, Istanbul: Cag Publications, 1990, 465.
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This fight for survival started with the establishment of the Mamluk
state which saw its ultimate end in Syria. Sultan Baybars attacked Prince-
dom of Tripoli in 1271. He conquered the castles of Safita, Hisnu'l- Akrad,
and Hisn-i Akkar. He captured Hisnu'l- Karin, in the northeast of Acre.
This castle was controlled by the Teutonic Order. Because of the Cypriot
King working towards a union of Syrian Crusaders and Cypriots attack-
ing Muslim ships in the Eastern Mediterranean, the Sultan sent a fleet to
capture the island in 1270 but the majority of the fleet was destroyed by
a storm and the campaign failed.*® When Sultan Baybars (1260- 1277)
was on the campaign in 1271, the envoys from Tripoli and Cyprus arrived
with peace offers. When the envoy of Cypriot King stated that the king
demands Baalbek and Nablus from the Sultan, he said: “Is your king sane?
I am storming your keeps one by one and he demands territory? How?”*.
Baybars was a great statesman and a great warlord, so his struggle against
the crusaders was also great and even though his life ended, the struggle
was continued by successors within the frame that he had built.

* Kazim Yagar Kopraman, “Memluakler”, Tiirkler, vol. 6, Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002, 87,
101-102, 103; al-Yununi, Aba al-Feth Kutb al-Din Musa ibn Muhammad ibn Abdallah, Zayl
Mirat al-Zaman, (Edited Hamza Abbas), vol. 3, Abu Dhabi: el-Mecmaii’s-Sekafi, 2007, 255; Wil-
helm Barthold, Isldm Medeniyeti Tarihi, (flaveler-M. Fuat Kopriili), Ankara: Tirk Tarih Kurumu
Publications, 1963, 335; al-Maqrizi, Ahmad ibn *Ali, Kitab al-Suliik li-Marifet-i Duwal al-Muliik,
Edited by M. Mustafa Ziyadah- Said Abdulfattah Ashar, vol. 1, Cairo: al-Hay’ah al-Misriyah,
1934, 362, 1170; al-Ayni, Badr al-Din Mahmud ibn Ahmad, Tkd al-Juman fi Tarihi Ahl al-Zaman,
Edited by Muhammad Muhammad Emin, vol. 4, Cairo, 1989, 380; ibn Hajar, Inba al-Gumr bi
Abna al-‘Omr, (Edited by Abdulvehhab al-Buhari), vol. 5, Beirut: Dar al-Risalah al-Alamiyyah,
1986, 133; Ibn Tagribirdi, Aba al-Mahasin Jamal al-Din Yasuf, an-Nujiim az-Zahire fi Mulik Misr
wa al-Kahira, Edited by Muhammad Husayn Shamsaddin, vol. 7, Cairo: Daru’l-Kutubu’l-flmi-
yyah, 1963, vol. 8, p. 5, vol. 14, 122; al-Sayrafi, Hatib al-Jevheri Ali ibn Davud, Nuzhat al-Nufiis
wa al-Abdan fi Tawarih al-Zaman, Edited by Hasan Habeshi, vol. 3, Cairo: al-Heye’ al-Misriyyah
al-Ammah 1'-Kitab, 1974, 272; Abw’l-Fida, al-Mukhtasar, events of year 6691. (Ebu’l-Fida, ‘Tmad
al-Din Ismail b. Ali, al-Mukhtasar fi Akhbar al-Bashar), Cairo: Daru’l-Tiba‘at al-Shahaniyah,
1286; Ali Aktan, “Memltik-Hagli Miinasebetleri’, Belleten, vol. 237, Ankara: Tirk Tarih Kurumu,
1999, 419, 421-422, 424-426; Mufaddal b. Abi’l-Fadail, an-Nahc al-Sadid wa al-Durr al-Farid fima
Bad Tarikh Ibn ‘Amid, (ed. by E. Blochet), vol. 2, Belgium: Patrologia Orientalis, 1983, 198-199.

% Aybak al-Dawadari, Abu Bakr ibn Abdallah ibn ‘Izz al-Din, Kanz ad-Durar wa Jami’ al-Gurar/
al-Durrat az-Zakiyya fi Ahbar al-Dawla at-Turkiyya, Edited by Ulrich Haarmann, vol. 8, Cairo:
Sami el-Hanci, 1971, 161-162.
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After Baybars, the Ottomans, the Western Mediterranean Beyliks, and
the Mamluks endured new waves of the Crusaders as the bulwarks of the
Islamic World in the 14th centruy. This era of the Crusades has not been
researched completely yet. Syria, being the primary topic for this research
and other attacks on the Eastern Mediterranean should be seen as a whole
historical process. The mentioned campaigns, which were led by the French
King Philip VI have many recored plans and drafts. One of the most excit-
ing is the one which has been stated by Marino Sanuto Torsello.”” “When
Acre, the last Crusader bastion in the East Mediterranean, has fallen as
expected in 1291 to the Mamluks, it created vast reactions in the Christian
West. After the fall of Acre to Philip VI’s plans for a crusade, many projects,
plans and proposals were drafted by the royal family members, traders,
diplomats, clergy, and military men as well to reclaim the Holy Land. At
first, the consensus weighed towards a plan to invade Egypt, the land of
“heretic Muslims” and Istanbul, the capital of “deviant Christians” and then
reclaim the Holy Land. But within the first quarter of the 14th century, the
Turkish West Anatolian naval Beyliks had grown as the primary threat to
the Latin interest in Aegea, so the focus shifted to establish naval Crusades
against them.”® Therefore, all these affairs should be seen as connected. For
the goal of this study, we will analyze the attacks in the East Mediterranean
and the Mamluk reaction. We should also mention the Ottoman victory at
Nicopolis in 1396 for the sake of uniformity on the subject.

In Sultan Zayn al-Din II Shaban al-Asraf’s era (1363- 1376) the island
of Cyprus was held by the Lusignan dynasty and it had been an important
base since the 3rd Crusade (1192). The rulers of the island used it to stage
attacks on Muslim states and hamper the Mamluk sea trade. “At the end
of the 13th century, the land was completely left to the Muslims, so the
consequent struggle that emerged after can be categorized in the litera-

%7 See: Serdar Gavusdere, Marino Sanudo Torsellonun XIV. Yiizyihn Ilk Yarisinda Egede Egemenlik
Miicadelesi, 1291, 1353, Latinler, Denizci Tiirkmenler ve Haglilar, Ankara University, History De-
partment- Medieval History, 2014. (Unpublished Phd Thesis)

3 Serdar Cavusdere, “Tiirklere Karst Hagli Donanma ittifaki Tesebbiisii ve Izmir Hach Seferi: 1341 -
1351% in: Journal of History School, March 2015, Izmir: Tarih Okulu Press, 1-3.
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ture as the Crusade plans and projects, and these organized efforts were
realized not in the Eastern Mediterranean, but the Aegea in the form of
the Crusader fleets against Turks of the region. Most of these projects
comprised of well equipped grand fleets to be put together to attack the
Muslims and plans regarding these prepared to be offered to the Popes
and Kings, for example, the French King. But the main objective of these
plans and the Allied Fleet, to be established, was not the Holy Land
anymore, the focus was shifted to the Turks who settled in the Anatolian
peninsula for nearly 200 years and reshaped the region socio-politically,
and then settled in the western coast of Anatolia to change the rules of the
game.””® They attacked not only the Muslim trade ships but also the key
port cities. Added to the status at hand, Cyprus gained a heroic Crusader
spirit due to its location and the son of the so-called Cyprus King Hugh
IV, ruler Pierre de Lusignan (1359-1369) was carrying this fervor to the
extreme, so Egypt saw the greatest and most destructive attack of the
Crusades in 1365. There is a rumor that this attack was carried because
the Mamluks had not let the King sit on a pillar in the city of Tyre, which
was a symbol of kingship in Cyprus.”’ Pierre had conquered the city of
Antalya in 1361. The King gathered the Knights of Rodos and Genoese
under his banner and sailed with 20 ships from Famagusta and after a
12-day siege, he captured this place on August 12, 1361, killed the Turks
and plundered the city. Subsequently, a Latin Church affiliated to Cyprus
has also been established here. Meanwhile, the naval commander Jean
de Sur captured the hamlet of Myra, defeated the garrison loyal to Teke
Beg and pillaged the St Nicholas Church which was standing there since
the Romans and the Byzantines and never saw any mistreatment by the
Turks, and shipped the painting of St Nicholas to Cyprus to be displayed
in the church of the same name. Hamlet was governed by the Cypriot
Crusaders until Teke Beg brought it back into the fold in 1373.*" Pierre

% Ibidem, 2-3.
“ P. M. Holt, Haglilar Cagi, 114.
4 Osman Turan, “Ortagaglarda Tiirkiye-Kibris Miinasebetleri’, Selcuklular ve Islamiyet, Istanbul:
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de Sur continued his aggressive attacks, he attacked Tripoli on the Syrian
coastline in 1367 but failed to capture it. So the Crusaders attacked again
with 130 ships of “shini, qarqure, gurab, taride, and shahtur types”. The
King of Rodos and the Hospitaller Knights also joined the campaign.

The Viceroy of the city was not present. The Mamluks of the city
defended it fiercely but to no avail and they fell back, leaving approxi-
mately 1000 Crusaders and 40 martyrs** on the field of battle. The attacks
continued: Alexandria again in 1368, Tripoli in 1401 and 1403, and then
to Beirut and Sayda.*’ Ayas was also attacked and captured but the Cypriot
Crusaders were driven off shortly after.* The Mamluk historians liked to
record coincident and likelinesses, so historian Ashraf Shaban writes how
one of his sons was now a prisoner in Alexandria in Ashraf Baybars’ era but
his grandfather had pillaged it back then, and he begs Allah for mercy.*
Sultan Barsbay’s success made the Mamluks a force to be reckoned with
again.”® As can be seen, the Balkans, Aegean coasts, and all of the Eastern

Bogazigi Publications, 1993, 142, 143. and Isin Demirkent, Hagli Seferleri, Istanbul: Dunya Press,
1997, 263-264.

2 al-Magqrizi, al-Sulitk, vol. 3, 149; Tarikh Malik Ashraf Qayitbay, (anonymus), (ed. ‘Umar Abd al-
Salam Tadmuri), Beirut: al-Maktabatu’l-Asriyyah, 2003, 77. and Kazim Yasar Kopraman, Makale-
ler, (Edited by E. Semih Yal¢in-Altan Cetin), Ankara: Berikan Publications, 2005, 623.

3 Said ‘Abd al-Fattah ‘Ashar, al-Ayyubiyyin wa al-Mamalik fi Misr wa al-Sham, Cairo: Daru’l-Nahda
al-Arabiyyah, 1996, 276.

* A. Aktan, “Memluk-Hag¢hi Miinasebetleri”, 448.

* al-’Ayni, ‘Iqd al-Juman fi Tarikh Ahl al-Zaman, Nuruosmaniye Kitiiphanesi, Veliytiddin Kitaplig,
No: 2396, 584-585; Salih b. Yahya, Tarikh Bayrit, (ed. Francis Hours-Kamal Sulayman Salib),
Beirut: Dari'l-Mesrik, 1969, 242-251. (Cyprus Campaigns of Baybars era are widely discussed
here.); Leonitos Makhairas, Recital Concerning the Sweet Land of Cyprus, (Edited and Translated
by R.M. Dawkins), I, Oxford: Clarendon Press , 1932, 652, 672, 696, 701; Ibn Tagribirdi, an-Nu-
jum az-Zahira, vol. 14, 292-304; Tarikh Qayitbay, 131-132, 135, 136-137, 138-139, 140, 141;
Zayn al-Din ‘Abd al-Basit Khalil ibn Shahin al-Zahiri, Nayl al-Amal fi Dhayl al-Duwal, (ed. ‘Umar
Tadmuri), vol. 4, Beirut: al-Maktaba al-Asriyyah, 2002, 196-197, 199, 200, 201-202; Mohammed
Mustafa Ziyadah, “The Mamluk Conquest of Cyprus in the Fifteenth Century”, Bulletin of the Fac-
ulty of Arts, vol. I, Part I, Cairo: Universty of Egypt, 1933-1934, 90-113; K. Y. Kopraman, Makalel-
er, 136137, 649-651; ‘Ashtir, al-Ayyubiyyin wa al-Mamalik, 277-279; 1. Yigit, “Memlikler”, 112;
O. Turan, “Ortagaglarda Tiirkiye-Kibris Miinasebetleri’, 144.

6 Stephen R. Humphreys, “Egypt in the World System of Later Middle Ages”, in: The Cambridge
History of Egypt, (ed. Carl E Petry), Cambridge: Cambridge University Press, 2008, 458.
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Mediterranean were under attack in the 14th century. These attacks were
repelled and the Eastern Mediterranean was cleared from the Crusaders by
the Mamluks over time.

End of the Armenian Kingdom in Cilicia

Constantin the V, who was the son of a Cypriot warlord upsurged
the Armenian throne and offered it to Peter, the King of Cyprus who
attacked Alexandria in 1365 and caused a great devastation there, but
he was killed in 1369 so Constantin named himself the Cilician Arme-
nian King. He was killed in 1373 so the last king Leo VI was coronated.
The Mamluks ended the kingdom during Sultan al-Malik al-Ashraf Zayn
al-Din II Shaban bin Husayn’s era (1363-1376). A messenger pigeon sent
by the viceroy of Damascus, Emir Beydemir to Cairo gave the news of the
conquest of Sis, the capital of the Kingdom of Cilician Armenians. The
conquest was carried by the soldiers led by Isiktemur, viceroy of Aleppo.
The city of Sis, which was the throne city of the “tekfur” as mentioned
by the Mamluks was besieged for 2 months. The city surrendered due to
food supplies running out. The king, his men, and soldiers were arrested.
The place was not a dar-1 harb (land of battle) but dar-1 Islam (land of
Islam) now. So the Crusader-Armenian existence was destroyed. Yakub
Shah was appointed as the viceroy. Tarsus, Adana, Masisa, and nearby
hamlets were consequently conquered and these conquests were named
“al-Futuhat al-Cahaniyya” (conquests of Ceyhun) after Halil bin Sahin’s
record.” The conquest had many results. For example, the Mamluks had
been purchasing the wood they needed from the Genoese. Renowned
traveler Ibn Battuta also traveled between Lazkiye (Syria) and Alaiye

7 ‘Abd al-Basit Khalil ibn Shahin al-Zahiri, Nayl al-Amal, vol. 2, Beirut: al-Maktaba al-Asriyyah, 2002,
89; al-Maqrizi, al-Suliik, vol. 3, 237-238; Jacob G. Ghazarian, The Armenian Kingdom in Cilicia
during the Crusades: The Integration of Cilician Armenians with the Latins (1080-1393), Oxford,
Routledge, 2000, 54-55. and Mehmet Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadoluda Ermeniler, Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu Publications, 2000, 230.
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by Genoese ships.”® As the Cilician Armenian Kingdom ended in the
mid-14th century, the Muslim traders took place.”

Conquest of Cyprus, Control of the Mediterranean

After the introduction given in the general framework, we can move
on to the details of the events regarding Cyprus. Al-’Ayni who lived in the
period of Barsbay and was very close to him, mentions that Cypriots inter-
cepted the ships coming from Bilad al-Rtim (Anatolia) to Damietta and
Alexandria, made banditry at sea, and rebelled against Sultan Barsbay as
the reasons for the conquest of Cyprus. He also notes that the Sultan had a
great preparation against these attacks and embarked on a great expense.*

In the records of 1422, there are reports that Franks (Crusaders)
attacked the Mamluk beaches (Egypt-Syria).” In the following year, against
the Frankish attacks, the Sultan started to take measures by sending orders
and soldiers to Damietta, Rashid, and Alexandria.”* In 1423, during the
reign of Sultan Barsbay (1422-1438), an incident took place that would
evoke the Mamluk State bearing the traumatic traces of the 1365 attack. A
large ship found in the port of Damietta, belonging to a Muslim merchant
named Ahmad bin al-Hamim, was grabbed by the pirates of the king of
Cyprus and taken there,” but the Sultan retaliated by seizing the property
of Frankish merchants in Syria, Dimyat and Alexandria and did not release
the merchants until compensation for the damage was paid.*

* Wilhelm Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, (Translated by Enver Ziya Karal), Ankara: Tirk Tarih
Kurumu Publications, 1977, 610.

¥ Eliyahu Asthor, Levant Trade in the Later Middle Ages, Princeton: Princeton University Press,
1983, 28; Peter W. Edbury, The Kingdom of Cyprus and the Crusaders (1191-1374), London: Cam-
bridge University Press, 1991, 134.

0 al-’Ayni, Iqd al-Juman fi Tuarikh Ahl al-Zaman, Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, Veliyiiddin Kitaplig1/
Nuruosmaniye Library, Veliytiddin Library, No. 2396, 572.

> ‘Abd al-Basit Khalil ibn Shahin al-Zahiri, Nayl al-Amal, vol. 4, 115.

32 Tbidem, 138.

3 S. Yahya, Tarikh Bayrut, 242.

** P. M. Holt, Haglilar Cag1,186.
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In addition to this, the King of Cyprus Janus (1398-1432) captured the
ship carrying gifts sent to Murad and that was the last straw. A piece of infor-
mation that supports all these reasons was provided by Ibn Hajar. According
to the information here, in 1424 Rebiu’l-Evvel month, Ash-Sheikh Moham-
med b. Kudeydar sent his son to the king of Cyprus with the promise that
he would help him visit the Kamame church in return for the prisoners held
captive. However, the Sheikh’s son was arrested and Sheikh Mohammed was
very upset about it.*> Again in 1424, some orders had been given to these areas
after receiving the news that the Franks (Crusaders) were going to attack
the beaches. In the same year, a group of Franks attacked the Sur beaches.
Again that year, the clashes took place between Jabala and Tripoli, between
Muslims and Crusaders.* All the mentioned processes and events resulted in
protracted crusades and unsuccessful attempts to achieve peace. Precisely for
that reason, the sultan decided on military action and he occupied the island
during three military campaigns in 1424, 1425, and 1426.

As an example of the way Mamluk historians like to record the coinci-
dences and similarities, the historian Ashraf Shaban mentions that one of
the sons of the Crusader King entered Alexandria as a prisoner during the
time of Ashraf Barsbay,” which was plundered by his grandfather in the
time of Shaban. This success of Sultan Barsbay made the Mamluks one of
the respected and serious military powers of the world again.®

% ‘Abd al-Basit Khalil ibn Shahin al-Zahiri, Nayl al-Amal, vol. 4, 169; Ibn Hajar al-Askalani, Inbd
al-Ghumr bi-Abna al-‘Omr, (Edited by Abdulvehhab al-Buhari), vol. 5, Beirut: Darul’Baz, 1986.
There is two editors in differant volumes; in vol. 8: Edited by Muhammed Abdulmuid Han, Bei-
rut: Daru’l-Baz, 1986, 64.

% “Abd al-Basit Khalil ibn Shahin al-Zahiri, Nayl al-Amal, vol. 4,171, 172.

*7'S. Yahya, Tarikh Bayriit, 242-251.(Cyprus Campaigns of Baybars era are widely discussed here.);
Makhairas, Recital Concerning, 1, 652, 672, 696, 701; Ibn Tagribirdi, an-Nujim az-Zahira, vol. 14,
292-304; Tarikh Qayitbay, 131-132, 135, 136-137, 138-139, 140, 141; ‘Abd al-Basit Khalil ibn
Shahin al-Zahiri, Nayl al-Amal, vol. 4, 196-197, 199, 200, 201-202; Mohammad Mustafa Ziyadah,
“The Mamluk Conquest of Cyprus in the Fifteenth Century, Bulletin of the Faculty of Arts”, Uni-
versty of Egypt, vol. I, Part I, Cairo: Cairo Univesity, 90-113; K. Y. Kopraman, Makaleler, 136-137,
649-651; ‘Ashur, al-Ayyubiyyin wa al-Memalik, 277-279; i. Yigit, «Memlakler”, 112. and O. Turan,
“Ortagaglarda Tiirkiye-Kibris Miinasebetleri’, 144.

*# R. S. Humphreys, “Egypt in the World system of Later Middle Ages”, 458.
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As aresult, the Crusaders’ presence in the Eastern Mediterranean coasts,
where they could really dominate after the 1st Crusade, was thus eliminated.
The struggle that took place in the period after Sultan Baybars and later
resulted in the fact that the defense against the Crusader attacks was first
poured into the Mediterranean and then they were completely removed
from there. The great Crusader attack in the 14th century spread over a
century from different fronts and took place over the Balkans, the Aegean,
and the Eastern Mediterranean. After the main body of the Crusaders was
removed from Syria, the Armenian and Cypriot structures, acting as their
deputies, were also destroyed in the following periods. Thus, the occupa-
tion before the unification and development of the region was abolished
and this region would no longer be a headquarters area for the Crusades,
which would continue in different ways during the Ottoman period. The
Mediterranean became a place where the Crusaders cannot sail again with
the success of the Mamluks. In the Ottoman period, this situation will get
stronger and stability will continue until the events of the 19th century.
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Apstrakt: Proglost drijevskog trga u srednjem vijeku je dobro poznata iz
postojece literature. Istraziva¢i su u viSe navrata pisali o Drijevima, pri
¢emu su obuhvatili Sirok spektar tema vezanih za politi¢ke prilike, privredu
i drustvene odnose. Ostao je nedorecen pocetni period prisutnosti vlastele
na veoma unosnom trgu. Ovim radom dopunjuju se podaci po pitanju kada
institucija krune dopusta vlasteli pristup trgu, tako $to se dodatno pomjera
vremenski okvir njihove neposredne pojave i utjecaja u Drijevima.

Kljucne rijeci: vlastela, kruna, Drijeva, Radivojevi¢i, Vuki¢, Juraj, Jelena,
Ostoja

Abstract: The history of the Drijeva Square from medieval times is well
known from existing literature. There has been extensive research on Drijeva
in which scholars studied a wide variety of topics related to Drijeva i.e. the
political situation, its economy, and the social relations. However, what has
remained unexplored to its fullest are the early stages of nobility presence on
this profitable square. This paper updates the data on when the nobility was
granted royal access to the square. This is done by an additional shift in the
time frame of their immediate appearance and their influence in Drijeva.

Key words: nobility, crown, Drijeva, Radivojevi¢s, Vuki¢, Juraj, Jelena,
Ostoja
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Jacanje i prevaga plemstva u odnosu na instituciju krune i formiranje
uskog kruga velmoza proces je koji je u srednjovjekovnoj Bosni intenzivno
trajao tokom posljednje decenije XIV i prve decenije XV stoljeca. Percepci-
ja staleske monarhije razvijala se prethodno pod utjecajem Ugarske, zemlje
posrednika smjestene u sredi$tu regije Istocno — centralne Evrope.! Sinta-
gma “coronaregni” oznacavala je vi$i stepen apstraktnog shvatanja feudalne
drzave, s kraljevskom titulom odvojenom od vladareve osobe. Kruna kao
simbol vladarskog dostojanstva i sabor kao olicenje kolektivne volje bosan-
skog plemstva neraskidivo su povezani u “sav rusag bosanski’, zajednicki
okvir djelovanja najvaznijih konstituenata drzave.” Postepena prevaga vla-
stele u odnosu na vladara moze se pratiti kroz ustupanje kraljevskih prero-
gativa, u pogledu prava ubiranja carinskih prihoda na unosnim trgovima

! Politicka doktrina “kraljeva osoba umire, kruna ne umire” definirana naknadno u Poljskoj to-
kom XVT stoljeca primijenjena je u Bosni, zemlji raskrsnici triju kulturnih utjecaja: romansko
- mediteranskog, isto¢no - centralno evropskog i srpsko — bizantskog. Li¢nost vladara je prolaz-
na dok je kruna kao transpersonalni simbol dobila sakralnu dimenziju u vidu “poctene krune
bosanske”. Dubravko Lovrenovié, Na klizistu povijesti (sveta kruna ugarska i sveta kruna bosanska)
1387-1463. Zagreb - Sarajevo: Synopsis, 2006, 397-402, 455-460. Osvrt o Bosni kao mikroregiji
smjestenoj u makroregionalni kontekst Isto¢no-centralne Evrope: Nedim Rabi¢, “Bosna i Istoc-
no-centralna Evropa u srednjem vijeku: odnos mikro i makroregije”, u: Bosna i njeni susjedi u
srednjem vijeku: pristupi i perspektive — zbornik radova, posebna izdanja 12, Sarajevo: Univerzitet
u Sarajevu - Institut za historiju, 2019, 11-31.

2 D. Lovrenovi¢, Na klizistu povijesti, 451-466. Rusaskoj gospodi, uskom krugu velmoza, pripa-

dali su malobrojni najznacajniji plemicki rodovi. Samostalno su djelovali na svojim posjedi-
ma, ali odani drzavi kao nedjeljivoj cjelini. Dodatno o bosanskoj rusaskoj gospodi, staleskoj
monarhiji, funkcioniranju sabora i odnosima sizerena i vazala: ArTo Babuh, “O omHOCHMMa
Basa/lUTeTa y CpefibeBeKoBHOj BocHn, u: Toduwrak 6, CapajeBo: Vicropujcko mpyimrso Boche
u Xepuerosute, 1954, 29-44; Muxawio Junuh, [pxasnu cabop cpeorwosexoste bocte, Beorpap:
Cprcka akajiemuja Hayka, IToce6Ha nspama 231, Ofe/berbe IpyIITBeHNX Hayka, HoBa cepuja
13, 1955, 7-59. Cuma Rupxosuh, “Bepra cnyxba u sjepa 2ocnoocka”, 36oprux 6 (2). Beorpap:
Dunozodeku daxynrer, 1962, 95-112; Cuma Rupxosuh, “Cyryou Benar,. IIpumor ucropuju
KpasbeBcTBa Y bocHu”. 360pruk 8 (1), Beorpan: ®unozodcku daxynrer, 1964, 343-370: Cuma
TRupkosuh, “Pycauka rocnioga’”, Mcmopujcku waconuc 21. beorpan: Victopujcku MHCTUTYT, 1974,
5-17.
Upadljiva je sli¢nost obrazaca u funkcioniranju bosanskog sabora sa ugarskim i poljskim u XV
stolje¢u. Takoder je prevazideno glediste u medievistici o vladaru kao garantu drzavnog jedinstva
iveli¢ine, te vlasteli kao faktoru razdora. N. Rabi¢, “Bosna i Isto¢no-centralna Evropa u srednjem
vijeku: odnos mikro i makroregije”, 24-25.
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poput Drijeva ili Olova. Paznju ¢emo usmjeriti prema drijevskom trgu,
jer je u ovom slucaju istraziva¢ima promakao neposredni pocetak samog
procesa.

Vlastela je opcenito tezila svoje domene pretvoriti u zasebne ekonomske
cjeline. Drijevski trg donosio je velike prihode i bio veoma znacajan empo-
rij u ukupnoj privredi Bosne. Isto se moze re¢i po pitanju zarade za carinu
u Olovu, zbog eksploatacije rude olova i frekventnih putnih komunikacija
na tom podrucju.’ Prihode od olovske carine preuzeli su u potpuno nepo-
znatim okolnostima, najprije vlastela Pavlovidi, jer se rudnik nalazio na
njihovom posjedu. Kralj Ostoja je jo§ 1403. godine zadrzavao prerogati-
ve krune u ovom mjestu. Promjena je vjerovatno uslijedila nakon njegove
smjene s kraljevske pozicije naredne godine.* Za razliku od Olova, za koji
nisu sacuvani konkretni podaci kada i u kakvim okolnostima vladar ustupa
vlasteli pravo upravljanja trgom,’ u Drijevima se ova pojava moze pratiti od
samog pocetka.

Pristupi proucavanju proslosti Drijeva §iroko su i sveobuhvatno postav-
ljeni, te je to vjerovatno razlog zbog cega se pocetni period ustupanja prava
vlasteli na ubiranje prihoda i uprave nad trgom datirala sa prvom vladavi-
nom kralja Ostoje (1398. — 1404.) i 1399. godinom,° kada se vazali Radivo-

* Desanka Kovacevi¢, Trgovina u srednjovjekovnoj Bosni, Sarajevo: Nau¢no drustvo NRBiH, Dje-
la 18, Odjeljenje istorijsko-filoloskih nauka, knj. 13, 1961, 48-49. i lecanka Kosauesuh-Kojuh,
Ipadcka nacemwa cpedrosjexosre bocaricke opicase, CapajeBo: Becenmnn Macremra, 1978, 45-50,
75-76.

* Osnovni posjedi Pavlovica prostirali su se od Dobruna do Vrhbosne sa glavnim centrima u Bor-
¢u i Olovu. Cuma hBupkosuh, Mcmopuja cpedwosexosHe 6ocaricke dpscase, beorpan: Cprcka
KIbVDKEBHA 3apyra, 1964, 214-215.

* Od 1418. godine uspostavljen je sistem diobe carinskih prihoda. Uz Pavlovice se tada navodi
Sandalj Hrani¢ Kosaca kao uzivalac dijela carine u Olovu. Muxawuno Iunuh, “3emmpe Xepuera
Csetora Case’, Inac 182. Beorpaz: Cpricka Kpa/beBcKa akafemuja, [Ipyru paspen, ¢pumocodcko-
¢duononIKe, APYLUITBEHE M MCTOpKCKe Hayke 92, 1940, 234. i [I. KoaueBnh-Kojuh, Ipadcka
Hacemwa cpedrro6jexosHe bocarcke Opicase, 61.

¢ Muxawno Juunh, “Tpr [IpujeBa u oKonuHa y cpefitbeM BeKy , [oouwrwuya Hukone Yynuha 47.
Beorpap: VMsnamwe Yynuhese sagyx6une, 1938, 125; C. Rupkosuh, Mcmopuja cpedrosexosHe
6ocancke Opxase, 214. 1 Hypo Tomuh, Tpe [Hpujesa y cpedwem sujexy, CapajeBo: Becennu
Macnema, 1987, 120.
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jevi¢a navode kao akteri spora sa dubrovackim trgovcima. Medutim, ovo
nije bio prvi takav spor, prethodno su evidentirana jo$ dva sli¢na.

Sami poceci prisutnosti Radivojevi¢a u Drijevima mogu se dodatno
pomjeriti za jo$ dvije godine, u vrijeme vladavine Ostojine prethodnice,
Dabidine udovice kraljice Jelene. Tokom aprila 1397. godine evidentirana
je zalba trgovaca zbog postupaka Vuka Radivojevi¢a. Trazili su smirivanje
tenzija i mogucénost dogovora po pitanju granica.” Navedeno ukazuje na
pokusaj ogranicavanja slobode kretanja dubrovackih trgovaca i ujedno je
prvi put da se neko od Radivojevi¢a spominjao kao akter desavanja na trgu.

Rodbinska veza prethodno uspostavljena sa vladarskom dinastijom Ko-
tromani¢, omogucila je Radivojevi¢ima rast ugleda i $irok krug poznanstava
medu najvisim slojevima bosanskog drustva. Predvodnik roda Juraj ozenio
se Vladikom, unukom kralja Dabie od njegove kéeri Stane. Dabisa je to-
kom posljednje godine svoje vladavine darovao kéi Stanu i njenog zeta Jurja
posjedom Veljaka u Humskoj zemlji.® Bliskost Radivojevica sa kraljevskom
porodicom nesumnjivo se povoljno odrazila na pocetak njihove prisutnosti
u Drijevima, Sirenjem utjecaja i olaksanim pristupom unosnim poslovima.
Tako su tada u politickom zivotu Bosne participirali neki snazniji rodovi, ipak
su Radivojevici dobili privilegiju da se prvi pojave na drijevskom trgu.

Na osnovu ovakvog postupka institucije krune primjetna je blagonaklo-
nost Dabisine udovice Jelene prema zetu vladarske dinastije. Radivojevici

7 Dio opsirne odluke Malog vijeca: Item che luy ne altri per luy non debia fare merchadendia in lo
mercato de Narente salvo cose per suo uso siando gabelloto, segondo la usanza approvada. [novi
red] Et supra la novita fatta ali mercadenti per Voch Radivoevich, debia tegnir modo de pacificare
si che li merchadanti in luor primi confini romagnia. Nella Lonza, Odluke dubrovackih vijeca 1395
-1397, Zagreb, Dubrovnik: Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti, Zavod za povijesne znanosti u
Dubrovniku, 2011, 189, 28.4.1397. Ovdje je nesumnjivo rije¢ o knezu Vuki¢u Radivojevicu ¢ije ime
je zapisano u skra¢enom obliku. Sacuvan je i koncept odluke sli¢nog sadrzaja. Isto, 394. O vladavini
kraljice Jelene: C. hupxosuh, Mcmopuja cpedrwosexoste 6ocarcke opiase, 174-186.

®

Povelja je objavljena u viSe navrata. Osvrt na ranija izdanja: Cphan Pymguh, “TloBe/sa kpama
Credana [Tabume xhepuu Crannm. 1395, anpun 267, Cmapu cpncku apxue 4, beorpan, bamwa
Jlyka, Cpucko CapajeBo, BapeBo, avak: Criomenuna npogecopa Muomra brarojesuha, 2005,
173-192. Dabisina darovnica je u vlasni$tvu Arhiva Bosne i Hercegovine i izloZena je u sef sobi
Zemaljskog muzeja u Sarajevu. Adis Zili¢, “Tragom povelje bosanskog kralja Dabise kéeri Stani
od 26. aprila 1395. godine”, u: Prilozi 41, Sarajevo: Institut za istoriju, 2012, 241-258.
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su tada sami prisutni u Drijevima, bez udjela druge vlastele. Osim povla-
$tenog polozaja zbog uspostavljene bracne veze sa vladarskom dinastijom,
u prilog im je i8la i blizina posjeda. Slicno se moze reci i za posjede vlastele
Pavlovic¢a na $irem podrucdju Olova. Postepeno ustupanje prava Radivo-
jevi¢ima nad unosnim trgom pokazuje koliko je centralna vlast opéenito
slabila u korist vlastele na izmaku posljednje decenije XIV stoljeca. Slucaj
sa Radivojevi¢ima u Drijevima prvi je te vrste i prethodio je za nekoliko go-
dina ispred dodjele sli¢ne privilegije Pavlovi¢cima u Olovu. Kada su Pavlo-
vi¢ima tek ustupljeni vladarski prerogativi, u Drijevima je ve¢ uveliko bio
razraden sistem podjele prihoda od carine medu vise vlastelinskih rodova.

Aktivnost Jurjevog brata Vukica Radivojevic¢a osvjedocena je i sljedece
godine, neposredno prije svrgavanja kraljice Jelene. Ponovo su se pojavile
odredene nesuglasice, zbog ¢ega su involvirani dubrovacki podanici po-
zvani pod prijetnjom kazne da u roku od osam dana dodu u grad, racu-
naju¢i od dana kada dobiju nalog. Spor je prethodno bio povod Vukicu
Radivojevicu za slanje glasnika u Dubrovnik, konkretno radi zalbe na Mi-
losa Zugotic¢a, Bogi¢a Radanovica i Radetu Bogdanica.’ Posto su prozvane
osobe Zivjele van dubrovacke teritorije, morali su napustiti trenutno mjesto
boravka, do¢i u mati¢ni grad i opravdati svoje postupke. Iako se ne kaze
decidno gdje je mjesto spora, dubrovacki gradani mogli su duze boraviti,
odnosno Zivjeti, jedino u Drijevima, gdje je egzistirala njihova kolonija i
biti u kontaktu sa Radivojevi¢ima.

Nakon detronizacije Dabisine udovice i ustolicenja novog kralja Ostoje,
vlasteli Nikoli¢ima uskrac¢eno je pravo naplate tributa mogorisa od Du-
brovéana.'® Nikoli¢i su, zajedno sa Radivojevi¢ima, prethodno podrzavali

° In ipso Minori consilio captum fuit de mittendo pro Illis nostris supra quos conqueritur Vochich
Radiuoeuich, quod infra octo dies a die receptoris precepi, sub pena ad uoluntorum quatoris, de-
beant uenire Ragusium. Et de dicendo Isti nuncio ipsius Vochich, quod quando ipsi nostri erant
hic, quod mittat Vochich aliquem qui dicat quicquid volunt supra ipsos nostros} Millos Zugotich,
Bogich Radanouich, Radetta Bogdanich. Na margini: pro Vochich. Drzavni arhiv u Dubrovniku,
Reformationes, XXXI, 54, 10.4.1398.

10 Tribut zvani mogori$ datira iz ranosrednjovjekovnog perioda. Nastao je kao kompromis izmedu
Romana i Slavena, po kojem su Dubrov¢ani placali za koristenje pasnjaka i vinograda u slaven-
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kraljicu Jelenu i protivili se promjeni na prijestolju. Za razliku od Nikolica,
Radivojevi¢i su sa novoizabranim kraljem brzo pronasli zajednicki jezik.
Nakon $to su se izmirili Ostoja im je potvrdio prava nad Drijevima, vaz-
nim trgovackim sredistem, prije aprila 1399. godine, kada je uslijedila nova
zalba dubrovackih trgovaca.'! Ostojin postupak predstavljao je, ustvari, le-
galizaciju naslijedenog stanja iz vremena vladavine njegove prethodnice.
Osvjedoceno je prisustvo Vukic¢a Radivojevica na drijevskom trgu prije po-
cetka vladavine kralja Ostoje. Na osnovu komunikacije sa Dubrov¢anima
moze se reci kako je knez Vuki¢ djelovao kao odgovorna osoba u ovom
mjestu u ime ostalih srodnika.

Cim su dobili potvrdena prava u Drijevima, Radivojeviéi su poceli uvoditi
nove obicaje kakvih prije nije bilo. Dubrov¢ani su se pocetkom aprila 1399.
godine o$trim tonom obratili direktno gospodi Vladi i njenim sinovima Jur-
ju i Vuki¢u povodom zalbi svojih trgovaca, a radilo se o viSe problema. Tr-
govci Stjepko Mazarak i Radota Pribisali¢ opljackani su na Svjetiju gdje su
im Jjudi Radivojevica otudili novac i ribu, ukupne vrijednosti 30 perpera. U
incident je umijesan ¢ak i Zupan Radivojevic¢a Vuceta, a osim njega Radoslav
Bakuli¢ i Gojak Mirosevi¢. Takoder se svim trgovcima ¢inila nepravda tako
$to je postavljena ograda od samog trga do mjesta Struge pa nisu smijeli izla-
ziti van ograde, po vodu, u drva, niti izvoditi stoku na pasu. Ovakvi postupci
bili su nesto sasvim novo, jer su u ranijem periodu uzivali slobodu kretanja

skom zaledu. Kao uzdarje dobivali su tzv. mogorisku kravu, prema obic¢aju dobro uzgojenu. Od
uspostave bosanske vlasti nad Humskom zemljom i podru¢jem Popova polja u prvoj polovini
XIV stolje¢a smjenjivali su se korisnici tributa. Bosanski vladari postepeno su prisvojili tribut, te
poceli odredivati kome ¢e se od vlastele isplacivati. Umjesto Nikoli¢a, prema Ostojinom nalogu
pravo naplate mogorisa dobio je vojvoda Radi¢ Sankovié. Tribut je tada iznosio 60 perpera godis-
nje. Radicu je ispla¢en mogoris krajem maja 1402. za protekle Cetiri godine (1398-1401), a u okto-
bru i za teku¢u godinu. Muxawno Juunh, “Hy6posadxy TpubyTn. Moropuii, CBeTOAMUTAPCKY
U KOHaBaoCKy joxopak. ITposmxyH 6pahe Brarkosuha’, Inac 168, Beorpay: Cpricka KpabeBcka
axaziemuja, 1935, 203-220. O vlasteli Sankovi¢ima i Nikoli¢ima: Joparnka Mujymxosuh, “Xymcka
Br1acreocka nopoauua Cankosuhn’, u: Mcmopujcku waconuc 11, beorpap: VICTOpujcku MHCTUTYT,
1961, 17-54. i Muxanno [Quuuh, Xymcxo-mpeburcka eénacmena, Beorpan: Cprcka akagemuja
HayKa U yMeTHOCTH, [Toce6Ha nspama 397, Onerbere APYIITBEHNX HayKa, 1967, 4-15.

! Navedena zalba smatrala se u literaturi pocetkom prisutnosti Radivojevi¢a u Drijevima. O tom

slucaju vise u tekstu koji slijedi. Up. sljede¢u nap.
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na Sirem prostoru: Bn3pa ¢8 nawm TpsroBun XYwanan 8 TpSAS u guwe MpSaa u 8
tecennun Apkga ckkan. To im niko prije nije branio te na kraju mole Radivoje-
vice kao svoje prijatelje da vrate na snagu stare obicaje.'?

Sli¢ni problemi oko granica zabiljezeni su prvi put dvije godine rani-
je, kada je Ostojina prethodnica Jelena dozvolila Radivojevi¢ima pristup
trgu. Dvogodi$nji period iskoristili su za navikavanje drijevskih trgovaca
na svoje prisustvo. Nisu zabiljezeni ve¢i incidenti, tekuci problemi brzo su
se rjeSavali. Ovaj put istupili su agresivnije, tako $to su pokrenuli vie spo-
rova istovremeno sa lokalnim mjestanima, dubrovackim gradanima. Nije
slu¢ajno niti samoinicijativno zupan Radivojevi¢a Vuceta bio umijesan u
incident, kao $to ovo nisu ostali jedini problemi.

Sljedece godine uslijedio je dodatni pritisak na dubrovacke trgovce u po-
gledu prisiljavanja na placanje nove vrste poreza, zbog ¢ega se Dubrovcani
ponovo obracaju knezu Jurju. Tvrdili su kako su se trgovci iz Drijeva zalili na
njegove ljude koji su navodno poslani od gospodina kralja, pri c¢emu su tra-
zili od svake kuce porez u visini od jednog dukata. Iz tog razloga zamolili su
Jurja za obustavu postupka prikupljanja novog poreza dok ne dode odgovor
od gospodina kralja po tom pitanju.”® Na taj nacin oporezovano je do tada
domicilno bosansko stanovnistvo, ali ne i strani trgovci, te se protiv ovakve
novotarije Dubrovcani energi¢no bune. Izgleda da se sporni porez ipak na-
stavio naplacivati, jer je o tome sa¢uvan slican podatak nakon ¢itave decenije.™*

12 Opsirno pismo sa detaljno opisanim problemom: Meno ITyuuh, Cnomenuyu cpbeku 00 1395 do
1423, mo ecm nucma nucana 00 Penybnuxe 0y6posauxe Kpamwesuma, [Jecnomuma, Bojsodama
u Knesosuma Cpbckuem, Bocanckuem u IIpumopckuem 1, Beorpan, 1858, 20, 6p. 37; Jbybomup
CrojanoBuh, Cmape cpncxe nosemwe u nucma 1 (1), JlybpoBHUK M cycemy meroBu. beorpap,
Cpemckn Kapnosum: Cpricka Kpa/beBcKa akajemuja, 1929, 411-412, 6p. 419, 6.4.1399. Struge
su naselje na Neretvi viSe Gabele. U blizini je brdo i selo Jasenica, gdje se nalazi i selo Prud.
Jby6omup Kosauesnh, “3HaMeHnTE CpIICKe BlacTeOCKe IIOPOAUIIE Cpetbera Beka', [oduuruua
Huxkone Yynuha 10, Beorpan: Vsname Uymhese sanyx6use, 1888, 201; M. Juuunh, “Tpr [Ipujesa
U OKOJIMHA y cpeftbeM Beky, 115. 1 5. Toumh, Tpe Opujesa y cpedrwem sujexy, 120.

B M. Iytuh, Comeruyu cpbexu 00 1395 0o 1423, mo ecm nucma nucana o0 Penybnuke 0y6posauie
Kpamwesuma, 31-32, 6p. 58. i Jb. Crojanosuh, Cmape cpncke nosemwe u nucma 1 (1), 412-413, 6p.
420. Pismo nedatirano, okvirna datacija na osnovu hronologije Puci¢eve zbirke je izmedu 2. sep-
tembra i 30. novembra 1400. godine.

! Februara 1410. godine Sandalj Hrani¢ je naplatio od Dubrov¢ana dukat po ku¢i. M. Tunuh, “Tpr
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Nije poznato dali je po ovom pitanju u meduvremenu zadrzan kontinuitet,
ali su Radivojevi¢i prvi na tome inzistirali, izvjesno od 1400. godine.

Ubrzo su Radivojevici uzrokovali jos jedan problem sa Dubrov¢anima.
Juraj je drijevskim trgovcima uzeo dobitke pa su Dubrovéani, nakon pristi-
glih zalbi, otvoreno izrazili sumnju kako ipak nije postupao po volji gospo-
dina kralja, kao $to je prethodno tvrdio. Iz tog razloga zamolili su ga da ne
potrosi dobitke koje je uzeo njihovim trgovcima, dok se ne vrate poklisa-
ri koje su poslali bosanskom kralju sa namjerom ispitivanja novonastalog
spora.”” Jasno su mu porucili da se ne moze ponasati kako hoce, svjesni
kako kralj nema nista sa samoinicijativnim mjerama, zbog ¢ega ¢e morati
vratiti novac njihovim trgovcima. Dubrovcani su u isto vrijeme proslijedili
dvije zalbe Jurjevom sizerenu na njegove postupke. Vjerovatno se radilo o
taktickom potezu, jer je gotovo istovremeno uveo novi porez i uzeo dobit-
ke trgovcima, sa krajnjim ciljem zadrzavanja prava naplac¢ivanja uvedenog
poreza od dukata po domacinstvu.

Tih dana prvi covjek Radivojevica nalazio se upravo na kraljevom dvoru
u Sutjesci gdje se okupio veci broj vlastele,' tako da su odmah mogli ra-
spravljati o spornim pitanjima. Naredne cetiri godine Radivojevici su u ti$ini
izvora zadrzali privilegije u Drijevima, vjerovatno bez uces¢a druge vlastele.

Tek nakon smjene Ostoje i izbora novog kralja Tvrtka II doslo je do kor-
jenitih promjena po pitanju uprave na trgu, to je odraz daljeg odmjeranja
odnosa snaga medu vlastelom. Na osnovu pisma Dubrovcana iz augusta
1404. godine vidljivo je kako su carinu tada dijelili Hrvoje Vuk¢i¢ Hrvatinié

IlpujeBa 11 OKONIMHA Y CpeftbeM BeKy , 125-126.

> M. Iyuuh, Cnomenuyu cpbeku 00 1395 0o 1423, mo ecm nucma nucana 00 Penybnuke 0y6posauie
Kpamesuma, 33, 6p. 60. i Jb. CrojanoBuh, Cmape cpncke nosemwe u nucma 1 (1), 413, 6p. 421,
3.12.1400.

' Spominje se na kraljevoj povelji medu svjedocima od Humske zemlje, jedini put u prvom periodu
Ostojine vladavine: oan xSmeke 3emae Bokgoaa Papufin Cankosufin cb BpaTHomb, BoKBoAA BSKAWMHE
Munarogufin ¢k BpaTHOMB, KNE3k I0pan Papugoesnhin ¢k BpaTuwoms. Franz Miklosich, Monumenta
Serbica spectantia historiam Serbiae Bosnae Ragusii. Viennae, 1858, 247-250, br. CCXXXVII. Eu-
sebius Fermendzin, Acta Bosnae potissimum ecclesiastica cum insertis editorum documentorum re-
gestis ab anno 925 usque ad annum 1752, Zagrabiae: Monumenta spectancia historiam slavorum
meridionalium 24, 1892. 63, 8.12.1400.

52 [Historical Searches / Historijska traganja }




Adis Zili¢, PoCetak ustupanja kraljevskih
povlastica vlasteli nad Drijevskim trgom

i braca Radivojevici, jer su se obracali isklju¢ivo njima.'” Sandalj Hranic¢ se
kao trec¢i akter po pitanju diobe drijevske carine potvrduje tek od marta
1406. godine, kada mu je Hrvoje nalozio obezbijedivanje sloboda Dubrov-
¢anima na trgu kakve su uzivali jo$ iz vremena vladavine kralja Ludovika.'®

Zakljucak

Slabljenje centralne vlasti i paralelno osnazivanje vlastele proces je koji
je intenzivno trajao tokom dvije decenije na prelasku iz XIV u XV stoljece.
Istovremeno se moze pratiti ustupanje prava institucije krune vlasteli na tr-
govackim sredistima, gdje se ostvarivala veca finansijska dobit. Medu vise
znacajnih rodova istakli su se Radivojevi¢i koji su na pocetku sami upravlja-
li drijevskim trgom iako su, dugoro¢no gledano, nakon izvjesnog vremena
morali prihvatiti prisutnost druge vlastele na trgu i sa njima dijeliti prihode.

Kada je prvi put izabran za kralja, Ostoja je legalizirao zateceno stanje iz
vremena vladavine njegove prethodnice kraljice Jelene. Dabisina udovica
nastojala je finansijski osnaziti zeta Jurja Radivojevi¢a omogucivsi mu pri-
stup Drijevima. Politicki polozaj Radivojevi¢a time se dodatno poboljsao,
jer se u ovom slucaju radilo i o boljem pozicioniranju njihovog drustvenog
statusa. Pojavili su se prvi medu vlastelom na trgu, iako su u Bosni tada
djelovali snazniji rodovi.

Odgovorna osoba u Drijevima bio je na samom pocetku knez Vukic,
brat predvodnika roda Jurja, kojem Dubrov¢ani u dva navrata upucuju i
razmatraju zalbe 1397. i 1398. godine. Radivojevi¢i su okvirno sedam go-
dina samostalno upravljali trgom, najranije od aprila 1397. a najkasnije do
augusta 1404. godine. To je pomak za jo$ dvije godine unazad u odnosu na
ranija dostignuca u literaturi.

17 Proslijedili su dva pisma identi¢nog sadrzaja, jedno hercegu Hrvoju a drugo Bokgoan rioprio u
BpaTS m8 Takomae. M. Ilynuh, Cnomenuyu cpbeku 00 1395 do 1423, mo ecm nucma nucana 00
Penybnuxe 0y6posauxe Kpamesuma, 57-58, 6p. 105. i Jb. Crojanosuh, Cmape cpncke nosemwe u
nucma 1 (1), 459-460, 6p. 473, 16.8.1404.

8 M. lunuh, “Tpr JIpujeBa n oKommHa y cpefmeM BeKy, 126. i B. Towuh, Tpe pujesa y cpedrwem
sujexy, 122, 134.
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Adis Zili¢, PoCetak ustupanja kraljevskih
povlastica vlasteli nad Drijevskim trgom

BEGINNING OF ROYAL PRIVILEGES TO NOBILITY
OVER THE DRIJEVA SQUARE

Summary

The weakening of the central government and the simultaneous em-
powerment of the nobility took an intense course during two decades at the
turn of the 14th and 15th centuries. A process of granting privileges over
trade centers to nobility by the crown can also be observed. Those centers
meant higher financial gain. Among other significant families, the Radivo-
jevi¢s were a distinguished one. They governed the square at the beginning
of the aforementioned process by themselves, even though, they had to
accept the presence of other nobility and share profit with them.

When he was first appointed king, Ostoja legalized the status quo from
the reign of his predecessor, Queen Jelena. Dabisa’s widow strived to fi-
nancially support her son-in-law Juraj Radivojevi¢ by giving him access to
Drijeva. The political position of the Radivojevi¢s was additionally secured
since that also meant a better positioning of their social status. They first
appeared on the square amongst the nobility even though stronger families
operated in Bosnia at that time.

Duke Vuki¢ was the person in charge of Drijeva. He was the brother
of family leader Juraj, to whom the Ragusa people filed two appeals, one
in 1397 and another in 1398. The Radivojevi¢s governed the square for
roughly seven years by themselves, not before April 1397 and not after Au-
gust 1404. That is a shift back two years compared to earlier findings in the
literature.
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PRILOG HISTORUJI SANDZAK-BEGOVA ZVORNICKQG
SANDZAKA OD OSNIVANJA DO KRAJA XVI STOLJECA

Kemal BasSi¢

Univerzitet u Sarajevu — Institut za historiju

Apstrakt: Jedna od tema o kojoj se nije dovoljno govorilo u dosadasnjoj
historiografiji predstavlja pitanje koje su to osobe obavljale vaznu duznost
sandzak-bega u pojedinim vremenskim periodima. Takav slucaj je i sa
licnostima koje su tu duznost obavljale u Zvornickom sandzaku od
njegovog osnivanja oko 1480. godine pa do kraja XVI stoljec¢a. Neke od tih
osoba su porijeklom sa nasih prostora, tako da je rije¢ o izu¢avanju vlastite
historije, a ne samo izucavanju historije nasih prostora u osmanskom
periodu. Medu njima je bilo onih koji su ostavili razne zaduzbine/vakufe
i na taj nac¢in neposredno utjecali na privredni i kulturni razvoj nasih
krajeva.

Klju¢ne rijeci: sandzak, sandzak-beg, XVI stoljece, Zvornicki sandzak,
Osmanski arhiv, vakufi

Abstract: One of the topics that has not been sufficiently discussed in
historiography so far is the question of who performed the important duty
of a sanjak-bey in certain periods of time. Such is the case with the people
who performed this duty in the Sanjak of Zvornik from its founding around
1480 until the end of the 16th century. Some of these people are originally
from our regions, so it is a matter of studying our own history and not just
studying the history of our region in the Ottoman period. Among them
were those who left various endowments and thus directly influenced the
economic and cultural development of our region.
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Keywords: sanjak, sanjak-bey, 16th century, the Sanjak of Zvornik, Ottoman
archive, waqfs

Uvod

Naslovljenom temom se do sada bavilo samo nekoliko istrazivaca i to
indirektno u odredenim radovima, te je ostalo dosta prostora za popunja-
vanje ociglednih praznina. Najpotpuniji pokusaj prikaza sandzak-begova
Zvornickog sandzaka XVI stolje¢a dao je A. Handzi¢ u svom radu “Zvor-
nik u drugoj polovini XV i u XVI vijeku”, koji ukazuje na poteskoce u tom
pogledu i navodi da su se sandzak-bezi relativho brzo mijenjali na svojim
polozajima. Zbog toga i oskudnih izvora, nije moguce pruziti ni pribliz-
no kompletnu listu zvornickih sandzak-begova ni u jednom periodu. On
od pocetka posljednje decenije XV pa do pocetka XVII stolje¢a poimenic-
no navodi 19 zvorni¢kih sandzak-begova. Prema njemu, time je znatni-
je nadopunjen broj tih li¢nosti §to se nalaze u kronikama o Bosni kod S.
Hadzihusejnovi¢a (Muvekit) i M. E. Kadica, odnosno u popisu koji je na
osnovu tih izvora donio S. Basagi¢,' koji za period od osnivanja Zvornic-
kog sandzaka do kraja XVT stoljeca navodi samo pet sandzak-begova (Ali
beg Mihael-oglu 1461, Defterdar Sinan-beg 1514, Hadzi Mustafa-beg 1517,
Miri-alem Dzafer-beg 1534. i Sinan-beg 1592).> Navedeni Ali beg Mihael-
-oglu nije mogao biti tada, jer Zvornicki sandzak te godine nije bio ni osno-
van. Spomenutim imenima u novije vrijeme treba dodati neke radove sa-
vremenih istrazivaca, koji spominju neke od sandzak-begova Zvornickog
sandzaka.’ Mi smo pokusali oti¢i korak dalje objedinjuju¢i navedenu temu

! Adem Handzi¢, “Zvornik u drugoj polovini XV i u XVI vijeku”, u: GDI BiH, godina XVTII, Saraje-
vo: Drustvo istoricara Bosne i Hercegovine, 1970, 150.

2 Safvet-beg Basagi¢-Redzepasi¢ (Mirza Safvet), Kratka uputa u proslost Bosne i Hercegovine (Od g.
1463.-1850), Sarajevo: Vlastita naklada, 1900, 186.

* Npr: Behija Zlatar, “O nekim muslimanskim feudalnim porodicama u Bosni u XV i XVI stolje¢u”, u:
Prilozi, br. 14-15, Sarajevo: Institut za istoriju, 1978, 81-139; Elma Kori¢, Zivotni put prvog beglerbe-
ga Bosne Ferhad-pasa Sokolovi¢ (1530-1590), Sarajevo: Univerzitet u Sarajevu-Orijentalni institut,
2015; Muamer Hodzi¢, Foca srediste Hercegovackog sandZaka, Sarajevo: Univerzitet u Sarajevu-Ori-
jentalni institut, 2019. i Muamer Hodzi¢, “O hercegovackim sandzakbegovima do osnivanja Bo-
sanskog ejaleta’, u: POE br. 68, Sarajevo: Univerzitet u Sarajevu-Orijentalni institut, 2019, 181-216.
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i dopunjujuci je novim nama dostupnim podacima.

Namjesnik Osmanske Carevine koji se nalazio na celu jednog sandzaka
imao je zvanje sandzak-bega ili mir-i live. Osmansko-turska rije¢ sandZak
i arapska liva su sinonimi i one znace “zastava’* Kao upravni termini u
Osmanskoj Carevini, oni su oznacavali vece ili manje vojno-politicke i ad-
ministrativne jedinice na koje se dijelilo Osmansko Carstvo.® Bili su nizi
od beglerbegluka, a visi od vilajeta, odnosno kadiluka.® Poput beglerbe-
ga i sandzak-beg je u povjerenom mu sandzaku imao i vojnu, ali i civilnu
vlast. U pocetku je vojni karakter sandzaka bio u prvom planu zbog stalnih
osvajanja koje je drzava poduzimala, ali je kasnije i upravna dimenzija po-
stavljena u istu ravan s vojnom.” Zvornicki sandzak-beg je bio podreden
nadleznom beglerbegu. Od svoga osnivanja oko 1480. sve do 1541. godine
bio je to rumelijski beglerbeg, od tada do 1580. godine budimski, a poslije
te godine kada je osnovan Bosanski ejalet, bosanski beglerbeg.® Zvornicki
sandzak je bio jedan od sandzaka Bosanskog ejaleta. U XVI stolje¢u bio
je serhad (krajina) u ofanzivnom smislu. Zbog toga je bilo vazno njegovo
vojno ustrojstvo. S obzirom na tu ¢injenicu i uloga zvornickih sandzak-
-begova takoder je rasla i dobijala na znacaju.

* Ahmed S. Ali¢i¢, Uredenje Bosanskog ejaleta od 1789. do 1878. godine, Sarajevo: Orijentalni insti-
tut, 1983, 110; Hamdija KreSevljakovi¢, Kapetanije u Bosni i Hercegovini, drugo izdanje, Sarajevo:
Svjetlost, 1980, 7; Istorija srpskog naroda, tre¢a knjiga, ur. Radovan Samardzi¢ et. al, Beograd: Srp-
ska knjiZzevna zadruga, 1994, 56. i Mustafa Imamovié, Historija drZave i prava Bosne i Hercegovine,
Sarajevo: University Press, izdanja Magistrat, 2014, 121.

5 Hazim Sabanovi¢, “Vojno uredenje Bosne od 1463. do kraja X VI stolje¢a’, u: GDI, godina IX, Sara-
jevo: Drustvo istori¢ara Bosne i Hercegovine, 1961, 185; Ekmeledin Thsanoglu, Historija Osman-
ske drzave i civilizacije, Tom I, Sarajevo: Orijentalni institut-IRCICA, 2004, 282. i Enes Pelidija,
Osmanisti Bosne i Hercegovine do kraja 20. stoljeca, knjiga 1, Sarajevo: Federalno ministarstvo
obrazovanja i nauke/znanosti, 2019, 198.

¢ A. S. Alici¢, Uredenije,110. i Halil Inaldzik, Osmansko carstvo-klasicno doba 1300-1600, Beograd:
Utopija, 2003, 184.

7 E. Thsanoglu, Historija Osmanske, 1, 282.

8 A. Handzié, “Zvornik”, 148-149.
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NadlezZnosti i polje djelovanja sandzak-bega

Prema Hazimu Sabanoviéu, polozaj sandzak-bega dobivao se u raznim
vremenima na razne nacine. U najranije doba sandzak-begom su mogli po-
stati defterdari, aga janjicara, razne dvorske age (mir-alem, daruseade aga i
dr.) i, naravno, svi oni koji su po rangu mogli biti imenovani beglerbegom.
Tako je propisivao zakon sultana Mehmeda II Fatiha. Jedna kanunama iz
godine 1607. navodi sljedeca zvanja iz kojih se dolazilo na polozaj sandzak-
-bega: aga janjic¢ara, niSandzija, defterdar, mir-i alem, kapidzibasa, mira-
hor, ce$negir-basa, muteferika-basa, aga spahioglana, silahdar, sejmen-
-basa, aga sag-ulufedzija, defter-cehaja, timar-defterdar, jajabeg i zajimi
koji imaju zijamet sa rentom u vrijednosti preko 50. 000 ak¢i.’

Zakonom je bio propisan osnovni has sandzak-bega svakog sandzaka.
U nekim kanunamama su definirani iznosi tih hasova. Sto se ti¢e osnovnih
vrijednosti rente sa hasova sandzak-begova u sandzacima, koji su bili u sa-
stavu Bosanskog ejaleta, kao primjer mogu se navesti: has Bosanskog san-
dzaka iznosio je 650.000 ak¢i, has Hercegovackog sandzaka 410.515, KIlis-
kog 642.500 akéi, Zvornickog 245.793, Pozeskog 616.236, Cazmanskog,
Pakrackog ili Cernickog 170.000 i Krckog ili Lickog sandzaka 200.000 ak¢i.
Putopisac Evlija Celebi koji je prosao kroz Zvornik 1664. godine navodi da
has Zvornickog sandzak-bega iznosi 345.793 ak¢i.'”

Zvornicki sandzak-beg se u slucaju rata stavljao pod komandu nadleznog
beglerbega sa svojom vojskom. U vr$enju svojih duznosti sandzak-beg se, uz
pomo¢ malobrojnog vojno-administrativnog aparata, oslanjao na podredene
zapovjednike: u prvom redu na alajbega-zapovjednika svih spahija u
sandzaku, kao i na svoje subase i vojvode. Svaki sandzak-beg bio je duzan da
prema vrijednosti osnovnog hasa opremi odreden broj oklopnika (celebi).
Tako je bosanski sandzak-beg bio duzan da opremi 135, kliski 123, pozeski

9 Hazim Sabanovi¢, “O organizaciji turske uprave u Srbiji u XV i XVI vijeku, u: Istorijski glasnik -
organ Istorijskog drustva NR Srbije, I, Beograd: Istorijsko drustvo Srbije, 1955, 67.

10 Evlija Celebi, Putopis-odlomci o Jugoslovenskim zemljama, Preveo, uvod i komentar napisao Hazim
Sabanovi¢, Sarajevo: Svjetlost, 1967, 1996, 482. Vjerovatno je u pitanju §tamparska greska, op.a.
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123, hercegovacki 82, zvornicki 49, krcki 40 i ¢azmanski 34 oklopnika."

Sandzak-begovi Bosanskog i okolnih sandzaka bili su podredeni ru-
melijskom ili budimskom beglerbegu kako u vojnim stvarima tako i u
upravi.'? Koliko su oni u svojim odlukama morali konsultirati odredene
beglerbegove ne moze se sa sigurnoscu precizirati. Ona bi u principu odgo-
varala kasnijem odnosu pojedinih Bosanskih sandzaka prema bosanskom
beglerbegu, ali valja naglasiti da su Bosanski i ostali krajiski sandzaci prije
osnivanja Bosanskog ejaleta imali znatno vecu slobodu djelovanja, nego
kasnije u okviru Bosanskog ejaleta. Osim toga, Bosanski sandzak je bio
dugo vremena izrazito akindzijski sandzak kao i Smederevski i Vidinski,
a ti sandzak-begovi su imali znatno vecu slobodu akcija i djelovanja od
ostalih sandzaka. Ta njihova sloboda nije se svodila samo na inicijativu u
akcijama nego, naravno, i na podrucja unutarnje i vojne uprave."’

U ranije vrijeme na dvoru sandzak-bega najistaknutiji dostojanstvenici
i ¢inovnici, koji su mogli imati utjecaja na upravu sandzakom bili su: ¢eha-
ja, reis efendija, kapidzibasa, haznadar, ¢asnegir, jazidzija (dijak), imrahor
(mirahor) i brojni ¢ausi na celu sa ¢ausbagom."

Sandzak-begovi Zvornickog sandzaka do kraja X VI stoljeca

Veci broj licnosti je krajem XV i tokom XVTI stoljec¢a obavljalo ovu duz-
nost, ali nisu jednaki obim i koli¢ina podataka. O onima koje smo uspjeli
identificirati donosimo podatke hronoloskim redom.

Bali-beg

Prvi siguran spomen o zvorni¢kim sandzak-begovima datira iz 1491.
godine. Tada je na tom poloZaju bio Bali-beg. On je zajedno sa zvornic-
kim kadijom nadzirao popravljanje i dogradnju zvornickog i srebrenickog

11H, Sabanovié, “Vojno uredenje’, 192.

12 H. Kre$evljakovi¢, Kapetanije, 8.

13 H. Sabanovié, “Vojno uredenje’, 193-194.
" A.S. Alic¢i¢, Uredenje, 44.
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grada.”” Prema misljenju Handzica, to je vjerovatno ista osoba koju Hammer
naziva imenom Ali-beg.!* Hammer navodi da je ovaj Ali-beg u akcijama u
Koruskoj poginuo kod Beljaka (Villach) 1492. godine."”

Mustafa-beg Zvornicanin

Spominje se pod imenom Mustafa-beg Zvorni¢anin. Prema tituli, gradu
za koji je vezan, ali i iz samog teksta u kome se spominje, vjerovatnim se
¢ini da je bio sandzak-beg Zvorni¢kog sandzaka. U pitanju je dogadaj po-
kusaja osvajanja Jajca 1501. godine. Naime, Skender-beg je sabrao vojsku,
da s njom pode u Srbiju, gdje je Ugarska vojska porazila osmansku vojsku.
Da bi se ovaj poraz osvetio, Skender-beg je imao instrukcije da pode na Jaj-
ce i da ga osvoji. Tako je on u Vrhbosni ve¢ u januaru 1501. godine sakupio
9.000 vojnika s tom namjerom. Tu je prema navodima bilo $est pasa i to:
Omer-beg, Malkoc¢-beg Jahjabegovi¢, Nabinat-beg, ali i spomenuti Musta-
fa-beg Zvornic¢anin.'® Nije poznato do kada je ostao na duznosti zvornic-
kog sandzak-bega.

HadZzi Mustafa-beg
Jos se jedan Mustafa-beg nalazio na polozaju sandzak-bega Zvornickog
sandzaka. Najvjerovatnije nije rije¢ o istoj osobi, jer se ovaj Mustafa-beg na

polozaju sandzak-bega Zvornickog sandzaka nalazio 1517. godine.” Nije
poznato kada je i odakle dosao na taj polozaj niti koliko se zadrzao.

Murad-beg

Ime Murad-bega kao sandzak-bega Zvornickog sandzaka javlja se 1526.
godine.” Koliko se zadrzao na toj duznosti nije poznato, jer se u Bici na

15 A. Handzi¢, “Zvornik”, 151.
16 Isto, 151.

'7 Joseph Von Hammer, Historija tuskog/osmanskog carstva, 1, Zagreb: Izdava¢ Nerkez Smailagi¢,
1979, 265.

18 Ciro Truhelka, “Tursko-slovjenski spomenici dubrovacke arhive’, u: GZM, XXIII, Sarajevo: Ze-
maljski muzej, 1911, 347.

¥ A. Handzi¢, “Zvornik’, 151. i S. Basagi¢, Kratka uputa, 186.

20 A. Handzi¢, “Zvornik’, 151.
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Mohacu te godine spominje da Sinan-beg zvornicki sandzak-beg ucestvuje
u njoj.

Sinan-beg

Jedan od sandzak-begova Zvornickog sandzaka tridesetih godina XVI
stoljeca bila je osoba imenom Sinan-beg. On je kao zvornicki sandzak-beg
ucestvovao u Bici na Mohacu 1526. godine.?' Na tom polozaju nalazio se
prije Bali-bega Kucuka $to ¢e reci da je bio do 1528. godine, kada ve¢ kao
zvornic¢kog sandzak-bega nalazimo Bali-bega. Sinan-beg je prije nego je
postao zvornicki sandzak-beg zauzimao polozaj rumelijskog ¢ehaje.”> Od

podataka u vezi s njim, spominje se da je kao zvornicki sandzak-beg dobio
na poklon odijelo od 30.000 ak¢i.”

Bali-beg (zv. Kucuk)

Jedan od sandzak-begova Zvornickog sandzaka, a koji je djelovao kra-
jem trece decenije XVI stoljeca je Bali-beg zv. Ku¢uk. Godine 1528. bio je
zakupio dvije mukate u svome sandzaku. Naime, u popisu zvornickih mu-
kata iz tog vremena evidentirano je da je “zvorni¢ki sandzak-beg Bali-beg
pocevsi od 21. aprila 1528. godine zakupio u tri godine drzavni prihod od
kopnene carine (bac-i siyah) na $abackoj skeli, a 19. juna iste godine pri-
hod od badihave u nahiji Radevini. Iz popisa vlaha Smederevskog sandza-
ka (1528) vidi se, takoder, da je on nesto prije te godine uzeo pod zakup i
slabo naseljeno selo Resnik u beogradskoj nahiji, a prema intencijama koje
je u tom smislu dobio od Porte tadasnji smederevski sandzak-beg Bali-beg

“da se puste zemlje koje pripadaju Beogradu izdaju u zakup i da se nasele”*

Mukata (godi$nji zakup) spomenutog sela je godiSnje iznosila 100
ak¢i. U istom popisu kaze se za Kuc¢uk Bali-bega da je “rodak Jahja-pase”,
dakle oca smederevskog sandzak-bega Bali-bega. Povremeno se desavalo

21 Isto, 181.

2 E, Celebi, Putopis, 509, fusnota 11.

# S. BaSagi¢, Kratka uputa, 28.

> Hazim Sabanovi¢, Turski izvori za istoriju Beograda-katastarski popisi Beograda i okoline 1476-
1566, Knj. 1, Sv. 1, Beograd: Istorijski arhiv, 1964, 60.
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istrazivacima da zamjene njegov identitet s drugim Bali-begom. Naime,
radi se o njegovom rodaku Bali-begu Jahjapasicu, koji je umro nesto prije
1527. godine kao smederevski sandzak-beg, dok je, dakle, u to vrijeme i
kasnije Kuc¢uk Bali-beg bio sandzak-beg Zvornickog sandzaka.*

Bali-beg je bio na duznosti Zvornickog sandzaka i 1530. godine U dru-
goj polovini te godine podijeljeni su timari nekolicini njegovih ljudi, tj. za-
mijenjeni su im timari na strani za timare u tom sandzaku, iz cega ujedno
vidimo svitu koja ga je okruzivala. To su Dervis-beg, koji je dobio znacajan
timar od 10.000 ak¢i, “jer je Bali-begov sin”. Drugi Bali-begov sin, Ahmed-
beg, imao je timar od 7.200 ak¢i. Zatim se spominju njegov “glavni kapidzi-
ja’ sa timarom od 5.995 i “njegov ¢ovjek Kili¢” sa timarom od 4.000 ak¢i.*
Ucestvovao je u pohodu sultana Sulejmana Kanunija na Bec¢ 1529. godine.

Ostavio je zaduzbine u Zvorniku, kao i u drugim mjestima.”’

Osim §to je bio sandzak-beg Zvornickog sandzaka u periodu izmedu
1528. i 1530. godine, on je prije toga bio sandzak-beg Prizrenskog sandza-
ka (1526-1527). Zbog toga $to su neki njegovi “ljudi” imali svoje timare u
Krusevackom sandzaku, tu je prema nekim pretpostavkama bio sandzak-
beg.” Nakon toga, bio je sandzak-beg Hercegovackog sandzaka u periodu
1537-1541. godine. Od februara 1542. do maja 1543. godine Bali-beg, sada
ve¢ Bali-pasa, obavljao je duznost beglerbega Budimskog ejaleta.” Na taj
polozaj je dosao nakon $to je prvi beglerbeg tog ejaleta Sulejman-pasa za-
trazio da ga se zbog bolesti razrijesi te duznosti.*

DZafer-beg

Godine 1534. na polozaju sandzak-bega Zvornickog sandzaka nalazio
se Dzafer-beg. Basagi¢ navodi da je on donio klju¢eve Bagdada sultanu

25 A. Handzié, “Zvornik’, 151.

% Isto, 151-152.

27 B, Zlatar, “O nekim”, 96.

# Du$anka Bojani¢, “Pozarevac u XVI veku i Bali-beg Jahjapasic”, u: Istorijski casopis, knjiga XXXII,
Beograd: Istorijski institut, 1985, 63.

» Isto, 63.

7. V. Hammer, Historija, 428.
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Sulejmanu i na dar dobio zlatnu odoru i Zvornic¢ki sandzak s prihodom od
300 000 ak¢i’! On se u godinama 1541-1543. nalazio na polozaju herce-
govackog sandzak-bega. Pecevija je zabiljezio kako je Dzafer-beg, zajedno
s Mehmed-beg Jahjapasi¢em, Gazi Husrev-begom i Ahmed-begom 1538.
godine ucestvovao u borbi protiv bana Ivana Kocijana kod Osijeka. Prije
toga je sa spomenutima bio pozvan na dogovor u Vukovar.*”? Vjerovatno se
na Dzafer-bega kao zvornickog sandzak-bega, koji se ne spominje imenom
odnosi vijest da je bio zajedno sa kliskim sandzak-begom kada se “u naro-
¢ito teSkom polozaju nasao Dubrovnik za vreme borbi oko Novog i posle
pada tog grada u $panske ruke, 23. oktobra 1538. godine. U decembru iste
godine stigli su, kao pojacanje, tako da su se uskoro u blizini Dubrovnika
nalazila tri sandzak-bega sa svojim vojskama. Dubrovcani su nastojali da
svima ugode: slali su im Zito i drugi provijant, posredovali prilikom otkupa
zarobljenika, i trudili se da ih obavjestavaju o pokretima hris¢anske vojske
i flote, o ¢emu su brizljivo prikupljali podatke”* U Hercegovini je ostao
do februara 1542. godine, jer se 18. februara spominje kao smederevski
sandzak-beg. Iste godine u novembru mjesecu vracen je u Hercegovinu. U
Foci je sagradio mesdzid oko kojeg se vremenom formirala mahala. Tako-
der, osnovao je i jednu od foc¢anskih medresa koja je nosila njegovo ime.*

Hajrudin-beg

Osoba imenom Hajrudin-beg je obavljala duznost zvornickog sandzak-
bega. On se kao zvornicki sandzak-beg spominje medu onima koji su op-
sjedali grad Siklos. Vojska za opsadu bila je poja¢ana dolaskom vise od
tri hiljade Tatara, a osim njega koji je sigurno ucestvovao u ovoj opsadi
zajedno sa vojnicima iz Zvorni¢kog sandzaka, jos su u opsadi sudjelovali

*1'S. BaSagi¢, Kratka uputa, 30.

32 Tve Mazuran, “Turska osvajanja u Slavoniji (1526-1552)” Posebni otisak iz Osjec¢kog zbornika
br. VI, Osijek: 1958, 105. i Aleksa Ivi¢, Istorija Srba u Ugarskoj-od pada Smedereva do seobe pod
Carnojevic’em (1459-1690), Zagreb: Privrednikova knjizara, 1914, 132.

¥ Toma Popovi¢, “Upravna organizacija Hercegovackog sandzaka u XVI veku”, u: POF, br. XII-XIII,
Sarajevo: Orijentalni institut, 1965, 79-80.

* M. Hodzi¢, Foca, 82-83.
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Mehmed i Husrev-pasa smederevski beg, Teke-zade Hadzi Mehmed iz Mo-
reje i Mehmed Turhan.”® Godine 1543. Hajrudin-beg je predvodio vojsku iz
Zvornickog sandzaka u pohodu sultana Sulejmana Kanunija na Ostrogon.
Na duznosti sandzak-bega Zvorni¢kog sandzaka mogao se nalaziti najka-
snije do kraja 1544. godine, jer se ve¢ pocetkom januara sljedece godine
javlja vijest u jednom dokumentu da je on sandzak-beg Hercegovackog
sandzaka. U tom dokumentu koji je datiran pocetkom januara 1545. go-
dine navodi se da je hercegovacki sandzak-beg Hajrudin-beg preuzeo u
Kotoru 41.000 zlatnih dukata i metalni sat u kutiji od mletackog providura,
koji je trebao proslijediti na Portu u Istanbul. Ova datacija upucuje na pret-
postavku kako je Hajrudin-beg u Hercegovinu do$ao najkasnije krajem
1544. godine, ali se sa sigurnos¢u ne moze reci u kojem mjesecu.*

Hizir-beg

Na duznosti sandzak-bega nalazio se i Hizir-beg koji je bio hercego-
vacki sandzak-beg kao i sandzak-beg u Samu (sandzak Lacun). Nakon
Hercegovine Hizir-beg je postavljen za sandzak-bega Custendila i u tom
svojstvu je ucestvovao u pohodu na Ostrogon 1543. godine. Pocetkom
jula 1546. godine Hizir-beg se spominje kao ¢lan komisije koja je trebala
rjeSavati grani¢ne sporove s Mlecanima. Komisiju je formirala Porta zbog
zalbi kliskog sandzak-bega da Mlecani neovlasteno upadaju i pljackaju
osmansku teritoriju, te da nastoje preseliti osmanske podanike na po-
dru¢je pod njihovom vlas¢u. S druge strane, mletacki bailo Alessandro
Contarini takoder se zalio na emina Ferhada kojeg je optuzivao za pljac-
ku okoline Zadra, te odvodenje mletackih podanika u ropstvo. Budu¢i da
je bilo nuzno provesti istragu na terenu, Porta je imenovala Hizir-bega,
hercegovackog sandzak-bega, te kadije Sarajeva i Broda u Bosni, da utvr-
de ¢injenice o tim dogadajima.’’

> ]. V. Hammer, Historija, 432.
* M. Hodzi¢, “O hercegovackim sandzak-begovima’, 202.
37 Isto, 202-203.
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Mehmed-beg

Ime Mehmed-bega kao zvornickog sandzak-bega susrec¢emo kada se go-
vori o prihodima sandzak-bega ovog sandzaka. Navodi se da se u hasovima
zvornickih sandzak-begova u XVI vijeku primjecuje uglavnom postepeno
povecavanje tog iznosa, kao i jedan znacajan izuzetak u 1548. godini, kada
je has sandzak-bega Mehmed-bega ili Mehmed-hana znatno premasio uo-
bicajene okvire i popeo se na 665.586 akdi, vise, dakle, nego $to je obicno
iznosio has bosanskog sandzak-bega, $to bi znacilo da je Mehmed-han ra-
nije zauzimao znatno ve¢i polozaj,® ali ne znamo koji. Postavlja se pitanje
da li je Mehmed-beg sin Mustafa-pase i je li on imao jo$ jednog sina, ovog
Mehmed-hana, koji je 1548. godine bio zvornicki sandzak-beg i koji je sa-
hranjen u Skoplju kraj svoje majke sultanije.”

Bahsi-beg

Jos jedna li¢nost koja je u prvoj polovini X VI stoljec¢a podigla i ostavi-
la zaduzbine u Zvorniku, a obavljala funkciju zvornickog sandzak-bega je
Jahja-beg. Na to upucuje njegovo ime i zvanje. Naime, u popisu iz 1548.
godine spominje se zaduzbina “tekija” u zvornickoj tvrdavi umrlog Jahja-
bega”* “Jahja-beg je jo§ podigao kao svoj vakuf karavansaraj u Zvorniku
i most na rijeci Drinjaci”*! Kako su u ovo vrijeme od funkcionera jedino
sandzak-bezi nosili titulu bega, te kako su bas u sjedistu sandzaka i njego-
voj neposrednoj blizini podignute navedene zaduzbine, najvjerovatnije je
da je Jahja-beg bio zvornicki sandzak-beg.**

Medutim, situacija sa identifikacijom kao i funkcijama koje je obavljala
ova osoba nije ba$ tako jednostavna. Primjer Bahsi-bega je primjer tezine
identifikacije licnosti koje su obavljale funkciju zvornickog sandzak-bega,
ali i kao vakifa/legatora koji je ostavio znacajan vakuf u XVTI stoljecu na
podrudju ovog sandzaka.

3 A. Handzié, “Zvornik’, 149.

3 B. Zlatar, “O nekim”, 119.

' Neki ovu osobu spominju pod imenom Bahsi-beg, a neki Jahja-beg.
41 A. Handzié, “Zvornik’, 151.

# Isto, 151.
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Jedni ga nazivaju Bahsi, drugi Jahja-beg, jedni govore da je bio zvornicki
sandzak-beg, drugi da je bio zvornicki alaj-beg.* Prema misljenju A. Han-
dzica, Bahsi-beg je morao biti zvornicki sandzak-beg. Svoje zaduzbine u
Zvorniku podigao je najkasnije u trecoj deceniji XVI stoljeca, jer je umro u
martu 1533. godine kao hercegovacki sandzak-beg. Njegov vakuf se sasto-
jao od prihoda sela Bratojevi¢i u nahiji Drametin, kao i mlinova i du¢ana,
a iznosio je ukupno 3.163 akce. Ti prihodi su bili odredeni za tekiju, musa-
tirhanu, za pla¢u imama u mesdzidu i za odrzavanje javnih ¢esmi.*

Mehmed Mujezinovi¢ i Dzemal Celi¢ slijedeci misljenje Hazima Sabano-
vi¢a u komentaru Putopisa Evlije Celebije, nazivaju Jahsi sa titulom alaj-bega
i smjestaju u pocetak XVII stolje¢a. Govorec¢i o mostu koji se veze za njegov
vakuf, oni donose i jednu zanimljivu napomenu da je na jednom platnu sli-
kara M. Olivera prikazan jedan pejzaz u okolini Splita, sa zelenim obalama
tamosnjeg Jadra, s uspravnim jablanima i starim mostom iz osmanskih vre-
mena, kojemu je to bio jedini sa¢uvani izgled. Most je imao pet lukova i ka-
meni korkaluk, po svemu dosta slican mostu u Plandistu kod Blazuja.*

U tuzlanskom hagioloskom katalogu je uz neka poznata imena, pri samom
vrhu jednog lista koji je inace prazan, dodano “u Kutahiji Bahsi efendija”.*
Muhamed Hadzijahi¢ smatra da je tu, po svoj prilici, rije¢ o ovom zvornic-
kom dobrotvoru spomenutom Bahsi-begu, za koga iz kataloga saznajemo
da je ukopan u Kutahiji. On navodi misljenje A. Handzi¢a koji tvrdi da je
Bahsi-beg bio zvornicki sandzak-beg i da je umro u martu 1533. godine kao
hercegovacki sandzak-beg. Medutim, Hadzijahi¢ smatra da “Bahsi-begovo
situiranje u jednom katalogu dobrih Zvorni¢kog sandzaka upucivalo bi da je
ovaj zvornicki dobrotvor jedva mogao pripadati drzavnom aparatu”*’

# Hazim Sabanovi¢ u svojim komentarima Putopisa Evlije Celebije navodi: “Jahsi alajbeg bio je alaj-
beg zvornickog sandzaka pocetkom XVII v, E. Celebi, Putopis, 482, fusnota 21.

* Adem Handzi¢, Tuzla i njena okolina u XVI vijeku, Sarajevo: Svjetlost, 1975, 148.

 Dzemal Celi¢, Mehmed Mujezinovié, Stari mostovi u Bosni i Hercegovini, Sarajevo: Sarajevo Pu-
blishing, 1998, 209.

4 Muhamed HadZijahi¢, “Jedan nepoznati tuzlanski hagioloski katalog’, u: Clanci i grada za kultur-
nu istoriju istocne Bosne, knj. XIII, Tuzla: Muzej isto¢ne Bosne, 1980, 230.

47 Isto, 235, fusnota 69.
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Memi-beg

Kao zvornicki sandzak-beg javlja se i Memi-beg (Gazi). Osnivac je da-
kovacke porodice Gazimemibegovica. Vise puta je po nekoliko godina bio
sandzak-beg u pograni¢nim sandzacima: Pozegi, Cerniku i u Zvorniku. Po
Pozeskom, Krckom i Cerni¢kom sandzaku osvojio je nekoliko gradova kao
Dobru Kucu, Pakovo, Zemunik (1549), Prut, i dr. Sultan mu je darovao
Dakovo.* Vjerovatno je rije¢ o Memi-begu zvornickom sandzak-begu kada
se govori da je 27. rebiul-evvela godine 959/23. marta 1552. godine, Porta
rumelijskog beglerbega obavijestila da su habsburske snage opsjele utvrdu
Novi grad i da su onamo “radi brzoga djelovanja” pozvani Ulama-beg, te
zvornicki i srijemski sandZzak-beg.* Potomci Memi-bega su Memibegovici
i Durakbegovic¢i koji su dugo godina upravljali Krckim sandzakom: vise
puta izmedu 1580-1587. godine njegov sin Mehmed-beg, a deset godina
kasnije i drugi sin Ibrahim-beg, kao i unuk Halil-beg. Mlecani redovito
Mehmed-bega nazivaju Memi-begom, isto kao $to su i Muhamed-bega
Durakbegovi¢a,krckog sandzak-bega druge polovine XVII st, gotovo uvi-
jek zvali Durak-beg ili jo§ krace Durak.”

Mustafa-beg

Ime ovog Mustafa-bega kao zvornickog sandzak-bega se prema dosa-
dasnjim saznanjima pojavljuje samo jednom. Rije¢ je o dokumentu koji
je datiran sa 3. dzumadel-evvelom 963/15. martom 1556. godine. Radi se
o obavijesti da je Mustafa-begu, dotadasnjem zvorni¢ckom sandzak-begu,
dodijeljen sandzak Aladzahisar (Krusevac).”! Problem predstavlja ¢injeni-
ca da se u razmaku od otprilike mjesec dana pojavljuju imena cak cetvorice

8 Seid Tralji¢, “Vrana i njeni gospodari u doba turske vladavine”, u: Radovi Instituta JAZU u Zadru,
sv. XVIII, Zadar: JAZU u Zadru, 1971, 357-359. i Safvet-beg Basagi¢, Znameniti Hrvati, Bosnjaci
i Hercegovci u turskoj carevini, Sarajevo: Svjetlost, 1986, 397. Vidjeti i: Faruk TaslidZa, Bosanski
ejalet u doba Beckog rata (1683-1699), Mostar: Federalno ministarstvo obrazovanja i nauke/zna-
nosti, 2017, 44, fusnota 155.

¥ Dino Mujadzevi¢, “Osmanska osvajanja u Slavoniji u svijetlu osmanskih arhiva’, u: Povijesni prilo-
zi, 36, Zagreb: Hrvatski Institut za povijest, 2009, 96-97.

0 F. Taslidza, Bosanski ejalet, 44, fusnota 155.

1 BOA, Divan-1 Hiimayin Sicillatr Miihimme Defterleri, 2/338, (dalje: A(DVNSMHM.d)
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sandzak-begova Zvornickog sandzaka, kao imenovani ili kao bivsi. U ovom
dokumentu Mustafa-beg se naziva Turk Mustafa-beg. Vrlo je moguce da su
neki sandzak-bezi samo imenovani, ali da nisu i$li u mjesto imenovanja da
vrse svoju duznost.

DZafer-beg

Ime ovog Dzafer-bega kao zvornickog sandzak-bega javlja se u doku-
mentu koji je kao i prethodni dokument datiran sa 3. dzumadel-evvelom
963/15. martom 1556. godine. Rijec je o postavljenju Dzafer-bega za san-
dzak-bega Zvornickog sandzaka. U dokumentu se govori da je Dzafer-
beg na taj polozaj postavljen sa mjesta sandzak-bega Soluna. Zanimlji-
vo je da je ovdje Dzafer-beg nazvan Lala (odgajatelj princ¢eva-buducih
prestolonasljednika).”> Ime Dzafer-bega kao sandzak-bega Zvornickog
sandzaka se javlja i u dokumentu otprilike mjesec dana kasnije, tj. 3. dzu-
madel-ahira 963/14. aprila 1556. godine, kada je postavljen za sandzak-be-
ga Agriboza.”® Ovaj put se DZafer-beg ne naziva Lalom.

Bali-beg

Ime Bali-bega Malkocevi¢a kao zvornickog sandzak-bega se spominje
u jednom dokumentu koji je datiran sa 19. saferom 964/22. decembrom
1556. godine. U dokumentu se govori da je na taj datum Bali-beg Malko-
¢evi¢ odstupio sa duznosti zvornickog sandzak-bega.”* On se u dokumentu
navodi kao Malkocevic. To je zasada jedino mjesto u izvornoj gradi na ko-
jem se spominje Bali-beg kao zvornicki sandzak-beg. Nije poznato kada je
imenovan na tu funkciju.

Mehmed-han

Ime Mehmed-bega kao zvornickog sandzak-bega se javlja u vise do-
kumenata. Prvi spomen pronalazimo u dokumentu koji je datiran sa 19.
saferom 964/22. decembrom 1556. godine. Dokument ustvari predstavlja

2BOA, A(DVNSMHM.d., 2/339
*BOA, A(DVNSMHM.d.., 2/509
*BOA, A(DVNSMHM.d.., 2/1811
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imenovanje Mehmed-bega na funkciju zvornickog sandzak-bega. U njemu
stoji da je nakon povlacenja Bali-bega Malkocevica sa funkcije Zvornickog
sandzaka na tu funkciju imenovan Mehmed-beg. Za njega se navodi da je
prije toga obnasao duznost sandzak-bega Soluna.” Njegovo ime se spomi-
nje i u jednom dokumentu koji nosi dataciju 14. dzumadel-ahira 964/14.
aprila 1557. godine. Dokument sadrzi podatke o dodjeli timara dvojici si-
nova Mehmed-bega.* Sigurno se radi o sinovima Ahmedu i Mahmudu ko-
jima su dodijeljeni timari od po deset hiljada ak¢i.”” Ime Mehmed-bega kao
sandzak-bega Zvornickog sandzaka se spominje u jednom dokumentu koji
je datiran sa pocetkom mjeseca zul-hidZeta 966/ 13. septembra 1559. godi-
ne.”® On se tu navodi kao bivsi sandzak-beg Zvornickog sandzaka, a sadas-
nji sandzak-beg Mohaca. Istina, njegovo ime u ovim dokumentima Nedim
Filipovi¢ navodi pod imenom Muhamed koji je tada ve¢ bivsi sandzak-beg
Zvornickog sandzaka. Dokument je u vezi tahvila - onoga $to je on uzi-
vao u Zvornickom sandzaku dato tadasnjem zvornickom sandzak-begu.
Njegovo ime kao biv§eg sandzak-bega Zvornickog sandzaka se spominje
i u drugom dokumentu poslije vezanom za istu temu. I ovaj dokument je
upucen kadijama Zvornickog sandzaka, a datiran je godinom 966/0d 14. X
1558. do 2-3. X 1559. godine.”

Ahmed-beg, sin Mehmed-hanov

Ahmed-beg se na polozaju zvornickog sandzak-bega nalazio 1558. go-
dine. Na taj polozaj je dosao iza oca Mehmed-hana. Gore smo citirali do-
kument u kome se navodi ime Ahmeda, jednog od sinova Mehmed-bega,
sandzak-bega Zvornickog sandzaka, a koji je datiran sa 14. dzumadel-ahi-
rom 964/Cetvrtak, 14. aprilom 1557. godine. U njemu se navodi da mu je

> BOA, A(DVNSMHM.d.., 2/1811
*BOA, A(DVNSMHM.d.., 2/2155

%7 Orijentalni institut u Sarajevu, Muhimme defter, 139 a, Zbirka 12, fk. 15. (dalje: OIS) (prijevod:
Abdulah Polimac)

% Nedim Filipovi¢, “Sedam dokumenata iz kodeksa br. 17, u: POE, III-1V, Sarajevo: Orijentalni in-
stitut, 1952, 445.

% Isto, 447.
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dodijeljen timar od deset hiljada ak¢i. Tezkira je dostavljena po Mehmed
Celebiji, slugi Skender ¢ausa. Naredeno je da se izda ¢asna naredba (emri
$erif). Po imenovanom je dostavljeno da se provede.’ To je sigurno sin
Ahmed-beg koji je oca naslijedio na mjestu sandzak-bega Zvornickog san-
dzaka.

Husein-sah

Ime Husein-bega ili Husein-$aha kako se on nekada naziva kao zvornic-
kog sandzak-bega nalazimo u nekoliko dokumenata. Tako se on spominje
u dokumentu koji je datiran sa 8. ramazanom 967/2. junom 1560. godine.
U dokumentu se spominje prijedlog da se za dizdara jedne tvrdave postavi
stari dizdar Veli. To mjesto je ostalo upraznjeno nakon Mustafe.®’ Njegovo
ime se spominje i u dokumentu koji je datiran sa 9. ramazanom 967/3. ju-
nom 1560. godine. U dokumentu se govori o dodjeli timara u nahiji Kuslat
u Zvorni¢ckom sandzaku.®> Osim toga, ime Husein-bega kao zvornickog
sandzak-bega se pojavljuje i u dokumentu koji je datiran sa 8. rebiulevve-
lom 968/27. novembrom 1560. godine. On se ovaj put naziva Husein-$§ah-
beg.%® Ime Husein-$aha, zvornickog sandzak-bega, susrece se u ve¢ spome-
nutim dokumentima koji se ticu tahvila - onoga $to se uziva. U dokumentu
se navodi da se tahvil koji je uzivao prije spomenuti Mehmed-beg, bivsi
sandzak-beg Zvornika, a tadasnji sandzak-beg Mohaca daje Husein-$ahu,
sadasnjem sandzak-begu Zvornickog sandzaka. Naredba je upucena ka-
dijama Zvornickog sandzaka, a datirana je pocetkom mjeseca zul-hidze-
ta 966/do 13. septembra 1559. godine.* Ime Husein-$aha kao aktuelnog
zvornickog sandzak-bega spominje se u jos jednom dokumentu vezanom
za istu temu. I, taj dokument je upucen kadijama Zvornickog sandzaka, a
datiran je sa godinom 966/0d 14. X 1558. do 2-3. X 1559. godine.®®

% OIS, Muhimme defter, 139a, Zbirka 12, fk. 15.
°' BOA, A(DVNSMHM.d.., 4/810

2 BOA, A(DVNMSHM.d.., 4/824

% BOA, A(DVNMSHM.d... , 4/1690

¢ N. Filipovi¢, “Sedam dokumenata’, 445-446.
¢ Isto, 447.
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Osim toga, njegovo ime kao zvornickog sandzak-bega spominje se i u
vezi sa sigurnosnim problemima u nahiji Nenaviste, koja se nalazila u nje-
govoj ingerenciji. Tako se u jednom od tih dokumenata navodi da su ne-
davno njegova visost Husein-$ah i zvornicki kadija, podnijeli arz u kome
su naveli da je vojvoda carskog hasa u nahiji Nenaviste, jatak razbojnika i
kradljivaca. Izdat je hukmi $erif begu Srema, njegovoj visosti Bajramu da
zajedno sa beogradskim kadijom to provjeri. Taj has drzi princ Mehmed-
han, pa je sada dostavio Visokoj Porti pismo, u kome je izvijestio da su sa
begom Srema i beogradskim kadijom jo$ i neki trgovci. Zamolio je da se
ova stvar vama povjeri da je ispitate. Na osnovu toga nareduje se da se na-
kon primitka ovoga emri Serifa ne ¢eka. Uzece se u obzir hukmi $erif koji je
po ovoj stvari dostavljen begu Srema i beogradskom kadiji, pa ce se ta stvar
ispitati kako je to hukmi $erifom naredeno.®

Saban-beg

Krajem 1565. i u prvoj polovini 1566. godine nalazimo veci broj do-
kumenata koji se ticu zvornickog sandzak-bega. Kako je u to vrijeme tu
duznost obavljao Saban-beg, smatramo da je najveéi broj tih dokumenata
upucen na ime ove osobe. Ova intenzivna korespondencija se ticala budu-
¢eg vojnog pohoda sultana Sulejmana Kanunija na Siget 1566. godine. Iz
dokumenata upucenih Saban-begu se jasno vidi da je on duzan da izvrsi
sve pripreme za prolaz vojske koja ¢e prolaziti i Zvornickim sandzakom.
On je duzan da obezbijedi kako vojnu pomo¢ tako i logisticku podrsku.
Ona se ogledala prvenstveno u azuriranju oko izgradnji $ajki u Zvorniku.

Krajem novembra 1565. godine nalazimo naredenje koje je upuce-
no zvornickom sandzak-begu Saban-begu, kako je nuzno da se zna §ta je
ostvareno u pogledu izgradnje ladi, zapovijeda mu se ¢im stigne zapovijed,
neka odmah opsirno pise koliko je ladi, na osnovu zapovijedi, ve¢ dovrse-
no, a koliko je ostalo da se zavrsi. Da nastoji da se lade $to prije zavrse i da,

OIS, Muhimme defter, 139/11, 408-2, 967/1560.
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s Bozijom pomo¢i, a u smislu naredbe, do mjeseca $abana (pocinje 21. II
1566.) prispiju u Beograd natovarene Zitom.*

Ove naredbe ce se nastaviti tako da ¢e jedna od njih biti da se povede
istraga, posto su se u zemlji pojavili ljudi koji prave lazne novce, da se iz-
vrie premetacine i da se krivci pohapse.®® Ime Saban-bega kao zvornic¢kog
sandzak-bega se pojavljuje i u dokumentu koji je datiran sa 17. $evvalom
973/7. majem 1566. godine, u kome se govori o potrebi da zvornicki kadija
kao i prije boravi u Zvorniku kao svome sjedistu.®

Osim toga, tu su i neke redovne aktivnosti, ali i slu¢aj gdje je zvornicki
sandzak-beg ¢lan komisije koja treba da ispita nepravilnosti, koje je ¢inio
tadasnji smederevski sandzak-beg, dok je bio na funkciji sandzak-bega
Srema.”” Dokument je datiran sa zul-kadetom 972/0d 31. V do 29. VI 1566.
godine.

Mehmed-beg

Ime ovog Mehmed-bega kao zvornickog sandzak-bega se pojavljuje u
jednom dokumentu koji je datiran sa 15. saferom 978/19. julom 1570. go-
dine. U pitanju je obavijest ovom sandzak-begu da pritekne u pomo¢ u
hrani Hercegovackom sandzaku.” Da li je rije¢ o Mehmed-begu koji se
prije 11 godina nalazio na tom polozaju, nije nam poznato.

Iskender-beg

Iskender-beg je vjerovatno tri puta obavljao duznost sandzak-bega
Zvornickog sandzaka. On se na tom polozaju prvi put nalazio 11. novem-
bra 1571. godine. Ponovo je dosao na taj polozaj 27. marta 1574. godine.”

¢ Adem Handzi¢, “Izgradnja lada kod Novog na Savi u XVI vijeku”, u: POE br. XXII-XXIII/1972-73,
Sarajevo: Orijentalni institut, 1973, 106.

% G. Elezovi¢, Iz carigradskih arhiva, 289.

®BOA, A(DVNSMHM.d.., 5/1554

70 Glisa Elezovi¢, “Iz carigradskih arhiva muhimme defteri”, u: SAN, Zbornik za isto¢njacku i knjizev-
nu gradu, knjiga II, knjiga 1, Beograd: Istorijski institut, 1951, 178.

TBOA, A(DVNSMHM.d.., 14-1/162

72 A. Handzi¢, “Zvornik’, 152.
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Treci put Ce to biti 1579. godine. Posto je Iskender-beg viSe puta vrsio duz-
nost sandzak-bega Zvornickog sandzaka, to smo u prilici da prezentiramo
veci broj dokumenata koji se odnose na njega.

Tako se njegovo ime kao zvornickog sandzak-bega spominje u doku-
mentu koji je datiran sa 29. dzumadel-ahirom 979/18. novembrom 1571.
godine. U tom se dokumentu govori da je od strane beglerbega Budima
Iskender-begu, zvorni¢ckom sandzak-begu, upucena jedna naredba u vezi
sa zeametom u iznosu od 20.000 ak¢i, koji je posjedovao izvjesni Mustafa,
a koji je umro.” Njegovo ime se spominje i u dokumentu koji je datiran sa
10. muharremom 979/4. junom 1571. godine. Tada je njemu kao zvornic-
kom sandzak-begu stigla ostra prijetnja zbog zalbe da njegove vojvode ¢ine
nasilje i nepravdu nad rajom. Na osnovu toga mu se strogo nareduje da,
nakon $to primi naredbu, sve svoje vojvode lijepo dovede u red. Treba ih
strogo upozoriti, da nad rajom ne ¢ine nasilja i nepravde. Oni moraju biti
mirni, svoga posla gledati. Ako se samo jo$ jednom podnese prituzba, on
¢e sigurno biti smijenjen. Tako mu se to strogo nareduje.”* Ime Iskender-
bega, zvornickog sandzak-bega, spominje se i u dokumentu koji je datiran
sa 27. saferom 979/21. julom 1571. Dokument je u vezi sa pismom koje je
on uputio, a ti¢e se timara izvjesnog ulufedzibase Sulejmana.” Iskender-
begovo ime nalazimo u pismu koje je datirano sa 20. dzumadel-evvelom
979/10. oktobrom 1571. godine,’ ali i dva dana kasnije, tj. 22. dzumadel-
evvela 979/12. oktobra 1571. godine u naredbi koja je osim njemu, poslana
i kadijama Tuzle i Sabca,” kao i u dokumentu koji je datiran sa 25. mu-
harremom 979/10. junom 1571. godine u kome se govori da vojvode ne
¢ine nasilje raji.”® Vjerovatno se to tic¢e pitanja zbog kojeg mu je upucena
ostra prijetnja pa se sada samo jo$ potvrduje. Njegovo ime kao zvornickog
sandzak-bega se nalazi i na dokumentu koji je datiran sa 29. muharremom

7 BOA, A(DVNSMHM.d.., 15/1540

7 BOA, A(DVNSMHM.d..., 14-2/1511, OIS, Muhimme defter, 139/11, I/2, 118-3
7> BOA, A(DVNSMHM.d.., 15/517

7 BOA, A(DVNSMHM.d.., 15/1214

7BOA, A(DVNSMHM.d.., 16/9

7 BOA, A(DVNSMHM.d.., 17/11
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980/11. junom 1572. godine. U dokumentu se osim Iskender-bega spomi-
nje i Dervi$-beg kao i sandzak-beg Hercegovine Hasan-beg.”

Nekoliko dokumenata u kome se spominje ime Iskender-bega se tice nje-
gove zamjene sandzaka sa Dervis-begom, koji ¢e do¢i za sandzak-bega Zvor-
ni¢kog sandzaka, nosi isti datum: 29. muharrem 980/11. juni 1572. godine
uz povecanje place od 20.000 ak¢i,* kao i dokument koji ima isti datum 29.
muharrem 980/11. juni 1572. godine i njegova zamjena sa Dervi$-begom.*' I
sliede¢i dokument ima sli¢nu sadrzinu, a upucen je beglerbegu Temisvara u
kojem mu se nareduje da je sadasnjem begu (Jankovina?) Dervis-begu dato
da bude zvornicki beg, ali mu je po carskoj milosti ostavljeno da i dalje ostane
u Jankovina? sandzaku. Gore spomenutom Dervis-begu kojem se iskazuje
postovanje nazivajuc¢i ga Njegova Visost je izdat i poslat carski hukum, da iz
tih krajeva uzme uza se dobro opremljene i ozbiljne ratnike, pa da ih povede u
Klis. Alj, kliskom begu Ferhad-begu je naredeno da oplijeni (garet) neka mje-
sta u tim krajevima. Njemu je naredeno da za obezbjedenje Klisa uzme nje-
govu visost Skendera, jerse i sandzak (Jankovina?) nalazi na samoj granici.*”

Dervis-beg

Ime Dervis-bega u svojstvu zvornickog sandzak-bega se spominje u vise
dokumenata. Neki od njih se odnose na njegovo prisustvo u odbrani pod-
rucja Klisa zajedno sa tadasnjim kliskim sandzak-begom, a kasnije bosan-
skim, kao i prvim beglerbegom Bosanskog ejaleta i na kraju beglerbegom
Budima Ferhad-pasom Sokolovi¢em, ali i u vezi sa njegovom zamjenom sa
Iskender-begom. U svakom slucaju, on je na polozaj sandzak-bega Zvor-
nickog sandzaka do$ao sa polozaja sandzak-bega Jankovine, nakon $to se
zamijenio sa Iskender-begom koji je otiSao za sandzak-bega Jankovine.*?

Tako se u jednom dokumentu navodi da se sadasnjem zvornickom begu,
Dervis-begu nareduje i obavjestava ga da je sadasnji beglerbeg Temisvara
 BOA, A(DVNSMHM.d.., 19/194
% BOA, A(DVNSMHM.d.., 19/198
$' BOA, A(DVNSMHM.d.., 19/208
82 OIS, Muhimme defter, 139/11, I/1, 91-4
8 OIS, Muhimme defter, 139/11, 1/1, 95/4, 970/1562.
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poslao pismo Visokoj Porti, u kome je izvijestio, da mu se on pridruzio u
borbi protiv nevjernika na Banovu Varos, kojoj je od njih bila zaprijetila
opasnost. On je ujedno izvijestio, da je Dervis-beg zamolio, da mu se pro-
mijeni sandzak. Navodi se da je on kod carskog velicanstva zasluzio veliku
milost stoga mu se dodjeljuje sandzak Zvornika, uz povisicu od dvadeset
hiljada ak¢i, ra¢unajuci od dana 28. muharrema ove 980/1572. godine. Ali,
sandzak-beg Klisa, njegova visost Ferhad, je dobio naredenje da neka mje-
sta koja pripadaju Zadru, dozvoli da se poplijene (opljackaju-gareti ferman
olunup). Stoga je vrlo vazno, da Dervis-beg tamo §to prije stigne, sa to vise
svojih ljudi. Stoga mu se nareduje da kada dode emri $erif, ne smije ¢ekati.®*

Drugi dokument spominje Dervis-bega kao zvornickog sandzak-bega.
Svim kadijama koji se nalaze u Zvornickom sandzaku se nareduje da je
sadasnji zvornicki beg, njegova visost Dervis, poslao Visokoj Porti pismo u
kome izvjestava da je prolazeci kroz krajeve Klisa, njemu dosla raja i izvi-
jestila ga da zaduzeni sluzbenici za prikupljanje dzizje i adeti agnama kao
i emini i ¢inovnici drzave (ummal) ¢ine prekomjerno nasilje i nepravde,
tako da ce se svi zbog tih njihovih bezakonja sigurno razbjezati. S obzirom
da je u svakom vilajetu, kadiluku postavljen kadija, koji ¢e svaku namjeru
da se nad rajom i narodom uopce ¢ini nasilje suzbiti, a on je za to da tu
provodi u zZivot Serijat.*

Dokument koji smo prethodno gore naveli, a tice se zamjene sa Iskender-
begom, navodi da se beglerbegu Temisvara nareduje da je sadasnjem begu
(Jankovina?) Dervis-begu dato da bude zvornicki beg, ali mu je po milosti
carskoj ostavljeno da i dalje ostane u (Jankovina?) sandzaku. Njegovoj visosti,
gore spomenutom Dervi$-begu je izdat i poslat carski hukum, da iz tih kra-
jeva uzme uza se dobro opremljene i ozbiljne ratnike, pa da ih povede u Klis.
Alj, klisSkom begu Ferhad-begu je naredeno da oplijeni (garet) neka mjesta u
tim krajevima. Njemu je naredeno da za obezbjedenje Klisa uzme njegovu
visost Skendera, jer se i sandzak (Jankovina?) nalazi na samoj granici.®

8 BOA, A(DVNSMHM.A.,, 19/205, OIS, Muhimme defter, 139/11, I/1, 91-2,
8 OIS, Muhimme defter, 139/11, 1/1, 67-2.
8 OIS, Muhimme defter, 139/11, 1/1, 91-4
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Osim toga je, “njegovoj visosti Dervisu izdata sultanska naredba da iz
svih krajeva kroz koje bude prolazio do Klisa, sakupi vrijedne ljude, koji su
dobro opremljeni i jaki, te da s njima zajedno tebi dode (...). U navedene
krajeve Istrije treba prvo poslati pouzdane uhode da ispitaju stanje i prilike
nevjernika spomenutog vilajeta”, kao i: “Buduci da je Ferhad-beg izvijestio
da bi i bosanski sandzak-beg sa svojom vojskom trebao do¢i da pomogne
u Kliski sandzak, istog dana poslane su naredbe sandzak-begu Zvornika
njegovoj visosti Dervi§u”.¥’

DZafer-beg
Ova osoba je obavljala funkciju zvornickog sandzak-bega. Dzafer-beg je
na tom polozaju ostao do marta 1574. godine.®

Iskender-beg

Ovo je njegov drugi mandat na polozaju sandzak-bega Zvornickog san-
dzaka. Njegovo ime kao zvornickog sandzak-bega ovaj put se spominje u
dokumentu koji je datiran sa 16. rebiul-evvelom 982/6. julom 1574. godine.
U pismu budimskog beglerbega se u negativhom kontekstu spominje sin
Iskender-bega, a u vezi jednog zeameta koji se nalazi u Sremskom sandza-
ku.® Njegov has kao zvornickog sandzak-bega je te 1574. godine iznosio
300.901 akc¢u.”

Mustafa-beg

Ime Mustafa-bega kao zvornickog sandzak-bega se spominje u doku-
mentu koji je naslovljen na sandzak-bega Segedina Ishak-bega, a koji nosi
datum 27. redzeba 986/12. septembra 1578. godine. U ovom dokumentu se
pored Mustafa-bega kao zvorni¢kog sandzak-bega spominje ve¢i broj san-
dzak-begova pojedinih sandzaka: sandzak-beg Pecuha Mustafa-beg, san-
dzak-beg Sekc¢uja Kasim-beg, sandzak-beg Kopana Piri-beg, sandzak-beg

87 F. Korié, Zivotniput, 79.

8 A. Handzié, “Zvornik’, 152.

% BOA, A(DVNSMHM.d.., 25/1893
% A. Handzié, “Zvornik’, 150.
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Istolnog Beograda Ali-beg i dr.* Mustafa-beg se nije dugo zadrzao na ovoj
funkciji, tek negdje oko pola godine.

Hasan-beg

Mustafu-bega je na polozaju zvornickog sandzak-bega vjerovatno nasli-
jedio Hasan-beg. Ime ove osobe kao zvornickog sandzak-bega se pojavljuje
na jednom dokumentu koji je datiran sa 21. saferom 987/19. aprilom 1579.
godine. On je uputio jednu molbu u vezi sa timarom Huseina sina Hadzi
Hasana.”

Iskender-beg

On se kao sandzak-beg Zvornickog sandzaka spominje u jednom doku-
mentu koji je datiran sa 27. ramazanom 987/17. novembrom 1579. godine.
U dokumentu se govori o dvojici jenicera, imenom Nasuh i Mehmed, koji
su u Srebreniku pravili probleme. Njemu se nareduje da ih privede pravdi.”
Mislimo da je ovo Iskender-beg koji je ve¢ dva puta bio na polozaju zvor-
nickog sandzak-bega pa mu je ovo tre¢i mandat.

Murad-beg

Murad-beg je bio sandzak-beg Zvornic¢kog sandzaka 1580. godine. Te
godine je Zvornic¢ki sandzak pripojen novoosnovanom Bosanskom ejaletu
pa je moguce da je bila i nova finansijska konstrukcija. U tom kontekstu
se spominje Murad-beg. “Do godine 1580. prihodi hasa su na podrucju
istog sandzaka smanjeni i, ukoliko nije tadanjem sandzak-begu Murad-be-
gu bilo dato izvjesno namirenje u nekom drugom sandzaku, has mu je u

§ 994

cjelosti iznosio 279.000 ak¢i.

Sinan-beg
Ime ovog Sinan-bega kao zvornickog sandzak-bega se spominje u jed-
nom dokumentu koji nosi dataciju sa 22. dzumadel-ahirom 989/24. julom

1 BOA, A(DVNSMHM.d.., 35/664
2 BOA, A(DVNSMHM.d.., 37/1730
% BOA, A(DVNSMHM.d.., 40/967
% A. Handzié, “Zvornik’, 150.
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1581. godine. U dokumentu se govori o timaru izvjesnog Sulejmana u Her-
cegovackom sandzaku u iznosu od 9.499 ak¢i, a na osnovu molbe koju je
uputio Sinan-beg, zvornicki sandzak-beg.”

Ferhad-beg

Ime Ferhad-bega kao zvorni¢kog sandzak-bega nalazimo na dokumen-
tu koji nosi dataciju 29. zul-hidZeta 989/24. januara 1582. godine.”® U pita-
nju je molba koju je on podnio da dode do promjene osoba za jedan timar.

Omer-beg

Ime Omer-bega kao zvornickog sandzak-bega javlja se na tri doku-
menta. Jedan od tih dokumenata je datiran sa 29. zul-hidzetom 990/24.
januarom 1583. godine. U tom dokumentu se govori o prenosu timara i
molbi koju je Omer-beg uputio. Rije¢ je o timaru koji se nalazi u nahiji
Bijeljina.”” Njegovo ime se javlja i u dokumentu koji je datiran sa 29. zul-
hidzetom 992/1. januarom 1585. godine. Opet je u pitanju molba, ali ovaj
put za popunu upraznjenog mjesta mustahfiza u $abackoj tvrdavi.”® I tre¢i
dokument u kome se spominje ime Omer-bega kao sandzak-bega Zvor-
nickog sandzaka se tice molbe u vezi sa postavljanjem upraznjenog timara,
ali se ne govori kome. Dokumenat je datiran sa 29. zul-hidzetom 993/22.
decembrom 1585. godine.”

Ali-beg

Ime Ali-bega kao sandzak-bega Zvorni¢kog sandzaka se javlja na doku-
mentu koji je datiran sa 29. zul-hidZzetom 994/1. decembar 1586. godine.
U pitanju je njegova molba za popunu upraznjenih timara nakon Behrama
sina Bajazidovog. Timar se trazi za Ibrahima i Ridvana.'®

% BOA, A(DVNMSHM.d.., 45/479

% BOA, SMRD.III, 4/371

7 BOA, Ali Emiri Sultan Murad Han II1, 3/241. (dalje: AE SMRD. III)
% BOA, AE SMRD. III, 4/310

“ BOA, AE SMRD. III, 5/457

19 BOA, Ibniilemin Askeriye, 2/85 (dalje: IE AS)

82 [Historical Searches / Historijska traganja }




Prilog historiji sandZak-begova

Zvorni¢kog sandZaka od osnivanja do kraja XVI stoljeca

Mustafa-beg

Neke od mahala u Gornjoj Tuzli nose ime Mustafa-bega. Za jednu od
njih se 1600. godine navodi: “Mahala ¢asne Hadzi Huseinove dzamije sa
mahalom umrlog sandzak-bega Mustafa-bega”.!’* Mustafa-beg je bez sum-
nje bio sandzak-beg Zvornickog sandzaka. Da li je to isti Mustafa-beg kao
i ona osoba koja se spominje u jednom osmanskom dokumentu datiranom
sa 29. zul-hidZetom 995/30. novembrom 1587. godine kao Mustafa-beg,
sandzak-beg Zvornickog sandzaka? U pitanju je jedan ferman naslovljen
na bosanskog beglerbega Ferhad-pa$u.'” U tom dokumentu se spominje
dogadaj na granici sandzaka Zacasna. Vjerujemo da jeste. Mislimo da je
to ista osoba koja je ranije 1579. godine obavljala duznost sandzak-bega
ovog sandzaka i da mu je ovo bio drugi mandat. Nakon prestanka funkcije
sandzak-bega, Mustafa-beg je vjerovatno nastavio da zivi u Gornjoj Tuzli
gdje je i umro.

Ibrahim-beg

Kao zvornicki sandzak-beg se javlja i osoba imena Ibrahim-beg. Njego-
vo ime kao zvornickog sandzak-bega se javlja na tri dokumenta, a ticu se
posadnika tvrdave u Sabcu. U tim dokumentima se uz njegovo ime upo-
trebljava kovanica mir-i liva, $to takoder oznacava sandzak-bega. Problem
predstavlja cinjenica da sva tri dokumenta u kojima se spominje Ibra-
him-beg kao zvornicki sandzak-beg nose dataciju 29. zul-hidzeta 995/30.
novembra 1587. godine kao i dokument kod sandzak-bega Zvornickog
sandzaka Mustafa-bega. Vjerovatno je jedan tada razrijeSen duznosti, a
drugi postavljen na tu duznost. Nase je misljenje da je Mustafa-beg bio
sandzak-beg Zvornic¢kog sandzaka do navedenog datuma, a da ga je na toj
funkciji naslijedio Ibrahim-beg. U dokumentu se govori o prenosu tima-
ra mustahfiza tvrdave u Sabcu-stari posadnik tvrdave (mustahfiz) Memija
zbog starosti prenosi svoje pravo timara na Alija i Abdija koji su stanovnici

" A. Handzi¢, Tuzla i njena okolina, 202.
12 BOA IE AS, 2/152
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Sabca.'”” Drugi dokument u kome se spominje Ibrahim-beg se, takoder,
tice Sabacke tvrdave, ali ovaj put jednog od njenih tobdzija. Dokument kao
$to smo napomenuli datiran je u 29. zul-hidzeta 995/30. novembra 1587.
godine.'™ I, tre¢i dokument se odnosi na tvrdavu Sabac i nosi isti datum 29.
zul-hidze 995/30. novembar 1587. godine, a tice se takoder prenosa sluzbe
nakon $to se zbog starosti dobrovoljno povukao Ahmed.

Sinan-beg

Osoba imenom Sinan-beg je duznost sandzak-bega Zvorni¢kog sandza-
ka obavljala 1592. godine.'” Ostaje otvoreno pitanje da li je on identi¢an sa
osobom koja je prije 11 godina obavljala ovu duznost?

Memi-beg

Ostao je usjecanju kao poznati junak. “Memi, mjesto Mehmi, turski izgo-
vor arapskoga participa Mahmi, zasti¢en (od Boga), cuvan, u sigurnosti”.'*
Ime Memi je, ustvari, hipokoristicki oblik imena Mehmed. Cijeli Zivot je
ratovao po Bosni i Krajini. Ostao je najpoznatiji po svom uces¢u u bici kod
Siska 1593. godine. Jo$ pri prvoj opsadi Siska od strane Hasan-pase Predo-
jevi¢a 1591. godine sa njim je bio vjerovatno i Memi-beg, jer je 1. augusta te
godine javio ban Tomo Baka¢ Erdody generalu Andriji Auerspergeru da je
Hasan-pasa do$ao iz Banja Luke i sa zvornickim sandzak-begom, kome ne
spominju ime, pre$ao Savu. Tu su se Hasan-pasi pridruzili sandzak-begovi
iz Like, Hercegovine, Klisa i Livna.'”” U opsadi Siska i porazu 1593. godine
spominje se zvornicki sandzak-beg, ali ovaj put izricito se navodi njegovo
ime Memi-beg. “On je ustvari po starjesinstvu medu sandzak-begovima
Hasan-pasinim imao prvo mjesto Kodza (“Stari”) Gazi Memibeg, sandzak

"% BOA, IE AS, 2/146

1" BOA, IE AS, 2/148

105 A Handzié, “Zvornik”, 152.

1% Aleksis Olesnicki, “Tko nosi odgovornost, za poraz turske vojske kod Siska 20. ramazana 1001.

godine (22. lipnja 1593.)?”, Poseban otisak iz “Vjestnika hrvatskoga arheoloskoga drustva’, Nove
serije svezaka XXII-XXITII 1942-1943, Zagreb: Arheoloski muzej, 134, fusnota 123.

17 Turaj Kolakovi¢, Sisak u obrani od Turaka (151-1593), Sisak: Novinska i radio-informativna usta-
nova “Jedinstvo’, 1967, 44.
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zvornicki. Njemu, kao najstarijem i najiskusnijem u ratu s nevjernicima,
Hasan-pasa je povjerio kod svoje trece opsade Siska samostalnu zadacu
da s jednim dijelom vojske prijede Kupu i bije grad iz dovezenih topo-
va. Za vrijeme boja on je sebi dozvolio po ulasku davati takticke savjete
Hasan-pasi”'*® Poginuo je kao zvornicki sandzak-beg u toj bici kod Siska
1001/1593."° Medu Ccetiri razloga poraza Hasan-pase Predojevica pod Si-
skom, A. Olesnicki navodi kao drugi razlog da Hasan-pasa nije prihvatio
razumnoga savjeta staroga i iskusnoga Memi-bega, koji je na lijevoj obali
Kupe vec bio u boju s neprijateljem i sam se bio uvjerio o njegovu znatnom
broju, pa je usrdno preporucio Hasan-pasi da ne prelazi Kupe. Memi-beg
nalazio je, da bi on sam trebao uzmaci sa svojim odjelom za Kupu i da voj-
ska, zadticena rijekom, otvori vatru na neprijatelja iz topova, pusaka i stri-
jelja iz balistara."'® “Memi-begova odsjecena glava bila je noSena izmedu
ostalih trofeja prilikom Auerspergerova ulaska u Karlovac”*"!

Mehmed-beg

Stanovnik Gornje Tuzle 14. oktobra 1606. bio je i Mehmed-beg, raniji
sandzak-beg, za koga neki pretpostavljaju da je sin Turali-bega, a brat Bali-
bega,'"? koji je 1600. godine jo$ bio ziv. Ime Mehmed-bega, zvornickog san-
dzak-bega, pri kraju XVI stoljeca nalazi se i u dokumentu. Radi se o presudiu
vezi sa dodjelom nasljedstva iza umrle HatidZe-hanume u iznosu od 300.000
akdi, koji treba da bude upotrijebljen za uvakufljenje. Presudu je donio sud
na Galati/Istanbul krajem mjeseca rebiul-ahira 998/pocetak marta 1590.
godine. Gore spomenuta pretpostavka da bi Mehmed-beg mogao biti sin
poznatog tuzlanskog vakifa Turali-bega ne stoji, jer se spomenuti Mehmed-
beg izri¢ito navodi kao Mehmed-beg sin Husein-pase. Ako je bio jo$ neki
Mehmed-beg zvornicki sandzak-beg pri kraju ovog stoljeca, a da je moguce

108 A. Olesnicki, “Tko nosi odgovornost’, 134.

199°S. Basagi¢, Znameniti, 397, Isti, Kratka uputa, 48.
10 A. Olesnicki, “Tko nosi odgovornost’, 140.

17 Kolakovi¢, Sisak u obrani, 105, fusnota 172.

112 Rusmir Djedovi¢, “Uloga i znacaj Turalibegovog vakufa u urbanom razvoju Tuzle”, u: Stav, god.
11, br. 2, Tuzla: 2003, 63.
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bio sin Turali-bega, treba ga traziti na drugom mjestu. On se u ovom doku-
mentu izricito navodi kao zvornicki sandzak-beg (mir-liva-i Izvornik), a pri-
je toga mu se daju epiteti (Fahrii'l-limera’i I-kiram). On je naveden kao prvi
svjedok te presude, a poslije njega jo$ neke osobe kao $to su: Kasim Bey b.
Mehmed el-muteferrika, Yitilmi$ b. Seyyid Ali, Idris b. el-hac Abdullah, Hu-
sein Kethuda b. Mehmed, Pir Ahmed b. Husein, i drugi.'” Iz ovog spomena
njega kao svjedoka se vidi da je on sin pase, da je pripadao visokoj osmanskoj
klasi, ako se zna ko je sve nosio titulu muteferrika i pocasni naziv sejjida. I
gore spomenuta umrla HatidZa-hanuma se u istom dokumentu navodi kao
kéerka Husein-pase, Sto znaci da je sestra Mehmed-bega, tada jos uvijek ak-
tuelnog zvornickog sandzak-bega Mehmed-bega.

Bali-beg

U Gornjoj Tuzli 1600. godine ime jedne mahale je Bali-begova. U
osmanskom dokumentu se navodi kao “Mahala Bali-bega, dobrotvora koji
je ziv”. Iz toga jasno proizilazi da je Bali-beg te godine bio Ziv, a ranije je
vjerovatno bio zvornicki sandzak-beg."* On je u Gornjoj Tuzli ostavio zna-
¢ajan vakuf koji je 1701. godine placao kuhara za imaret i to 2 dana slane

115

vode godi$nje.'”> Osim javne kuhinje, njegov vakuf je i medresa koja nosi

njegovo ime. U njoj su 1054/1644. godine prepisana dva djela od kojih je

jedno djelo, a drugo njegov komentar.'*¢

Zakljucak

Velika je uloga koju su imali sandzak-begovi u okviru administrativne
podjele Osmanskog Carstva, jer su im ingerencije bile Siroke. Bile su to
najznacajnije osobe jednog sandzaka. Kako je Zvornicki sandzak od svoga

13 Istanbul Kadi Sicilleri, Galata Mahkemesi (H. 981-1000/M. 1573-1591), Hiikiim, No. 70, Istanbul:

Islam Arastirmalari Merkezi, 2012.
"4 A. Handzi¢, Tuzla i njena okolina, 204.
115 Tsto.

¢ Katalog arapskih, turskih, perzijskih i bosanskih rukopisa, svezak drugi, Obradio: Kasim Dobraca,
London-Sarajevo: Gazi Husrev-begova biblioteka u Sarajevu, 1423/2002, 840-841.

86 [Historical Searches / Historijska traganja }




Prilog historiji sandZak-begova

Zvorni¢kog sandZaka od osnivanja do kraja XVI stoljeca

osnivanja do kraja XV vijeka bio serhad (krajina) u ofanzivhom smislu, to
su se pojedini sandzak-bezi ovog sandzaka istakli kao veliki ratnici. Neki
od njih su se istakli u osvajanjima u Slavoniji kao Memi-beg iz sredine XVI
stoljeca i za to bili nagradeni. Sandzak-beg Zvornickog sandzaka Dervis-
beg je bio angazovan u ratnim operacijama na podrucju Kliskog sandzaka.
Memi-beg pri kraju XVI stoljeca je bio najvazniji pomo¢nik Hasan-pase
Predojevi¢a u borbama kod Siska 1593. godine. Pojedini su bili pripad-
nici istaknutih porodica koje su dugo vremena imale znacajnu ulogu u
nadim krajevima, ne samo Zvornickog sandzaka. Vidimo to na primjeru
Memi-bega iz sredine XVI stoljeca od koga vuku porijeklo Memibegovici
i Durakbegovici, koji su dugi niz godina imali presudnu ulogu u Kr¢kom
sandzaku. Zvornicki sandzak-beg Mehmed-beg se navodi kao Mehmed-
han, $to ukazuje na njegovo osmansko aristokratsko porijeklo. Osim nje-
ga Husein-beg se nekada oslovljava sa Husein-$ah, $to takoder ukazuje na
njegovo porijeklo. Dzafer-beg se spominje sa nadimkom Lala-odgajatelj
princeva-buducih prestolonasljednika, Mehmed-beg zvornicki sandzak-
beg iz 1590. godine je sin pasin. Neki su bili porijeklom iz nasih krajeva, te
su i na taj nacin bili vezani za njih, a ne samo svojom funkcijom. Pojedini se
stanovnici G. Tuzle. Osim kao sandzak-bezi Zvornickog sandzaka, neki su
ostavili znacajnog traga kroz brojne zaduzbine koje su ostavili. Zbog toga
izucavanje ove teme predstavlja dodatno izu¢avanje historije nasih krajeva.
Neki nasi istrazivaci su do pocetka osamdesetih godina naveli 19 sandzak-
begova ovog sandzaka za naznaceni period. Ni do danas se nije mnogo
odmaklo u tom pogledu. Mi smo u prilici da navedemo 38 imenovanja
sandzak-begova Zvornickog sandzaka, s tim da su neki od njih dva ili ¢ak
tri puta obavljali ovu duznost.
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A CONTRIBUTION TO THE HISTORY OF
SANJAK-BEYS OF THE SANJAK OF ZVORNIK FROM ITS
ESTABLISHMENT TO THE END OF THE 16TH CENTURY

Summary

The role of sanjak-beys within the administrative division of the Otto-
man Empire was great because their authority was wide. They were the
most important people of a sanjak. Since the Sanjak of Zvornik from its
founding until the end of the 16th century was a serhad (border region)
in an offensive sense, some sanjak-beys of this Sanjak stood out as great
warriors. Some of them stood out in the conquests in Slavonia just as Memi-
bey from the middle of the 16th century did and they were awarded for it.
The sanjak-bey of the Sanjak of Zvornik, Dervish-bey, was engaged in war
operations in the area of the Sanjak of Klis. At the end of the 16th century,
Memi-bey was the most important assistant of Hasan-Pasha Predojevic in
the battles near Sisak in 1593. Some of them were members of prominent
families who for a long time played a significant role in our regions, not
only in the Sanjak of Zvornik. We see this in the example of Memi-bey
from the middle of the 16th century, from whom the Memibegovics and
Durakbegovics have originated, who for many years played a crucial role in
the Sanjak of Krka. The Zvornik’s sanjak-bey, Mehmed-bey;, is referred to as
Mehmed-han, which indicates his Ottoman aristocratic origins. Apart from
him, Hussein-bey is sometimes referred to as Hussein-shah, which also
indicates his origin. Dzafer-bey is mentioned with the nickname Lala-ed-
ucator of princes-future heirs to the throne, Mehmed-bey, the sanjak-bey
of Zvornik from 1590, is the son of a pasha. Some were originally from our
regions and were thus attached to these regions not only by their function.
Some of them were listed as dead or still living inhabitants of Upper Tuzla
at the end of the 16th or the beginning of the 17th century. Apart from
being the sanjak-beys of the Sanjak of Zvornik, some have left a significant
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mark through the numerous endowments they left. Therefore, the study
of this topic is an additional study of the history of our region. Until the
beginning of the 1980s, some of our researchers have listed 19 sanjak-beys
of this Sanjak for the specified period. To this day, not much progress has
been made in this regard. We have the opportunity to list 38 appointments
of sanjak-beys of the Sanjak of Zvornik, with some of them performing this
duty two or even three times.
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Apstrakt: U ovom radu preispituju se dominantne historiografske
predodzbe o transformacijskim procesima u Osmanskom Carstvu u
periodu od kraja 17. do polovine 19. stolje¢a. Rad pokazuje da postojece
ideje 0 navedenoj problematici u svjetskoj osmanistici nisu dostatne da se
razumiju svi vidovi strukturalnih promjena u osmanskoj Bosni, te da je
potrebno rekonceptualizirati ideju Sta sve treba smatrati transformacijskim
procesom u osmanskom kontekstu. Na primjerima iz arhivske grade
pokazano je da prilikom diskusija o navedenim pitanjima treba uzeti u
obzir i varijacije finansijskog sistema u osmanskim provincijama, te da je u
Bosni neophodno razmotriti i proces ukidanja filurije i pausalnih nov¢anih
dacda, kao i prijelaz na rezim naturalne desetine, koji se u Bosanskom
ejaletu odvijao u razli¢itim fazama. Navedeni proces imao je dugu povijest,
a u ovom su istrazivanju analizirane one faze koje su se desile u periodu
od kraja 17. do polovine 19. stolje¢a. Rad obraduje uzroke koji su doveli
do navedenog procesa, strukturalne promjene koje je on proizveo u
provincijskim finansijama, kao i njegove drustveno-ekonomske posljedice.
Metodom kriti¢ke analize pokazano je da ova pitanja nisu bila adekvatno
istrazena, prepoznata ni istumacena u literaturi koja se bavila ekonomskom
povijes¢u osmanske Bosne, kao i da se u historiografiji uop¢e ne govori o
prijelazu na rezim desetine kao o dugotrajnom procesu s razli¢itim fazama.
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Klju¢ne rije¢i: Osmansko Carstvo, Bosna i Hercegovina, ekonomska
povijest, finansije, transformacijski procesi, porezna politika, agrarna
ekonomija, strukturalne promjene, Vlasi

Abstract: This paper re-examines the dominant historiographic images
on the transformation processes in the Ottoman Empire from the end of
the 17™ century to the early 1850s. Together with critically evaluating the
main developments on this topic in the Ottoman studies, it argues that the
ideas presented by the acclaimed contributors in this field are insufficient
to explain all of the structural changes that occurred in the Ottoman state
finance, and in the economies of the frontier regions. The author argues that
the historiographic idea of what should be considered under the umbrella of
transformation processes needs to be re-conceptualized and adjusted to the
local financial contexts of the various regions of the Ottoman Empire. When
speaking of the fiscal transformation in Ottoman Bosnia, it is necessary to
take into account various governmental decisions to abolish the filtir? tax
as well as the lump-sum payments, and to substitute them with the in-kind
obligation—the tithe. Based on the unpublished primary sources, this paper
suggests that the mentioned phenomena should be considered a part of a
wider transformation process, with different historical phases. This research
focuses upon its sequences that spanned from the end of the 17 century to
the early 1850s. After explaining the political reasoning that stood behind
the decision to revoke the filtri tax and to substitute it with the tithe, this
paper researches and explains the consequences of the mentioned financial
measure, starting from the structural changes in the provincial finances to the
impact it had in the wider social and economic framework.

Keywords: Ottoman Empire, Bosnia and Herzegovina, economic history,
finance, transformation processes, taxation policy, agricultural economy,
structural changes, the Vlachs.

Dominantni historiografski narativ o dugom i sigurnom opadanju
Osmanskog Carstva nakon “zlatnog” 16. stoljeca i pretpostavljenom indo-
lentnom odnosu centralnih i provincijskih vlasti u rjeSavanju nagomilanih
drustvenih i drzavnih problema, vise puta je tokom posljednjih nekoliko
decenija bio kriticki preispitivan te se, umjesto njega, u relevantnoj znan-
stvenoj literaturi sve ¢esce susre¢u kontranarativi koji, pored nezaobilaznih
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kriznih situacija, ukazuju na aktivnu drzavnu strategiju saniranja krize,
promjene institucionalnog okvira, kao i s njima povezane transformacijske
procese na polju drustveno-ekonomskih odnosa. Autori koji su se bavi-
li ovom problematikom klju¢ za opstanak osmanske drzave pronasli su u
vojnim i fiskalnim reformama, kao i sposobnosti centralne vlasti i vojno-
politicke elite da uspje$no integriraju nezadovoljne pripadnike vojnicke
klase i vodece drustvene aktere u provincijama, te da ih stimuliraju u mjeri
koja je bila potrebna, kako bi stajali na braniku imperijalnih interesa. Fi-
skalni moment u svemu tome bio je posebno vazan, buduci da je uspjesna
ekstrakcija drzavnih prihoda bila neophodna za funkcioniranje temeljnih
drzavnih sluzbi, te su u literaturi, kao vazni dokazi koji upucuju na fiskalnu
transformaciju, istaknuti uvodenje novih poreza, kao i promjene u meto-
dama ubiranja starih podavanja. Klju¢ni argumenti koji se u ovom pogledu
spominju u relevantnim radovima bili su pretvaranje pojedinih naturalnih
izvanrednih poreza u redovne novcane dace, §to je ostvareno tokom 17.
stoljeca, reforma ubiranja glavarine (1691), uvodenje dozivotnog zakupa
drzavnih prihoda (1695), promjena sistema finansiranja provincijskih na-
mjesnika kroz uvodenje novih poreza pod imenom ratna i mirnodopska
pomo¢, krajem druge decenije 18. stoljeca, zavodenje niza novih daca pod
skupnim imenom “troskovi vilajeta” (masdrif-1 vildyet), te nove metode ra-
zrezivanja navedenih poreza kroz suradnju kadija i lokalne elite (aydn).!

! Halil Inalcik, “Military and Fiscal Transformation in the Ottoman Empire, 1600-17007, Archivum
Ottomanicum, Wiesbaden: Harrasowitz, 1980, sv. 6, 283-337; Suraiya Faroqghi, “Crisis and Chan-
ge, 1590-1699”, u: An Economic and Social History of the Ottoman Empire: Volume 2: 1600-1914,
ur. Halil Inalcik i Donald Quataert, Cambridge: Cambridge University Press, 1997, 411-636; Karl
Barbir, “The Changing Face of the Ottoman Empire in the Eighteenth Century: Past and Future
Scholarship”, u: Oriente Moderno, Nuova serie, Rim: Istituto per I'Oriente C. A. Nallino, 1999, sv.
18 (79), br. 1, 253-267; Karen Barkey, The Empire of Difference: The Ottomans in Comparative Per-
spective, Cambridge: Cambridge University Press, 2008, 1-342; Linda Darling, Revenue-Raising
and Legitimacy: Tax Collection and Finance Administration in the Ottoman Empire, 1560-1660,
Leiden: E. J. Brill, 1996, 1-368; Gabor Agoston, “Military Transformation in the Ottoman Empire
and Russia, 1500-1800”, Kritika: Explorations in Russian and Eurasian History, sv. 12, br. 2, (Special
Issue: Models on the Margins Russia and the Ottoman Empire), Bloomington: Slavica Publishers,
2011, 281-319; Yavuz Cezar, Osmanli Maliyesinde Bunalim ve Degisim Déonemi: (XVIIL yy dan
Tanzimata Mali Tarih, Istanbul: Alan Yayincilik, 1986, 1-417.
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Navedene historiografske teze o fiskalnoj transformaciji kao o postepe-
nom procesu adaptacije drzavne strategije ubiranja prihoda i politike javne
potrosnje zahtjevima vremena i prostora, odnosno prilagodbe kriznim si-
tuacijama, koje su potresale drzavu i drustvo, daju se potkrijepiti primar-
nim izvorima, te ih je moguce primijeniti na mnoge oblasti u Osmanskom
Carstvu, uklju¢ujudi i Bosanski ejalet. Medutim, literatura o osmanskoj fi-
skalnoj transformaciji koja je na internacionalnoj pozornici privukla najvi-
$e paznje, pati od nedostataka koji onemogucavaju pravilno shvacanje slo-
zenosti transformacijskih procesa u osmanskom drustveno-ekonomskom
i politickom kontekstu. Na prvom mjestu, primjecuje se da se primjeri na
koje se pozivaju autori navedenih studija odnose na mali broj provincija.
Kada se ima u vidu ogromna povrsina Osmanskog Carstva, kao i doka-
zana raznolikost fiskalnih praksi u razli¢itim administrativno-teritorijal-
nim jedinicama, onda se s pravom namece potreba da se temeljitije istrazi
arhivska grada, kako bi se moglo do¢i do zakljucaka koji bolje oslikavaju
raznolikost procesa fiskalne transformacije na razli¢itim terenima, §to mo-
zemo oznaciti kao regionalne razlicitosti. Nije to vazno samo radi dono-
$enja argumentiranih zakljucaka o povijesnim okolnostima u pojedinim
osmanskim provincijama, nego i zbog potrebe da se kvalitetnije shvati i
istumaci politika drzavnog centra prema perifernim oblastima.

Osnovni cilj ovog rada je pokazati da navedene postavke iz eminentnih
historiografskih djela o transformacijskim procesima u Osmanskom Car-
stvu nisu dovoljne da objasne sve klju¢ne promjene u provincijskim finan-
sijama Bosanskog ejaleta — osmanskoj pograni¢noj oblasti i periferiji svije-
ta islama - u periodu od kraja 17. do polovine 19. stoljeca, te da je nuzno
rekonceptualizirati ideju $ta se sve treba ubrajati medu indikatore transfor-
macijskih procesa u navedenom razdoblju. Ovaj rad nastoji pokazati da
pored diskusije o fiskalnoj transformaciji na podruéju Bosanskog ejaleta,
uzevsi u obzir ranije nabrojane elemente koji se susrecu u historiografiji,
treba uzeti u obzir i proces ukidanja odredenih tradicionalnih nov¢anih
podavanja — “vlaskih poreza” (riistim-1 Efldkdn), odnosno filurije (resm-i
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filtirt ili resm-i filori),? ali i daca odredenih pausalnim metodom (ber-vech-
i maktii€) - te da ¢e znanja o transformacijskim procesima biti potpunija
ukoliko se detaljnije istrazi prevodenje zemljista, koja su placala navedena
nov¢ana podavanja na rezim naturalne desetine (dsr).

Za razliku od navedene historiografske literature o osmanskim tran-
sformacijskim procesima, koja je upotpunosti izostavila ukidanje filurije i
prijelaz na rezim desetine u 18. i prvim decenijama 19. stolje¢a kao pojavu
znacajnu za razumijevanje fiskalne transformacije u Osmanskoj drzavi, u
radovima u ¢ijem se fokusu nalazilo podruc¢je Bosanskog ejaleta moguce
je o tome susresti odredene informacije. Medutim, historicari su najvise
paznju posvecivali stanju osmanske agrarne ekonomije u 15. i 16. stoljecu,
kao i promjenama koje su se u njoj desile u vrijeme tanzimatskih reformi,
polovinom 19. stoljeca,’ tako da za razdoblje od ca. 1604. do 1848. postoje
samo rudimentarni podaci. DoSlo se do vazne spoznaje da su sva zemlji-
$ta u Bosanskom ejaletu bila polovinom 19. stolje¢a prevedena na rezim
naturalne desetine, ali se u historiografiji propustilo o tome raspravljati kao

2 Ovaj porez u nauci se ponekad spominje i kao resm-i filori. Ovdje se preferira ¢itanje u obliku
resm-i filtirl, u skladu s nac¢inom na koji je ¢itanje navedenog izraza zabiljezeno u Redhouseovom
rjecniku s kraja 19. stolje¢a, objavljenom u Istanbulu. James W. Redhouse, A Turkish and English
Lexicon: Shewing in English the Significations of the Turkish Terms, Constantinople: American
Mission, 1890, 1396.

* Podaci o ovome mogu se pronaci u: Jusuf Muli¢, “Drustveni i ekonomski polozaj Vlaha i Arbanasa
u Bosni pod osmanskom vla§¢u”, u: Prilozi za orijentalnu filologiju, sv. 51, Sarajevo: Orijentalni in-
stitut, 2011, 129-134; Vjeran Kursar, “Being an Ottoman Vlach: On Vlach Identity (Ies), Role and
Status in Western Parts of the Ottoman Balkans (15th—18th Centuries)”, u: OTAM, sv. 34, Ankara:
Ankara Universitesi Basimevi, 2013, 115-161; Nenad Moacanin, Turska Hrvatska, Zagreb: Matica
Hrvatska, 1999, 121-122; Snjezana Buzov, “Vlasi u bosanskom sandzaku i islamizacija’, u: Prilozi
za orijentalnu filologiju, sv. 41, Sarajevo: Orijentalni institut, 1991, 99-111; Ahmed S. Ali¢i¢, “De-
setina u Bosni polovinom XIX vijeka’, u: Prilozi, sv. 16, br. 17, Sarajevo: Institut za istoriju, 1980,
129-174; Nedim Filipovi¢, “Pogled na osmanski feudalizam”, Godisnjak Istorijskog drustva Bosne i
Hercegovine, sv. 4, Sarajevo: Istorijsko drustvo Bosne i Hercegovine, 1952, 5-146; Nedim Filipovi¢,
“Vlasi i uspostava timarskog sistema u Hercegovini’, Godisnjak, sv. 12/10, Sarajevo: Centar za bal-
kanoloska istrazivanja, ANUBiH, 1974, 127-221; Fahd Kasumovi¢, “Osmanska agrarna politika
i nadmetanje za zemlju u jugoisto¢noj Evropi (analiza cifluka u Bosanskom sandzaku od uspo-
stavljanja osmanske vlasti do pocetka 17. stoljeca)”, u: Anali Gazi Husrev-begove biblioteke, sv. 35,
Sarajevo: Gazi Husrev-begova biblioteka, 2014, 93-150.
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o duzem procesu ¢ija se samo zavrsna faza odigrala u vrijeme tanzimatskih
reformi.* Stavie, zanimljivo je da nijedan od autora koji spominju ovu po-
javu uopce ne koristi izraz proces, za razliku od onoga sto se predlaze u
ovom radu te bilo ¢im ne pokazuju da su imali informacije o fazama tog
procesa, koje su se desile krajem 17. i u prvoj polovini 18. stolje¢a. Neki
su autori imali podatke da je u drugoj polovini 18. stoljeca bilo pokusaja
spahija i kapetana da se prevedu odredena zemljista na sistem desetine, a
moguce je susresti i konstatacije da je isto pokusavala i drzava.> No, nekih
znacajnih i detaljnijih informacija o tome nema u literaturi, a pojedinim
autorima je ¢ak i to promaklo, pa su prve pocetke osmanskih nastojanja
da filuriju zamijene desetinom pogresnom vidjeli tek tridesetih godina 19.
stoljeca.’

Kada se usporede navedeni rezultati historiografije s onim $to je zabi-
ljezeno u sac¢uvanoj arhivskoj gradi, zakljucuje se da postoji niz otvorenih
pitanja i mogucnosti u vezi s tumacenjem procesa ukidanja vlaskih poreza
i pausalnih podavanja te prijelazom na rezim naturalne desetine u Bosan-
skom ejaletu. Na prvom mjestu, potrebno je dokazati postojanje procesa i
istraziti njegove klju¢ne faze, objasniti politicki i finansijski rezon, koji je
doveo do drzavne odluke o promjeni rezima ubiranja drzavnih prihoda,
zatim interakciju centralne i provincijskih vlasti u vezi sa rjeSavanjem ovih
pitanja, kao i posljedice koje je promjena u rezimu ubiranja podavanja ima-
la po strukturu provincijskih finansija i ekonomske prilike u Bosanskom
ejaletu. Takoder, od klju¢nog je znacaja istraziti posljedice koje je donose-
nje ove odluke imalo za uspje$no funkcioniranje vojno-administrativnog
aparata, ali i njen utjecaj na zivote drustvenih elita, koje su zakupljivale

* A, Alici¢, “Desetina’, 129-174.

* Avdo Suceska, “Pokusaji muslimanske raje u Bosni da se oslobode rajinskog statusa u XVIII stolje-
&w”, w: Dijalog - Casopis za filozofiju i drustvenu teoriju, br. 1-2, 2003, 195; Avdo Suceska, “Uticaj
austro-turskih ratova na opterecivanje stanovnistva u Bosni u XVIII stolje¢u”, u: Godisnjak Prav-
nog fakulteta u Sarajevu, sv. 27, Sarajevo: Pravni fakultet u Sarajevu, 1980, 200-201.

6 Ovu ideju iznosi Truhelka. Usp. Ciro Truhelka, “O podrijetlu Ziteljstva grékoistone vjeroispovije-
sti u Bosni i Hercegovini (1941)”, u: Vlasi u starijoj hrvatskoj historiografiji, ur. Ivan Muzi¢, Split:
Muzej hrvatskih arheoloskih spomenika, 2010, 125-126.
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prihode od filurije i desetine te posljedice po slojeve stanovnistva, koje su
u svom posjedu drzale zemljista podlozna placanju podavanja. Glavni dio
ovog rada posvecen je pruzanju odgovora na navedena pitanja i detaljnom
obrazlaganju znacaja ukidanja vlaskih poreza i prijelaza na rezim desetine
za bolje razumijevanje transformacijskih procesa na podruc¢ju Bosanskog
ejaleta u periodu od kraja Beckog rata do polovine 19. stoljeca.

Historijski background: Kako se pripremala pozornica za
transformacijske procese 18. stoljec¢a?

Krajem 17. i pocetkom 18. stoljeca, osmanska je centralna vlast, u su-
radnji s provincijskim vlastima, zapocela u Bosanskom ejaletu provodenje
akcije, koja je izuzetno vazna za razumijevanje transformacijskih procesa
na navedenom podrucju - na velikom broju drzavnih zemljista, ukljuc¢enih
u zakupne jedinice poznate pod imenom mukate (mukdtaca), ukinula je
novcanu filuriju (resm-i filiiri), kao i pausalnim metodom utvrdena poda-
vanja (maktii©), te je umjesto toga zavela obavezu placanja naturalne deseti-
ne. Navedena akcija bit ¢e detaljno elaborirana u narednom poglavlju; me-
dutim, sadrzaj tog dijela rada tesko bi se mogao pravilno razumjeti ukoliko
se, prije svega, ne predstavi historijska pozadina ubiranja vlaskih poreza
u 17. stoljecu te ukoliko se ne uzme u obzir drustveno-politicki kontekst
vremena koje je neposredno prethodilo donosenju ovih mjera.

Filurija je izvorno predstavljala naziv za dacu koju su placale vlaske
stocarske zajednice na Balkanu, te se u primarnim izvorima susrece i pod
imenom “vlaski porez” (resm-i efldkiyye; pl. riisiim-1 eflakiyye).” Mada se
izvorno pod ovom da¢om podrazumijevao iznos od jednog dukata, po
¢emu je ona i dobila ime. Vazno je naglasiti da se u jeziku osmanske admi-
nistracije pod tim istovremeno podrazumijevao i ukupan novcani porez
koji je placalo svako vlasko domacinstvo, $to je uglavnom bilo znatno vise
od vrijednosti dukata.® Osmanska vlast je prilagodavala iznose ovog poreza

7 “riistm-1 efldkiyye kayd olinan yerler”. BOA, TD 533, 536.
# Naprimjer, u zakonu za smederevske Vlahe iz 1528. navodi se da je vrijednost filurije bila 45 ak¢i.
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zahtjevima vremena i prostora te se o tome mogu susresti brojni podaci u
katastarskim popisnim defterima. Takoder, zanimljivo je da je osmanska
vlast na odredenim mjestima uvodila filuriju i u zajednicama koje nisu bile
oznacavane kao Vlasi.’

Za filuriju se u historiografiji vezu i odredene predrasude, koje su re-
zultat toga $to se o ovom porezu promisljalo najcesce iz perspektive ranijih
podataka, dok su nedovoljno uzimani u obzir podaci iz druge polovine
16, kao i tekstovi iz 17. stolje¢a. Pogresno je, naprimjer, isklju¢ivo vezivati
ovaj porez za vlasko domacinstvo, a zanemarivati ¢injenicu da je osman-
ska vlast, osim za domacinstvo, ovaj porez vezivala i za zemlju. Dokaz za
vezivanje filurije za zemlju je podatak da se u pojedinim katastarskim po-
pisnim defterima susrece sintagma “zemljiste pod filurijom” (filiirilii yer),'
dok se u mnogim popisima, kao sto su, izmedu ostalog, popis Bosanskog
sandzaka iz 1604. godine, filurija skoro iskljucivo biljezi na bastine, kao
zemlji$ne jedinice, odnosno na starjesine domacinstava (hdne) koji su na-
vedene bastine drzali u svom posjedu.'!

Filurija je zbog toga imala i odredene karakteristike zemljisnih poreza, a
najvaznija od njih je ta da svi oni koji drze zemljiste podlozno odredenom
porezu trebaju isti i placati nezavisno od svojih osobnih karakteristika
i identiteta. Zbog toga, posjednici filurijskih zemljista su mogli biti i
muslimani iz reda vojnicke klase, koji nisu imali nikakve veze s Vlasima.

Na to su dodana ostala vlaska podavanja koja su rasporedena na domacinstva, pri c¢emu se doslo
do iznosa od 83, a zatim i do 90 ak¢i, pa je i posljednji iznos do kojeg se doslo na ovaj nacin bio
oznacen imenom filurija (bi’l-ciimle filiirileri). DuSanka Bojani¢ (prev.), Turski zakoni i zakonski
propisi iz XV i XVI veka za smederevsku, krusevacku i vidinsku oblast, Beograd: Istorijski institut,
1974, 34; BOA, TD 144, 1-2.

? Rudari Kreseva placali su 1489. godine filuriju na svako domacinstvo, a da¢a pod tim imenom za-
biljezena je iste godine i u Travniku. Ni u jednom od ova dva slucaja nije se radilo o Vlasima. Kada
je rije¢ o Travniku, vlast je zavodenjem filurije, kao povoljnije dace, nastojala sprijeciti depopula-
ciju, jer neki su stanovnici, kako se navodilo, ve¢ bili napustili svoja ranija stanista. Navedenom
mjerom nastojalo se “pridobiti” (istimdlet) za ostanak preostalo stanovni$tvo. BOA, TD 24, 6, 74.

1 “filirrilii yerleriin adet-i eflakiyye iizere resm-i filtirisin temdm edd”. BOA, TD 533, 14.

' Ovo se moZe vidjeti na primjeru nahije Kobas. Amina Kupusovi¢ (prev.), Opsirni popis Bosanskog
sandzaka iz 1604. godine, sv. 4. Sarajevo: Bosnjacki institut Ziirich - Odjel Sarajevo i Orijentalni
institut u Sarajevu, 2000, 465-509.

102 [Historical Searches / Historijska traganja }




Fahd Kasumovi¢, Rekonceptualizacija transformacijskih procesa na periferiji Osmanskog Carstva:
filurija i prijelaz na reZim naturalne desetine u agrarnoj ekonomiji osmanske Bosne, c. 1699-1852.

Naprimjer, u klasicnim popisima susre¢u se administrativni duznosnici,
ulema, spahije i razli¢iti vojnici kao posjednici zemlje,'> dok je u Bosniu 18.
stolje¢u moguce susresti muslimanske posjednike ¢ifluka iz reda vojnicke
klase, koji su drzali tapije za zemlju u kojima je otvoreno bilo navedeno da
placaju filuriju.”” Drugim rije¢ima, placati vlaski porez, nije nuzno znacilo
daje posjednik bio Vlah, nego da je drzao u svom posjedu zemlju podloznu
porezu, koji je tradicionalno poiman kao vlaski. Nekada se u prvi plan nije
dovodio izraz vlaski porez, nego se samo govorilo da se radilo o filuriji ili
o filuridzijama, s tim da su filuridzije mogli biti Vlasi, ali i razli¢ite druge
skupine koje su placale filuriju.*

U vezi s tim je i drugi stereotip o filuriji, a to je da je ona iskljuc¢ivo pred-
stavljala stocarski danak.”” Navedeni podaci o muslimanskim posjednici-
ma koji su drzali zemlju pod filurijom pokazuju da se tu uopce nije radilo
o stoc¢arima, pogotovo kada se radi o kasnijem vremenu. Takoder, treba
imati u vidu i da je nekadasnje stocarsko stanovnistvo uglavnom bilo regi-
strirano na odredenim zemlji$nim jedinicama, te da su se mnogi primarno
bavili zemljoradnjom. Zbog toga, u 18. stoljecu i jeste bilo moguce izvrsiti
masovno prevodenje filurijskih bastina na naturalnu desetinu. Opravdano
je zakljuciti da je zemljoradnja bila temeljna privredna grana na takvim
zemlji$nim jedinicama.

Filurija nije bila jedina nov¢ana daca koja se susrece u defterima u ko-
jima su popisani “vlaski porezi” (riisiim-1 Eflakan). Osmanska vlast je na
pojedinim zemlji$nim jedinicama pod imenom maktiic nametala odrede-
ne iznose, koji su mogli biti ve¢i ili manji od filurije koja je bila vaze¢a na
odredenom podrudju, $to je, izmedu ostalog, zavisilo od prinosa i veli¢ine

12S. Buzov, “Vlasi u bosanskom sandzaku i islamizacija”, 109-110.

3 Prema jednoj tapiji iz 18. stoljeca, koju su izdale osobe koje su upravljale Kobaskom mukatom,
Hadzi Omer-efendija Pumisi¢ je trebao placati filuriju na zemlju koja se nalazila u njegovom

.....

na ovom podrudju u 18. i 19. stolje¢u. GHB, A-4855/T0-607.

Y “an mal-i riistm-1 filtriciyan”. BOA, MAD.d 4718, 2.

1> Takav stereotip postoji kod Matkovskog. Usp. Aleksandar Matkovski, “Stoc¢arski danak - filurija’,
Arhivski vjesnik, br. 33, Zagreb: Hrvatski drzavni arhiv, 1990, 71-77.
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zemljisnih parcela o kojima je bilo rije¢.'® Gledano iz pozicije osmanske
administracije, maktii© je oznacavao iznos koji je bio nametnut odsjekom,
odnosno pausalno, umjesto nekih drugih podavanja. Naprimjer, moguce
ga je susresti u vlaskim popisima, te je tom prilikom ponekad bilo nave-
deno da se radilo o “vlaskom porezu koji je odreden odsjekom” (resm-i
eflakiyye ber-vech-i makti©)."”” Medutim, treba ista¢i da se nametanje pau-
$alnih podavanja pod imenom makt#ic ne susre¢e samo u popisima vlaskih
domacinstava i bastina nego i u defterima u kojima je popisano zemljorad-
nicko stanovnistvo koje nije imalo vlaski status. Takoder, ovim metodom
bila su odredena i podavanja koja su, umjesto desetine, bila nametnuta na
nizu zemlji$nih jedinica koja su nazivana izrazom ¢ifluk, a koje su u svom
posjedu drzale razli¢ite osobe, ukljucujuci i pripadnike vojnicke klase te,
ponekad, i krupne osmanske duznosnike.'®

Odnos vlasti prema ubiranju filurije nije bio konstantan i nepromjenjiv,
te su odredeni transformacijski procesi u 16. stolje¢u mogu primijetiti u
Bosni, kao i u susjednim sandzacima. Najpoznatiji indikator jednog takvog
procesa je ukidanje posebnog statusa Vlaha, $to je podrazumijevalo ukida-
nje filurije i prevodenje navedene skupine na rezim podavanja karakteristi-
¢an za zemljoradnicku raju. Rijec je o obavezi placanja desetine i novéanim
rajinskim porezima, kao i o podvrgavanju Vlaha placanju dzizje i poreza
na sitnu stoku. Historicari su utvrdili da je osmanska vlast uskoro ponovo
uvela filuriju u odredenim sandzacima, kao $to su Bosanski, Hercegovacki

' Prema jednom popisu Vlaha Bosanskog sandzaka, sastavljenom polovinom 16. stoljeca, za poje-
dine bastine s pausalno odredenim manjim iznosima bilo je zabiljezeno da se radilo o neznatnoj
koli¢ini zemljiSta (cuz” yerler), koja zbog toga ne bi mogla podnijeti ve¢i iznos podavanja. Za
Vlahe Nove Varosi bilo je istaknuto da podavanja plac¢aju odsjekom, “u skladu sa svojim mogucé-
nostima” (kudretlerine gire). Na nekim zemlji$nim jedinicama bili su ustanovljeni i iznosi veci od
filurije od 180 ak¢i koja je u to vrijeme bila uobi¢ajena na podruéju o kojem je bilo rije¢. Po svemu
sudedi, znacdilo je to i ve¢e povrsine od kojih se taj iznos mogao ubrati. Nekada je na ovaj nacin
bilo odredivano podavanje za veée zemljisne komplekse koji nisu bili dovoljno naseljeni te ih je
trebalo naseliti. BOA, MAD.d 768, 4, 8, 57.

7”BOA, MAD.d 560, 60.

'8 O tome vidi: N. Filipovi¢, “Pogled na osmanski feudalizam’, 118; F. Kasumovi¢, “Osmanska agrarna
politika’, 117-120, 145; N. Moacanin, Turska Hrvatska, 126.
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i Kliski, dok se ova mjera pokazala trajnom za teritoriju Zvornickog san-
dzaka.” Medutim, ovu konstataciju potrebno je dopuniti te treba istaci da
se i u Zvorni¢kom sandzaku na odredenim podrucjima sjeveroistocne Bo-
sne, izuzetno, jo$ pocetkom 17. stoljeca susrece daca koja je bila oznacena
imenom filurija. Ona nije bila identi¢na s ranijom vlaskom filurijom, vec¢
se radilo o porezu uvedenom kako bi se odredena pusta i plavna podrucja
naselila, te da se ne bi gubio drzavni prihod.”

Vrlo malo se zna o sudbini filurije i odsjekom ustanovljenih podavanja
nakon pocetka 17. stolje¢a. Osmanski finansijski registri pokazuju da je ona
u Bosanskom ejaletu tokom ovog razdoblja predstavljala najveci zabiljezeni
prihod drZzavne riznice. Naprimjer, u jednom popisu Bosanske riznice (Bosna
hazinesi)* iz 1679. godine, koji nije do sada bio koristen u znanstvenim rado-
vima o osmanskim provincijskim finansijama, zabiljezeno je da je u prethod-
noj 1677/78. prihod od filurije u Bosanskom ejaletu iznosio 4.725.305 akdi.
Bila je to najveca pojedinac¢na stavka u ovom finansijskom registru. Ona je
¢inila ¢ak 43,43% ukupno zabiljezenih prihoda, dok su tek iza nje bili prihodi
od mukata carskih hasova i dzizja, a onda i ostali prihodi.** Navedeno dovolj-
no govori o tome da je filurija spadala medu najznacajnije drzavne prihode u
Bosanskom ejaletu, a i drugi sli¢ni registri iz 17. stolje¢a potvrduju ovu tezu.
Potrebno je, ipak, napomenuti da ovakva vrsta obracuna prihoda i rashoda
nije kompletna, budu¢i da nije sadrzavala podatke o onim podavanjima koja
su sakupljana u okviru timarskog sistema, a i tu je jednim manjim dijelom
bila zastupljena filurija. Medutim, nesporno je da je ona bila najveca daca
medu prihodima koje je kontrolirala Bosanska riznica.

¥ Adem Handzi¢, Tuzla i njena okolina, Sarajevo: Svjetlost, 1975, 107.

2 Npr. u Opsirnom popisu Zvornickog sandzaka, u selu Godusa, spominje se 1548. filurija koja je
bila zamjena za desetinu, ispendzu i ostale pristojbe (resm-i filuri-yi bedel-i 6sr ve ispence ve sd’ir
riisiim). Takoder, filurija se spominje kao daca u viSe drugih sela u nahiji Nenaviste u popisu iz
1548, $to je primijec¢eno u historiografiji, ali i u popisu iz 1604. godine, o ¢emu u historiografiji
nema podataka. BOA, TD 260, 323-336, 542; BOA, TD 743, 536-564.

*! Bosanska riznica bila je odjeljenje glavne osmanske riznice poznate pod imenom Hizdne-i dmire,
a ne nezavisna finansijska jedinica, §to se jasno vidi iz finansijskih obra¢una u kojima se spominju
oba navedena pojma. BOA, KK.d 1981.

2 BOA, KK.d 1981, 8.
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Navedena visina ukupnog prihoda od filurije direktni je rezultat ¢inje-
nice da su u Bosni ogromne povrsine bile pod ovim porezom. Posljednji
podaci koje imamo o tome ukazuju da je samo u Bosanskom sandzaku
1604. godine filuridzijsko stanovni$tvo popisano u 36 nahija Bosanskog
sandzaka, od ukupno 55, kao i da je 15 nahija bilo skoro isklju¢ivo na-
seljeno filuridzijama. Prema odredenim obrac¢unima, radilo se o ukupno
12.324 filuridzijskih domacdinstva.”

Podaci iz navedenog katastarskog popisnog deftera iz 1604. su uoceni u
historiografiji, ali nije u dovoljnoj mjeri pojasnjeno zbog ¢ega ih je potreb-
no uzeti u obzir prilikom razgovora o ubiranju filurije u narednim stoljeci-
ma. Razlog za to nalazi se u ¢injenici da je spomenuti popis bio posljednji
klasi¢ni mufassal defter, te ga je osmanska administracija upotrebljavala
kao mjerodavan sve do tanzimatskih reformi. Ako uporedimo podatke iz
navedenog katastarskog popisa iz 1604. godine s kasnijim defterskim izvo-
dima (siret-i defter), koje je osmanska administracija sastavljala krajem
tridesetih godina 19. stoljeca, dolazi se do zakljucka da se radilo o potpuno
identi¢nim tekstovima, $to jasno potvrduje navedenu tvrdnju. Formalno,
ovo je znacilo da su iznosi filurije koji su bili zabiljezeni pocetkom 17. sto-
ljeca ostali na snazi vrlo dugo.** Negdje su oni promijenjeni naknadnom
administrativnom korekcijom krajem 17. i pocetkom 18. stoljeca, o cemu
¢e vide rijeci biti u narednom poglavlju, a negdje su se stari iznosi zadrzali
sve do 19. stoljeca.

Gledano iz perspektive drzave, kada je u pitanju filurija, postojali su to-
kom 17. stolje¢a odredeni problemi u vezi sa njenim ubiranjem koji su,
na koncu, utjecali na centralnu vlast da prilagodava svoju fiskalnu politi-
ku. Osnovni problem bio je gubitak vrijednosti novca te zadrzavanje starih

3 S. Buzov, “Vlasi u bosanskom sandzaku i islamizacija’, 109.

2 Naprimjer, osmanska je administracija 1838. sastavila jedan takav izvod iz mufassal deftera, koji se
odnosi na odredena sela nahije Bora¢, u Bosanskom sandzaku. Metodom komparacije u ovom istra-
Zivanju je ustanovljeno da je njegov sadrzaj isti kao i sadrzaj odgovarajuceg dijela iz Opsirnog popisa
Bosanskog sandzaka iz 1604. pocevsi od imena ljudi koji se tu spominju do poreskih iznosa. Usp.
Kupusovi¢ (prev.), Opsirni popis Bosanskog sandzaka iz 1604. godine, 98-103; GHB, A-4773/TO.

106 [Historical Searches / Historijska traganja }




Fahd Kasumovi¢, Rekonceptualizacija transformacijskih procesa na periferiji Osmanskog Carstva:
filurija i prijelaz na reZim naturalne desetine u agrarnoj ekonomiji osmanske Bosne, c. 1699-1852.

katastarskih popisa kao podloge za ubiranja podavanja.>® Kada se ove dvije
stvari povezu, postaje jasno da je do kraja 17. stoljeca znacaj vazecih iznosa
filurije u defterima opao u toj mjeri da je u stvarnosti imao osjetno nizu
vrijednost nego stoljece ranije, mada se formalno jo$ uvijek radilo o mili-
onima aki.

Postoje indicije da su osmanski duznosnici postali svjesni toga jos to-
kom 17. stoljeca, kao i da se carskim odredbama o raznim dodacima na
filuriju nastojao povecati iznos koji je izvorno trebao biti ubiran, ¢ime se,
¢ini se, djelovalo protuinflacijski.”* Medutim, navedene mjere nisu imale
trajan karakter, te su prvi ozbiljniji poduhvati na ovom polju uslijedili tek
nakon Karlovackog mira.

Drugi problem koji se za drzavu pojavljivao tokom 17. stoljeca je de-
populacija i to $to su za vrijeme ratova odredene filurijske bastine ostajale
puste. Posebno je ova pojava primijecena u Bosni za vrijeme Beckog rata, a
njene posljedice osjecale su se i nakon ovoga.”

Zbog svega toga, krajem 17. stolje¢a, medu klju¢nim drzavnim poli-
tickim akterima u Osmanskom Carstvu sve je viSe jacala svijest o potrebi
poduzimanja odredenih finansijskih mjera kako bi se rijesila ekonomska
kriza koja je uzdrmala drzavu i drustvo. Donijeta je, u skladu s tim, 1691.
godine odluka o reformi dzizje, te je odluceno da se ona ubuduce ubire po

» Pamuk je utvrdio da je 1584. jedan venecijanski dukat mijenjan za 65 do 70 ak¢i. Medutim, zbog
inflacije, kurs se mijenjao, pa je 1708. jedan venecijanski dukat vrijedio 360 ak¢i. Sevket Pamuk,
Ottoman Monetary History, Cambridge: Cambridge University Press, 2003, 142, 144.

% U jednom popisu prihoda Bosanske riznice iz 1663. spominju se dodaci koji su bili nametnuti

na filuridzijske bastine (filiriciyan bastinelerine zamm ve ilhdk oliman zamd?im) na osnovu ra-
zli¢itih carskih naredbi. Medu njima su, navedeni ispendza, porez na sitnu stoku (adet-i agndm),
ekvivalent za vino (bedel-i hamr), pristojba na ko$nice (resm-i giivdre), kesr-i mizdan, gulamiyye-i
Mehmed Pasa, tefavut-i hasene, tashih-i sikke. Na viSe mjesta je bio ustanovljen dodatak dzulus
(pristojba naplac¢ivana prilikom ustoli¢enja vladara) koje su nametnuli osmanski sultani Mehmed
III, Ahmed I, Mustafa, Osman, Murat IV, ali posebno je zanimljiv i dodatak naveden kao “svrga-
vanje sultana Mustafe hana” (def-i sultan Mustafa han). BOA, MAD.d 4718, 2.
¥ Osmanski dokumenti ukazuju na depopulaciju, pusta zemljista i nemoguénost da se sakupe po-
rezi. O ovome vidjeti dokumente u: Halil Inalcik, “Saraybosna Ser’iyye Sicillerine Gére Viyana
Bozgunundan Sonraki Harb Yillarinda Bosna’, Tarih Vesikalari, sv. 2, br. 11, Ankara: Maarif
Vekilligi, 1943, 375-376; BOA, D.BSM.d 483, 1-4.
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glavi stanovnika, a ne po domacinstvu. Rezultat toga u Bosni bilo je, izme-
du ostaloga, i to $to su nemuslimanske filuridzije popisane kao obveznici
dzizje, o cemu se susrecu podaci u popisima dzizje.?® Osim toga, bio im je
nametnut i porez na sitnu stoku (ddet-i agnam). Takoder, 1695. u Osman-
skom Carstvu je uveden dozivotni sistem zakupa poreza, $to je mjera koja
je uskoro bila primijenjena i u Bosanskom ejaletu.

Navedeni podaci pokazuju da je krajem 17. stoljeca Bosanski ejalet pro-
lazio kroz ekonomsku krizu, koja se dijelom moze pripisati vanjskim fak-
torima, odnosno dugotrajnom ratovanju, koje je ostavilo traga na drzavne
finansije, ekonomiju i Zivote lokalnog stanovnistva. Takoder, krizi su do-
prinijeli i interni faktori, uklju¢ujuci i nedovoljnu prilagodenost drzavnih
institucija i finansijskog sistema novonastalim okolnostima, ¢ega su brzo
postali svjesni i kreatori finansijske politike. Rezultat te spoznaje bile su
vazne reforme koje su poduzete jo$ u toku Beckog rata, koje svjedoce o
vaznim transformacijskim procesima u drzavi. Medutim, krizi tu nije bio
kraj, a njeno dalje rjesavanje u Bosni zahtijevalo je repopulaciju opustjelih
poljoprivrednih zemljista, kao i rjeSavanje pitanja ubiranja drzavnih priho-
da na filurijskim zemljistima, koja su tokom 17. stoljec¢a predstavljala naj-
vedi registrirani prihod drzavne riznice na ovom podrucdju. Rjesavanje ovih
problema predstavljalo je jednu od temeljnih preokupacija provincijskih
vlasti u Bosanskom ejaletu na prijelazu iz 17. u 18. stoljece.

Kose Halil-pasino doba i prevodenje drzavnih mukata
na rezim naturalne desetine

Argumentirana diskusija o procesu fiskalne transformacije u Bosan-
skom ejaletu zavisi od pronalaska podataka u primarnim izvorima, koji
sadrze dokaze o promjenama koje su u znacajnijoj mjeri utjecale na struk-
turu provincijskih finansija, te povezivanje vie takvih promjena u jednom
duzem vremenskom periodu, kako bi se stekao uvid u povijesnu dinamiku

2 Vidjeti popis vlaskih obveznika dzizje (defter-i cizye-i Eflakan) u kadiluku Cajnice za 1691/92.
(1103. AH). BOA, MAD.d 1399, 2-19.
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i kako bi se moglo dokazati postojanje odredenog transformacijskog proce-
sa. Dosadasnji historiografski radovi u razgovoru o ovim pitanjima izosta-
vili su fiskalne mjere koje su donijete u vrijeme kada je u Bosni namjesnik
bio Kose Halil-pasa (1698-1702). Ovim radom se, izmedu ostalog, nasto-
ji pokazati da je vrijeme Halil-pasinog namjesnistva — a pogotovo period
od 1699. do 1702. - izuzetno znacajno za razumijevanje transformacijskih
procesa u Bosanskom ejaletu, budu¢i da je tada poduzeta opsezna akcija
ukidanja filurije i pausalnih nov¢anih podavanja, te je niz zemljista pod
navedenim dacama preveden na rezim naturalne desetine. Rije¢ je bila o
drzavnim prihodima koji su bili organizirani u finansijske jedinice pod
imenom mukate (mukdt<a), koje su, zatim, obi¢no ustupane u zakup.” Bilo
je to prvi put, nakon vremena Sulejmana Kanunija, da je drzava poduzela
jednu $iru akciju ukidanja filurije, $to je dodatni razlog da se navedenom
pitanju posveti posebna paznja.

Dokazi koji upucuju na promjenu rezima ubiranja drzavnih prihoda na
mukatama u Bosanskom ejaletu susrecu se ubrzo nakon Karlovackog mira
u protokolima carskih naredbi, koje su izdate radi imenovanja zakupnika i
rjeSavanja vaznih pitanja u vezi s dozivotnim zakupima (ahkdm-1 beravit-1
malikdnehd). Naredbom iz jula 1699. bilo je finansijskim sluzbenicima za-
povijedeno da u sumarnom katastarskom popisu (icmadl defter) naprave
ispravku (tashih) u vezi s ubiranjem prihoda na 362 bastine u nahiji Usko-
plje, u Kliskom sandzaku, te da se u registar uvede obaveza placanja deseti-
ne umjesto dotadasnje filurije i podavanja odsjekom. Razlog za donosenje
ove odluke bila je molba izvjesnog Hadzi Ibrahima, koji je drzavni prihod
na navedenim bastinama na javnoj licitaciji uzeo u dozivotni zakup, uz do-
govoreni uvjet da mu se omoguci da na njima ubire desetinu.*

Razlog zbog kojeg je centralna vlast odlucila promijeniti rezim ubiranja

¥ Vise podataka o sistemu mukata i na¢inu na koji su ubirani drzavni prihodi vidi u: Baki Cakur,
Osmanli Mukataa Sistemi (XVI-XVIII Yiizyil), Istanbul: Kitabevi, 2003, 1-256.

* Filurija je na navedenim bastinama iznosila 280 ak¢i, dok je, prema saopcenju finansijskih sluz-
benika, uvidom u vazeci katastarski defter utvrdeno da su na nekim od spomenutih zemlji$nih
jedinica bila registrirana pausalna podavanja (makti¢) u iznosu od 150, 140, 120, 80, 60, 50, 40 i
30 ak¢i. BOA, MAD.d 2467, 18-19.
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drzavnih prihoda na navedenoj mukati, nalazi se u teznji vlasti da drzavni
prihod $to lakse izda u zakup, te da se na taj nacin dode do novca koji je bio
neophodan za pokrivanje naraslih drzavnih rashoda. Mobiliziranje privat-
nog kapitala i uspje$no funkcioniranje sistema dozivotnog zakupa u dobroj
mjeri zavisilo je od toga da vojno-politicka elita, koja je imala kapital, vidi
dozivotni zakup kao unosnu investiciju. Moguc¢nost za postizanje ovog cilja
bila je znacajno manja na filurijskim mukatama buduci da se osnovni iznosi
filurije i podavanja odsjekom, kao $to je pokazano u prethodnom poglavlju,
nisu promijenili od pocetka 17. stolje¢a, uprkos ogromnoj inflaciji koja je
“srozala” vrijednost akée do te mjere da je ona, na koncu, nestala iz svakod-
nevnog prometa. Bilo je tokom 17. stolje¢a carskih naredbi kojima su bili
ustanovljeni dodaci na filuriju, koji su, izmedu ostalog, trebali nadoknaditi
gubitke do kojih je inflacija dovela, no, u katastarskim defterima, kao zva-
ni¢nim registrima, ostao je na snazi stari iznos.” Desetina je, s druge stra-
ne, predstavljala naturalno davanje, a poljoprivredni proizvodi su se mogli
prodati na trzistu, to je bila atraktivnija mogucnost za zakupce. Zbog toga,
spomenuti je zakupac dogovorio s vla§¢u promjenu rezima ubiranja prihoda,
a tokom 18. stoljeca brojni su drugi zakupci dogovorili slicne aranzmane, te
su neki u korespondenciji s vlastima otvoreno isticali da im je otkazivanje de-
setine, kao i teZznje pojedinaca da se ponovo uvede filurija, stvaralo gubitke.**

Navedeni dokument iz 1699. pokazatelj je da je potreba uspostavljanja
funkcionalnog sistema zakupa poreza motivirala centralnu vlast da pristu-
pi akciji ukidanja filurije, ali za sada se ne moze sa sigurnoscu reci kada
se desio prvi slucaj ove vrste. Moguce je da je takvih slucajeva bilo i rani-
je, pogotovo nakon 1695. godine, kada je ustanovljen dozivotni zakup u
Osmanskom Carstvu, ali, isto tako, podaci s kojima trenutno raspolazemo
jasno pokazuju da je intenziviranje drzavnih napora na ovom polju moglo

' BOA, MAD.d 4718, 2.

32 Zakupnik “Mukate hercegovackih vojnuka” (mukdta-y: voynugan-1 Hersek) zalio se 1776. central-
noj vlasti na pojedine osobe koje su odbile placati desetinu, pri ¢emu je tvrdio da su navedeni,
na neki nacin, uspjeli ¢ak isposlovati i ferman o vracanju filurije. Ova molba vlastima sadrzavala
je veoma vaznu izjavu zakupnika da je navedena situacija dovela do manjka prihoda na mukati
(mukatcanun kesr ve noksanima ba’is ve badi olmagla). BOA, C.ML 14885.
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dodi tek nakon $to su se ratne okolnosti okoncale.

Koliko god bio znacajan spomenuti dokument, s obzirom na ciljeve
ovog rada, ipak, on samostalno ne daje mogucnost da se nesto vise kaze o
razmjerima osmanske aktivnosti na ukidanju filurije u Bosanskom ejaletu
na prijelazu iz 17. u 18. stoljece, te je za stjecanje uvida u ovu problematiku
potrebno uzeti u obzir i druge dostupne arhivske izvore.

Nekoliko dokumenata iz nesto kasnijeg vremena upucuje na zakljucak
da se radilo o akciji vlasti koja je zahvatila veci broj zemljisnih jedinica
i veci broj mukata. Zakupac drzavnih prihoda na “Mukati hercegovackih
vojnuka” (mukdtaca-y1 voynugan-1 Hersek), koja je za predmet imala ubira-
nje podavanja nad nekadasnjim vojnickim zemljiStima, u dopisu vlastima
iz 1776. godine, tvrdio je da je u 1700/01. (1112. AH), u Halil-pasino doba,
“ve¢ina mukata” (ekseriyd mukdtacdti) u Bosanskom ejaletu bila prevedena
s filurije na desetinu.”

Navedeni podatak nije precizan i ne mozemo sa sigurnos¢u utvrditi o
kojem se broju radilo. Medutim, potvrde za neke pojedina¢ne mukate mo-
guce je naci. Naprimjer, sacuvan je prijepis fermana iz 1723. koji potvrduje
da je “Mukata hercegovackih vojnuka” bila prevedena pocetkom 18. sto-
ljeca na rezim desetine te su to duznosnici centralne vlasti uzeli u obzir
prilikom rjesavanja navedenog spora.*

Osim toga, sac¢uvani su i podaci u izvorima da se akcija pretvaranja filu-
rijskih mukata u desetinske nastavila i slijedece 1701/02. (1113. AH), ali
i u kasnijem razdoblju. Podaci o ovome mogu se pronaci za filuridzije u
nahiji Dreznica, u Hercegovackom sandzaku, koji su bili u sastavu mukate
Goranci.” Navedena mukata u to vrijeme nije izdavana u zakup, ve¢ su
njen prihod direktno sakupljali posadnici mostarske tvrdave, koji su se od

3 BOA, C.ML 14885.

#*BOA, C.ML 14885.

» U jednom dokumentu iz 1784. (1198. AH) se navodi da je na njihovim bastinama 1113. godine
ukinuta filurija, “prema Halil-pasinom uredenju’, kao i da je ista “pretvorena” u naturalnu dese-
tinu (“resm-i filiirileri yiiz on ii¢ senesi Bosna valisi esbek miiteveffa Halil Pasa nizami iizere refc
ve ayni Osre tebdil”); “resm-i filtriler: refc ve mallar: sd?ir mukata<at misillii 6sr-i serciden tahsil
olinmak tizere”. BOA, C.ML 30261.
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tog prihoda i finansirali. Glavni osmanski defterdar je zabiljezio u svom
izvjestaju velikom veziru da je na njoj bila “ukinuta filurija te da se, kao i na

drugim mukatama, (podvukao E. K.) njen prihod sakuplja od desetine”.*®

Navedeni podaci upucuju na zaklju¢ak da se promjena rezima ubiranja
drzavnih prihoda koja je izvr§ena u Bosni na prijelazu iz 17. u 18. stolje-
¢e nije odnosila na jednu ili nekoliko mukata, nego da se radilo o opsez-
noj akciji, koja se odnosila na veci broj drzavnih mukata. Zanimljivo je da
se u nekim osmanskim dokumentima ova vrsta akcije oznacava izrazom
“Halil-pasino uredenje/poredak” (Halil Pasa nizdmz), Sto ukazuje na to da
je osmanska finansijska administracija kasnijeg doba smatrala da je Halil-
pasa imao znacajnu ulogu u reorganizaciji sistema mukata i u s tim pove-
zanim finansijskim mjerama, ukljucujuci i ukidanje filurije. Medutim, ne
bi trebalo misliti da se takvo $to moglo izvesti bez suglasnosti i suradnje
centralne vlasti. Zapravo, poduhvat ovih razmjera jedino je bilo moguce
posti¢i na taj nacin. Znamo da su odluke o izdavanju u dozivotni zakup
bile ingerencija centralne vlasti, dok su namjesnici vodili racuna o tome da
se red i zakon postuje, prihod ubire, pusta zemljista nasele, te su naredivali
sastavljanje popisa prihoda od mukata i sli¢no.

Napori vlasti, kako centralnih tako i provincijskih, na reorganizira-
nju filurijskih mukata u Bosanskom ejaletu pocetkom 18. stoljeca bili su
uspjesni, te se u popisima mukata susrecu, izmedu ostalog i “mukate vlas-
kih poreza” (mukataa-yi riistim-1 Efldkan), $to ukazuje na to da je vlast
uspjesno pronasla zakupce, koji su bili zainteresirani za ulaganje kapitala u
poduhvat zakupljivanja drzavnih prihoda. Naprimjer, u jednom popisu bo-
sanskih mukata, iz perioda u kojem je namjesnik bio Halil-pasa, spominje

* U jednom fermanu iz 1709. se navodi da je prihod Mukate Goranci u Halil-pasino vrijeme bio na-
mijenjen za plate (odzakluk) posadnika mostarske tvrdave, kao i da su oni u to vrijeme upravljali
ovom mukatom (neferdt-1 mezkiire taraflarindan zabt olinmak sartiyla). Na osnovu dokumenta se
vidi da su oni sami trazili podavanja od stanovnistva te da su se Zalili vlasti ako bi bilo odbijanja
da se plati. Budu¢i da se ovdje nije radilo o zakupni¢kom odnosu, ne govorim u ovom slu¢aju o
mukati kao o zakupnoj jedinici, nego samo kao o skupu drzavnih prihoda, koji su bili sakupljani
na opisani nacin. Tek u kasnijem periodu ovom su mukatom upravljali dozivotni zakupnici, a
ne sami posadnici, §to se vidi iz dokumenata koji se nalaze pod istom signaturom. BOA, C. ML
30261.
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se ¢ak 17 mukata vlaskih poreza, s ukupnom godi$njom zakupninom od
6.347.984 ak¢i.”” Medu njima nije, iz nekog razloga, bila navedena mukata
vlaskih poreza nahije Uskoplje, mada je ranije dokazano da je 1699. i ona
funkcionirala, odnosno da je tada prevedena na rezim desetine. Takoder,
znamo da je 1711/12. njena godisnja zakupnina iznosila 171.500 ak¢i, pa se
zajedno s njom broj poznatih mukata vlaskih poreza iz ovog vremena penje
na 18. Osmanski uspjeh u izdavanju ovih mukata u zakup treba pripisati
jednim dijelom i odluci da se dio tih mukata prevede na desetinu. Medu-
tim, zanimljivo je da su sve mukate vlaskih poreza,* kako one koje su pre-
vedene na desetinu, tako i one koje su ostale na rezimu filurije, i dalje bile
administrativno vodene kao “mukate vlaskih poreza’, $to ne znaci nuzno
da je na njima ubiran vlaski porez, nego da ih je drzava nastavila tako zvati
slijedeci finansijske prakse iz prethodnog doba.

Kada se sve navedeno uporedi s podacima koji se susre¢u u historiogra-
tiji, dolazi se do zakljucka da Halil-pasino doba nije samo znacajno zbog
toga $to je u njemu zavr$en Becki rat i sklopljen Karlovacki mirovni ugovor.
Gledano s ekonomske strane, to je vrijeme vazno shvatiti radi razumijeva-
nja transformacijskih procesa, buduci da je u njemu vise zakupnih jedini-
ca u Bosanskom ejaletu bilo prevedeno s filurije i podavanja odsjekom na
rezim naturalne desetine. Argumenti donijeti u ovom poglavlju dokazuju
tezu da prijelaz na rezim desetine u Bosanskom ejaletu treba razumijevati
kao proces koji ima mnogo dublje korijene od tanzimatskih reformi, te da
se jedna od najvaznijih faza u tom procesu odigrala u prvim godinama
nakon Karlovackog mira, kada se na namjesnickoj stolici u Bosni nalazio
Kose Halil-pasa, dok je 19. stolje¢e samo vrijeme kada se ovaj proces okon-

v

cao.

¥ Vazno je naglasiti da sve ove mukate nisu bile sastavljene iskljucivo od filurije ili desetine koja je
zamijenila filuriju, nego da se u okviru njih susrecu i neki drugi drzavni prihodi.

¥ BOA, D.BSM.BNH.d 16771, 2-9. Osim ovoga, treba istaci da su sa¢uvani i popisi mukata iz Halil-
pasinog vremena u kojima se navodi da je on dao da se te mukate popisu (ber-mu°ceb-i tahrir-i
hazret-i vezir-i miikerrem Halil Pasa). BOA, MAD.d 16064, 7.
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Strukturalne promjene u osmanskim finansijama i
njihove socijalno-ekonomske posljedice

Donosenje zaklju¢aka o znacaju odredenih finansijskih mjera u eko-
nomskoj povijesti Osmanskog Carstva, odnosno povijesti neke od regija
koje su se nalazile u njegovom sastavu, zadatak je koji zavisi od utvrdivanja
kratkoro¢nih i dugoro¢nih posljedica, koje su te mjere proizvele na polju
finansija, te o utjecaju koji su one imale na Zivot lokalnog stanovnistva. U
tom smislu, kada je rije¢ o posljedicama osmanske akcije ukidanja vlas-
kih poreza i prevodenju drzavnih zakupnih jedinica na rezim naturalne
desetine, koja se, kao $to je pokazano u prethodnom poglavlju, odigrala
na prijelazu iz 17. u 18. stoljece, od klju¢nog je znacaja pruziti odgovor
na sljedeca pitanja: Na koji nacin se ova mjera odrazila na provincijske fi-
nansije? Koliko je ona doprinijela funkcioniranju vlasti i vojnog aparata
u Bosanskom ejaletu? Kako se odrazila na vojno-administrativnu elitu i
slojeve raje? Da li je moguce govoriti o znacajnim posljedicama za trzisnu
razmjenu u Bosanskom ejaletu? Radi stjecanja uvida u navedena pitanja bit
¢e analizirani podaci iz Halil-pa$inog vremena, kao i odgovarajuci podaci
iz arhivskog materijala koji je nastao u razli¢itim decenijama 18, te u prvoj
polovici 19. stoljeca.

Osnovna teza koja se zagovara u ovom poglavlju jeste da osmansku
akciju ukidanja novc¢anih podavanja i njihovo mijenjanje naturalnom de-
setinom u Bosanskom ejaletu, krajem 17. i pocetkom 18. stoljeca, treba
razumijevati kao strukturalnu promjenu u provincijskim finansijama na-
vedenog podrudja. Zanimljivo je da je u historiografiji vrlo malo prosto-
ra posveceno provincijskim finansijama Bosanskog ejaleta, a i oni podaci
koji postoje o ovome pitanju ne spominju pojam strukturalna promjena.*
Ovim radom se predlaze da je upravo to pravi naziv za opisivanje onoga $to
se desilo u provincijskim finansijama Bosne u Halil-pasino doba. Oznaka

¥ Rijetki su radovi koji govore o fenomenu strukturalnih promjena na Sirem polju osmanistike.
Jedan od njih je slijedeci: Yavuz Cezar, “From Financial Crisis to Structural Change: The Case of
the Ottoman Empire in the Eighteenth Century”, u: Oriente Moderno, Nuova serie, sv. 18 (79), br.
1, Rim: Istituto per 'Oriente C. A. Nallino, 1999, 49-54.
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strukturalna promjena u ekonomskoj se literaturi, inace, koristi kao oznaka
za razlicite krupne promjene na temeljnim poljima ekonomije, a kada se
upotrijebi u finansijama, onda se pod tim podrazumijeva bilo koja znacajni-
ja izmjena strukture drzavnih prihoda i rashoda. Ranije spomenuti podatak
da je u Bosni u Halil-pasino doba “ve¢ina mukata™® prevedena na desetinu,
u kombinaciji s konkretnim primjerima mukata, koje su prevedene s filu-
rije na desetinu, indikator su postojanja takve krupne promjene u strukturi
drzavnih prihoda. Dodatno, znacaj ove mjere jos$ je veci kada se ima u vidu
podatak da filurija tada nije predstavljala bilo kakav prihod nego, finansijski
gledano, jedan od najvaznijih poreza u Bosanskom ejaletu.*!

Prema tome, strukturalna promjena o kojoj se ovdje govori predstavlja-
la je promjenu u izvorima drzavnih prihoda koji su prodavani u zakup, a
ne mijenjanje onoga $to je direktno ulazilo u drzavnu riznicu. Postojanje
sistema zakupljivanja poreza znacilo je da je, bez obzira na to dali je na te-
renu bilo ubirano naturalno ili nov¢ano podavanje, u drzavnu riznicu ula-
zio iskljucivo novac, to je bio rezultat ¢injenice da drzava svoj prihod nije
ubirala direktno, nego ga je prodavala u zakup, obi¢no dozivotni. Drzavni
su zakupnici poreza, u ovom sistemu, drzavi placali unaprijed odredeni
dio na ime zakupnine (mucacelle). Redovnu godisnju zakupninu mogli su
ispunjavati tako $to su novac predavali direktno osobama koje je drzava
finansirala od mukate, dok je dio mogao biti u gotovini prosljedivan drzav-
noj blagajni. Naprimjer, zakupac mukate vlaskih poreza nahije Uskoplje,
koja je 1699. bila prevedena na rezim desetine, osim unaprijed placene za-
kupnine, obavezao se da ¢e godi$nje predavati novac posadnicima tvrdave
Biha¢, kao i da ¢e pod imenom irsdliye slati odredeni iznos provincijskoj
Bosanskoj riznici (Bosna hazinesi), kao odjeljenju Glavne drzavne riznice.*

“ Rije¢ je, po svemu sudeci, o nekom ve¢em broju mukata, ali ne moze se znati konkretan broj, niti
za sada znamo omjer mukata koje su prevedene na desetinu, u odnosu na one koje su zadrzale
filuriju. BOA, C.ML 14885.

1 Obrac¢un prihoda i rashoda Bosanskog ejaleta iz 1679. ovo odli¢no ilustrira. Filurija je u njemu
1znosila 43.43% ukupnih prihoda te je ¢inila najve¢u pojedina¢nu stavku. BOA, KK.d 1981, 8.

2 BOA, MAD.d 2467, 18-19.
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Navedena strukturalna promjena u provincijskim finansijama Bosanskog
ejaleta pitanje je koje ne treba promatrati iskljucivo iz perspektive vlasti, od-
nosno iz pozicije drzavnih institucija. Ne treba zaboraviti da se ona itekako
osjetila u Zivotima razlicitih slojeva stanovnistva, te je upravo identificiranje
posljedica koje je ona proizvela u svakodnevnom zivotu, klju¢no za donose-
nje zakljucaka o povijesnom znacaju navedene finansijske reforme.

Zakupnici su bili direktno zainteresirani za prevodenje filurijskih mukata
na rezim desetine, buduc¢i da su u tome vidjeli priliku za zaradu. Na osnovu
podataka iz osmanskih izvora moze se zaklju¢iti da se radilo uglavnom o pri-
padnicima drustvenih elita, koje su bile vlasnici kapitala, $to se vidi iz titula
koje su stajale pored imena ovih zakupaca. Naprimjer, kao zakupce nekih
od ovih mukata susre¢u se osobe pored Cijeg imena je stajala titula aga,*
efendija,* drugdje je to bila titula beg,*” a moguce je bilo susresti i pase.*
Sistem zakupljivanja bio je dizajniran tako da se nije ograni¢avao na lokalne
ljude nego na vlasnike kapitala u $irem osmanskom kontekstu, te tako na ne-
kim filurijskim mukatama u Bosni koje su bile prevedene na rezim desetine
u izvorima pronalazimo i visoke drzavne duznosnike iz provincija koje su
bile udaljene od Bosne, kao sto je, naprimjer, bila Anadolija.*’

Osobe koje su bile zainteresirane da filurijske mukate koje su prevedene
na desetinu budu operativne, bili su i svi oni ¢ija je egzistencija direktno
zavisila od navedenih mukata. Koliko se moze vidjeti iz drzavnih popisa
mukata i s njima povezane arhivske grade, najbrojnija skupina ovih osoba

# Mukatu hercegovackih vojnuka, koja je 1700/01. prevedena na rezim desetine, drzali su kao zaku-
pnici 1787. Ali-aga i Ahmed-aga. BOA, C.ML 23446.

# Medu zakupcima mukate Goranci spomenut je 1784. (1198. AH) izvjesni Mustafa-efendija, koji
je zajedno sa nekoliko partnera drZao ovu mukatu u dozivotnom zakupu. Na osnovu dostupnih
podataka, znamo da je ova filurijska mukata bila prevedena na rezim desetine 1701/02. (1113.
AH). BOA, C.ML 30261.

> Mukatu vlaskih poreza Uskoplja, koja je 1699. prevedena na rezim desetine, drzao je 1730/31.
(1143. AH) u dozivotnom zakupu Hasan-beg, sin bosanskog vezira Ahmed-pase. BOA, MAD.d
10172, 37.

“BOA, C.ML 14885.

¥ Mukatu hercegovackih vojnuka drzao je 1776. u zakupu anadolski valija Abdullah-pasa. BOA,
C.ML 14885.
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bili su posadnici razli¢itih tvrdava. Naprimjer, u jednom popisu mukata
Bosanskog ejaleta, koji je napravljen 1729/30. (1142. AH), u doba namje-
snika Osman-pase, sve zabiljezene mukate koje su bile operativne imale
su pored sebe i zabiljesku da je njihov prihod bio namijenjen za neku od
tvrdava, dok se ponegdje susrecu i manji iznosi koji su bili namijenjeni i
za pojedine dZzamijske sluzbenike.*® Mada u ovom popisu nisu razdvojene
filurijske mukate koje su bile prevedene na rezim desetine u odnosu na one
na kojima je zadrzan stari rezim ubiranja prihoda, jasno je da je osmanska
politika prevodenja filurijskih mukata na desetinu i njihovo izdavanje u
dozivotni zakup, u konacnici, bilo usmjereno za pokrivanje troskova vojske
i ulemanskog sloja, te da se ona odrazavala na njihov Zivotni standard.

Direktne posljedice odluke osmanskih vlasti da promijene rezim ubi-
ranja prihoda na velikom broju mukata u Bosanskom ejaletu, po svemu
sudeci, najvise su osjetili upravo oni koji su trebali placati taj prihod, a to
su bili svi oni koji su u svojim rukama drzali zemlji$ne tapije na filurijskim
bastinama. Radilo se tu o pripadnicima sloja raje, kao i o pripadnicima voj-
nicke klase koji su dosli u posjed rajinskih bastina, te su, stoga, bili duzni
placati i podavanja koja su padala na tu zemlju.*

Za posjednike zemlji$nih tapija prijelaz na naturalnu rentu znacio je po-
vecanje ekonomskog nivoa tereta koji je trebalo podnijeti. Naime, filurija i
podavanja odredena odsjekom su zbog velike inflacije i ¢injenice da se nisu
mijenjali jo$ od pocetka 17. stoljeca za posjednike zemlje predstavljali manju
obavezu u odnosu na procentualno davanje dijela ljetine koju je predvidao

“BOA, D.BSM.BNH.d 16777, 1-7.

¥ Raja je tradicionalno drzala bastine pod filurijom, a to se nastavilo i u 18. stolje¢u. Na to upucuju,
izmedu ostalog, tvrdnje nekoliko nemuslimana, prilikom jedne Zalbe centralnoj vlasti, da su od
drugih nemuslimana (zimmi) kupili “stare bastine” na koje se placala filurija (BOA, A.DVNS.
AHK.BNH.d 1, 192). Takoder, u ovom periodu susrecu se i brojne ¢ifluk sahibije iz reda vojnicke
klase kao posjednici zemlje. Naprimjer, u jednom osmanskom registru, u kojem su bili ubiljezeni
posjednici filurijskih bastina na Kobaskoj mukati, pored imena nekih posjednika stajale su titu-
le aga, beg i efendija. Navedeno ukazuje da se radilo o c¢ifluk sahibijama iz reda vojnicke klase
(GHB-4855/T0-30). Ovi primjeri ne govore o bastinama koje su prevedene na filuriju, nego o
onima na kojima je bio zadrzan ovaj porez. Medutim, vazni su, jer je izvjesno da je o sli¢noj
strukturi posjednika zemlje moguce govoriti i na mukatama koje su bile prevedene na desetinu.
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sistem desetine. Nijedno ni drugo nisu bile neizdrzive obaveze, ali je ¢inje-
nica da je procentualna desetina u datim okolnostima predstavlja tezu dacu.
Dobar pokazatelj toga da je nametanje desetine bilo teza obaveza su i brojni
dokumenti koji svjedoce o pokusajima odredenih osoba koje su drzale filu-
rijske bastine da se zadrzi stari sistem ubiranja podavanja, a ne desetina.”

Mada se u mnogim izvorima govori samo da je zavedena desetina, po-
stavlja se pitanje da li je prijelaz na rezim desetine nosio sa sobom i neke
druge dace, kao $to je to bilo u 16. stoljecu, kada je vlaskim skupinama
ukinuta filurija u vrijeme Sulejmana Zakonodavca. Naime, tada su im bile
nametnute i odredene pratece nov¢ane dace koje su bile karakteristi¢ne za
zemljoradnicku raju.”!

Postoje dokazi da je to bio slucaj i u Bosanskom ejaletu u 18. stoljecu.
Na takav zaklju¢ak upucuje molba jednog osmanskog zakupnika Mukate
hercegovackih vojnuka u kojoj je bilo izri¢ito navedeno da su na spomenu-
toj mukati od vremena kada je prevedena s filurije i podavanja odsjekom
na desetinu, u Halil-pasino vrijeme, ubirani redovno desetina, kao i “ostale
dace” (riistimat-1 savire). Mada u molbi nije precizirano o kakvim se daca-
ma radilo, u jednom drugom dokumentu koji je dat na margini spominju
se jos ubiranje tapijske pristojbe (resm-i tapu), mladarine (resm-i ariis), pri-
stojbe na mlin (resm-i dsiyab), badihava (bdd-u heva), kao i porez na sitnu
stoku (resm-i ddet-i agndm).”> Na nekim drugim bastinama u Hercegovac-
kom sandzaku, koje su bile prevedene na rezim desetine, osim ove natural-
ne dace spominju se jo$ i resm-i Cift (resm-i ¢ift) i ispendza (ispence).® Ne
moze se sa sigurno$c¢u potvrditi da je ista stvar vrijedila za svaku bastinu
koja je u Bosni bila prevedena na rezim desetine, ali je izvjesno da treba
ozbiljno uzeti u obzir i moguc¢nost placanja navedenih novc¢anih daca, kao
i ostalih klasi¢nih zemljoradnickih podavanja.

% O tome svjedoci ranije navedeni primjer Mukate hercegovackih vojnuka. BOA, C.ML 14885.

1 O tome svjedodi, izmedu ostalog, mufassal defter Bosanskog sandzaka iz 1528-30. BOA, TD 157.

2BOA, C.ML 14885.

3 Resm-i ¢ift i ispendza se spominju kao dace 1709. (1121. AH) na mukati Goranci, u Hercego-
vackom sandzaku, koja je nekoliko godina ranije bila prevedena na rezim desetine. Raja je tada
odbijala da ih plati, kao i novouvedenu desetinu. BOA, C.ML 30261.
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Formalno, navedene dace trebali su placati oni koji su drzali tapiju.
Medutim, kada su bile u pitanju osobe iz vojnickog sloja, koje su na neki
nacin dosle do tapije te su postale ¢ifluk sahibije, izvjesno je da su oni svo-
je obaveze ove vrste prebacivali na raju, koja je bila nastanjena na datim
bastinama, odnosno na osobe koje su bile u poziciji ¢if¢ija na navedenim
zemljiSnim parcelama.**

Da bi se odgovorilo na sva pitanja koja su postavljena u uvodu ovog po-
glavlja, potrebno je jo$ osvrnuti se i na ispitivanje mogucnosti koju je struk-
turalna promjena u finansijama u vidu ukidanja vlaskih poreza i Sirenju na-
turalne desetine imala na ekonomske prilike u ovoj osmanskoj provinciji.

Za sada nema nekih pokazatelja koji bi dali ¢vrste brojcane parametre
o0 utjecaju ove mjere na ekonomsku razmjenu u Bosni. Medutim, izvjesno
je da su se morale desiti krupne promjene na trzistu navedene provincije.
Ekonomska logika u ovom slu¢aju upucuje na takav zaklju¢ak. Naime, oso-
ba koja je duzna placati nov¢ani porez, filuriju i podavanja odsjekom, treba
izaci na trziste i prodati svoju robu, kako bi na taj nacin dosla do novca za
ispunjavanje poreske obaveze. Kada se takvoj osobi promijeni rezim ubi-
ranja prihoda, odnosno kada se umjesto novcane filurije zavede obaveza
plac¢anja naturalne desetine, onda ta osoba ne mora izlaziti na trziste da bi
ispunila svoju obavezu prema drzavi, ve¢ je dovoljno da drzavnim saku-
plja¢ima poreza ili zakupnicima preda jedan dio ljetine. Navedena pojava
ne znaci potpuno zatvaranje ekonomskog sistema na mikrorazini, ali se
¢ini opravdanim zakljuciti da mjere ovog tipa, kao ni ostali slicni metodi
ubiranja naturalnih poreza i rente, ne poticu razvoj trgovinske razmjene,
nego, $tavise, doprinose njenom smanjivanju. Budu¢i da imamo podatke
koji upucuju na to da je na ve¢em broj mukata u Bosni doslo do navedene

** Ovdje bi se mogla napraviti paralela sa rasirenom praksom c¢ifluk sahibija da na raju prebacu-
ju obavezu placanja filurije koja je spadala na njihove cifluke. Naprimjer, ¢ifluk sahibija Omer
Pumisic¢ tvrdio je, u 18. stoljecu, da je drzao neke bastine kao svoj ¢ifluk, te da je nadlezni timar-
nik od tamosnje raje (tj. ¢if¢ija) trazio filuriju za ove bastine (GHB, A-4855/TO-32). Ako se zna
da su prebacivanje podavanja na raju prakticirale ¢ifluk sahibije na zemlji na kojoj su poreze saku-
pljali timarnici, izvjesno je da su sli¢no postupali i ¢ifluk sahibije u njihovom bliskom susjedstvu,
na zemlji na kojoj su poreze sakupljali zakupnici, bilo da se radilo o filuriji ili desetini.
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promjene, kao $to je to ranije pokazano, jasno je da je to moralo u vecoj
mjeri djelovati i na trziste poljoprivrednih proizvoda.

Kada se sve navedeno uzme u obzir, dolazi se do zakljucka da je osman-
ska politicka odluka da se promijeni rezim ubiranja drzavnih prihoda na
velikom broju mukata u Bosni krajem 17. i pocetkom 18. stoljeca predstav-
lja dio jedne stabilizacijske politike, te da je ona imala za cilj primarno fi-
skalni rezultat. Na ovaj nacin se Zeljelo stvoriti povoljnije ekonomsko okru-
zenje za zakupce poreza, te se tako namjeravala postic¢i bolja pokrivenost
drzavnih rashoda. Na tom polju se navedena politika moze smatrati efika-
snom, jer je ovaj cilj bio i postignut. Strukturalna promjena koja se desila u
provincijskim finansijama odrazila se na zZivote vojnog aparata, ulemanski
sloj, zakupnike poreza, kao i na sve one koji su u svojim rukama drzali
zemlju podloznu ubiranju poreza, a to je ukljucivalo raju, kao i pripadnike
vojnicke klase koji su na neki nacin dosli do posjeda nad nekadasnjim vlas-
kim bastinama. Za razliku od finansija, gdje je ova mjera imala pozitivan
efekat, ona se negativno odrazila na $irem ekonomskom polju, buduc¢i da
je djelovala destimulirajuc¢e na obim robno-novc¢ane razmjene na trzistu
poljoprivrednih proizvoda u Bosanskom ejaletu.

Otpori promjenama i pokusaji vracanja na staro stanje

Osmanski transformacijski procesi i finansijske reforme koje su tokom
viSestoljetnog postojanja Osmanske drzave poduzimane, cesto nisu tekle
glatko, te primarni izvori pokazuju da je vlast na raznim stranama bila pri-
nudena reagirati zbog razlic¢itih izazova koju su pred nju postavljali sulta-
novi podanici, $to je, izmedu ostalog, ukljucivalo i njihovo izbjegavanje da
ispostuju drzavne norme u vezi s placanjem podavanja. Dokumenti daju
snaznu osnovu za zaklju¢ak da navedena tvrdnja vazi i za bastine u Bo-
sanskom ejaletu koje su na prijelazu iz 17. u 18. stoljece bile prevedene
na rezim naturalne desetine, kao i da je promjena koja se desila, naisla na
otpor lokalnog stanovnistva koji se manifestirao u odbijanju placanja dese-
tine, te pokusaju da se vrati stari rezim ubiranja drzavnih prihoda. Razlozi
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koji su doveli do otpora provedenim finansijskim reformama, kao i nacin
na koji se osmanska vlast borila s ovim izazovima od izuzetnog su znacaja
za razumijevanje uspjesnosti drzavnih institucija u implementaciji reda i
zakona u navedenoj pograni¢noj provinciji u vremenu koje je poznato kao
doba krize i transformacije. Zakljucci koji ¢e biti donijeti bazirat ¢e se na
analizi finansijskih dokumenata, koji se odnose na dvije mukate s podru¢ja
Hercegovackog sandzaka, koje su u Halil-pasino doba bile prevedene na
naturalnu desetinu — Mukati hercegovackih vojnuka i Mukati Goranci.

Dokazi o odbijanju posjednika nekadasnjih filurijskih bastina da plate
desetinu, kao i ostala nov¢ana podavanja, koja su im bila nametnuta kra-
jem 17. i pocetkom 18. stoljecu, susrecu se u osmanskim izvorima ubrzo
nakon Halil-pasinog vremena, ali i vi$e decenija nakon toga, $to daje osno-
vu za zakljucak da se nije radilo o jednokratnom problemu, nego o pojavi
s kojom se osmanska vlast dugo borila. Na mukati Goranci, koja je izme-
du ostalog obuhvacala i sela nahije Dreznica, takva je pojava primijec¢ena
jo$ 1709, sto se vidi iz jednog carskog fermana, a isti problem pojavio se i
1784.>> Na Mukati hercegovackih vojnuka (mukdtaca-y1 voynugin-1 Her-
sek), koja se nalazila u isto¢nim predjelima Hercegovackog sandzaka, uk-
ljucujudi i sela oko Foce i Nevesinja, kao i Olovo, ovaj problem se susrece
1723. te, kasnije, 1776. 1 1787.%

Razlog za odbijanje ispunjavanja obaveze plac¢anja desetine i novcanih
daca prema zakupnicima i tvrdavskim posadnicima,” imao je jasno eko-
nomsko utemeljenje. Novi rezim podavanja bio je nepovoljniji za posjed-
nike nekadasnjih filurijskih bastina. Dok je on, iz perspektive vlasti, imao
pozitivan finansijski efekt, za lokalno stanovnistvo je znacio vece opterece-
nje, te u tome treba traziti glavni razlog za odbijanje placanja.

*BOA, C.ML 30261.

% Za one koji su 1723. odbijali placanje bilo je u carskom fermanu iz te godine navedeno da su se
“inatili i suprotstavljali” (indd ve muhdalefet idenleri), kao i da su postupali suprotno defterima, te
da su odbijali desetinu (defterlere mugdyir hareket ve osr virilmekden iba®). BOA, C.ML 14885.

7 Mukatu Goranci drzali su direktno 1709. posadnici tvrdave Mostar (serbestiyet iizere neferdt-1
mezbir taraflarindan zabt olinmak sartiyla). Za razliku od toga, 1784. bila je u dozivotnom zaku-
pu vise osoba (ber-vech-i malikane uhdelerinde oldigr). BOA, C.ML 30261.
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Dokumenti koji su sacuvani o ovom pitanju ne daju osnovu za zaklju-
¢ak da se odbijanjem placanja poreza namjeravalo upotpunosti odbaciti
osmansku vlast i poreski sistem, nego prije da se radilo o pokusajima da
se isposluje vracanje starog rezima podavanja, koji je bio u finansijskom
pogledu povoljniji za posjednike bastina. Argument koji bi iSao u korist
ove teze je tvrdnja jednog od zakupaca iz 1776. da su odredene osobe na
Mukati hercegovackih vojnuka, prije nego $to su odbile placanje desetine,
isposlovale ferman u Carigradu da trebaju u skladu sa starim upisima u de-
fteru placati filuriju. O¢ito je da se nastojalo u ovom slucaju vratiti na stari
rezim podavanja. Medutim, nije jasno kako je, uopce, doslo do toga da se
izda ferman ovog sadrzaja. Zakupac je smatrao da se radilo o “varci” (hile),
kao i da su osobe koje su odbijale placanje “smutljivci” (miifsid). Zalio se
na njihovo postupanje, a vlast mu je izasla u susrest potvrdiv$i mu pravo da
ubire desetinu i prate¢a podavanja.®®

No, nisu svaki put posjednici nekadasnjih filurijskih bastina trazili le-
gitimno rjesenje u Carigradu, ve¢ su jednostavno odbili platiti pozivajuci
se na ono §to je ubiljezeno u defterima, Sto, takoder, treba shvatiti kao in-
tenciju da se vrati stari rezim podavanja. Naprimjer, stanovnici Dreznice
su tvrdili da je njihova zemlja “sokolarska i jastrebarska zemlja” (sdahinci
ve toganci ardzisi), te da oni ne trebaju placati desetinu. Medutim, glavni
$ef osmanskih finansija u Carigradu nije im dao za pravo, te je preporucio
velikom veziru da oni placaju desetinu.”

Identitet osoba koje su odbijale platiti desetinu nije dovoljno jasan mada
se susrecu u izvorima neki vazni pokazatelji koji mogu pomoc¢i u razumije-
vanju navedenog pitanja. Naprimjer, u nekim od spomenutih dokumenata
govori se o raji koja se suprotstavljala ubiranju desetine, bez spominjanja bilo
kakvih imena.®” Ovaj podatak je znacajan, jer pokazuje kojem su socijalnom

¥ BOA, C.ML 14885.

¥ BOA, C.ML 30261.

% Prema izvjestaju glavnog osmanskog defterdara iz 1787. (1201. AH), na Mukati Zavrsje, koja je
pripadala Mukati hercegovackih vojnuka, neka je “seoska raja” (kurd re<dyalari) to odbijala, te su
umjesto toga htjeli placati filuriju (6sre bedel resm-i filiiri virmek i¢iin). Ranije je ova finansijska
jedinica bila prevedena na desetinu. BOA, C.ML 23446.
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sloju pripadale osobe koje su se bunile, bar u spomenutim sluc¢ajevima. Drug-
dje je to jo$ neodredenije, pa se umjesto rajinskog sloja jednostavno govori o
nekim seoskim stanovnicima (kurd ehdlilerinden bazilar1)® ili pak osobama
koje su bili zZlonamjerne (ahsab-1 agraz) i smutljivci (miifsid ve miizevvir).®*

Reakcija centralne vlasti u svim navedenim slucajevima isla je u korist
zakupnika, odnosno u korist tvrdavskih posadnika, tamo gdje su oni di-
rektno upravljali mukatom. Obrazlozenje koje je ponudeno u jednom od
navedenih dokumenata najbolje govori ¢ime se to vodila vlast: “potrebno
je stititi i cuvati ovakve prihode drzavnih mukata od situacija koje dovo-
de do gubitaka i stete”*> Na drugom mjestu, otvoreno je bilo navedeno da
je upravo odbijanja placanja desetine i ostalih podavanja na mukatama
dovodilo do gubitka drzavnog prihoda.®

Na osnovu svega navedenog, vidi se da se tokom 18. stolje¢a centralna
vlast na podrucju Bosanskog ejaleta susretala s poreznom evazijom, od-
nosno s pokusajima lokalnih posjednika nekadasnjih filurijskih bastina
da izbjegnu placanje desetine i novéane dace, koje su uvedene pocetkom
18. stoljeca, te da se zeljelo nastaviti placati porez prema starim registri-
ma. Bio je to znacajan izazov za drzavu bududi da je dovodio u pitanje
tinansijsku opstojnost mukata, kao $to je ugrozavao i sluzbe koje su fi-
nansirane iz navedenih mukata. Ne moze se re¢i da je vlast ikada trajno
uspjela rijesiti ovaj problem, jer su se osporavanja drzavnih propisa po-
navljala, kao $to je tesko rec¢i da ijedna drzava moze upotpunosti elimi-
nirati poreznu evaziju. Medutim, dokumenti navedeni u ovom poglavlju
pokazuju da je vlast bila vodena fiskalistickim rezonom, te da je borba s
poreznom evazijom bila dio aktivne politicke strategije, o cemu je vodila
racuna centralna vlast, kao i klju¢ni akteri u provincijskoj upravi.

1 BOA, C.ML 30261.
2 BOA, C. ML 14885.

& “bu makile varidat-1 mukdtaca-y1 miriyyeniin kesr ve hasdareti mu’ceb olur halatdan himdyet ve

siydnet lazime-i haldan olmagla”. BOA, C.ML 23446.

8 “Mezbiir makileleri hilaf-1 suriit ve mugdyir-1 kadim hasil olan mahsilatun asar-1 ser<iyye ve
riisiimat-1 sd?iresine ta‘arruz ve miiddhale ve ol takribiyle mukata‘a-yi mezbiireniin ihtilalina ve
mal-i miriniin kesrine badi olmalar ile”. BOA, C.ML 14885.
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Alternativna rjesenja na mukatama u Bosanskom ejaletu:
Zadrzavanje tradicionalnih izvora drzavnih prihoda

Prethodna poglavlja pokazala su da su krajem 17. i pocetkom 18. stoljeca
na velikom broju zemlji$nih jedinica u Bosanskom ejaletu ukinute pausalne
dace i vlaski porezi, a zavedena desetina i prate¢a podavanja, kao i da pojedi-
ni izvori govore ¢ak i da je ve¢ina drzavnih mukata bila prevedena na rezim
desetine, $to se za sada ne moze provjeriti. Prema tome, jasno je da su po-
stojale i mukate na kojima se opredijelilo za “alternativno” rjesenje, odnosno
za zadrzavanje ranijeg sistema ubiranja podavanja, $to je u ovom poglavlju
oznaceno izrazom tradicionalni izvori drzavnih prihoda, pod ¢im se misli na
ono $to je bilo zabiljezeno u “starim’, ali jo$ vaze¢im katastarskim defterima,
koji su nastali najkasnije pocetkom 17. stoljeca. Odgovor na pitanje zasto
mjera o prijelazu na rezim desetine nije primijenjena na sve mukate, kao i sta
je to znacilo za stanovnistvo, predmet je ovog poglavlja.

Na prvom mjestu, potrebno je pokazati da je uopce bilo mukata na kojima
suu 18.1iprvim decenijama 19. stoljeca bili ubirani filurija i podavanja odsje-
kom. Cilj ovog poglavlja nije donosenje sveobuhvatnih podataka o svim mu-
katama na kojima je bio zadrzan sistem ubiranja podavanja, koji je zatecen
pocetkom 17. stoljeca, nego prije svega detektiranje pojedinih primjera ova-
kvih mukata koji mogu posluziti za donosenje zaklju¢aka o ovoj osmanskoj
finansijskoj praksi i njenim posljedicama. Na osnovu njih doslo se do vaznog
zakljucka, da bez obzira $to je u ranije navedenim poglavljima, istaknuto da
je ve¢ina mukata u Halil-pasino doba bila prevedena na rezim desetine, to
ne znaci da su povrsine koje su ostale pod filurijom i podavanjima odsjekom
bile beznacajne. Naprotiv, na osnovu podataka kojima trenutno raspolaze-
mo, moze se zakljuciti da se radilo o prili¢no velikim zemljisnim povrsina-
ma, koje su se nalazile na razlicitim stranama Bosanskog ejaleta.

Naprimjer, dovoljno je re¢idaje podrucje Kobaske mukate, kojejeinakon
Halil-pasinog vremena zadrzalo filuriju kao osnovnu dacu, obuhvacalo
brojna sela u sjevernoj Bosni, na podrucju nahija Koba$, Banjaluka, Lefce/
Lijev¢e, Vrbagki, Dobor, Zmijanje, Trebava/Trijebovo, Kotor, Vrhovine i
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Jajce.®® Na osnovi podatka osmanskih zvani¢nih registara, koji su nastali
polovinom 18. stoljeca, vidi se da su zakupci poreza koji su drzali ovu
mukatu zahtijevali u 18. stolje¢u od posjednika zemlje filuriju, kao i da je
vlast to smatrala zakonitim.®

Obaveza placanja filurije zadrzana je i na podrucjima oko Tesnja i Ma-
glaja, koja su ulazila u sastav osmanske mukate poznate, izmedu ostalog,
pod nazivom Mukata vlaskih poreza Te$nja i Maglaja s pripadajucih priho-
dima.®” Osim toga $to se ova dac¢a spominje kao legitimni prihod u bujurul-
dijama bosanskih namjesnika iz tridesetih godina 19. stolje¢a,* sacuvane
su i tapije zakupnika ovog poreza, lokalnih kapetana, u kojima je izricito
spomenuta obaveza plac¢anja filurije.”

Filuriju je moguce susresti kao legitimnu dacu i na podruc¢ju Hercego-
vine. Naprimjer, ona je jos u 19. stoljecu bila smatrana vaze¢com poreskom
obavezom u selu Ravno, u nahiji Popovo,” kao i u nekim selima u blizini

% Ovo se vidi iz jednog popisa bastina na Kobaskoj mukati koji je, kako se vidi iz razli¢itih biljeski,
pripadao osobi koja je polovinom 18. stoljeca drzala u zakupu ovu finansijsku jedinicu. GHB,
A-4855/TO-30.

6 Zakupnik Kobaske mukate Zalio se polovinom 18. stolje¢a na to da mu stanovnici odbijaju prema
zakonu i defteru platiti filuriju. Carskom naredbom iz 1749. (1162. AH) bilo je naredeno da se
placanje vr$i prema zakonu, ¢ime je vlast pokazala da je filurija na navedenom podruéju bila
legitimna daca, te je podrzala zakupnikovo pravo da je ubire. BOA, A . DVNS.AHK.BN.d 1, 191.
Nekoliko decenija nakon ovoga, povjerenik (emin) na Kobaskoj mukati izdao je potvrdu o napla-
¢enoj filuriji iz koje se vidi da je Hadzi Mustafa, dizdar tvrdave Jajce, posjednik nekih filurijskih
bastina, platio filuriju za 1780. (1194. AH). GHB, A-4855/629.

¢ Pocetkom 18. stolje¢a ona se navodi pod nazivom Mukdta‘a-y1 riisiim-1 Efldkdn-1 Maglay ve Tesne.
BOA, D.BSM.BNH.d 16771, 4. Kasniji popisi osmanskih mukata pokazuju i razliite varijacije u
ovom naslovu u zavisnosti od toga s kojim prihodima su spomenute dace bile spojene. Naprimjer,
u jednom popisu mukata se za 1813. (1228. AH) navode drzavni prihodi na finansijskoj jedinici
koja je oznacena kao Mukata vlagkih poreza, divanskih avariza, tapijskih pristojbi i badihave Tes-
nja. BOA, MAD.d 3420, 10v.

% Vidjeti dokumente iz maglajskih sidzila: Dusanka Bojani¢ i Tatjana Kati¢ (prev.), Maglajski sidzili
1816-1840, Sarajevo: Bo$njacki institut — Fondacija Adila Zulfikarpasica, 2005, 162-164, 555-557.

% Hadzi Ibrahim, kapetan, izdao je 1810/11. (1225. AH) tapiju za zemlju u Maglajskoj nahiji u kojoj
se spominje obaveza placanja filurije. ABiH, ZPO, dok. br. 26.

70 Nekoliko muslimanskih posjednika bastina tvrdili su 1802. u jednoj molbi upucenoj centralnoj
vlasti da su uredno placali filuriju za bastine koje su drzali u svom posjedu. Naveli su da je
ova filurija pripadala Mukati hercegovackih Vlaha (Mukdtad-y: Eflakdn-1 Hersek). Medutim,
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Gabele, na Mukati vlaskih poreza Nevesinja s pripadaju¢im prihodima.”

Zanimljivo je da je osmanska vlast na nekim podrucjima vise puta mi-
jenjala rezim ubiranja prihoda, te da je ponekad ¢ak dolazilo i do zvanic-
nog vracanja filurije, nakon $to je jednom bila ukinuta. Za sada, ¢ini se da
je vracanje filurije bilo ograni¢eno na manje oblasti, ali se ona ni u njima
nije mogla duze odrzati zbog “pritiska” zakupnika i znacaja koji je izdavanje
poreza u zakup imalo za finansijsku strukturu Osmanske drzave. Primarni
izvori sadrze podatke iz kojih se vidi da je do privremenog vracanja filurije
u 18. stoljecu, doslo u nahiji Zavrsje, u Focanskom kadiluku, koja je pripa-
dala Mukati hercegovackih vojnuka. Ova je finansijska jedinica pocetkom
18. stoljeca bila prevedena na desetinu, da bi 1775/76. (1189. AH) doslo od
zvani¢nog vracanja filurije, ali ne na cijeloj mukati, ve¢ samo u nekim nje-
nim dijelovima, kao $to je nahija Zavrsje.”> Zvanicni karakter vracanja filurije
se vidi iz toga §to je o tome bila izdata carska naredba. Medutim, navedena
naredba nije dugo ostala na snazi te se, nakon zalbi zakupnika, 1778. susrece
nova naredba kojom su ponisteni raniji upisi i vra¢ena desetina.”

Od posebnog znacaja za dokazivanje teze o transformacijskim procesima
u Bosanskom ejaletu, $to je klju¢na teza ovog rada, predstavlja detektiranje

sluzbenici finansijskih kancelarija na margini su naveli finansijsku jedinicu, kojoj je pripadalo
Ravno pod nazivom Mukata vlagkih poreza Nevesinja i ...[nepro¢itano] s pripadaju¢im prihodima
(Mukataca-y1 riistim-1 Eflakdn-1 Nevesin ve...ve tevabicuhd). BOA, C.ML 6860. Ova je jedinica
oznacena u jednom od popisa mukata iz druge decenije 19. stolje¢a samo kao “Mukata vlagkih
poreza Nevesinja s pripadaju¢im prihodima” BOA, MAD.d 3420, 79v.

71 Za neka sela u nahiji Gabele se navodi 1820. da su izbjegavala placanje filurije, ali se, takoder, vidi
i da je ona smatrana vaze¢om da¢om na ovom podruéju. BOA, C.ML 10182.

72 Ne moze se sa, za sada, sigurno$¢u znati koji je broj sela ove nahije bio podvrgnut ovim promje-
nama, kao i dali je bilo sli¢nih slucajeva izvan spomenute nahije.

73 Za nahiju Zavrsje sacuvano je vise medusobno povezanih dokumenata, uklju¢ujuéi i molbe zaku-
pnika, kaime bosanskih namjesnika, izvjestaje glavnog defterdara, izvode iz katastarskih popisnih
deftera i popisa osmanskih zakupnih jedinica, kratke bujuruldije velikih vezira, kao i vise ferma-
na, ukljucujuci onaj o ponovnom uvodenju desetine iz 1778. Ovi dokumenti povezani su s ranije
citiranim dokumentima o Mukati Hercegovackih vojnuka, ali oni daju i nove podatke koji upot-
punjuju razumijevanje osmanskog postupanja s navedenom mukatom i problemima vezanim za
filuriju i desetinu. Neki dokumenti ¢ak spominju ovo podrucje i kao Mukatu Zavrsje. BOA, C.ML
10074; BOA, 23446.
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mukata koje su nakon Halil-pasinog vremena zadrzale rezim filurije, da
bi tek mnogo iza toga bile prevedene na desetinu. Navedene su mukate
znacajne bududi da ukazuju na postepenost osmanske politike prevodenja
mukata na rezim desetine, odnosno da je taj proces zasnovan na odlukama,
koje je centralna vlast donijela u razli¢itim periodima. Imajuci to u vidu,
vazno je napomenuti da su sela na Mukati vlagkih poreza Taslidze (Pljevlja)
i Prijepolja tek 1794. (1208. AH) godine prebacena na sistem desetine,
nakon $to je procijenjeno da bastine o kojima je rije¢ mogu podnijeti tu
obavezu (ifd-y1 osr miitehammil oldigina mebni).”

Postavlja se pitanje zbog ¢ega je drzava odlucila zadrzati stari rezim ubi-
ranja drzavnih prihoda na ovih mjestima, dok je to drugdje promijenila.
Osnovni razlog za ovo treba traziti u tome §to je za ove mukate mogla pro-
naci zakupce bez “ve¢ih” problema, te da, zbog toga, nije bilo nuzno izvrsi-
ti prevodenje na desetinu. Zapravo, na ovim podrucjima vlast se posluzila
drugom strategijom kako bi privukla potencijalne zakupce. Naprimjer, u
nekim slucajevima ogromna su podrucja bila uvrstena u mukatu, kao s$to
pokazuje primjer Kobaske mukate, dok su negdje vlaski porezi bili spojeni
s drugim prihodima u jednu mukatu,” kao naprimjer u slu¢aju Maglaja i
Tesnja, tako da se time moglo pronaci zakupce.” Zapravo, osmanski popisi
mukata uglavnom pokazuju da su ove mukate bile operativne, uz odredene
situacije, kada se prihod nije mogao sakupiti. Takoder, na nekima od njih
su, kao $to je Kobas, bile ustanovljene i prilicno velike godi$nje zakupnine.””

Struktura tih mukata, prema tome, bila je tokom veceg dijela 18. i
prvih decenija 19. stolje¢a, izuzimajudi pojedine krizne situacije, dovoljno

7 Dozivotni zakupac ove mukate bio je Ibrahim-pasa, za kojeg se navodi da je bio nastanjen (mukim)
u Travniku. On je uputio molbu da se ova mukata prevede na rezim desetine. BOA, C.ML 29676.

7> Vidjeti ranije citirani popis bastina Kobaske mukate iz polovine 18. stoljeca.

76 Naprimjer, vlaski porezi Tesnja bili su 1730/31. (1143. AH) spojeni s badihavom, tapijskim pristoj-
bama i divanskim avarizima na navedenom podrucju, kao i s carinskim prihodima koji su ubirani
na skeli u Zvorniku. BOA, MAD.d 10182.

77 Mukata vlasakih poreza Kobasa iznosila je 1700/1701. (1112. AH) 1.500.000 ak¢i. Bila je, u to vri-
jeme, druga mukata po visini godi$njih prihoda u Bosanskom ejaletu, kao i najkrupnija mukata
vlaskih poreza medu mukatama vlaskih poreza. BOA, 16771, 4.
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atraktivna da privuc¢e osmansku vojno-administrativnu elitu da ulozi svoj
novac u poslove dozivotnog zakupa. Medutim, zanimljivo je, ipak, da su
zakupci drzavnih prihoda, na koje su polagali legitimno pravo na osnovu
carske naredbe koja im je bila izdata nakon odrzane licitacije i sklopljenog
zakupnickog odnosa, pribjegavali i sredstvima koja nisu bila zakonita kako bi
povecali svoj prihod. Na osnovu zalbi koje je centralna vlast primala, moze se
zakljuciti da su zakupci pokusavali ubirati viSe nov¢ane iznose od onih koji
su bili predvideni u vaze¢im katastarskim popisnim defterima. Zahtijevani
su vidi iznosi kako na mjestima na kojima je bio ubiljezen pausalni iznos
(maktii€),”® tako i visi iznosi filurije, $to je, na koncu, dovodilo do sporova na
lokalnom nivou, o kojima je vijest dolazila i do prijestolnice.”

Reakcija centralne vlasti na ovom polju bila je u skladu s osmanskom
politikom slijedenja vazecih zakonskih propisa i iznosa koji su bili legi-
timni. Zbog toga, u nekim naredbama izdatim u vezi sa prituzbama se
kratko porucivalo - “U skladu s carskim defterom, neka se postupi prema
zakonu”* Ovo je znacilo da je vlast podrzala ostecene posjednike, jer za-
koniti iznosi su bili oni koji su stajali u vaze¢im defterima, ukoliko nije bilo
njihove naknadne korekcije, a u navedenim primjerima ona se nije desila.
Medutim, osim carske naredbe, koja je mogla biti i deklarativne prirode,
nema podataka o nekim konkretnim sankcijama, odnosno kako je to bilo
provedeno na terenu.

Takoder, osim ovoga, zabiljezeno je i da su pojedini zakupci filurijskih
mukata manipulirali kursnim razlikama kako bi stekli dodatni prihod.
Naime, u klasi¢nim defterima iznosi koji su im posjednici bastina unutar
mukate trebali platiti bili su ubiljeZzeni u ak¢ama, dok ova novc¢ana jedini-
ca u 18. stoljecu nije vise koristena kao operativno sredstvo placanja zbog

78 Mustafa Mehdi¢ se 1746. zalio centralnoj vlasti na zabite na Kobaskoj mukati, tvrde¢i da su uzi-
mali nekoliko puta viSe iznose pausalne dac¢e u odnosu na ono $to je stajalo u poimeni¢nom
katastarskom defteru. BOA, A.DVNS.AHK.BN. 1, 145.

7 Ulema i tvrdavski posadnici su se 1767. Zalili na zakupnike Kobaske mukate, te su u kolektivnoj
predstavci vlastima tvrdili da su zakupnici trazili od “raje i beraje” poviseni iznos filurije. GHB,
A-4855/TO-102.

8 “Defter-i hakani mii>cebince kaniin iizere amel olinmak”. BOA, A DVNS.AHK.BN. 1, 145, 191.
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ogromne devalvacije, ali se, s druge strane, redovno susrece kao obracun-
ska jedinica. Zbog toga, zakupci su, prilikom prera¢unavanja novcéane oba-
veze u defterima u ono §to je realno trebalo platiti u skladu s monetarnim
prilikama 18. stoljec¢a (u gros$ima i parama), koristili kurseve koji su njima
isli u korist, a ne posjednicima bastina, $to je, takoder, dovodilo do Zalbi.
Centralna vlast i u ovom slucaju je kratko porucivala da je potrebno po-
stupiti prema zakonu, §to nije dovoljno da se iz dokumenata vidi kako je
konkretno bio razrijeSen na terenu navedeni slucaj.*

Medutim, nisu samo zakupnici bili ti koji su ¢inili odredene zloupo-
trebe. Oni su nekada mogli biti i o$te¢ena strana budu¢i da su stanovnici
znali izbjegavati placanje legitimnih poreza na koje su zakupci imali pravo.
Ovo je centralna vlast ocjenjivala kao gubitak drzavnog novca, te je u ta-
kvim slu¢ajevima izdavala naredbe kojima je trebalo zastiti legitimna prava
osmanskih zakupnika.®

Kada se sve navedeno uzme u obzir, dolazi se do zakljucka da se vazna
faza u prevodenju drzavnih mukata u Bosanskom ejaletu na rezim natural-
ne desetine i prate¢ih podavanja odigrala na prijelazu iz 17. u 18. stoljece,
ali da su i dalje znacajna podruéja u navedenoj provinciji ostala uklju¢ena
u mukate koje su funkcionirale u skladu s tradicionalnim propisima, odno-
sno na njima su i dalje nastavljeni biti ubirani filurija i podavanja odredena
odsjekom. Centralna vlast pronasla je alternativne nacine da ove mukate
ucini atraktivnim potencijalnim zakupcima, uglavnom tako $to ih je spo-
jila s nekim drugih prihodima, te uklju¢ivanjem velikih povrsina u sastav
mukate. Neke od ovih mukata bile su prevedene na rezim desetine kra-
jem 18. stoljeca, $to je dodatni dokaz u korist teze ovog rada da je prijelaz

81 Tzvjesni Husejin zalio se 1760. na povjerenike Kobaske mukate zbog toga $to su zahtijevali filuriju
u “zdravim/jakim akéama” (sag ak¢e), umjesto u “slabim akéama” (¢iiriik akge). U fermanu koji je
povodom ovoga bio izdat je navedeno da se uzivaoci malikane nisu zadovoljili obrac¢unavanjem
po kursu (rayi¢) za slabu akéu, $to je bilo uobicajeno u Bosni, te da su vr$enjem obrac¢una prema
rac¢unu za “zdravu ak¢u”, navodno, “udvostrucavali” iznose koje su naplacivali (iki kat resm-i filturT
mutdlebesiyle). BOA, D.BSM.BNH 7/5.

8 Malikanedzija Kobaske mukate zalio se 1749. da nije mogao naplatiti filuriju “prema zakonu i
defteru” BOA, A DVNS.AHK.BN.d 1, 191.
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na rezim desetine u Bosanskom ejaletu potrebno promatrati kao proces s
razli¢itim fazama. Takoder, ovi slucajevi pokazatelj su varijacija u politici
centralne vlasti prema razli¢itim podruc¢jima u drzavi, te dokaz o njenoj
sposobnosti da se prilagodi lokalnim okolnostima, kao i potraznji drzav-
nih zakupa medu pripadnicima socijalne elite, dok je osnovni cilj, pri tom,
ostajao isti — odrzavanje efikasne finansijske strukture Osmanske drzave.

Predtanzimatski val finansijskih promjena: Akcija prevodenja
drzavnih mukata na naturalnu desetinu tridesetih godina 19. stoljeca

Doba od kraja 18. stoljeca do proglasenja tanzimatskih reformi (1839.)
odredeni istaknuti osmanisti smatraju viemenom u kojem je centralna vlast
vodila novu finansijsku politiku, te u kojem je doslo do znacajnih institu-
cionalnih reformi u Osmanskom Carstvu. No, o osmanskoj politici prema
Bosanskom ejaletu, a pogotovo o finansijskim promjenama koje su se desi-
le u godinama koje su prethodile proglasenju tanzimatskih reformi malo se
zna. Historiografska literatura koja se bavila ovim razdobljem uglavnom se
posvetila vojnim reformama, te se o promjenama na polju finansija moze
susresti samo nekoliko recenica.¥ Medutim, ovo je bilo doba kada su se
desile vazne promjene u pogledu rezima ubiranja drzavnih prihoda na mu-
katama, o cemu se ovdje govori kao o dijelu Sireg vala promjena koje su
zahvatile Osmansko Carstvo u decenijama koje su neposredno prethodile
tanzimatskim reformama. Rijec je o novoj akciji prevodenja filurijskih mu-
kata na rezim desetine, te ¢e se u glavnom dijelu ovog poglavlja predstaviti
ova akcija i njene finansijske i drustvene posljedice.

Dokaz tome da je osmanska vlast tridesetih godina aktivno radila na
tome da promijeni rezim ubiranja drzavnih prihoda na onim mukatama na

8 Alic¢i¢ uopce ne navodi bilo kakve finansijske promjene u Bosanskom ejaletu tridesetih godina
19. stoljeca. Za sada, jedine informacije koje o tome postoje su nekoliko recenica koje su o tome
dale D. Bojani¢ i T. Kati¢ u svom izdanju maglajskih sidzila, koje sadrzi i dva vazna dokumenta o
prevodenju bosanskih mukata na rezim desetine (Bojani¢ i Kati¢, Maglajski sidzili, 159, 162-164).
No, u cjelini gledano, ovom pitanju nije posvecena posebna paznja, niti je ono povezano sa $irim
osmanskim transformacijskim procesima.
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kojima su jos uvijek bili ubirani filurija i podavanja odsjekom, pronalazi-
mo u dvije bujuruldije bosanskog namjesnika Mehmed Salih Vedzihi-page
(1835-1840) iz 1837. 1 1838. One su vanredno vazne za razumijevanje ove
pojave, kao i za utvrdivanje nacina na koji je ona bila provedena. Na osno-
vu njih moze se zakljuciti da je akcija vlasti na prevodenju preostalih filu-
rijskih mukata u Bosanskom ejaletu na rezim desetine doZivjela novi val u
vrijeme Davud-pase, koji se na namjesnickoj poziciji nalazio u periodu od
1833. do 1835.

Na osnovu Mehmed Vedzihi-pasine bujuruldije iz 1837. se vidi da je
u Davud-pasino vrijeme bio odrzan sastanak carskog izaslanika s Davud-
pasom i visokim funkcionerima ejaleta, te da je tom prilikom bila donijeta
odluka da se sve mukate u Bosanskom ejaletu na kojima je ubirana filurija
prevedu na desetinu. Njihov prihod trebalo je ostaviti starim uzivaocima,
a visak prihoda koji se pojavi trebalo je preusmjeriti za potrebe pokrivanja
troskova “Pobjednicke redife” (redife-i mansiire), odnosno vojne rezerve
koju je trebalo oformiti i za koju je trebalo popisati vojnike.®

Dispozicija navedene bujuruldije sadrzavala je naredbu koja je adresate
obavjestavala o mjerama koje su donijete i koje treba provesti. Bilo je na-
redeno da se od poljoprivrednih proizvoda na mukatama ubuduce uzima
“usur” (desetina), te je izricito precizirano da to iznosi jedan deseti dio uro-
da. Bio je osmisljen i alternativni nacin ispunjavanja ove obaveze. Naime,
za one koji ne bi u svom posjedu imali ljetinu, bilo je moguce da ispune
svoju obavezu placanja desetine u nov¢anom vidu u skladu s tekuc¢im cije-
nama u provinciji (memleketin rayici iizere).*

8 Prema A. C. Erenu, u Bosni se 4. novembra 1835. pocelo s popisivanjem konjanicke rezerve
(Ahmet Cevat Eren, Mahmud II. Zamaninda Bosna-Hersek, Istanbul: Nurgok Matbaasi, 1965,
153). U bujuruldiji Mehmed Vedzihi-pase, od 31. oktobra 1835. godine, se navodi da se, u skladu
s naredbom i carskom iradom, trebalo posvetiti paznju “popisivanju rezerve Pobjednicke vojske”
(redif-i asakir-i manstresinin tahriri). Na nekim je mjestima nesto vojnika popisano, ali, kako se
navodi, na ve¢ini mjesta to jo$ uvijek nije bilo u¢injeno. Naredeno je da se $to prije opreme i zabi-
tu/oficiru predaju vojnici koji su “prije ovoga” (bundan mukaddem) bili rasporedeni na Sarajevski
kadiluk. GHB, Sidzil 75, 27-28.

% D. Bojani¢ i T. Kati¢, Maglajski sidzili, 162-163, 555-556.
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Navedena mogucénost novéanog placanja bila je u Mehmed Vedzihi-
pasinoj bujuruldiji iz 1838. izrazena na nesto drugaciji nacin te se u njoj
navodilo da je bilo moguce ispuniti obavezu tako $to ¢e se na filuriju do-
dati odredeni iznos. Naglaseno je da je sve ovo bilo u skladu sa zahtjevima
“visoke irade”, odnosno carskog dokumenta o ovom pitanju, koji jo$ uvijek
nije pronaden.®

Zasto je uopce bila donijeta ovakva odredba, Sta je ona znacilaidalisu
ove mjere centralne vlasti oznacile kraj za ubiranje filurije u Bosanskom
ejaletu?

Razlozi za donosenje ovih mjera bili su finansijske prirode, te ih tre-
ba promatrati kao rezultat viSedecenijskog iskustva koji je osmanska vlast
imala s rjeSavanjem problema na filurijskim mukatama i gubicima koji su
se desavali na ovom polju zbog inflacije. Ranije je u ovom radu pokazano
da je drzavni prihod bio manji na bastinama pod filurijjom, nego na onim
koje su bile pod desetinom, kao i da je vlast toga bila svjesna. Takoder, vlast
je bila dobro informirana i o pokusajima zakupaca filurijskih mukata da
manji prihod nadoknade samovoljnim nametima, kako bi vratili investici-
ju u poduhvat zakupljivanja poreza, odnosno kako bi zaradili.*” Odlu¢nost
drzave da rijesi te probleme aktualizirana je u predtanzimatskom vremenu,
a tome je, po svemu sudeci, doprinijela i primijetna reformisticka klima u
drzavi - sultan i centralna vlast bili su tada spremniji na pravljenje rezova
u odnosu na ranije stanje i tradicionalne upravne prakse.

Osim toga, evidentno je da je vlast visak koji se ostvari prevodenjem
na rezim desetine, odnosno dopla¢ivanjem do iznosa koji je smatran
ekvivalentom naturalnoj desetini, namjeravala preusmjeriti za finansira-
nje vojnih odreda koje je oformila u skladu s reformnim nastojanjima,
odnosno za konjicku rezervu (siivdri redife), kako se ovaj korpus nazivao
u primarnim izvorima. Medutim, za sada je tesko procijeniti finansijski
znacaj ove odredbe, buduci da se ne zna koliko se na ovaj nac¢in moglo
sakupiti novca. U svakom slucaju, jasno je da ovo nije bio jedini nacin fi-

8 Jsto, 164, 590-591.

8 Ovo je izvedeno iz dokumenata koji su obradeni u prethodnim poglavljima.
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nansiranja redife, nego samo jedan od izvora prihoda koji je bio usmjeren
u ove svrhe.®

Navedena mjera koja je poduzeta u Davud-pasino i Mehmed Vedzihi-
pasino vrijeme nije predstavljala konacni kraj filurije kao podavanja na
mukatama u Bosanskom ejaletu, mada se na prvi pogled moze tako ¢initi.
Medutim, pravilnije je re¢i da je ona predstavljala kraj filurije kakva je do
tada postojala — kao fiksni iznos koji se zasnivao na osmanskim katastar-
skim popisnim defterima. Umjesto toga, ubuduce je mogla biti ubirana
filurija kao ekvivalent za vrijednost naturalne desetine, u skladu sa trzis-
nim cijenama desetine u Bosanskom ejaletu.

Nakon ovoga, moguce je susresti u primanim izvorima filuriju kod koje
su bili jasno razgraniceni stari iznos filurije, odnosno ono $to je bilo upi-
sano u katastarskim popisima i novi iznos filurije koji je ¢inio dodatak na
ovaj iznos. Naprimjer, na osnovu potvrda o plac¢enoj filuriji koji se odnose
na zemljista koja su pripadala Kobaskoj mukati, vidi se da su ¢ifluk sahibije
iz banjalucke porodice Dumisi¢, placali drzavi (cdanib-i miriye) dacu koja je
oznacena kao “stara i dodatna filurija” (kadim ve zamm filiirisi), pod ¢im se
podrazumijevao iznos koji je trebalo platiti da bi se dostigao procijenjeni
ekvivalent za desetinu na zemlji$tu koje su spomenute osobe drzale u svom
posjedu.®

Navedeni podaci pokazuju da tridesete godine 19. stolje¢a u Bosni nisu
protekle samo u provodenju odredenih vojnih reformi, nego su se desile i
odredene promjene na finansijskom polju. Odluceno je da se preostale dr-
zavne mukate u Bosanskom ejaletu prevedu na naturalnu desetinu, odnosno
da se posjednicima zemljisnih jedinica omoguc¢i da, ukoliko to Zele, placaju

8 Postoje podaci i o drugim drzavnim prihodima koji su bili usmjereni za izdrzavanje konjanicke
rezerve. Drzavni prihod koji je ostvarivan prilikom inspekcije rakijskih kazana (kazgan teftisiyye-
si) bio je ustupan u zakup te se, na osnovu dokumenta iz sarajevskih sidzila, moze zakljuciti da je
i on sluzio za finansiranje konjanicke rezerve. GHB, Sidzil 76, 223.

% Navedeno se vidi iz potvrde koju je 1844. nadlezni drzavni sluzbenik izdao Abid-agi Pumisi¢u
(Stm-zdde). Nije bilo navedeno selo na koje se ovo odnosilo. Medutim, na osnovu vie dokumena-

.....

drzali neka od zemljiSta koja su pripadala Kobaskoj mukati. GHB, A-4855/T0O-616.
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novcani iznos koji ¢e, u skladu s trzi$nim cijenama u provinciji, biti ekviva-
lentan naturalnoj desetini. Ova odluka vazna je za razumijevanje predtanzi-
matske faze u osmanskim transformacijskim procesima na podrucju Bosan-
skog ejaleta. Medutim, ne moze se reci da je ova mjera znacila i konacni kraj
filurije kao podavanja na mukatama. Adekvatniji zakljucak je da se radilo o
kraju filurije kao dace koja je bila vezana za iznose iz katastarskih popisnih
deftera. Koliko je to bio znacajan korak za osmanske finansije vidi se, izme-
du ostalog, iz ¢injenice da je ovim ¢inom osmanska vlast kona¢no napustila
neke mjere koje su bile stare vise od dva stoljeca, te je time dodatno potvrdila
spremnost na promjenu i napustanje za drzavu Stetnog oslanjanja na admi-
nistrativne tradicije i regulativu iz klasi¢nog razdoblja.

Vlaski porezi, pausalne novcane dace i timarski sistem, c. 1699-1852

Dosadasnji tok predstavljanja transformacijskih procesa na polju pro-
vincijskih finansija u Bosanskom ejaletu uglavnom je bio fokusiran na pita-
nje ukidanja vlaskih poreza i pausalnih nov¢anih da¢a na mukatama, te nji-
hovo mijenjanje rezimom desetine i prate¢im nov¢anim da¢ama. Obrada
ovih finansijskih jedinica i jeste najznacajnija za razumijevanje fenomena
o kojem se govori u ovom radu, buduci da su glavni predmeti tih mukata
bili carskih hasovi, kojima je u 18. stolje¢u bio pripojen i dio namjesnickih
hasova, a upravo je u defterima iz klasi¢nog razdoblja vec¢ina vlaskih po-
reza u zapadnobalkanskim sandZzacima registrirana kao prihod ovih vrsta
posjeda. Medutim, filurije i podavanja odsjekom bilo je i na timarima i
zeametima u zapadnobalkanskim sandzacima u klasi¢cnom razdoblju,” sto
otvara nekoliko vaznih pitanja: Sta se desilo s navedenim podavanjima u
18. i 19. stolje¢u? Da li je i unutar timarskog sistema moguce govoriti o
transformacijskim procesima, na prvom mjestu, da li je i na tom polju bilo
slucajeva prevodenja filurijskih zemljista na naturalnu desetinu?

Osnovna tvrdnja koja se zastupa u ovom poglavlju je da je timarski
sistem jednim dijelom bio zahvacen transformacijskim procesima, te da je

% S. Buzov, “Vlasi u bosanskom sandzaku”, 107.

134 [Historical Searches / Historijska traganja }




Fahd Kasumovi¢, Rekonceptualizacija transformacijskih procesa na periferiji Osmanskog Carstva:
filurija i prijelaz na reZim naturalne desetine u agrarnoj ekonomiji osmanske Bosne, c. 1699-1852.

dio timara i zeameta u Bosanskom ejaletu jo$ u 18. stoljec¢u bio preveden na
rezim desetine, dok je, paralelno s tim, na dijelu timara i zeameta bio zadr-
zan raniji rezim ubiranja drzavnih prihoda u vidu filurije i podavanja od-
sjekom. Navedeni razli¢iti rezimi u ubiranju drzavnih prihoda, koje treba
shvatiti kao paralelna rjeSenja, zadrzali su se do kraja postojanja timarskog
sistema u Bosanskom ejaletu, polovinom 19. stoljeca.

Dokaze koji upucuju na zakljucak da je prevodenje na rezim desetine
zahvatilo u 18. stoljecu i sektor na kojem su drzavne prihode sakupljali
zaimi i spahije predstavljaju izvodi iz katastarskih popisnih deftera, koji su
u odredenim slucajevima sadrzavali i dodatne zabiljeske da se na nekom
timaru ili zeametu desila promjena u pogledu vrste prihoda koji su ubirani.
Naprimjer, drzavna administracija sastavila je 1835. izvod iz opsirnog po-
pisa Kliskog sandzaka koji se odnosio na zemljista ¢iji je prihod pripadao
zeametu Sulejmana, sina Osman-begovog. Na njegovoj margini bila je uni-
jeta zabiljeska da je 1718. izvrSena korekcija u pogledu prihoda ovog zea-
meta prema kojoj su bastine koje su do tada placale filuriju bile prevedene
na desetinu. Razlog za ovu promjenu bio je to sto se utvrdilo da filurija nije
bila ekvivalentna desetini (0sre muc<ddil olmayup), te su prihodi zeameta
bili mali (kalil olup). Kako se navodi, oni nisu dostajali za pokrivanje ratnih
troskova koje je uzivalac zeameta imao.”

Navedeni dokument znacajan je jer nedvojbeno dokazuje mogucénost
legitimnog i legalnog ukidanja filurije i prijelaza na rezim desetine unutar
timarskog sistema u Bosanskom ejaletu, $to do sada nije bilo poznato u
historiografiji. Historic¢ari koji su se bavili ovom problematikom do sada su
samo predstavljali samovoljne napore zaima i spahija da promijene rezim
ubiranja prihoda.”” Raspravljalo se o zavodenju desetine iskljucivo kao o
vidu zloupotrebe, te se propustilo vidjeti da nisu svi slucajevi nelegalni,
nego da je centralna vlast i sama ponekad odlucivala promijeniti rezim ubi-
ranja prihoda, kako bi povecala prihod koji je bio dodijeljen vojnicima.

°I Navedena promjena bila je unijeta i u sumarni defter Kliskog sandzaka. GHB, A-4772/TO0.
%2 A. Suceska, “Pokusaj muslimanske raje”, 195.
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Zasada, nema dokaza da je u 18. stoljec¢u bilo neke masovne akcije pre-
vodenja na desetinu filurijskih bastina ¢iji je prihod bio vezan za timare i
zeamete, kao §to je to slucaj s drzavnim mukatama. Navedeni primjer daje
opravdanu osnovu za pretpostavku da je moglo biti jos sli¢nih slucajeva,
dok bi pronalazak novih dokumenata mogao omoguciti donosenje nekog
¢vrséeg zakljucka o obimu ove pojave na podrucju Bosanskog ejaleta.

Osim ovoga, vazno je napomenuti da postoji vise dokaza koji pokazuju
da je centralna vlast na odredenim timarima i zeametima u Bosanskom
ejaletu tokom 18. stoljeca i dalje smatrala filuriju legitimnom da¢om. Na-
primjer, polovicom 18. stoljeca bilo je izdato vise carskih naredbi kojima
su osudene nezakonite aktivnosti zaima i spahija u Bosni na filurijskim
zemljistima, u prvom redu samovoljno ubiranje desetine,” kao i ubiranje
odredenih dodatnih podavanja, povrh filurije.** Takoder, zabranjivane su
i sli¢ne zloupotrebe na zemljistima na kojima su ubirana pausalna poda-
vanja.” Bilo je naredeno da se to sprijeci, te da se porez ubire “u skladu sa
zakonom i defterom”, a tu se radilo o katastarskim popisnim knjigama koje
su nastale najkasnije pocetkom 17. stoljeca. Pored carskih naredbi, moguce
je susresti i namjesnicke bujuruldije kojima su ovakve zloupotrebe rjesa-
vane.”

Ovakvi slucajevi pokazatelj su opredjeljenja osmanskih vlasti da se u ti-
marskom sistemu zadrze stara zakonska regulativa i defteri te da se sprijeci
samovolja lokalnih spahija i zaima. Zanimljivo je da u nekim slucajevima

 Prema jednoj carskoj naredbi iz 1748. godine, zaim Ibrahim ubirao je desetinu na mjestima na
kojima je bila ubiljeZena filurija. Nakon $to su se posjednici Zalili, izdata je carska naredba da se
postupi u skladu s onim $to je bilo od davnina zabiljezeno, odnosno da se ne ubire desetina. BOA,
A.DVNS.AHK.BN.d 1, 172-173.

* Omer Pumisi¢, koji je kao ¢ifluk sahibija drzao odredene filurijske bastine u selu Krupa, zalio se
1752. da je nadlezni spahija od raje na tim bastinama, koje su bile njegov ¢ifluk, trazio da plate
viSe od predvidenog (zevayidat iddicasiyla). GHB, A-4855/TO-32.

% Osman-beg DZenetic je trazio polovinom 18. stoljeca od stanovnika sela Tuholj, u blizini Kladnja,
da mu plate desetinu, umjesto podavanja koja su bila pausalno odredena kao novcani ekvivalent
za desetinu na sijeno. Carskom naredbom je naredeno da se postupi po zakonu i defteru. BOA,
A.DVNS.AHK.BN.d 1, 210.

% GHB, A-4855/TO-32.
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centralna vlast izlazi u susrest ovom vojni¢kom sloju i omogucava im iz-
mjenu rezima ubiranja prihoda, kao §to je ranije pokazano, dok na drugim
mjestima to odbija uciniti. Medutim, nije uspjela rijesiti ni njihove proble-
me i manjak prihoda koji im je oslonac na stare deftere stvarao, te su se
ovakvi slucajevi i dalje nastavili desavati.

Filurija je smatrana legitimnom da¢om na nekim timarima i zeametima
u Bosanskom ejaletu i u 19. stoljecu te se, izmedu ostalog, krajem trece
decenije mogu susresti tapije koje su izdavale lokalne spahije u kojima se
jasno navodi da su im posjednici bastina duzni placati filuriju na godisnjoj
osnovi.” Nema indicija da se to promijenilo ni nakon proglasenja tanzi-
matskih reformi te je takva praksa mogla u Bosni biti primjenjivana naj-
kasnije do konac¢nog kraja timarskog sistema u Bosni i akcije Omer-pade
Latasa, $to ¢e biti detaljnije obradeno u narednom poglavlju.

Na osnovu svega navedenog moze se zakljuciti da ukidanje vlaskih po-
reza i pau$alnih podavanja te prijelaz na rezim desetine ne moze biti u
cjelini sagledano, ukoliko se ne uzme u obzir i “timarski sektor”, odnosno
zemljista na kojima su te dace ubirali zaimi i timarnici. Dostupni podaci
pokazuju da ne postoji jedinstveno rjeSenje za sve timare i zeamete te da je
na nekim od njih u 18. stolje¢u doslo do navedene promjene u rezimu ubi-
ranja drzavnih prihoda, dok je drugdje do tanzimatskih reformi zadrzan
tradicionalni sistem ubiranja filurije, bez obzira na finansijske teskoce koje
je on proizvodio timarnicima, kao i samovolju koju su oni pokazali kako bi
rijedili probleme koje su imali. Za sada, nema podataka o nekoj masovnoj
akciji prevodenja timara i zeameta na rezim desetine u 18. stolje¢u, kao
§to je to slucaj s drzavnim mukatama, ali oni primjeri koji su prikazani u
ovom poglavlju izuzetno su vazni, jer omogucavaju da se i timarski sektor
poveze s navedenim transformacijskim procesima, kao i zbog toga $to daju
nove podatke koji dokazuju postepenost i dugotrajnost prijelaza na rezim
desetine u Bosanskom ejaletu.

%7 Spahije Islam i Hasan, iz sela Krupa, izdali su 1827/28. (1243. AH) tapiju za zemljiSte na koju je
trebalo placati filuriju. GHB, A-4855/TO-777.
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Kraj jedne finansijske epohe u Bosni: Mehmed Tahir-pasino
doba i akcija Omer-pase Latasa

Razgovor o transformacijskim procesima u ekonomskoj povijesti Bo-
sanskog ejaleta u osnovi predstavlja diskusiju o kontinuitetima i diskon-
tinuitetima kroz koje je ekonomski sektor navedene provincije prosao
tokom visestoljetne osmanske vlasti, pri ¢emu klju¢ni znacaj ima istraziva-
nje dinamike odredenog procesa, njegove razvojne faze te posebno “tacke
prekida’, u kojima dolazi do napustanja odredene prakse i pocetka nekog
novog kontinuiteta. Do sada je u ovom radu pokazano da je, kada govo-
rimo o ukidanju vlaskih poreza i prijelazu na rezim desetine, moguce go-
voriti o viSe tacki prekida u kojoj su filurija i pausalni iznosi napusteni na
pojedinim zemlji$nim jedinicama, $to bi moglo predstavljati neku lokalnu
prijelomnu tacku, odnosno prekid s odredenom praksom na mikrorazini.
Navedene su tacke bile izuzetno vazne, jer omogucavaju da se o prijelazu
na rezim desetine pocne govoriti kao o dugotrajnom procesu; no, postavlja
se pitanje kada se desio kraj tog procesa, odnosno kada se na institucional-
noj ili makrorazini upotpunosti napusta filurija kao porez, te kada su sva
drzavna zemljista bila prevedena na rezim desetine?

Do sada, u historiografiji se doslo do vaznog zakljucka da je filurije i
podavanja odredenih odsjekom na mnogim mjestima u Bosni bilo sve
do Tahir-pasinog vremena (1847-1850), a da je krajnje vrijeme do kojeg
su se neke stare finansijske prakse ovog tipa mogle pojavljivati na terenu
bila akcija carskog musira Omer-pade Latasa 1851/52.% Dokazivanje ovo-
ga uglavnom se fokusiralo na popis desetine koji je u 1848/49. napravio
Mehmed Tahir-pasa, odnosno na popise desetine koji su nastali u periodu
od 1850. do 1852. Navedeni tekstovi izuzetno su znacajni i u historiografiji
je s pravom zaklju¢eno da u ovom periodu treba traziti kraj filurije, ali je
vazno napomenuti da se prilikom dokazivanja te teze uglavnom fokusiralo
na desetinu, te se nijednom nije pozvalo na neki konkretan izvor u kojem
se spominje kraj filurije. Metodoloski gledano, zakljucci o ubiranju filurije

% A. Alici¢é, “Desetina’, 130, 133, 134.
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u Bosni bice bolje argumentirani ako se ukaze i na tekstove koji direktno
govore o ukidanju filurije, a ne samo na one izvore kojima je u prvom pla-
nu bilo zavodenje desetine.

Klju¢ni dokaz da je filurija na nekim mjestima ubirana do Mehmed Ta-
hir-pasinog vremena predstavljaju potvrde drzavnih sluzbenika o plac¢enoj
filuriji. Medutim, nije se tu radilo o visini filurije koja je bila zabiljezena u
katastarskim popisnim defterima, nego o filuriji koja se sastojala iz dva dije-
la - od starog iznosa filurije te dodatne filurije, (kadim ve zamm filiiri), koja
je, u skladu s ranije opisanim mjerama iz tridesetih godina 19. stoljeca bila
nametnuta, kako bi se dostigao iznos koji bi bio ekvivalentan desetini. Na te-
renu, posljednju potvrdu ovog tipa pronasao sam za 1847. godinu.” Ne moze
se reci da je ona zadnja potvrda ovog tipa, ali je jasno da se radilo o jednoj od
zadnjih potvrda, bududi da je filurija uskoro upotpunosti napustena.

Podatke koji pokazuju da je 1848/49. (1265. AH) doslo do prevodenja
filurijskih zemljista na rezim desetine, moguce je susresti u nekoliko do-
kumenata koji su nastali 1850. Naprimjer, u jednoj Mehmed Tahir-pasinoj
bujuruldiji iz marta 1850. navodi se da se naturalni “usur” (aynen 0osr), u
visini od jednog desetog dijela (onda bir), sakuplja na zemljistima u Bo-
sanskom ejaletu na kojima “do sada” (simdiye kadar) nije bilo naturalne
desetine, nego su uzimani filurija i novéani “ekvivalent za desetinu” (bedel-i
dsr). Dodatno je pojasnjeno da se “novac” (akge) koji je u prosloj 1265. AH
[1848/49.] sakupljen od takvog “desetinskog prihoda” namijeni za poprav-
ke topovskih kundaka u bosanskih tvrdavama.'®

Prema tome, ocigledno je da je 1848/49. (1265. AH) bila godina u kojoj
je vlast racunala na neki novcani prihod od zemljiSta koja su prevedena
sa rezima filurije i nov¢anog ekvivalenta za desetinu na naturalnu deseti-
nu. Postavlja se pitanje o kakvom se novcu radilo i §ta nam ovo govori o
osmanskim finansijskim praksama.

% Rije¢ je o poreskoj potvrdi iz 1847. godine, prema kojoj je Sabit-aga Pumisi¢ drzavi (cdnib-i
miriye) platio 106 grosa i 16 para na ime “stare i dodatne filurije” (kadim ve zamm filirisi). GHB,
A-4855/TO-767.

100 GHB, Sidzil 85, 55-56.
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Novac na koji je vlast racunala bila je zakupnina, a sve ovo ukazuje na
to da su nekadasnja filurijska zemljista u Bosni, ¢im su prevedena na natu-
ralnu desetinu, bila izdata u zakup, te da je vlast novac koji je stekla na taj
nac¢in odmah usmjerila u vojne svrhe. Podaci o izdavanju navedenih pri-
hoda u zakup bili su poznati Muvekkitu,'" koji je bio suvremenik ovih do-
gadaja i tradicionalni histori¢ar. Dodatni dokaz za ovo pitanje predstavljaju
finansijski registri drzavne vlasti, u kojima je 1850. (1266. AH) zabiljezeno
da su odredene ugledne osobe uzele u zakup (iltizim) desetinu zemljista u
Bosanskom ejaletu na kojima do sada nije ubirana desetina, nego su bila
pod filurijom i nov¢anim ekvivalentom za desetinu. Zakupna cijena izno-
sila je “5.000 kesa’, dok je svrha utroska tog novca navedena identi¢no kao
i u ranije spomenutoj Mehmed-pasinoj bujuruldiji - trebalo je popraviti
tvrdavske kundake u bosanskim tvrdavama.'*

Navedeni dokumenti pokazuju da je u Mehmed Tahir-pasino vrijeme
u Bosni okoncano placanje filurije na ve¢em broju zemlji$nih jedinica, te
da je ovo doba bilo “tacka prekida” za ovaj porez na mnogim mjestima
u Bosanskom ejaletu. Nije naveden broj bastina na kojima se desila ova
promjena, ali visina spomenute zakupne cijene ukazuje na to da se moralo
raditi o nekom ve¢em broju. Medutim, postavlja se pitanje da li je i nakon
toga bilo podavanja pod ovim imenom. Ali¢i¢ je utvrdio da osmanski popi-
si desetine napravljeni izmedu 1850-1852. na pojedinim mjestima navode
filuriju te da su neka od tih mjesta ista ona zemlji$ta na kojima je tradi-
cionalno ubiran ovaj porez.'” Zasada, tesko je znati da li je to konkretno
naplacivano na terenu, odnosno donosenje konkretnih zaklju¢aka o ovome
zahtijevalo bi uvid u poreske potvrde iz ovog perioda. U svakom slucaju,

101 Salih Sidki Hadzihusejnovi¢ Muvekkit, Povijest Bosne 2, preveo Abdulah Polimac, Sarajevo: El-
Kalem, 1999, 1030.

102 Biljeska o ovom pitanju datirana je 13. februara 1850. (30. rebiu-l-evvel 1266. AH). BOA, KK.d
5859, fol. 2r.

13 Naprimjer, u drzavnim popisima desetine iz 1851/52. (1867. AH) i 1851/52. (1268. AH), spomi-
nju se, izmedu ostalih, u kazama Jajce, Banjaluka i Tesanj neki prihodi od filurije. Na ovim je po-
dru¢jima tradicionalno bila rasprostranjena filurija. Neki od tih prihoda bili su u okviru mukata,
dok je dio bio u sastavu timara. A. Ali¢i¢, “Desetina’, 162, 164, 166.

140 [Historical Searches / Historijska traganja }




Fahd Kasumovi¢, Rekonceptualizacija transformacijskih procesa na periferiji Osmanskog Carstva:
filurija i prijelaz na reZim naturalne desetine u agrarnoj ekonomiji osmanske Bosne, c. 1699-1852.

jasno je da je Omer-pasa Latas ukinuo 1851/52. timarski sistem u Bosni te
je to vrijeme, po svemu sudeci, najkasniji period do kojeg bi se eventualno
mogli traziti “ostaci ostataka” filurije kao poreza.

Na koncu, moze se zakljuciti da su eliminiranje filurije u Bosanskom
ejaletu, kao i njeno mijenjanje desetinom, koji su se odigrali u Mehmed
Tahir-pasino i Omer-pasino doba, predstavljali samo zavr$nu fazu dugog
procesa ukidanja filurije i pausalnih novc¢anih daca. Provedba ove mjere
je oznacila konacni kraj ubiranja navedenih izvora drzavnih prihoda koji
su stolje¢ima bili prisutni na Balkanu. Spomenuta promjena, zajedno s
drugim reformama koje su se desile krajem cetrdesetih i pocetkom pede-
setih godina 19. stoljeca, kao $to su ukidanje obicajnih poreza, zavodenje
reformskog poreza pod imenom vergija (virgii-yi mahsiisa ili an cemac<atin
virgii) te ukidanje timarskog sistema, daje osnovu za zakljucak da navede-
no vrijeme treba shvacati kao kraj jedne epohe u provincijskim finansijama
Bosanskog ejaleta, odnosno kao pocetak novog razdoblja u ekonomskoj
povijesti navedenog prostora.

Zakljucak

Analiza osmanske finansijske grade te usporedba podataka, koji se u
njoj pronalaze sa tvrdnjama koje se susrecu u historiografiji, pokazala je da
dominantni stavovi u literaturi koja se bavila transformacijskim procesima
u Osmanskom Carstvu u periodu od pocetka 17. stolje¢a do tanzimatskih
reformi nisu dostatni da objasne sve manifestacije transformacijskih pro-
cesa u osmanskoj Bosni. Doslo se do zakljucka da je potrebno rekoncep-
tualizirati ideju $ta se sve treba smatrati transformacijskim procesima u
osmanskoj povijesti, te da je u ovom pogledu nedovoljno istrazeno polje
provincijskih finansija. Dosadasnja historiografija koja se bavila fiskalnom
transformacijom fokusirala se primarno na reforme dzizje i izvanrednih
poreza, promjene u sistemu zakupa poreza, uvodenje novih poreza, kao
$to su mirnodopska i ratna pomo¢, kao i promjenu nacina distribucije po-
reskog tereta i uvodenje tevzi deftera. Ovim radom se pokazuje da, pored
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svega navedenog, razgovor o transformaciji na fiskalnom polju u Bosan-
skom ejaletu treba obuhvacati i proces ukidanja vlaskih poreza, odnosno
filurije, kao i pausalnih novcanih daca, te proces prevodenja bastina koje su
bile optere¢ene ovim podavanjima na sistem naturalne desetine. Navedena
pojava pracena je ovdje kroz primarne izvore od kraja 17. stoljeca do vre-
mena implementacije tanzimatskih reformi polovinom 19. stoljeca.

Rekonceptualizirano je i pitanje nac¢ina na koji treba oznacavati ukidanje
vlaskih poreza i pausalnih daca te prijelaz na rezim desetine. Ovim radom se
predlaze da se pojedina¢ni primjeri navedene povijesne pojave promatraju
kao dio Sireg procesa. Dosadasnja historiografija prijelaz na desetinu vezi-
vala je uglavnom za 19. stoljece, pri cemu se nije govorilo o procesu, nego
se samo predstavljao fenomen, koji je najc¢esce bio vezivan za tanzimatske
reforme ili razdoblje koje je neposredno prethodilo tanzimatu. Za razliku
od toga, u ovom istrazivanju pokazani su primjeri koji nedvojbeno dokazuju
da je prevodenje na rezim desetine u Bosanskom ejaletu predstavljalo dugo-
trajni proces te da su se samo njegove zavrsne faze odvijale polovinom 19.
stoljeca. Prije toga, kao posebno znacajne faze navedenog procesa, u ovom
radu su istaknute akcije prevodenja drzavnih mukata na rezim desetine koje
su izvrsene krajem 17. i pocetkom 18. stoljeca, kao i tridesetih godina 19.
stoljeca. Takoder, donijeti su i primjeri koji pokazuju da je prijelaza na rezim
desetine u Bosanskom ejaletu bilo i izvan ovih godina, kako na mukatama,
tako i na zemlji koja je ulazila u sastav timara i zeameta.

Rezultat ovog rada je i to $to su prikazani uzroci koji su ponukali osman-
sku vlast da prevodi zemljista pod filurijom i podavanjima odsjekom na
naturalnu desetinu, kao i drustveno-ekonomske posljedice toga. Na prvom
mjestu, treba imati u vidu fiskalni razlog, odnosno pokazano je da je filuri-
ja u monetarnim prilikama 18. i 19. stolje¢a donosila manji prihod drzavi
nego desetina, te da se ovom mjerom nastojalo podi¢i razinu drzavnog pri-
hoda sto je, s druge strane, povecalo i atraktivnost ovih mukata za buduce
zakupce. Na mnogim zemljistima, ipak, bio je zadrzan stari rezim ubiranja
vlaskih poreza i podavanja odsjekom, §to je doprinosilo tome da zakupci i
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timarnici pokusavaju samovoljno uvesti desetinu ili povecati iznos filurije,
$to je drzava redovno zabranjivala.

Odluka vlasti da ukine filuriju i prevede odredena zemlji$ta na rezim
desetine dovela je do strukturalnih promjena u provincijskim finansijama.
Navedeni izraz se u ovom radu prvi put koristi za promjene u ekonomiji
Bosanskog ejaleta, pod utjecajem ekonomske literature, te je i on vazna
novina u nacinu historiografskog tumacenja transformacijskih promjena.

Kada je rije¢ o drustveno-ekonomskim posljedicama procesa prijelaza
na rezim desetine, utvrdeno je da je on utjecao na zivot lokalnog stanov-
nistva. Njegove posljedice osjetili su oni koji su se finansirali od prihoda
koji je stjecan na osnovu izdavanja u zakup zemljista koja su prevedena na
desetinu - posadnici tvrdava u Bosanskom ejaletu, ali i odredene osobe iz
ulemanskog sloja. Navedeni proces znacajan je za razumijevanje ekonom-
skih aktivnosti zakupnika, kao i osoba koje su uzimale navedene drzavne
prihode u podzakup, ali i za shvacanje Zivotnog standarda posjednika ze-
mlji$nih cestica koje su bile optere¢ene podavanjima, raji, kao i o posjedni-
cima ¢ifluka iz reda vojnicke klase.

Kada je rije¢ o posljedicama za druge oblasti ekonomije, pokazalo se
da je zamjena filurije, kao novcane dace, naturalnom desetinom djelovala
destimulativno za ekonomsku razmjenu na trzistu poljoprivrednih proi-
zvoda u Bosanskom ejaletu, buducdi da su, zahvaljujuci tome, posjednici
mogli izvrSavati svoje obaveze prema drzavi bez izlaska na trziste i prodaje
poljoprivrednih proizvoda.

Na koncu, vazan zakljucak do kog se doslo u ovom istrazivanju je da ra-
zumijevanje osmanskih transformacijskih procesa ne moze biti iskljucivo
fokusirano na drzavni centar, niti na finansije pojedinih provincija. Da bi
se steklo temeljitije znanje o ovome i izbjegle odredene neopravdane ge-
neralizacije koje se primjecuju u historiografiji, potrebno je istraziti izvore
koji se odnose na razli¢ite dijelove Osmanskog Carstva. Ovaj put, rijec je
bila 0 jednom vaznom pitanju koje se odnosi na Bosanski ejalet, no stanje
izvora je takvo da su nova istrazivanja nacina na koje su se manifestirali
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transformacijski procesi u Osmanskom Carstvu u 18. i 19. stolje¢u mogudi,
ali ujedno i potrebni.
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TRANSFORMATION PROCESSES IN THE
PERIPHERY OF THE OTTOMAN EMPIRE REVISITED:
THE FILURI TAX AND TRANSITION TO THE TITHE
SYSTEM IN THE AGRICULTURAL ECONOMY
OF OTTOMAN BOSNIA, C. 1699-1852

Summary

The dominant historiographic images on the fiscal transformation
in the Ottoman Empire have established that the 17" and 18" century
in Ottoman history should not just be described as an age of crisis but
also as a period that witnessed a significant fiscal transformation that
gradually changed the face of the Ottoman finance. This idea has mostly
been supported by the changes in the collection of extraordinary taxes,
the poll tax, and tax farm reforms, as well as by the introduction of the
imdadiyye taxes and the apportionment of tax burden through the
cooperation of judges (kadr) and local social elites (aydn). Although these
reforms were undeniably important, the mentioned historiographic ideas
are insufficient to describe all of the structural changes that occurred in the
peripheral regions of the Ottoman Empire as was the frontier province of
Bosnia. This paper argues that the very idea of what should be considered
under the umbrella of transformation processes in the Ottoman Empire
should be revisited in the case of Ottoman Bosnia and adjusted to its local
tinancial context. Seeing as the filtir1 tax (resm-i filiiri) and the lump sum
payments (maktii©) traditionally were among the most important taxes in
the agricultural economy of Ottoman Bosnia, this article proposes that the
abolishment of these taxes and their gradual substitution with the in-kind
tithe and some other cash payments should also be counted as a part of
the fiscal transformation in this region. Based on the primary Ottoman
sources, this paper explores various historical phases of this process in the
period between 1699 and 1852, starting from the structural change it made
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in the provincial finance and local economy to the impact it had on the
wider social framework. The major authors who have been researching
the abolishment of the filuri tax in Bosnia and its substitution with the
tithe focussed their attention mostly on the 19*-century reforms and thus
failed to recognise this phenomenon as a part of the wider process which
had much deeper roots than the 19" century. This paper argues that the
mentioned topic is heavily under-researched and that archival materials
explored in this study could help us achieve not only a better understanding
of the financial context of the Ottoman periphery, but also it can lead us
to get a clearer image of the complexity of Ottoman political solutions and
their active attitude towards dealing with various challenges put before the
government by the internal and external developments.
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Abstract: The article examines the regulation and negotiation of mixed
marriages, that is marriages between persons of different religions, at Sharia
courts in Bosnia and Herzegovina under Austro-Hungarian rule. Based
on the analysis of documents from the Supreme Sharia court, an appeal
body installed by the new Habsburg administration in 1879, this article
investigates how the limitation of the competence of Sharia courts led to
misunderstandings and disputes regarding the solemnization of mixed
marriages. The text illustrates that mixed couples did not only transcend
religious boundaries but also crossed institutional and legal, as well as
social, constraints. In general, Sharia courts were banned from registering
mixed marriages, which often led to strategic conversions or concubinage.
While the state authorities increasingly regulated conversions and, thus,
not everyone was allowed to adopt Islam, also mixed couples living in
concubinage often faced legal problems around the religious affiliation and
the legal custody of their children born out of wedlock. In 1912, however,
the legal situation changed when a specific regulation by the Provincial
Government allowed for the solemnization of mixed marriages by a kadi.
However, as will be demonstrated in the article, this did not directly lead to
a greater acceptance of mixed marriages by society.

Keywords: Mixed marriages, Sharia courts, Islamic law, Bosnia and Herze-
govina, Austria-Hungary, conversion, concubinage
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Apstrakt: Clanak istrauje regulisanje i pregovaranje o mjeSovitim
brakovima, odnosno o brakovima izmedu osoba razli¢itih religija na
$erijatskim sudovima u Bosni i Hercegovini pod austrougarskom upravom.
Na osnovu arhivske grade Vrhovnog $erijatskog suda, zalbene instance
koju je nova habsburska administracija uspostavila 1879. godine, ovaj
¢lanak ispituje kako je ogranicenje nadleznosti $erijatskih sudova dovodilo
do nesporazuma i sporova u vezi sa sklapanjem mjesovitih brakova.
Tekst ilustrira da mjeSoviti parovi nisu samo prelazili vjerske granice, ve¢
i institucionalna i zakonska, kao i dru$tvena razgrani¢enja. Opcenito,
Serijatski sudovi nisu bili ovlasteni za registriranje mjesovitih brakova, $to je
¢esto dovodilo do strateskih konverzija ili konkubinata. Medutim, drzavne
vlasti su sve vise regulisale vjerska preobracenja i nije svima bilo dozvoljeno
prelaziti na islam. Mje$oviti parovi koji su Zivjeli u konkubinatu ipak ¢esto
su se suocavali sa pravnim problemima oko vjerske pripadnosti i zakonskog
starateljstva nad djecom rodenom izvan braka. Situacija se znacajno
promijenila 1912. godine kada je Zemaljska vlada donijela naredbu i
dozvolila da kadije sklapaju mjeSovite brakove u odredenim slucajevima.
Medutim, kao $to je prikazano u ¢lanku, ova odluka nije neposredno dovela
do veceg prihvatanja mjeSovitih brakova u drustvu.

Kljucne rije¢i: Mjesoviti brak, $erijatski sudovi, islamsko pravo, Bosna i
Hercegovina, Austro-Ugarska, konverzija, konkubinat

Introduction

Mixed marriages in Bosnia and Herzegovina, that is marriages between
two people of different religions/confessions, are in historiography often
depicted as highly politicized relationships. Historical accounts on Bosnia
and Herzegovina under Austro-Hungarian rule often highlight a few well-
known cases of mixed marriages, such as the incident around Saja (Saima)
Duki¢ (also Cokié, Doki¢, Gjuki¢ or Gjugi¢): The young Muslim woman from
the village of Blizanci near Mostar fled her father’s home in February 1881
in order to convert to Catholicism and then marry her catholic boyfriend
Andrija Kordi¢. This sparked fierce protest among Muslims from Mostar,
who saw an alleged abduction and forced conversion in the case.'

! This case also highlights that there was a lack of clear regulations on how to deal with such cases.
The county administration (okruzni ured/Bezirksamt) interrogated the bridal couple as well as
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Beyond such particularly politicized cases, the issue of mixed marriages
in Habsburg Bosnia and Herzegovina has been only marginally examined.
Indeed, one reason might be that non-conflictual social, and specifically
matrimonial, relations are rarely treated in archival sources, whereas highly
disputed incidents have left many traces in archival documents.? Hence,
more studies are dedicated to mixed marriages in the later periods, and for
instance, Fedja Buric and Mustafa Hasani have both studied the debates on
mixed marriages among the Islamic elite in the 1930s.> Besides, there are
several studies dedicated to mixed marriages in Bosnia and Herzegovina or
generally in Yugoslavia after World War II1.*

the responsible catholic clerics but did not take any further measures. The local Sharia court
in Mostar, in contrast, considered to be competent for regulating this case and sentenced Saja
DPuki¢ due to apostasy to imprisonment. Saja Duki¢ was briefly arrested by the gendarmerie
but soon released by the county administration. The Provincial Government (Zemaljska viada/
Landesregierung) then informed the Sharia court in Mostar that conversions were not within their
scope of competence. See Fedja Buric, Becoming Mixed. Mixed Marriages of Bosnia-Herzegovina
during the Life and Death of Yugoslavia, Dissertation, University of Illinois, Urbana, Illinois
2012. http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download?doi=10.1.1.957.6472&rep=rep1&type=pdf
(accessed: 24. 06. 2019), 15; Robert J. Donia, Islam under the Double Eagle. The Muslims of Bosnia
and Hercegovina. 1878-1914, New York: Columbia University Press, 1981, 93-98; Heiner Grunert,
Glauben im Hinterland. Die Serbisch-Orthodoxen in der habsburgischen Herzegowina 1878-1918,
Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2016, 188; Petar Vranki¢, Religion und Politik in Bosnien
und der Herzegowina (1878-1918), Paderborn: Schoningh, 1998, 650-651. See also Arhiv Bosne i
Hercegovine (ABiH), Vrhovni erijatski sud (VSS), box 16, sign. B 1881/27.

2 See the assessment of Church documents by Heiner Grunert, which generally mention only marriages
that were conflicting with traditional, canonical, or state norms. H. Grunert, Glauben, 146.

* Fedja Buric has written a longue-durée analysis of mixed marriages, in which he examined also a
few cases of mixed marriages and their negotiation at Sharia courts under Habsburg rule at the
beginning of the 20" century, but devoted a larger part to the debates in the 1930s. Mustafa Hasani
has studied the application of Islamic law in cases of mixed marriages during the 1930s. See E.
Buric, Becoming Mixed, and Mustafa Hasani, Tumacenje i primjena Serijatskog prava o mjesovitim
brakovima u Bosni i Hercegovini u periodu od 1930. do 1940. godine. Sarajevo: El-Kalem, 2014.

* Sociological studies on ethnic intermarriages in Former Yugoslavia have been provided, for in-
stance, by Nikolai Botev and Snjezana Mrden: Nikolai Botev, “Where East Meets West. Ethnic
Intermarriage in the Former Yugoslavia’, in: American Sociological Review, vol. 59, No. 3, Wash-
ington: American Sociological Association, 1994, 461-480; Snjezana Mrden, “Etnicki mjesani
brakovi na prostoru bivse Jugoslavije, 1970-2005", in: Zbornik matice srpske za drustvene nauke,
no.131, Novi Sad: Matica Srpska, 2010, 255-267.

Ondtej Zila examined mixed marriages in the context of the nationality policy, and specifically
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Onlyalittle attention hasbeen paid so far to the analysis of mixed marriages
in the context of the legal and administrative practices in the religious insti-
tutions under the Austro-Hungarian administration, which were responsi-
ble for regulating family and marriage issues.” Although mixed marriages
occurred between members of all religious and confessional communities,
the present article aims to investigate the regulation and negotiation of mixed
marriages at Sharia courts during the Habsburg rule.

After the occupation of the Ottoman provinces of Bosnia and Herzegov-
ina by Austria-Hungary in 1878, the newly established Habsburg adminis-
tration incorporated the hitherto existing rights regime. Consequently, the
Sharia courts, which dispensed justice according to Islamic law, continued
to administer issues regarding marriage, family, and inheritance among
the Muslim population of Bosnia and Herzegovina.® However, the inte-
gration of these Sharia courts into the Austro-Hungarian administration
led to several modifications of the traditional court system: The Provincial
Government (Zemaljska vlada/Landesregierung) in Sarajevo, which was
the highest administrative body in Bosnia and Herzegovina itself, enacted
between 1878 and 1900 a total of 387 laws for the regulation of Sharia
courts. The most fundamental modification was the establishment of a
Supreme Sharia court in Sarajevo in July 1879,” which acted as an appeal

of the “Muslim Question” in Yugoslavia: Ondtej Zila, “Sebeidentifikace, statistika a jeji interpre-
tace. Etnicky smi$end manzelstvi, Jugoslavci a muslimska otdzka v Bosné a Hercegoviné v kontextu
narodnostni politiky socialistické Jugoslavie”, Historicky casopis, vol. 61, No. 3, Bratislava: Historicky
ustav SAV, 2013, 513-532.

* An exception is Heiner Grunert’s study on the Serbian Orthodox community in Herzegovina in
which he also examined the issue of mixed marriages, albeit with a focus on marriages between
Serbian Orthodox and Catholic persons. See H. Grunert, Glauben, particularly 197-213.

¢ Corresponding to a population census from 1879, 38% of the Bosnian-Herzegovinian population
were Muslims, whereas 43% were Serbian Orthodox and 18% Catholics. Besides, there were
significant Jewish communities in bigger towns. Each confessional group administered justice
according to their respective ecclesiastical institutions. See Robin Okey, Taming Balkan Nationalism.
The Habsburg “Civilizing Mission” in Bosnia. 1878-1914, Oxford: Oxford University Press, 2007, 8.

7 This appeal body was first called “Sharia Court of Second Instance” (Serijatski sud druge molbe/
Scheriatsgericht zweiter Instanz), and was only in 1883 officially renamed as Supreme Sharia
Court (Vrhovni Serijatski sud/Scheriatsobergericht).
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body for decisions from the first level Sharia courts at the district level
(Serijatski sudovi prve molbe).?

The archival documents from this Supreme Sharia court, which are
located today in the State Archive of Bosnia and Herzegovina (Arhiv
Bosne i Hercegovine), can provide an insight into the dealings of marriages
between a Muslim and a non-Muslim by Habsburg officials, kadis (Sharia
judges)’ and the local population. Nevertheless, it has to be mentioned
that an analysis based on such court documents can only encompass cases
treated before the Supreme Sharia court, which in its function as an appeal
body usually dealt with more complicated, and thus, rather unusual cases.
Furthermore, the Sharia courts generally handled only cases of mixed
marriages between a Muslim male and a non-Muslim woman due to the
stipulations based on Sharia law."” In total, the author could identify and
analyze 43 cases on marriage issues of mixed couples between 1879 and
1918 in the archival holdings of the Supreme Sharia court."

By analyzing these court cases, the present paper addresses four issues in
particular: The first part of this article investigates the impact of the unclear
definition of competences brought by the new Sharia court regulation in
1883 on the registration of mixed marriages. The following section exam-
ines the role of conversions as a strategy for legalizing a mixed marriage
despite the existing legal hindrances. Moreover, the third part elaborates on

8 See Mehmed Beci¢, “Novi pogled na transformaciju Serijatskih sudova u Bosni i Hercegovini. Da li
je 1883. godine nametnut kolonijalni model primjene $erijatskog prava?”, in: Godisnjak, Sarajevo:
Pravni fakultet Univerziteta u Sarajevu, No. LX, 59-82, 2017, here 65-66; Enes Durmisevi¢,
“Serijatski sudovi u Bosni u drugoj polovini XIX stolje¢a’, in: Anali, Zenica: Pravni fakultet
Univerziteta u Zenici, No. 12, 2013, 75-89, here 84-85; Fikret Karcié, Serijatski sudovi u Jugoslaviji
1918-1941, Sarajevo: Fakultet Islamskih nauka, 2005, 24.

° During Habsburg rule, the wording “Sharia judge” (Serijatski sudija) was often used interchangeably
for the term kadi (in Bosnian: kadija).

1 Islamic law allows marriage between a Muslim man and a Christian or Jewish woman, but Muslim
women are allowed to marry only a Muslim man. See, for example, Eherecht, Familienrecht und
Erbrecht der Mohamedaner nach hanefitischem Ritus, Wien: K. und k. Hof- und Staatsdruckerei,
1883, 13; Eugen Sladovi¢, Islamsko pravo u Bosni i Hercegovini, Beograd: Izdavacka knjizarnica
Gece Kona, 1926, 50.

1 See ABiH, VSS.
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the question of the status of children from a mixed relationship, whereas the
last part inquires the process of legalizing mixed marriages, which started
with a new regulation in 1912. The examination of these aspects reveals, as
this paper argues, that mixed marriages did not only cross religious bound-
aries but mainly faced institutional and legal, as well as social, obstacles.

Disputed Competences on Mixed Marriages

In October 1908, Husref-beg Kapetanovi¢, the mayor of Prijedor, went
to the Provincial Government in Sarajevo and requested that the marriage
of his cousin Mehmed-beg Kapetanovi¢ with the Christian widow Natalija
Babi¢, which had taken place at the district Sharia court (kotarski Serijatski
sud)' in Sanski Most, should be examined and annulled. In the ensuing
investigation, it turned out that the bridal couple had first unsuccessfully
tried to get married at the district Sharia court in Prijedor, their place of
residence. However, the kadi from Prijedor had been unsure about his
competences and turned in August 1908 to the Supreme Sharia court for
further advice. This court ruled that according to the “Regulation on the
Order and the Scope of the Sharia courts” (Naredba o ustrojstvu i djelokrugu
Serijatskih sudova/Verordnung iiber die Ordnung und den Wirkungskreis der
Scheriatsgerichte) from 1883, the district Sharia court in Prijedor was not
competent to marry a couple if not both partners were Muslims."?

Since the exact competences of Sharia courts had often been unclear
directly after the Habsburg occupation and the Austro-Hungarian
administration had wished to limit their competences clearly, the Provincial
Government issued in 1883 the “Regulation on the Order and the Scope of
the Sharia courts” This new directive restricted the competence of Sharia
courts to the regulation of matrimonial, family, and inheritance matters

12 The first level Sharia courts were until 1906 part of the district offices and thereby subordinated to
the district heads. Therefore, they were until then officially denominated as “district office as Sha-
ria court” (“kotarski ured kao $erijatski sud”). However, in the present paper these Sharia courts
will be designated also for the period before 1906 as “district Sharia courts”

13 ABiH, VSS, box 26, sign. B 1908/10.
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only among the Muslim population and changed the composition of
the decision-making body of the Supreme Sharia court, which had been
installed in 1879. According to the new regulation, it was composed of three
non-Muslim judges, who were simultaneously members of the Supreme
court, and only two kadis."* In an administrative report, this measure was
justified in the manner of a mission civilisatrice” by the lack of “humanistic
and juridical education” of the local judges as well as the need “to preserve
them from stagnation”.'® At last, the regulation on the Sharia court order
from 1883 clearly indicated that in case of any doubt, the Provincial
Government was competent to decide whether a case should be dealt with
at a Sharia or a civil court.”” Hence, the Austro-Hungarian officials had

significant competences to influence Sharia court procedures.'®
In the case mentioned above on the marriage between Mehmed-beg

Kapetanovi¢ and Natalija Babi¢, the couple had seemingly circumvented the
Supreme Sharia court’s verdict by turning to the Sharia court in Sanski Most,

4 See “Verordnung iiber die Organisation und den Wirkungskreis der Scheriatsgerichte. 29.

August 1883. Zahl 7220/I11, in: Sammlung der Gesetze und Verordnungen fiir Bosnien und die
Hercegovina. Jahrgang 1883, Sarajevo: Landesdruckerei, 1883, 538-542.
The composition of the Supreme Sharia court was changed in 1913 though, whereupon decisions
were taken in a senate consisting of three kadis. But a non-Muslim member of the Supreme court
still had an advising function in issues regarding inter-confessional relations and international
law. See “Gesetz vom 17. Februar 1913, womit die mit Allerhdchster Entschlieffung genehmigte
Verordnung vom 29. August 1883, G.-S. Nr. 135, {iber die Organisation und den Wirkungskreis
der Scheriatsgerichte, abgeandert wird”, in: Gesetz- und Verordnungsblatt fiir Bosnien und die Her-
cegovina. Jahrgang 1913, Sarajevo: Landesdruckerei, 1913, 77-78.

!> The Austro-Hungarian rule in Bosnia and Herzegovina was often legitimized in contemporary
discourses as a “civilizing mission” (or “Kulturmission” in German), which should pacify and
modernize the region as well as bring it closer towards “Western European culture”. See, for in-
stance, Clemens Ruthner, Habsburgs ,,Dark Continent”. Postkoloniale Lektiiren zur dsterreichischen
Literatur und Kultur im langen 19. Jahrhundert, Tibingen: Narr Francke Attempto, 2018, 220-223.

16 Osterreichisches Staatsarchiv (OeStA), Allgemeines Verwaltungsarchiv (AVA), Justiz, JM, Allge-
mein, Sign. 1, A1238, Bosnien, Regelung des Justizwesens, Post 11-55, 1881-1917. Ad Zahl 9.249/
BH. ex 1912; see also M. Beci¢, “Novi pogled”, 74.

17 See “Verordnung tiber die Organisation”.

'8 Mehmed Beci¢ characterized this reform of the Sharia court system in 1883 as an adoption of a
colonial model in the application of Sharia law. See M. Be¢i¢, “Novi pogled”
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which issued a marriage license (izunama) on 28 September 1908. Subse-
quently, they got married by an imam in the nearby settlement of Modra.
Upon the Supreme Sharia court’s inquiry, Smail Hadzi¢, the local kadi from
Sanski Most who had issued the marriage license, declared that according to
Sharia law he did not see any hindrances for registering the marriage between
the Muslim and the Christian. On the contrary, he stated that Islamic law
would explicitly allow such marriages'” and explained that the bridal couple
could show all of the necessary documents. After completing the investi-
gation, the Supreme Sharia court found that the kadi in Sanski Most had
exceeded his competence by issuing the marriage license for Mehmed-beg
Kapetanovi¢ and Natalija Babi¢ since he had allegedly violated Article 10 of
the regulation on the Sharia court order from 1883, which defined the compe-
tences of Sharia courts. In addition, he was generally not allowed to issue any
marriage license for non-residents of his district. The archive file from the
Supreme Sharia court ends with a note that the county court (okruzni sud) in
Biha¢ asked for all documents in this case from the Supreme Sharia court.”
Apparently, the state authorities demanded to put the responsible kadi from
Sanski Most in front of a disciplinary procedure.”

This case illustrates that misunderstandings regarding the competences
for registering mixed marriages were widespread. While the Supreme Sharia
court had already in a case in 1902 ruled that the jurisdiction of the Sharia
courts did not extend to the solemnization of mixed marriages because not
both spouses were Muslims,* it expressed doubts about the curtailment of
the competences of Sharia courts in this regard roughly two years later. On
the occasion of a request for a marriage license from a Muslim man and a

1 See footnote 10.

20 ABiH, VSS, box 26, sign. B 1908/10.

2L F. Buri¢, Becoming Mixed, 20.

22 In 1902, Mehmed Spahi¢ requested at the Sharia court in Mostar a license to marry Leopoldine
Donderka from Zagreb. Unfortunately, the case file could not be found in the archival holdings of
the Supreme Sharia court in Sarajevo, although it is listed as follows in the inventory: ABiH, VSS,
box 23, sign. B 1902/28: Spahi¢ Mehmed eff. trazi dozvolu za vjencanje sa gosp. Leopoldinom
Donderka iz Zagreba, Mostar.
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Serbian Orthodox woman from Sarajevo, the Supreme Sharia court argued
in a message to the Provincial Government that if the regulation from 1883
were to be strictly followed, then there would be no competent institu-
tions for such marriages that had already been registered. It added that the
solemnization of marriages fell under matrimonial law and that Sharia law
explicitly allowed the marriage of a Muslim man and a non-Muslim woman.
Moreover, since they assumed that the government did not intend to make
mixed marriages impossible by the regulation mentioned above from 1883,
they reasoned that also mixed marriages should be under the jurisdiction of
Sharia courts. Nevertheless, the final answer from the Provincial Government
came just three years later, stating that according to Article 10 of the “Regu-
lation on the Order and the Scope of the Sharia courts’, marriages between a
Muslim and a non-Muslim did clearly not fall into the jurisdiction of Sharia
courts.” The Supreme Sharia court applied this interpretation to several
subsequent cases of mixed couples that wished to obtain a marriage license
at a Sharia court.** Hence, the divided court system under Austro-Hungar-
ian rule, which limited the competence of Sharia courts, obviously hindered
mixed couples from getting legally married.

Conversions Between Necessity, Strategy and Restrictions

One remedy often proved to be a conversion, whereby such couples offi-
cially did not count as mixed anymore. Accordingly, marriage plans are often
indicated as the main reason for a conversion in general, and conversions
were, thus, often strategic in order to marry a man of another faith.>” Further-
more, in some cases, the Supreme Sharia court even supported a conver-
sion to Islam: When in 1901, Ibrahim Husi¢ wanted to marry the Catholic

2 ABiH, VSS, box 24, sign. 1904/28.

* See ABiH, VSS, box 25, sign. B 1905/41; ABiH, VSS, box 26, sign. B 1907/31; ABiH, VSS, box 27,
sign. B 1910/2.

 See Philippe Gelez, “Vjerska preobracenja u Bosni i Hercegovini (c. 1800-1918)’, in: Historijska
traganja, no. 2, Sarajevo: Institut za istoriju, 2008, 17-75, here 25-26.
Grunert also stated that there were often tactical conversions in the context of mixed marriages.
See H. Grunert, Glauben, 202-203.
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Ana Samardzija at the district Sharia court in Sarajevo, the Supreme Sharia
court ordered that the bride should first convert to Islam. This decision was
confirmed by the Provincial Government and justified by the fact that Ana
Samardzija had stated on record that she intended to adopt the Islamic faith.?
The archival documents do not disclose any information as to whether Ana
Samardzija indeed converted to Islam. Nevertheless, as has been highlighted
in historiography, conversions could be highly politicized and rather compli-
cated due to the increasing restrictions by state authorities.

Conversions were allowed - sanctions for apostasy from Islam had
already been abolished under the Ottoman rule in 1856 and 1859 -, but
they were often viewed as an attack on the respective community. This
is also because women usually took the groom’s faith and moved into his
house, and thus his family, which was perceived as a loss for the commu-
nity of origin.” Nevertheless, it can be noted that during the Ottoman rule
the cases of Islamization were mainly treated as highly political affairs and
led local clerics to ask for intervention, whereas the roles have changed
after the Habsburg occupation. Under the Austro-Hungarian administra-
tion, primarily conversions of Muslim girls to Catholicism caused public
protests.?® Although the number of conversions was relatively low in relation

26 ABiH, VSS, box 23, sign. B 1901/10.

¥ H. Grunert, Glauben, 198-205; P. Vranki¢, Religion und Politik, 186-187.

# Selim Deringil, Conversion and Apostasy in the Late Ottoman Empire, Cambridge: Cambridge
Univ. Press, 2012, 91-92; R. J. Donia, Islam, 55; Ph. Gelez, “Vjerska preobracenja’, 47-56.
The most prominent such case evolved around the conversion of Fata Omanovi¢. The young
Muslim girl from the village of Bijelo Polje near Mostar fled in May 1899 with the help of Catholic
clerics from her father’s home to Dalmatia where she converted to Catholicism. This sparked
heavy local protests among the Muslim population, as they suspected “Catholic propaganda” as
well as kidnapping and forced conversion of the girl. Within a year, this village protest spread to
other parts of the province and escalated into agitation among the Muslim community for more
religious autonomy throughout Bosnia. Hence, this conversion case is often seen as one of the
starting points for the Bosnian-wide Muslim movement for religious autonomy. See, e.g, F. Buric,
Becoming Mixed, 16-17; R. J. Donia, Islam, 113-117; Robert J. Donia, “Fin-de-Siecle Sarajevo. Ha-
bsburska transformacija osmanskog grada’, in: Prilozi, no. 32, Sarajevo: Institut za istoriju, 2003,
149-178, here 176; H. Grunert, Glauben, 199-200.
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to the total population,® this urged the authorities to regulate and thereby
restrict conversions strictly. Upon another heavily debated conversion case
of a young Muslim girl in Sarajevo,” the Habsburg administration enacted
in 1891 a Conversion Ordinance that put conversions under the strict
control of the authorities.”

In a few cases from the Supreme Sharia court, we can indeed see that it
could be challenging to fulfill all of the requirements and obtain the neces-
sary permission for conversion to Islam.*? Thereby, it could also curtail the
marriage plans of mixed couples. This was the case when Muharem Biberi¢
from Banja Luka sent, in early spring of 1895, a telegram to the Provin-
cial Government in Sarajevo complaining that the local kadi from Banja

¥ According to Philippe Gelez, between 1879 and 1915 only approximately 240 conversions took
place in total, whereby most (93) persons converted to Catholicism, 88 to Orthodoxy, and only 44
persons converted to Islam. See Ph. Gelez, “Vjerska preobracenja’, 21-22.

% When the 16-year old Uzeifa Delahmetovi¢, a servant of the city council member Esad Kulovi¢,
left her home in order to convert to Catholicism in August 1890, she took residence at the Arch-
bishop Josip Stadler in Sarajevo where she was hidden from fellow Muslims, relatives and the
authorities. Despite a police investigation declared that Uzeifa wanted to convert on her own
free will, the case upset the local Muslim population, which started to protest against the missing
actions of the government. See R. J. Donia, Islam, 55-57; R. J. Donia, “Fin-de-Siecle Sarajevo’, 175;
H. Grunert, Glauben, 190-191; R. Okey, Balkan Nationalism, 118-121; P. Vranki¢, Religion und
Politik, 655-656.

31 This new regulation, which allowed but significantly hampered conversion of a physically and

spiritually mature Bosnian citizen, mandated inter alia a two-month-long waiting period and an
inspection by a government commission. Due to these severe restrictions, particularly Catholic
clerics opposed these new rules. Based on subsequent negotiations between the Catholic Church,
the authorities issued a set of confidential instruction orders in 1895, which facilitated the re-
quirements for conversion. However, the regulations have been often neglected, mainly because
they were partially inconsistent and had different requirements for the different religions. See H.
Grunert, Glauben, 186-196; P. Vranki¢, Religion und Politik, 661-674.
Regarding the Conversion Ordinance, see also “Verordnung der Landesregierung fiir Bosnien
und die Hercegovina vom 9. Juli 1891, Z. 52694/1, betreffend den Uebertritt von Landesange-
horigen zu einer der in Bosnien und der Hercegovina vertretenen Glaubensgenossenschaften’, in:
Gesetz- und Verordnungsblatt fiir Bosnien und die Hercegovina. Jahrgang 1891, Sarajevo: Landes-
druckerei, 1891, 305-309.

*2 Philipp Gelez calculated, based on archival sources, that only approx. 40% of all requested conver-
sions effectively took place. He also stated that many persons who wished to convert did not change
their faith in the end due to the heavy restrictions. See Ph. Gelez, “Vjerska preobracenja’, 20-23, 65.
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Luka refused to marry him and his Jewish fiancée, although there would
be no interdictions. The Provincial Government and the Supreme Sharia
court started to investigate the case, whereby the local district Sharia court
revealed that the Jewish fiancée had already earlier requested a conversion
at the responsible authority. In October 1895 - meanwhile, the Provin-
cial Government had not issued any concrete orders on how to proceed
in this case - the district Sharia court in Banja Luka again reported that
Muharem Biberi¢ had not requested another marriage permission, but had
gotten “privately” married and lived together with his fiancée. Apparently,
the hurdles for a strategic conversion in order to obtain a marriage license
seemed too big and the couple preferred to live in concubinage. It has to be
noted, however, that after having received this information, the Supreme
Sharia court pushed the Provincial Government to instruct the political
authority to decide on the conversion request as soon as possible. However,
the archival documents do not reveal if this appeal was successful.*®

The issue around conversions was even more complicated if it dealt with
marriage and conversion requests involving non-citizens of Bosnia and
Herzegovina. Due to the special legal status of the occupied provinces, the
local population was granted a specific provincial affiliation status (zemaljska
pripadnost/Landesangehorigkeit). Nevertheless, the legal status of the local
Bosnian population was not unambiguously defined as the Bosnian inhab-
itants were legally speaking still subjects of the Sultan until the enactment
of the Provincial Statute (Zemaljski ustav/Landesstatut) in 1910.** While this
insufficient citizenship definition caused problems and ambiguities mainly
for Bosnian migrants, it also proved to be an obstacle for Bosnian citizens
who wished to marry a non-Bosnian citizen. Only the Provincial Statute

33 ABiH, VSS, box 77, sign. E 1895/17.

* Benno Gammerl, Staatsbiirger, Untertanen und Andere. Der Umgang mit ethnischer Heterogenitdt im
Britischen Weltreich und im Habsburgerreich 1867-1918, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2010, 158.
However, contemporary legal experts often debated whether Bosnia and Herzegovina was still
under the sovereignty of the Ottoman Sultan or not. For an overview on these debates see Amila
Kasumovi¢, “Zemaljska pripadnost stanovnika Bosne i Hercegovine u prvim godinama austro-
ugarske uprave’, in: Historijska traganja, no. 6, Sarajevo: Institut za istoriju, 2010, 9-34, here 12-13.
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from 1910 finally regulated that the provincial affiliation could be acquired
by marrying a (male) citizen of Bosnia and Herzegovina.*

Marriages with non-Bosnian citizens were not very frequent, at least
during the first years of the Habsburg occupation. Therefore, the case
of Marija Madarevi¢ (also Madjarevi¢, Magjarevi¢) - a Hungarian citi-
zen from Mitrovica who had converted to Islam and wanted to marry
the Muslim Hasan-aga Hadzi Mehmedovi¢ in 1890 - caused ambiguities
among the kadis whether or not the marriage between the couple could be
allowed. The district kadi Osmanagi¢ in Tuzla seemed particularly unsure
because Marija — or Fatima how she was called after her conversion — was
an Austro-Hungarian national and, therefore, not from his district. Hence,
he asked the Supreme Sharia court for further guidelines. This institution
then forwarded the request to the Provincial Government, as there had not
been any enacted guidelines for such a procedure with Austro-Hungarian
citizens. Interestingly, the legality of the conversion itself had not been ques-
tioned by the district and Supreme Sharia court. This might be since the
confirmation of the conversion to Islam of Marija/Fatima had been issued
by the Ottoman religious authorities in Istanbul.’*® However, the final order
from the Provincial Government then stated that as a Hungarian citizen,
Marija/Fatima was not able to legally marry Hasan-aga Hadzi Mehmedovig,
unless she could prove that she was no longer a Hungarian citizen. Further-
more, the order explained that by adopting the Islamic faith, a Hungarian
citizen did not lose Hungarian citizenship.”” It also outlined that Hungarian

* Landesstatut fiir Bosnien und die Hercegovina, Wien: Hof- und Staatsdruckerei, 2010, 3; A.
Kasumovi¢, “Zemaljska pripadnost’, 15.

In the contemporary terminology, Bosnian nationals were not called “citizens”, but “provincial
affiliates” (zemaljski pripadnik/Landesangehoriger).

* Unfortunately, there are no reasons indicated why this confirmation was issued in Istanbul, and
thus, by Ottoman authorities.

*7 Interestingly, the Ottoman Empire usually granted Ottoman citizenship to converts during the
mid-19* century. Thereby, several Hungarian refugees who had fled to the Ottoman Empire after
the suppression of the Hungarian national uprising 1848/49, converted to Islam and subsequently
became Ottoman citizens. This practice, however, changed at the end of the 19* century when
access to Ottoman citizenship became gradually restricted. See S. Deringil, Conversion, 156-196.
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citizens could neither convert to Islam according to Hungarian laws nor
enter a lawful marriage with non-Christians, regardless of whether the
person was inside or outside of the home country. Hence, the Supreme
Sharia court ordered the district Sharia court in Donja Tuzla to reject the
issuance of a marriage license for the mixed couple.*

This regulation hindered Hungarian citizens from converting to Islam
and getting married by a Sharia court, but it was unclear if it could be
extended to Austrian citizens too. Thus, when Subhi Bakarevi¢ and Esma
Hannemann (also Hanaman), a native from Graz who was called Paula
Marija before her conversion to Islam, requested a divorce at the district
Sharia court in Visoko in February 1907, the different authorities started
to investigate if the conversion and subsequent marriage had even been
lawful. Initially, the district Sharia court in Visoko was just unsure regard-
ing the regional competence, as Subhi Bakarevi¢ had stated his intention
to move to Sarajevo, and therefore, turned to the Supreme Sharia court for
advice. The Supreme Sharia court, however, started to discuss then if this
divorce case would even fall under the jurisdiction of Sharia courts. The
two kadis Sulejman Sarac and Hasan HadZiefendi¢ reasoned that in this
case exclusively Sharia law should be applied. Although the local district
kadi Kuruzovi¢ had made some allegations that Paula/Esma did not follow
Islamic practices nor dress as a Muslim woman,* the two kadis consid-
ered the convert Paula/Esma and her son both as Muslims. Nevertheless,
the three non-Muslim members of the Supreme Sharia court, the judges
Kendeli¢, Tschoffa, and Farkas, disagreed and pleaded to submit this issue
to the Provincial Government, which was competent to finally decide

38 ABiH, VSS, box 56, sign. E 1890/9. See also “16.629/111. Otpis zemaljske vlade od 28. marta 1890.
na Vrhovni $erijatski sud”, in: Zbirka naredaba za Seriatske sudove u Bosni i Hercegovini. 1878-
1900, Sarajevo: Zemaljska vlada i Vrhovni sud za Bosnu i Hercegovinu, 104-105.

¥ Kuruzovi¢ highlighted in his message to the Supreme Sharia court that Paula/Esma was dressed
“ala franka” and was wearing a hat. Moreover, he cited Paula/Esma’s statement that she was not
following the religious prescriptions, such as praying, although she had been veiled like a Muslim
for a certain time.

164 [Historical Searches / Historijska traganja }




Ninja Bumann, Marriage Across Boundaries: Mixed Marriages at
the Supreme Sharia Court in Habsburg Bosnia and Herzegovina

if a court case fell into the competence of the Sharia or civil courts.® In
their message to the Provincial Government, they argued that Paula/Esma
could not convert to Islam as an Austrian citizen and referred thereby to
the Provincial Government’s regulation from 28 March 1890 No. 16.629,
which had been issued in the case of the Hungarian citizen Marija Madare-
vi¢ and implied that Hungarian citizens were not able to convert to Islam.
Hence, they held that Paula/Esma Hannemann was still to be considered
as a Catholic Austrian citizen who could get married exclusively according
to her “native” law. Thereby, they stated that the civil code hindered her
from marrying a Muslim, and her marriage with a Muslim could, thus,
not be considered as lawful. Besides, according to the “Regulation on the
Order and Scope of the Sharia Courts” from 1883, the Sharia courts were
not competent in handling this case since Paula/Esma was considered a
Catholic. However, the head of the Department of Justice at the Provin-
cial Government, Adalbert Shek,* then issued a decree, stating that the
regulation mentioned above from 28 Mach 1890 No. 16.629, according to
which Paula/Esma would not be able to convert to Islam, referred only to
Hungarian, and not to Austrian citizens. Hence, Paula/Esma’s conversion
had to be considered as lawful and the jurisdiction on the divorce of Paula/
Esma and Subhi fell into the competence of Sharia courts.*

Whose Children? - Illegitimate Children and their Legal Status

Despite the hindrances towards mixed couples getting officially
married, many couples still lived together in concubinage or so-called

* This was specified in Art. 13 of the “Regulation on the Organization and the Scope of the Sharia
Courts”.

1 Adalbert Shek-Vugrovacki was serving as a high official in the Provincial Government from 1883
until 1913, whereby he also held the position of a judge at the Supreme court in Sarajevo and from
1907 until 1913 of the head of the Department of Justice at the Provincial Government. In addi-
tion, he held several lectures as a professor at the Sharia Judge School for civil, criminal and state
law. See Enes Durmisevié, Serijatsko pravo i nauka Serijatskog prava u Bosni i Hercegovini u prvoj
polovini XX stoljeca, Sarajevo: Pravni fakultet Univerziteta u Sarajevu, 2008, 124-125.

2 ABiH, VSS, box 26, sign. B 1907/13.
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“wild marriages” (divlji brakovi)*® and had children. However, problems
often occurred around the religious affiliation, and in the case of the sepa-
ration or death of a parent, also the legal custody of these children born out
of wedlock. This often further caused discussions on the competence of
these questions, and it was disputed if these issues should be regulated by
the Sharia or civil courts.*

This happened in the case of the Muslim merchant Muharem-aga Sarac
and the Catholic girl Anda (also Andja, Ana) Stipici¢ (also called Lovrinovic)
from Jajce who had been living together for over 15 years and had a daugh-
ter named Faiza. When Muharem-aga suddenly left Anda in autumn 1882,
she decided to baptize her daughter. This triggered Muharem-aga to file a
suit at the local Sharia court in Jajce against Anda, in which he claimed that
his daughter should be taken away from her mother and handed over to his
mother as a third person. He justified the claim by stating that he had married
Anda according to Sharia law and that this had been agreed on during this
alleged marriage, which he, however, could not prove.” As the local Sharia
court confirmed Muharem-aga’s claim, as well as the accusation of Anda
being a prostitute, Anda lodged an appeal against the verdict at the Supreme
Sharia court, in which she specifically objected to the testimony given during
the trial. Since the concrete competence for this case seemed unclear, the
Supreme Sharia court was asked by the Supreme court which authority
would be competent to regulate the issue. In the end, the Supreme Sharia

# According to the instruction from 1891 No. 28.401, the government viewed concubinage as an
unallowed relationship, but the authorities would interfere only in case of a criminal act or public
protests. See H. Grunert, Glauben, 166; Amila Kasumovi¢, “Konkubinat u Bosni i Hercegovinu na
prijelomu 19. i 20. stolje¢a’, in: Prilozi, no. 47, Sarajevo: Institut za historiju, 2018, 69-90, here 75-76.

* The earliest such case found in the archival holdings of the Supreme Sharia court refers to the
case between the Muslim Ibrahim Gusi¢ and the Christian Paula Gebauer. In January 1880, the
Provincial Government in Sarajevo requested the Supreme court to express its opinion on the
marriage request of Ibrahim Gusi¢, and specifically on the religious state of the descendants, whe-
reby this issue has also been discussed by the Supreme Sharia court. Unfortunately, the archival
documents do not contain the final decision on this case.

See ABiH, VSS, box 15, sign. B 1880/6.

# According to Muharem-aga, the marriage certificate had gotten lost during the Occupation

campaign in 1878 and the responsible kadi had already passed away.
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court responded that the litigation could be proceeded only at a Sharia court
and confirmed the initial court ruling from the local Jajce Sharia court.*

While the regulation of the child’s custody fell, in this case, entirely
into the scope of Sharia courts and the Muslim father obtained custody,
mainly because the court treated the mixed couple as a married couple,
the questions of jurisdiction, custody, and faith of the children from mixed
couples were not consistently interpreted. Thus, when in August 1892 the
Catholic Mara Kovacevi¢ died, the district court in Sarajevo wanted to
appoint a guardian for her children - the 8-year old Edhem and 4-year old
Sadika. They were born out of wedlock with the Muslim Junus Kobiljak,
with whom Mara had been living with for 12 years. The district court was
confused as to who could be appointed as a guardian, as the children were
raised by their Muslim father in the Islamic faith and had “Turkish names”.
Therefore, it turned to the Supreme court for further guidance, which in
the following stated that the children had to be attributed to the mother’s
creed and had to be given the mother’s family name."

It is worth noting that the Supreme court referred in its ruling to an opin-
ion issued by the Supreme Sharia court on 31 January 1887 on the recogni-
tion of paternity of children born out of wedlock to an unmarried Muslim
couple. According to this opinion, Sharia law did not recognize any legal
relationship — and hence no rights and obligations — between an illegitimate
child and its father. Therefore, Sharia courts could not be competent for
claims on paternity, alimentation, or heritage in such cases, and theoretically,
also the civil courts could not accept any claims in this regard (if the parents,
or at least the father, of the illegitimate child, were Muslim). However, since
allegedly, the number of children born out of wedlock was increasing and
“that thereby immorality would be even more supported when fathers were

248

also further freed from any obligations™® — and at last, it could be seen as a

16 ABiH, VSS, box 17, sign. B 1883/6.

7 ABiH, VSS, box 65, sign. E 1892/8.

* Transl.: “da bi se tim nemoralnost jo$ viSe podupirala, ¢ime bi ocevi dalje bili oslobodeni svake
obveze”. ABiH, VSS, box 47, sign. E 1887/1, Mit Bezug auf die Verordnung der Landesregierung
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“natural duty” (naravskim duznosti) that fathers support their children - the
Supreme Sharia court stated that it would fully agree if Muslim fathers also
would be obliged by a civil court to maintain an illegitimate child.* Based
on this opinion, the Provincial Government issued on 2 April 1887 a regula-
tion that confirmed the sole competence of civil courts regarding claims on
paternity and alimentation between a Muslim father and a child born out of
wedlock - regardless of whether the mother was Muslim or not.”

Hence, this interpretation from 1887 assigned the competence for pater-
nity and alimentation claims of illegitimate children to the civil courts,
while it was silent on the issue of the religious affiliation of a child from
a mixed couple. Based on this approach, the Supreme court concluded
in the case of Junus Kobiljak and Mara Kovacevi¢ from 1891/1892 that
the illegitimate father Junus had no rights towards the children, but was
obliged to support them. Furthermore, it ruled that there should be an
appointed Catholic guardian for the children, who should take care of their
upbringing. Nevertheless, as in this case a Muslim person was involved,
the Supreme court asked the Supreme Sharia court for its opinion on
the matter. By and large, the Supreme Sharia court did not contradict to
the Supreme court’s interpretation of the law, arguing that there were no
concrete Sharia laws regarding the children’s family name, the belonging
of the children to the mother’s faith, and the illegitimate father’s right to
appoint a guardian. Thereby, it did not explicitly object to the fact that the
Supreme court treated the children as Catholics. However, it clearly stated
that only a Sharia court could appoint a guardian.”

vom 9. August 1893 ZI. 70961/1I1, Broj 327/Ser ex 1886, predsjednik Scheuer - Zemaljska vlada,
15.

4 ABiH, VSS, box 47, sign. E 1887/1. However, it also stated that Sharia courts were competent to deal
with claims on paternity and alimentation of children from a Muslim and a non-Muslim woman if
they were born within a valid, invalid, or fictional marriage or after the dissolution of a marriage.

0 “7984/111. Okruznica zemaljske vlade od 2. aprila 1887. na vrhovni sud u Sarajevu’, in: Zbirka
naredaba 1878-1900, 39-40.

51 ABiH, VSS, box 65, sign. E 1892/8. This case has also been described in: Hana Younis, “Nezakonita
djeca pred zakonom. Dokazivanje o¢instva u Bosni i Hercegovini na razmedu 19. i 20. stolje¢a”, in:
Prilozi, no. 47, Sarajevo: Institut za historiju, 2018, 45-67, here 51-52.
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The inconsistency in the application of the law can be further seen in a
similar case roughly ten years later, in which the opinion of the Supreme
Sharia court turned out to be completely different: Due to a relevant court
case in December 1901, the Supreme court asked the Supreme Sharia court
about the religious affiliation and custody of a child born out of wedlock
to a Muslim father and a non-Muslim mother, and also inquired about the
competence to appoint a guardian for the child. The Supreme Sharia court
clearly considered the child as a Muslim and stated that the (non-Muslim)
mother could have the child’s custody until, at the latest, the age of seven,
whereby she had to raise the child in the Islamic faith. It further stated
that the appointment of a guardian was clearly within the jurisdiction of a

Sharia court, although the competence generally depended on the religious
affiliation of the child.

The Supreme court found this opinion to be contradictory to the opin-
ion issued in the case of Junus Kobiljak and Mara Kovacevi¢, which took
place in 1891/1892. Therefore, it requested the Supreme Sharia court
to pinpoint the precise Sharia prescriptions on which they based their
opinion, including any translations.® This highlights that, although the
Supreme court judges tried to consider Sharia law in relevant cases, they
lacked knowledge in Islamic jurisdiction, which is not based exclusively on
codified legal texts.”® Also, it demonstrates the inconsistencies in different

52 ABiH, VSS, box 95a, sign. E 1901/24.

The Supreme Sharia court denied any inconsistencies between their previous opinion from 1892
and their most recent one. They explained that the first opinion treated exclusively the question
on the rights between an illegitimate father and child with regard to kinship, inheritance, and
maintenance. It further outlined that they stated in 1892 that the Sharia rules do not contain any
information if an illegitimate child would belong to the mother’s faith. However, this would not
object to their statement in the last opinion that an illegitimate child should be of Islamic faith if
one of their parents was a Muslim.

%3 Islamic law is a highly institutionalized legal system, which is based on a broad body of literature,
but also on divine revelation and an authoritative interpretation of religious texts. As Sartori and
Shahar outlined, in many Muslim societies under colonial rule, the incorporation of Islamic law
into an imperial administration led to a narrow selection of a few Islamic law books by the impe-
rial administrators, which had a far-reaching effect on the Muslim society. In Bosnia and Herze-
govina, Islamic law was never legally codified, but a compilation of the Sharia provisions on the
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court cases on similar issues, and it can be assumed that the final deci-
sion on the custody, jurisdiction, and religious affiliation depended on the
respective judges involved.

This can be further illustrated by the case between Paula/Esma
Hannemann and Subhi Bakarevi¢ described above. Paula/Esma and Subhi
had had a son shortly before the disputed conversion of Paula/Esma and
the controversial marriage. Apparently, the son was first given the name
Rudolf and was baptized, but was then converted, together with his mother,
to Islam and thereby took the name Zuhdija. Initially, the parents agreed
upon their divorce that the mother should have custody of the son. However,
when the matter came to the Supreme Sharia court, the two kadis Sule-
jman Sarac and Hasan Hadziefendi¢ reasoned that in this case, exclusively
Sharia law should be applied and confirmed that Rudolf/Zuhdija could
be considered a Muslim due to his conversion together with his mother.
Accordingly, the mother should not have the right to raise her 8-year old
son, and a Muslim guardian should be appointed for him. Nevertheless,
due to the vote of the three non-Muslim members of the Supreme Sharia
court, the judges Kendeli¢, Tschoffa, and Farkas, the case was submitted to
the Provincial Government. In the Supreme Sharia court’s message to the
Provincial Government, it was then argued that Rudolf/Zuhdija had to be
considered as a child born out of wedlock and, therefore, as a Catholic and
Austrian subject. The head of the Department of Justice at the Provincial
Government, Adalbert Shek, confirmed this interpretation regarding the
jurisdiction over the son Rudolf/Zuhdija and attested that he was consid-
ered an Austrian citizen whose guardianship had to be regulated by the

“Matrimonial, Family and Inheritance Law of the Mohammedans according to the Hanefite Rite”
(Eherecht, Familienrecht und Erbrecht der Mohamedaner nach hanefitischem Ritus) was published
in 1883 in German as a manual for the Habsburg officials. Nevertheless, besides the classical legal
sources, also modern codifications from the Tanzimat period, such as the Mecelle, as well as some
regulations from the Provincial Government had to be used as legal sources at Sharia courts. See
E. Durmisevi¢, Serijatsko pravo, 80-84; Paolo Sartori/Ido Shahar, “Legal Pluralism in Muslim-
-Majority Colonies. Mapping the Terrain”, Journal of the Economic and Social History of the Orient,
vol. 55, No. 4/5, Leiden: Brill, 2012, 637-663, here 645-646.
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competent authority in Graz.>*

Such conflicts on the question of whether the conversion of a parent
implied the conversion of the child were apparent in several cases of mixed
couples, and it was not confined to the Muslim realm. As Grunert has
indicated, also among Christian mixed couples between a Catholic and a
Serbian Orthodox, the conversion often caused troubles on the religious
affiliation of the children, mainly because the official regulation on conver-
sions from 1891 prescribed that the convert had to be of full age.”

Hence, the question on the custody and religious affiliation of children
from mixed couples, as well as on the competence to regulate these issues,
was highly disputed. On top of that, the existing laws were interpreted
differently, and misunderstandings were widespread. This was, however, at
least partially due to the general dispute regarding the competences and the
regulation of paternity and guardianship of children born out of wedlock.*

A New Regulation: The Process of Legalization

As outlined above, mixed couples usually faced a dilemma of being
unable to get officially married, as the competence of Sharia courts under
Austro-Hungarian rule was strictly limited to family, marriage, and inher-
itance matters among Muslim people. Generally, this restriction was based
on the so-called “Regulation on the Order and the Scope of Sharia Courts”
issued in 1883, which was seen to inhibit the registration of mixed marriages
at Sharia courts. However, Sharia law, theoretically, allowed marriages
between a Muslim man and a Christian or Jewish woman. As a consequence,
conversion to Islam was usually a prerequisite for a mixed couple in order
to get married at a Sharia court, or a marriage allowance for a subsequent
wedding by an imam. Still, not every non-Muslim partner could or wanted
to convert. The hindrances of conversion have already been outlined above.

5 ABiH, VSS, box 26, sign. B 1907/13.
%5 H. Grunert, Glauben, 210-211.
% See H. Younis, “Nezakonita djeca’, especially 50-53.
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However, in some cases, a conversion could be rejected out of personal,
professional, or family reasons. This was the case when Andromaha Morait,
a native from the Macedonian town of Vele§ who was working as a teacher
in different towns in Bosnia and Herzegovina, wanted to get married to a
Muslim man. After she had been transferred from the Herzegovinian town
of Bile¢a to Donji Vakuf in central Bosnia, she met the Muslim teacher and
principal of the elementary school, Sabit Tali¢, with whom she fell in love.
They started an intimate relationship and by the end of 1911, Andromaha
fell pregnant. This triggered them to obtain an official marriage regis-
tration, and Sabit Tali¢ requested it on 19 December 1911 at the county
government in Bugojno, and one day later at the district Sharia court in
Gornji Vakuf. This demonstrates that he apparently was not aware which
authority had the jurisdiction on mixed marriage cases. The district Sharia
court in Bugojno forwarded Sabit’s request to the Supreme Sharia court
and asked for approval of the intended marriage registration, whereby the
request was further transferred to the Provincial Government. At the same
time, an Austro-Hungarian county government official in Bugojno wrote a
letter to the Provincial Government, in which he urged for quick approval
of Sabit Tali¢’s request. However, he also wished to express his worry about
the effect the mixed marriage would have on the locals in the small town
of Donji Vakuf. Nevertheless, the Provincial Government replied in late
January 1912 that it had no jurisdiction over such marriage cases and did
not undertake further measures, despite further messages by the district
Sharia court and the county government.””

Hence, Andromaha Morait tried to mobilize her personal contacts and
wrote on 29 June 1912 a letter to Zaim Muminagi¢, the district kadi in
Gradacac, who seemed to be a friend of hers. In the letter, she recounted
that she had meanwhile moved in with Sabit and that they had a son
named Enver, who had been registered with the authorities as a Muslim
under Sabit’s name. Furthermore, she explained that she was facing a prob-
lem, since her six-month-long unpaid leave from her position as a school

* F. Buric, Becoming Mixed, 13-27.
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teacher, which had currently prevented her from further consequences,
was soon expiring and she needed to be Sabit’s lawful wife before she could
start working again.”® However, she clearly stated that she wanted to stay in
her Christian faith due to her employment and parents. She further indi-
cated that she knew that Sharia law allowed such a mixed marriage and,
therefore, asked Zaim Muminagi¢ to permit their marriage.” A few days
later, kadi Muminagic¢ sent the letter to his former professor Adalbert Shek,
who was at that time the head of the Department of Justice at the Provincial
Government, and asked him for a solution. He also added that he generally
rejected requests for mixed marriages, although Sharia law would allow
it. However, he considered such marriages to be harmful for the Muslim
population, among other things, because they would shed the “female
Muslim world” in a bad light due to the lack of reciprocity.®

Based on the analyzed archival material, it is not clear what prompted
the Provincial Government to take a measure finally - if it was the personal
request via Adalbert Shek or the relative urgent nature of the case.®!
However, on 8 August 1912, the Provincial Government summoned the
Supreme Sharia court to inform the district Sharia court in Bugojno, where
Zaim Muminagic¢ held the position as a district kadi, about a new regula-
tion from 1 August 1912 No. 3558/praes. This directive ordered that the
provincial authorities should not intervene in the solemnization of mixed

8 The Austro-Hungarian administration imposed significant marriage restrictions for female teachers,
and they were generally not allowed to marry, except if the spouse would be a teacher as well. See
H. Grunert, Glauben, 165; “14. Verordnung der Landesregierung fiir Bosnien und die Hercegovina
vom 11. Janner 1908, betreffend die Eheschlieffung weiblicher Lehrkrifte”, in: Gesetz- und Verord-
nungsblatt fiir Bosnien und die Herzegovina. Jahrgang 1908, Sarajevo: Landesdruckerei, 1909, 35.

% ABiH, VSS, box 28, sign. B 1911/65, Andromaha Morait — Zaim ef. Muminagi¢, 29.06.1912.

% ABiH, VSS, box 28, sign. B 1911/65, Zaim ef. Muminagi¢ — Adalbert Shek-Vugrovecki, 04.07.1912.
As mentioned before, Islamic law allows the marriage of a Muslim man with a Christian or Jewish
woman, whereas Muslim women can only marry Muslim men, see footnote 10.

¢! Some documents analyzed by Fedja Buric indicate that also a county official in Bugojno request-
ed the Provincial Government to repeal the ban on mixed marriages. Furthermore, he outlined
that the parents of Andromaha’s students wrote a letter to the county government, in which they
were worried about finding a replacement for Andromaha who was on unpaid leave. See E. Buric,
Becoming Mixed, 20-23.
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marriages, as this fell into the competence of the respective religious insti-
tutions. Hence, a kadi could decide in every single case of a mixed marriage
on his own, in line with Sharia law.®* By the end of the month, the Supreme
Sharia court had also informed the district Sharia court in Bugojno, where
Andromaha and Sabit finally got married on 12 September 1912.%

This specific case is not only remarkable as it highlights the role of
personal networks, but it also opened the gate for other mixed couples.
In 1911, Muharem Hafiz Dabulhani¢ from Banja Luka requested several
times at the district Sharia court as well as at the Supreme Sharia court a
marriage license in order to marry the non-Muslim Ana Kanajet. Although
the requests were transferred to the Provincial Government, this high body
did not react until 8 August 1912, when it informed the district Sharia court
in Banja Luka about the new regulation from 1 August 1912, which allowed
kadis in some instances to register mixed marriages.** On the same date,
also the district Sharia court in Sarajevo was informed about the new direc-
tive. Namely, the court had forwarded a request for a marriage license by
the nurse Salih Deli¢, who wanted to wed the non-Muslim Katica Tonkovic,
to the Provincial Government in May 1912. Although the local kadi was
aware that according to the “Regulation on the Order and Scope of the
Sharia Courts”, he was not competent to register a mixed marriage, he still
asked for a particular allowance, as the couple was already cohabitating.*®

It has to be mentioned that apparently, not all kadis had been imme-
diately informed about the new directive, as over the following few years,
some kadis still appealed to the Supreme Sharia court in order to obtain
a specific marriage license for a mixed couple. They were then informed
about the new regulation from 1 August 1912, after which mixed marriages

62 ABiH, VSS, box 2, sign. A 1913/5.

6 ABiH, VSS, box 28, sign. B 1911/65.
A detailed description of the case of Andromaha Morait and Sabit Tali¢ can be found in F. Buric,
Becoming Mixed, 13-27.

¢ ABiH, VSS, box 28, sign. B 1911/12.

6 ABiH, VSS, box 29, sign. B 1912/37.
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could be allowed in some instances upon a kadi’s discretion.®® It has to
be added that there were still some special provisions for non-citizens of
Bosnia and Herzegovina, which were not always precisely followed. Hence,
since a district Sharia court had neglected these provisions while solemniz-
ing marriage between a Muslim and a non-citizen, the Provincial Govern-
ment issued on 8 December 1912 a directive explaining the present provi-
sions for non-Bosnian citizens. They mainly regulated which documents
they had to obtain in order to prove their ability to marry.”’

Although with this new regulation, Sharia courts could marry a mixed
couple or issue a marriage license for them, such marriages were still not
entirely accepted by society and kadis. During a meeting of the Supreme
Sharia court on a case where it had to explain the new regulation to the
district Sharia court in Sanski Most, the Supreme Sharia judge Ali-Riza Prohi¢
suggested adding a further explanation. He instructed the local Sharia court
that a mixed marriage was still “mekruh’® and therefore all circumstances
had to be carefully investigated before such a marriage could be approved.®
It seems that the Supreme Sharia court still intended to keep the number of

% This happened in the following cases: ABiH, VSS, box 30, sign. B 1913/54; ABiH, VSS, box 31,
sign. B 1914/23; ABiH, VSS, box 31, sign. B 1914/38; ABiH, VSS, box 31, sign. B 1914/47; ABiH,
VSS, box 31, sign. B 1915/13; ABiH, VSS, box 31, sign. B 1915/19; ABiH, VSS, box 31, sign. B
1916/8; ABiH, VSS, box 31, sign. B 1916/11; ABiH, VSS, box 32, sign. B 1917/43j; ABiH, VSS,
box 32, sign. B 1917/52; ABiH, VSS, box 32, sign. B 1917/58; ABiH, VSS, box 32, sign. B 1918/44.

67 ABiH, VSS, box 2, sign. A 1913/5
This regulation reproduced two earlier directives issued in 1898 and 1900. See “38. Verordnung
der Landesregierung fiir Bosnien und die Hercegovina vom 20. Mérz 1898, Z. 34.150/1, betreffend
den Vorgang bei Eheschlieffungen der ungarischen Staatsbiirger in Bosnien und der Hercegov-
ina’, in: Gesetz- und Verordnungsblatt fiir Bosnien und die Hercegovina. Jahrgang 1898, Sarajevo:
Landesdruckerei, 1898, 31-43; “14. Verordnung der Landesregierung fiir Bosnien und die Her-
cegovina vom 9. Janner 1900, Z. 185.879 ex 1899, betreffend den Vorgang bei Eheschlieffungen
osterreichischer Staatsbiirger, das ist Angehoriger der im Reichsrathe vertretenen Konigreiche
und Lander in Bosnien und der Hercegovina’, in: Gesetz- und Verordnungsblatt fiir Bosnien und
die Hercegovina. Jahrgang 1900, Sarajevo: Landesdruckerei, 1900, 148-149.

¢ “Mekruh” (ar. makrah) means, according to Islamic law, that a certain act corresponds with the
law, but that it is reprehensible. See Joseph Schacht, An Introduction to Islamic Law, Oxford:
Clarendon Press, 1964, 121-123.

% ABiH, VSS, box 31, sign. B 1915/13, Seriatski Vrhovni Sud, sjednica od 19.05.1915, broj 234/3eriat.
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solemnized mixed marriages relatively low, although it was visibly growing
after the new regulation in 1912. The author could analyze a total of 18 cases
of mixed marriages that were regulated at a Sharia court after the new direc-
tive from 1912. Interestingly, in 15, and thus almost all of the cases, the bride
was a non-citizen of Bosnia and Herzegovina and mostly came from another
part of the Habsburg Monarchy.”

Nonetheless, with the easements in the registration of mixed marriages,
the corresponding increase did not automatically result in greater acceptance
of mixed marriages throughout society. In July 1918, Sead-beg Kulovi¢, the
son of the famous mayor of Sarajevo Esad Kulovi¢, married at the district
Sharia court in Tuzla a Catholic girl from Sarajevo, which triggered protests
from several people against this matrimony. On the day of the wedding,
Ibrahim Maglajli¢, the mufti of Tuzla, sent a telegram to the reis-ul-ulema’
Causevi¢ asking him to impede the marriage via the Provincial Government.
A few days later, the office of the mufti (muftinski ured) and the district Vakuf
commission (kotarsko vakufsko-mearifsko povjerenstvo) in Tuzla also sent a
petition to the ulema-medZzlis” in Sarajevo asking for a restriction on mixed
marriages in Bosnia and Herzegovina as well as criticizing the directive from
1912 in allowing the solemnization of such marriages. This petition was
followed by a personal letter from Sead-beg’s mother Rasida Kulovi¢ and
his aunt Tahira Tuzli¢” to the ulema-medZlis, in which they asked the high
authority to cancel the marriage. On the one hand, they protested against
the procedure of the district Sharia court, which was not ready to postpone
the wedding for a few hours and performed the wedding procedure with a

7 In two cases, the bride was a German citizen, and in one case, a Russian citizen. See ABiH, VSS,
box 30, sign. B 1913/31; ABiH, VSS, box 32, sign. B 1917/58; ABiH, VSS, box 32, sign. B 1918/11.

7t The office of the reis-ul-ulema was established in 1882 and represented the highest Islamic
authority within Bosnia and Herzegovina.

72 This body was administering religious and educational life of the Muslim population in Bosnia
and Herzegovina.

73 Tt has to be mentioned that Sead-beg Kulovi¢ had inherited the administration of an eviadijet vakuf
(a family charity endowment under Islamic law) from Tahira Tuzli¢ one year prior to his marriage.
This was probably a factor that had contributed to the severity of the protest. See Adnan Jahi¢, Mus-
limansko Zensko pitanje u Bosni i Hercegovini (1908-1850), Zagreb: Grafomark, 2017, 371.
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representative outside the court. On the other hand, the two women pleaded
that Sead-beg’s marriage harmed and humiliated their old family as well as
hurt their souls and religious feelings. At last, they indicated that as women,
they were dependent on Sead-beg, who represented the family’s name,
fortune, and fame. Nevertheless, these pleas could not effect a reversal of the
marriage. In December 1918, the Supreme Sharia court decided to reject the
appeal on the cancellation of Sead-beg’s marriage, although they could detect
minor irregularities in the procedure of the marriage registration.”

This case highlights that the allowance to solemnize mixed marriages
by Sharia courts did not directly lead towards greater social acceptance
of mixed marriages. Several people still perceived a marriage between a
Muslim and a non-Muslim as harmful for the Muslim society of Bosnia
and Hercegovina. Nevertheless, an increasing number of mixed marriages
was solemnized by Sharia courts upon the lifting of the ban on registering
mixed marriages in 1912.

Conclusion

As a result of the incorporation and reform of the Sharia court system in
Bosnia and Herzegovina after the Habsburg occupation in 1878, the compe-
tences of Sharia courts were significantly restricted. This also affected the
solemnization of mixed marriages, which did not only cross religious, but also
institutional, legal, and social boundaries. As this paper outlines in the first
part, the “Regulation on the Order and the Scope of the Sharia Courts” from
1883 brought a limitation of the competences of Sharia courts to the Muslim
population. This, however, led to an unclear definition of the jurisdiction in
cases of mixed marriages, and it was, hence, disputed if Sharia courts were
competent in this matter. Although Islamic law allowed marriages between
a Muslim male and Christian or Jewish woman, the Provincial Government
held that Sharia courts were not competent to register mixed marriages or
issue a marriage license for such marriages since the scope of Sharia courts

7 A. Jahi¢, Muslimansko Zensko pitanje, 371-374; ABiH, VSS, box 32, sign. B 1918/41.
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encompassed exclusively Muslim persons. Thereby, the Habsburg adminis-
tration bound the regulation of matrimonial and family affairs to the reli-
gious/confessional affiliation and followed in this field a strict principle of
confessionalism, just like in other administrative areas.

The article, furthermore, examines the role of strategic conversions to
Islam as a means to legalize a mixed marriage. The analysis of the docu-
ments from the Supreme Sharia court indicates that such conversions were
frequent among mixed couples, whereas usually, the woman converted.
However, some of the investigated court cases imply that this strategy did
not always turn out as successful since the state authorities increasingly
restricted conversions. Also, there were specific regulations for conversions
of non-citizens of Bosnia and Herzegovina, and particularly Hungarian citi-
zens were banned from adopting the Islamic faith and marrying a Muslim.
Although Austrian citizens faced less strict rules, it was still disputed if they
could convert to Islam and get married at a Sharia court.

Consequently, many mixed couples lived in concubinage and usually
had children. Thus, the article also addresses the issue of the legal status
and religious affiliation of these children born out of wedlock. The archive
documents reveal that these questions were particularly relevant in the
case of a separation or the death of a parent, which required defining the
legal custody and guardianship of the children. In addition, they high-
light that the respective court decisions were highly inconsistent. Hence,
the regulation of the child’s custody and religious affiliation, as well as the
jurisdiction of such cases, were decided on a case-by-case-basis, and often
depended on the opinion of the particular judges.

As portrayed in the last part of the paper, the legal situation changed,
however, in 1912 when the Provincial Government allowed kadis to solem-
nize mixed marriages at their own discretion. Although the number of mixed
marriages that were registered at Sharia courts subsequently increased,
such marriages were, nevertheless, not entirely accepted throughout soci-
ety, as several protests against them still indicate.
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Abstract: The Ruthenian intelligentsia arrived in Bosnia and Herzegovina
after the Congress of Berlin, where it was decided that this country would
be occupied and ruled by Austro-Hungary. In 1910 the country was
inhabited by 7,431 people who professed to be Ruthenian, of which about
300 represented the intelligentsia — doctors, solicitors, barristers, etc, who
arrived in this country in order to work within the Austro-Hungarian
administration, because the local authorities were unwilling to entrust such
positions to Croats or Serbs, furthermore, they were not able to provide
sufficient qualified civil service on their own. The Ruthenians, mostly
graduates from the Galician and Bukovina universities, in the times of the
development of education during the Austro-Hungarian period (1867-
1918), arrived in Bosnia and Herzegovina, since their opportunities of
making a career were greater there than in their homeland.

The newcomers from Galicia and Bukovina usually worked at lower levels
of administration, because the higher ones were occupied by Germans and
Hungarians. However, some Greek-Catholics after a few years managed to
get promoted and become the leading figures in Bosnia and Herzegovina.
After the First World War, the majority of representatives of this diaspora
remained from the Serbian, Croatian, and the Slovenian Kingdom,
significantly swelling the ranks of administration of the reborn state.

Keywords: Ruthenians in Bosnia and Hercegovina, Austro-Hungarian
period, Intelligentsia, XIX century
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Apstrakt: Rusinska inteligencija stigla je u Bosnu i Hercegovinu nakon
Berlinskog kongresa gdje je odlu¢eno da ¢e ova zemlja biti okupirana i
da ¢e njome upravljati Austro-Ugarska Monarhija. U Bosni i Hercegovini
1910. godine zivjelo je 7.431 osoba koje su po nacionalnosti bili Rusini,
a od toga oko 300 je bila inteligencija — ¢inovnici, ljekari, itd. koji su bili
zaposleni u austrougarskoj administraciji. Zemaljska Vlada nije zeljela, a
ni mogla, graditi upravu samo uz ucestvovanje Hrvata i Srba, posebno jer
se osjecalo nezadovoljstvo kod srpskog stanovni$tva novom ulogom koju
je imao Be¢. Angazirani Rusini uglavnom su svoje $kolovanje zavrsili na
univerzitetima u Galiciji i Bukovini, ali i u Becu. Nastojeci dobiti $to bolje
zaposlenje i ostvariti napredak u poslovnoj karijeri Rusini se angaziraju kao
stru¢njaci u novoj austrougarskoj administraciji smatrajuci da su im tu vece
$anse nego u njihovoj rodnoj zemlji. Mnogi od njih, na pocetku karijere,
radili su kao sluzbenici niZeg razreda jer su vodece pozicije bile rezervirane
uglavnom za Nijemce i Madare. U narednom periodu uslovi su znacajno
izmijenjeni $to se odnosilo takoder i na poslovne angazmane Slavena
koji postepeno ostvaruju znacajna imenovanja u drzavnoj administraciji
i dobijaju unapredenja. Nakon Prvog svjetskog rata vecina grko-katolika
ostaje da zivi i radi u Bosni i Hercegovini, dok se jedan, manji broj, odselio
uglavnom u Poljsku i Austriju.

Klju¢ne rijeci: Rusini u Bosni i Hercegovini, Austro-Ugarska, inteligencija,
XIX stoljece

In the article, I would like to stress the problem of the Ruthenian intelli-
gentsia in Bosnia and Herzegovina at the turn of the 19th and 20th centu-
ries. The research will apply to the group of people recruited from the
educated classes of Galicia and Bukovina,' who had a high school diploma.
I have adopted such a qualification because the Slavic Diaspora in Bosnia
and Herzegovina was diversified and it is necessary to emphasize the clear
division between the emigration of peasants, soldiers, and intelligentsia.

Before the extensive presentation of the issue indicated above, I would
like to describe the origins of this emigration to Bosnia and Herzegov-
ina during the Austro-Hungarian period. The Ruthenian Diaspora in
1910, numbering 7,431 people appeared in Bosnia and Herzegovina due

! From this place, the Ruthenian inteligencia arrived in Bosnia and Herzegovina.
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to Austria-Hungary granting them a permission to take over the Bosnia
Vilayet (renamed then to Bosnia and Herzegovina) in 1878 and to bring
military and administrative order, which de facto caused the separation
of the province from the Ottoman Empire (the province was officially
annexed by Austria-Hungary in 1908).> The Empire was obliged to this
based on the Article 25 of Treaty of Berlin, which was the final act of the
Congress of Berlin.?

Firsts soldiers...

Galicia and Bukovina were two countries in which the Ruthenians
were a significant part of the population. In the first country until 1910,
they accounted for over 40% of the total population (3.7 million),* while
in Bukovina, in the same period, the Ruthenians constituted the largest
group of the population of 38% (350 thousand).” However, if we take into
account the vast number of nationalities, we need to know one thing, not all
Greek-Catholics were Ruthenians, and not all Ruthenians were Greek-Cath-
olics. In Galicia, we had situations where “Gene rutheni nationale poloniae”
people lived, who had a double identity.® Of course, when the Ruthenian

)

Rezultati popisa Ziteljstva u Bosni i Hercegovini od 10. oktobra 1910, Sarajevo 1912. Many
Greek-Catholics in Bosnia and Herzegovina have been in a lot of controversial situations, be-
cause, at the beginning of the colonization process, more Greek-Catholic peasants from Galicia
professed that they were Poles, and before they went to the colony they said that they were Ru-
thenian, not Poles. Jan Magiera, Ludnos¢ polska w Bosni, Wydawnictwo “Czasu’, Krakow 1910, 4.
Robert Migczysnki, a researcher from Bosnia and Herzegovina, also wrote about it. Arhiv Bosne i
Hercegovine, Zemaljska Vlada Sarajevo, (next ABiH, ZVS), 1905, sign. 134 218/3, 7-9.

3 “Clan XXX Berlinskog ugovora’, u: Pravno-politicki razvitak Bosne i Hercegovine. Dokumenti sa

komentarima, ed. Dzenana Causevié, Sarajevo: Editio jurisdica, 2005, 195.

* Jerzy Lukaszewicz, “Okres 1795-1918 in: Historia Polski w Liczbach. Ludno$¢, Terytorium, ured.
Andrzej Jezierski, Glowny Urzqd Statystyczny, Warszawa: Gléwny Urzad Statystyczny 1994, 93;
Zamorski Krzysztof, Informator statystyczny do dziejéw spoleczno-gospodarczych Galicji: ludnos¢
Galicji w latach 1857-1910, Krakéw: Uniwersytet Jagiellonski, 1989, 103-105.

* Marius Petraru, Polacy na Bukowinie w latach 1775-1918. Z dziejow osadnictwa polskiego, Krakow:
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2004, 186.

¢ See Adam Swiatek, Gene Rutheni, natonie Poloni. Z dziejéw Rusinéw narodowosci polskiej w Galicji,

Krakéw: Ksiegarnia Akademicka, 2014. Or: Adam Swiatek, “Przypadek gene Rutheni, natione
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nationalism grew most people rejected relations with Poland, but yet at
the beginning of the 20th century, we have Greek-Catholics who declared
that their nationality was Polish. We even have an example in Bosnia and
Herzegovina, Dr. Leon Zarzycki from Zenica was a Greek-Catholic, but he
declared himself a Pole,” we have a similar situation in case of the official
Jozefat Starakiewicz. These situations are presented in Table 1, where the
number of Greek-Catholics is shown along with the number of people of
the Ruthenian origin.

The Galician inhabitants were present in Bosnia and Herzegovina prac-
tically since the beginning of the military campaign undertaken by the
Austrian army in the second half of 1878. Although initially, the officers
of the Austro-Hungarian army decided to send only a few troops that were
stationed in nearby Dalmatia, Banovina, and Hungary, however, as no
immediate success was achieved, military reserves from other provinces
were engaged.® Also, the staff that were sent to Bosnia and Herzegovina
were not of the best kind. These soldiers served either as a peace-time
contingent or as soldiers pacifying the rebels, as happened in 1882.° As it is
visible in the biographies of some officers, they had to spend a few months,
even up to several years in the Western Balkans. However, they did not
think of their stay there to be especially exceptional, as Krakow historian
Michal Baczkowski wrote: “It can therefore be assumed that the recruits
went to Bosnia without resistance, and were not especially interested in
with whom and why they will fight”.'* To those difficult, but also relatively

Polonie w Galicji”, in: Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego. Prace Historyczne 144/2,
Krakow: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2017, 303-322.

7 Corpus studiosorum Universitatis Iagellonicae 1850/51-1917/18. T-Z, ed. Krzysztof Stopka, Krakow:
Historia Iagiellonica, 2015, 809-810.

8 Todo Orsoli¢, “Sudjelovanje Dalmatinskih postrojbi u zaposjedanju Bosne i Hercegovine 1878
in: Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Zadru 42, Zadar: Zavod za povijesne znanosti
HAZU u Zadru, 2000, 287-308.

9 Krzyszof Baczowski, “Zolnierze narodowosci polskiej w podboju i okupacji Bosni i Hercegowiny
przez Austro-Wegry (1878-1914)”, in: Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego, Prace Histo-
ryczne 127, Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, 2000, 107-119.

1 Ibidem
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safe areas (excluding problems that arose during the initial years of admin-
istration) less experienced soldiers, who were supposed to undergo the
necessary training there, were sent. As Enes S. Omerovic¢ wrote, in 1895 in
Bosnia and Herzegovina there were 1,292 Ruthenian soldiers."" Apart from
soldiers, the streets were guarded by police officers, among them Slavs
outside the Balkan Peninsula, such as Victor Leon Ivasiuk of Czerniew-
itz of German-Russian descent, who in 1914 was investigating people who
carried out the assassination on Franz Ferdinand.'” Thanks to him, the
links between “Young Bosnia” and Kingdom of Serbia were discovered."
The impact of Bosnia and Herzegovina on their private and professional
life will be covered later.

... and peasants

One of the problems of Bosnian rural areas was the poor condition of
agriculture. In this province, the new government also had a problem with
peasants (mainly Orthodox) who were demanding reforms." This situation
generated a lot of dissatisfaction, and aversion for the National Government
that improvement this situation, government in Sarajevo (during Benjamin
Kallay regime) deciding was brought colonists from parts of the Austro-Hun-
garian empire.”” One of the new nationalities that emerged in Bosnia and
Herzegovina were peasants from Galicia and Bukovina. Most of them were
Catholics, but some were Greek-Catholics.'® As the Croatian historian writes
Zdravka Zlodi: “After BiH annexation in 1878 in this place was the start plan-
ning process of colonizing persons from different places of Monarchy. Now

" Enes S. Omerovi¢, Nacionalne manjine u Bosni i Hercegovini (1918-1941), Sarajevo: Institut za
historiju, 2019, 73.

12 Arhiv Bosne i Hercegovine, Personalni Dosje, Wiktor Iwasiuk, 2.

13 Friedrich Wiirthle, Dokumente zum Sarajevoprozess, Wien: Osterr. Staatsarchiv, 1978, 32-36.

!4 Noel Malcolm, Bosnia: a short history, Lodon: Papermac, 1996, 140-149.

> Adnan Busuladzi¢, “Pojava grkokatolickog stanovni$tva u Bosni i Hercegovini (od 1879. do na-
jnovijeg doba)”, in: Casopis za suvremenu povijest, vol. 35, no. 1, Zagreb: Hrvatski institut za po-
vijest, 2003, 175.

!¢ Ibidem, 174-179.
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plenty of them from Galicia, North Bukovina, and less from Zakarpatia. The
largest numbers of persons have arrived in the period 1890-1898, and this

»17

process existed to the beginning of the First World War”

This group was subject to the assimilation processes (mainly to Serbian
nationality), so in 1910 the Greek-Catholic Metropolitan of Lviv, Andrzej
Szeptycki and Josip Stadler established a Greek-Catholic hierarchy there
and brought the Greek-Catholic clergy to Bosnia.'® These actions were
supported by the government because the Austrians feared the conversion
of Greek-Catholics to Orthodox."

Most of the Greek-Catholic peasants lived in the vicinity of Banja Luka,
they inhabited villages with purely Ruthenian population or Polish-Ru-
thenian, but then the conflicts between their inhabitants often occurred.”
Most of the Ruthenian peasants lived in the villages of Devetina, Nova and
Stara Dubrava, or Lisnja Mulici. According to Enes S. Omerovi¢, 17 villages
had a population of 100% Greek-Catholic denomination.!

The Ruthenian intelligentsia

The formation of the Ruthenian intelligentsia in the second part of the
19th century was a dynamic process in Galicia and Bukovina. This process
was directly influenced by the reforms of higher education in the Austrian
(or Austro-Hungarian) Empire, thanks to which the Department of

17 Zdravka Zlodi, “Rusini/Ukrajinci u Hrvatskoj - etape doseljavanja i problem imena’, in: Scrinia
Slavonica 5, Slavonski Brod: Hrvatski institut za povijest - Podruznica za povijest Slavonije, Srije-
ma i Baranje, 2005, 410.

'8 Tomasz Jacek Lis, “Osadnictwo Rusinéw w Boéni i Hercegowinie na przetomie XIX i XX wieku’, in:
Studia z Dziejéw Rosji i Europy srodkowo-wschodniej 47, Krakéw: PAN, 2015, 36-37; ABiH, ZVS,
1903, 4 45/359, 6; Vocum Ipopcokuit, [Tonosene pycunie 6 bochii, Haknadom pedaxuyii “Pycrnana’,
JIbBiB 1910, 39-43.

¥ Zoran Grijak, “Predstavka Episkopata Vrhbosanske metropolije iz 1903. godine u svjetlu aus-
trougarske vjerske politike u Bosni i Hercegovini”, in: Croatica Christiana periodica, vol. 32, no.
62, Zagreb: Institut za crkvenu povijest Katolickog bogoslovnog fakulteta Sveucilista u Zagrebu,
2008, 97-100.

20T Jacek Lis, Osadnictwo Rusinéw, 30-32.

2 E. S. Omerovi¢, Nacionalne manjine, 73.
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Ruthenian Language functioned in Lviv or Chernivts.?> The young people
graduated from the universities where they learned about the history of
their nation as well as the Ruthenian language. The influence of the Greek-
Catholic intelligentsia on the Ruthenian and later Ukrainian nationalism
should also be mentioned. As a consequence of the nationalists’ activity,
at the beginning of the 20th century, there was a division of young people,
Greek-Catholics who mainly became Ruthenians or Ukrainians, while
Catholics became Poles only.*

As far as the civil side of 1878-1914 is concerned, in literature often
referred to as the “occupation” of Bosnia and Herzegovina,* the problem,
which the new government was faced with, was not only the backward-
ness in every field (beginning with the economy and education and ending
with non-existent industry) but also the lack of internal possibilities, of
this previously Turkish province, to conduct any reforms. Therefore, to
carry out even the basic work aiming at modernization of the country and
its economy was to reach for the forces external to the Austro-Hungarian
Empire.”

2 Jan Surman, Universities in Imperial Austria, 1848-1918: A Social History of a Multilingual Space,
Indiana: Purdue University Press, 2018, 96-106.

2 A. Swia;cek, Gene Rutheni, 403.

2 Robin Okey, Taming Balca Nationalism. The Habsburg “Civilizing Mission” in Bosnia, 1878-1918,
Oxford: Oxford University Press, 2007; Tomislav Kraljaci¢, Kalajev reZim u Bosni i Hercegovini,
Sarajevo: Veselin Masle$a, 1987; Mustafa Imamovi¢, Pravni polozaj i unutrasnjo-politicki razvitak
Bosne i Hercegovine od 1878. - 1917, Sarajevo: Magistrat, 2007; Dzevad Juzbasié, Politika i privre-
da u Bosni i Hercegovini pod austrougarskom upravom, Sarajevo: Akademija nauka i umjetnosti
Bosne i Hercegovine, 2002. and Hamdija Kapidzi¢, Bosna i Hercegovina pod austrougarskom up-
ravom, Sarajevo: Veselin Masle$a, 1968.

» More about officials in Bosnia and Hercegovina in: Tomasz Jacek Lis, “Cinovnici u Bosni i Her-
cegovini 1878-1918”, in: Casopis za suvremenu povijest, vol. 52, no, 2, Zagreb: Hrvatski institut za
povijest, 2020, 629-655.

[ Historical Searches / Historijska traganja} 189




Historical Searches 19 / 2020

Years Ruthenian Greek-Catholic
1906 214 226
1907 230 242
1908 252 273
1909 316 334
1910 309 343
1911 295 368
1912 - -
1913 - -
1914 281 -
1915 284 -
1916 237 -

Table 1. Number of the Ruthenian and Greek-Catholic
officials in Bosnia and Herzegovina from 1906 to 1916

Initially, the staff were recruited in Dalmatia and Slavonia, but later, for
political reasons, the authorities tried to limit the influence of intelligentsia
from Croatia, especially Serbia, which was claiming to rule in Bosnia and
Herzegovina.” One of them was Ruthenian, Myron Zarzycki, a law grad-
uate in Vienna,”® working for a long time in Sarajevo as a "Government
Commissioner” (Vladin povjerenik za glavni grad Sarajevo). The govern-
ment function was also held by the financial prosecutor Eugeniusz Zubrzy-
cki.® Apart from law graduates working in administration, there were no
engineers like surveyor Aleksander Saranawka. There were doctors work-
ing in Bosnia and Herzegovina; Epifanius Gramatowicz from Jajce.”® Many
of them held high positions in the justice system, e.g. the presidents of

% Izvjestaj o upravi Bosne i Hercegovine, Sarajevo: Landesdrukei, 1906-1918.

¥ T. Kraljaci¢, Kalajev rezim, 141-146.

# Archiv der Universitit Wien, Studienkatalog der Studierenden der Juridischen Fakultdt Winterse-
mester 1871/72. Buchstaben M-R, (next AT-UAW/Jur. Nat) sign. 78.

¥ “Zvani¢no’, Sarajevski list, 113, 30.11.1881, 1.

¥ Jzet Masi¢, One hundred Fifty Years of Organized Health Care Services in Bosnia and Herzegovina,
Medical Archives, Sarajevo: Akademija medicinskih nauka Bosne i Hercegovine, 2018, 374-388.
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the court in Biha¢ were Bazyli Wasowicz® and Marian Turzanski,”* while
Theodor Dawidczak,”® Mikotaj Jaworski, Severin Niedzwiecki,** or Jozef
Napadiewicz were presidents at the Supreme Court in Sarajevo, and
Eusignus Lastowiecki at the court in Br¢ko, and Michal Tymczyszyn at
the court in Banja Luka, however, the information contained in Vladimir
Dedijer’s book that Bogdan Naumowicz leading the Gavrilo Princip’s trial
was Ruthenian,* is not true, as he was Polish.”” This list is only an example,
because the Ruthenian intelligentsia was bigger.

Generally, the northern Slavs were directly responsible for contacts with
the local societies for a number of reasons. First of all, both Hungarian
and Austrian administrative workers had a little higher status (regardless
of the officially equal status of all nations in Austria-Hungary) than Slavs.
This may not be considered as crucial when taking into account many
exceptions to the rule. Most of all, it seemed that the western Slavs could
establish contacts with fellows from the south more quickly. Unlike Austri-
ans, they soon met the kindness of locals. It is significant that the term
“Svabe” (“Jerry” or “Kraut”) was used as a pejorative name of an official
who came to Bosnia and Herzegovina from other areas of the Empire.*
As civil servants, they were treated as a foreign body, and such was the
way the majority of them were treated. They were scornfully called “kufer-
asi” (chesters), which derived from chests of possessions they brought with

3! [lep>xaBHuit apxis JIbBiBcbKoI 06macti, (next [TAJIO). ¢. 26: JIbBOBCKMIT KOPOIEBCKIUIT YHBIBEP-
curer uM. Opanna (1817-1918), om. 15: Karanoru cTyneHTos, cup. 61: [ITaBHbII KaTaIor CTyHeH-
TOB IopuUAMYecKuit Gakynpret, 1875/1876, nr 472.

2 TAJIO, . 26, om. 15, cmip. 61, nr 527.

3 TAJIO, ¢. 26, om. 15, 1884/1885, cup. 77, nr 65.

* TAJIO, ¢. 26, om. 15, crip. 61, nr 299.

> AT-UAW/Jur. Nat, sign. 82.

* Vladimir Dedijer, Sarajewo 1914, £.6dz: Wydawnictwo Lodzkie, 1983, 167.

7 Corpus studiosorum Universitatis Iagellonicae 1850/51-1917/18. M-N, ed. Krzysztof Stopka,
Krakow: Historia Iagiellonica, 2011, 650.

* Enes S. Omerovi¢, “Odlazak kuferasa. Iseljavanje stranca iz Bosne i Hercegovine neposredno na-
kon Prvog svjetskog rata’, in: Nacije i migracije: Studije iz bosanskohercegovacke historiografije, ed.
A. Duranovi¢, Sarajevo: UMHIS, 2019, 71-72.
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them. Also, their assignments caused the negative attitude of the part of the
natives towards activities of civil servants.”

What authorities in Vienna and Budapest considered as the primary
feature of officials and professionals (doctors, lawyers) that came from
Galicia and Bukovina was their neutrality, which was not typical of Serbs
and Croatians. Hiring them within the Empire efficiently contradicted the
Great Serbian and Yugoslavian agitation.”” Job offers in a place that was
considered exotic by a European at the end of the 19" century were met
with a wide response from the educated youth. It could be said that “pull-
ing someone’s chestnuts out of the fire”, which means the implementation
of difficult reforms, was conducted by graduates of Galician and Bukovina
schools and universities. The Kingdom of Galicia and Lodomeria and the
division of Bukovina at the turn of the 19 and 20™ centuries was under-
going a huge scientific revolution.*' Year after year new high schools were
established and universities developed the didactic and scientific activity.
As a consequence, the number of young and educated people was increas-
ing and the job market was not able to provide them with positions suitable
for their ambitions and abilities.*> This is why a great number of young
people, tempted by the prospect of a rapid career abroad, decided to aban-
don their homeland and try their hands in the Balkans.

The official intelligentsia which arrived in Bosnia and Herzegovina was
a predominantly young group. There were often young graduates from

¥ More about officials: Iljas HadZibegovi¢, Bosanskohercegovacke gradovi na razmedu 19. i 20. stolje-
¢a, Sarajevo: Institut za istoriju, 2004, 54-57.

0 Sre¢ko DzZaja, Bosna i Hercegovina u austrougarskom razdoblju (1878-1918). Inteligencija izmedu
tradicije i ideologije, Mostar-Zagreb: Ziral, 2002, 111-112.

1 Liviu-George Maha, Gabriel Andrei Donici, Sorin Stefan Maha, “The economic development of
Bukovina (II) Bukovina as Autonomus Duchy: 1849-1918”, in: Review of Economic and Buisness
Studies 4/1, Warsaw: Sciendo, 2011, 265-295; Krakéw i Galicja wobec przemian cywilizacyjnych
1866-1914, ed. Krzysztof Fiolek, Marian Stala, Krakéw: Universitas, 2011.

# Jeroen van Drunen, “Deutsche Kultur und geistiges Proletariat: Zur Ambivalenz der Czerniow-
itzer Franz-Josephs-Universitat’, in: Partizipation und Exklusion: Zur Habsburger Prdagung von
Sprache und Bildung in der Bukowina. 1848 - 1918 - 1940, ed. Markus Vinkler, Regensburg: Verlag
Friedrich Pustet, 2015, 42-46.
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high schools, those who decided to abandon previous places of residence
and undertake a journey to this unknown world which for them was wild.
Having defined and described the group of intelligentsias we can more
thoroughly discuss the reasons for their arrival to the Balkans. The first
problem has already been presented but solely from the perspective of the
Austro-Hungarian authorities. The young and educated northern Slavs,
who tied their careers with Bosnia and Herzegovina, chose this country for
many reasons which need to be covered.

It is, of course, difficult to indicate all the reasons for emigration, but it
is worth to look at the problem synthetically and find the major factors for
emigration. I have already mentioned economic reasons. Indeed, the pros-
pect of a rapid and well-paid career had to ignite the imagination, especially
of young people, who could not count on developing their abilities in Galicia
or Bukovina. At the end of the 19th century, a new, modern intelligentsia was
created between the Ruthenians, which did not come from the Greek-Cath-
olic Church.” The greater freedom and thus tolerance towards other reli-
gions was particularly encouraging for the Ruthenian community, who will-
ingly joined the process of modernization of the former Ottoman province.
Galicia and Bukovina, in the period of divisions, were not a good place to
live and be active for young Greek-Catholics. Especially in Galicia, relations
between the Polish and the Ruthenian population were very tense, which
was perfectly described several years ago by Ofena Arkusza, who showed the
different faces of the then anti-Greek-Catholic.* In the Balkans, the young
people of the Ruthenian faith were not met with such a wave of hatred that
was taking place in their homeland. In addition, it is worth noticing that
some of them achieved the success that they could only dream of in Galicia®.

¥ Cearocnas ITaxonkis, Ykpaincoxa inmenisenyiss y InbcOypsvkiti Ianuuuni: ocsivena éepcmea i
emancunayis Hayii, JIbeis: JIA Ilipamina, 2014, 337-339.

# Olena Arkusza, “Rusini galicyjscy drugiej polowy XIX - poczatku XX wieku. Miedzy ukrainskim a
wszechruskim wariantem tozsamosci narodowej’, in: Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellotiskiego.
Prace Historyczne 144/2, Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2017, 281-282.

* Pamietniki urzednikow, ed. Irena Homola, Bolestaw Lopuszanski, Krakéw: Wydawnictwo Liter-
ackie, 1978.
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Therefore, some of them decided to stay in Bosnia and Herzegovina forever,
even regardless of the geopolitical changes that took place in Europe after the
First World War. The situation was better for the Greek-Catholics in Bukov-
ina,* but the region was very poor and the number of the Ruthenian students
was lower than in Galicia, right before the First War World, in Chernivtsi
there were only 303 Ruthenian students.”” Also, a part of the Ruthenian intel-
ligentsia from Bukovina was assimilated to the German culture, which was
strong in this province.”® I don’t have any information about the Ruthenians
in Bosnia who came from Transcarpathia.

As sources indicate, a very important feature of Bosnia and Herzegov-
ina was the lack of prejudice against people regardless of their class or
nationality. This was the characteristic element of the colonies where every
newcomer had relatively equal opportunities. In this environment, where
mutual relations resembled more USA than Viennese salons, young people
felt comfortable. “In this regard, the relations in Br¢ko were quite differ-
ent, and even strange for a newcomer from Galicia. You were meeting the
poor and the rich but you could see neither exaggerated humility of the
former nor haughtiness of the latter. They all were on first name terms,
they greeted “kako ste” one another, which means how are you”™® Such
manners were popular especially in the countryside, where coat of arms or
schools completed did not impress. Slightly more rigid relations prevailed
in the capital city and larger cities such as Mostar or Banja Luka.

The greatest interest in emigrating to the Balkans (outside Bosnia
and Herzegovina the intelligentsia was leaving to other countries Serbia,
Bulgaria, and Romania), was in the 80’s and 90’s of the 19" century. At
that time in Central Europe, the idea of working at the grassroots enjoyed

6 Opecr Cy6renbunii, Yepaina: icmopis, Kiev: JInbinn, 1993, 414-415.

¥ Onexkcanyp Jobp>kaHcbknit, “©OopMyBaHHs YKpaiHCbKOI HalliOHATIbHOI enimu Ha Byxoeuni
6 0pyeiti nonosuni XIX - Ha novatky XX 17, in: [Tumanns icmopii Yipainu, 16, YepHiBelp:
YepniBenbknit HallioHanbHMII YHiBepcuTeT iMeHi IOpia ®epbkosuya, 2013, 117.

* Good simple was a Iwasiuk, which has Germans identity. ABiH, PD, Iwasiuk Wiktor.

¥ Wiladystaw Uzieblo, Wspomnienia 1900-1939, Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe,
1965, 99.
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great popularity, it so heavily promoted especially by the positivists. Large
groups of young people enthusiastically adopted the idea of work among
the weakest. In addition to some temporary aid, one could also work in
the field of education in Bosnia and Herzegovina, which in turn corre-
sponded to ambitions of all those who believed that it was their duty as the
representatives of the “European civilization” to educate the inhabitants of
this country. One of the travellers, who believed in this type of “Enlight-
enment” ideals, wrote: “Turkey, then, with all its backwardness, falls in
Bosnia, its place is taken away by Austria; it is necessary to revitalize and
revive this neglected country, to bring rays of light and civilization into
this area immersed in barbarism”* This is, more or less, the way young
people perceived the Bosnian situation. To be fair, it should be mentioned
that the majority of them, in the face of local-government apparatus, which
only formally aimed at the welfare of the inhabitants of the country, rather
quickly lost adolescent enthusiasm.

There is no doubt that in addition to financial issues and lofty ideas aris-
ing directly from positivism, there were other reasons why young graduates
left their countries and came to Bosnia and Herzegovina. However, I have
enumerated those which I consider most important and essential for deci-
sions made. Certainly, it cannot be ignored that the Balkan Peninsula aroused
special interest, especially in the 19th century. The place was also perfect for
those who wanted to start a new phase in life and abandon past hardship.

The emigration of the Ruthenian intelligentsia to Bosnia and Herze-
govina meant a sort of break with the country in which they were born.
As it was noted by some observers of contemporary reality, a characteristic
feature of officials, working within the Austro- Hungarian government, was
the lack of a greater attachment to the workplace. This can be confirmed,
among others, by small emigration that took place after the First World
War. Unlike Poles, the Ruthenians did not leave Bosnia and Herzegovina
so willingly. The position of the Ruthenian/Ukrainian diaspora after the

% Wtodzimierz Spasowicz, Pisma, vol. VI, Ksiegaria Br. Rymowicz, Petersburg 1892, 131.

[ Historical Searches / Historijska traganja} 195




Historical Searches 19 / 2020

war was better than in the Austro-Hungarian period; it was more active.”!
At that time, a large proportion of Poles (including virtually all members of
the Polish Circle) decided to return to the newly formed Second Republic.
However, even before the First World War, there were numerous instances
of time-limited stays in Bosnia and Herzegovina that lasted from several
months to several years.

I found that some officials, especially those who managed to raise
more capital, sent their children to schools in Bosnian cities: Sarajevo,
Mostar, and Banja Luka. Most of the children attended state schools. In
the villages near Prnjavor, where the Ruthenian colony was located, there
was a state elementary school at the beginning of the 20th century, where
the Greek-Catholic children were taught and the lessons were held in
Russian.”® Often, the Ruthenian peasants fought with the Poles in order
to have a Ruthenian teacher because the Greek-Catholics did not want a
Polish teacher.”® We can read about them in the official report.** But this
school was only for the colonists’ children, not for the officials’ children.
Only a few children, if financed by parents, were sent to private schools
(mostly German). University students are a separate matter.

To return to the issue of administrative staff, it is necessary to focus
on the activities of the largest Ruthenian library. These organizations have
played an important role in the national community, at least in Prnjavor.”
They served more as a place for meetings, discussions, and education of
children and youth. The organization became more active on the occa-
sions of the national anniversaries and significant events. We must remem-
ber that in the period from the 19th to the 20th century there were social
divisions; the intelligentsia did not feel the need to integrate with peas-

51 E. S. Omerovi¢, Nacionalne manjine, 227.
52 ABiH, ZVS, 1912, sign. 218/12.
** ABiH, ZVS sign. 218/12, 7.

» DPorde Pejanovi¢, Kulturno-prosvetna humana i socijalna drustva u Bosni i Hercegovini za vreme
austrijske vladavine, Sarajevo: Bosanska Posta, 1930, 92.
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ants. There were also some interesting situations such as that of the Judge
Dawidczak, who wanted to move to Prnjavor to help the Ruthenian peas-
ants,” but this was not the rule.

Generally, at that time the only representative of the intelligentsia
who helped the peasants was a Greek-Catholic priest (vicar). The first
Greek-Catholic Ruthenian priests were missionaries like the author of
memoirs, Joseph Gorodskyj from the Basilian monastery. After the inter-
vention of Andrzej Szeptycki and the establishment of the Greek-Catholic
hierarchy in Bosnia and Herzegovina, a number of priests, such as Dr. Jozef
Zuk from Lviv, lived in the country.” He also went to live in village Kozarc,
Devetina, and Stara Dubrava. In 1914, pope Benedict XIV was called the
first apostolic administrator Oleksji Bazjuk.’® The role of the priests in the
Ruthenian colony was not only of a religious nature,” they were also the
actual leaders of the local population.®

Acculturation process

Slavic members of the intelligentsia from the northern part of
Austria-Hungary lived in practically every corner of Bosnia and Herzegov-
ina. The process of acculturation in their case proceeded very smoothly.
Given the source material at our disposal, it is worth taking a closer look at
the way the Ruthenians were dealing with the various groups of the popu-
lation of Bosnia and Herzegovina. The most interesting are the relations
with the Muslim population. First of all, it should be emphasized that there

% ABiH, ZVS, 1901, sign. 107/356.

7T, Jacek Lis, “Osadnictwo”, 35.

58 Filip Skiljan, “Ukrajinci u Bosni i Hercegovini od doseljenja do dana$njih dana’, in: Historijska
misao 2, Tuzla: Drustvo histori¢ara Tuzlanskog kantona, Odsjek za historiju Filozofski fakultet
Univerziteta u Tuzli, 2016, 250.

¥ ABiH, ZVS, 1906, sign. 143 103/2/5, 1.

% Creman Kauapa6a, “IIymmactupcbka omika rpeKo-KaTOMUIbKOI 1iepKBI HaJj YKPAIHCHKOIO eMi-
rpauieto y bocrii ta Iepuerosuni kinenns XIX - nouarok XX ct17) in: Bicux /Tveiécvkoeo yHisep-
cumemy. Cepis icmopuuna 49, JIpBiB: JIbBiBCbKNUII HaIlioHA/NbHUI yHiBepcuTeT imeHi IBaHa
®panka, 2013, 133-134.
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was a great interest in the Islam religion and culture.®’ The Galician and
Bukovinian Greek-Catholics had no prejudice towards them. The sense of
superiority is the only unpleasant aspect of these relations, which, however,
was not motivated by national issues, but was rather the burden of an era in
which a representative of the Western culture (associated with progress and
higher levels of development) was to educate a representative of the East-
ern culture (associated with backwardness and superstition). However, it
was not a barrier, the more so because the Ruthenian civil servants treated
Muslims very carefully. They respected their customs and, following the
instructions from Vienna, tried to respect their traditions. One of them
was Jarostaw Stebelski, a judge in Zvornik who received the honorary citi-
zenship of this city.*

Although there was a considerable religious and cultural distance, the
Greek-Catholics positively treated the inhabitants of Bosnia and Hercegov-
ina. It was the result of not only the policy of the authorities, in the struc-
ture where the Ruthenian civil servants worked, but also of the pure human
sympathy. It is all the more surprising since, basically, in Galicia or Bukov-
ina there were no Muslims and yet the sources very clearly indicate the
sympathy between them.® It concerned mainly the elite Muslim clergy and
officials, but even poorer Muslims were generally welcomed by members
of the Ruthenian diaspora.

Even better were relations with Serbs because of the similar religion
(Greek-Orthodox or Greek-Catholic), a lot of Ruthenians adopted the
Serbian culture. During the Austro-Hungarian period, the government
discussed the ban on the influx of the Ruthenian people from Galicia

¢! There were no Muslims in Galicia or Bukovina. Therefore, the Islamic culture was interesting for
the people in these countries. The result of this interests were travel diaries, most popular between
the middle class in Habsburgs Provence. Tomasz Jacek Lis, “Bosna i Hercegovina u o¢ima Polja-
ka - poljski putopisi o Bosni i Hercegovini u austrougarskom razdoblju”, in: Prilozi 47, Sarajevo:
Institut za historiju, 2018, 91-106.

62 “Rozmaitosci’, in: Urzednik, Przemysl, 1880, no. 12, 95.

% Otmar Lahodynsky, Gruss aus Sarajevo, available: https://www.diepresse.com/3840985/gruss-aus-sa-
rajevo (accessed: 15. 07. 2020)
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because, as a result, they strengthened the Serbian presence in the province.®
Therefore, after the First World War, many Greek-Catholics remained in
the Kingdom of SCS, who, due to their good relations with the Serbs, often
converted to the Orthodox faith or married a Serbian wife and sent their
children to a local school where they played with young southern Slavs,
e.g. Teodor Jaworski, a classmate of Ivo Andri¢ (they studied together in
the First Gymnasium in Sarajevo), son of Mikotaj Jaworski.*® Interestingly
enough, Teodor was probably a secret informer to Sarajevo police, observ-
ing friends from “Young Bosnia”.* Equally good relations were between the
Ruthenians and Croats - it is worth noting that the first Greek-Catholic
priest in Bosnia and Herzegovina was Andreas Segedi from Croatia, and
the first bishop who decided to send a priest to Bosnian Greek-Catholics
was Julije Drohobycz, also from Croatia.”

Nevertheless, not all the Ruthenian intelligentsia did acculturate,
because there are examples of some of them who rejected Bosnian culture.
The examples are Mikolaj Jaworski or Wiktor Iwasiuk, who were more
Austro-Hungarian officials than the Ruthenians, and after the fall of the
Habsburg monarchy they decided to leave the Balkans.

Summary

The Ruthenian intelligentsia arrived in Bosnia and Herzegovina after
the Congress of Berlin, where it was decided that the former Turkish
Provence will be transferred under the administration of the Austro-Hun-
garian Empire. According to the official statistics of 1910, the country was
inhabited by 7 431 people who professed to be Ruthenian, of which about
300 people represented the intelligentsia — doctors, solicitors, barristers,
etc. The Greek-Catholic intelligentsia swelled the ranks of administrative

¢ ABiH, ZVS, 1903, sign. 4 45/359, 4.

% Historijski arhiv Sarajevo, Imenik u¢enika Velike Gimnazije Sarajevo 1910/1911.

% Vojislav Bogicevi¢, Sarajevski atentat. Pisma i saopstenja, Sarajevo: Svjetlost, 1965, 84.

67 Tvan Pekli¢, “Zivot i djelo krizevackoga biskupa Julija Drohobeckog”, in: Podravina: éasopis za
multidisciplinarna istrazivanja, vol. 3, no. 5, Koprivnica: Merdijani, 2004, 84.
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workers in the absence of local staft and the reluctant attitude of Vienna
to the idea of hiring Croats and Serbs; moreover, those two nationalities
considered to be eager to carry out propaganda among the local Slavic
population in favour of the idea of joining Bosnia and Herzegovina to their
country, and thereby strengthening the Slavs in the dualistic monarchy.

The Ruthenians, mostly the graduates of the Galician and Bukovina univer-
sities, in the times of development of education during the autonomy (1866-
1918) could not manage on the job market, for the market was not large enough
to provide suitable positions for such a large group of young graduates. The
perfect solution for those young people was Bosnia and Herzegovina, which
guaranteed them attractive salaries and the opportunities to build a career.

The Galician newcomers usually worked at the lower levels of adminis-
tration, since the higher ones were reserved for Germans and Hungarians.
Some of them, however, were successful and after few years of working
were promoted to higher positions, which is clearly visible in the case of
doctors and lawyers. Their contacts with local population; Muslim, Ortho-
dox, Catholic was generally good. The process of their acculturation was
dynamic due to the marriages among the local population. We should not
forget that officially all officials had to communicate in the local language.®®
In effect, the Ruthenian intelligentsia often had a good relationship with
the local intellectuals, who educated Muslims and similar communities.

After the First World War, the majority of representatives of this dias-
pora remained in Yugoslavia, significantly reinforcing the administration
of the reborn state. Some of these people left the Balkans and emigrated to
Austria, Poland or other countries. The experience they gained during the
Austro-Hungarian period turned out to be useful in the new political circum-
stances. Born in Bosnia and Herzegovina, the children of the officials felt
attached to this country, which contributed to various cultural actions aimed
at stronger cooperation with the Kingdom of SCS, and then the Kingdom of
Yugoslavia, mainly by establishing societies and engaging in Neo-Slavism.

 Glasnik zakona i naredaba za Bosnu i Hercegovinu, Sarajevo: Landesdrukei, 1885, 533-552.
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Apstrakt: Fotografska grada iz zaostavstine Visocanke Marice Vojnovi¢
(1892-1982) dio je fundusa Zavi¢ajnog muzeja u Visokom od 1981. godine.
Grada je datirana u period od kraja 19. do sedamdesetih godina 20. stoljeca
i doprinosi izu¢avanju razvoja fotografije, isti¢e znacaj fotografije kao
medija i ukazuje na pojavu fotografskih ateljea u Bosni i Hercegovini. Na
osnovu podjele fotografske grade iz zaostavstine Marice Vojnovi¢ u radu
se daje uvid u imena 23 fotografa i fotografska ateljea koji su djelovali na
teritoriji Bosne i Hercegovine: Sarajevo, Visegrad, Visoko, Nevesinje i
Zavidovidi, a ¢ije su fotografije zastupljene u zaostavstini. Medu njima su
poznata imena prvih sarajevskih ateljea, ali i ona manje poznata dosadasnjoj
javnosti, poput imena fotografa: Grimberg, Seraphine Sperling, Cabinet
Portrait i Visit Portrait, koji u Bosnu i Hercegovinu dolaze kao putujuci
fotografi nakon 1876. godine. U radu se skrece paznja na prve akademske
fotografe na domacem tlu, njihovo ucescée na inostranim izlozbama kao
pionire u dokumentarnoj, reportaznoj, umjetnickoj i filmskoj fotografiji.
Fotografska grada iz zaostav$tine Marice Vojnovi¢ neodvojivi je dio historije
bosanskohercegovacke fotografske bastine i njen je znacaj viestruk.
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Kljucne rijedi: zaostavstina, Marica Vojnovi¢, Zavi¢ajni muzej Visoko, fo-
tografija, fotografi, fotografski atelje

Abstract: The photographic material from the legacy of Marica Vojnovi¢
from Visoko (1892-1982) has been part of the holdings of the Regional Mu-
seum in Visoko since 1981. The material is dated to the period from the
end of the 19" century to the seventies of the 20" century. It contributes to
the study of the development of photography, emphasizes the importance
of photography as a medium and points to the emergence of photographic
studios in Bosnia and Herzegovina. Based on the division of photographic
material from the legacy of Marica Vojnovi¢, the paper provides an insight
into the names of 23 photographers and photographic studios that operated
in Bosnia and Herzegovina: Sarajevo, Visegrad, Visoko, Nevesinje and Zavi-
dovi¢i, and whose photographs are represented in the legacy. Among them
are the names of the first Sarajevo studios, but also those less known to the
public, such as the names of photographers Grimberg, Seraphine Sperling,
Cabinet Portrait and Visit Portrait who came to Bosnia and Herzegovina as
traveling photographers after 1876. The paper draws attention to the first
academic photographers on domestic soil, their participation in foreign ex-
hibitions as pioneers in documentary, reportage, art and film photography.
The photographic material from the legacy of Marica Vojnovi¢ is an insepa-
rable part of the history of Bosnia and Herzegovina’s photographic heritage
and its significance is manifold.

Key words: Legacy, Marica Vojnovi¢, Regional Museum of Visoko, Photog-
raphy, Photographer, Photographic studio

Zaostavstina Marice Vojnovic¢

Marica Vojnovi¢ (1892-1982), aktivna clanica istaknutog Srpskog pje-
vackog drustva “Milutinovi¢” i dramske sekcije “Milutinovi¢” ostavila je
veliki pecat u kulturnim, umjetnickim i historijskim desavanjima u Viso-
kom tokom prve polovice 20. stoljeca.! Jedan od vaznijih historijskih doga-
daja koji su obiljezili pocetak 20. stolje¢a u Bosni i Hercegovini bila je po-
sjeta Franje Josipa I, cara i kralja Austro-Ugarskog Carstva, 30. maja 1910.

! Idriz Dzaji¢, Djelovanje nacionalnih kulturno-prosvjetnih drustava u Visokom 1903-1949, Visoko:
Ban publishing, 2014, 353-371.
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godine.” Tom prilikom car je posjetio i Visoko te je pri svecanom programu
prijema Pjevacko drustvo “Milutinovi¢” otpjevalo Carevku, sluzbenu hi-
mnu Carstva. Upravo je Marica Vojnovic¢ bila jedna od pet djevojaka koje
su vokalnom izvedbom himne docekale cara.’ Sve do pred Drugi svjetski
rat Marica Vojnovi¢ je ucestvovala u brojnim aktivnostima drustva “Milu-
tinovi¢”, nakon cega se povlaci s javne scene. Tedka bolest, duboka starost
i samacki zivot bili su razlog zbog kojeg je na zahtjev nadleznih op¢inskih
institucija i Centra za socijalni rad u Visokom 1981. zbrinuta u Dom za
stara i iznemogla lica u Nedzari¢ima u Sarajevu.

Zavicajni muzej Visoko od 1981. godine, ta¢nije od januara 1981. go-
dine, preuzima na ¢uvanje dio ove bogate i znacajne zaostavstine koja
pripada periodu od kraja 19. do sedamdesetih godina 20. stolje¢a.* Dio
muzejskoga fundusa postala je tako pokretna imovina, ta¢nije pokucéstvo,
predmeti sakralne i profane umjetnosti, licni dokument i obiman fotograf-
ski materijal, koji su rasporedeni u dvije muzejske zbirke - etnografsku i
umjetnicku, dok je fotografska grada postala dio muzejske fototeke. Znacaj
zaostavstine je ogroman. Pruza bogate etnoloske izvore o pravoslavnim vi-
sockim porodicama, neiscrpne izvore istrazivanja na polju primijenjenih i
likovnih umjetnosti za navedeni period, a fotografski materijal, koji najve-
¢im dijelom ¢ine fotoalbumi visedecenijskih rodbinskih i prijateljskih veza
porodice Vojnovi¢, izvor su informacija za razli¢ita etnoloska i historijska
istrazivanja na teritoriju Bosne i Hercegovine, ali i $ire.

Fotografska grada iz zaostavstine

Fotografski materijal s preko 170 fotografskih jedinica najobimniji je dio
zaostavstine. Nastajao je od kraja 19. do sedamdesetih godina 20. stoljeca,
u periodu u kojem su nastupili znacajni historijski dogadaji koji su uveliko
promijenili svijet: Prvi i Drugi svjetski rat, brojna i znacajna nauc¢na otkrica,

% Franjo Josip, “Historic¢ka 1910, Bosnjak: kalendar za prostu godinu 1911, 1911, 45-1.
* Isto, 52. (Po fotografiji Fr. Topica. Naziv fotografije: Do¢ek u Visokom. Djevojke pjevaju Carevku.)
* Ulazna knjiga muzejskog materijala br. 289, 5. 1. 1981; Inventarna knjiga Etnografske zbirke, 260.
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industrijalizacija itd. Razvoj i reproduciranje fotografije, opéenito, utjecali su
na populisticki trend sakupljanja i stvaranja fotografskih albuma porodi¢nih
fotografija, vizitkarti, dopisnih karti, novinskih isjecaka. Fotografska grada
Marice Vojnovi¢ nastala je kao porodi¢ni album u kojem su fotografije i do-
pisne karte veza s clanovima rodbine i prijatelja nastanjenih na tlu danasnje
Bosne i Hercegovine, Hrvatske, Srbije, Austrije, Madarske i Ceske.

Spomenutu gradu ¢ine li¢ni dokument, novinski ¢lanci, dopisne karte
i fotografije. Li¢cni dokument s fotografijom Marice Vojnovi¢ vrsta je put-
nicke knjizice s vlastoru¢nim potpisom vlasnice. Dio materijala ¢ini i je-
dan primjerak isjecka iz novinskog ¢lanka na kojem je izrezana fotografija
zenskog portreta. Dopisne karte razlicitih su motiva. Sistematizacijom je
izvr$ena podjela na dopisne karte s prazni¢nim motivima - Cestitke, se-
oske pejzaze, gradove, reprodukcije umjetnickih djela, poznate licnosti i
dopisne karte s fotografijama. Medu dopisnim kartama tri su primjerka
s ru¢no obojenim, $tampanim motivima. Od fotografija u kolor tehnici
nasla se samo jedna novije datacije. Prema karakteru fotografskog snimka,
fotogratije su podijeljene na portretne i dokumentarne. Ve¢ina fotografija
s dokumentarnim predznakom odnosi se na porodi¢na i prijateljska okup-
ljanja, desavanja i slave, ali su zastupljene i fotografije sa zabiljezenih javnih
skupova, koji su se odrzavali povodom nekih historijskih dogadaja.

Fotografsku gradu u osnovi ¢ine pozitivi smedih i crno-bijelih tonova,
koji u nijansama variraju u zavisnosti od tehnike izrade i stanja ocuvanosti.
Mnoge od njih izradene su na pripremljenom ili gotovom fotografskom
papiru, dok su najstarije kasirane na kartonsku podlogu. Nazalost, neke
od njih oste¢ene su postupkom skidanja s kartonske podloge. Kasirane
fotografije nastaju pocetkom druge polovine 19. stoljeca, prvobitno poja-
vom kartomanije, kada se fotografija lijepi/kasira na karton na kojem su
Stampani ukrasni tekstualni natpisi s dekorativnom slikovnom vinjetom.’

* Kartomanija je pojava masovne proizvodnje fotografija manjih dimenzija koja je nastala tokom
$ezdesetih godina 19. stoljeca i ve¢ tada postala internacionalna. Veze se za novi tip fotografije
velic¢ine vizitkarte, cca 10 x 6 cm, kasirane za kartonsku podlogu. Novi patent fotografije osmislio
je André Adolphe Disdéri 1854. godine snimajudi razlic¢ite motive i portrete kamerom s osam
ili vise objektiva, kako bi dobio osam ili vi$e negativa na jednoj staklenoj ploci. Proizvod je bio
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U konac¢nom obliku takav proizvod predstavlja fotografiju s podsjetnicom
na adresu fotografa ili fotografskog ateljea, ta¢nije fotografiju s vizitkartom
fotografa. Primjerci kasiranih fotografija iz fotografske grade zaostavstine
Vojnovi¢ datirani su u prijelazni period iz 19. u 20. stoljece. Standardizira-
nih dimenzija jesu “cabinet portrait” ili “visit portrait” fotografija, koje i da-
lje predstavljaju vizitkarte fotografa i fotoateljea.® Fotografije su kasirane na
avers posebno dizajnirane kartonske podloge koja je na reversu, poledini,
ukradena litografijom beckih umjetnika s popularnim cvijetnim ili anti¢-
kim motivima. Neke od litografskih kompozicija, poput vinjete, uokviru-
ju prostor namijenjen za pisanje posvete. Interesantna je ¢injenica da se u
tom periodu skoro svi pozitivi retusiraju, detalji dotjeruju crtezom s ciljem
izostravanja ili uljepSavanja portretisane klijentele.” Na taj nacin fotografi
skrecu paznju na sebe i grade vlastiti publicitet. Fotografija dozivljava pro-
cvat pocetkom 20. stoljeca, a fotografi postaju umjetnici u fotografskim
ateljeima i izvan njih. Njihov rad danas predstavlja kulturno-umjetnicko
naslijede i veliki je doprinos istrazivanjima razvoja fotografske umjetnosti.

Raznovrsnost fotografske grade iz zaostavstine Marice Vojnovic¢ bila
je povod za realizaciju online izlozbe pod nazivom “Marica Vojnovi,
Visocanka (1892-1982) - zaostavstina predmeta i fotografija s kraja 19. i

jeftiniji, a tim i pristupacniji. Pored ateljea Disdéri je otvorio i fotografsku stampariju u kojoj je
svakodnevno nastajalo hiljade fotografskih reprodukcija koje su se dijelile po motivima namijenjenih
kolekcionarskim potro$ac¢ima iz visokog staleza i prodavale u albumima. Budu¢i da je proizvod bio
jeftin, razvio se veliki interes i gradanske klijentele koja je sebi mogla priustiti sakupljanje portreta
kraljevskih porodica ili drugih motiva. Opsirnije vidjeti: Milanka Todi¢, Istorija srpske fotografije
(1839-1940), Beograd: Prosveta; Muzej primenjenih umetnosti, 1993, 41-42.

¢ Za razliku od fotografija koje su dimenzija vizitkarte cca 10 x 6 cm, fotografije kabinetskog tipa
nesto su ve¢ih dimenzija — cca 16 x 10 cm.

7 Tokom prve polovine 19. stolje¢a pripadnice Zenskog spola pobunile su se protiv fotografije
zbog fotografskih tehnika, koje su biljezile i najsitnije detalje. Na primjer, nedostatak tehnike
dagerotipije (1941) bio je taj $to je portretisano lice bilo zatamnjeno (crno), sto je bilo daleko od
recentnog pojma ljepote. Daljim usavrSavanjem fotografije nastale su tehnike koje su omogucile
kvalitetniji snimak, ali i retus. Idealu ljepote tezilo se u tolikoj mjeri da se do kraja 19. stolje¢a
retus javlja na svakoj studijskoj fotografiji, a najbolji fotografi bili su oni s najbogatijim rekvizitima
(crtacki pribor). Opéirnije vidjeti: Branibor Debeljkovié, Stara srpska fotografija, Beograd: Muzej
grada Beograda; Muzej primenjenih umetnosti, 1977, 9, 24.
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pocetkom 20. stoljeca” koja je posluzila kao temelj za dalja istrazivanja.® Na
osnovu podjele fotografske grade bilo je moguce saciniti pregled fotografa
i fotografskih ateljea, ukupno njih 23, koji su djelovali na teritoriji Bosne
i Hercegovine od kraja 19. stolje¢a do 1955. kada je datirana posljednja
fotogratija iz zaostavstine.

Pregled fotografa i fotografskih ateljea iz zaostavstine

Otkri¢e novog medija, fotografije, zvani¢no je objavljeno u Parizu na sjed-
nici francuske Akademije nauka odrzanoj 19. augusta 1839. godine, kada je
francuski nau¢nik Frangois Arago detaljno izlozio osobine novog otkri¢a na-
zvanog “dagerotipija’, kojom se na ravnu povrsinu ploce prenosila vjerna sli-
ka stvarnosti.’ Fotografija je u velikoj mjeri utjecala na Zivot ¢ovjecanstva. Iz-
mijenila je odnos prema vizuelnom mediju i unutar njega. Bila je dokument
vremena u kojem je nastala, tehnologije, namjera i vjestine autora, zivota i
vlastitog znacenja u odredenim sredinama cime je zadovoljavala kriterije
ucestvovanja u stvarnosti, ali i dokument zbivanja koja je biljezila ili pred-
metnog svijeta $to ga je prenosila iz stvarnosti u odslik ili u drugu dimenzi-
ju postojanja.'® Prvi fotografski ateljei u Bosni i Hercegovini otvoreni su za

8 Online izlozba Zavi¢ajnog muzeja u Visokom “Marica Vojnovi¢, Viso¢anka (1892-1982) — zaostavsti-
na predmeta i fotografija s kraja 19. i poc¢etkom 20. stolje¢a” realizirana je povodom obiljezavanja
Medunarodnog dana i Evropske no¢i muzeja 2020. Na izlozbi je predstavljen dio fotografske grade
s osnovnim podacima i fotoreprodukcijama koje se prate kroz slajdove, a na koje se poziva u ovom
radu. S tim u vezi potrebno je ista¢i da se prilikom publikovanja preliminarnih podataka potkralo
nekoliko gres$aka nastalih u nedostatku raspolozivih informacija pri tadasnjem radu. Daljim is-
trazivanjem i prikupljanjem relevantnih podataka o fotografskoj gradi i dataciji pojedinih primjera-
ka iz zaostavstine Marice Vojnovi¢ utvrdeno je da se datacija fotografije Portret mladih dama Marice
i Natalije Vojnovi¢ (slajd br. 5) ogranicava na pocetak 20, a ne 19. stoljeca, kako je prvobitno napi-
sano za potrebe izloZbe. Pored toga, za autora fotografije Portret djecaka s drvenim konjicem (slajd
br. 36) pogresno je navedeno ime sarajevskog fotografa M. Karahasanovi¢a kao Muhamed o ¢ijem
je fotografskom angazmanu s novim podacima moguce detaljnije procitati u nastavku ovog rada.
Vidi: https://www.zavicajnimuzej.com/wp-content/uploads/2020/05/MaricaVojnovicbosanski.pdf.

® M. Todi¢, Istorija srpske fotografije (1839-1940), 17.

1 Determinacija fotografskog materijala u muzeju dugotrajan je posao jer zahtijeva poznavanje
fotografiranih osoba, dogadaja, materijala i tehnika i bez zapisanih podataka na poledini ili
vjerodostojne legende fotografija je neupotrebljiva za muzejske djelatnike i istrazivace. OpS$irnije
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vrijeme namjesnistva Topal Osman-pase (1861-1869), koji je ostao poznat
po brojnim reformama u Bosanskom vilajetu.!" Poceci fotografije u Bosni i
Hercegovini vezuju se za ime novosadskog slikara i putujuceg fotografa Ge-
orgija Knesevica, koji 1855. godine dolazi u Sarajevo i snima prve fotografije
na svadbi trgovca Gavre i Dare Jeli¢."> Moguce je pretpostaviti da je prva fo-
tografska radnja u Sarajevu otvorena 1862. godine. U prilog tome govori pri-
vatno pismo iz korespondencije trgovacke kuc¢e Hadziristi¢ iz januara 1863.
godine u kojem se spominjala jedna fotografija. Naime, na fotografiji je vje-
rovatno bio sam Vaso s obzirom na to da mu Mihajlo Tasovac odgovara kako
je lijepo ispao i dodaje kako im se fotografija puno dopada.” Godine 1866. u
Bosanskom vijestniku spominje se fotograf Bottini Pesante. Ovaj Italijan je na
prijemu kod vezira u augustu 1866. godine snimio i jednu grupnu fotografiju
koja nije sacuvana, ali je detaljno opisana u ¢lanku pod nazivom Fotografska
slika."* Pesante, vlasnik fotoateljea, putem sedmi¢ne Stampe obavijestio je za-
interesirane musterije da ¢e se u njegovoj fotografskoj radnji: “[...] svaki dan
vaditi slike u velikom i malom razmjeru, grupe s vise lica i vizitne slike. Za
vadenje slika nacinjena je jedna topla (staklena) komora u kojoj ¢e se mo¢i u
svako vrijeme vaditi spomenute slike. Vrijeme vadenja slika naznacava se od
6 do 11 sahata po turski. Fotografija se nalazi u ku¢i g. Velibeja, de je prije bio
italijanski konzulat”"> Takoder, Hana Younis piSe da “sarajevska trgovacka
elita ne samo da se fotografisala nego su pratili i svjetske trendove, te su po
uzoru na evropske zemlje poceli sa slikanjem mrtvih osoba. Na to ukazu-

vidjeti: Ivo Maroevi¢, “Fotografija kao muzejski predmet’, Informatica museologica, vol. 31, No.
3-4, Zagreb: Muzejski dokumentacioni centar, 2002, 13-16.

" Hana Younis, Svakodnevni Zivot u Sarajevu 1850 -1878, Sarajevo: Centar za osmanisticke studije,
2019, 21.

12 Kneseviceve fotografije radene su na slanoj hartiji, te su zbog toga Zuckaste boje i bez kontrasta.
Koristio se talbotipnim negativom, a fotografije nastale kasnijih godina mnogo su kvalitetnije.
Nikola Marusi¢, Istorija fotografije u Bosni i Hercegovini do 1918, Tuzla: Foto-savez Bosne i
Hercegovine, 2002, 61.

¥ Hana Younis, Od duéana do pozorista: Sarajevska trgovacka elita 1851-1878, Sarajevo: Institut za
historiju, 2017, 24.

' Bosanski vjestnik, Sarajevo: Sopronova pecatnja, 1866, br. 18, god. I, 144.

> H. Younis, Svakodnevni Zivot u Sarajevu 1850-1878, 22.
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je jedna veoma interesantna fotografija porodice Alekse Despica koja stoji
pored otvorenog kovcega, a najvjerovatnije je fotografija njegove majke
Nakon 1878. godine, postavsi dijelom Austro-Ugarskog Carstva, u Bosnu i
Hercegovinu dolaze putujudi fotografi kao i zvani¢ni putujuci fotografi voj-
ske sa zadatkom da dokumentiraju rad nove vlasti, ali i da snime bosanske
neobicnosti. Ovo je period u kojemu se fotografija institucionalizira i otvara-
ju se prvi stalni fotografski ateljei. Prvi stalni fotoatelje otvara becki fotograf
Anton Schadler na Appelovoj obali.'” Prvo fotografsko udruzenje, uopée u
Bosni i Hercegovini, osnovano je 1910. pod nazivom UdruZzenje profesional-
nih fotografa Bosne i Hercegovine, dok je 1925. godine osnovano Drustvo
amater fotografa Sarajevo, Cije se djelovanje prvobitno odnosilo na sarajev-
sku oblast, da bi se kasnije prosirilo na Bosnu, Hercegovinu i Dalmaciju.'®

Analizom fotografskog materijala nastalog u bosanskohercegovackim
fotografskim ateljeima, koji ¢ine sastavni dio zaostavstine Marice Vojnovic,
zabiljezen je rad 23 fotografa, koji su od 1878. godine otvarali fotografske
ateljee i ¢inili novi medij bliskim i dostupnim domacem stanovnistvu. Za
ocekivanje je da je najvise fotografskih ateljea bilo otvoreno u Sarajevu, bo-
sanskohercegovackoj prijestolnici, koja je u vecini slucajeva bila prvi izbor
stranim umjetnicima i zanatlijama. Pored Sarajeva zabiljezeno je nekoli-
ko fotografskih ateljea u Visegradu, Visokom, Nevesinju i Zavidovi¢ima.
Mnogo je stranih fotografa koji su mahom dolazili iz skoro svih zemalja
Austro-Ugarskog Carstva, Njemacke i Italije, ali prisutan je i znacajan broj
domacih fotografa, koji su nakon zavr$enog studija fotografije ili fotograt-
skog zanata odlucili otvoriti fotografske atelje i na taj nacin dati doprinos
historiji fotografije u Bosni i Hercegovini.

Na osnovu grade zastupljene u zaostavstini Marice Vojnovi¢ medu pr-
vim fotografima koji dolaze u Bosnu i Hercegovinu bili su Grimberg i

' H. Younis, Od ducana do pozorista, sarajevska trgovacka elita, 246.

17 Alma Leka, “Udruzenje profesionalnih fotografa Bosne i Hercegovine i Drustvo amater fotografa
Sarajeva: Iz rada prvih bosanskohercegovackih fotografskih drustava’, u: Historijska traganja, br.
8, Sarajevo: Institut za istoriju, 2011, 83.

18 Isto, 84-92.
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Seraphine Sperling, ¢iji su se fotografski ateljei nalazili u ViSegradu. Rijec
je o kasiranim fotografijama koje su nastale na prijelazu iz 19. u 20. stoljece.
Grimbergov Portret djecaka na klupi® nastaje “na otvorenom’, $to govori
o ¢injenici da fotografi u tom periodu ve¢ uveliko izlaze iz studija, idu na
teren sa svojom opremom i fotografisu na otvorenom dnevnom svjetlu ko-
riste¢i se svojim znanjem i umijecem.

3

it

Fotograf Grirﬁbérg. Vi§egréd. Portret djecaka na klupi.
10,4 x 16,3 cm. Ne prije 1905. — ne poslije 1912.
(KV FZMYV, inv. br. 1996/103)

Sperling je imao fotoatelje u Bosni i Hercegovini, ali je povremeno odla-
zio i na teritorij danasnjeg Sandzaka u potrazi za poslom. Kratko je boravio
u Priboju i okolini kao putujuci fotograf. Fotografije u Priboju nastale su

¥ Fototeka Zavi¢ajnog muzeja Visoko (dalje: F ZMV), Kolekcija fotografija iz zaostavstine Marice
Vojnovi¢ (dalje: KV FZMYV), inv. br. 1996/103. Fotograf Grimberg. Visegrad. Portret djecaka na
klupi. Ne prije 1905. - ne poslije 1912.
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van ateljea, najvjerovatnije u dvoristu fotografisanih osoba. Na njegovim
fotografijama uocava se koristenje tehnike ferlauf, tj. tehnike sjencenja, sto
je fotogratijama davalo novu dimenziju, a portretisanim licima dozu ljepo-
te. Jedna od takvih fotografija je i Portret bracnog para M. A. Curoviceve i
S. Stojkovica na kojoj su primjetni sitni retusi kojima Sperling vjesto nagla-
$ava detalje portreta ili odjece.”

Visit Portrait. Visegrad (?). Portret dvije djevojcice.
6,5 x 10,4 cm. Ne prije 1890. - ne poslije 1910.
(KV FZMYV, 1996/106)

0 FotoMuzej — Virtuelni muzej srpske i svetske fotografije. Vidi: http://www.fotomuzej.com/atelje-
serafin-sperling.266.html (pristupljeno: 8. 6. 2020)

' KV FZMYV, inv. br. 1996/99. Photographiches Atelier Seraphine Sperling. Videgrad. Bracni par
Milenija A. Curoviceva i Svetozar (Z7?) Stojkovi¢ Dobrun - Bosna, Sereni, Kragujevac. Ne prije 1895.
- ne poslije 1910. Vidi: slajd 8-9, https://www.zavicajnimuzej.com/wp-content/uploads/2020/05/
MaricaVojnovicbosanski.pdf.
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Za fotografije Visit Portrait i Cabinet Portrait pretpostavlja se da su
snimci stranih putujucih fotografa koji su boravili u Bosni i Hercegovini
krajem 19. i pocetkom 20. stolje¢a.”> Ono $to je neuobicajeno za ove fo-
tografije jeste da nemaju napisane adrese ateljea na poledini, a $to je bilo
karakteristi¢cno za ovaj period.”

2 il

Cabinet Portrait. Visegrad (?).
Porodicni portret. 10,5 x 16,3 cm. Ne prije 1895. - ne poslije 1907.
(KV FZMYV, inv. br. 1996/101)

2 KV FZMYV, inv. br. 1996/106. Visit Portrait. Visegrad (?). Portret dvije djevojcice. Druga polovina
19. stolje¢a. KV FZMYV, inv. br. 1996/101. Cabinet Portrait. Visegrad (?). Porodicni portret. Druga
polovina 19. stoljeca.

# Jako su ovo dva razli¢ita naziva, u osnovi se radi o istom proizvodu, preteci vizitkarte. Ono $to je
karakteristi¢no za vecinu fotografija ove vrste jeste da je na prednjoj strani kasirane podloge bio
utisnut naziv “cabinet portrait” ili “visit portrait” ne otkrivajui naziv fotografa ili fotoateljea kao
ni adresu. Opéirnije vidjeti: The Museum of Family History. http://www.museumoffamilyhistory.
com/pse-4.htm#ALBUMEN%20PRINT (pristupljeno: 24. 7. 2020)
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Kako ih nije bilo moguce posmatrati kao vizitkarte fotografa, pristupilo
se metodi komparacije s ostalim fotografijama iz zaostavstine. Glavna refe-
renca bila je fotografija na kojoj je prikazana vojnicka zabava na Bikavcu u
Visegradu na kojoj se vrlo vjerovatno nalaze i osobe s ove dvije fotografije.”*

Jedan od prvih sarajevskih fotoateljea otvorio je Samuel S. Abinun. U
Sarajevskom listu ostalo je zabiljezeno da je “Upisana u trgovacki registar
za inokosne tvrtke trgovacka tvrtka Samuel S. Abinun, fotografski zavod
u Sarajevu. Vlasnik te tvrtke jeste Samuel S. Abinun iz Sarajeva, te ¢e istu
vlastoru¢no latinicom potpisivati. Okruzni sud. Sarajevo, 7. juna 1905. br.
3780/civ.’* U opéem adresnom priru¢niku Bosanskom glasniku (Bosnicher
Bote) zabiljezeno je da je fotoatelje Abinun radio tokom 1908. 1909. 1910.
i 1913. godine.” Fotoatelje se nalazio u Ulici Franje Josipa na broju 68. 1,
u Bosanskom glasniku navodi se da je fotografski atelje Samuela Abinuna
otvoren 1905. godine. Medutim, Abinun je radio i fotografisao u Sarajevu
i prije otvaranja ateljea. Tako su zabiljezene njegove dvije fotografije dati-
rane ne poslije 1895. Rije¢ je o kasiranim fotografijama. Na prednjoj strani
navedeno je ime i prezime fotografa te naziv grada Sarajevo.” Abinun je bio
vrsni portretista. Posebnu paznju posvecivao je fotografisanju Zenskih oso-
ba u tradicionalnoj no$nji naglasavajuci elemente koji su bili sastavni dio
osmanske tradicije. Tako je pokazivao svoj interes za kulturu stanovnistva
s kojim je zivio, ali nije zanemarivao ni studijske portrete dama u moder-
noj gradskoj nosnji popracenih detaljem koji naglasava njihovu mladost i
ljepotu, poput cvije¢a u ruci mlade dame.” Pretpostavlja se da je preminuo

# KV FZMYV, inv. br. 1996/25. Nepoznat fotograf. Vojnicka zabava na Bikavcu u Visegradu. Ne prije
1900. - ne poslije 1912.

% Sarajevski list, Sarajevo: Stampa zemaljske $tamparije, 1905, br. 83, god. XX VIIL

2 Bosanski glasnik opci adresni prirucnik sa kalendarom svih vjeroispovijesti za Bosnu i Hercegovinu,
Sarajevo; Be¢, 1908, 350. Isto (1909), 201. Isto (1910), 209. Isto (1913), 307.

%7 Studijski portret gradske Zene i Zena muslimanka odjevena u tradicionalnu nosnju za izlazak iz
kuce. Fotografije se nalaze u arhivu Muzeja Sarajeva. Vidi: Visual Archive Southeastearn Europe.
https://gams.uni-graz.at/context:vif (pristupljeno: 15. 7. 2020)

# KV FZMYV, inv. br. 1996/104. Samuel S. Abinun. Sarajevo. Portret dame. Ne prije 1895. - ne poslije
1910.
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tokom 1915. godine i da je ukopan na sarajevskom jevrejskom groblju.”

Medu fotografima koji su u velikom broju poceli stizati u Bosnu i Herce-
govinu oko 1895. godine bio je i fotograt Emanuel/Emil Buchwald™ ¢iji se
fotoatelje nalazio u Cemalusa ulici br. 161.%' Prvi podaci o Buchwaldovom
fotoateljeu jesu iz 1905. godine kada je zabiljezen kao jedan od sarajev-
skih fotografa.’? Sarajevski list spominje da je fotoatelje bio zatvoren tokom
1915. godine, pri ¢emu navodi da se “u ovosudnom trgovackom registru za
inokosne tvrtke brise tvrtka Emanuel Buschwald sa nastankom u Sarajevu,
fotograficki atelier, jer je istoimeni vlasnik posao napustio. Okruzni sud
Sarajevo, 27. marta 1915%* Atelje je ponovo otvoren ve¢ tokom naredne
godine. Istovremeno fotograf Buchwald spominje se i kao ¢lan Sarajevskog
$ahovskog kluba i u¢esnik nekoliko $ahovskih turnira koji su organizovani
u Sarajevu.** Na osnovu oglasa u Sarajevskom listu znamo da je Bernhard
Buchwald posjedovao knjizaru u Sarajevu koja je otvorena 1890. godine.”
Moguce je pretpostaviti da su Emanuel i Bernhard bili u rodbinskoj vezi te
da su zajedno radili. Emanuel je fotografisao, dok je Bernhard umnozavao
fotografije Stamparskim postupkom. U Emanuelovom fotografskom radu
zastupljeni su svi Zanrovi: portreti, urbani motivi, arhitektura i dokumen-
tarni snimci koje je Bernhard $tampao u formi fotografskih albuma (lepo-
rello — “harmonika” album). Jedan od primjeraka ove vrste albuma nasao

¥ Vidi: Visual Archive Southeastern Europe. https://gams.uni-graz.at/context:vase. (pristupljeno:
15.7.2020)

» Bosanski glasnik, 1907, 196. Isto: (1908), 350; (1909), 201; (1910), 209; (1912), 302; (1913), 307;
(1916), 180; (1917), 164; (1918), 372.

*! Navedena adresa sastavni je dio fotografije pored imena i prezimena fotografa. Nikola Marusi¢
navodi jo$ jednu adresu ovog fotoateljea: Ulica Cemalusa br. 183. N. Marusi¢, Istorija fotografije
u Bosni i Hercegovini do 1918, 61.

32 Bosanski glasnik, 1905, 174.

33 Sarajevski list, 1915, br. 103, god. XXVIII, 5.

** Sarajevski list, 1914, br. 66, god. XX VTI, 3.

» “Kod okruznog suda u Sarajevu pod danasnjim danom i gornjim brojem upisana je u trgovacki
registar za inokosne tvrtke, tvrtka “B. Buschwald” knjizara, sa nastanom u Sarajevu, koju ce
potpisivati vlasnik Bernhard Buchwald iz Sarajeva” Okruzni sud, Sarajevo, 10. maja 1890. Vidi:
Sarajevski list, 1890, br. 65, god. XIII.
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se na online stranici hrvatske aukcijske kuce Barac & Pervan pod nazivom
“Uspomena na 10.- 12. oktobar 1909. - SARAJEVO - Bos. Her. Trgovacko
drustvo. Emanuela Buchwalda”* Sastoji se od 16 fotografija Sarajeva di-
menzija 16 x 11 cm iz 1909. u originalnom uvezu. Buchwaldova fotografija
iz fotografske grade zaostavstine Marice Vojnovi¢ pripada grupi kasiranih
fotografija na kojoj je snimljen studijski portret mladic¢a u anfasu.”’

Jedan od saradnika na izradi godisnjaka Bosnjak®® bio je fotograf Far-
ber Heinrich, koji u Sarajevo dolazi oko 1900. godine. Njegov fotografski
atelje nalazio se na adresi Appelquai broj 54, a nesto kasnije u Ulici Franje
Josipa br. 15.* U Sarajevskom listu iz 1913. i 1914. godine zabiljezeni su
oglasi u kojima se Atelier Farber reklamira povodom bozi¢ne i uskr$nje se-
zone, a tokom 1916. i 1917. godine potrazuje jednog izuc¢enog fotografa.*
Heinrichov rad je specifi¢an po svojoj originalnosti i Zivosti portretisanih
osoba, pri ¢emu je bio dosljedan studijskoj fotografiji. Koristio je neutralne
pozadine naglasavajuci figuru, $to je uveliko uticalo na izvrsnost portreta,
isticudi je uz pozadinske elemente poput kaneliranog stupa ili baroknog
naslonjaca, koji su davali portretisanoj klijenteli dozu aristokratije.*'

Walter Tausch, fotograf i fotoreporter izuzetnih kvaliteta, bio je vlasnik
fotoateljea u Sarajevu i jedan od omiljenih fotografa Sarajlija. U fotograt-
skoj gradi iz zaostavstine nalazi se osam fotografija iz Tauschevog fotoate-
ljea koje su nastajale tokom dugogodisnjeg bavljenja fotografisanjem. Od

% Aukcija Barper.com: aukcija br. 47 — Knjige, zemljovidi, plakati. Kataloski broj: 1004. Kategorija:
Bosna i Hercegovina. http://www.barper.com/hr/aukcija/predmet/sarajevo-savrseno-ocuvan-lep-
orello-(album---harmonika)-sa-16-fotografija-sarajeva-1909,1562.html#ad-image-0 (pristupljeno:
15.7.2020)

7 KV FZMYV, inv. br. 1996/98. EM. Buchwald. Sarajevo. Portret Danila Vojnovica, 28. 1. 1907.

¥ N. Marusi¢, Istorija fotografije u Bosni i Hercegovini do 1918, 166.

¥ Appelquai i Ulica Franje Josipa jesu ulice koje su dobile nazive tokom austrougarske uprave i
zadrzale ih sve do 1918. godine. Danas su to ulice Obala Kulina bana i Branilaca Sarajeva.

Vidi: http://www.centar.ba/stranica/515; http://www.centar.ba/stranica/505 (pristupljeno: 26. 8. 2020)

2 Sarajevski list, 1913, br. 251, god. XXXVT, 3. Isto: (1914) br. 60, god. XXXVII, 5; (1916) br. 351,
god. XXXIX, 3; (1917), br. 2, god. XL, 3.

4 KV FZMYV, inv. br. 1996/86. Atelier Firber. Sarajevo. Studijski portret Danila i Natalije Vojnovic.
Ne prije 1900. - ne poslije 1915.
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osam fotografija tri su autorske, dok je pet fotografija nastalo snimkom
porodi¢ne kamere (Ivica Grabovac) koje su izradene u fotoateljeu.** Naj-
starija je fotografija iz 1926. godine signirana pecatom: Slikar Tausch, Sa-
rajevo (dvojezi¢no), zatim iz 1935. a najmlada iz 1938. godine. Na osnovu
popisa sarajevskih svjetlopisaca - fotografa u opéem adresnom prirucni-
ku - zabiljezeno je da je Tausch 1908. godine imao registrovan studio za
fotogratisanje,* dok se 1942. i 1943. godine oglasavao i reklamirao svoj fo-
toatelje na stranicama kalendara Narodna Uzdanica.** Pored rada u ateljeu
bio je angazovan na fotografisanju dogadaja koji su bili izuzetno vazni za
prikaz nove austrougarske vlasti. Kamera koju je donio sa sobom zabiljezila
je brojne historijske trenutke medu kojima su posljednje fotografije Franza
Ferdinanda i njegove supruge prije atentata i sudenje Gavrilu Principu. Fo-
tografisuci dogadaje koji su obiljezili austrougarsku Bosnu i Hercegovinu,
Tausch je direktno utjecao na razvoj dokumentarne fotografije u Bosni i
Hercegovini koja ¢e sve vi$e privlaciti paznju fotografa. Autor je reportaze
s Bascarsije iz 1918. godine. Naime, snimio je jedan pazarni dan i objavio
fotografije u posebnoj mapi. To je svakako jedna od najuspjesnijih serija fo-
tografija o sarajevskoj carsiji svih vremena.* Narocito je uzivao u fotogra-
fisanju Sarajeva i njegovih znamenitosti, sokaka, mahala i ¢arsije, lokalnog
stanovnistva i njihovog tradicionalnog nacina odijevanja.

U periodu od 1905. do 1910. u Sarajevu, u Ulici Franza Josefa 21, fotoa-
telje otvara Elektro-Fotograf. Sudeci prema velikom broju zastupljenih fo-
tografija u fotografskoj gradi zaostavstine Marice Vojnovi¢ koje su izasle iz
ovog ateljea, Elektro-Fotograf bio je studio za izradu minijaturnih portre-
ta.* Vecina ih je izradena u dimenzijama od cca 4 x 6 cm. Pretpostavlja se

2KV FZMYV, inv. br. 1996/45; 1996/65; 1996/149; 1996/170; 1996/172; 1996/173; 1996/174; 1996/178.
Walter Tausch. Sarajevo. 1926-1938. Vidi: slajd 10-11, https://www.zavicajnimuzej.com/wp-con-
tent/uploads/2020/05/MaricaVojnovicbosanski.pdf.

* Bosanski glasnik, 1908, 350.

* Narodna Uzdanica, Sarajevo: 1942, god. X. 1943, god. XI.

* N. Marusi¢, Istorija fotografije u Bosni i Hercegovini do 1918, 98.

KV FZMYV, inv. br. 1996/89-94. Elektro-Fotograf. Sarajevo. Ne prije 1905. - ne poslije 1918. Vidi: slajd
33, https://www.zavicajnimuzej.com/wp-content/uploads/2020/05/MaricaVojnovicbosanski.pdf.
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da su ove minijaturne dimenzije fotogratfija bile pogodne za li¢ni prijenos i
umetanje fotografije u odredene predmete poput privjesaka ili dokumena-
ta, kao $to je to i fotografija iz licnog dokumenta Marice Vojnovi¢ nastala
u navedenom fotoateljeu. Takoder, kao i drugi fotografi, Elektro-Fotograf
nametnuo se klijenteli svojom vizitkartom iskoristivsi i tako malu povrsinu
da na licu Stampa ime i adresu ateljea te da je na nali¢ju obiljezi pecatom
ateljea. Ipak, fotografije nastale iz ovog studija odlikuju se jasno¢om, pro-
zra¢nim ambijentom i neutralnom svijetlom pozadinom.

Godine 1896. oglasava se u Bosanskoj vili, u dijelu za brzojavne i pisme-
ne Cestitke, navodeci puno ime i prezime, zanimanje i mjesto boravka: Velj-
ko Purov Simovic, fotograf. Bile¢e (Hercegovina).*” Simovi¢ najprije radi kao
fotograf u Bile¢i, da bi 1908. godine otvorio fotoatelje u Nevesinju.* Njegov
rad moze se pratiti tokom 1908. 1909. 1910. 1913. i 1914. godine.” Jedna od
Simovicevih fotografija iz spomenute zaostavstine jeste grupni portret na kojoj
devetnaest osoba, odraslih i djece, poziraju fotografu na otvorenom.” Fotogra-
fija je vjerovatno nastala u periodu od 1908. do 1914. uzevsi u obzir to da se na
fotografiji nalazi i prijateljica Marice Vojnovic, takoder ¢lanica Srpskog pjevac-
kog drustva “Milutinovi¢” - Visnja Lazarevi¢.” To je moguce pretpostaviti i na
osnovu “Gibson frizure” koja je bila popularna u prvoj deceniji 20. stoljeca, a
koju dame na fotografiji nose. Simovic¢evo ime spomenuto je u raspravi zbog
veleizdaje u Banjoj Luci: “s toga se spominju stanovnici iz Hercegovine samo
iznimice u lozni¢kim spisima. U glavnom spisku spomenut je samo jedan po-
vjerenik i to: Veljko Simovi¢, fotograf iz Nevesinja, koji je u vezi sa uciteljem
Kostom Gnjati¢em”** Nakon vijesti o sarajevskom atentatu 1914. godine or-
ganizovane su masovne demonstracije i napadi ne samo na Srbe koji su bili
politicki aktivni vec i na srpske trgovacke radnje koje su pljackane. Uvedene

7 Bosanska vila, Sarajevo: Srpsko prosvjetno-kulturno drustvo Prosvjeta, 1896, br. 13, god. XI, 213.

8 N. Marusi¢, Istorija fotografije u Bosni i Hercegovini do 1918, 95.

 Bosanski glasnik, 1908, 283. Isto: (1909), 288; (1910), 297; (1913), 431; (1914), 444.

% KV FZMYV, inv. br. 1996/15. Veljko D. Simovi¢. Nevesinje. Fotografija drustva u Nevesinju. Ne
prije 1908. - ne poslije 1914.

*1 1. Dzaji¢, Djelovanje nacionalnih kulturno-prosvjetnih drustava u Visokom 1903-1949, 360.

32 Sarajevski list, 1916, br. 28, god. XXXIX, 2.
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su brojne restrikcije i ogranicenja za srpsko stanovnistvo. Pored toga, ve¢ na
pocetku rata uvedena pravila vojnog zakonodavstva protumacena su na nacin
da ne postoje smetnje da se u Bosni i Hercegovini i na okupiranim podruc-
jima, naredbom nadleznog komandanta, uvede prijeki sud kao zastrasujuca
mjera Cije ¢e presude potvrdivati vojni zapovjednik. Serija sudenja mogla je da
pocne. Krenula je od Banje Luke, a zavrsila se u Sarajevu. Drzavni tuzilac je 3.
novembra 1915. godine pred sudom u Banjoj Luci optuzio za veleizdaju 156
lica. Sudenje je zavrSeno u Banjoj Luci 16. marta 1916. a presuda je izre¢ena
na Veliku subotu, 22. aprila iste godine. Nijedno sudenje do tada nije dobilo
publicitet u medunarodnoj javnosti kao ovo, ne samo zbog broja optuzenih ve¢
i zbog optuzbe koja je imala politicko obrazlozenje.

Fotografski atelier M. Karahasanovi¢ djelovao je u Sarajevu u periodu iz-
medu dva svjetska rata na dvije adrese: Zrinjskog ul. 4 (ili 11) i Aleksandrova
1.>* Najvjerovatnije da se radilo o porodi¢noj fotografskoj radnji, koja je tokom
druge polovine XX stoljeca ostala zapamcena na adresi Hotela Gazi, u krugu
zanatsko-trgovackih prostorija Gazi Husrev-begovog vakufa.® Prvi pisani po-
datak o djelovanju fotografskog ateljea Karahasanovi¢ datira iz 1920. godine,
kada je u listu Pravda zabiljezen oglas “da je to prvi muslimanski fotoatelje u
Sarajevu. Vlasnik fotoateljea je Muradif Karahasanovi¢”* Drugi i mnogo zna-
¢ajniji podatak jeste uces¢e Karahasanovica na izlozbi fotografija 13. zagrebac-
kog zbora odrzanog od 14. do 15. aprila 1930. godine.” Izlozba je bila revijalna

5> Momir Milojevi¢, “Bosna i Hercegovina za vreme Prvog svetskog rata”, u: CRIMEN (IX) 1/2018,
Beograd: Pravni fakultet u Beogradu, 2018, 19-37.

54 Danasnja ulica Cumurija nosila je naziv Zrinjskog od 1919. godine do poslije agresije na Bosnu
i Hercegovinu 1992-1995. Opsirnije vidjeti: Alija Bejti¢, Ulice i trgovi Sarajeva, Sarajevo: Muzej
grada Sarajeva, 1973, 393-394.

% A. Bejti¢, Ulice i trgovi Sarajeva, 245-246.

Graditeljska cjelina — Hotel Stari Grad (nekadasnji han Gazi Husrev-begovog vakufa, Hotel Gazi) u
Sarajevu. Vidi: http://old.kons.gov.ba/main.php?id_struct=6&lang=1&action=view&id=3005 (pristu-
plieno: 21. 8. 2020)

% Pravda, Sarajevo: Daniel & A. Kajon, 1920, br. 129, 4.

7 Lovorka Magas, “Izlozba DeutscherWerkbunda Film und Foto na zagrebackoj Medunarodnoj
fotografskoj izlozbi i hrvatska fotografija pocetkom 1930-ih u: Radovi Instituta za povijest
umjetnosti, br. 34, Zagreb: Institut za povijest umjetnosti, 2010, 189-200.
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i zirirana, a radovi amaterskih i profesionalnih fotografa iz cijele Kraljevine Ju-
goslavije predstavljeni u zasebnim odjeljenjima.’® Tokom 1932. i 1933. godine
u Islamskom svijetu reklamira se Foto: Enisa M. Karahasanovic, Sarajevo, koji
nudi izradu fotografija na svili i svilenim maramicama, dok se isti oglas objav-
ljuje i naredne godine uz izmjene u nazivu, Foto M. Karahasanovic, Sarajevo.”
U listu El-Hidaje 1937. godine u okviru ¢lanka Proslava Mevlidi-$erifa publi-
kovana je fotografija pod naslovom Prizor sa dacke proslave Mevlidi-serifa u ha-
remu Careve dZamije s potpisom Foto: Karahasanovi¢.® U zaostavstini Marice
Vojnovi¢ nalaze se dvije fotografije s pecatom sarajevskog fotografskog ateljea
Muradifa Karahasanovica: Portret mlade Zene u tradicionalnoj muslimanskoj
nosnji i Portret djecaka s drvenim konjicem.® U pitanju su studijski portreti na
kojima se uoc¢ava novi pristup u osvjetljenju figure i lica, te potenciranju indivi-
dualnosti portretisane osobe kroz vlastite elemente (nakit, odjeca, igracka), sto
zasigurno predstavlja iskorak ka umjetnickoj portretnoj fotografiji.

Svrsenik Akademije za fotografiju u Becu dvadesetih godina 20. stoljeca
Ivica Lisac (1895-1973) otvorio je fotoatelje u Titovoj ulici u Sarajevu 1920.
godine.*” Bio je portretist gradanstva, te majstor studijske fotografije, sto se
vidi na fotografijama iz zaostavstine. Predrag Finci istice da su “njegove foto-
grafije [su] bile znak jednog doba, ljude koje je snimio slika dostojanstvene,
zauvijek iS¢ezle gradanske srednje klase, za koje su stariji govorili da su sta-
rosjedioci, poslije, u moje vrijeme da su gospoda, a djeca im gradske face i

8 Isto, 193.

% Islamski svijet, Sarajevo: [s . n.], 1932, br. 5, 8; 1932, br. 7, 8; 1932, br. 9, 8; 1932, br. 10, 8; 1932, br.
12, 8; 1932, br, 16, 8; 1932, br. 18, 6; 1933, br. 21, 8; 1933, br. 22, 20; 1933, br. 24, 8; 1933, br. 25, 8;
1933, 26, 8; 1933, br. 37, 8; 1934, br. 75, 7.

% El-Hidaje, Sarajevo: ELHIDAJE / Organizacije ilmijje Kraljevine Jugoslavije u Sarajevu, 1937, god.
L, br. 7-8, 107.

81 KV FZMYV, inv. br. 1996/16. Fotografski Atelier M. Karahasanovi¢. Sarajevo. Portret mlade Zene u
tradicionalnoj muslimanskoj nosnji. Ne prije 1920. — ne poslije 1930 i KV FZMYV, inv. br. 1996/29.
Foto Atelier M. Karahasanovic. Sarajevo. Portret djecaka s drvenim konjicem. Ne prije 1930. -
ne poslije 1940. Vidi: slajd 35-36, https://www.zavicajnimuzej.com/wp-content/uploads/2020/05/
MaricaVojnovicbosanski.pdf.

6 Vidi: Pokop.ba Sarajevo. http://www.pokop.ba/pretraga-umrlih (pristupljeno: 25. 7. 2020)
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3>

gradska raja’* Jedan je od rijetkih fotografa kojem je poslo za rukom spajanje
fotografije s bojom i kistom,* u cemu se ogleda njegovo poznavanje umjetnosti
i slikarstva. Na jednoj od fotografija Ivice Lisca, koja se nalazi u zaostavstini
Marice Vojnovi¢, u donjem desnom uglu nalazi se logo ateljea na kojem je ispi-
sano velikim slovima: Odlikovan na Svjetskoj izlozbi u Rimu i Sarajevu.

Godine 1935. u Islamskom glasu objavljena je bajramska cestitka Foto
Rekorda, koji se nalazio u Ulici Zrinjskog 11 (Sarajevo). Bajram takoder
Cestita Atelier Foto - Korso, Ulica Kralja Petra br. 8 (Sarajevo).®® Foto Re-
kord snima portret djecaka na terenu, u ambijentu baste.® Atelier Foto -
Korso snima studijsku fotografiju mladog bra¢nog para isti¢uci portrete na
zagasitoj, smedoj pozadini bez detalja.®’

Foto Naranci¢, Aleksandrova 53 u Sarajevu, oglasio se u Telefonskom
imeniku iz 1941. godine gdje je predstavio svoj fotoatelje.®® Na istoj adresi
bio je i Foto Hedda. Obojicu portretista krase otrina, jasnoca, prozra¢nost
i osvjetljenje kompozicije. Foto Naranci¢ uspijeva “uvhvatiti” cijelu figuru
djecaka i umiren izraz njegovog lica.” Na fotografijama bliskih prijateljica
Marice Vojnovi¢ Foto Hedda naglasava istan¢an smisao za studijski por-
tret, kojem polazi za rukom ideja da portretisano gradanstvo dobije novu
dimenziju stvarnosti nalik onoj bezvremenskoj holivudskoj.”

% Predrag Finci, “Fotografija. Oko jucerasnjeg svijeta’, dostupno: nomad.ba, 21. 6. 2019. https://
nomad.ba/finci_spomenik_vlastitom_zivotu (pristupljeno: 15. 7. 2020)

# KV FZMYV, inv. br. 1996/48; 1996/49; 1996/96. Ivica Lisac. Sarajevo. 1920. - ne poslije 1973. Vidi: slajd
25-26,  https://www.zavicajnimuzej.com/wp-content/uploads/2020/05/MaricaVojnovicbosanski.
pdf.

% Islamski glas, Sarajevo: Muhamed PandZa, 1935, br. 13, 13.

% KV FZMYV, inv. br. 1996/51. Foto Rekord. Sarajevo. Studijski portret mladica i djevojke. Ne prije
1930. - ne poslije 1939.

KV FZMYV, inv. br. 1996/ 32. Atelier Foto - Korso. Sarajevo. Portret malog djecaka. Ne prije 1930.
- ne poslije 1939.

¢ Miljenko Jergovi¢, “Oglasi u telefonskom imeniku za 1941, tre¢i dio”, Radiosarajevo.ba, 7. 7. 2014.
Vidi: Radio Sarajevo, https://radiosarajevo.ba/kolumne/miljenko-jergovic/mehanicarska-radnja-
za-popravku-cipela/157757 (pristupljeno: 1. 7. 2020)

¥ KV FZMYV, inv. br. 1996/31. Foto Naranci¢. Sarajevo. Studijska fotografija djecaka Radmila, 1941. Vidi:
slajd 27, https://www.zavicajnimuzej.com/wp-content/uploads/2020/05/MaricaVojnovicbosanski.pdf.

VKV FZMYV, inv. br. 1996/ 73; 1996/53. Foto Hedda. Sarajevo. Ne prije 1929. - ne poslije 1934. Vidi: slajd
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Focak Nikola Drakuli¢ bio je fotograf, scenograf i filmski snimatel;j. Svoje
fotografske usluge nudio je oglasavajuci se u telefonskim imenicima i to kao
“Nikola Drakuli¢ iz Prestolonasljednika Petra 42. Broj telefona: 38-56"""
Fotografija iz zaostavstine Marice Vojnovi¢ predstavlja studijski portret tek
vjencanih mladenaca nastao 1938. godine.” Djeluje poput zaustavljene film-
ske scene ili izrezanog kadra iz filma o ljubavi i srec¢i. Zasigurno da su gran-
¢ice ruzmarina kojima su mladenci okiceni ujedno i atributi kojima fotograf
naznacava ljubav i bra¢nu vjernost. Bio je jedan od rijetkih sarajevskih foto-
grafa koji je doprinio razvoju kinematografije u Bosni i Hercegovini snimivsi
vi$e dokumentarnih i prvi zvuc¢ni film. Dejan Kosanovi¢ predstavlja Nikolu
Drakuli¢a kao jednog od najznacajnijih pionira dokumentarnog i zvuc¢nog
bosanskohercegovackog filma u periodu izmedu dva svjetska rata. Njegov
kratki zvuc¢ni igrani film pod nazivom Ljubav u Sarajevu (1937) predstavlja
zacetak bosanskohercegovackog igranog filma.” Nikola Drakuli¢ je autor i
fotomonografije s putovanja na Bali koja je stampana u dva izdanja.”

Diplomirani fotograf odlikovan Zlatnom medaljom na Medunarodnoj
izlozbi fotografije u Firenci 1934.” neumorni fotoreporter i istrazivac, hroni-
¢ar Sarajeva Nusret Halacevic (1908 - 14. 10. 1979) imao je fotoatelje na Ba-
$¢arsiji, preko puta Vije¢nice, otvoren dvadesetih godina proslog stoljeca. Jer-
govic¢ u ¢lanku Oglasi u Telefonskom imeniku za 1941 - treci dio donosi oglas
iz Halacevicevog studija: “koji se oglasio u telefonskom imeniku, $irinom

28-29, https://www.zavicajnimuzej.com/wp-content/uploads/2020/05/MaricaVojnovicbosanski.pdf.

7t M. Jergovi¢, “Oglasi u telefonskom imeniku za 1941, tre¢i dio”, dostupno: https://radiosarajevo.
ba/kolumne/miljenko-jergovic/mehanicarska-radnja-za-popravku-cipela/157757 (pristupljeno:
1. 7.2020)

72 KV FZMYV, inv. br. 1996/47. Foto - Nikola Drakuli¢. Sarajevo. Studijski portret Martina i Fine
Mihalicek, 1938.

73 Dejan Kosanovi¢, “Ljubav u Sarajevu”, u: Sineast, 1. 9. 1998. br. 107, god. 29, Sarajevo: Kino savez
Bosne i Hercegovine, 76-80.

74 Nikola Drakuli¢, The Hague, Netherlands — Bandung, Indonesia, The Hague: W. van Hoeve LTD, 1951,
Prvo izdanje. Vidi: https://openlibrary.org/books/OL6111859M/Bali. (pristupljeno: 25. 7. 2020)

7> “Na velesajmu u Firenci u Italiji, koji je odrzan proslog mjeseca, izlagao je i svoje najuspjelije
radove i poznati sarajevski fotograf Nusret ef. Halacevi¢. Lijepi radovi g. Halacevica naisli su
na zasluzeno priznanje, pa je odlikovan zlatnom medaljom i sve¢anom diplomom, koje su mu
zadnjih dana urucene”” Vidi: Islamski svijet, Sarajevo: [s. n.], 1934, br. 95, 5.
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margine nogu, na pedesetsedmoj stranici. Njegov je oglas (¢irilicom) mozda
tekstualno i najnabijeniji: FOTO N. Halacevi¢, Sarajevo, Kociceva ul. 14 Tele-
fon 37-84 — Atelje za modernu fotografiju, izrada svih povecanja, bez obzira
na stanje slike. Slike na porcelanu za nadgrobne spomenike. Najveci izbor ra-
zglednica Sarajeva na veliko i malo. Knjizare i trafike uz veliki popust. Pomo¢-
na radnja Petra Preradovica 7. Specijalni odio za amatere. Brza i stru¢na izrada
uz mnogo umjerene cijene.’”’® Fotografija Nusreta Halacevica iz zaostavstine
Marice Vojnovi¢ spada u dopisnu kartu s fotografijom datiranu pecatom au-
tora na 8. novembar 1935. godine.” Snimak predstavlja studijski portret na
kojem je prikazana cijela figura mlade djevojke odjevene u bogatu, tradicional-
nu, muslimansku nosnju. Malo je poznato da je bio i veliki vakif koji je svoju
nepokretnu imovinu predao u vlasnistvo Islamskog teoloskog fakulteta u Sa-
rajevu 1978. godine. Danas se na njegovom vakufu u Sarajevu gradi centar za
Kur'an i sunnet.” Pri¢u o Halacevi¢u donosi Radio Sarajevo u kojoj se, izmedu
ostalog, navodi da su njegove fotografije na poledini nosile modri pecat foto
N. Halacevi¢ ili ‘Autorsko pravo Foto N. Halacevi¢ Sarajevo.”

Godine 1943. u Narodnoj Uzdanici* reklamirao se sarajevski Foto “Se-
her” ¢ija je portretna fotografija sastavni dio zaostavstine.®

Snazan utjecaj na razvoj fotografije u Visokom ostavio je Muhamed
Konjic¢anin (1907-1974), profesionalni fotograf, novinar, pisac i pjesnik.*

76 M. Jergovi¢, “Mehanicarska radnja za popravku cipela/Oglasi u telefonskom imeniku za 1941,
tre¢i dio”, dostupno: https://radiosarajevo.ba/kolumne/miljenko-jergovic/mehanicarska-radnja-
za-popravku-cipela/157757 (pristupljeno: 1. 7. 2020)

77KV FZMYV, inv. br. 1996/147. Foto Atelje Nusret Halacevi¢. Sarajevo. Studijski portret djevojke u
tradicionalnoj muslimanskoj nosnji, 8. novembar 1935.

78 Mustafa Hasani et al, Vakifi, stipenditori i donatori Fakulteta islamskih nauka, Sarajevo: FIN, 2017,
162-164.

7 “FOTO: Lica sarajevskih ulica izmedu dva svjetska rata (I dio)”, Radio Sarajevo.ba, 3. 11.2014. Vidi:
https://radiosarajevo.ba/metromahala/teme/foto-lica-sarajevskih-ulica-izmedu-dva-svjetska-
rata-i-dio/170123 (pristupljeno: 25. 7. 2020)

8 Narodna uzdanica, 1943, god. XI.

81 KV FZMYV, inv. br. 1996/71. Foto “Seher”. Sarajevo. Studijski portret Zene. Ne prije 1940. - ne poslije 1950.

8 KV FZMYV, inv. br. 1996/133-134; 1996/136-137. Foto Konjicanin. Visoko. Marica Vojnovic s
prijateljicama. Ne prije 1940. — ne poslije 1955. Vidi: slajd 37-38, https://www.zavicajnimuzej.
com/wp-content/uploads/2020/05/MaricaVojnovicbosanski.pdf.

[ Historical Searches / Historijska traganja} 227




Historical Searches 19 / 2020

Bio je ¢lan visockog fotokluba (1948) i jedan od glavnih hronicara Viso-
kog.® Prvi je fotograf koji je snimio uzase katastrofe kakanjskih rudara
1934. godine.** Paznju je posvetio umjetnickoj i dokumentarnoj fotografiji.
Umjetnicke fotografije snimljenih portreta odi$u tajanstvenim osvjetlje-
njem, dubokim valerskim kljuc¢em, naglasenim crno-bijelim kontrastom, a
likovi snaznom individualno$cu. Jedna od takvih je i Portret prvog muftije
u Visokom Husnije ef. Numanagica koja se nalazi u visockom Zavi¢ajnom
muzeju® Fotografije dokumentarnog karaktera, nastale u poslijeratnom
periodu, imaju historijski znacaj i objavljivane su u listu Nas Zivot.*
Muhamed Konji¢anin zavrsio je osnovnu $kolu na Kraljevcu, dok je fo-
tografski zanat izucio kod svog oca fotografa Alifakira Konji¢anina koji
je u drugoj deceniji 20. stolje¢a imao fotografsku radnju za koju se pret-
postavlja da je prva u Visokom. U tom periodu ocev atelje postaje mje-
sto okupljanja amaterskih fotografa poput ing. Milenka Gavrilovica, Ferde
Kajzera i ing. Dude Montilja s kojima upoznaje socrealizam koji slijedi u
svom radu do Drugog svjetskog rata.”” Nakon oceve smrti 1930. godine
fotografsku radnju u ulici Hamam preuzima majka Dzula, udova Alifa-
kira u kojoj Muhamed fotografise i radi.®® Prvo osamostaljivanje nastupa

8 Prema Idrizu Dzaji¢u, M. Konji¢anin autor je vecine fotografija koje ilustriraju rad nacionalnih
kulturno-prosvjetnih drustava u Visokom. Vidi: I. Dzaji¢, Djelovanje nacionalnih kulturno-
prosvjetnih drustava u Visokom 1903-1949, 207.

8 “In memoriam: Muhamed Konji¢anin’, Nas Zivot, Visoko: Centar za informisanje i dokumentaciju,
februar 1974, br. 93, god. XXII, 13.

8 F ZMYV, Period pred II svjetski rat, inv. br. 915/210. Ne prije 1930. — ne poslije 1931. Objavljeno:
Dzaji¢, Djelovanje nacionalnih kulturno-prosvjetnih drustava u Visokom 1903-1949, 203.

% Jedna od prvih poslijeratnih fotografija M. Konji¢anina koja je objavljena u novinama jeste ona
sa odrzanog velikog mitinga gradana u Visokom, 1. maja 1945. godine, povodom oslobodenja od
fasizma. Vidi: Foto Konji¢anin, “Dani oslobodenja’, Nas Zivot, Visoko: Socijalisti¢ki savez radnog
naroda - Visoko, 7. april 1953, broj 4, god. I, 1.

% Nata$a Sahinovi¢, “Iz djelatnosti fotoamaterizma u Visokom’, tekst s otvaranja izlozbe 1. 4. 1977.
Izlozba je realizovana u organizaciji Fotokluba i Zavi¢ajnog muzeja Visoko. Otvorena je u prosto-
rijama Likovnog ateljea Visoko 1. - 8. 4. 1977. Arhiva Zavi¢ajnog muzeja Visoko — dokumentacija
povremenih tematskih izlozbi.

8 Registar zanatskih radnji sreza visockog od 1909-1955, Visoko: Opstinski arhiv opstine Visoko, JU
Zavicajni muzej Visoko, 36.
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ve¢ 1934. kada otvara sahacijsku radnju u Ulici kralja Aleksandra u blizini
zgrade danasnjeg Zavic¢ajnog muzeja. U tom periodu Konji¢anin se aktiv-
no bavi i fotografijom pa je 1943. godine otvorio fotografsku radnju Foto
Konji¢anin Visoko u istoj ulici. Fotografsku radnju 1951. godine preselio
je u novi poslovni prostor u blizini danasnje zgrade Gradske uprave Viso-
ko.*” Nakon Drugog svjetskog rata bio je odbornik za prosvjetu u Narod-
nom odboru Visoko i ¢lan Skolskog odbora. Znacajan je njegov doprinos u
formiranju Zavicajnog muzeja u Visokom, Kulturno-umjetnickog drustva
“Ognjen Prica” Visoko, Narodnog univerziteta i prve redakcije visockog
lista Nas zivot.”

Atelje Duro ili Porde Bozic¢ iz Sarajeva djelovao je u periodu od 1920.
do pred Drugi svjetski rat. Njegove fotografije poznatih licnosti, portreti,
urbani i tradicionalni motivi na gradskim scenama govore o njegovoj stu-
dijskoj i fotoreportaznoj djelatnosti.”* Bez dovoljno informacija o radu, a ne
umanjujuci njihov doprinos razvoju fotografije, vrijedi spomenuti i Foto
Atelier V. Markoti¢ iz Zavidovic¢a i Foto Gubi¢ iz Sarajeva.”

8]sto,44,61,88.Podatakolokacijiustupionamje Visocanin Zdenko Antovi¢ (1957.). Fotografskaradnja
M. Konji¢anina nalazila se u porodi¢noj ku¢i apotekara Filipa Bohaceka u kojoj se Antovi¢ rodio.
Vidi i: https://visoko.co.ba/tragom-starih-fotografija-sajdzijska-radnja-muhameda-konjicanina
(pristupljeno: 14. 7. 2020)
% 1. Dzaji¢, Djelovanje nacionalnih kulturno-prosvijetnih drustava u Visokom 1903-1949, 206-209.
1 KV FZMY, inv. br. 1996/74. Atelje P. Bozi¢. Sarajevo. Studijski portret dame sa Sesiricem. Ne prije
1920. - ne poslije 1930. Vidi: slajd 34, https://www.zavicajnimuzej.com/wp-content/uploads/
2020/05/MaricaVojnovicbosanski.pdf. Bozi¢ je tokom djelovanja kao fotograf koristio viSe pecata
fotoateljea sa svojim imenom. Na fotografiji “Polaznice kursa 4", inv. br. 8064, Muzej grada Sarajeva,
pojavljuje se isti Cetvrtasti pecat D. Bozi¢a kao na fotografiji u Zavicajnom muzeju. Vidi: Visual
Archive Southeastern Europe. http://gams.unigraz.at/search/gsearch?queryAsAnd=bo%C5%BEi%
C4%87&hitPageSize=10&hitPageStart=1&mode=simpleSearch&pid=vif&x2=http%3A%2F%2Fga
ms.uni-graz.at%2Fvase%2F3vif-search.xsl (pristupljeno: 13. 7. 2020)
KV FZMYV, inv. br. 1996/68. Foto Atelier V. Markoti¢. Zavidovi¢i. Fotografija dame. Ne prije
1930. - ne poslije 1935. i KV FZMYV, inv. br. 1996/52. Foto Gubic. Sarajevo. Studijska fotografija
mladica i djevojke, 1955.

9.

S
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Tabelarni pregled djelovanja fotografa i fotoateljea na teritoriji Bosne i Hercegovine
zastupljenih u fotografskoj gradi iz zaostavstine Marice Vojnovi¢ u Zavi¢ajnom muzeju

Visoko

Naziv fotografa / fotoateljea Ok;;ielir:vzrel;:)d Adresa Napomena
Fotograf Grimberg 1890-1912. Visegrad
Seraphine Sperling 1890-1912. Visegrad Priboj, Srbija
Visit Portrait (?) 1890-1910. Visegrad (?)
Cabinet Portrait (?) 1895-1907. Visegrad (?)
Samuel S. Abinun 1895-1915. Sarajevo
EM. (Emanuel/Emil) Buchwald 1895-1918. Sarajevo
Veljko P. (Durov) Simovi¢ 1896-1916. ;iiiizinje
Farber Heinrich 1900-1920. Sarajevo
Elektro-Fotograf 1905-1918. Sarajevo
Walter Tausch 1908-1945. Sarajevo
M. Karahasanovi¢ 1918-1939. Sarajevo
D. (Duro ili Dorde) Bozi¢ 1920-1940. Sarajevo
Ivica Lisac 1920-1973. Sarajevo
Nusret Halacevi¢ (1908-1979) 1926-1979. Sarajevo
Foto Hedda 1929-1934. Sarajevo
V. Markoti¢ 1930-1940. Zavidovici
Foto Rekord 1930-1945. Sarajevo
Atelier Foto — Korso 1930-1945. Sarajevo
Nikola Drakuli¢ 1930-1984. Sarajevo Bali, Indonezija
Muhamed Konji¢anin (1907-1974) |1930-1974. Visoko
Foto Narancic¢ 1935-1945. Sarajevo
Foto Seher 1940-1955. Sarajevo
Foto Gubi¢ 1950-1960. Sarajevo
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Zakljucak

Cjelokupna zaostavstina Marice Vojnovi¢ dio je fundusa Zavic¢ajnog
muzeja u Visokom od 1981. godine. Najobimniju gradu zaostavstine ¢ini
fotografski materijal koji okvirno pripada periodu kraja 19. do sedamde-
setih godina 20. stoljeca. Na vecini fotografija dominantan je portret, §to
upucuje na zakljucak da je primarna zanrovska orijentacija fotografa bio
studijski portret. Medutim, tu su i snimanja na otvorenom, dokumentira-
nja razli¢itih desavanja, poput vojnickih zabava, proslava i vjencanja.

Na osnovu analize fotografske grade iz zaostavstine zabiljeZen je rad 23
fotografa koji su imali fotoateljee u Sarajevu, Visegradu, Visokom, Nevesi-
nju i Zavidovi¢ima. Grimberg, Seraphine Sperling, Visit Portrait, Cabinet
Portrait, Samuel Abinun, Emanuel Buchwald i Farber Heinrich imena su
prvih fotografskih ateljea, koji se otvaraju na tlu Bosne i Hercegovine na-
kon 1878. godine. Znacajna je njihova uloga u historiji bosanskohercego-
vacke fotografije. Oni se specijaliziraju za izradu kabinetskih fotografija i
fotografija tipa vizitkarte. Fotografija malog ili minijaturnog formata pri-
mjenjivog za licna dokumenta razvija sarajevski studijski portretista Elek-
tro-Fotograf, koji snima portrete pod bljestavom vjestackom svjetlos¢u. Za
razliku od njega, nevesinjski fotograf Veljko D. Simovi¢ grupne portrete
porodi¢nih slava smjesta u prirodni ambijent seoskog gazdinstva i medu
prvim domacim fotografima snima “eksternu” fotografiju pod otvorenim
nebom i prirodnom svjetlos¢u. S druge strane, nailazimo na fotografe koji
su zacetnici novih pravaca u fotografiji: dokumentarna, reportazna, umjet-
nicka i filmska fotografija. Pionir dokumentarne fotografije u Bosni i Her-
cegovini bio je Walter Tausch. Polet razvoju umjetnicke fotografije dali su
akademski fotografi Ivica Lisac, Nusret Halac¢evi¢ i Muradif Karahasanovi¢
koji su izlagali na svjetskim izlozbama u Rimu, Firenci i Zagrebu tridesetih
godina proslog stoljeca. Na portetima Muhameda Konji¢anina primjetan
je utjecaj elemenata socrealistickog zanra, dok Foto Hedda i Nikola Draku-
li¢ fotografiju pretvaraju u kadar ili filmsku umjetnost.
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Ova vrijedna grada predstavlja neodvojivi dio bosanskohercegovacke
fotografske bastine i njen je znacaj viSestruk. Izvor je informacija za razli-
Cita etnoloska i historijska istrazivanja na teritoriju Bosne i Hercegovine,
ali i 8ire, prikazujuci kontinuitet razvoja fotografije, te pojavu fotografskih
ateljea u Bosni i Hercegovini.

[ZVORI | LITERATURA
[zvori

Zavicajni muzej Visoko (ZMYV)

Fototeka Zavic¢ajnog muzeja Visoko (F ZMYV), Kolekcija fotografija iz zao-
stavstine Marice Vojnovi¢ (KV FZMV).

Arhiva Zavic¢ajnog muzeja - dokumentacija povremenih tematskih izlozbi,
1977.

Opstinski arhiv opstine Visoko, Registar zanatskih radnji sreza visockog
od 1909-1955.

Stampa

Bosanski glasnik: op¢i adresni priru¢nik sa kalendarom svih vjeroispovjesti
za Bosnu i Hercegovinu = Bosnicher Bote, Universal - Hand und Adre-
ssbuch nebst Kalender fiir alle Conffesiones fiir Bosnien — Hercegovina,
Izdavac i urednik: Adolf Walny. Sarajevo / Be¢, 1897-1918.

Bosanska vila, Sarajevo: Srpsko prosvjetno-kulturno drustvo Prosvijeta,
1896.

Bosanski vjestnik, Sarajevo: Sopronova pecatnja, 1866.
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Islamski glas, Sarajevo: Muhamed Pandza, 1934.

Islamski svijet, Sarajevo [s. n.], 1934.

232 [Historical Searches / Historijska traganja }




Habiba Efendira-Cehi¢, DZzenana Arnautovié, Pregled fotografa i fotografskih
ateljea na teritoriji Bosne i Hercegovine kroz fotografsku gradu zaostavstine Marice Vojnovic...
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OVERVIEW OF PHOTOGRAPHERS AND PHOTOGRAPHIC
STUDIOS ON THE TERRITORY OF BOSNIA AND
HERZEGOVINA THROUGH PHOTOGRAPHIC MATERIAL
OF THE LEGACY OF MARICA VOJNOVIC IN VISOKO
REGIONAL MUSEUM

Summary

The entire legacy of Marica Vojnovi¢ has been part of the holdings of
the Regional Museum of Visoko since 1981. The most extensive material
of the legacy is photographic material, which roughly dates back to the
period from the end of the 19th century to the 70s of the 20th century. The
portrait is a dominant feature in most of the photographs, which suggests
that the primary genre orientation of photographers was a studio portrait.
However, there are also outdoor shootings, documenting various events
such as military parties, celebrations and, weddings.

Based on the analysis of the photographic material of the legacy, the
work of 23 photographers who had photo studios in Sarajevo, Visegrad, Vi-
soko, Nevesinje and Zavidovi¢i was recorded. Grimberg, Seraphine Sper-
ling, Visit Portrait, Cabinet Portrait, Samuel Abinun, Emanuel Buchwald
and Féarber Heinrich are the names of the first photography studios that
started operating in Bosnia and Herzegovina after 1878. Their role in the
history of Bosnian photography is significant. They specialized in making
cabinet photos and business-card-type photos. Small or miniature photo-
graphy format applicable to personal documents was being developed by
Sarajevo-based studio portraitist Elektro-Fotograf, who took portraits in
bright artificial light. Unlike him, Nevesinje photographer Veljko D. Simo-
vi¢ places group portraits of family feasts in the natural ambiance of a rural
farm and is among the first domestic photographers to take “external” pho-
tography under the open sky and natural light. On the other hand, we come
across photographers who are the pioneers of new genres in photography:
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documentary, reportage, art, and film photography. The pioneer of docu-
mentary photography in Bosnia and Herzegovina was Walter Tausch. Aca-
demic photographers Ivica Lisac, Nusret Halacevi¢ and M. Karahasanovic,
who exhibited at world exhibitions in Rome, Florence and Zagreb in the
1930s, gave impetus to the development of art photography. The portraits
of Muhamed Konjicanin show the influence of elements of the socialist-re-
alist genre, while Foto Hedda and Nikola Drakuli¢ turn photography into
a frame or film art.

This valuable material is an inseparable part of the photographic herita-
ge of Bosnia and Herzegovina and its significance is manifold. The source
provides information for various ethnological and historical research in
the territory of Bosnia and Herzegovina, and even beyond, showing the
continuity of the development of photography, and the emergence of pho-
tographic studios in Bosnia and Herzegovina.
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REPRESIVNE MJERE NJEMACKE VOJSKE U BOSNI |
HERCEGOVINI TIJEKOM DRUGOG SVJETSKOG RATA

Nikica Baric
Hrvatski institut za povijest
nbaric@isp.hr

Apstrakt: U ¢lanku su prikazane represivne mjere koje je njemacka
vojska tijekom Drugoga svjetskoga rata primjenjivala na podrucju Bosne i
Hercegovine. U tom je razdoblju Bosna i Hercegovina bila u sastavu Nezavisne
Drzave Hrvatske (NDH). Istovremeno je upravo Bosna i Hercegovina tijekom
rata bilo kljuéno podrudje djelovanja Narodnooslobodilackog, odnosno
partizanskog pokreta. Clanak prikazuje kako je, postupno, njemacka vojska u
NDH preuzimala sve vece ovlasti u borbi protiv partizana, podredujudi sebi
snage NDH 1i njezine civilne vlasti i koje je represivne mjere primjenjivala
protiv partizana, ali i protiv stanovni$tva.

Kljucne rijeci: Drugi svjetski rat, Bosna i Hercegovina, Nezavisna Drzava
Hrvatska, njemacka vojska, represivne mjere

Abstract: The paper presents the main elements of repressive measures
used by the German Wehrmacht in Bosnia and Herzegovina during
World War IL In that period, Bosnia and Herzegovina was part of the
Independent State of Croatia (Nezavisna Drzava Hrvatska, NDH). Bosnia
and Herzegovina soon became the main area of operations of the People’s
Liberation Movement led by the Communist Party of Yugoslavia and its
Partisan units. As NDH troops became unable to suppress the uprising,
the Wehrmacht gradually took the increasing role and ultimately gained
command and control over NDH troops and civilian authorities. In order
to destroy the People’s Liberation Movement, Germans used a variety of
repressive measures.
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Nakon proglasenja Nezavisne Drzave Hrvatske (NDH), Njemacka nije
namjeravala na njezinom teritoriju drzati vece vojne snage. Kao njemac-
ki vojni predstavnik u Zagrebu je postavljen general Edmund Glaise von
Horstenau. Na podru¢ju NDH bila je razmjestena njemacka 718. pjesacka
divizija i neke manje jedinice.’

No, vlasti NDH, odnosno ustaski rezim, poveli su politiku zatiranja na-
cionalnog identiteta srpskog stanovnistva, koje je bilo izloZeno razli¢itim
oblicima drzavnog terora i masovnog ubijanja.> Posljedica takvih postu-
paka bio je ustanak srpskog stanovnistva, medu ostalim upravo u Bosni i
Hercegovini. Ustanici ¢e se postupno razviti u dva medusobno suprotstav-
ljena pokreta — Narodnooslobodilacki pokret pod vodstvom Komunisticke
partije Jugoslavije i Cetnicki pokret. Pri tome ¢e Cetnici postupno uspo-
staviti suradnju s talijanskom, a zatim i s njemackom vojskom, a u nekim
sluc¢ajevima i s vlastima NDH.’

NDH je bila podijeljena njemacko-talijanskom demarkacijskom linijom,
koja je u njemackom interesnom podrucju ostavila i sjeverne dijelove Bo-
sne i Hercegovine (Banja Luka, Tuzla, Sarajevo). Budu¢i da NDH sa svojim
snagama nije bila u stanju suzbiti ustanicki pokret, tijekom prve polovine
1942. njemacka vojska ukljucila se u suzbijanje ustanika u isto¢noj Bosni,
a u ljeto iste godine pod njemackim zapovjednistvom provedena je veli-
ka operacija protiv partizana u Bosanskoj krajini (Kozara). No, sredinom

“Ovaj ¢lanak nastao je u sklopu projekta: “Rat, zrtve, nasilje i granice slobode u hrvatskoj povijesti
20. stolje¢a” (IP-2019-04-6673) Hrvatskoga instituta za povijest koji financira Hrvatska zaklada za
znanost.

! Nikica Bari¢, Ustroj kopnene vojske domobranstva Nezavisne Drzave Hrvatske, 1941.-1945, Zagreb:
Hrvatski institut za povijest, 2003, 284-287.

2 Tomislav Duli¢, Utopias of Nation, Local Mass Killing in Bosnia and Herzegovina, 1941-1942, Upp-
sala: Acta Universitatis Upsaliensis, 2005.

* Opsirno o tome vidi: Rasim Hurem, Bosna i Hercegovina u Drugom svjetskom ratu 1941-1945,
Zagreb-Sarajevo: Plejada — Bo$njacka nacionalna zajednica za Zagreb i Zagrebacku zupaniju -
University Press, 2016.
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1942. uslijedio je pohod partizanskih proleterskih brigada, odnosno grupe
brigada s kojima se nalazio partizanski Vrhovni $tab na ¢elu s Josipom Bro-
zom Titom. Te partizanske snage su s podrucja Zelengore krenule u prodor
prema zapadu, prema Bosanskoj krajini. One su stupile u vezu s partizanima
u Bosanskoj Krajini, Dalmaciji i Hrvatskoj, ¢cime je dan poticaj daljnjem ja-
¢anju partizana na navedenim podrucjima. Pohodom proleterskih brigada
znatni dijelovi Bosne dosli su pod nadzor partizana, koji su pocetkom no-
vembra 1942. zauzeli i Biha¢. To podrucje pod nadzorom partizana Nijemci
su nazivali “Titovom drzavom”. Zato su prema kraju 1942. u Berlinu odlucili
poduzeti opsirne mjere, kako bi se suzbio partizanski pokret, koji je snaz-
no uporiste imao upravo u Bosni i Hercegovini. Ovo je bilo uvjetovano i
$irim i za Nijemce nepovoljnim razvojem stanja na Sredozemlju, odnosno,
njihovim porazima u sjevernoj Africi, zbog cega je na Balkanu trebalo suzbiti
ustanicki pokret, kako on ne bi suradivao sa zapadnim saveznicima u slucaju
njihovog iskrcavanja na tom podrucju. Osim toga, Nijemci su teZili iskoristiti
bosansko-hercegovacke sirovine (boksit, drvna grada, Zeljezna ruda), te je i
navedeno bio razlog da suzbiju partizane na tom podrucju. Zato su Nijemci,
zajedno s Talijanima i snagama NDH, pocetkom 1943. pokrenuli operaciju
“Weiss”, usmjerenu na unistenje “Titove drzave”* Unatoc toj i kasnijim ope-
racijama koje su Nijemci provodili na podrucju Bosne i Hercegovine, oni
nisu uspjeli unistiti partizanski pokret na tom podrucju.

Tako su krajem 1942. i pocetkom 1943. Nijemci proveli reorganizaciju
svojih zapovjednistava na podru¢ju NDH, a ona su zadobila nove ovlasti.
General Glaise von Horstenau postao je njemacki opunomoceni general u
Hrvatskoj, a general Rudolf Liiters imenovan je za zapovjednika njemac-
kih trupa u Hrvatskoj. Tijekom 1942. NDH je odredivala opunomocenike
koji su, na odredenom podrudju, trebali koordinirati djelovanje njezinih

* Opsirno o tome vidi: Rafael Br¢i¢, “Njemacki i italijanski planovi u Bosni i Hercegovini u svjetlu
dokumenata (1942-1943)”, u: AVNOJ i Narodnooslobodilacka borba u Bosni i Hercegovini (1942-
1943), Materijali sa naucnog skupa odrZanog u Sarajevu 22. i 23. novembra 1973. godine, ur. Dusan
Papadopolos, Beograd: “Rad”, 1974, 131-155; Padaen Bpunh, “OcHoBHa 06m/bexja Kopekiuje

IbeMavKo-ycTamke nomuruke npema Cpouma y ‘Hesasucnoj dpxasu Xpsarckoj™, u: IIpunosu,
Topmna XI-XII, Bpoj 11-12, CapajeBo: VlHcTnTyT 32 ncropujy, 1975-1976, 177-206.
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vlasti s operacijama njemacke vojske. NDH je 18. januara 1943. donijela i
Zakonsku odredbu o iznimnom stanju kojom je definirano djelovanje “gla-
vara gradanske uprave”. Bila je rije¢ o funkcionerima NDH zaduzenima za
vodenje uprave na odredenom dijelu teritorije, a istovremeno su oni trebali
voditi brigu da uprava NDH izvrsava naredbe njemacke vojske. Osim $to
su ovime civilne vlasti NDH morale, preko glavara gradanske uprave, dje-
lovati u skladu s njemackim zahtjevima, takoder je njemacka vojska preu-
zela operativno zapovjedni$tvo nad snagama NDH, odnosno domobran-
skim i ustaskim jedinicama.’

U ljeto 1943. doslo je do nove promjene u njemackom sistemu zapovi-
jedanja. Tada je ukinuto Zapovjednistvo njemackih trupa u Hrvatskoj, a
zapovjedni$tvo nad svim njemackim jedinicama u NDH preuzelo je Za-
povjednistvo njemacke 2. oklopne armije, na ¢elu s generalom Lotharom
Rendulicem, ¢ije se sjediste nalazilo u Srbiji.°

Osim toga, Nijemci su vojne obveznike NDH poceli izdvajati za for-
miranje novih divizija njemacke vojske (takozvane “legionarske” divizije).
Pripadnici njemacke manjine u NDH iskoristeni su za popunjavanje SS-di-
vizije “Prinz Eugen’, a kasnije je dosta bosanskohercegovackih Muslimana
ukljuceno u SS-diviziju “Handzar”. Uz sve navedeno, tijekom 1943. godine
Nijemci su na teritoriju NDH formirali i svoju policijsku organizaciju s
posebnim jedinicama koje su znatnim dijelom bile popunjene vojnim ob-
veznicima NDH.”

U ovom ¢u prilogu u glavnim crtama prikazati koje je represivne mjere
njemacka vojska na podrucju Bosne i Hercegovine primjenjivala za suzbi-
janje Narodnooslobodilackog pokreta, kako je pri tome postupala sa zaro-
bljenim partizanima i prema stanovnistvu, kao i kako je navedeno utjecalo
na odnose njemacke vojske s vlastima NDH.®

> N. Bari¢, Ustroj kopnene vojske domobranstva NDH, 287-292.

¢ Isto, 292-293.

7 Isto, 295-301.

# O represivnim mjerama njemacke vojske u NDH postoje odredeni prilozi. Primjerice vidi: Jonat-
han E. Gumz, “Wehrmacht Perceptions of Mass Violence in Croatia, 1941-1942”, The Historical
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Represivne mjere njemacke vojske tijekom 1942. godine

Pocekom januara 1942, Zapovjednistvo njemacke 342. pjesacke divizije,
koja je trebala sudjelovati u operaciji protiv ustanika u isto¢noj Bosni, mo-
rala je svojim pripadnicima objasniti kako ¢e na tom podrucju postupati
s neprijateljem i stanovni$tvom. Nesumnjivo je ovo bilo potrebno zato $to
je spomenuta divizija nedugo prije stigla iz Francuske (a vrlo brzo ¢e biti
upucena na bojiste u Sovjetski Savez). Predvideno je da jedinicama te divi-
zije kao vodici budu dodijeljeni predstavnici vlasti NDH. Zapovjednistvo
divizije objasnilo je da su protivnici ¢etnici i komunisti i svi koji im pruzaju
potporu. Predvideno je da se zarobljene komuniste i druge koji pruzaju ot-
por, kao i one koji bjeze pred njemackim snagama, ili sluze protivniku kao
obavjestajci, nakon kratkog saslusanja strijelja. Ovo je trebalo primijeniti i
na Zene i djecu koji su sudjelovali u borbama. Dio zarobljenika trebalo je
iskoristiti i kao nosace za potrebe njemacke vojske. Kuce iz kojih se pruzao
otpor trebalo je spaliti.’

Nedugo kasnije u Beogradu je odrzan sastanak kod njemackog generala
Paula Badera. On je bio opunomoceni zapovijedajuci general u Srbiji, ali je
bio nadlezan i za operacije koje su njemacke snage provodile u NDH. Bader
je na tom sastanku s funkcionerima NDH i njemackim predstavnicima u
Zagrebu dogovarao predstojece operacije protiv ustanika u isto¢noj Bosni.
General Bader tom je prilikom zakljucio da se njemacka vojska tijekom tih
operacija ne moze opterecivati postupkom sa stanovni$tvom i pretresom
terena, te bi navedeno trebale preuzeti vlasti NDH. Nijemci ¢e protivnikom
smatrati one koje zateknu naoruzane, kao i sumnjive osobe. Bilo je ocito da
¢e Nijemci tako definirane protivnike strijeljati.'

Journal, Cambridge, Volume 44, 4 (December 2001), 1015-1038.; Klaus Schmider, “Auf Umwe-
gen zum Vernichtungskrieg? Der Partisanenkrieg in Jugoslawien, 1941-1944., u: Die Wehrmacht,
Mythos und Realitdt, Im Auftrag des Militargeschichtlichen Forschungsamtes herausgegeben von
Rolf-Dieter Miiller und Hans-Erich Volkmann, Miinchen: R. Oldenbourg Verlag, 1999, 901-922.
® Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, Tom XII, Knjiga
2, Dokumenti Nemackog Rajha 1942, Beograd: Vojnoistorijski institut, 1976, dok. br. 3.
1 Isto, dok. br. 4.
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Krajem januara 1942. general Bader odredio je da podrucje isto¢ne Bo-
sne (prostor omeden rijekama Bosnom, Drinom i Savom, a na jugu nje-
macko-talijanskom demarkacijskom linijom koja je prolazila kroz NDH)
postaje operativno podrucje njemacke 718. pjesacke divizije u Sarajevu,
te su na tom podrucju sve domobranske i ustaske snage u operativnom
smislu podredene toj njemackoj diviziji.'" Zapovjednistvo 718. divizije je
u junu 1942. odredilo postupanje s ustanicima na njezinom operativhom
podrucju. Tako je ponovljeno da, kao i prethodno, vrijedi odredba genera-
la Badera da se osobe koje neovlasteno nose oruzje trebaju kazniti smrcu.
Zato je i dalje na snazi bila prethodna zapovijed 718. divizije da se osobe
koje se tijekom borbe zarobi s oruzjem treba strijeljati, a isto je trebalo po-
stupiti i s onima kod kojih se pronade skriveno oruzje. Sumnjive osobe tre-
balo je otpremiti u zarobljenicki logor 718. divizije, ali nije navedeno kakav
je zatim s njima trebao biti postupak. Nasuprot navedenom - osobe koje se
dobrovoljno predaju s oruzjem trebalo je razoruzati i pustiti na slobodu."

Sredinom 1942. njemacki general Friedrich Stahl je, kao zapovjednik
Borbene skupine “Zapadna Bosna’, u ¢ijem su sastavu, osim njemackih, bile i
brojne snage NDH, proveo veliku ofenzivu protiv partizana na Kozari. I, tom
prilikom naredba je bila da se strijelja zarobljene partizane i one koji im po-
mazu. Tako je strijeljano na stotine partizana, ali i civila, a dio je, nakon zavr-
$etka operacije na Kozari, upucen na (prisilni) rad u Njemacku i Norvesku."

Smjernice njemacke vojske za represivne mjere iz januara 1943. godine

Pocetkom 1943. Nijemci su, s NDH i Talijanima, pripremali provode-
nje velikih operacija protiv partizana na podrucju Bosne i Hercegovine.

" Hrvatski drzavni arhiv u Zagrebu (HR-HDA), 1198, Oruznicko krilno zapovjednistvo Bileca, Taj.
Broj: 364/1942.

> HR-HDA-1450, Zbirka mikrofilmova gradiva iz inozemnih arhiva koje se odnosi na Hrvatsku,
rola D-2129, snimka 344, Predmet: Postupak sa pobunjenicima isto¢no od Sarajeva. Prijepis.

13 Opéirnije o tome vidi: Nikica Bari¢, “Kozara 1942. - sudbina zarobljenika, civila i djece”, u: Pilar,
Casopis za drustvene i humanisticke studije, br. 22(2), Zagreb: Institut drustvenih znanosti Ivo
Pilar, 2016, 53-111.
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Bila je rije¢ o spomenutoj operaciji “Weiss” usmjerenoj protiv partizanske
“Bihacke republike”. Istovremeno je to bilo razdoblje u kojem je njemacka
vojska, kako sam prethodno opisao, reorganizirala svoj sistem zapovijeda-
nja u NDH i preuzela puno vece ovlasti u djelovanju na njezinom teritoriju.

U tim okolnostima general Rudolf Liiters, koji je nedugo prije postavljen
za zapovjednika njemackih trupa u Hrvatskoj, izdao je 12. januara 1943. za-
povijed o nacinu vodenja borbe na teritoriji NDH. U njoj je objasnio da treba
suradivati s vlastima NDH, ali isto tako na operativnom podru¢ju njemacka
vojske, njezine potrebe, ako je to nuzno, dolaze prije suvereniteta NDH.'*

Liiters je objasnio da su opravdane sve mjere koje su nuzne za osiguranje
njemackih snaga i za pacifikaciju stanja, pa zato niti jedan njemacki vojnik
ne moze biti pozvan na odgovornost zbog preostrog postupanja. Pri ovo-
me, ipak, nisu bili dopusteni necasni postupci poput pljacke i prijestupa
prema Zenama i djeci i takva je djela trebalo ostro kazniti."?

Liiters je odredio da treba objesiti ili strijeljati sve koji su sudjelovali u
borbama protiv njemacke vojske i NDH. Sumnjive osobe trebalo je uhap-
siti i dijelom upotrijebiti za razmjenu zarobljenika s partizanima, a ostale
iskoristiti kao taoce pri provodenju odmazdi.'®

Liiters je takoder odredio da treba razoriti partizanska uporista i objekte
koji im mogu posluziti kao sklonista, a na isti je nacin trebalo postupiti i s
naseljenim mjestima iz kojih je otvarana paljba na njemacke snage. Tako-
der je, ako to bude naredeno od nadleznog zapovjednika divizije, odredena
naselja trebalo razoriti za odmazdu."”

Zupska redarstvena oblast u Sarajevu je nedugo kasnije izvijestila da je

16. januara 1943. u tom gradu istaknut proglas generala Liitersa. U nje-
mu je navedeno da je cijelo podrucje Bosne (s iznimkom onih dijelova na

" Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom 1V,
Knjiga 9, Borbe u Bosni i Hercegovini 1943 god, Beograd: Vojnoizdavacki zavod “Vojno delo’,
1954, dok. br. 215.

" Isto.

16 Isto.

17 Isto.
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kojima je bila smjestena talijanska vojska) operativno podrucje njemacke
vojske. U skladu s time svatko tko sudjeluje u borbi protiv njemacke voj-
ske i NDH, ili tu borbu pomaze, kao i svatko tko neovlasteno posjeduje
oruzje, bit ¢e kaznjen smréu “bez sudskog postupka”. Opcine koje pomazu
partizane i kuce u kojima bude pronadeno oruzje bit ¢e unistene. Takoder
je istaknuto da, ako to zahtijevaju prilike, naredbe koje izdaje njemacka
vojska vrijede “prije svakog ostalog prava”'®

Predstavnici NDH pri njemackim zapovjednistvima

U opisanim okolnostima, u kojima je NDH prepustila Nijemcima velike
ovlasti za djelovanje, njezine vlasti ipak su tezile zastititi vlastite interese.

Dr. Pavao Canki, opunomocenik Vlade NDH u Sarajevu, obratio se 12.
februara 1943. vlastima u Zagrebu. On je ocito trazio da se njemackim jedi-
nicama dodijeli predstavnike vlasti NDH, kako bi se izbjeglo da u njemackim
operacijama stradaju dijelovi stanovnistva koje su te vlasti smatrale lojalni-
ma. Ubrzo je Predsjednistvo vlade NDH odgovorilo da je Ante Paveli¢ od-
lu¢io Cankiju dati ovlasti za organizaciju “nasih vodi¢a” kod Nijemaca, za
“oCuvanje nasega Zzivlja na terenu”. Za te potrebe Canki je mogao angazirati
sluzbenike iz bilo kojega resora, pa i sudce koji nisu nuzni za svoju sluzbu."

Ante Paveli¢ je 20. maja 1943. odredio da drzavni ministar Mladen Lor-
kovi¢ preuzme sve poslove oko njemacke vojske u NDH. Lorkovi¢ je trebao
raditi na odredivanju smjernica za suradnju vlasti NDH s Nijemcima. U
suradnji s ministarstvima oruzanih snaga, unutarnjih poslova i vanjskih
poslova, trebao je sklapati i provoditi sporazume o suradnji izmedu vlasti
NDH i njemacke vojske. Osim toga, on je trebao voditi osobne i stvarne po-
slove glavara gradanske uprave i posebnih opunomocenika Vlade NDH, u
smislu Zakonske odredbe o iznimnom stanju od 18. januara 1943. godine.

18 Isto, dok. br. 185.

¥ Drzavni arhiv u Karlovcu (HR-DAKA), 348, Zbirka preslika iz Arhiva oruzanih snaga (Vojno-is-
torijski institut) u Beogradu, NDH, Razdjel financijalne straze Pribanjci, Broj: 31/1943.
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Ured ministra Lorkovica radio je u Predsjednistvu vlade NDH.?

Tijekom septembra 1943. Paveli¢ je s generalom Glaise von Horstena-
uom i njemackim poslanikom u NDH, Siegfriedom Kascheom dogovorio
nacin na koji ¢e glavari gradanske uprave (medu kojima i Ivica Frkovi¢ sa
sjedistem u Sarajevu i Aleksandar Benak sa sjediStem u Banja Luci) i opu-
nomocenici Vlade NDH pri njemackim jedinicama suradivati s njemackim
zapovjednicima. Istovremeno su svi ovi predstavnici NDH bili podredeni
ministru Lorkovicu, koji je sva pitanja povezana s njemackom vojskom tre-
bao, na najviem nivou, rjesavati s generalom Glaise von Horstenauom.*'

Ministar Mladen Lorkovi¢ je bio zaduzen za poslove povezane s njemac-
kom vojskom do pred kraj 1943. godine. Nakon toga, ove poslove preuzeo
je Ured pomoc¢nika ministra unutarnjih poslova na ¢ijem se celu nalazio
drzavni ministar Vjekoslav Vranci¢.?? Ovo je trajalo do pocetka maja 1944,
kada je Ured pomo¢nika ministra unutarnjih poslova trebao prestati djelo-
vati. Nakon toga su vlasti NDH sve dopise o problemima u odnosima s nje-
mackom vojskom trebale slati Uredu ministra unutarnjih poslova NDH.*

Osim toga, nedugo kasnije, odnosno 19. maja 1944, Predsjednistvo
vlade NDH je donijelo naredbu o djelatnosti izaslanika Vlade NDH pri
njemackim vojnim zapovjedni$tvima. Tom naredbom navedena djelatnost
trebala je biti uskladena, a ona je donesena u sporazumu s Vrhovnim za-
povjednistvom njemackih oruzanih snaga na Balkanu. Tako je odredeno
da pri zapovjednistvima njemackih divizija djeluju “Casnici za vezu’, pri
zapovjedni$tvima njemackih armijskih korpusa trebali su djelovati “pouz-
danici’, a pri Zapovjednistvu njemacke 2. oklopne armije trebao je djelo-
vati “opunomocenik” Vlade NDH. Predstavnici NDH pri divizijama bili su
podredeni onima pri korpusima, a oni su opet bili podredeni predstavniku
pri Zapovjednistvu 2. oklopne armije.**

2 HR-HDA-217, Ministarstvo narodnog gospodarstva NDH, Ured ministra, Broj: 814-M-1943.
2 Bogdan Krizman, Ustase i Treci Reich, Prvi svezak, Zagreb: Globus, 1983, 126-127.

> HR-HDA-223, Ministarstvo unutarnjih poslova NDH, U. P. M. Taj. Broj: 587/1943.

3 HR-HDA-223, U. P. M. Taj. Broj: 2285/1944.

* HR-HDA-216, Ministarstvo narodne prosvjete NDH, Ured ministra, Taj. Broj: 2767/1944.
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Nekoliko mjeseci kasnije, pocetkom decembra 1944, Predsjednistvo
vlade NDH je, ponovno u dogovoru s Nijemcima, izdalo novu naredbu
koja je trebala osigurati uskladeni rad predstavnika Vlade NDH pri nje-
mackim zapovjednistvima. Oni su pri provodenju vojnih operacija morali
stititi interese hrvatskog naroda i trebali su stajati na raspolaganju njemac-
kim zapovjednistvima kao organi za vezu s vlastima NDH. U slucaju potre-
be trebali su, na njemackih zahtjev, osigurati da te vlasti provedu odredene
neodgodive mjere.”

Navedenim mjerama i kroz mrezu predstavnika NDH pri njemackim
zapovjednistvima trebalo je osigurati skladnu suradnju izmedu NDH i nje-
macke vojske. No, niz izvora iz 1943. i 1944. godine pokazuju da je navede-
no nerijetko bilo tesko ostvariti.

Ve¢ krajem juna 1943. Ured ministra Lorkovica je od tijela drzavnih
vlasti zatrazio da dostave to¢ne podatke kada je rije¢ o zalbama na postup-
ke njemacke vojske, buduci da ¢e se samo na temelju njih mo¢i uspjesno
intervenirati na takve slucajeve.® Unato¢ ovome, isti se Ured pocetkom
avgusta iste godine ponovno obratio nadleznim vlastima. Objasnjeno je da
tom uredu svakoga dana stizu dopisi razli¢itih vlasti NDH sa zalbama na
postupke njemacke vojske. Problem se i dalje nalazio u tome $to zalbe nisu
bile potkrijepljene konkretnim podacima. Zato je Ured ministra Lorkovic¢a
ponovno zatrazio da nadlezna ministarstva podredenim uredima narede
da u svojim izvjestajima navedu to¢an datum i mjesto odredenog inciden-
ta, sudionike i svjedoke dogadaja, odnosno imena njemackih vojnika i na-
zive njemackih jedinica.?”’

Nedugo nakon $to je krajem 1943. poslove povezane s njemackom voj-
skom preuzeo Ured pomoc¢nika ministra unutarnjih poslova, na ¢elu s mi-
nistrom Vrancicem, i taj je ured izdao dvije okruznice. U prvoj su upravne
vlasti upucene da u slucajevima kada su njemacki vojnici ¢inili nasilja ili

» HR-HDA-1549, Zbirka zapisa upravnih i vojnih vlasti NDH i Narodnooslobodilackog pokreta,
111-13/1161-1162, NDH, Zupska redarstvena oblast Nova Gradiska, Taj. Broj: 22/1945.

2 HR-HDA-254, Velika zupa Posavje, Taj. Broj: 2039/1943.

¥ HR-HDA-223, U. M. V. T. Broj: 224/1943.
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pljacke nad stanovni$tvom takve incidente trebaju rjesavati vlasti NDH na
lokalnoj razini. Tek u sluc¢ajevima da takva intervencija ne bude uspjesna,
trebalo se obratiti Uredu pomoc¢nika ministra unutarnjih poslova.?

U drugoj okruznici Ureda pomo¢nika unutarnjih poslova upozoreno
je da je vazno da lokalne vlasti odrzavaju bliske kontakte s njemackim za-
povjednistvima, bududi da e se na taj nacin sprijeciti eventualni incidenti
i nesuglasice. I u toj je okruznici naglasena vaznost dostavljanja preciznih
podataka kada je rije¢ o incidentima povezanim s njemackom vojskom:

“Kod njemackih ¢astnika i vojnika ili drugih pripadnika njemackih po-
strojbi treba u takvom slucaju navesti jedinicu, kojoj doti¢ni pripadaju, naro-
¢ito da li se radi o Wehrmachtu (njemacka vojska) ili SS-odredi, ili njemac-
kom redarstvu, ili njemackom oruzni¢tvu (Feldgendarmerie), a kad to nije
moguce, navesti drugu koju oznaku (na pr. broj samovoza ili podvoza i sl.) iz

koje se moze saznati njihova pripadnost”?

Osim $to je informacije o odnosima s Nijemcima trebalo dostavljati
Uredu pomoc¢nika ministra unutarnjih poslova, o njima su mjesne vlasti
trebale obavijestiti i opunomocenike Vlade NDH pri njemackim divizija-
ma i vi$im zapovjednistvima, kako bi i oni intervenirali na rjesavanju tih
sporova.*

Do sredine 1944. Zapovjednistvo njemacke 2. oklopne armije ocito je
bilo sve manje spremno tolerirati neprestane zalbe NDH na drzanje pripad-
nika te armije. Zato se to zapovjednistvo pozalilo njemackom opunomoce-
nom generalu u Zagrebu, Glaise von Horstenauu, zbog cestih pretjerivanja
vlasti NDH u Zalbama na postupke njemacke vojske. Nakon toga, Zagreb je
upozorio podredene vlasti da ne treba isticati da se kod saveznicke njemac-
ke vojske stvara neraspolozenje ako je izlozena neutemeljenim optuzbama.
Zato je jos jednom ponovljeno da sve zalbe na njemacku vojsku moraju biti
utemeljene. U suprotnom, a takvih je slucajeva bilo, neutemeljene optuzbe

% HR-HDA-223, U. P. M. Taj. Broj: 566/1943.
» HR-HDA-223, U. P. M. Taj. Broj: 587/1943.

30 Isto.
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na racun Nijemaca dovode vlasti NDH u nepovoljan polozaj i $tete save-
znickim odnosima s Njemackom.?!

Sve navedeno ukazuje da su u odnosima izmedu njemacke vojske i vlasti
NDH bili prisutni razli¢iti problemi. Stanje je dodatno pogorsala ¢injenica sto
je u jesen 1943. u NDH stigla i njemacka 1. kozacka divizija, koja se posebno
isticala razli¢itima oblicima nasilja i nediscipline.* Navest ¢u samo neke pri-
mjere postupaka njemacke vojske koji su izazivali nezadovoljstvo vlasti NDH.

Kotarska ispostava u Bosanskoj Kostajnici se tijekom marta 1944. zalila
na jedinicu iz sastava 1. kozacke divizije koja je u tom mjestu uvela policij-
ski sat i zabranila kretanje no¢u. Ovime je zabranjeno i kretanje hrvatskih
oruznika, op¢inskih redara i svih drzavnih sluzbenika. Zahtjeve kotarske
ispostave da se funkcionerima NDH omogucdi djelovanje tijekom nodi,
zapovjednik kozacke jedinice je odbio. Zato je zatrazena intervencija Za-
greba, kao i opunomocenika NDH pri Zapovjednistvu 1. kozacke divizije,
kako bi navedena njemacka zabrana bila povucena.*

U istom razdoblju, sredinom marta 1944, na drzanje pripadnika nje-
macke 1. brdske divizije Zalila se i Kotarska oblast u Bosanskom Novom:

“Prolazeca vojska I. brdska divizija, koja se je nekoliko dana povlacila pre-
ma Priedoru, zatim neka jedinica prema Kostajnici predstavljale su za grad i
okolinu kuda su prolazili pravu najezdu skakavaca, koji su unistavali oko sebe
sve do ¢ega su dosli. Narod je zaprepasten i na grubom postupku prema njima.
Vojnici su se gurali u stanove ne vode¢i racuna o Zenama i djeci, a poznato je
da [je] pitanje povrede ku¢nog mira i odkrivanje Zena veoma osjetljivo pitanje
kod muslimana. Ljudi su ostali bez sto¢ne hrane a mnogi i bez ljudske jer im je
sve odneseno”**

I HR-HDA-223, U. P. M. Taj. Broj: 2749/1944.

goga svjetskog rata’, u: Scrinia Slavonica, Godisnjak Podruznice za povijest Slavonije, Srijema i
Baranje Hrvatskog instituta za povijest, Vol. 18, Slavonski Brod: Hrvatski institut za povijest -
Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, 2018, 373-403.

% HR-HDA-223, U. P. M. Taj. Broj: 1278/1944.

* HR-DAKA-348, NDH, Velika Zupa Gora, Taj. Broj: 429/1944.
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I dok je njemacka 1. brdska divizija bila na prolazu kroz to podrudje,
na njemu je bila smjestena njemacka 373. “legionarska” pjesacka divizija.
Ona je iskazala spremnost da se evidentiraju i nadoknade $tete pricinjene
stanovnicima Bosanskog Novog, obecavsi da ¢e biti isplaceno dva miliju-
na kuna odstete. No, do trenutka kada je uputila svoj izvjestaj o postup-
cima njemacke vojske, Kotarska oblast Bosanski Novi morala je zakljuci-
ti da taj novac jos uvijek nije bio isplac¢en.’® Nedugo kasnije predstavnici
NDH upozorili su da su se tijekom februara i marta 1944. na podrudju
sjeverozapadne Bosne, a zatim na podrucju oko Petrinje, pojavile jedi-
nice njemacke 1. brdske divizije. Bila je rije¢ o velikoj jedinici, koja je u
svome pokretu stanovni$tvu pricinila znatne Stete. Nakon intervencije
predstavnika NDH zapovjednik te divizije, general Walter Stettner, po-
kazao je spremnost da se isplate opravdani odstetni zahtjevi. Budu¢i da
je ta divizija viSe mjeseci djelovala na teritoriji NDH, ocijenjeno je da bi
bilo potrebno pri njoj odrediti predstavnika NDH, kakvi su djelovali kod
drugih njemackih divizija.*

U pojedinim slucajevima dolazilo je i do incidenata izmedu pripadnika
snaga NDH i njemackih vojnika. Nakon $to su u januaru 1944. ustase u
blizini Zagreba zabranili kretanje pripadnicima 1. kozacke divizije, Stovise
ustade su ove Zeljeli razoruzati i uhapsiti, moralo je intervenirati Ministar-
stvo oruzanih snaga NDH. Ono je u svojoj okruznici, koja je sastavljena u
dogovoru s njemackim opunomocenim generalom u Zagrebu, objasnilo
da snage NDH nemaju pravo razoruzati ili sprijeciti u djelovanju njemacke
vojnike koji rade po zapovijedi visih zapovjednika. Ako njemacka vojska
na temelju dogovora s NDH provodi rekvizicije hrane, snage NDH to ne
smiju sprecavati. Ako Nijemci po selima otimaju, pljackaju i vrse nasilje
nad hrvatskim stanovni$tvom, o tome je trebalo obavijestiti najblize nje-
macko zapovjednistvo. U takvim slu¢ajevima domobrani i ustase mogli su
pojedine njemacke vojnike uhapsiti i razoruzati i zatim predati, s oduzetim
oruzjem, njemackom zapovjednistvu. Pri svemu ovome trebalo je izbje-

¥ Isto.
* HR-HDA-223, U. P. M. Taj. Broj:1528/1944.
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gavati eventualnu eskalaciju sukoba, odnosno i otvoreni oruzani sukob s
njemackim vojnicima.”

Stradanje civilnog stanovnistva

Razumljivo, opisani problemi u odnosima vlasti NDH i njemacke vojske
imali su manje teske posljedice od stradavanja stanovnistva od strane nje-
macke vojske. Navest ¢u samo neke primjere takvog stradanja stanovnistva
u Bosni i Hercegovini, buduc¢i da i recentna literatura ukazuje da su takvi
slucajevi bili puno brojniji i da je pri tome bilo mnogo civilnih Zrtava.*®

Jedinice SS-divizije “Prinz Eugen” su pocetkom 1943, u sklopu opera-
cije “Weiss”, na podrucju Bosanskog Petrovca naisli na skupinu od oko 60
izbjeglica, Zena, djece i staraca. Oni su SS-ovcima izjavili da u blizini nema
partizana, a SS-ovci su im izdali potvrde da se mogu vratiti svojim ku¢ama.
Ubrzo zatim ista njemacka jedinica naisla je na partizansku zasjedu, nakon
¢ega su SS-ovci strijeljali spomenutu skupinu izbjeglica. U kasnijem izvje-
$taju te divizije navedeno je - mozda kako bi se opravdale spomenute likvi-
dacije - da je kod jednoga strijeljanog izbjeglice pronadena isprava koja je
pokazivala da je bila rije¢ o suradniku partizana.”

Muslimanski seljaci su 7. jula 1943. u blizini Gorazda pronasli tijelo jed-
nog ubijenog njemackog vojnika. Seljaci su ovo prijavili njemackom za-
povjednistvu u Gorazdu i takoder su pomogli da le§ njemackog vojnika
bude prenesen u to mjesto. No, iduc¢ega dana, 8. jula, na podrucje gdje je
pronaden mrtav Nijemac, stigla je njemacka vojska iz Gorazda. Ona je bez
ispitivanja prikupila 31 Muslimana, medu kojima je bilo i Zena i djece, te
su ih strijeljali.*®

¥ HR-HDA-1197, Oruznicko krilno zapovjedni$tvo Dubrovnik, Taj. Broj: 196/1944.

¥ Vidi: R. Hurem, Bosna i Hercegovina u Drugom svjetskom ratu 1941-1945, 311-317.

¥ Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom IV,
Knjiga 11, Borbe u Bosni i Hercegovini 1943 god, Beograd: Vojnoizdavacki zavod “Vojno delo’,
1955, dok. br. 293.

¥ Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom IV, Kn-
jiga 15, Borbe u Bosni i Hercegovini 1943 god, Beograd: Vojnoistorijski institut, 1956, dok. br. 244.
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Partizani su 10. jula 1943. usli u selo Kosuticu u blizini Sokolca i ubr-
zo se sukobili s njemackom vojskom, pri ¢emu je poginuo jedan njemacki
vojnik. Jedinice SS-divizije “Prinz Eugen” su 12. jula natjerale partizane na
povlacenje iz Kosutica. SS-ovci su zatim sakupili seljake u dzamiji, nakon
¢ega su ih strijeljali. Ukupno je ubijeno 69 ljudi, medu kojima je bilo i Zena
i djece. Desetak seljaka uspjelo se sakriti i spasiti zivote, a pronadeno je
Cetvero ranjene djece koja su upucena u bolnicu u Sarajevo. Vojne vlasti
NDH uputile su povjerenstvo u Kosuticu, koje je izvrsilo uvidaj o ovom
dogadaju.*!

Nedugo kasnije, sredinom jula 1943, Kotarska oblast u Nevesinju izvi-
jestila je da je njemacka vojska nedugo prije pobila oko 300 seljaka u ne-
koliko sela na tom podrucju, dok su sama sela opljackana i spaljena. Bila je
rije¢ o selima: Donji Drezanj, Humcani, Krekovi, Ljeskov Dub, Udreznje.
Razlog za ovo bio je $to su se u tim selima skrivali partizani, kao i pogibija
jednog njemackog vojnika kojega su, navodno, ubili seljaci iz jednog od tih
sela. U vezi s ovim dogadajima Kotarska oblast u Nevesinju je izvijestila:

“Povodom ovih paljenja pravoslavni zivalj u ovome kotaru je u velikom
strahu i po selima ni jedan muskarac ne nociva kod kuce nego u Sumi, jer se
boje paljenja i slicno”*

Njemacka vojska je 22. oktobra 1943. vodila akcije protiv partizana
isto¢no od Sarajeva. Nijemci su tom prilikom spalili sela Hoticina i Stajna i
pobili dio stanovnika tih sela, medu kojima je bilo i Muslimana i Srba. Pre-
ostalo stanovnistvo ovih sela Nijemci su doveli u Pale. Tamo su Muslimani
ubrzo pusteni kucama, dok je 18 Srba upuceno u Sarajevo. Nijemci nisu
dopustili vlastima NDH da ustanove $to se dogodilo u navedenim selima,
odnosno koliko je ljudi pobijeno, pod obrazlozenjem da na tom podrucju
i dalje traju borbe.*

1 Historijski muzej Bosne i Hercegovine, Sarajevo, Zbirka Ustaske nadzorne sluzbe, Broj dokumen-
ta: 1948, NDH, Vrhovno oruznicko zapovjedni¢tvo, Odjel za javnu sigurnost, Taj. Broj: 2147/1943.
22 Zbornik dokumenata i podataka o NOR-u jugoslovenskih naroda, Tom IV, Knjiga 15, dok. br. 251.
8 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom IV, Kn-
jiga 18, Borbe u Bosni i Hercegovini 1943 god, Beograd: Vojnoistorijski institut, 1958, dok. br. 204.
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Ocito su zbog ovakvih slucajeva stanovnici odredenih mjesta, kada bi
saznali da mu se priblizava njemacka vojska ili snage NDH, napustalo do-
move, strahujuc¢i da bi moglo stradati. Ministarstvo unutarnjih poslova
NDH je u oktobru 1943. o takvim slucajevima obavijestilo vlasti u cijeloj
drzavi. Navedeno je da stanovnistvo bjezi iz svojih domova zbog nepri-
jateljske propagande koja medu narodom $iri “klevete” protiv hrvatskih i
njemackih oruzanih snaga. Zato je odredeno da se u cijeloj NDH istaknu
oglasi u kojima je trebalo navesti da stanovni$tvo nema razloga za strah i
ono snage NDH, odnosno njemacku vojsku, treba docekati s “ljubavlju i
povjerenjem”. Stanovni$tvo ne smije nasjedati neprijateljskoj propagandi
i bjezati iz svojih domova. Svatko onaj tko bude bjezao smatrat ¢e se od-
metnikom, te ¢e u skladu s time snositi posljedice. Upozoreno je da ce se
u kucama koje su stanovnici napustili smjestiti vojska, koja ce za vlastite
potrebe iskoristiti napustenu hranu i stoku. Zato je stanovnistvo pozvano
da ostane kod svojih kuca i bavi se svojim redovitim poslovima, a snage
NDH i njemacka vojska u tome e ga $tititi i osiguravati od odmetnika.*

Odmazde

Rezim NDH je svojim zakonskim i drugim odredbama uspostavio si-
stem strogoga kaznjavanja pojedinaca i skupina koje je smatrao nepodob-
nim ili neprijateljskim. Uz rasno zakonodavstvo, usmjereno protiv Roma i
Zidova, kao i niz odredbi usmjerenih protiv Srba, bile su tu i mjere koje su
vlastima NDH omogucavale ostro kaznjavanje, od smrtnih kazni do de-
portacija u koncentracijske logore. Ovo je ukljucivalo i kolektivno kaznja-
vanje, odnosno za odredena djela nisu kaznjavani izravni pocinitelji, koji
nisu bili dostupni, nego su, u obliku odmazdi, kaznjavani drugi pojedinci
(taoci), koji su po odredenim mjerilima smatrani (su)odgovornima za na-
vedena djela.®

*“ HR-HDA-254, Taj. Broj: 2887/1943.

# Leopold Kobsa, “O organizaciji ustaskog aparata vlasti za provodenje terora u tzv. NDH”, u: Zagreb
u NOB-i i socijalistickoj revoluciji, Materijali sa znanstvenog skupa odrzanog u Zagrebu 29. i 30. lip-
nja 1970. u povodu 25. godisnjice oslobodenja grada Zagreba, Zagreb: Institut za historiju radnickog
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Mjere odmazde primjenjivala je i njemacka vojska. Tijekom 1941. godi-
ne, kada su Nijemci gusili ustanak u Srbiji, oni su za odmazdu strijeljali na
tisuce civila. No, general Glaise von Horstenau se sredinom oktobra 1941.
obratio generalu Baderu, njemackom zapovjedniku u Srbiji. Buduci da suu
tom razdoblju i njemacke snage u NDH bile pod zapovjednistvom Badera,
Glaise von Horstenau ga je upozorio da one ne mogu provoditi odmazde
na nacin na koji se to ¢inilo u Srbiji. Zapravo su njemacki predstavnici u
Zagrebu dogovorili s vlastima NDH da mjere odmazde provode njezine
vlasti, koje su nedugo prije donijele Zakonsku odredbu o postupku kod ko-
munistickih napadaja, kad se pocinitelj ne pronade, kojom je predvideno
i provodenje odmazdi nad taocima. Zato je Glaise von Horstenau zatrazio
od Badera da njemacke jedinice u NDH o ovome vode obzira i da u svome
djelovanju po ovom pitanju suraduju s predstavnicima NDH.*

Kao $to sam prethodno naveo, general Liiters je u svojoj zapovijedi od
12. januara 1943. medu ostalim odredio da uhapsene sumnjive osobe treba
iskoristiti kao taoce za vr$enje mjera odmazde. Otprilike mjesec dana ka-
snije, 13. februara 1943, na podrucju Viteza izvrSen je napad na jedan vlak,
u kojem je poginulo ili ranjeno vise od 30 domobrana. Prema informaci-
jama vlasti NDH, napad na vlak izvr$io je Zenicki ¢etnicki odred. Nakon
ovoga njemacka vojska je za odmazdu strijeljala 9 Srba iz sela Tolovic¢i, ali
su takoder uhapsili i 25 Hrvata i Muslimana s podrucja op¢ine Vitez.”

U navedenom slucaju Nijemci su za odmazdu strijeljali Srbe. No, upravo
general Liiters, zapovjednik njemackih trupa u Hrvatskoj, nije smatrao da
kao taoce za odmazdu treba uzimati iskljucivo Srbe. On se u dopisu kojega
je pocetkom juna 1943. uputio generalu Glaise von Horstenauu Zalio na

pokreta Hrvatske, 1971.; Nikolina Srpak, “Kazneno pravo u doba Nezavisne Drzave Hrvatske
(1941.-1945.)”, u: Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu, Zagreb: Hrvatsko udruZzenje za kaz-
nene znanosti i praksu, Vol. 13, br. 2, 2006, 1117-1144.

6 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, Tom XII, Kn-
jiga 1, Dokumenti Nemackog Rajha 1941, Beograd: Vojnoistorijski institut, 1973, dok. br. 198.

¥ Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom IV,
Knjiga 10, Borbe u Bosni i Hercegovini 1943 god, Beograd: Vojnoizdavacki zavod “Vojno delo’,
1954, dok. br. 339.
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vlasti NDH, odnosno na ustase, smatraju¢i da njihovi postupci onemo-
gucavaju smirivanje stanja. Naveo je primjer njemu dodijeljenoga glavara
gradanske uprave Aleksandra Benaka, koji je zahtijevao da se zbog napada
na vlakove uzmu taoci, ali isklju¢ivo Srbi, inzistiraju¢i da hrvatsko (kato-
licko, muslimansko) stanovni$tvo nema nikakve veze s tim napadima.*®
Ocito, Liiters je, za razliku od Benaka, smatrao da teret odmazdi trebaju
“ravnopravno” snositi svi dijelovi stanovnistva.

General Liiters je krajem avgusta 1943. izdao smjernice o provodenju
odmazdi nakon napada na prometnice. On je ovlastio divizije pod svojim
zapovjednistvom da, u suradnji s predstavnicima njemackih sigurnosno-
policijskih sluzbi, odrede tko ce biti uzet za taoce. Pri tome je objasnio da
taoce treba uzeti “bez obzira na narodnu pripadnost”*’

Za taoce je trebalo uzeti ¢lanove obitelji ustanika, ustanicima naklonjene
osobe, kao i sumnjive osobe. Njemacka Tajna vojna policija, odnosno Sluzba
sigurnosti trebala je uhapsiti ove osobe, a hapsenja su mogle izvrsiti i vlasti
NDH. Uhapsene taoce trebalo je uputiti u njemacke logore u Prijedoru ili Ze-
nici, a predvideno je i osnivanje logora za taoce u drugim dijelovima NDH.*

Hapsenje taoca trebalo je oglasiti plakatima i trebalo je najaviti provo-
denje odmazde, a takoder je iz njemackih aviona trebalo bacati letke nad
podrucjima na kojima se dogodio napad, odnosno iz kojih potjecu taoci,
kao i na podru¢jima gdje djeluju partizani. U tim je letcima trebalo navesti
osnovne osobne podatke o taocima i uz to zaprijetiti da ¢e oni biti strijelja-
ni kao odmazda za buduce napade.”

Nakon provodenja odmazde, odnosno strijeljanja taoca, i to je treba-
lo objaviti na prethodno opisan nacin, uz navodenje osobnih podataka
o likvidiranim taocima i zbog kojih su sabotaza strijeljani. Zapovjednik

4% HR-HDA-1450, rola D-88, snimke 1188-1189, Deutscher Bevollm. General in Kroatien, Nr.
01115/43 g. Kds, Abt. IT a.

¥ Grada za povijest Narodnooslobodilacke borbe i socijalisticke revolucije u sjeverozapadnoj Hrvatskoj
1941 -1945, Knjiga VI (rujan - listopad 1943), Zagreb 1987, dok. br. 4.
0 Isto.

51 Isto.
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nadlezne njemacke divizije trebao je odluciti hoce li se likvidacije taoca
provesti na mjestu napada zbog kojeg je odredena odmazda, ili u logoru
u kojem su taoci zatoceni. Pri tome je izvrSenje egzekucije taoca, ako je to
moguce, trebalo prepustiti policiji NDH. Nacelno je odmazde trebalo izvr-
$iti za svaki buduci slu¢aj napada ili sabotaza.>

Upravo u razdoblju u kojem je general Liiters izdao ove smjernice za pro-
vodenje odmazdi, doslo je do promjene u sistemu zapovijedanja njemacke
vojske na teritoriji NDH. Zapovjedni$tvo nad tim jedinicama preuzeo je ge-
neral Lothar Rendulic, zapovjednik 2. oklopne armije. Rendulic je 15. rujna
1943. odredio da se za svakog njemackog vojnika ubijenog u partizanskim
prepadima strijelja ili objesi 50 taoca, a za svakog njemackog vojnika ranje-
nog u takvim prepadima trebalo je strijeljati ili objesiti 25 taoca.>

Iako su i same vlasti NDH koristile sistem odmazdi, ocito su omjer tala-
ca koji je odredio Rendulic smatrale pretjeranim. Tako je u jednom dopisu
Glavnog stozera Ministarstva oruzanih snaga NDH navedeno da njemacka
vojska ne moze pitanje odmazdi u NDH rjeSavati na nacin na koji to ¢ini u
neprijateljskim, odnosno okupiranim zemlja. Provodenje razine odmazde
koju predlaze njemacka 2. oklopna armija izazvalo bi “metez i pobunu”
stanovnistva. Odnosno, kako je objasnjeno, hrvatski je narod uvijek imao
postovanje prema Nijemcima, ali ¢e se ono pretvoriti u ogorcenje ako oni
budu provodili tako ostre odmazde. Pri tome ni u samom Glavnom stoze-
ru nisu dovodili u pitanje potrebu provodenja odmazdi, ali je zakljuceno
da taoci mogu biti iskljuc¢ivo ¢lanovi obitelji partizana i osobe za koje se
pouzdano utvrdi da su suradnici partizana, dok u cilju smirivanja stanja u
drzavi treba odustati od uzimanja drugih taoca.*

52 Isto.

3 Europa unterm Hakenkreuz. Die Okkupationspolitik des deutschen Faschismus (1938-1945), Ach-
thindige Dokumentenedition, Band 6, Die Okkupationspolitik des deutschen Faschismus in Ju-
goslawien, Griechenland, Albanien, Italien und Ungarn (1941-1945), Berlin-Heidelberg: Hiithig
Verlagsgemeinschaft, 1992, 256-257.

* HR-HDA-1450, rola D-2237, snimke 168-169, [NDH, Ministarstvo oruzanih snaga, Glavni stozer,
Izvjestajni odjel, Taj. Broj:] 6541/1944.

[ Historical Searches / Historijska traganja} 257




Historical Searches 19 / 2020

Predstavnici NDH intervenirali su kod Nijemaca kako omjer odmazdi koje
je predlagao general Rendulic ne bi bio primijenjen i kako bi provodenje od-
mazdi ostalo u nadleznosti vlasti NDH. Zato su vlasti NDH 30. oktobra 1943.
donijele i novu Zakonsku odredbu o zadtitnim mjerama zbog napadaja i ¢ina
sabotaze protiv javnog reda i sigurnosti, pri cemu se pod “zastitnim mjerama”
mislilo na mjere odmazde. Tom odredbom razradeno je na koji nacin, nakon
napada i sabotaza partizana, a kada su pocinitelji nepoznati ili ih se ne moze
uhapsiti, treba provesti odmazde nad osobama za koje se utvrdi da su te napade
“pomagale’; ili za one za koje je utvrdeno da su “djelatni komunisti ili odmetni-
ci”. U odredenim slucajevima odmazdu je trebalo provesti i nad ¢lanovima obi-
telji onih koji su pocinili napade. Pod “zastitnim mjerama” podrazumijevalo se
strijeljanje (ili vjeSanje) taoca, odnosno njihovo upucivanje u koncentracijski
logor i oduzimanje imovine koja je prelazila u vlasnistvo NDH.>

Njemacki opunomoceni general Glaise von Horstenau je pocetkom
marta 1944. obavijestio Ministarstvo unutarnjih poslova NDH da je nje-
macki vrhovni zapovjednik na Balkanu izdao nove smjernice za provodenje
odmazdji, u cilju suzbijanja “komunisticke opasnosti”. Smjernice su opsirno
razradivale kako provesti odmazde nakon napada na njemacke vojnike ili
nakon sabotaza. Pri tome nije bio zadan omjer odmazde, odnosno njega je
ocito trebalo primijeniti ovisno o odredenom slucaju. Takoder je opsirno
objasnjeno koje skupine stanovnistva treba uzeti za taoce, a koje su osobe
od toga iskljucene (drzavni sluzbenici ili osobe poznate kao “neprijatelji
komunizma”). Pri tome je, kada je rije¢ o NDH, njemackoj vojsci kao “na-
¢elo” za provodenje odmazdi trebala biti spomenuta Zakonska odredba o
za$titnim mjerama od 30. oktobra 1943, na temelju koje je od vlasti NDH
trebalo zahtijevati provodenje odmazdi. Pri tome su za ¢uvanje “hrvatskih
probitaka” pri provodenju odmazdi bili nadlezni opunomocenici NDH
imenovani pri njemackim zapovjednistvima.>

55 B. Krizman, Ustase i Tre¢i Reich, Prvi svezak, 181-182, 278-280. Za tekst navedene zakonske od-
redbe vidi: Nezavisna Drzava Hrvatska, Zakoni, zakonske odredbe, naredbe i t. d. proglasene od 23.
listopada do 27. studenoga 1943, Knjiga XXXIX. (svezak 381.-390.), Ureduje: A. Matai¢, Zagreb:
Knjizara St. Kugli, 1943, 98-101.

% HR-HDA-1197, Taj. Broj: 554/1944.
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Kao $to je vidljivo, vlasti NDH, iako su i same vlastitim zakonskim
odredbama omogucile $iroki raspon kolektivnog kaznjavanja i odmazdi,
tezile su da provodenje odmazdi ne bude potpuno prepusteno njemackoj
vojsci, bududi da su smatrale da bi u tom slucaju mogle stradati i one osobe
koje su su smatrale vjernima NDH.

Deportacije u Njemacki Reich

Postupno e represivne mjere njemacke vojske u NDH postati povezane
s njemackom teznjom da se s tog podrucja sto vise ljudi odvede na (prisil-
ni) rad u gospodarstvu Njemackog Reicha.”’

Neposredno pred pocetak operacije “Weiss”, general Liiters je u svojoj
zapovijedi za vodenje borbe na podru¢ju NDH od 12. januara 1943. naveo
da stalnim “procesljavanjem zemlje” svi za oruzje sposobni muskarci, §to
je moguce prije, trebaju biti u “velikoj mjeri” odvedeni iz zemlje. Zato je s
podrucja koja su smatrana sumnjivima zbog djelatnosti partizana vojno
sposobni muskarci, pri ¢emu su u obzir uzeti i maloljetnici od 15 godina i
stariji, trebali biti odvedeni u posebne sabirne logore.*

Nedugo kasnije, u Zagrebu je 16. januara 1943. odrzan sastanak pred-
stavnika njemacke vojske na kojem je dogovoreno kako tijekom operaci-
je “Weiss” postupati sa zarobljenicima. Pri svakoj njemackoj diviziji dio
zarobljenika trebalo je zadrzati za razmjenu zarobljenika s partizanima,
a dio kao taoce za provodenje odmazdi. Ostale radno sposobne osobe za
koje se smatralo da su sumnjive, odnosno nepouzdane, trebalo je preko
logora u Osijeku uputiti na rad u Njemacku. Dokazano sumnjive radno
sposobne zarobljenike, trebalo je preko logora u Zemunu uputiti na rad
u Norvesku. Zarobljenike o kojima, u pogledu pouzdanosti, nije mogu-
¢e donijeti konacan zakljucak, trebalo je uputiti u logor u Sisak, gdje je
nad njima trebalo provesti daljnju istragu. General Glaise von Horstenau

7 Opsirno o tome vidi: Sanela Hodzi¢, Christian Scholzel, Zwangsarbeit und der Unbhéngige Staat
Kroatien 1941 -1945, Berlin-Miinster: Lit Verlag Dr. W. Hopf, 2013, 3-127.

8 Zbornik dokumenata i podataka o NOR-u jugoslovenskih naroda, Tom IV, Knjiga 9, dok. br. 215.
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zadrzao je pravo da se iz logora oslobode oni za koje interveniraju vlasti
NDH.”

Nedugo kasnije general Liiters je vlastima NDH dostavio smjernice o
postupku sa zarobljenicima i izbjeglicama tijekom provodenja operacija
protiv partizana. Svatko tko je zarobljen, a bio je naoruzan, trebao je biti
strijeljan. Ostali zarobljenici, odnosno osobe koje nisu zatecene s oruzjem,
ali su se nalazili na podrucju gdje su vodene borbe, trebali su biti upuceni
u njemacke zarobljenicke logore.®

Izbjeglice, odnosno one koji su pred Nijemcima napustili svoje domove,
trebalo je razvrstati. Radno sposobne muske izbjeglice, stare izmedu 16 i 50
godina, trebalo je svrstati zajedno sa zarobljenicima. Ostale izbjeglice, Zene,
djecu, starije muskarce i radno nesposobne trebalo je predati vlastima NDH.
Kada je rije¢ o stanovnistvu koje nije napustalo domove, njega je trebala ispi-
tati njemacka vojska ili vlasti NDH. Sumnjive medu ovima trebalo je izvesti
pred prijeki sud, ili ih je trebalo razvrstati na isti nacin kao i izbjeglice.”'

S pocetkom operacije “Weiss”, odnosno udarom osovinskih snaga na
podrucje “Bihacke republike”, s partizanima se u zbjegovima pocelo povla-
¢iti i viSe tisuca stanovnika s tih podrucja.> No, ne raspolazem podatcima
koliko su zarobljenika i civila Nijemci, u skladu sa svojim planovima, de-
portirali na rad u Njemacku ili Norvesku.

Kada je rije¢ o vlastima NDH, njima je odgovaralo da Nijemci tijekom

provodenja operacije “Weiss” deportiraju u Njemacku one dijelove stanov-
nistva koje su i te vlasti smatrale nelojalnima, ali ne i one koje su smatrale

% Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, Tom XII, Knji-
ga 3, Dokumenti Nemackog Rajha 1943, Beograd: Vojnoistorijski institut, 1978, dok. br. 11.

% HR-HDA-1198, Taj. Broj: 556/1943.; Antun Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac 1941-1945,
Dokumenta, Knjiga II, Beograd-Jasenovac: Narodna knjiga, Spomen-podrudje Jasenovac, 1986,
dok. br. 244.

¢! Isto.

¢ Vlado Stojanovi¢, “Zbjegovi naroda na podrudjima zahvaéenim operacijama ‘Weiss’ i ‘Schwarz’
1943. godine”, u: Zbornik radova naucnog skupa “Neretva — Sutjeska 1943 odrzanog od 27. juna
do 2. jula 1968. god. u Sarajevu, Odgovorni urednik: Branko Borojevic¢, Beograd: Vojnoistorijski
institut, 1969, 286-292.
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lojalnima. Tako je drzavni tajnik Vjekoslav Vranci¢ 25. januara 1943. upu-
tio telegram ministru Ivici Frkovicu, tada predstavniku NDH pri njemac-
koj vojsci, u kojem mu je dao sljedece upute:

“Ne posredujte za oslobodenje njemackih zarobljenika ako to nisu posve
pouzdani katolici i muslimani. Posredujte iznimno i pojedinacno samo za one
prelaznike [Srbe koji su prethodno presli na katolicku ili neku drugu priznatu
vjeru] ili pravoslavne, koji su se istakli svojim radom na smirivanju svoga kra-
ja, te ¢ija prisutnost jamci daljnji uspjeh smirivanja. Sve $to je i malo nepouz-
dano odlazi na rad u Njemacku. Umirite izravno ili preko podrucnih oblasti
zarobljenike i njihove obitelji s time, da idu na rad”*®

U pojedinim slucajevima vlasti NDH tezile su osloboditi osobe depor-
tirane u Njemacku. Tako je Dzafer Kulenovi¢, potpredsjednik Vlade NDH,
tijekom jula 1943. zatraZio od Ureda ministra Lorkovi¢a da intervenira kod
Nijemaca za oslobadanje odredenog broja Muslimana iz Bihac¢a, odnosno
Kulen Vakufa, koje su Nijemci zarobili i preko logora u Zemunu uputili na
rad u Njemacku. U vezi s ovim osobama navedeno je da su ih partizani pri-
silno poveli sa sobom, kada su se u januaru 1943. povlacili pred njemackim
napredovanjem. Oni su uspjeli pobjeci partizanima i predali su se njemac-
koj vojsci, da bi zatim bili odvedeni na rad u Njemacku.** Nemam podataka
kako je rijeSen ovaj slucaj.

U decembru 1943. Ministarstvo unutarnjih poslova NDH raspolagalo
je informacijama da se u njemacki logor u Zemunu privode brojne osobe,
medu kojima ima i “Hrvata katolika i muslimana, a u ve¢ini slu¢ajeva radi
se o zenama’. Bududi da su Nijemci u taj logor privodili drzavljane NDH
bez sudjelovanja njezinih vlasti, i budu¢i da nije bilo poznato $to se da-
lje s tim osobama dogada, ocijenjeno je da bi Ured pomo¢nika ministra
unutarnjih poslova trebao intervenirati kod Nijemaca, kako bi neke osobe
zatocene u logoru u Zemunu bile oslobodene.

¢ HR-HDA-1549, 1-79/9, UN.S. Zagreb, Sluzbena brzojavka, Broj 711, 25/1. [1943], Priepis: Setinc.
¢ HR-HDA-212, Predsjednistvo vlade NDH, Ured ministra Lorkovica, Broj: 259/1943.
s HR-HDA-223, U. P. M. Taj. Broj: 2357/1944.
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Navedeno je ukazivalo da Nijemci interniraju i deportiraju drzavljane
NDH bez dogovora s njezinim vlastima. Zabrinutost u vezi s ovime pokazuje
i okruznica Predsjednistva vlade NDH iz januara 1944. u kojoj je navedeno
da su njemacke jedinice u nekoliko slu¢ajeva otpremile hrvatske drzavljane na
rad u Njemacku. Ako bi se takvi slucajevi ponovili, o njima je odmah trebalo
obavijestiti ministra oruzanih snaga NDH, kako bi on mogao intervenirati kod
visokih predstavnika njemacke vojske da se s takvim deportacijama prekine.*

Nasuprot ovome stajalo je stanje na terenu, gdje su Nijemci nastavili de-
portirati civile u Njemacku. Tako je, primjerice, Kotarska oblast u Bosan-
skom Novom sredinom marta 1944. izvijestila da njemacka vojska i malo-
ljetnike, djecake, odnosno mladice stare od 14 do 17 godina, upucuje na rad
u Njemacku, budu¢i da bi i oni mogli posluziti za radove u poljoprivredi.’

Krajem maja 1944. ministar oruzanih snaga, ustaski pukovnik Ante Vokic,
u jednom je dopisu naveo da njemacke jedinice tijekom svojih operacija “Ce-
sto pokupe” radno sposobno stanovnistvo koje otpremaju na rad u Njemacku.
Nijemci na takav nacin sve viSe odvode i maloljetnike, pa takvo stanje pred-
stavlja “ozbiljnu opasnost” za stanovnistvo NDH i za autoritet njezinih vlasti.*®

Kao $to je vidljivo, vlasti NDH s jedne su strane bile zadovoljne rjese-
njem da se na rad u Njemacku upute oni koje su one smatrale nepodobni-
ma. No, sa sve ve¢im ovlastima koje je zadobila njemacka vojska, ona je po-
Cela deportirati i ono stanovnistvo, koje su vlasti NDH smatrale lojalnim,
¢ime su te vlasti gubile povjerenje tog istog stanovnistva.

Partizani kao zarobljenici i partizanski prebjezi

Kao sto je u ovom prilogu opisano, Nijemci su partizane smatrali “ban-
ditima” i naredbe njemackih zapovjednistava bile su da se partizane (i nji-
hove suradnike) ne zarobljava, nego da ih se na licu mjesta strijelja. No, u

% HR-HDA-216, Ured ministra, Taj. Broj: 368/1944.

¢ HR-DAKA-348, NDH, Velika Zupa Gora, Taj. Broj: 429/1944.

% HR-HDA-1549, I11-45/16-18, NDH, Ministarstvo unutarnjih poslova, Glavno ravnateljstvo za jav-
ni red i sigurnost, Taj. Broj: 2605/1944.
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ovom postupku do¢i ¢e do promjena. Tako su tijekom jula 1943. njemacke
jedinica u NDH dobile nove upute za postupak s partizanima. Hitler je
odlucio da “bandite” viSe ne treba strijeljati, nego je s njima trebalo postu-
pati kao sa zarobljenicima, kako bi ih se upotrijebilo kao radnu snagu. Sa
strijeljanjem partizana trebalo je prekinuti i kako bi im se dao poticaj da se
predaju. Naime, buduci da su partizani znali da ih u slucaju zarobljavanja
ocekuje strijeljanje, to ih je odvracalo od predaje. Ako bi se prekinulo sa
strijeljanjem zarobljenih partizana, moglo se ocekivati da ¢e se vise njih
predati. U skladu s navedenim, nova smjernica za njemacke jedinice bila je
da se zarobljene partizane od 16 do 55 godina starosti zapoc¢ne privoditi u
sabirne stanice za zarobljenike.®

Vrhovno zapovjednistvo Njemackih oruzanih snaga je sredinom avgu-
sta 1943. dodatno pojasnilo postupak sa zarobljenim partizanima. Tako je
odredeno da se nece postupati kao sa zarobljenicima s onim partizanima
koji su zarobljeni u uniformi njemacke ili neke njoj saveznicke vojske, nego
je takve nakon ispitivanja trebalo strijeljati. Takoder je odredeno da nakon
posebno “podmuklih” postupaka partizana nadlezni zapovjednik njemacke
divizije moze odrediti da se partizane ne zarobljava, nego da budu strijelja-
ni, a isto se moglo postupiti i s civilima. Osim toga ponovno je spomenuta
i kategorija “prebjega’, pod ¢ime se mislilo na partizane koji se Nijemcima
predaju dobrovoljno, bez borbe.”

U decembru 1943. Nijemci su odlucili provesti dodatne mjere kako bi
se partizane potaknulo na dobrovoljnu predaju. U tom je razdoblju general
Glaise von Horstenau obavijestio vlasti NDH da su visa njemacka zapo-
vjednistva odredila da treba provesti propagandne mjere, kako bi se pri-
padnike “komunistickih bandi” navelo na predaju. Ako se u ovome Zeli
postici uspjeh, trebalo je voditi ra¢una o korektnom postupku s onima koji
odluce napustiti redove partizana. Njima je trebalo jamciti Zivot, osigurati
im moguc¢nost zaposlenja, odnosno omoguciti im da se vrate svojim do-
movima. Zato se vi§e nije smjelo dogadati da se strijeljaju partizani koji

% Zbornik dokumenata i podataka o NOR-u jugoslovenskih naroda, Tom IV, Knjiga 15, dok. br. 232.
70 Zbornik dokumenata i podataka o NOR-u jugoslovenskih naroda, Tom IV, Knjiga 18, dok. br. 184.
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su se predali. Vlasti NDH su partizane koji im se predaju morale predati
Nijemcima. Pri tome je objadnjeno da se kao povratnike iz partizana treba
smatrati osobe koje se predaju dobrovoljno, izvan borbe. Nasuprot tome,
partizane koji su zarobljeni tijekom vodenja borbi trebali su biti upuceni u
njemacke zarobljenicke logore.”

Kada je rije¢ o spomenutim “propagandnim mjerama” koje je trebalo
upotrijebiti kako bi se partizane potaknulo na predaju, pri tome se, primje-
rice, mislilo na razlicite letke koje su bacali njemacki avioni. U njima su
partizani upozoravani na besmislenost svoje borbe i pozivani na predaju.”

Na podrucju njemackog XV. brdskog armijskog korpusa (koji je for-
miran iz Zapovjednistva njemackih trupa u Hrvatskoj) tijekom decembra
1943. evidentirano je 914 prebjega, a tijekom januara 1944. ukupno 576
prebjega. Do pocetka februara 1944. dio tih prebjega prijavio se za odlazak
na rad u Njemacku, neki su se javili da sluze kao pripadnici protuavionske
obrane u Njemackoj, ili kao pripadnici pomo¢nih jedinica njemacke vojske
u NDH. Neki su predani vlastima NDH, kako bi bili uvrsteni u domobran-
ske ili ustaske jedinice, a dio prebjega pusten je ku¢ama.”

U vezi s ovime zanimljiva je jedna biljeska izradena u Ministarstvu unu-
tarnjih poslova NDH tijekom 1943. godine. U njoj je naveden niz slucajeva
Muslimana koje su Nijemci uhapsili, internirali u svoje logore ili uzeli za
taoce. Nakon toga Ured ministra Lorkovi¢a primao je molbe u kojima se
trazila intervencija za te ljude, odnosno njihovo oslobadanje. U biljesci je
zakljuceno da Nijemci sa svoje strane zahtijevaju da se iz logora NDH pusti
odredeni broj Muslimana, kako bi oni bili uvrsteni u hrvatsku SS-diviziju
(kasnije SS-divizija “HandZar”), pa je trebalo predloziti da i Muslimane,
koje su uhapsili ili internirali Nijemci, takoder treba uputiti u tu diviziju.”

7' HR-HDA-223, U. P. M. Taj. Broj: 209/1944.; HR-HDA-1197, Taj. Broj: 45/1944.

72 Za primjerke letaka kojima su partizani pozivani da prebjegnu, a koje je izradila ispostava nje-
macke vojne propagande u Banja Luci vidi: National Archives and Records Service, Washington
(NARA), T-314, Roll 564, snimke 404-409.

73 NARA, T-314, Roll 564, snimke 363-364, Generalkommando XV. Geb. A. K, Abtl. Ic. Nr: 748/44
geh.

7 HR-HDA-223, N. O. Broj: 3691/1943, Odsjek I.
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U januaru 1944. i vlasti NDH proglasile su amnestiju za partizane, od-
nosno one koji se nisu odazvali na sluzbu u domobranstvo, ili su bili pri-
padnici domobranstva pa su prebjegli partizanima. Ova amnestija bila je
na snazi do pocetka jula 1944. godine. One koji su se odazvali na amnestiju
vlasti NDH ponovno su uvrstavale u svoje jedinice, ili su upucivani na rad
u Njemacku.”

Aleksandar Benak je, kao glavar gradanske uprave u Banja Luci, po-
cetkom februara 1944. posjetio njemacki logor u tom gradu u kojem su
bili smjesteni partizanski prebjezi. Benak je medu njima susreo i ljude s
podrucja Bihaca, Cazina i Sanskoga Mosta. Oni su izjavljivali da su sluzili
u domobranstvu i oruzni$tvu, zatim su ih zarobili i u svoje redove mobi-
lizirali partizani, a zatim su iz partizana prebjegli i predali se Nijemcima.
Ti ljudi trazili su da ih se oslobodi, kako bi se ponovno mogli prikljuciti
jedinicama NDH.”

Josip Brnci¢, predstavnik Narodnooslobodilackog pokreta zaduzen za
pregovore s Nijemcima oko razmjene zarobljenika, sredinom marta 1944.
u jednom je izvjestaju naveo da Nijemci teze $to viSe zarobljenih partizana
uputiti na rad u Njemacku. Tako Nijemci zarobljene partizane “u zadnje
vrijeme redovno ne ubijaju’, a puno se bolje ponasaju prema onim zaro-
bljenicima koji se jave za odlazak na rad u Njemacku.”

Krajem maja 1944. ministar oruzanih snaga, ustaski pukovnik Ante Vokic,
u jednom je dopisu objasnio da izmedu NDH i Nijemaca ne postoji dogovor
o postupku s ratnim zarobljenicima. Nijemci odvode zarobljenike u svoje
logore i zatim ih uglavnom $alju na rad u Njemacku. Uostalom, s Nijemcima
je krajem 1943. dogovoreno da snage NDH sve zarobljene partizane preda-
ju u njemacke zarobljenicke logore, a one su i sve prebjegle partizane tako-
der morale predati Nijemcima. Nakon $to je NDH u januaru 1944. donijela
vlastitu amnestiju za partizane, njezine su vlasti odredile da se Nijemcima
predaju samo oni zarobljeni partizani, ili prebjezi iz redova partizana, koji

7> N. Bari¢, Ustroj kopnene vojske domobranstva NDH, 486-491.
78 HR-HDA-223, U. P. M. Taj. Broj: 2030/1944.
77 A. Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac, Knjiga 11, dok. br. 320.
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nisu pripadnici NDH, primjerice partizane koji su iz Crne Gore, Slovenije ili
Srbije. U stvarnosti je stanje, kako je objasnio Vokic, bilo takvo da su Nijemci
sve partizane koje su zarobili odvodili u svoje zarobljenicke logore, a isto su
¢inili i s onima koje su zarobile jedinice NDH koje su bile pod njemackim
zapovjednistvom. Voki¢ je ocijenio da bi bilo potrebno da Vlada NDH s Ni-
jemcima uredi pitanje postupka sa zarobljenim partizanima.”

Vlasti NDH, kako je opisano, nisu bile zadovoljne §to Nijemci u nekim
slucajevima “otimaju” i odvode na rad u Njemacku njezine drzavljane, a
vidljivo je da nisu bile zadovoljne ni ¢injenicom da su Nijemci gotovo u
cijelosti raspolagali zarobljenim partizanima. No, ovo je imalo i svoje na-
li¢je. Tako je u ljeto 1944. Poslanstvo NDH u Berlinu obavijestilo Zagreb
da Cesto prima molbe razli¢itih vlasti NDH da se odredene osobe oslobode
iz Njemacke, ali su te osobe zapravo “djelatni komunisti ili bivsi partizani”
koji se, uostalom, niti ne Zele vratiti u NDH, a ako bi se vratili nesumnjivo
je da bi “vréili nezeljenu djelatnost”. Nakon primitka ovih podataka o njima
su obavijestene vlasti u cijeloj NDH s uputom da, u buduce, prilikom in-
tervencije za oslobadanje odredenih osoba iz Njemacke, barem “priblizno”
saznaju o kakvim je osobama rije¢.”

Zavrsna razmatranja

NDH, odnosno ustaski rezim, svojom politikom, drzavnim terorom,
progonom i ubijanjem srpskog stanovni$tva, ubrzo su izazvali ustanak i
nastanak partizanskog i cetnickog pokreta. NDH nije bila u stanju vlasti-
tom vojnom silom ugusiti ustanak. Nakon toga je talijanska vojska ($to
nije predmet ovoga priloga) preuzela upravu u talijjanskom interesnom po-
druc¢ju NDH, koji je ukljucivao i dijelove Bosne i Hercegovine. Nijemci su,
postupno, poceli sve vie sudjelovati u gusenju ustanka u NDH. Do pocet-
ka 1943, paralelno s velikim operacijama osovinskih snaga protiv partizana

7 HR-HDA-1549, 111-45/16-18, NDH, Ministarstvo unutarnjih poslova, Glavno ravnateljstvo za jav-
ni red i sigurnost, Taj. Broj: 2605/1944.

7 HR-HDA-1549, 1-98/303, NDH, Ministarstvo unutarnjih poslova, Glavno ravnateljstvo za javni
red i sigurnost, Tajni¢tvo glavnog ravnatelja, R. S. Taj. Broj: 2210/1944. Gl. r.
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u Bosni i Hercegovini, njemacka vojska je u cijelosti preuzela zapovijedanje
nad snagama NDH, kao i kontrolu nad njezinom civilnom upravom.

Sve navedeno pokazivalo je slabost NDH i njezinu ovisnosti o Nijem-
cima. S druge strane, kako su Nijemci imali glavnu ulogu u borbi protiv
partizana, oni su svojim represivnhim mjerama pogadali i dijelove stanov-
nistva koje je NDH smatrala lojalnima, a time je opet slabilo povjerenje tog
stanovnistva u NDH i njezine vlasti. O ovome je govorila i promemorija
koje su vlasti NDH pocetkom 1944. uputile u Berlin. U njoj je navedeno
da njemacke jedinice neprekidno vrse represalije, odnosno odmazde nad
hrvatskim stanovni$tvom, sto medu “najsirim slojevima” izaziva “dezori-
jentaciju” i “uzasavanje”. Zato je zatrazeno da se njemacke vojska, u mjeri u
kojoj je moguce, uzdrzi od takvih mjera koje stanovnistvo dovodi do uzne-
mirenosti koja $teti saveznickim odnosima NDH i Njemacke.®

Odnos vlasti NDH prema njemackoj vojsci i njezinim represivnim mje-
rama, na zanimljiv je nacin opisan u jednom izvjestaju njemacke vojne
obavjestajne sluzbe iz aprila 1944. godine. U njemu je navedeno da se Ante
Paveli¢ baca “u narucje” Njemackoj, ali paralelno s ovime medu funkcione-
rima NDH ne nedostaje neprijateljstva prema Nijemcima. Tako su ustase
vlastitu nepopularnost pred hrvatskim narodom prethodno tezili “razvod-
niti’, kriveci za probleme prisutnost talijanske vojske u NDH. Nakon §to je
Italija u septembru 1943. kapitulirala, ustase se na sli¢an na¢in opravdavaju
da su “nemocni’;, buducdi da ionako o svemu odlu¢uju Nijemci. Pri tome
je u tom njemackom izvjestaju posebno spomenut Vjekoslav Vranci¢, koji
je — kako sam naveo u ovom prilogu - vodio Ured pomoc¢nika ministra
unutarnjih poslova NDH, zaduZen za odnose s njemackom vojskom. Nje-
macki obavjestajci naveli su da Vranci¢ na navedenoj duznosti “vrijedno”
prikuplja materijale koji ¢e posluziti kao optuznica protiv njemacke vojske,
na sli¢an nacin na koji je Vranci¢ ve¢ pisao protiv talijanske vojske.® Pri
ovome se mislilo na to da je Vranci¢, nakon talijanske kapitulacije, objavio

80 B. Krizman, Ustase i Tre¢i Reich, Prvi svezak, 287-288.
81 Karl Hnilicka, Das Ende auf dem Balkan 1944/45, Die militirische Raumung Jugoslaviens durch die
deutsche Wehrmacht, Géttingen - Ziirich — Frankfurt: Musterschmidt, 1970, 285.
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knjigu Urota protiv Hrvatske, u kojoj je ostro kritizirao prethodne postupke
talijanske vojske u NDH i njezinu suradnju s etnicima. O¢ito su njemacki
vojni obavjestajci smatrali da bi, u odredenim okolnostima, Vranci¢ sli¢nu
knjigu mogao napisati i o njemackim postupcima u NDH.

Razumljivo, sve zalbe NDH na postupke njemacke vojske padale su u
drugi plan pred ¢injenicom da je ustaski rezim ovisio upravo o potpori te iste
vojske. Takoder, dok su se vlasti NDH nerijetko zalile na postupke Nijema-
ca istovremeno su i same primjenjivale represivne mjere sli¢cne njemackima,
poput upucivanja u sabirne logore i odmazdi nad taocima. Razlika izmedu
NDH i Nijemaca bila je, rekao bih, u tome $to su Nijemci bez oklijevanja bili
spremni primijeniti represiju, odnosno veliko nasilje, kako bi suzbili Narod-
nooslobodilacki pokret, ali ih istovremeno nisu zanimale “pristranosti” vlasti
NDH. To se vidi na navedenom primjeru da njemacki general Liiters nije bio
zadovoljan, kada su funkcioneri NDH zahtijevali da se kao taoci za odmazde
uzmu isklju¢ivo Srbi, pa su Nijemci u svojim smjernicama isticali da taoce
treba uzimati “bez obzira na narodnu pripadnost”

Takoder je zanimljiva njemacka promjena u odnosu prema partizanima
prisutna od 1943. godine. Do tada su ih Nijemci smatrali “banditima” koje
treba strijeljati na licu mjesta, ali su im zatim ipak bili spremni priznati
status “ratnih zarobljenika” s ciljem da se i na taj nacin osigura radna snaga
potrebna njemackom gospodarstvu. Ocito je na ovu promjenu utjecalo i
$irenja i jacanja Narodnooslobodilackog pokreta, te je i Nijemcima posta-
lo o¢ito da represija i nasilje ne mogu biti iskljucivo rjeSenje za njegovo
suzbijanja. Zato su od 1943. Nijemci i vodili propagandnu akciju kako bi
partizane potaknuli na predaju.
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REPRESSIVE MEASURES OF THE WEHRMACHT IN
BOSNIA AND HERZEGOVINA DURING WORLD WAR TWO

Summary

The paper presents the main elements of repressive measures used by
the German Wehrmacht in Bosnia and Herzegovina during World War II.
In that period Bosnia and Herzegovina was part of the Independent State
of Croatia (Nezavisna DrZava Hrvatska, NDH) ruled by the Ustasha regi-
me, allied to Hitler’s Germany and Mussolini’s Italy. Bosnia and Herzegovi-
na soon became the main area of operations of the People’s Liberation Mo-
vement led by the Communist Party of Yugoslavia and its Partisan units.
As NDH troops became unable to suppress the uprising, the Wehrmacht
gradually took the increasing role and ultimately gained command and
control over NDH troops and civilian authorities. In order to destroy the
People’s Liberation Movement, Germans used a variety of repressive mea-
sures: the shooting of captured Partisans and suspicious civilians, reprisal
executions of civilians, and deportations of captured Partisans and civili-
ans to German Reich, where they were used as (forced) labour. Initially,
the Wehrmacht perceived Partisans as “bandits” and they were to be shot
on the spot. This changed from 1943 when it was decided that captured
Partisans should be treated as “prisoners of war” in order to send them to
Germany as a labour force. Also in 1943 the Wehrmacht initiated a propa-
ganda campaign in order to encourage Partisans to defect and surrender.
The paper also shows how Wehrmacht’s reprisal measures affected the re-
lations between the Wehrmacht and NDH authorities.
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VAZDUSNA BOMBARDOVANJA
SARAJEVA U DRUGOM SVJETSKOM RATU
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Apstrakt: Vazdusna bombardovanja Sarajeva tokom Drugog svjetskog rata
pogodila su sve dijelove tadasnjeg gradskog podruéja. Vecina Zrtava bili
su civili, a bombe su padale i na objekte bez vojne vaznosti. Prve napade
1941. godine izvrsilo je vazduhoplovstvo nacisticke Njemacke, a od kraja
1943. godine bombardovanja su vrsila saveznicka vazduhoplovstva. Nad
Sarajevom su dejstvovale i takticke i strategijske snage bombama mase od
50 do 1800 kg. Poredenjem podataka iz dostupnih arhiva vazduhoplovnih
jedinica koje su vrsile bombardovanja, zatim vojnih i civilnih vlasti u
Sarajevu, te ranijih istrazivanja vazdu$nog rata, ovaj ¢lanak prikazuje koliki
ratni napor je uloZzen u bombardovanja, na koje ciljeve je bio usmjeren, koja
gradska podrucja je pogodio, kojom svrhom i kakvim rezultatom. Takoder,
stavlja bombardovanja u historijski kontekst, kako bi rasvijetlio razloge koji
su doveli do razornih posljedica po grad i stanovnike.

Kljucne rijeci: Drugi svjetski rat, Sarajevo, vazduhoplovstvo, vazdusna
bombardovanja, Luftwaffe, USAAF, RAF

Abstract: Aerial bombardment during World War Two hit every part of the
Sarajevo city area. Most of the victims were civilians as bombs fell on the
buildings and areas which had no military significance. First attacks were
executed by the Nazi Germany Luftwaffe, while from the end of 1943, the
bombing was carried out by the Allied air forces. Both tactical and strategic
forces operated over Sarajevo dropping bombs from 50 to 1800 kilograms.
Through comparison of the data collected from the available archives of the
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aviation units which did the bombings and military and civilian authorities
from Sarajevo, including previous researches of the air war, this article
compiles the war effort put in the bombings, aimed targets, city areas which
were stricken, the goals and the outcomes. It also puts the bombings into a
historical context, to shed light on the reasons which led to the devastating
consequences for the city and its citizens.

Keywords: World War Two, Sarajevo, air force, aerial bombardment,
Luftwaffe, USAAFE, RAF

Tokom Drugog svjetskog rata Sarajevo je pretrpilo znacajna razaranja
izazvanavazdu$nimbombardovanjima, kako njemackim takoisaveznickim.
Iako se ta bombardovanja ucestalo§¢u i Zrtvama ne mogu ni blizu mjeriti
sa bombardovanjima drugih evropskih gradova, nuzno je naglasiti da su
bombe padale na cijelu teritoriju grada od danasnjih naselja Ilidza i Stup
do Bistrika, Vratnika i Bembase. Pogodeni su i objekti bez vojne vaznosti,
a najvece zrtve su izazvane medu civilima. Od 2006. do 2019. godine na
gradskom podrucju Sarajeva je pronadeno deset neeksplodiranih bombi
zaostalih iz Drugog svjetskog rata,! koje su predstavljale opasnost od
nekontrolisane eksplozije po ljude i imovinu u svojoj okolini. Stoga je
istrazivanje sile primijenjene u bombardovanjima, u smislu broja borbenih
letova, vrste i kolicine bacenih bombi, te podruéja koja su pogodena,
nuzno za razumijevanje rizika i sprjecavanje nekontrolisane eksplozije
zaostale bombe. S druge strane, bez smjestanja bombardovanja u historijski
kontekst, nemoguce je razumjeti razloge zbog kojih su izvrsena i izazvala
irtve.

Namjera autora ovog clanka je da izvede Sto detaljniji prikaz ratnog
napora uloZenog u bombardovanja, ciljeva protiv kojih je bio usmjeren
i posljedica koje je izazvao. S tim ciljem je istrazena dostupna arhivska
grada jedinica, koje su vrsile bombardovanja iz sastava Kraljevskog ratnog
vazduhoplovstva Velike Britanije (RAF) iz Nacionalne arhive Ujedinjenog

' Vidi: Newsroom. Informativna emisija- Televizija N1. 11. septembar 2019. dostupno: http://ba.nlinfo.
com/Video/N1-Newsroom/a461012/Newsroom-11.9.2020.html (pristupljeno: 6. 5. 2020)
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kraljevstva i Americkog armijskog ratnog vazduhoplovstva (USAAF) iz
arhive Agencije za istorijska istrazivanja zracnih snaga preuzeta izravno
ili putem memorijalnih sajtova jedinica. Dejstva njemackih zra¢nih snaga
(Luftwaffe) zbog nedostupnosti izvornih dokumenata proucena su posredno
u radovima u kojima su obradena. Arhivskim dokumentima vojnih vlasti
u Sarajevu, Ministarstva oruzanih snaga NDH (MINORS) pristupljeno
je u Zborniku dokumenata i dogadaja Narodno-oslobodilackog rata
Vojnoistorijskog instituta iz Beograda, dok je dokumentima civilnih vlasti,
Kotarskog nadzornistva narodne zastite, pristupljeno u Historijskom arhivu
grada Sarajeva. Pri upotrebi grade podaci suprotstavljenih snaga su davani
uporedno za pojedinacna bombardovanja, jer je to najpogodniji nacin
za prikazivanje potpune slike dogadaja. Kako bi bombardovanje Sarajeva
bilo smjesteno u historijski kontekst, koristena su dosadasnja istrazivanja
politika, doktrina i strategija vazdusnog rata koja se doticu i Sarajeva, ali i
vojnih operacija u okviru kojih su bombardovanja vr§ena. Sama dejstva su
prikazana bez obzira da li se radi o napadu strategijske ili takticke avijacije,
ali je naglaseno koja je vrsta dejstva izvodena pri opisu pojedina¢nih napada.

Njemacki vazdus$ni napadi na Sarajevo

Dan nakon istupanja Kraljevine Jugoslavije iz Trojnog pakta, 27. marta
1941. godine, Hitler je donio Direktivu 25 - naredenje glavnoj komandi
za invaziju i uniStenje Jugoslavije. Ovom direktivom je izmedu ostalog
predvideno, da ¢im uslovi dozvole, vazdusnim napadima budu unisteni
zemaljski objekti jugoslovenskog vazduhoplovstva i glavni grad Beograd
stalnim dnevnim i no¢nim napadima. Za izvrSenje ovih napada odredene
su 4. vazdusna flota (Luftflote), te VIII i X vazdus$ni korpus (Fliegerkorps)
sa ukupno 6 bombarderskih grupa (Kampfgruppe), 11 grupa obrusavajucih
bombardera (Stukagruppe), 11 grupalovaca (Jagdgruppe) i 5 eskadrilalovaca
(Jagdgeschwagder), 5 grupa teskih lovaca (Zerstorergruppe), 2 izvidacke
eskadrile, 1 hidroeskadrila i 13 eskadrila za vezu ukupne snage 1158 aviona,’

2 Michael R. Barefield, Overwhelming Force, Indecisive Victory: The German Invasion of Yugoslavia,

[ Historical Searches / Historijska traganja} 277




Historical Searches 19 / 2020

a operacija je nazvana “Odmazda” (Unternehmen Strafgericht).

Luftwaffeje 6. aprila 1941. godine izvrsila prvo vazdusno bombardovanje
podrudja Sarajeva u Drugom svjetskom ratu. U 07:30 sati 22 bombardera
X Vazdu$nog korpusa uz pratnju 15 lovaca na aerodrom Jugoslovenskog
kraljevskog ratnog vazduhoplovstva Rajlovac bacili su 88 bombi od 250 kg
i 220 bombi od 50 kg,* ukupno 33 tone. Iako je u Hitlerovoj Direktivi 25
naglaseno unistenje Beograda, $to je u praksi rezultiralo teskim razaranjem
ovog grada, 12.i 13. aprila su takoder bombardovani rezidencijalni dijelovi
Sarajeva, pri ¢cemu su bombe pale uglavnom na civilne ciljeve. Nepoznata
je koli¢ina i vrsta bombi koje su u dvodnevnim napadima bacene na sam
grad, ali je i ove napade izvrsio X vazdusni korpus, koji je u svom sastavu u
vrijeme Aprilskog rata imao 4 bombarderske grupe, 1 grupu teskih lovaca
i jednu lovacku eskadrilu sa ukupno 168 aviona.*

Prvi objekti pogodeni bombama bili su zgrade Poste i Suda, te
zeljeznicka stanica, hotel Zagreb, Cirkus-platz (podrucje oko danasnjeg
hotela Holiday), naselja Bistrik, Medrese i Bjelave, Hrid i Vratnik, gdje je
pogodena osnovna $kola. U ulicama Senoinoj, 6. novembra, Masarikovoj,
Skenderiji, Jakubovic¢a bas¢i i Pionirskoj, bombama je sruseno nekoliko
zgrada i kuca. Narocito je veliki broj Zrtava bio u Velikom parku, gdje je
bombom pogodeno skloniste i na Bembasi, gdje su se gradani pokusali
skloniti od bombardovanja.® Smatra se da je u njemackim bombardovanjima
poginulo oko 90 stanovnika Sarajeva.® Detaljni izvjestaji o Steti i Zrtvama
iz tog perioda nisu sacuvani, a u sa¢uvanim dokumetima Kotarskog

1941, Fort Leavenworth: School of Advanced Military Studies United States Army Command and
General Staff College, 1993, 48.

* Christopher Shores, Brian Cull, Air War for Yugoslavia, Greece and Crete, 1940-41, London: Grub
Street, 1987, 205.

* M. R. Barefield, Overwhelming Force, Indecisive Victory, 48.

5 Sulejman Sefki¢, “Stradanja stanovnistva od prvih bombardovanja”, u: Sarajevo u revoluciji, knjiga
2, Sarajevo: Istorijski arhiv Sarajevo, 1976, 80.

¢ Haris Zaimovi¢, “Moderna historija Sarajeva pisana kroz 6. april (1): Sarajevo je do popodnevnih
sati 6. aprila 1945. bilo potpuno slobodno”, STAV, Sarajevo. 5. 4. 2018. https://stav.ba/moderna-
historija-sarajeva-pisana-kroz-6-april-1-sarajevo-je-do-popodnevnih-sati-6-aprila-1945-bilo-
potpuno-slobodno (pristupljeno: 6. 5. 2020)

278 [Historical Searches / Historijska traganja }




Sead Vrana, Vazdusna bombardovanja
Sarajeva u Drugom svjetskom ratu

nadzorni$tva narodne zastite ili Gradskog poglavarstva, najraniji izvjestaj o
bombardovanju Sarajeva u Drugom svjetskom ratu odnosi se na saveznicki
napad od 25. novembra 1943. godine.

Saveznicke vazduhoplovne snage nad Balkanom

Prva saveznicka vazduhoplovna dejstva nad Jugoslavijom vrsile su
jedinice koje su nakon pobjede saveznika na sjevernoafrickom ratistu
rasporedene u Italiji. USAAF je u Italiji stacionirao 12. vazdu$ne snage, koje
su krajem 1943. godine u svom sastavu imale 6 grupa teSkih bombardera,
7 grupa srednjih i lakih bombardera, 11 lovackih grupa, 3 transportne i 2
izvidacke grupe, te su vréile i strategijske i takticke zadatke.”

RAF je u Italiji rasporedio jedinice iz nekoliko komandi koje su
u svom sastavu imale formacije britanskog, australijskog (RAAF),
kanadskog (RCAF), juznoafrickog (SAAF) i novozelandskog (RNZAF)
vazduhoplovstva. Ove snage su se sastojale od 205. bombarderske grupe sa
pet bombarderskih wingova,® odnosno 10 skvadrona (eskadrila) od kojih
je svaki formacijski imao 12 operativnih srednjih ili teSkih bombardera.
Glavni zadaci 205. grupe su bila strategijska bombardovanja.” Takticka
dejstva Kraljevskih zra¢nih snaga na Mediteranskom vojistu izvr§avala su
2 bombarderska i 7 lovackih i lova¢ko-bombarderskih wingova sa ukupno
7 eskadrila lakih bombardera i 30 eskadrila lovaca i lovaca-bombardera iz
sastava Pustinjskih vazdu$nih snaga (DAF) i XII takticke vazduhoplovne
komande."

Prvog novembra 1943. godine izvrdile su prvu misiju 15. vazdusne
snage USAAF-a, u ¢iji je sastav usao 5. bombarderski wing sa 6 grupa

7 Snaga grupe teskih bombardera u USAAF-u iznosila je 48 aviona, a srednjih bombardera i lovaca
64 aviona.

8 U USAAF-u wing formacijski odgovara diviziji, grupa puku, dok je u RAF-u obratno.

° Richard G. Davis, Bombing the European Axis Powers-A Historical Digest of the Combined Bomber
Offensive 1939-1945, Maxwell Airforce Base, Alabama: Air University Press, 2006, 13.

! Dennis Richards, Hilary St. George Saunders, Royal Air Force 1939-1945, Volume II, The Fight
Avails, London: HMSO, 1953, 391.
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teskih bombardera iz 12. vazdusnih snaga. Do 10. maja 1944. godine ova
komanda ¢e biti popunjena sa 6 wingova sa 21 bombarderskom grupom
snage 1512 teskih bombardera.!' Osnovni zadatak ovih snaga bili su napadi
na strateske industrijske i komunikacijske mete na teritoriji Tre¢eg Reicha,
koje su bile van dometa bombardera iz Engleske, te strateski napadi na
komunikacijske i politicke mete u jugoisto¢noj Evropi i na Balkanu.'

Prvi napad 15. vazdusnih snaga na teritoriji Jugoslavije je bio na Split
7. januara, a na teritoriji Bosne i Hercegovine na Mostar 8. januara 1944.
godine. Prvi napad 205. grupe na Bosnu i Hercegovinu izvrsen je 10. juna
1944. godine na rafineriju u Bosanskom Brodu."

U junu 1944. godine formirana je posebna komanda Kraljevskog ratnog
vazduhoplovstva, koja je nazvana Balkansko ratno vazduhoplovstvo
(BAF) za takticka dejstva i koordinaciju dostavljanja pomo¢i vazdusnim
putem nad Balkanom. Do oktobra 1944. godine u sastav ove komande
uslo je 19 lovackih, lovacko-bombarderskih i jurisnih eskadrila, jedna
eskadrila srednjih i tri lakih bombardera rasporedenih u 5 wingova, te dvije
transportne eskadrile.'* Komanda BAF-a nalazila se u Bariju, a operativna
dejstva su vrSena sa aerodroma Canne i Bifferno, potom sa aerodroma
na otoku Visu, a posljednjih mjeseci Drugog svjetskog rata sa aerodroma
Prkos kraj Zadra. Prvu borbenu misiju BAF je izveo 1. jula 1944. godine u
okolini Livna."

Saveznicki bombarderski napadi na Sarajevo 1943-1945. godine

Sporadic¢ne saveznicke vazduhoplovne akcije nad Jugoslavijom pocinju
u septembru 1943. godine. Ve¢ u oktobru izvrsene su prve bombarderske

"' R. G. Davis, Bombing the European Axis Powers, 344.

12 Kevin A. Mahoney, Fifteenth Air Force against the Axis: Combat Missions over Europe during World
War II, Lanham, Toronto, Plymouth UK: The Scarecrow Press, inc, 2013, 4.

B G. R. Davis, Bombing the European Axis Powers, CD-ROM Table 1944-1.

! Jeff Jefford, “The Balkan Air Force”, u: Royal Air Force Historical Society Journal, no. 46, London:
Royal Airforce Historical Society, 2009, 69.

1 Isto, 74.
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misije na Gospi¢ (8. oktobra), Kotor (10. oktobra), Skoplje (18. oktobra) i Ni$
(20. oktobra).!¢

Prvi saveznicki bombarderski napad na Sarajevo izvrden je 25. novembra
1943. godine i s vojne strane je bio neuspjesan. Bombarderi tipa B-25
Mitchell iz 321. i 340. bombarderske grupe 12. vazdusnih snaga USAAF-a
zbog lodeg vremena i oblaka nad Sarajevom nisu vidjeli mete,"” te su bacili
samo 4 bombe,'® ukupno 0,9 tona. Bombe su pale izmedu ulica Terazije i
Urijan-dedina, gdje su se nalazila polja, te nisu napravile vecu stetu osim
nekoliko o$tecenja izazvanih razbacanim kamenjem na podrudju oko
gradske elektrane (danasnja ulica Valtera Perica)."

Naredno bombardovanje Sarajevaizvr§enoje 29.novembra 1943. godine.
Trideset dva srednja bombardera B-25 Mitchell poletjela su u izvrsenje
162. misije 321. bombarderske grupe 12. vazdusnih snaga, bombardovanje
zeljeznickih instalacija i kasarni u Sarajevu. U operativnom izvjestaju ove
misije stoji da su 27 od 32 bombardera bacila 162 bombe od 500 lbs*
ukupne mase 36,7 tona, da su mete bile zaklonjene maglom i dimom, te
da neke posade vjeruju da je na zemlji bila upotrijebljena dimna zavjesa.
To je razlog zbog kojeg pogoci nisu osmotreni, te se vjeruje da su bombe
razbacane na Sirem prostoru, iako su neke pale preko zeljeznicke pruge.
Takoder je uocena velika eksplozija blizu tvornice eksploziva.*!

1o J. C. Fitzgerald, ‘57thbombwing.com’, 12" Air Force, 57" Bombardment Wing, 321* Bombardment
Group, History: October 125. 1943, dostupno: http://57thbombwing.com/321stHistory/321_
BG_1943-10.pdf, 11.09.2013. (pristupljeno: 28. 4. 2020)

17 Isto, November 130.

'8 Historijski arhiv Sarajevo (dalje: HAS), Kotarsko nadzorni$tvo narodne zastite KNNZ-12, Kutija
1, Izvjestaj povodom zra¢nog bombardiranja 25 XI 1943, Broj: 121/taj od 27. XI 1943.

19 Isto.

2 Lbs oznaka za imperijalnu jedicu mase libra koja odgovara 0,454 kilograma. Nominalna masa od
500 lbs odgovara masi od 227 kilograma. U RAF-u i USAAF-u najbliza zaokruzena masa bombe
je bila dio oznake tipa bombe, te je uzimana kao racunska osnova bombarderskog tereta. Stvarna
masa bombe moze varirati do 10 kilograma u zavisnosti od modela bombe i vrste eksplozivnog
punjenja, ali je ta razlika u izvjestavanju zanemarivana.

21, C. Fitzgerald, ‘57thbombwing.com, 12" Air Force, 57" Bombardment Wing, 321* Bombardment
Group, History: November 154. 1943. dostupno: http://57thbombwing.com/321stHistory/321_
BG_1943-11.pdf, 11.09.2013. (pristupljeno: 28. 4. 2020)
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U izvjestaju Narodne zastite stoji da su napad izvrsile 3 grupe po 9 aviona,
koji su izbacili 130 bombi od kojih je na zemlji nadeno 97 kratera i da je
moguce da su neki krateri zatrpani eksplozijama drugih bombi. Bombe
su pale na ulice: Trebevic¢ka, Travnicka, Cicin han, Gornji Soukbunar,
Mjedenica, Balibegovica, Bistrik, Turbe, Medrese, Pirin Brijeg, Sagrdzije,
Kauk¢ije Abdulah-efendije, Toromanova, Kecina, Cemrlina, Hrgica.?

U izvjestaju Treceg zbornog podrucja od 2. decembra 1943. o ovom
napadu je navedeno:

“U Sarajevu su srusili i ostetili oko 60 zgrada a izklju¢ivo gradanskom pu-
¢anstvu u pretezno muslimanskim cetvrtima nanieli tezke Zrtve. To¢an broj
Zrtava jo$ se ne zna, ali se krece oko 300 u mrtvim i teZze ranjenim. Bombardo-
vanje Sarajeva izvrseno je pri slaboj vidljivosti i magli, a izgleda da su bombe
bile namienjene zeljeznickoj pruzi za Visegrad, postaji Bistrik, zgradi ovog
zapovjedni$tva i zgradi “Konak” gdje je smjestena njemacka divizija. (...) Pri-
likom napadaja zrakoplova na Sarajevo 29. XI. manji zastoj kod postaje Bistrik
— Sarajevo radi zasipanja.”*

MINORS navodi da je u ovom bombardovanju poginulo 98 osoba, a
ranjeno 144, te da je 168 kuca sruseno, dok izvjestaj Zupskog nadzornistva
riznicke straze daje broj od 127 poginulih i 198 ranjenih, te 90 porusenih
kuca.*

Splitske novine Novo doba pisu da je Sarajevo bombardovano 1. decembra
1943. godine, kada je 105 ljudi poginulo, a 155 ranjeno.” Taj napad nije
zabiljezen ni u jednom zvani¢nom izvjestaju, te se vjerovatno radi o pogre$no

> HAS, KNNZ-12, Kutija 1, Izvjestaj o bombardiranju 29. XI 1943, broj 20/44 od 7.1 1944.

# “Izvjestaj zapovjednistva Treceg zbornog podruéja od 2. decembra 1943. god. o situaciji u juz-
nom dijelu Bosne i Hercegovne, Izvj. broj: 758/tajno, u Sarajevu, dne 2. prosinca 1943, u: Zbor-
nik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, tom IV, knjiga
20- borbe u Bosni i Hercegovini 1943. godine, dokument br. 215, Beograd: Vojni istorijski institut
Jugoslovenske narodne armije, 1959, 715.

2 Marica Karaka$ Obradov, Anglo-americka bombardiranja Hrvatske u Drugom svjetskom ratu:
saveznicki zracni napadi na Nezavisnu Drzavu Hrvatsku 1943.-1945, Zagreb: Hrvatski institut za
povijest, 2008, 290.

 Isto.
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prenesenom podatku o bombardovanju od 29. novembra 1943. godine.

Prvo strateSko bombardovanje na podrucju Sarajeva izvedeno je 27.
juna 1944. godine. U ovom bombardovanju relativno manjeg obima dva
bombardera 15. vazdusnih snaga USAAF-a bacila su 5 tona bombi na
aerodrom Rajlovac.? Izvjestaj Kotarskog nadzornistva narodne zastite daje
podatak o 41 bac¢enoj bombi od kojih tri nisu eksplodirale, ve¢ su ostale
zabijene u tlo, te o napadu lovaca iz pratnje bombama na Zeljeznicu.” U
Izvjestaju Operativnog odjela Ministarstva oruzanih snaga NDH navedeno
je da je baceno 37 bombi od 250 kilograma oko 500 metara sjeverno od
Rajlovca,® pri cemu su o$te¢ene kuce i Zeljeznicka pruga.”’

Prvo bombardovanje grada vazdu$nim snagama pod komandom
RAF-a izvr$eno je 28. jula 1944 godine. Tada je $est lakih bombardera tipa
Lockheed Ventura 13. skvadrona Grc¢kog kraljevskog vazduhoplovstva
(RHAF), koji se nalazio u sastavu Bliskoisto¢ne komande RAF-a, izvrsilo
misiju u kojoj je baceno 30 bombi od 500 Ibs ukupne mase 6,8 tona. Meta
napada su bile Zeljeznicke radionice, a bombardovanje je izvr§eno u 09:05
sati sa visine od 3700 metara. Posade su izvijestile da je snop bombi pao
preko radionica, da su direktno pogodene zgrade i da su videna dva stuba
gustog crnog dima kako se dizu. Protivavionska artiljerija je oborila jedan
avion, ¢ija posada je iskocila padobranima.®

U izvjestaju MINORS-a ovaj napad je opisan veoma $turo: “Oko 09:30
sati 6 nepr. zrakoplova-lovaca bombardiralo je Sarajevo. Poginulo je i ra-
njeno nekoliko vojnika. Steta je neznatna. Jedan napadacki zrakoplov je

% G. R. Davis, Bombing the European Axis Powers, CD-ROM, Table 1944-1.

¥ HAS, KNNZ-12, Kutija 1, Izvjestaj o zracnom napadaju na Rajlovac, broj: 83/taj od 5. VII 1944.

* Nejasno je da li se misli na aerodrom, Zeljeznicku stanicu ili samo mjesto.

¥ “Izvjestaj Operativnog odjela Ministarstva oruzanih snaga NDH od 29. juna 1944. o borbama
protiv jedinica NOV i POJ na podruéju Dervente, Gornjeg Vakufa i Fojnice, dnevno izvijesée Ia
broj 181/44 Operativnog odjela Ministarstva oruzanih snaga 29. VI 1944”, u: Zbornik dokumenata
i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, tom 1V, knjiga 26- borbe u Bosni i
Hercegovini 1944. god, dokument br. 151, Beograd: Vojnoistorijski institut, 1967, 561.

* The National Archives of United Kingdom (Dalje: The National Archives), Air Ministry and
successors: Operations Record Books, Squadrons, Squadron Number: 13 RHAF (Royal Hellenic
Air Force) Summary of Events: July 1944, signatura: AIR 27/188/11.
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srusen”’! Kotarsko nadzorni$tvo narodne zastite detaljnije opisuje ovaj
napad i daje podatak da je Sest avona bacilo 26 bombi, da su tri pale na
Osman-padinu vojarnu, gdje su pogodile jedan kamion natovaren muni-
cijom, dok su 23 bombe pale oko protivavionske baterije na Kovaci¢ima.*
Od tih 26 bombi pronadene su tri neeksplodirane, dvije u koritu rijeke Mi-
ljacke, a jedna na njenoj desnoj obali. Ni u jednom izvjestaju se ne navodi
tacan broj zrtava, osim da je nakon bombardovanja njemacka vojska bloki-
rala dio grada oko Kovacica, gdje je bila smjestena protivavionska baterija.*”

Generalni cilj ranih bombardovanja Bosne i Hercegovine bilo je ometanje
saobracaja iz doline rijeke Save prema Jadranskom moru,* a do pocetka sep-
tembra 1944. godine osim lovacko-bombarderskih napada na Zeljeznicu, ko-
lone motornih vozila i aerodrome u okolini Sarajeva, nisu zabiljezena bom-
bardovanja samog grada. U septembru 1944. godine pocinju Zes¢i vazdusni
napadi na podrucje Bosne i Hercegovine, koji traju do polovine januara
1945. godine. Oni se podudaraju sa napredovanjem Crvene armije i njenim
presjecanjem pruge Solun - Beograd, te pocetkom povlacenja njemacke voj-
ske ka zapadu. Kako bi otezali poloZzaj njemacke vojske smanjenjem njenih
manevarskih mogu¢nosti i razdvajanem jedinica u manje grupe, saveznicke
vazdusne snage i Narodnooslobodilacka vojska Jugoslavije u prvoj sedmi-
ci septembra 1944. godine izvode zdruzenu operaciju ‘Ratweek’ usmjerenu
protiv njemackih komunikacija i transporta.” Kako su ovom operacijom ci-
ljane komunikacije $irom Jugoslavije i Sarajevo je kao regionalno Zeljeznicko
¢voriste izmedu Broda, Mostara i ViSegrada postalo strateska meta.

*1 “Izvje$taj operativnog odjela Ministarstva oruzanih snaga NHD od 29. jula 1944 o borbama protiv
jedinica NOV i POJ u Bosni i Hercegovini, dnevno izvjesce Ia broj 211/44 Operativnog odjela
Ministarstva oruzanih snaga 29. VII 1944”, u: Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslo-
bodilackom ratu jugoslovenskih naroda, tom IV, knjiga 27- borbe u Bosni i Hercegovini 1944. god,
dokument br. 176, Beograd: Vojnoistorijski institut, 1967, 693.

32 Dana$nji Kampus Univerziteta u Sarajevu.

3 HAS, KNNZ-12, Kutija 2, Zra¢ni napadaj na grad Sarajevo dne 28 VII 1944, broj: 107/taj od 28.
VII 1944.

** Bozo Lazarevi¢, Vazduhoplovstvo u NOR-u 1941-1945, Beograd: Vojnoizdavacki zavod Vojno
delo, 1972, 91.

* Fitzroy Mclean, Eastern Approaches, Oxford: Alden Press, 1949, 470-472.
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Sezdeset i devet bombardera B-17 Flying Fortress iz sastava 5. bombarder-
skog winga 15. vazdusnih snaga USAAF-a, 8. septembra 1944. godine napalo
je zeljeznicke instalacije u Sarajevu. Mete napada su bile Zeljeznicki most u Sta-
rom Hrasnom i zeljeznicke stanice na koje su 301. (336. misija), 463. (99. misi-
ja).1483. (88. misija) bombarderska grupa bacile 184 tone bombi*. Grupa 463.
je izvijestila da su rezultati bombardovanja bili losi. Analizom aerofoto snimka
bombardovanja 301. bombarderske grupe koja je bacila 312 bombi od 500 Ibs
mase 70,8 tona na Alipasin Most, vidljivo je da je viSe od polovine bombi pro-
masilo metu, te da je bilo promasaja i od nekoliko kilometara.”

s 7 Wi )
> goys FaLp PL a.”‘sb\s:d"'
#. SARAJEVR RR/¥, YUGO, -
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* BRIEFED % P « BOMB 8U
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Aerofoto snimak bombardovanja Alipasinog Mosta 9. septembra 1944. godine.
Izvor: 301. Bombardment Group Memorial Site https://301bg.com

¢ Richard E. Drain, 5" Bomb Wing-History of Aircraft Assigned. Washington DC: Library of Congress
Catalog signatura: D790.D73, 2002, 137.

7 301th Bombardment Group (H) Bombing Missions, https://www.301bg.com/WWII_Missions.
cfm (pristupljeno: 19. 4. 2020)
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Bombe su pale na zeljeznicku stanicu Alipasin Most i predio Kovacidi,
te je zbog Stete na postrojenjima obustavljen Zeljeznicki saobracaj prema
Bosanskom Brodu i Visegradu. Takoder se kaze da je u ovom napadu po-
ginulo oko 300 osoba, a da je veliki broj ranjen.’® U izvjestaju Narodne
zastite navedeno je da je 56 bombardera po lijepom vremenu u dva talasa
u 9:50 i 10:20 sati, bacilo 450 bombi od 50 do 250 kg u okolinu Vraca i na
Alipagin Most.*” Ovaj napad je izazvao velike zrtve, jer su bombe pogodile
naselje Kovacici i izbjeglicki logor, koji je bio smjesten nedaleko od ranzir-
ne stanice Alipasin Most u kojem su se nalazile izbjeglice iz Isto¢ne Bosne.
Nakon rasci$¢avanja rusevina pronadena su tijela 255 poginulih. Od toga
43% tijela zrtava (110 osoba, op.a.) pronadeno je u izbjeglickom logoru, a
od vatre iz peci prevrnutih prilikom bombardovanja izgorjele su barake u
kojima su izbjeglice bile smjestene.*” Nakon ovog napada u Sarajevu je oko
700 ljudi ostalo bez smjestaja,*' 200 ljudi je sahranjeno u zajednickoj grob-
nici, za 66 se navodi da su izgorjeli u barakama, a nepoznat broj je raznesen
eksplozijama.*”? S obzirom na broj Zrtava dat u bilo kojem od spomenutih
izvjestaja ili analiza, stradanje u izbjeglickom logoru na Alipasinom Mostu
je najvece pojedinacno stradanje od ratnih dejstava na podrucju Sarajeva u
dvadesetom stoljecu.

Trinaesti skvadron RHAF-a sada u sastavu BAF-a, vratio se nad Sarajevo
15. i 17. oktobra 1944. godine, prvi put sa 9 aviona kada zbog oblaka nisu
uspjeli uociti cilj, te je skvadron produzio ka alternativnoj meti, a drugi

38 “Izvjestaj Operativnog odjela Ministarstva oruzanih snaga NDH od 9. septembra 1944. o borbi na
podruc¢ju Tuzle, dnevno izvjescée Ia 254/44 Operativnog odjela Ministarstva oruzanih snaga 9. IX
1944%, u: Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda,
tom IV, knjiga 29- borbe u Bosni i Hercegovini 1944. god- septembar, dokument br. 162, Beograd:
Vojnoistorijski institut, 1968, 695.

¥ HAS, KNNZ-12, Kutija 2, Izvje$¢e o zra¢nom napadu na Sarajevo i Ali-pasin Most 8. IX 1944 broj:
156/taj od 21. IX 1944.

10 Isto.

1 M. Karaka$ Obradov, Anglo-americka bombardiranja Hrvatske u Drugom svjetskom ratu, 291.

2 Senija Milisi¢, “U izbjeglickom logoru Alipasin Most ubijeno je vise od 200 osoba’, STAV, Sarajevo,
24. 8. 2019. dostupno:<https://stav.ba/u-izbjeglickom-logoru-alipasin-most-ubijeno-je-vise-od-
200-osoba/>24.8.2019. (pristupljeno: 28. 4. 2020)
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put sa 12 aviona od kojih je 10 bacilo bombe na ranzirnu stanicu Alipasin
Most. Ukupno je baceno 40 bombi od 500 Ibs, odnosno 9 tona. Napad 17.
oktobra je izvrSen naletom dvije grupe od po 6 aviona od kojih je prva sa
visine od 4000 metara snop bombi bacila u srediste stanice, te direktno
pogodila 4 zgrade nakon cega se gust smedi dim podigao do oko 900
metara visine. Druga grupa je bombardovala sa 4300 metara i njene bombe
su pale oko 200 metara sjeveroisto¢no od stanice.* U napadu je poginulo 5
osoba, 4 su ranjene, a navedeno je da je u ovom napadu na Alipasin Most
baceno 10 manjih bombi.** Nakon ovog napada Kotarsko nadzornistvo
narodne zastite uputilo je zahtjev Zapovjednistvu mjesta za osiguranje tri
neeksplodirane bombe pronadene izmedu remize motornih kola i glavnog
puta Sarajevo - Ilidza.*

Izbijanjem Crvene armije na granicu Jugoslavije njemacka Armijska
grupa E prisiljena je na povlacenje iz Grcke koje izvrsava u oktobru 1944.
godine. Ve¢ pocetkom novembra, dijelovi ove grupe armija uz borbu ulaze u
Bosnu i Hercegovinu na pravcima Podgorica — Trebinje - Mostar i Prijepolje
— Visegrad, a od 15. novembra i $tab joj se nalazi u Sarajevu.* U cilju
sprjecavanja ovog manevra njemackih snaga, presjecanje zeljeznicke pruge
prema Brodu dobija strategijsku vaznost, te saveznicka ratna vazduhoplovstva
izvr$avaju bombardersku kampanju na objekte na zeljeznickoj pruzi Visegrad
- Sarajevo — Brod. To je razlog zbog kojeg se tokom novembra 1944. godine
u Sarajevu desavaju najteza bombardovanja tokom Drugog svjetskog rata.
Petnaeste vazdusne snage USAAF-a i 205. bombarderska grupa RAF-a na

# The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/188/19.

* “Izvjestaj zapovjednistva Glavnog stozera domobranstva od 18. oktobra 1944. o dejstvima protiv je-
dinica NOVJ kod Slavonskog Broda, Koprivnice, u Gorskom Kotaru i o napustanju Poljane i Medu-
ri¢a, dnevno izvjesce Ia broj 292/44 Operativnog odjela Ministarstva oruzanih snaga 18. X 1944, u:
Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, tom 'V, knjiga
34- borbe u Hrvatskoj 1944. god. novembar, dokument br. 139, Beograd: Vojnoistorijski institut,
1966, 681.

> HAS, KNNZ-12, Kutija 2, Zahtjev za osiguranje nerasprsnutih bombi broj: 1281/taj od 23. X 1944.

% Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, dokumenti
Njamackog rajha 1944-1945, tom XII, knjiga 4, Beograd: Vojnoistorijski institut, 1979, 708.
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Sarajevo su poslale 8 misija od kojih su dvije otkazane zbog loseg vremena,
a u jednoj je bacena samo jedna bomba. Na grad je tokom ovog mjeseca
baceno ukupno 721 tona bombi mase od 250 do 4000 Ibs.

Prvi novembarski napad izvrsilo je 19 aviona 205. bombarderske grupe
RAF i to 8 aviona tipa Welington Mk.X iz 37. i 104. skvadrona, 8 tipa
Halifax Mk.II i 3 tipa Liberator Mk.VI-pathfindera iz 614. skvadrona,” u
noc¢i izmedu 4. i 5. novembra na ranzirnu stanicu Alipasin Most. Podrucje
je identificirano navigacionim uredajem “GEE”* a grad i rijeka vizualno.
Osvjetljavajuce baklje su izbacene u 00:25 sati iznad podrucja mete uz
vizualnu orijentaciju prema rijeci Miljacki, ali je niSanska tacka bila
zaklonjena oblacima.*” Zbog lose vidljivosti i naredbe da ne bombarduju
grad, samo jedan avion iz 104. skvadrona je izbacio bombu HC4000
mase 4000 lbs, 1,8 tona, ali nije videna eksplozija.”*® Prema izvjestaju
Glavnostozernog ureda Ministarstva oruzanih snaga oko 00:30 sati 5.
novembra baceno je mnogo svijetlec¢ih raketa oko Butmira, a zatim je oko
00:40 sati zapadno odatle spusten padobranski desant.”® Ni ovaj izvjestaj ne
spominje eksploziju. Zvani¢no ovo je bio jedini no¢ni napad na Sarajevo.
Padobranski desant koji se navodi je vjerovatno bilo dostavljanje vojne
pomoci snagama NOV]J-a, koje je te no¢i izvrsio dio 104. skvadrona.*

7 Pathfinderi su bili skvadroni ili pojedini avioni koji su formaciju bombardera navodili na cilj, te ga
osvjetljavali bakljama ili oznacavali markerima meta radi preciznijeg bombardovanja.

*8 Sistem navigacije pomo¢u radio valova emitovanih sa zemlje.

* The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/2121/19.

0 The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/822/22.

*! “Izvjestaj Glavnostozernog ureda Ministarstva oruzanih snaga NDH od 5. novembra 1944. o
borbama na sektoru Banja Luke i Rogatice i o stanju u 9. Posadnom zdrugu, dnevno izvjesée
Ia broj 310/44 Glavnostozernog ureda Ministarstva oruzanih snaga 5. XI 1944”, u: Zbornik
dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, tom IV, knjiga 30-
borbe u Bosni i Hercegovini 1944, dokument br. 161, Beograd: Vojnoistorijski institut, 1968, 889.

2 The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/822/22.
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Napad je ponovljen po danu 5. novembra. Na Sarajevo je poslano 18
aviona i to 7 tipa Halifax i 3 tipa Liberator, od kojih su se dva vratila ranije
zbog kvarova, iz 614. skvadrona, 3 tipa Wellington Mk.X iz 40. skvadrona
i 5 tipa Wellington Mk.X iz 104. skvadrona. Ukupno je u napadu baceno
30,8 tona bombi od ¢ega je 614. skvadron bacio 63 bombe od 1000 lbs sa
visine 5500 metara oko 16:40 sati, nakon $to su dva aviona ovog skvadrona
markerima pogodili srediSte ranzirne stanice i oznacili metu. Posade su
prijavile da su nakon bombardovanja uocile vatre na podru¢ju mete.”
Cetrdeseti skvadron je bombardovao sa 4600 metara, te jednom bombom
od 4000 lbs pogodio metu oznac¢enu markerima. Drugi avion je ni§anio
vizualno i nije osmotrio rezultat, a tre¢i nije uspio identifikovati metu, te
nije bacio bombu.>* Pet bombi od 4000 Ibs bacio je 104. skvadron zapadno
od mjesta na koje je pogodeno markerima, ali rezultati nisu osmotreni
i posade su izvijestile da smatraju da su bombe razbacane oko mete.”
U izvjestaju Narodne zastite navodi se da su u ovom napadu pogodeni
Alipasin Most, Svrakino Selo, Dolac- Kolonija i Pofali¢i.*

Na ranzirnu stanicu Alipadin Most Sarajevo 6. novembra upuceni su
bombarderi 47. i 49. bombarderskog winga, 15. vazdu$nih snaga USAAF-a,
ali napad nije izvr$en zbog oblaka koji su zaklonili metu, a avioni su se
vratili u bazu.””

Narednogdana, 7. novembra Sarajevo je napadnuto dva putaipretrpilo je
najteZze bombardovanje tokom Drugog svjetskog rata. Prvi napad su izvrsili
bombarderi 451. bombarderske grupe (147. misija), 461. bombarderske

5> The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/2121/19.

> The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/413/21.

> The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/822/22.

% HAS, KNNZ-12, Kutija 2, Izvjes¢e o napadu od 5 studenog, broj: 168/taj od dana 9. XI 1944.

7 Air Force Historical Research Agency, Maxwell AFB (Dalje: AFHRA), Archived Air Force
Publications and Forms, Headquarters 449" Bombardment Group Special Narrative Report
No.159 6 November 1944, rolna: BO582, okvir 797.
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grupe (130. misija) i 484. bombarderske grupe (110. misija) iz sastava 49.
bombarderskog winga USAAF-a sa 82 aviona B-24 Liberator,”® a drugi 31.
i 34. skvadron SAAE, 37, 40, 70, 104. i 178. skvadron iz 205. grupe RAF-a
sa 85 aviona.”® Ukupno je na Sarajevo tog dana baceno 453 tone bombi
$to je 62% tonaze bacene u novembru 1944. godine, odnosno 46% ukupne
tonaze koju su saveznici bacili na grad tokom Drugog svjetskog rata.

USAAF je napad izvrsio sa 82 aviona u tri vala sa visina od 6100, 6400 i 6700
metara. Meta jebila ranzirna stanica Alipasin Most na koju jebaceno 167,8 tona
bombi od 500 Ibs. Posade 461. grupe su izvjestile da je bombardovanje vrseno
vizualno, ali da su avioni gotovo potpuno promasili metu.®® U izvjestaju 484.
grupe stoji da je bombardovano vizualno kroz rupu u oblacima i da su bombe
djelimicno prebacile metu, ali da je na¢injeno prili¢no $tete.® Ukupan rezultat
bombardovanja 49. winga je bio uspjesan, jer je unistena vecina radionica i 6
lokomotiva, a stanicne instalacije teSko ostecene.®* U naletu americkih aviona
bombe su pale na ulice Ilidzanska i Gracanska, te na dijelove grada Kolonija
Dolac, Alipasin Most i Svrakino Selo.®?

Kraljevsko ratno vazduhoplovstvo je napad izvrsilo u periodu od 15:30
do 15:50 sati u kojem je 85 aviona bacilo 300,7 tona bombi, $to je sa 31%
ukupne tonaze bombi bacene na grad najtezi pojedinacni napad. Sa 10
Welingtona Mk.X bombardovao je 37. skvadron sa visine od 3600-4300
metara u 15:30 sati, te je bacio 1 bombu od 4000 lbs, 76 bombi od 500 lbs
(8 sa usporenjem od 6 sati i 7 sa usporenjem od 12 sati) i 68 od 250 lbs.
Posade su po povratku s misije izvjestile da su preciznost bombardovanja
i koncentracija pogodaka bile ispod prosjeka, te da je primije¢eno kako

%8 The Fifteenth Air Force. 2018. https://15thaf.org/49th_BW/Missions/November%201944/PDFs/
Op_Ord_242.pdf (pristupljeno: 28. 4. 2020)

¥ R. G. Davis, Bombing the European Axis Powers, CD-ROM, Table 1944-2.

% https://461st.org, Missions, November 1944, https://461st.org/Missions/November1944.html,
06.3.2020, (pristupljeno: 28. 4. 2020)

¢ http://484th.org, Missions, November 1944, https://484th.org/Missions/November_1944.html,
11.02.2018. (pristupljeno: 28. 4. 2020)

62 Jesse Pettey, One More Mission, Bloomington: Xlbss, 2001, 324.

% HAS, KNNZ-12, Kutija 2, Izvjes¢e o zratnom napadu 07. XI 1944 broj: 152/taj od 13. XI 1944,
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su neke bombe zalutale. Jedan avion ovog skvadrona je oboren u napadu,
a jedan se zapalio pri slijetanju. Cetrdeseti skvadron je bombardovao
sa 12 Welingtona Mk.X metu Isto¢na Zeljeznicka stanica® oko 15:30 sati
bombama od 250 i 500 lbs. Posade su izvijestile da su tri aviona bombe
bacili sjeverno od mete, ali da je bombardovanje uglavnom bilo precizno
i da je glavnina bombi pala na zapadni kraj Zeljeznicke stanice pored
zeljeznicke skretnice u obliku potkovice.® Sa dvadeset aviona Welington
Mk.X 70. skvadron je izvr$io bombardovanje sa visina izmedu 3000 i 4200
metara, od 15:30 do 15:48 sati pri cemu je bacio 174 bombe od 500 Ibs (39
sa usporenjem od 6 i 12 sati) i 154 bombe od 250 Ibs. Prema izvjestajima
posada preciznost i koncentracija bombi su bili osrednji i dio bombi je pao
sjeverno, istocno i juzno od stanice.”” Napad 104. skvadrona izvrsen je sa 8
aviona Welington Mk.X koji su bacili 3 bombe od 4000 Ibs, 54 bombe od
500 Ibs (tri sa usporenjem), 54 bombe od 250 lbs (dvije sa usporenjem).
Prema izvjeStajima bombe su pale na isto¢ni kraj ciljanog prostora, a
preciznost je bila solidna uprkos gustom dimu.®® Sa 12 aviona Liberator sa
visine 4800-5200 metara u 15:30 178. skvadron je izvrsio napad pri cemu je
bacio 88 bombi od 1000 Ibs i 4 bombe od 2000 Ibs. Dio bombi je pogodio
podrucje kod zapadne skretnice, manji dio je pao sjeverno i juzno od
stanice, a dio je viden kako pada na grad.® Napad 31. skvadrona SAAF-a
izveden je sa 11 aviona Liberator sa visine od 5500 do 6100 metara i pri
tom bacio 126 bombi od 1000 Ibs. U izvjestaju stoji da je pogoden zapadni

¢ The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/392/22.

65 Zeljezni¢ka stanica uskog kolosjeka koja se nalazila na Pofali¢ima i Zeljeznicke skretnice koje su
se nalazile na Dolac Malti.

% The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/413/21.

¢ The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/617/21.

% The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
271822/22.

% The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/1121/3.
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dio stanice, iako svi pogoci nisu osmotreni zbog dima i izmaglice.”® Sa 12
aviona Liberator Mk.IV 34. skvadron SAAF je bombardovao sa visine od
5800 do 6000 metara u 15:40 sati i bacio 128 bombi od 1000 Ibs. Posade
su izvjestile da su osmotrile pogotke bombi na dijelu stanice blize gradu.”
Sve posade koje su sudjelovale u ovom napadu izvijestile su da su mete
identifikovale i napale vizualno.

Premaizvjestaju Zapovjednistva zracne odbrane Sarajeva od 9. novembra
1944. koji se nalazi kao prilog izvjestaju Kotarskog nadzorni$tva narodne
zastite, prvi napad izveden je pravolinijski u 12:47 sati, a drugi napad u
kruznom letu u 15:22 sati kad su avioni pojedinacno gadali ciljeve.”

Bombe iz drugog napada 7. novembra prema izvjestaju Kotarskog nad-
zornistva narodne zastite pale su na Zeljeznicku stanicu (u danasnjoj Ko-
lodvorskoj ulici, op.a.), ulice Hakije Hadzica, Fra Jukic¢a (danasnja Danijela
Ozme), Husein-kapetana, Mazuranic¢a, Skenderije, Donjeg Soukbunara,
Zagrice, Cobanije.”

U dnevnom izvjestaju Glavnostozernog ureda Ministarstva oruzanih
snaga od 9. novembra 1944. o ovom napadu se kaze:

“Oko 1300 sati 140 nepr. zrakoplova napalo je Sarajevo u 3 vala, a oko
16.00 sati istog dana 128 nepr. zrakoplova ponovilo je napadaj.”* Pogodeni su:
Alipasin Most gdje su srusena 2 Zelj. mosta, zelj. postaja i Zelj. uredaji, stozer 3.
zrakoplovnog podrugja, okolica vojnicke bolnice, Cengi¢ Vila, Novo Sarajevo,
Svrakino Selo, gradska plinara, Kolonija Dolac, gradska Bratinska blagajna s
punim pogodkom i vise posebnickih zgrada. Stete i Zrtve su znatne.””*

7 The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/358/3.

7! The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/377/5.

7> HAS, KNNZ-12, Kutija 2, Izvjes¢e o zratnom napadu 07 XI 1944 broj: 152/taj od 13. XI 1944.

73 Isto.

74 Vedi broj aviona u izvjeStaju MINORS-a je zbog ¢injenice da je izbrojana i lovacka pratnja, tako je
u prvom napadu ukupan broj aviona bio 130.

7> Izvjestaj Glavnostozernog ureda Ministarstva oruzanih snaga NDH od 9. novembra 1944.
o napadu jedinica NOV] na Donju Zelinu i otok Cres, o borbama u Dalmaciji i u Hrvatskom
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Aerofoto snimak britanskog bombardovanja Alipasinog Mosta.
Izvor: Imperial War Museum

Za napade od 7. novembra navedeni su razli¢iti brojevi poginulih i
ranjenih. U izvjestaju MINORS-a od 11. novembra 1944. godine dat je broj
od 253 poginula, 130 ranjenih koji su trazili ljekarsku pomo¢ i 180 srusenih
kuca.” Izvjestaj Kotarskog nadzorni$tva narodne zastite od 13. novembra
navodi 300 poginulih i 220 ranjenih. Samo u podrumu zgrade Bratinske

Zagorju, dnevno izvjeS¢e GlavnostoZernog ureda Ministarstva oruzanih snaga 9. XI 1944, u:
Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, tom V,
knjiga 35- borbe u Hrvatskoj 1944. god. novembar, dokument br. 141, Beograd: Vojnoistorijski
institut, 1967, 685.

76 “Izvjestaj Operativnog odjela Ministarstva oruzanih snaga NDH od 11. novembra 1944. o ulasku
jedinica NOVJ u Cazin, o borbama na podrucju Knina, Varazdina, Slavonskog Broda i u Gornjem
Kotorskom, dnevno izvjes¢e Ia broj 316/44 Operativnog odjela Ministarstva oruzanih snaga
11. XI 1944%, u: Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih
naroda, tom V, knjiga 35- borbe u Hrvatskoj 1944. god. novembar, dokument br. 124, Beograd:
Vojnoistorijski institut, 1967, 694.
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blagajne (danasnja ulica Danijela Ozme), u kojem je eksplodirala bomba
nakon $to je probila krov i 4 sprata, identifikovani su ostaci 78 Zrtava, ali se
smatra da je nepoznat broj ljudi potpuno raznesen.” Tokom tri dana nakon
napada pronadene su neeksplodirane bombe u zgradi na Soukbunaru br. 27,
u Ulici Radne sluzbe- Mrakusa, na Didikovcu u Hirs¢ovoj basci, u Nuzurovoj
ulici br. 6, u Starcevicevoj br. 23, u Starom Hrasnom br. 26, u Kranjcevic¢evoj
pred Vojnom bolnicom i na Muzedijinom zemlji$tu, a na dan napada su
naknadno eksplodirale bombe u Ulici Husein-kapetana i Fra Jukica oko 23-
24 sata.”® Neeksplodirane bombe su pronadene i u Radnickoj ulici broj 2, u
Kovaci¢ima pred mitnicom u Zagrebackoj ulici, u Starom Hrasnom br. 13, na
livadi brace Muzedije preko puta Ilidzanske postaje, u Ulici Alibega Firduza
kraj Berze rada u dvoristu,” u Rudarskoj direkciji kod Bratinske blagajne (u
zgradi), u Ulici Husein- kapetana br. 65, u Ulici Hadzi-Idriza br. 9.%

Novi napad 205. bombarderske grupe Kraljevskih zra¢nih snaga na
Alipasin Most u kojem je bac¢eno 170 tona bombi uslijedio je 18. novembra.
U napadu je 614. skvadron sudjelovao sa dva aviona Halifax od kojih je
jedan u 14:57 sati oznacio metu crvenim markerima, koji su pali na sjeverni
i sjeverozapadni dio stanice. Drugi je 10 bombi koncentrisao u markirano
podrugdje, te pogodio zeljeznicku skretnicu.® Sa dva aviona je bombardovao
37. skvadron od kojih je svaki nosio po jednu bombu 0d 4000 Ibs. Eksplozije
su videne na juznom i jugozapadnom dijelu ranzirne stanice.*> Skvadron
broj 178. bombardovao je sa 15 aviona sa visine od 4200 do 4900 metara
koji su bacili 80 bombi od 1000 Ibs i cetiri bombe od 2000 1bs.*’ Sa 3 aviona

77 HAS, KNNZ-12, Kutija 2, Izvje$¢e o zra¢énom napadu 07. XI 1944 broj: 152/taj od 13. XI 1944.

78 HAS, KNNZ-12, Kutija 2, Uklanjanje neeksplodiranih bombi broj: 1247/taj od 8. XI 1944.

7 HAS, KNNZ-12, Kutija 2, Unistavanje neeksplodiranih bombi broj: 1256/taj od 9. XI 1944.

8 HAS, KNNZ-12, Kutija 2, Unistavanje neeksplodiranih bombi broj: 1294/taj od 10. XI 1944.

81 The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/2121/19.

8 The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/392/22.

8 The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/1120/18.
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i 3 bombe od 4000 lbs je bombardovao 104. skvadron. Prema izvjestaju
posada samo je jedna eksplozija osmotrena oko 300 metara od nisanske
tacke, a druge nisu zbog velikog broja bombi koje su eksplodirale na tlu i
gustog dima, jer je bombrdovanje vrdeno u isto vrijeme sa avionima 178.
skvadrona. Takoder je raportirano da je jedan snop bombi iz Liberatora
promasio metu za oko 5 kilometara.** Jednim avionom i bombom od 4000
Ibs, kojom je niSanio u centar ranzirne stanice napao je 40. skvadron, ali je
pogodak podbacio.® Sa 12 aviona bombardovao je 34. skvadron SAAF-a sa
visine od 5500 do 5700 metara i bacio 120 bombi od 1000 lbs. Raportirano
je da su bombe pale u podrucje mete.* U napadu su unisteni svi kolosjeci,
stani¢na zgrada i uredaji,*’ te je sruseno 5 kuca i bilo je ranjenih.®

Izvjestaj od 19. novembra 1944. Glavnostozernog ureda Ministarstva
oruzanih snaga navodi da su 34 ¢etveromotorna aviona tog dana ponovo
bacili bombe na Alipasin Most. U izvjeStajima bombarderskih grupa i
eskadrila cetveromotornih aviona iz 15. zra¢nih snaga USAAF-a i 205.
bombarderske grupe RAF-a ne spominje se napad na Sarajevo pod ovim
datumom. Na podruéju Jugoslavije tog dana su napadnuti Maribor,
Sisak, Visegrad, Novi Pazar, Podgorica i Sjenica. Prva dva grada su napali

8 The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/822/2.

8 The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/413/21.

8 The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/37715.

87 “Izvjestaj Operativnog odjela Ministarstva oruzanih snaga NDH od 19. novembra 1944. o napadu
jedinica NOVT na Peteranec, Uncane, Dobro Selo i Doljanje i o borbama u Slavonskoj Pozegi
i Pleterni, dnevno izvje$¢e Ia broj 324/44, Operativnog odjela Ministarstva oruzanih snaga
19. XI 1944%, u: Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih
naroda, tom V, knjiga 35- borbe u Hrvatskoj 1944. god. novembar, dokument br. 141, Beograd:
Vojnoistorijski institut, 1967, 722.

8 “Izvjestaj Operativnog odjela Ministarstva oruzanih snaga NDH od 21. novebra 1944 o borbama
kod Sirokog Brijega, Krizevaca i Kiseljaka, dnevno izvjes¢e Ia broj 326/44 Operativnog odjela
Ministarstva oruzanih snaga’, u: Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu
jugoslovenskih naroda, tom V, knjiga 35- borbe u Hrvatskoj 1944. god- novembar, dokument br.
135, Beograd: Vojnoistorijski institut, 1967, 727.
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bombarderi USAAF-a, a ostale RAE®

Alipasin Most je bombardovan 20. novembra 1944. godine. 25 od 26
bombardera B-24 Liberator 449. bombarderske grupe USAAF u 170. misiji
ove grupe, bacilo je 224 bombe od 500 1bs ukupne mase 50,7 tona, od cega je
50 bombi bilo sa usporenjem od 6 do 72 sata, na ranzirnu stanicu Alipasin
Most. Bombardovanje je izvrSeno sa visine od 6700 metara. Posade su
vizualno osmotrile pogotke u zgrade u krugu ranzirne stanice, te pogotke
lijevo (juzno, op.a.) u prugu koja izlazi iz stanice (prema Mostaru, op.a.).
Od toga 43% bombi je palo u radijusu od 300 metara od nisanske tacke,” a
eksplozije su osmotrene do 1000 metara zapadno od stanice.”

Premaizvjestaju Kotarskognadzornistvanarodnezastiteod 21. novembra
bombe su pale na Alipasin Most, Vraca i selo Kovaci pod Igmanom.”> U
izvjeStaju MINORS-a od istog dana stoji: “20. XI izmedu 11:19 i 11:35 sati
50 nepr. bombardera u vise valova ponovno su napali okolicu Sarajeva,
Alipagin Most, Butmir, okolicu Rajlovca i podrucje Igmana. Na Sarajevo
baceno je 15 bombi od 500 kg. Srusene su 2 kuce. Zrtve nisu ustanovljene.
Protuzrakopl. obrana oborila je 3 napadacka zrakoplova”®

Dio izvjestaja o oborenim avionima nije tacan, jer 449. grupa nije
izgubila nijedan avion tog dana, niti je izgubila ijedan nad Sarajevom.
Ova grupa je iznad Bosne i Hercegovine izgubila dva aviona u napadu na
Mostar 14. januara 1944. godine i jedan avion u napadu na Bosanski Brod
23. novembra 1944. godine.”

% G. R. Davis, Bombing the European Axis Powers, CD-ROM, Table 1944-2.

0 Tri stotine metara ili hiljadu stopa je podrucje bombarderskog cilja kakvo je definisao USAAE Pad
bombe u to podrudje je smatran pogotkom.

U AFHRA, Archived Air Force Publications and Forms, rolna BO583, okvir 668.

2 HAS, KNNZ-12, Kutija 2, Izvjes¢e o zratnom napadu dne 20 XI 1944 broj: 1371/taj od 21. XTI 44.

% “Izvjestaj Operativnog odjela Ministarstva oruzanih snaga NDH od 21. novembra 1944. o
borbama kod Sirokog Brijega, KriZevaca i Kiseljaka, dnevno izvjesée Ia broj 326/44 Operativnog
odjela Ministarstva oruzanih snaga 21. XI 1944%, u: Zbornik dokumenata i podataka o
Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, tom V, knjiga 35- borbe u Hrvatskoj 1944.
godine- novembar, dokument br. 135, Beograd: Vojnoistorijski institut, 1967, 728.

4 449th Bomb Group WWII, Aircraft Lost. 2019. <https://449th.com/aircraft-lost/> (pristupljeno:
29. 4. 2020)
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Nakon napada od 18. i 20. novembra Narodna zastita je od Oruzno-
tehnickog zavoda Oruzanih snaga trazila uklanjanje neeksplodiranih bombi
na Vracama pokraj reflektora protivavionske odbrane, gdje su pronadena tri
komada,” te u ulicama Ilidzanska br. 14, Butmirska br. 18. i Maruli¢a br. 12.%

IW
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Aerofoto snimak bombardovanja Alipasinog Mosta 20. novembra 1944.
Izvor: AFHRA Maxwell AFB.

Dan kasnije, 21. novembra, 24 aviona 499. bombarderske grupe ponovo
je poletjelo na bombardovanje Sarajeva u 171. misiji grupe, ali su se vratili
zbog gustih oblaka koji su zaklonili metu.”

* HAS, KNNZ-12, Kutija 2, Unistavanje neeksplodranih bombi broj: 1370/taj od 21. XI 1944.
% HAS, KNNZ-12, Kutija 2, Unistavanje neeksplodranih bombi broj: 1418/taj od 4. XII 1944.
7 AFHRA, Archived Air Force Publications and Forms, rolna BO583, okvir 813.
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Posljednji strateSki napad na Sarajevo izvrdilo je 12 aviona 205.
bombarderske grupe RAF-a, 19. decembra 1944. u kojem su bacili 21,7
tona na metu Istocna Zeljeznicka stanica. Iako se napad vodi kao dnevni,
bombardovanje je izvr§eno u 17:30 sati, kada je nad Sarajevom mrak, pa
je nisanjenje vrSeno pomocu “GEE” navigacionog uredaja. Ovo je jedini
napad na Sarajevo u kojem je niSanjeno tom metodom. Skvadron 614. je
predvodio napad i locirao metu pomoc¢u “GEE” navigacionog uredaja, te
sa visine od 3700 metara nad metom izbacio osvjetljavajuce baklje. Zbog
gustih oblaka posade nisu uspjele locirati metu vizualno, te su odustale od
bombardovanja.”® Jednim avionom Liberator Mk.IV napao je 37. skvadron,
ali zbog oblaka nije vidio metu i bombe je odbacio u more na povratku u
bazu.”” Skvadron 31. SAAF-a je u misiju poletio sa 11 aviona i 88 bombi
od 500 lbs od kojih je 6 bacilo 48 bombi kroz oblake niSaneci u svjetlost
baklji koje je bacio 614. skvadron.!” Bombe su pale na Hrasno, sjeverni
dio Koseva, Alipasin Most i jedna na Osman-pasinu vojarnu. Ranjena su 4
domobrana.'”" Nakon ovog napada Kotarsko nadzorni$tvo narodne zastite
je prijavilo 11 neeksplodiranih bombi, 8 u Hrasnom kod kuce Knjazevi¢

Riste!®? i tri na Vracama.'®

 The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/2121/21.

* The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/392/33.

1 The National Archives, Air Ministry and successors: Operations Record Books, signatura: AIR
27/358/4.

101 “Izvjestaj Glavnog stoZera Ministarstva oruzanih snaga NDH od 28. decembra 1944. o stanju

na podrudju Banja Luke, Sarajeva i u dolini Drine, dnevno izvjesc¢e Ia broj 363/44 Glavnog
stozera Ministarstva oruzanih snaga 28. XII 19447, u: Zbornik dokumenata i podataka o
Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, tom IV, knjiga 31- borbe u Bosni i Hercegovini
1944. godine, dokument br. 179, Beograd: Vojnoistorijski institut, 1968, 868.

12 HAS, KNNZ-12, Kutija 3, Uni$tavanje neeksplodranih bombi broj: 1465/taj od 21. XII 1944.

1% HAS, KNNZ-12, Kutija 3, Uni$tavanje neeksplodranih bombi broj: 1458/taj od 20. XII 1944.
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Zakljucak

Dejstva njemacke avijacije nad Sarajevom su bila relativno kratkotrajna
i imala su dva cilja: onesposobljavanje jugoslovenskih vazdusnih snaga za
efektivna dejstva protiv jedinica Wehrmachta i bombardovanje gradskog
podrucja Sarajeva. Prvi je ostvaren napadom na aerodrom Jugoslovenskog
kraljevskog ratnog vazduhoplovstva Rajlovac i na njemu stacionirane snage,
a drugi napadom na ciljeve koji nisu bili validni u strogo vojnom smislu.
Njemacki napadi od 12. i 13. aprila 1941. godine bili su prvi bombarderski
napadi na grad Sarajevo i jedini napadi koji su ciljali gradsko podrucje i
stanovnistvo.

Glavna meta saveznickih napada na podrudju Sarajeva, kako po broju
operativnih letova tako i po koli¢ini ba¢enih bombi bila je Zeljeznica. Na
podrucju Sarajeva i okoline izvr§eno je 10 misija strategijske avijacije, 5
od strane USAAF-a i 5 od strane RAF-a, pri ¢emu u dvije misije USAAF-a
nisu bacene bombe. Strategijska avijacija izvrsila je 293 efektivna borbena'®
leta u kojim je na grad bacena 931 tona bombi. Takticki (laki i srednji)
bombarderi su izvr$ili 5 misija, 2 USAAE a 3 RAF, od ¢ega u jednoj misiji
RAF-a nisu bac¢ene bombe. Takticka avijacija je bombardovanje Sarajeva
izvrsila sa 45 efektivnih borbenih letova i bacila 53,4 tone bombi.

Od ukupno 15 savezni¢kih bombarderskih misija, 14 je bilo usmjereno
na Zeljeznicu na koju je baceno 979,4 od ukupno 984,4 tona bombi, odnosno
99,5% ukupne tonaze. Jednoj bombarderskoj misiji strategijske avijacije sa
dva efektivna borbena leta u kojoj je baceno 5 tona bombi, odnosno 0,5%
ukupne tonaze, meta je bio aerodrom Rajlovac. Osam strategijskih misija,
od kojih 6 efektivnih, izvrSeno je u novembru 1944. godine i u njima su
bacene gotovo tri ¢etvrtine ukupne tonaze bombi bac¢enih na grad, odnosno
721 tona, a gotovo polovina u dvije misije 7. novembra.

Poredimo li ukupnu koli¢inu bombi bacenih na Sarajevo sa bombar-
dovanjem rumunskog Ploestija, najpombardovanijeg grada u jugoistocnoj
Evropi na koji je baceno 11 613 tona bombi ili bombardovanjem Beca, gra-

104 Efektivni borbeni let je let u kojem je izvr$eno bombardovanje.
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da kojeg su najzes¢e bombardovale vazduhoplovne snage stacionirane u
Italiji sa 27 320 tona bombi,'” vidi se da je Sarajevo tokom veceg dijela
Drugog svjetskog rata strategijski bilo marginalan cilj. Strategijski znacaj
Sarajeva raste ulaskom Crvene armije u Jugoslaviju, te onemogucavanjem
povlacenja njemackih snaga prugom Solun - Sofija - Beograd - Ljubljana
i rijekom Dunav koji su bili strateSke komunikacije u jugoisto¢noj Evropi.
U Bosni i Hercegovini je samo na Bosanski Brod u strateskim napadima
bacena veca koli¢ina bombi, ukupno 1019 tona na rafineriju, Zeljeznicku

stanicu i mostove izmedu Bosanskog i Slavonskog Broda.'*

Zrtve koje su izazvali napadi avijacije na Sarajevo i okolinu nisu
precizno ustanovljene. Popisom Zrtava Drugog svjetskog rata u Jugoslaviji
koji je izvrSen 1964. godine utvrden je broj od 316 Zrtava bombardovanja u
Bosni i Hercegovini, ali njime nisu obuhvacene Zrtve koje su u ratu izgubile
zivot od Narodnooslobodilacke vojske ili snaga antiosovinske koalicije.'””
Iako su u ovom popisu Zrtvama rata smatrani i civili stradali od vazdu$nih
bombardovanja, jasno je da je broj stradalih neproporcionalno mali.
Smatra se da je u njemackim napadima na Sarajevo 1941. godine poginulo
oko 90 ljudi, dok je analizom razli¢itih izvora broj poginulih u saveznickim
napadima izmedu 611 i 665. Broj Zrtava saveznickih napada nije konacan,
jer nakon dva najteza napada 8. septembra i 7. novembra 1944. godine nije
ustanovljen potpun broj Zrtava, posto je smatrano da je bilo stradalih ¢ija
su tijela potpuno raznesena. Medutim, mnogo je vaznije naglasiti da su
napadi na grad koje su izveli Nijemci i saveznici imali potpuno razlicite
mete. Dok je cilj njemackih napada bilo gradsko podrudje u kojem su i
sami stanovnici bili meta, saveznicka bombardovanja su bila usmjerena na
ciljeve od vojnog znacaja. Moguci razlog veceg broja Zrtava saveznickih

1% Vidi: G. R. Davis, Bombing the European Axis Powers, 541. Tonaza u izvoru je data u kratkim
tonama, a ovdje u metrickim tonama.

1% O tome: G. R. Davis, Bombing the European Axis Powers, CD-ROM, Table 1944-2.

17 Marica Karaka§ Obradov, “Zrtve savezni¢kih bombardiranja Nezavisne Drzave Hrvatske
u jugoslavenskim popisima Zrtava rata (1947, 1950. i 1964.) i hrvatskim Zrtvoslovima (1991.-
2005.)”, u: Polemos: cCasopis za interdisciplinarna istraZivanja rata i mira 10, Zagreb: Hrvatsko
sociolo$ko drustvo i Naklada Jesenski i Turk, 2007, 75.
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bombardovanja je $to su saveznici bombardovanja vrsili daleko veéim
snagama i u duzem vremenskom periodu nego Nijemci. Ukupno je u
vazdu$nim bombardovanjima gradskog podrucja Sarajeva tokom Drugog
svjetskog rata stradalo izmedu 700 i 750 osoba, $to je oko 0,8% populacije
grada s pocetka Drugog svjetskog rata koja je iznosila oko 96.000 ljudi.
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AERIAL BOMBARDMENT OF SARAJEVO
IN WORLD WAR TWO

Summary

During World War Two Sarajevo was a target to the bomber aviation
of both, German and Allied, air forces. Bombs hit every part of the town
from Ilidza and Stup to Vratnik, Bistrik, and Bentbasa. German bombings
in April 1941 were executed in order to Hitler’s directive 25. They were
relatively short and had two major goals, the annihilation of the Yugoslav
Royal Air Force on airport Rajlovac and bombing of the residential parts of
Sarajevo. These bombings were executed by the Luftwaftfe’s X Fliegerkorps
(air corps). German bombings of the city took around 90 lives.

Allied bombings of the Balkan cities began in late 1943. From November
1943 to December 1944, Allied air forces attacked Sarajevo 15 times of
which 10 effectively with 984,4 tons of bombs dropped. First attacks were
executed by USAAF 12th Air Force and RAF Middle East Command and
Balkan Air Force, while most devastating attacks were executed by USAAF
15th Air Force and RAF No.205 Bomber Group. During these bombings,
bombs weighing up to 4000 lbs, 1,8 metric tons were dropped. The major
objectives of Allied bombers were railroad installations which were hit by
99,5% of effective sorties with 979,4 tons of bombs. The most intensive
bombings of Sarajevo were during November 1944 with 3/4 of total bombs
dropped during the War. This corresponds with German Army group E
withdrawal from Greece through Montenegro and Bosnia and Herzegovina
which gave strategic importance to Sarajevo as a regional railroad junction.
The number of victims of Allied bombings was not accurately determined
and varies between 611 and 665 according to different sources. On two
locations bombings caused massive killings when bombs hit a refugee
camp in one attack, and penetrated a shelter full of people in another.
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Apstrakt: Cilj je ovog clanka, kroz zadanu temu, objediniti povijest institucija
kao sastavnog dijela arhivistike, te povijest tehnologije transporta kao dijela
prometne znanosti. U radu autor s aspekta povijesti institucija obraduje
organizaciju Ravnateljstva drzavnih Zeljeznica Sarajevo u vremenskom periodu
1941-1945, dok s aspekta povijesti tehnologije transporta prikazuje njegovu
zeljeznicku infrastrukturu. U Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj (NDH) postojala
su dva ravnateljstva drzavnih Zeljeznica, i to u Sarajevu i Zagrebu. Struktura
zeljeznickog sustava NDH bila je postavljena hijerarhijski, od najviSeg tijela —
nadleznog Ministarstva, pa na nize, sve do ravnateljstava drzavnih Zeljeznica
u Sarajevu i Zagrebu. Odredeni dio ZeljezniCara sarajevskog Ravnateljstva
pomagao je Narodnooslobodilatkom pokretu na razne nac¢ine. Odreden dio
njih uhvaden je, te odveden u sabirne logore. Jedan dio Zeljezni¢ara podrzavao
je tadasnji rezim, dobivajuci za to pohvale, priznanja i odlikovanja. U tadasnjim
teskim ratnim okolnostima posao Zeljeznicara bio je tezak. Najveci problem
zeljeznickom sustavu NDH bili su napadi jedinica Narodnooslobodilacke
vojske na njihovu infrastrukturu. Nista manji problem imali su zaposlenici
sarajevskog Ravnateljstva u negativnom ponasanju talijanskih vojnih vlasti
prema njima. Talijanska vojska vodila je brigu prvenstveno o svojim interesima
i potrebama. Izmedu ostaloga, Talijani su dopustali i tolerirali izgrede, a ¢esto
puta i zloc¢ine ¢etnika nad Zeljeznickim osobljem i imovinom. U zavr$noj fazi
rata pocelo je i saveznicko zra¢no bombardiranje zeljeznicke infrastrukture.

Klju¢ne rijeci: Ravnateljstvo drzavnih Zeljeznica Sarajevo, Hrvatske
drzavne Zeljeznice, organizacija Zeljeznica, povijest institucija, 1941.-1945.
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Abstract: Through the specified subject matter, the paper aims to unify the
history of institutions as an integral component of archival science, and the
history of technology of transport as part of traffic engineering. From the
aspect of the history of institutions the author analyses the structure of the
Headquarters of State Railways in Sarajevo from 1941 to 1945, whereas its
railway infrastructure is shown from the aspect of the history of technology of
transport. There were two state railways directorates in the Independent State
of Croatia (NDH); in Sarajevo and Zagreb. The structure of the NDH railways
system was hierarchical, from the highest body - the competent Ministry, to
lower levels, ending with the state railways directorate in Sarajevo and Zagreb.
A certain amount of railway workers of the Directorate in Sarajevo supported
the People’s Liberation Army’s units in their actions. Some of them were
arrested and taken to concentration camps. Others supported the present
regime, receiving praise, recognitions and medals in return. The difficult war
circumstances of that time made the job of railway workers strenuous. The
biggest problem of the NDH railways systems were attacks made by the units
of the People’s Liberation Army on their infrastructure. The employees of the
Sarajevo Directorate faced no lesser problem in negative behaviour shown
by the Italian Royal Army. The Italian army primarily took care of its own
interests and needs. Among other things, the Italians permitted and tolerated
Chetniks™ disturbances, which often turned into crimes against railway staff
and property. The allied bombing of the ailways infrastructure also occurred
during the final phase of the war.

Keywords: Directorate of the State Railways in Sarajevo, Croatian State
Railways, structure of railways, history of institutions, 1941-1945

Uvod

U ¢lanku su s aspekta povijesti institucija prikazani rezultati istrazivanja
organizacije Ravnateljstva drzavnih Zeljeznica Sarajevo (1941.-1945.). S
aspekta povijesti tehnologije transporta prikazana je njegova Zzeljeznicka
infrastruktura (lokomotive, vagoni, uskotrac¢ne pruge sirine kolosijeka 0,76
m). Clanak obuhvaca period od raspada Kraljevine Jugoslavije i stvaranja
NDH u travnju 1941, pa sve do njenog raspada 1945. godine.

Nova drzava proglasena je pod okriljem Treceg Reicha i Kraljevine
Italije kao svojih glavnih zastitnika koji su u njoj imali odlucujuéi utjecaj
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u svakom pogledu, pa tako i u prometnom. Teritorijalno je obuhvacala
dijelove Hrvatske, Bosnu i Hercegovinu i Srijem.! NDH je bila podijeljena
njemacko-talijanskom demarkacijskom linijjom: Samobor - Glina - Jajce
— Sarajevo - Visegrad, a svi navedeni gradovi nalazili su se na njemackom
interesnom odnosno okupacijskom podru¢ju.? Zeljeznice “ispod” odnosno
juzno od Sarajeva bile su pod nadzorom talijanskih vojnih vlasti. Rije¢ je o
jedinicama i ustanovama u sastavu talijanske 2. armije (armate), odnosno
Viseg zapovjednis$tva oruzanih snaga Slovenija-Dalmacija (Comando
Superiore Forze Armate Slovenia-Dalmazia ili skrac¢eno SUPERSLODA).
Istovremeno su Zeljeznice “iznad” navedene demarkacijske linije bile pod
nadzorom njemackih vojnih vlasti.

Zbog ogranicenosti prostora, u ovom c¢lanku su prikazani samo
najosnovniji podaci o organizaciji sarajevskog Ravnateljstva, njegovim
hijerarhijski nadleznim tijelima, rukovode¢em kadru, podacima o
zeljeznickom osoblju, voznom parku, stanju i potesko¢ama prijevoza.
Zbog navedene ogranicenosti, te zbog obimnosti tematike, nije prikazano
djelovanje vojnih ustanova i postrojpi NDH, Njemackog Reicha i
Kraljevine Italije na prugama sarajevskog Ravnateljstva. Navedene teme
svakako zasluzuju zaseban ¢lanak. Ovaj ¢lanak temelji se prvenstveno na
proucavanju sa¢uvanoga arhivskoga gradiva koje se nalazi u Hrvatskom
drzavnom arhivu. Jedan dokument znacajan za ovaj rad pronaden je
u Bundesarhivu u Berlinu. Osim analize arhivskih fondova, u radu su
obradeni i tiskani izvori, sluzbene Narodne novine iz toga vremena, te
predmetna stru¢na i znanstvena literatura. Za nadopunu ovdje iznijetih
podataka upucujem zainteresirane na Arhiv Bosne i Hercegovine u
Sarajevu, u kojem je pohranjeno gradivo Ravnateljstva zeljeznica Sarajevo
(1941.-1945.).

! Sinisa Lajnert, “Ustroj Hrvatskih drzavnih Zeljeznica (1941-1945)”, u: Arhivski vjesnik, vol. 46, br.
1, Zagreb: Hrvatski drzavni arhiv, 2003, 101.

2 Nikica Bari¢, “Zeljeznicki promet i njegova zastita u NDH (1941-1945)”, w: Radovi, vol. 30, br. 1,
Zagreb: Zavod za hrvatsku povijest Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu, 1997, 263.
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Organizacija uprave NDH nadlezne za Zeljeznicki promet i Ravnatel-
jstva drzavnih Zeljeznica Sarajevo

Dana 16. travnja 1941. donesena je Odredba o imenovanju prve hrvatske
drzavne vlade, temeljem koje su Zeljeznice potpale pod nadleznost
Ministarstva hrvatskog domobranstva sa sjediStem u Zagrebu, odnosno
pod Zapovjednistvo cjelokupnih oruzanih snaga NDH. Prvi ministar
navedenog Ministarstva bio je Slavko Kvaternik, zamjenik poglavnika
NDH. Prema podacima od 1. svibnja 1941, unutar Zapovjednistva vojske
i Ministarstva hrvatskog domobranstva za Zeljeznice je bio zaduzen Odio
za zeljeznicki promet. Pod njega su potpadala ravnateljstva Hrvatskih
drzavnih Zeljeznica (HDZ) u Sarajevu i Zagrebu.’ Ravnateljstva HDZ-a u
Sarajevu i Zagrebu imala su svaki po 7 odsjeka, i to: I. Op¢i, II. Prometni,
III. Gradevni, IV. Strojarski, V. Trgovacki, VI. Racunski i VII. Gospodarski.*

Ministarstvo prometa i javnih radova u Zagrebu osniva se 24. lipnja
1941, Zakonskom odredbom o drZavnoj vladi Nezavisne Drzave Hrvatske.
Ravnateljstva HDZ-a u Sarajevu i Zagrebu potpala su pod Odjel za
zeljeznice, autopromet i brodarstvo navedenog Ministarstva.” Zakonskom
odredbom o drzavnoj vladi Nezavisne DrZave Hrvatske od 9. listopada
1942, Ministarstvo prometa i javnih radova mijenja naziv u Ministarstvo
prometa, jer su Javni radovi pridodani Ministarstvu unutarnjih poslova.
Odredbom od 22. listopada 1942, u Ministarstvu prometa osnovano je
Glavno ravnateljstvo za promet koje preuzima poslove bivieg Odjela za
zeljeznice, autopromet i brodarstvo. Zakonskom odredbom o osnutku
izvr$nih drZavnih prometnih oblasti od 1. kolovoza 1944, kod Glavnog
ravnateljstva za promet Ministarstva prometa, $to se Zeljeznica tice,
i formalno-pravno se osnivaju sljede¢e prometne izvr$ne oblasti:
Ravnateljstvo drzavnih Zeljeznica sa sjedistem u Sarajevu, Ravnateljstvo

*S. Lajnert, “Ustroj Hrvatskih drzavnih Zeljeznica”, 103. Takoder, vidi: Sini$a Lajnert, Ustroj Zeljeznica
u Hrvatskoj od Austro-Ugarske do danas, Zagreb: HZ-Hrvatske Zeljeznice d.o.o, 2003, 120-121.

* Spomen-knjiga prve obljetnice Nezavisne Drzave Hrvatske, 10.4.1941.-10.4.1942, Zagreb: Drzavni
izvjestajni i promicbeni ured, 1942, 115.

*S. Lajnert, Ustroj zeljeznica u Hrvatskoj od Austro-Ugarske do danas, 123-124.
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drzavnih Zeljeznica sa sjediStem u Zagrebu i Ravnateljstvo za gradenje
drzavnih Zeljeznica sa sjedistem u Zagrebu. U djelokrug pojedinog
ravnateljstva drzavnih Zeljeznica spadalo je uzdrzavanje i iskoristavanje
drzavnih Zeljeznickih pruga i objekata kao i uredenje i uprava drzavnog
zeljeznickog prometa na odnosnom podruéju. U djelokrug Ravnateljstva
za gradenje drZzavnih Zeljeznica spadalo je osnivanje i izgradnja drzavnih
zeljeznickih pruga. Na celu pojedinog ravnateljstva stajao je ravnatelj, a
zamjenjivao ga je njegov pomoc¢nik. Ravnatelji i pomoc¢nici imenovani su
na prijedlog ministra prometa odredbom poglavnika NDH. Ravnateljstva
su se temeljem ove zakonske odredbe dijelila na odsjeke, a odsjeci prema
potrebi na pododsjeke. Ravnateljstvima su bile podredene podruc¢ne
drzavne prometne izvr$ne jedinice.®

Pod upravom Ravnateljstva drzavnih zeljeznica Sarajevo bile su sljedece
uskotracne pruge (0,76 m): 1. Sarajevo — Vardiste (Sarajevo — Mededa,
Mededa - Dobrun, Dobrun - Vardiste), 2. Mededa - Priboj (Rasputnica
Most na Drini - Uvac, Uvac - Priboj), 3. Ustipraca - Foca (Ustipraca -
Gorazde - Foca), 4. Sarajevo — Bosanski Brod (Sarajevo — Zenica, Zenica
- Zepée, Zepée - Doboj, Doboj - Bosanski Brod, Bosanski Brod - Brod),
5. Semizovac - Ivancici, 6. Podlugovi — Vares, 7. Lasva — Donji Vakuf -
Bugojno Lasva - Travnik, Travnik — Bugojno), 8. Donji Vakuf - Jajce, 9.
Doboj - Simin Han, 10. Karanovac — Gracanica, 11. Sarajevo - Zelenika
(Sarajevo - Konjic, Konjic — Ostrozac , Ostrozac — Mostar, Mostar — Gabela,
Gabela - Uskoplje, Uskoplje - (Zelenika) Komaj (drz. granica), 12. Gabela
— Metkovi¢, 13. Uskoplje — Dubrovnik, 14. Hum - Bile¢a (Hum - Trebinje,
Trebinje — Lastva, Lastva — Bile¢a), 15. Ilidza - Ilidza Banja.” Od posebnog
vojnog i ekonomskog znacaja bila je pruga Brod - Sarajevo — Mostar -

¢ Isto, 133-138.

7 Spomen-knjiga, 117. Istovremeno su se na podruéju nadleznosti Ravnateljstva HDZ Zagreb nalazile
jo$ neke bosanske pruge, i to: glavne pruge II. reda: Sunja — Dobrljin, Dobrljin - Banja Luka grad
(Dobrljin - Bosanski Novi, Bosanski Novi - Prijedor, Prijedor — Banja Luka grad), Bosanski Novi
- Biha¢ (Bosanski Novi — Bosanska Krupa, Bosanska Krupa — Biha¢); sporedne pruge: Vinkovci -
Breko, Brod - Bosanski Brod; uskotra¢ne pruge: Bosanska Raca - Bijeljina Ugljevik, Brod - Bosan-
ski Brod. Vidi: Spomen-knjiga, 116-117.
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Dubrovnik.? Pruga Brod - Sarajevo nalazila se u njemackom interesnom
podrucju uskotra¢nih Zeljeznica, dok se pruga Mostar — Dubrovnik nalazila
u talijanskom interesnom podrucju uskotra¢nih zeljeznica.’

Dana 16. prosinca 1944. Zakonskom odredbom o promjeni i nadopuni
zakonske odredbe od 9. listopada 1942. o drzavnoj vladi NDH, dotadasnje
Ministarstvo prometa ponovo je preimenovano u Ministarstvo prometa
i javnih radova, bududi da su poslovi javnih radova vraceni u djelokrug
Ministarstva prometa.'

Ministri NDH zaduzeni za promet, pa tako i za zeljeznice bili su sljedeci:
1. Slavko Kvaternik (1878.-1947.), ministar hrvatskog domobranstva i
prometa od 16. travnja 1941. do 1. srpnja 1941.

2. dr. Hilmija Beslagi¢" (1899.-1977.), ministar prometa i javnih radova
od 1. srpnja 1941. do 11. listopada 1943.

3. Ante Voki¢ (1909.-1945.), ministar prometa od 11. listopada 1943. do
30. kolovoza 1944.

4. dr. Jozo Dumandzi¢" (1900.-1977.), ministar prometa i javnih radova

8 Ljubomir Bosnjak, Diverzantska dejstva u Narodnooslobodilackom ratu, 1941-1945, Beograd:
Vojnoistorijski institut, 1983, 16.

® Izvje$taj Transportne komande Zagreb upucen 4. rujna 1942. Vojnotransportnom odjeljenju
Jugoistok u Becu o situaciji i aktivnostima partizana na Zeljeznickim prugama NDH u drugoj
polovici kolovoza 1942. (16.-31. kolovoza 1942.). Vidi: Zbornik dokumenata i podataka o
Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije. Dokumenti Njemackog Rajha 1942, tom XII,
knjiga 2, Beograd: Vojnoistorijski institut, 1976, 709-717.

1°S. Lajnert, Ustroj Zeljeznica u Hrvatskoj od Austro-Ugarske do danas, 138-139.

" Odredbom o imenovanju, poglavnik je 30. lipnja 1941. za ministra prometa i javnih radova imenovao
inz. Hilmiju Beslagic¢a, dotadasnjeg velikog Zupana u Jajcu. Vidi: Hrvatski drzavni arhiv, (dalje: HR-
HDA) Zagreb, 219. Ministarstvo prometa i javnih radova-Zagreb (1941-1945), Glavno ravnateljstvo
za promet (dalje: MPJR GRP), “Odredba o imenovanju br. 2943/19417, Vjesnik Ministarstva prometa
i javnih radova, Odio za Zeljeznicki promet, br. 7, Zagreb, 1. 8. 1941, 173. Fond je u sredivanju.

12 Poglavnik NDH razrijesio je 30. kolovoza 1944. ustaskog krilnika Antu Voki¢a duznosti ministra
oruzanih snaga i ministra prometa, a na njegovo mjesto ministra prometa imenovao je dr. Jozu Du-
mandzica, dotadasnjeg drzavnog vije¢nika. Vidi: HR-HDA-219. MPJR GRP, “Odredba br. 3046/44”,
Viestnik Ministarstva prometa, Glavno ravnateljstvo za promet, br. 17, Zagreb, 1. 9. 1944, 317.
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od 31. kolovoza 1944. do svibnja 1945. Na to mjesto imenovan je nakon
smjenjivanja i uhi¢enja Ante Vokica.

Upravno i poslovodno Zeljeznicko osoblje na podrucju nadleznosti
Ravnateljstva drzavnih Zeljeznica Sarajevo

Josip Markovi¢, odjelni predstojnik Odjela za Zeljeznice i promet
odredio je 19. travnja 1941. da Ante Voki¢, ustaski povjerenik otputuje
u Sarajevo, te da preuzme organizaciju zeljeznicke sluzbe u centrali i
vanjskim jedinicama." On je postavljen privremeno za ravnatelja oblasnog
zeljeznickog ravnateljstva u Sarajevu. Svi Zeljeznicki sluzbenici Ravnateljstva
Sarajevo trebali su mu se pokoravati i s njime suradivati. Prema navedenoj
odredbi Josipa Markovica: “Tko se protivi ili sabotira rad sti¢i ¢e ga na licu
mjesta kazna smrti”."®

Vec¢ 30. travnja 1941, zapovjednik cjelokupnih oruzanih snaga NDH,
na prijedlog Odjelnog predstojnika Odjela za Zeljeznicki promet postavio
je Antu Vokica za ravnatelja Ravnateljstva Hrvatskih drzavnih Zeljeznica u
Sarajevu.'® RjeSenjem ravnatelja Hrvatskih drzavnih Zeljeznica u Sarajevu
u Komercijalno odjeljenje postavljeni su: Josip Febi¢, za predstojnika Ta-
rifskog odsjeka, Juraj Ponovi¢, za predstojnika Transportnog odsjeka, Ivan
Andri¢, za predstojnika Kontrole prihoda.”

Odredbom poglavnika, na prijedlog ministra hrvatskog domobranstva,
pri Ravnateljstvu drzavnih Zeljeznica u Sarajevu, s vaznos¢u od 30. svibnja
1941, imenovani su: dr. Ivo Lastri¢, za nacelnika Opceg odjela, Dragutin Ju-
ri¢, zanacelnika Prometnog odjela, ing. Ljubomir Gospodneti¢, za nacelnika
13 OpéSirnije o ministrima NDH vidi: Darko Stupari¢, ur. Tko je tko u NDH: Hrvatska 1941.-1945,

Zagreb: Minerva, 1997, 36, 105-106, 226-227, 417-418, 454-459.

" Ante Voki¢ je i za vrijeme Kraljevine Jugoslavije radio na Zeljeznicama. Stupio je u Zeljeznicku
sluzbu u Sarajevu 1929. godine. Vidi: D. Stupari¢, ur. Tko je tko u NDH, 417.

1> HR-HDA-241. Ravnateljstvo drzavnih Zeljeznica-Zagreb 1941-1945 (dalje: RDZ/Z), kutija 2, pov.
ur. br. 12/1941.

' HR-HDA-219. MPJR GRP, “Postavljenja i razrijeSenja’, Vjesnik naredaba i osobnih poslova
Ministarstva hrvatskog domobranstva, Odio za Zeljeznicki promet, br. 2, Zagreb, 15. 5. 1941, 33.

17 Isto, 35.
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Gradevinskog odjela, ing. Vjekoslav Ciuli¢, za nacelnika Strojarskog odjela,
Ante Barbari¢, za nacelnika Komercijalnog odjela, Filip Kora¢, za nacelnika
Racunarskog odjela i Nikola Jarak, za nacelnika Gospodarstvenog odjela.'®

Uspostavom NDH odmah je doslo do otpustanja Zeljeznickog osoblja
srpske nacionalnosti, kojega je u Bosni za vrijeme Kraljevine Jugoslavije
bio znatan broj. Prva veca otpustanja Zeljeznicara srpske nacionalnosti na
cjelokupnom prostoru NDH pocela su ve¢ u svibnju 1941." Pravni temelj
za otpustanje bila je Zakonska odredba o ispravljanju neispravnosti i neprav-
da pocinjenih cinovnicima i sluzbenicima kod postavljanja, promaknuca i
umirovljenja od 22. travnja 1941. i Zakon o drzavnom saobraéajnom osoblju
od 22. lipnja 1931. s nadopunom od 29. kolovoza 1941.%

U nastavku slijedi nekoliko primjera otpustanja zeljeznicara srpske naci-
onalnosti Ravnateljstva drzavnih Zeljeznica Sarajevo. Dana 28. travnja 1941.
rjeSenjem ravnatelja Ravnateljstva HDZ-a Sarajevo razrijeSeni su sluzbe:
Budimir Maleti¢, vi$i savjetnik Opceg odjeljenja, Dragisa Mladenovi¢, visi
pristav Opceg odjeljenja, dr. Borivoje Petrovi¢, pristav Opceg odjeljenja, Ste-
van Jovanovi¢, administrativni ¢inovnik Opceg odjeljenja, Milan Gavrilovi¢,

'8 HR-HDA-219. MPJR GRP, “Imenovanja’, Vjesnik Ministarstva prometa i javnih radova, Odio za
Zeljeznicki promet, br. 6, Zagreb, 15. 7. 1941, 158.

¥ HR-HDA-219. MPJR GRP, “Otpusti”, Vjesnik naredaba i osobnih poslova Ministarstva hrvatskog
domobranstva, Odio za Zeljeznicki promet, br. 3, Zagreb, 1. 6. 1941, 60-63.

2 Temeljem ¢l. 2. Zakonske odredbe o ispravljanju neispravnosti i nepravda pocinjenih ¢inovnicima i
sluzbenicima kod postavljanja, promaknuca i umirovljenja od 22. travnja 1941. svi drzavni ¢inov-
nici i sluzbenici stavljeni su na slobodno raspolaganje nadleznom ministru. On ih je mogao otpu-
stiti, umiroviti i premjestiti bez obrazloZenja. Protiv rjesenja nadleznog ministra nije bilo pravnog
lijeka ni tuzbe upravnim sudovima. Vidi: A. Matai¢, ur. Zakoni, zakonske odredbe i naredbe progla-
Sene od 11. travnja do 26. svibnja 1941, knjiga I. (svezak 1-10), Zagreb: Knjizara St. Kugli, 1941, 45-
47. Clanak 112. Zakona o drzavnom saobracajnom osoblju od 22. lipnja 1931, regulirao je u kojim
slucajevima je prestala sluzba sluzbeniku drzavnih prometnih ustanova. Za otkaze su se najcesce
koristile tocke 9. i 16. navedenog ¢lanka. Temeljem ¢l. 112. to¢. 9. navedenog Zakona, sluzbeniku
drzavnih prometnih ustanova sluzba je prestala ako se bez znanja i odobrenja starjeine, i po svo-
joj krivici, za 10 dana nije javio na duznost nakon odmora, odsustva, premjestaja, upucivanja na
rad izvan mjesta sluzbe ili napustanja sluzbe. Temeljem ¢l. 112. toc. 16. istoga Zakona, sluzbeniku
drzavnih prometnih ustanova sluzba je prestala ako je nadlezna vlast odlu¢ila da mu prestane
sluzba. Vidi: Sluzbene novine Kraljevine Jugoslavije, br. 146, Beograd, 1. 7. 1931, 1012.
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oficijal Opceg odjeljenja, Radomir Joksimovi¢, oficijal Opéeg odjeljenja.*!
Dana 5. svibnja 1941. rjeSenjem ravnatelja Ravnateljstva HDZ-a u Sarajevu
razrijeSeni su sluzbe: ing. Dragoslav Bojovic, visi pristav i predstojnik Lozio-
nice Mostar, ing. Miodrag Grozdanovi¢, visi pristav i predstojnik LoZionice
Konjic, ing. Vladimir Veljkovi¢, pristav i predstojnik LoZionice Zenica, Por-
de Zivanovi¢, tehnicki ¢inovnik i predstojnik Lozionicke ispostave Visegrad,
ing. Jovan Biljanovi¢, pristav i predstojnik Lozionice Doboj.”> Dana 24. svib-
nja 1941. rjeSenjem ravnatelja Ravnateljstva HDZ-a u Sarajevu otpusten je
Jovan Savi¢, v.d. desetara pruge VII. sekcije Mostar.”> Dana 4. lipnja 1941.
rjeSenjem ravnatelja Ravnateljstva HDZ-a u Sarajevu razrijeSeni su sluzbe
ing. Dusan Petkovi¢, visi pristav Glavne Zeljeznicke radione Sarajevo i ing.
Dusan Lazi¢, povjerenik iste radione.** Dana 5. lipnja 1941, rjeSenjem odjel-
nog predstojnika Odjela za Zeljeznicki promet otpusteni su Porde Aksam,
prometnik postaje Hutovo i Vaso Duki¢, prometnik postaje Vardiste.”® Dana
6. lipnja 1941. rjeSenjem ravnatelja Ravnateljstva HDZ-a u Sarajevu razrije-
$eni su sluzbe sljedeci ¢cinovnicki vjezbenici Glavne Zeljeznicke radione Sara-
jevo: ing. Milan Tadi¢, ing. Porde Ciri¢ i ing. Zivojin Ivkovié.? Dana 10. lip-
nja 1941. rjeSenjem ravnatelja Ravnateljstva HDZ-a u Sarajevu razrijeseni su
sluzbe sljedeci zaposlenici Glavne Zeljeznicke radione Sarajevo: ing. Milutin
Novakovi¢, savjetnik, ing. Dragoslav Antonijevi¢, visi sekretar, ing. Vojislav
Vladimirovi¢, visi sekretar, ing. Momc¢ilo Momcilovi¢, povjerenik, ing. Ve-
selin Vesi¢, visi pristav, ing. Petar Jasi¢, visi pristav, Jovan Vukoti¢, kontrolor,
Veljko Ili¢, kontrolor.”” Dana 18. lipnja 1941. rjeSenjem odjelnog predstojni-
ka Odjela za zeljeznicki promet otpusten je Milan Vojnovi¢, ¢uvar pruge XI.

2 HR-HDA-219. MPJR GRP, “Otpusti’, Vjesnik Ministarstva prometa i javnih radova, Odio za
Zeljeznicki promet, br. 7, Zagreb, 1. 8. 1941, 217.

22 Isto, 218.

2 Isto, 217.

% Isto, 217.

» HR-HDA-219. MPJR GRP, “Otpusti’, Vjesnik naredaba i osobnih poslova Ministarstva hrvatskog
domobranstva, Odio za Zeljeznicki promet, br. 5, Zagreb, 1. 7. 1941, 130.

2 HR-HDA-219. MPJR GRP, “Otpusti’, Vjesnik Ministarstva prometa i javnih radova, Odio za
zeljeznicki promet, br. 7, Zagreb, 1. 8. 1941, 217.

¥ Isto, 217-218
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sekcije za odrzavanje pruge Bosanski Brod.”® Dana 19. lipnja 1941. rjeSenjem
ravnatelja Ravnateljstva HDZ-a u Sarajevu razrijeseni su sluzbe zaposlenici
Glavne Zzeljeznicke radione Sarajevo: Blagoje Stankovi¢, poslovoda, Drago-
slav Hristi¢, tehnicki ¢inovnik i Stevan Kojovi¢, ¢inovnicki vjezbenik.” Dana
23. lipnja 1941. rjeSenjem ravnatelja Ravnateljstva HDZ-a u Sarajevu razri-
jesen je sluzbe Nikola Sablji¢, poslovoda Lozionice Konjic, a dana 24. lipnja
1941. razrijeSen je Milan Stankovi¢ pomo¢ni strojovoda LoZione Sarajevo.*
Dana 4. srpnja 1941. rjesenjem odjelnog predstojnika Odjela za Zeljeznicki
promet otpusten je Svetozar Boskovi¢, kontrolor Lozione Mostar.”!

Odredbom poglavnika od 15. lipnja 1941. na prijedlog ministra hrvat-
skog domobranstva, kod Ravnateljstva drzavnih Zeljeznica u Sarajevu, ime-
novan je Salih Mufti¢, za pomo¢nika ravnatelja, s vazno$¢u od 30. svibnja
1941.> Naredbom ministra prometa od 16. listopada 1942. imenovani su:

1. Hinko Hinkovi¢, nadsavjetnik, za nadstojnika Prometnog pododsjeka
kod Prometnog odsjeka Ravnateljstva Sarajevo, i

2. Ivo Radosevi¢, nadsavjetnik, za nadstojnika Obcéeg pododsjeka kod Pro-
metnog odsjeka Ravnateljstva Sarajevo.”

Odredbom poglavnika NDH od 13. studenoga 1943. imenovan je i pro-
maknut Petar Alavani¢, nadstojnik Prometnog odsjeka Glavnog ravnatelj-
stva za promet Ministarstva prometa, za upravitelja Ravnateljstva drzavnih
zeljeznica Sarajevo.** Naredbom ministra prometa NDH od 22. studenoga

* HR-HDA-219. MPJR GRP, “Otpusti’, Vjesnik Ministarstva prometa i javnih radova, Odio za
Zeljeznicki promet, br. 6, Zagreb, 15. 7. 1941, 165.

¥ HR-HDA-219. MPJR GRP, “Otpusti’, Vjesnik Ministarstva prometa i javnih radova, Odio za
Zeljeznicki promet, br. 7, Zagreb, 1. 8. 1941, 217.

30 Isto, 217.

31 Isto, 215.

32 HR-HDA-219. MPJR GRP, “Imenovanja’, Vjesnik Ministarstva prometa i javnih radova, Odio za
Zeljeznicki promet, br. 7, Zagreb, 1. 8. 1941, 195.

3 HR-HDA-219. MPJR GRP, “Imenovanja’, Vjestnik Ministarstva prometa, Glavno ravnateljstvo za
promet, br. 22, Zagreb, 15. 11. 1942, 534.

* HR-HDA-219. MPJR GRP, “Imenovanja’, Vjestnik Ministarstva prometa, Glavno ravnateljstvo za
promet, br. 24, Zagreb, 1. 12. 1943, 513 i “Imenovanja’, Vjestnik Ministarstva prometa, Glavno
ravnateljstvo za promet, br. 25, Zagreb, 15. 12. 1943, 543.
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1944. promaknut je Josip Dosen, nadsavjetnik, za nadstojnika Pododsjeka
za prijevoz Trgovackog odsjeka Ravnateljstva Sarajevo.”

Sacuvani podaci o broju osoblja iz 1944. godine

Na trazenje Opceg odsjeka Glavnog ravnateljstva za promet od 27. srp-
nja 1944. Ravnateljstvo drzavnih Zeljeznica Sarajevo dostavilo je 25. kolo-
voza 1944. brojno stanje svoga osoblja, i to:

1. Op¢i odsjek Ravnateljstva drzavnih Zeljeznica Sarajevo: ukupno 132
sluzbenika.

2. Trgovacki odsjek Ravnateljstva drzavnih zeljeznica Sarajevo: ukupno 76
ljudi.

3. Racunski odsjek Ravnateljstva drzavnih Zeljeznica Sarajevo: ukupno 78
sluzbenika i namjestenika.

4. Gospodarska sluzba Ravnateljstva drzavnih Zeljeznica Sarajevo: ukupno
173 sluzbenika i namjestenika; od toga:

a) Gospodarski odsjek Ravnateljstva drzavnih Zeljeznica Sarajevo: uku-
pno 22 sluzbenika i namjestenika.

b) Sredisnje gospodarsko spremiste Sarajevo: ukupno 140 ljudi.
c) Ispostava Bosanski Brod: ukupno 11 ljudi.

5. Strojarski odsjek Ravnateljstva drzavnih Zeljeznica Sarajevo: ukupno 64
osobe, od toga 54 sluzbenika i 10 sluzbenica.
5.1. Sluzbene jedinice Strojarskog odsjeka:
5.1.1. Lozionica Sarajevo (922 radnika) i mjesta sluzbovanja: Alipasin
Most (38), Pale (1), Praca (2), Ustipraca (2), Mededa (2), Podlu-
govi (112), Kakanj (13), Semizovac (2), Vares (5), Dabravine (2),
Pazari¢ (4).

Sveukupno: 1105 sluzbenika i namjestenika.

*» HR-HDA-219. MPJR GRP, “Promaknuca’, Vjestnik Ministarstva prometa, Glavno ravnateljstvo za
promet, br. 24, Zagreb, 15. 12. 1944, 431.
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5.1.2. Lozionica Zenica (212 radnika) i mjesta sluzbovanja: Zepce (2),
Lasva (11), Dolac (123), Travnik (6), Vitez (1), Busovaca (1), Jajce
(23), Donji Vakuf (10), Nemila (2).
Sveukupno: 391 sluzbenik i namjestenik.

5.1.3. Lozionica Doboj (199 radnika) i mjesta sluzbovanja: Rad. Usora
(194), Zavidovi¢i (32), Kreka (25), Karanovac (9), Maglaj (3), Du-
bostica (4), Bukinje (3).

Sveukupno: 469 sluzbenika i namjestenika.

5.1.4. Lozionica Bosanski Brod (497 radnika) i mjesta sluzbovanja:
Lozionicka ispostava Lupljanica (80), Vodp. Derventa (2) i Vodp.
Johovac (9).

Sveukupno: 588 sluzbenika i namjestenika.

5.1.5. Lozionica Konjic (219 radnika) i mjesta sluzbovanja: Bradina
(48), Podorosac (-), Ostrozac (1) i Rama (2).

Sveukupno: 270 sluzbenika i namjestenika.

5.1.6. Lozionica Mostar (457 radnika i 61 naucnik) i mjesta sluzbova-
nja: Jablanica (34), Capljina (52), Trebinje (46), Dubrovnik (75) i
Dreznica (4).

Sveukupno: 729, od toga 668 sluzbenika i namjestenika i 61 naucnik.

5.1.7. Glavna radionica Sarajevo (2.019 radnika i 200 radnica), Kolska
radionica Alipasin Most (111 radnika i 13 radnica).

Sveukupno u Glavnoj radionici Sarajevo i Kolskoj radionici Alipasin
Most: 2.130 radnika i 213 radnica.

6. Gradevinski odsjek (2850 obrtnika i radnika), od toga:
6.1. Sekcija Derventa (418 obrtnika i radnika)

6.2. Sekcija Travnik (347 obrtnika i radnika)

6.3. Sekcija Sarajevo II1. (484 obrtnika i radnika)

6.4. Sekcija Konjic (293 obrtnika i radnika)

6.5. Sekcija Mostar (354 obrtnika i radnika)
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6.6. Sekcija Dubrovnik (264 obrtnika i radnika)

6.7. Sekcija Sarajevo (300 obrtnika i radnika)

6.8. Radionica za odrzavanje pruge/zop (306 obrtnika i radnika)
6.9. Zavod za impregnaciju (84 obrtnika i radnika).

7. Prometni odsjek (125 ¢inovnika i radnika i 22 sluzbenice) sa stanica-
ma:

7.1. Alipasin Most (115 muskih sluzbenika i radnika)
7.2. Bistrik (9 muskih sluzbenika i radnika)

7.3. Bosanski Brod (341 sluzbenika i radnika i 4 sluzbenice)
7.4. Bradina (27 muskih sluzbenika i radnika)

7.5. Breza (11 muskih sluzbenika i radnika)

7.6. Bugojno (1 muski sluzbenik i radnik)

7.7. Bukinje (10 muskih sluzbenika i radnika)

7.8. Busovaca (6 muskih sluzbenika i radnika)

7.9. Cavtat (5 muskih sluzbenika i radnika)

7.10. Capljina (25 muskih sluzbenika i radnika)

7.11. Derventa (25 muskih sluzbenika i radnika)
7.12. Doboj (176 sluzbenika i radnika i 1 sluZbenica)
7.13. Dolac na Lasvi (8 muskih sluzbenika i radnika)
7.14. Donji Vakuf (1 muski sluzbenik i radnik)

7.15. DrezZnica (12 muskih sluzbenika i radnika)
7.16. Dubrovnik (61 sluzbenik i radnik i 4 sluzbenice)
7.17. Gabela (16 muskih sluzbenika i radnika)

7.18. Gracanica (10 muskih sluzbenika i radnika)
7.19. Hadzi¢i (7 muskih sluzbenika i radnika)

7.20. Hum (22 muska sluzbenika i radnika)

7.21. Hutovo (12 muskih sluzbenika i radnika)
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7.22.
7.23.
7.24.
7.25.
7.26.
7.27.
7.28.
7.29.
7.30.
7.31.
7.32.
7.33.
7.34.
7.35.
7.36.
7.37.
7.38.
7.39.
7.40.
7.41.
7.42.
7.43.
7.44.
7.45
7.46.
7.47.
7.48.
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IlidZa (16 muskih sluzbenika i radnika)
Jablanica (11 muskih sluzbenika i radnika)
Jajce (1 muski sluzbenik i radnik)

Johovac (13 muskih sluzbenika i radnika)
Kakanj (27 muskih sluzbenika i radnika)
Karanovac (12 muskih sluzbenika i radnika)
Kreka (26 muskih sluzbenika i radnika)
Konjic (136 muskih sluZbenika i radnika)
Lasva (30 muskih sluzbenika i radnika)
Lukavac (9 muskih sluzbenika i radnika)
Lupljanica (31 muskih sluzbenika i radnika)
Mededa (6 muskih sluzbenika i radnika)
Mesici-Rogatica (8 muskih sluzbenika i radnika)
Maglaj (17 muskih sluzbenika i radnika)
Metkovi¢ (45 muskih sluzbenika i radnika)
Mostar (211 sluzbenika i radnika i 2 sluzbenice)
Nemila (16 muskih sluzbenika i radnika)
Ostrozac (9 muskih sluzbenika i radnika)
Pale (7 muskih sluzbenika i radnika)
Pazari¢ (8 muskih sluzbenika i radnika)
Podlugovi (55 muskih sluzbenika i radnika)
Praca (8 muskih sluzbenika i radnika)

Puraci¢ (10 muskih sluzbenika i radnika)

. Rajlovac (10 muskih sluzbenika i radnika)

Rama (6 muskih sluzbenika i radnika)
Ravno (9 muskih sluzbenika i radnika)

Sarajevo (579 sluzbenika i radnika i 7 sluzbenica)
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7.49.
7.50.
7.51.
7.52.
7.53.
7.54.
7.55.
7.56.
7.57.
7.58.
7.59.
7.60.
7.61.
7.62.
7.63.

7.64

Semizovac (11 muskih sluzbenika i radnika)
Stambulci¢ (9 muskih sluzbenika i radnika)
Tarcin (11 muskih sluzbenika i radnika)
Travnik (56 sluzbenika i radnika i 2 sluzbenice)
Trebinje (27 muskih sluzbenika i radnika)
Tuzla (13 sluzbenika i radnika i 1 sluzbenica)
Uskoplje (11 muskih sluzbenika i radnika)
Usora (22 muskih sluzbenika i radnika)
Ustipraca (8 muskih sluzbenika i radnika)
Vare$ (12 muskih sluzbenika i radnika)
Visoko (28 muskih sluzbenika i radnika)
Vitez (7 muskih sluzbenika i radnika)
Zavidovidi (32 muskih sluzbenika i radnika)
Zenica (152 muskih sluzbenika i radnika)
Zepce (12 muskih sluzbenika i radnika)

. Zitomisli¢i (11 muskih sluZbenika i radnika).

Sveukupno: Prometni odsjek s postajama: 2.763 sluzbenika i radnika

i 43 sluzbenice.?

Najvise osoblja imali su Sarajevo i Bosanski Brod. Sarajevo je bilo odu-

vijek Zeljeznicki centar Bosne i Hercegovine, te je imalo i svoju direkciju,

dok je Bosanski Brod bio pocetna i zavr$na tocka za prijelaz putnika i pre-

tovar robe iz vagona zagrebackog Ravnateljstva normalne $irine kolosijeka
(1,435 m) u vagone sarajevskog Ravnateljstva uske $irine kolosijeka (0,76

m) i obrnuto.

* HR-HDA-219. MPJR GRP, ur. br. (Tajno) 1857/1944.

{
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Govor ministra prometa i javnih radova u Hrvatskom drzavnom
saboru na temu stanja Zeljeznickog prometa (1942.)

Sedma sjednica Hrvatskog drzavnog sabora NDH odrzana je 26. veljace
1942. Hilmija Beslagi¢, ministar prometa i javnih radova odrzao je izla-
ganje o stanju zeljeznickog prometa. Prema ministru Beslagicu, travanjski
rat nanio je drzavnim Zeljeznicama velika o$te¢enja u prvom redu rusenje
zeljeznickih mostova prilikom povlacenja bivse jugoslavenske vojske. Iz-
medu ostalih, poruseni su i mostovi koji su vodili u Bosnu. U samoj Bo-
sni sru$eni su mostovi preko Vrbasa i Plive. Nadalje je rat unistio ili tesko
ostetio veliki broj lokomotiva, te osobnih i teretnih vagona, prugu i pruzne
objekte. U tu svrhu trebalo je odmah, pa makar i privremeno, popraviti ra-
zorene Zeljeznicke mostove. Njemacka vojska, kojoj je NDH dala raspolo-
zivi materijal, uspostavila je odmah uglavnom promet preko popravljenog
mosta kod Volinje preko Une. Za NDH je bila prije svega vazna uspostava
prometa s Bosnom preko Save kod Broda. Uprava Hrvatskih drzavnih Ze-
ljeznica povijerila je uspostavu odnosno popravak mosta preko Save kod
Broda domacim i njemackim poduzecima, te je provizorno uredeni most
predan prometu 31. kolovoza 1941.”” Od iste je vaznosti bio most preko

¥ Most, koji je sagraden godine 1879. srusen je 12. travnja 1941. u 8 sati ujutro od strane jugo-
slavenske vojske, koja se povlacila u Bosnu. Time je porusen najvazniji zZeljeznicki most preko
Save izmedu Bosne i ostalih dijelova NDH, jer je mostom prevazana hrana za Bosnu, a Bosna je
vracala rudacu, drvo i ugljen. Stoga je Ministarstvo domobranstva NDH izdalo najhitniji nalog,
kako bi se ovaj vazni most $to prije osposobio za promet. Rad je zapoceo 25. svibnja 1941. i tra-
jao je neprekidno danju i nocu, nedjeljom i blagdanom bez zastoja, svega tri mjeseca, u radnoj
zajednici svih hrvatskih i njemackih drzavnih ustanova te poduzeca, pod zajednickim vodstvom
i nadzorom Ravnateljstva Hrvatskih i Njemackih drzavnih Zeljeznica. Vodstvo i nadzor gradnje:
Ravnateljstvo Hrvatskih drzavnih Zeljeznica Zagreb (Gradevno odjeljenje) u zajednici s Deutsc-
he Reichsbahn, Reichsbahndirektion Wien (Sonderdezernat fiir briicken-sitz Marburg). Izvoda-
¢i: Tvornica strojeva i mostova d.d, Brod n/S, Siemens-bauunion G.m.b.H, Berlin, inz. Albrecht
Helfman iz Zagreba, Lauchhammerwerke, Lauchhammer, XI. sekcija za uzdrzavanje pruge Brod
n/S. Na obnovi mosta bilo je zaposleno do 900 radnika u dnevnoj i no¢noj smjeni zajedno, radilo
se pod vodstvom 9 inZenjera, 7 tehnicara, 45 nadzornika i predradnika. U roku od tri mjeseca po-
dignuto je iz rijeke Save 1.600.000 kg Zeljezne konstrukcije. Ugradeno je ponovo oko 200.000 kg
resetkaste konstrukcije, a 250.000 kg Zeljeza polozeno je u obliku nosaca. Preradeno je i ugradeno
u drvene pomo¢ne konstrukcije i u pomost mekanog i tvrdog drveta oko 2.900 m®. Za uspostavu
stupova utroeno je 270.000 kg cementa i 1.200 m® §ljunka. Vidi: Obnova Zeljeznickog mosta kod
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Save kod Br¢kog, no kako je zeljeznicka uprava bila zaposlena na drugim
stranama na podizanju porusenih mostova (npr. preko rijeke Sane na pru-
zi Bosanski Novi - Bihac¢), uspostavljanju mosta preko Save kod Brckog
pristupilo se u srpnju 1941. i nakon ogromnih napora, most je predan ze-
ljeznickom prometu 18. sijecnja 1942. Na podrucju Ravnateljstva drzavnih
zeljeznica Sarajevo zapoceto je sa sljede¢im vec¢im radovima: 1. saniranje
pruge Vardiste — Sarajevo km 330 i 352 i prezidavanje tunela u km 371.5/6
iste pruge; 2. saniranje pruge Sarajevo — Mostar kod km 68 i 80; 3. izgrad-
nja triangla kod stanice Zenica, rekonstrukcija postaje Bradina, izmjena
tracnica u duzini od 50 km, izgradnja III. kolosijeka ugibalista Velja Meda.
U spomenute radove Ravnateljstva Sarajevo utro$eno je do pocetka 1942.
(bez nabave tracnica) oko 3,5 milijuna kuna. Na podrucju sarajevskog Rav-
nateljstva osim redovitog odrzavanja postojecih zgrada, nastavljeno je sa
dovrsavanjem nove zgrade Sredi$njeg stovari$ta materijala u Sarajevu, pa
je za taj rad utroSeno 400.000 kuna. Nadalje, nastavljeno je sa izgradnjom
garaze za motorne vlakove u Alipasinom Mostu, za koji rad je utroseno
893.000 kuna. Provodilo se, odnosno bilo je dovrseno saniranje vodosta-
nice u Podlugovima, sanacija vodostanice u Bosanskom Brodu, popravci
rezervoara i dovodnih kanala u Hrasnu, gradnja stambene zgrade u Saraje-
vu, izgradnja upravne zgrade loZionice u Mostaru i gradnja zgrade za zelje-
znicku ambulantu u Mostaru. Na podrudju sarajevskog Ravnateljstva, osim
redovitog odrzavanja postojecih telegrafsko-telefonskih uredaja, zapocelo
se je s gradnjom dvozi¢ne telefonske linije Mostar — Dubrovnik - Metko-
vi¢, a zapoceto sa zamjenom vodova na telegrafsko-telefonskim linijama
cijelog podrucja. Zamijenjena je istrodena Zeljezna Zica s bron¢anom na
postojecoj dvozi¢noj liniji Sarajevo — Mostar.*®

Broda na Savi, Ministarstvo prometa i javnih radova NDH, Brod na Savi: Tiskara V. Bruck, 1941,
Privatna zbirka dokumenata Vjekoslava Sutona.

¥ “Brzopisni zapisnik VII. sjednice Hrvatskog drzavnog sabora Nezavisne Drzave Hrvatske drzane
dne 26. veljace 1942, Narodne novine. Sluzbeni list Nezavisne drZave Hrvatske (dalje: NN NDH),
br. 52, Zagreb, 4. 3. 1942, 3-4; NN NDH, br. 53, Zagreb, 5. 3. 1942, 1-2. Govor ministra prometa i
javnih radova NDH objavljen je u nastavcima u Narodnim novinama od broja 52-57/1942. Tako-
der, vidi: Spomen-knjiga, 115-121.
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Odmah u pocetku pred Zeljeznicu su stavljeni veliki zadaci, da sa zatece-
nim neznatnim brojem vagona i lokomotiva te osobljem, potpuno zadovolji
vojnim zahtjevima za prijevozom jedinica i ratnog materijala, te vra¢anjem
ljudstva raspustene jugoslavenske vojske, kao i prijevozom izbjeglica,” te
da vrsi i ostali redoviti promet putnika i robe. Konkretnije receno, promet
svladan od 10. travnja 1941. do 1. sijecnja 1942. bio je uglavnom pretezno
ratnog znacaja, no, ipak, uz veliki napor omogucen je i osiguran kroz sve to
vrijeme i prijevoz civilnih putnika i robe.*

U trenutku osnivanja NDH bilo je ukupno 3.960 km pruge, od toga
2.760 km normalnotracnih pruga (od kojih 306 km dvostrukog kolosijeka)
i 1.199 km uskotracnih pruga.* Gotovo sva ova mreza izgradena je jos prije
Prvog svjetskog rata. S novootvorenim sluzbenim mjestima na podrucju
NDH bilo je 367 stanica, 107 ugibalista, 65 tovarista i 229 stajalista.*?

Zajedno s preuzimanjem pruga na drzavnom podruéju NDH, nastala je
potreba razdiobe vozila i materijala. Po¢etkom kolovoza 1941. odrzana je
prva konferencija u Becu o podjeli lokomotiva® i kolskog parka bivsih Ju-
goslavenskih drzavnih Zeljeznica (JDZ), a pod vodstvom predstavnika Nje-
mackih drzavnih zeljeznica.* Tu su utvrdena nacela za pravednu razdiobu

¥ Rije¢ je o izbjeglicama hrvatske narodnosti i ¢lanova njihovih obitelji koji su se vracali na podrucje
NDH. Oni su imali pravo na besplatno putovanje pri povratku do mjesta u kojem su se kanili
naseliti uz potvrdu upravnih vlasti da su izbjeglice. Osobe koje su po nalogu hrvatskih i njemackih
vojnih vlasti i upravnih vlasti NDH morali napustiti podru¢je NDH imali su pravo na besplatno
putovanje za sebe i ¢lanove obitelji do pograni¢ne Zeljeznicke stanice NDH. Vidi: HR-HDA-219.
MPJR GRP, “Okruznica od 14. 5. 1941, Vjesnik naredaba i osobnih poslova Ministarstva hrvatskog
domobranstva, Odio za Zeljeznicki promet, br. 2, Zagreb, 15. 5. 1941, 31.

0 “Brzopisni zapisnik’, NN NDH, br. 52, Zagreb, 4. 3. 1942, 3-4; NN NDH, br. 54, Zagreb, 6. 3. 1942, 9.

#12.760 +1.199 = 3.959. U izvjestaju nedostaje 1 km.

2 “Brzopisni zapisnik’, NN NDH, br. 52, Zagreb, 4. 3. 1942, 3-4; NN NDH, br. 54, Zagreb, 6. 3. 1942, 9.

# Razdioba lokomotiva izvr§ena je u razmjeru prema broju kilometara, koji je pripao na svaku od
drzava nasljednica bivée Kraljevine Jugoslavije. Vidi: Spomen-knjiga, 117.

“ Definitivna podjela voznog parka izvriena je prema rasporedu lokomotiva JDZ-a na dan 20. ozuj-
ka 1941. Iako su neke uprave imale drugacije Zelje, a neke lokalne i privatne Zeljeznice s teritorija
Njemacke i Austrije trazile da im se vrate lokomotive koje su kao ratni plijen godine 1918. usle
u sastav zeljeznica Srba, Hrvata i Slovenaca (SHS), Nijemci nisu htjeli odugovlaciti ovaj proces
i donijeli su odluku da se lokomotive podijele po kratkom postupku. Wehrmachtu je glavna
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imovine JDZ-a, te je usvojen princip da se podjela vrsi prema zemljama
s obzirom na njihove gospodarske potrebe, a kod podjele vagona i loko-
motiva nije moglo biti govora o nekom ratnom plijenu. Na toj konferenci-
ji odredeni su pododbori za razne vrste vagona.* Pitanje podjele kolskog
parka bilo je vrlo tesko, uzevsi u obzir da su se vagoni nalazili rastrkani na
svim prugama evropskog kontinenta, te je bilo vrlo tesko utvrditi pravo
stanje i pronaci sve vagone. U tu svrhu radili su spomenuti pododbori za
podjelu teretnih, putnickih i sluzbenih vagona u mjesecu listopadu 1941.
godine u Zagrebu, a u proljece 1942. godine trebali su nastaviti s radom,
i to za putnicke i sluzbene vagone u Italiji, a za teretne u Bugarskoj. Od
vagona koji su do veljace 1942. pronadeni i prebrojeni, priznato je pra-
vo vlasni$tva Hrvatskih drzavnih Zeljeznica za 822 putnickih, 236 sluzbe-
nih i 8.872 teretna vagona.* Hrvatske drzavne Zeljeznice preuzele su i sve

magistarala Zagreb/Subotica — Beograd — Ni§ - Skoplje — Solun bila od vitalne vaznosti tokom
operacija u Grekoj i Sjevernoj Africi. Da bi imali $to manje problema oko organizacije tih tran-
sporta, nisu htjeli mnogo mijenjati zate¢eno stanje na terenu. Na tome su narocito inzistirali
predstavnici Wehrmachta koji su predstavljali Srpske drzavne Zeljeznice (SDZ) na tim konfe-
rencijama, po$to Srbija kao okupirani teritorij nije imala pravo da sudjeluje na njima. Nakon
definitivne podjele sve uprave nasljednice, osim Bugarskih drzavnih Zeljeznica (BDZ), izvriile su
neka manja mijenjanja voznog parka, ali na sporazumni nacin. Vidi: Privatna arhiva Slobodana
Rosica. Autor u svome dosadasnjem istrazivanju nije naiSao na zapisnike sa konferencije u Becu
i sastanaka pododbora za podjelu prometnih sredstava i materijala. Pretpostavka je da su na tim
sastancima, osim predstavnika NDH, sudjelovali jo§ i predstavnici okupatorskih sila: Njemacke,
Italije, Madarske i Bugarske.

*# Jedan pododbor bio je za putnicke i sluzbene vagone, drugi za teretne vagone, treci za lokomotive, a
Cetvrti za radionicki, lozionicki, sekcijski i stovarisni materijal i inventar. Vidi: Spomen-knjiga, 118.

* Prema podacima s kojima su raspolagali pododbori, ovi su od slu¢aja do slucaja podijelili stvarno samo
ono, $to se pronaslo te $to su prijavile pojedine zainteresirane Zeljeznicke uprave. Tako je, prema nesto
kasnijim podacima iz 1942. odnosno dotadasnjim rezultatima rada pododbora, NDH dodijeljeno
994 putnickih vagona, a pripadalo im je 1032. Nedostajalo je dakle jo§ 38 vagona, sto je ¢inilo 3,7%.
Od sluzbenih vagona NDH je dodijeljeno 315 vagona od pripadaju¢ih im 347. Nedostajalo je jo$
32 vagona ili 9,4%. Zatvorenih teretnih vagona NDH je dodijeljeno 3190 od pripadajucih im 5095.
Od ovih vagona nedostajalo je dakle jo§ 1905 ili 37,5%. Otvorenih teretnih vagona po nacelima
raspodjele NDH je pripadalo 8872, od kojih im je do tada dodijeljeno 7531. Nedostajalo je, dakle,
jo§ 1321, §to je ¢inilo 15%. Vidi: Spomen-knjiga, 118. Prema nekim autorima, tijekom kolovoza 1941.
HDZ su sudjelovale na beckoj konferenciji, gdje su dobile oko 1000 lokomotiva, 1400 putnickih i
15000 teretnih vagona normalnog kolosijeka (1,435 m) i tridesetak putnickih i oko 230 teretnih
vagona uskotra¢nih pruga (0,76 m). Vidi: N. Bari¢, “Zeljeznicki promet’, 258.
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vagone, koji su bili u izradi u Tvornici vagona u Slavonskom Brodu, te je
pocetkom 1942. ve¢ 200 vagona bilo preuzeto i stavljeno u promet na pru-
gama Hrvatskih drzavnih Zeljeznica. U Budimpesti je radio pododbor za
razdiobu lokomotiva bivsih Jugoslavenskih drzavnih Zeljeznica, a od 1.595
lokomotiva normalnog kolosijeka, dodijeljeno je Hrvatskim drzavnim Ze-
ljeznicama 703 lokomotive ili 44,1% prema preuzetim normalnotra¢nim
prugama u visini od 38,5%."

Prema stanju radova mogle su se nove zeljeznicke pruge na teritoriju
NDH podijjeliti na tri skupine, i to: I. pruge u gradenju; II. pruge u trasira-
nju i obiljezavanju i III. pruge u prouc¢avanju. Sto se podruéja sarajevskog
Ravnateljstva tice, na terenu su postojale sljedece sekcije za trasiranje i obi-
ljezavanje pruga:

1. Pruga Zepce — Sarajevo. Umjesto dotadasnje uskotraéne pruge kao dio
vrlo vaznog prometa Brod - Sarajevo, imala se izgraditi pruga normal-
nog kolosijeka Zep&e — Sarajevo, $to se tada i trasiralo.

2. Pruga Zepée - Kulasi - Brod. Ova se pruga trebala trasirati kao nastavak
pruge Sarajevo - Zepce.

3. Pruga Zepée - Zavidovidi - Tuzla. Radi kraée i povoljnije veze Sarajeva s
Tuzlom proucavala se pruga Zepée — Zavidoviéi — Tuzla.

4. Pruga Tesanjka - Tesanj. Ovom prugom duljine oko 9 km bio bi Te$anj
vezan za Sumsku prugu Usora - Pribini¢ i dalje preko Doboja s ostalim
pravcima.

Pruge u proucavanju na podrucdju sarajevskog Ravnateljstva bile su slje-
dece:
1. Vrbasko-neretvanska pruga (Okucani - Banja Luka - Jajce — Bugojno -
Rama - Mostar - More),

2. Tuzla - Br¢ko,

3. Sarajevo — Rama.*

¥ “Brzopisni zapisnik’, NN NDH, br. 52, Zagreb, 4. 3. 1942, 3-4; Spomen-knjiga, 117-118.
* “Brzopisni zapisnik’, NN NDH, br. 55, Zagreb, 7. 3. 1942, 3; NN NDH, br. 56, Zagreb, 9. 3. 1942, 4.
Takoder, vidi: S. Lajnert, “Ustroj Hrvatskih drzavnih Zeljeznica’, 107-109.
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Problematika i stanje voznog parka Ravnateljstva

drzavnih Zeljeznica Sarajevo

Kao $to je vec re¢eno, na konferencijama o podjeli voznog parka bivsih

Jugoslavenskih drzavnih Zeljeznica, podjela lokomotiva izmedu Zeljeznic-

kih uprava nasljednica bivse Kraljevine Jugoslavije izvr$ena je prema stanju

po loZionicama na dan 20. ozujka 1941.% Sto se ti¢e Ravnateljstva drzavnih

zeljeznica Sarajevo, pregled uskotra¢nih lokomotiva (0,76 m) po loZionica-

ma na dan 20. ozujka 1941. bio je sljedeci:

Sarajevo: 87 lokomotiva, od toga: 4 (serija 72), 8 (serija 73), 1 (serija 80),
33 (serija 83), 3 (serija 84), 13 (serija 85), 25 (serija 92)

Podlugovi: 24 lokomotive, od toga: 2 (serija 71), 5 (serija 81), 1 (serija
82), 1 (serija 176), 14 (serija 189), 1 (serija 192)

VisSegrad: 12 lokomotiva, od toga: 1 (serija 82), 10 (serija 83), 1 (serija 173)
Konjic: 27 lokomotiva (serija 97)

Mostar: 51 lokomotiva, od toga: 6 (serija 73), 13 (serija 83), 9 (serija 85),
22 (serija 185), 1 (serija 186)

Dubrovnik: 10 lokomotiva (serija 83)

Capljina: 8 lokomotiva, od toga: 6 (serija 83), 1 (serija 173), 1 (serija 186)
Trebinje: 11 lokomotiva (serija 83)

Jablanica: 3 lokomotive (serija 189)

Zenica: 20 lokomotiva, od toga: 1 (serija 72), 1 (serija 82), 17 (serija 83),
1 (serija 184)

Dolac: 21 lokomotiva, od toga: 1 (serija 73), 5 (serija 91), 11 (serija 97),
2 (serija 173), 2 (serija 189)

Jajce: 5 lokomotiva (serija 189)

Bosanski Brod: 43 lokomotive, od toga: 3 (serija 72), 8 (serija 73), 1 (se-
rija 84), 26 (serija 91), 1 (serija 173), 3 (serija 185), 1 (serija 189)

* Bundesarhiv, Berlin (BArch) R 5/3654 (Jugoslawien). Podatke iz Bundesarhiva u Berlinu, za po-

trebe ovog ¢lanka, ustupio mi je Slobodan Rosi¢. Dokumente je s njemackog prevela Danijela
Marjanic.
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- Ljubljanica: 8 lokomotiva, od toga: 1 (serija 185), 7 (serija 189)

- Doboj: 28 lokomotiva, od toga: 3 (serija 71), 2 (serija 72), 1 (serija 171),
3 (serija 176), 6 (serija 178), 1 (serija 180), 12 (serija 185)

- Karanovac: 2 lokomotive (serija 176)
- Zavidovici: 1 lokomotiva (serija 185)

- Kreka: 3 lokomotive, od toga: 2 (serija 185), 1 (serija 190).”°

Transportna komandantura u Zagrebu (Transport-Kommandantur
Agram),”' Hatzova ulica 16, zatrazila je 27. travnja 1943. od Glavnog rav-
nateljstva za promet Ministarstva prometa NDH u Zagrebu i ravnateljstava
HDZ-a u Zagrebu i Sarajevu, da im Zurno posalju izvjestaj o radu i potes-
ko¢ama. Ante Voki¢, upravitelj Ravnateljstva drzavnih Zeljeznica Sarajevo,
potpisao je 6. svibnja 1943. dopis kojim je Prometni odsjek navedenog Rav-
nateljstva poslao Prometnom odsjeku Glavnog ravnateljstva za promet Mi-
nistarstva prometa u Zagrebu trazene podatke. Ravnateljstvo drzavnih Ze-
ljeznica Sarajevo imalo je u svome voznom parku ukupno 366 lokomotiva
uskog kolosijeka 0,76 m, i to: 59 parnih lokomotiva za putnicke vlakove, 273
parne lokomotive za teretne vlakove i 34 parne lokomotive za razvrstavanje.
Sarajevsko ravnateljstvo imalo je i 7 motornih vlakova. Takoder, Ravnatelj-
stvo je imalo i 7323 vagona, od toga: 397 putnickih vagona, 1611 zatvore-
nih teretnih vagona, 4867 otvorenih teretnih vagona, 162 sluzbena vagona,

% Bundesarhiv, Berlin (BArch) R 5/3654 (Jugoslawien). Postojalo je jos i 7 lokomotiva serije 71
iz lozionice Bijeljina, koje su bile isklju¢ene iz navedene razdiobe. Rije¢ je o lokomotivama
uskog kolosijeka (0,76 m) s pruge Bijeljina — Ugljevik. Vidi: HR-HDA-219. MPJR GRP, ur. br.
16331/1943. Sto se lokomotiva normalnog kolosijeka (1,435 m) na bosanskom teritoriju tice,
pregled po lozionicama na dan 20. oZujka 1941. bio je sljedeci: Banja Luka: 31 lokomotiva, od
toga: 2 (serija 16), 2 (serija 31), 1 (serija 50), 26 (serija 126); Prijedor: 5 lokomotiva, od toga:
4 (serija 31), 1 (serija 126); Bosanski Novi: 6 lokomotiva, od toga: 5 (serija 50), 1 (serija 126).
Vidi: Bundesarhiv, Berlin (BArch) R 5/3654 (Jugoslawien). Ovdje jo§ jednom treba naglasiti da su
Banja Luka, Prijedor, Bosanski Novi i Bijeljina bili u nadleznosti Ravnateljstva drzavnih Zeljeznica
Zagreb.

*! Njemacke transportne ustanove na prugama Ravnateljstva drzavnih Zeljeznica Sarajevo koje su
bile angazirane u domenu generala Transportne sluzbe Jugoistoka spadale su pod nadleznost
Transportne komandanture u Zagrebu.
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48 postanskih vagona, 66 vagona s kotlovima, 66 privatnih (posebnickih)
vagona? i 106 specijalnih vagona. Opcenito se moglo recida su, kako loko-
motive tako i vagoni uskog kolosijeka 0,76 m, bili prilicno istroseni staros¢u
i velikim prometom, te da im je bila potrebna temeljita obnova. Tako je bilo
29% lokomotiva starijih od 40 godina, 23% starijih od 30 godina i 48% ispod
30 godina. Od vagona, bilo je 28% starijih od 40 godina, 22% starijih od 30
godina, 30% starijih od 20 godina i 20% starijih ispod 20 godina. Posto je
velik broj lokomotiva od onih preko 40 godina starosti radi njihove slabe
vucne snage bio neupotrebljiv za vucu, to su one bile ve¢inom iznajmlje-
ne drzavnim i privatnim industrijskim poduze¢ima. Osim toga, od upotre-
bljivih lokomotiva bilo je njih 8 na radu kod Talijanskih drzavnih Zeljeznica
(Ferrovie dello Stato/FS) i Sipada,” tako da je sarajevsko Ravnateljstvo ui-
stinu raspolagalo s 341 lokomotivom za vucu. Od ovog broja je na dan 5.
svibnja 1943. za sluzbu bilo nesposobno (u popravku ili su ¢ekale popravak)
128 lokomotiva ili oko 37,5%. I, ovaj visoki postotak jos nije bio stvaran, jer
je ukupan broj lokomotiva od 341 sadrzavao i lokomotive za razvrstavanje,
pa je stvarni postotak pokvarenih lokomotiva u nekim lozZionicama iznosio
i oko 50%. Uzrok je ovome uglavnom bilo ¢esto topljenje leZaja na tjernim
i spojnim motkama kao posljedica nestasice dobre bijele kovine, slabe kva-
litete konzistentne masti i nedovoljnog broja stru¢nog osoblja za popravke.

52 Rije¢ je o privatnim vagonima u vlasnistvu privatnih poduzec¢a uvrstenih u kolni park Hrvatskih
drzavnih Zeljeznica. Prema iskazu Glavnog ravnateljstva za promet od 19. srpnja 1943. privatna
poduzeca s vagonima u svome vlasni$tvu na uskotra¢nim bosanskim prugama bila su sljedeca:
Hrvatski Shell d.d. Zagreb (domovna stanica Bosanski Brod), Hrvatski Standard Vacuum d.d.
Zagreb (domovna stanica Bosanski Brod), Solway d.d. Lukavac (domovna stanica Bosanski Brod),
Destilacija drva d.d. Tesli¢ (domovna stanica Tesli¢), M. Fischla sinovi, Kreka (domovna stanica
Bosanski Brod, domovna stanica Kreka). Vidi: HR-HDA-219. MPJR GRP, “Izkaz posebnickih
kola, uvrstenih u HDZ park’, Vjestnik Ministarstva prometa, Glavno ravnateljstvo za promet, br.
19, Zagreb, 15. 9. 1943, VI-VIIL.

53 Sumsko-industrijsko preduzeée (Sipad) a.d. Sarajevo. Nekada je poduzeée bilo u vlasnistvu Otta
Steinbeisa. Uskotracna pruga poduzeca Prijedor — Knin (232,8 km) sagradena je 1914. godine.
Naime, Bosansko dionicko drustvo za Sumsku industriju Otto Steinbeis u Dobrljinu produljilo je
1914. svoju ve¢ postojecu sumsku Zeljeznicu Knin - Srnetica do Prijedora. Vidi: HR-HDA-136.
Direkcija Jugoslavenskih drzavnih Zeljeznica-Zagreb (1918-1941), kutija 78, pov. ur. br. 87/1938.;
“Nova prometna sveza sa Dalmacijom”, Narodne novine, br. 276, Zagreb, 14. 10. 1914, 5.
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Sarajevsko Ravnateljstvo imalo je sli¢ne poteskoce i s odrzavanjem vagona,
pa je na dan 3. svibnja 1943. bilo na popravku ili je na popravak ¢ekalo 93
putnicka i 830 teretnih vagona. U vagonskim (kolskim) kao i lokomotivskim
radionicama osjecala se znatna nestasica stru¢nog osoblja, a osim toga i ne-
stasica materijala i to: bijele kovine, mesing-lezaja, matica malih dimenzija,
zakovica, rascjepki, podloznih ploca, obruca za kotace, osovina, ¢eli¢nih ku-
¢ica za lezajeve, mazacih jastucica, celika za pera, spiralnih i volutnih pera,
gumenog materijala, boje, firnisa i maziva. U pogledu ostalih smetnji koje
su vrlo Stetno utjecale na odrzavanje redovitosti u prometnoj sluzbi, Vokic¢ je
napomenuo, da prilike u prometu juzno od Mostara nisu dobre. Osoblje je
bez iznimke bilo izlozeno napadajima i mijesanju u sluzbu od strane cetnika,
odnosno tzv. antikomunisticke milicije pod okriljem talijanskih vlasti. Sara-
jevskom Ravnateljstvu javljali su se sluzbenici i iz stanice Dubrovnik, koji su
izbjegli ispred cetnickih prijetnji. Na pruzi Mededa - Priboj bilo je isto ta-
kvo stanje. Iako je sarajevsko Ravnateljstvo davalo svoje osoblje, lokomotive
i vagone za prevozenja na pruzi Mededa - Priboj, to su ipak talijanske vlasti
ubirale sav prihod. Osoblje je bilo apsolutno nezasti¢eno. Nametala se zurna
potreba da se na tom dijelu pruge zavede red i sigurnost. Talijanske vojne
vlasti zadrzavale su lokomotive sarajevskog Ravnateljstva u Priboju po 48 i
60 sati, bez njihovog znanja i odobrenja i naravno da u takvim prilikama nije
bilo moguce odrzati redovan turnus osoblja i redovitost u prometu. Ovo je
stanje bilo tim gore kada se znalo da se ionako oskudijevalo s lokomotivama,
dok su se pred promet stavljali veliki zahtjevi. Brojno stanje parnih lokomoti-
va Ravnateljstva drzavnih Zeljeznica Sarajevo Sirine kolosijeka 0,76 m na dan
1. svibnja 1943. bilo je sljedece (sveukupno 366): **

Lokomotive za putnicke vlakove: 23 lokomotive s posebnim tenderom se-
rije 73 - (1-C-1 " %), 30 lokomotiva s posebnim tenderom serije 85 - (1 - D

** Slovno-broj¢ane oznake u zagradi oznacuju raspored osovina i osovinski pritisak pojedinih serija
lokomotiva. Npr, serija 73 — (1-C-1 ”?) znaci 1 slobodna osovina, 3 vezane osovine, 1 slobodna
osovina i osovinski pritisak od 7,2 tone. Serija 85 - (1 - D - 1 ®°) znaci 1 slobodna osovina, 4 ve-
zane osovine, 1 slobodna osovina i osovinski pritisak od 8,5 tona. Serija 178 - (1 - B - 1) znaci 1
slobodna osovina, 2 vezane osovine, 1 slobodna osovina i osovinski pritisak od 6 tona. Zahvalju-
jem dr. sc. Zoranu Bundalu na pojasnjenju oznaka.
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- 1%%) i 6 lokomotiva s posebnim tenderom serije 178 - (1 - B - 19).

Lokomotive za teretne vlakove: 5 tenderskih lokomotiva serije 81 - (O -
D - O > 7), 100 lokomotiva s posebnim tenderom serije 83 - (O - D - 1 %), 31
tenderska lokomotiva serije 91 - (1 - C+C - O ¥), 25 lokomotiva s posebnim
tenderom serije 92 - (1 - C+C - O 8), 38 zupcanih lokomotiva serije 97 - (O
-3 - 0?%), 41 lokomotiva s posebnim tenderom serije 185 - (O - C - 2 & 7),
1 lokomotiva s posebnim tenderom serije 186 — (O - C - 2 ) i 32 tenderske
lokomotive serije 189 - (O - C-1%").

Manevarske lokomotive: 5 tenderskih lokomotiva serije 71 - (O - C- O *7),
9 tenderskih lokomotiva serije 72 - (O - C - 18> 2), 1 tenderska lokomotiva
serije 80 - (O - D - O **), 3 tenderske lokomotive serije 82 - (O -D -0 **),
4 lokomotive s posebnim tenderom serije 84 - (1 - D — O #), 1 tenderska loko-
motiva serije 171 - (O - B- O *?), 3 tenderske lokomotive serije 173 - (O - B -
0 °9), 6 tenderskih lokomotiva serije 176 — (1 - B - O ¢), 1 tenderska lokomotiva
serije 184 - (O - C- O>7) i 1 tenderska lokomotiva serije 190 - (O - D - O°).*®

Brojno stanje vagona Ravnateljstva drzavnih Zeljeznica Sarajevo Sirine
kolosijeka 0,76 m na dan 1. svibnja 1943. bilo je sljedece (sveukupno 7323):

397 putnickih vagona, od toga: 3 serije AS, 10 serije Abs, 12 serije AB,
17 serije Bs, 20 serije B, 2 serije Be, 16 serije Bes, 3 serije Beo, 1 serije Bn, 22
serije BC, 4 serije BCeo, 2 serije BCns, 25 serije Cs, 100 serije C, 21 serije
Cls, 42 serije Cl, 48 serije Ce, 19 serije Ceo, 7 serije E, 4 serije Ek, 18 serije
Eek i 1 serije En.

1611 zatvorenih teretnih vagona, od toga: 1 serije Cln, 4 serije Mn, 5 se-
rije Mnr, 715 serije Geg, 3 serije Gev, 36 serije Gec, 14 serije Gme, 27 serije
Gmec, 10 serije Gle, 6 serije Gk, 13 serije Gkc, 10 serije Gz, 222 serije G,
335 serije G, 17 serije Goc, 21 serije H, 20 serije Ho, 95 serije He, 45 serije
M 12 serije N.

4867 otvorenih teretnih vagona, od toga: 13 serije Ln, 272 serije In, 45

serije Kn, 356 serije Knd, 18 serije Kon, 61 serije Kgn, 117 serije Kgmc, 174
serije Lev, 36 serije se, 10 serije Ike, 21 serije Ikec, 43 serije Ie, 52 serije Iec,

* HR-HDA-219. MPJR GRP, ur. br. 16331/1943.
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1194 serije ke, 14 serije Kec, 15 serije Kme, 12 serije Kmec, 16 serije L, 11
serije Lc, 21 serije Lm, 36 serije Lmc, 59 serije S, 124 serije Sc, 85 serije Ik,
9 serije Ikr i Ikrc, 82 serije Ikc, 1168 serije Ii1Ir, 119 serije Ic, 100 serije Im,
1 serije Imrc, 117 serije K, 5 serije Kr, 4 serije Krc, 407 serije Kc, 2 serije Kb
i 58 serije Ime.

162 prtljazna vagona, od toga: 8 serije Db, 8 serije D, 132 serije De, 9
serije Dn, 1 serije D1 4 serije DIn.

48 postanskih vagona, od toga: 26 serije E 5 serije Fe i 17 serije Fn.
66 vagona cisterni serije R+Re+Rn

66 privatnih vagona, od toga, 4 serije Kndr, 5 serije Kg, 15 serije Kgd, 27
serije R, 5 serije Re i 10 serije Rnc.

106 specijalnih vagona za zeljeznicku upotrebu, od toga: 1 serije P, 2 se-
rije T, 19 serije U, 10 serije Ue, 1 serije Uedes, 3 serije Dcd, 1 serije D proba,
2 serije G, 21 serije Ge, 1 serije Gvage, 1/1 serije Dizal, 6 serije V, 2 serije
Kge, 13 serije Iser, 17 serije Isb, 2 serije Isn i 3 serije Isnb. *°

Suradnja radnika Ravnateljstva HDZ-a Sarajevo s
Narodnooslobodilackim pokretom i represija
vladajuceg rezima prema Zeljeznicarima

Zeljeznicki promet, a posebno sarajevski ¢vor, te Glavna Zeljeznicka ra-
dionica bili su od strateske vaznosti za vladajudi rezim. Stoga su odmah u
pojedinim Zeljeznickim organizacijskim jedinicama postavljeni vojni pred-
stavnici, ¢ija zadaca je bila bezuvjetna kontrola nad odvijanjem prometa.
Clanovi Komunisti¢ke partije u Glavnoj zeljeznickoj radionici i LoZionici
u Sarajevu ve¢ su u mjesecu travnju 1941. poceli sa sitnim sabotazama na
zeljeznickim prijevoznim sredstvima i opremi, te sa usporavanjem rada na
njihovom popravku. Na taj nacin ometali su i usporavali Zeljeznicki promet
od kojeg je ovisilo i funkcioniranje cijele priviede NDH. Nakon odluke
o podizanju oruzanog ustanka, minirana je 29. srpnja 1941. Zeljeznicka

* HR-HDA-219. MPJR GRP, ur. br. 16331/1943.
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lozionica u Sarajevu. Izveli su je ¢lanovi partijskog odjeljenja Glavne Zelje-
zni¢ke radionice u loZionici Ljubo Lunava, Nedeljko Rasovi¢, Hivzija Cati¢
i Salko Gozo.” Miniranjem nije poc¢injena vec¢a materijalna Steta, ali je ak-
cija ipak odjeknula, te je bila podstrek i drugim rodoljubima da se ukljuce u
borbu. Nakon ove akcije vladajuci rezim je poduzeo represije protiv komu-
nista i drugih gradana Sarajeva. U lozZionici su ustade uhapsile 12 radnika
koji su predani ustaskom prijekom sudu, a nakon njih policija je uhapsila
jo$ 17 radnika, koji su otpremljeni u koncentracijske logore Gospi¢ i Ko-
privnicu. Za odmazdu, 1. kolovoza 1941. strijeljano je 20 talaca u Sarajevu.
Bez obzira na represije, Zeljeznicari su nastavili sa sabotazama, prikuplja-
njem raznog materijala i opreme za jedinice Narodnooslobodilacke vojske,
te samim odlaskom u partizane.”®

Hapsenja zeljeznicara nisu bila nimalo rijetka. Tako je, naprimjer, 14.
prosinca 1942. Dzevdet Kucukali¢, nadstojnik Opceg odsjeka Ravnatelj-
stva drzavnih Zeljeznica u Sarajevu poslao Glavnom ravnateljstvu za promet
Ministarstva prometa u Zagrebu iskaz uhapSenih sluzbenika sarajevskog
Ravnateljstva. 1z iskaza je vidljivo da su uhapSena 172 Zeljeznicara, od toga
4 iz Opceg odsjeka, 6 iz Prometnog odsjeka, 28 iz Gradevinskog odsjeka,
129 iz Strojarskog odsjeka (47 iz Lozione Sarajevo, 16 iz Lozione Zenica, 9
iz Lozione Doboj, 13 iz Lozione Bosanski Brod, 10 iz Lozione Konjic, 1 iz
Lozione Mostar i 33 iz Glavne Zeljeznicke radione Sarajevo), 1 iz Trgovac-
kog odsjeka, 2 iz Racunskog odsjeka i 2 iz Gospodarskog odsjeka. Oni su
uhapseni od strane ustaskih civilnih i vojnih vlasti, te talijanskih i njemac-
kih vojnih vlasti. Prema navedenom iskazu, od vlasti NDH uhapseno je njih
119, od Nijemaca je uhapseno njih 7, od Talijana je uhap$eno njih 10, a za
njih 36 se ne zna kada su uhapseni i od koga. Kod manjeg broja uhapsenih

7 Ljubo Lunava je ubijen u koncentracijskom logoru, Nedeljko Rasovi¢ je poginuo kao partizan,
Hivziju Cati¢a su ubili Cetnici u svibnju 1942. u Bijelim Vodama, a Salko Gozo je strijeljan 2.
rujna 1941. u Sarajevu. Vidi: Dane Olbina, “Partijska organizacija u Glavnoj Zeljeznickoj radionici
i Lozionici Sarajevo’, u: Sarajevo u revoluciji. Zbornik radova, tom 2, Sarajevo: Istorijski arhiv,
1977, 518.

*#Isto, 515-531. Vidi takoder: Milan Milicevi¢, “U montazi lokomotiva Glavne Zeljeznicke radionice’,
u: Sarajevo u revoluciji. Zbornik radova, tom 2, Sarajevo: Istorijski arhiv, 1977, 532-536.
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zeljeznicara navodi se i razlog hapsenja, te kako su zavrsili. Tako su neki od
njih uhapseni radi sumnje propagiranja komunizma, neki su pusteni na slo-
bodu, neki su otpusteni iz sluzbe, neki su ubijeni, neki su zavrsili u koncen-
tracijskim i sabirnim logorima, npr. u Jasenovcu, talijanskom logoru Mamu-
laisl, neki su osudeni na dugogodisnju kaznu. Nazalost, u navedenom iskazu
ne navodi se razlog slanja u pojedine koncentracijske logore, te zasto i kako
je netko ubijen.”

Pohvale, priznanja i odlikovanja zZeljeznickom osoblju

Neki Zeljeznicari suradivali su s Narodnooslobodilackim pokretom,
neki su samo radili svoj posao i trudili se biti neutralni, dok je jedan dio
njih bio opredijeljen za ustase i NDH. Sluzbenici Ravnateljstva u Saraje-
vu Cesto puta su javno pohvaljivani za svoj pozrtvovni rad na uspostavi
i odrzavanju zeljeznickog prometa, koji se odvijao u doista teskim rat-
nim uvjetima. Spomenimo samo nekoliko primjera. Oruznicki pukovnik
Jakovljevi¢, povjerenik Povjerenistva Vojne krajine u Visegradu izdao je
26. sijecnja 1942. pohvalno priznanje cjelokupnom zeljeznickom osoblju
postaje Visegrad, jer su za vrijeme 44-dnevne opsade Visegrada pod “Cet-
ni¢ko-komunistickim banditima”, sluzbenici te postaje pokazali hladno-
krvnost i krajnje pozrtvovanje izvrsivsi svaku naredbu do kraja.*® Major
Hoffner, zapovjednik Zapovjednistva njemackog transportnog podrudja
Zagreb, pohvalio je pocetkom 1942. hrvatske Zeljeznicare za velike napore
koje su ¢inili u uspostavi prometa, uputivsi priznanje Josipu Markovicu,
drzavnom tajniku Odjela za Zeljeznice, autopromet i brodarstvo.®!

¥ HR-HDA-219. MPJR GRP, ur. br. (Tajno) 1777/1942. Takoder, vidi: N. Baric, “Zeljezniéki promet”,
260. Nikica Bari¢ spominje 162 uhapsena Zeljezni¢ara, medutim rije¢ je ipak o broju od 172
uhapsena. Samo jedan od njih 172 uhapsen je zbog krade robe iz vagona stanice Brod.

% HR-HDA-219. MPJR GRP, “Pohvalna naredba cjelokupnom Zeljeznickom osoblju postaje
Visegrad”, Vijestnik Ministarstva prometa i javnih radova, Odio za Zeljeznice, autopromet i
brodarstvo, br. 4, Zagreb, 15. 2. 1942, 93.

¢ HR-HDA-219. MPJR GRP, “Zasluzeno priznanje nasim Zeljezni¢arima sa strane njemackih
vojnickih vlasti”, Vjestnik Ministarstva prometa i javnih radova, Odio za Zeljeznice, autopromet i
brodarstvo, br. 7, Zagreb, 1. 4. 1942, 157-158.
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S obzirom na vaznost pruga koje su prolazile kroz podruc¢je NDH za
Tre¢i Reich, Adolf Hitler preko svoga opunomocenika 17. prosinca 1942.
odlikovao je ve¢i broj sluzbenika Hrvatskih drzavnih Zeljeznica za njihovu
revnu sluzbu. U prostorijama njemackog poslanstva u Visokoj ulici u Za-
grebu, izmedu ostalih, krizem reda njemackog orla za zasluge odlikovani
su i: krizem I. stupnja Salih Mufti¢, pomo¢nik upravitelja Ravnateljstva dr-
zavnih Zeljeznica Sarajevo, te krizem II. stupnja Dragutin Juri¢, nadstojnik
Prometnog odsjeka Ravnateljstva drzavnih Zeljeznica Sarajevo.®

Poglavnik NDH svojom odredbom od 27. studenoga 1943. podijelio je
Nazifu Barucdiji, cuvaru pruge Sekcije Zenica 2 za odrzavanje pruge, malu
srebrnu kolajnu poglavnika Ante Paveli¢a za hrabrost, zato $to je, uhvacen po
“odmetnicima’, no¢u dne 1. studenoga 1943. na pruzi zenicke sekcije, svojom
dosjetljivos¢u natjerao iste u bijeg, uspio zaustaviti vlak, koji bi inace pao u
njihove ruke.®

Spomenimo jo$ samo da je 10. travnja 1944. Ante Paveli¢ za savjesno i po-
zrtvovno vrsenje sluzbe odlikovao redom za zasluge I. stupnja Petra Alavani-
¢a, upravitelja Ravnateljstva drzavnih Zeljeznica u Sarajevu, redom za zasluge
II. stupnja DZevdeta Kucukali¢a, nadstojnika Opceg odsjeka Ravnateljstva
drzavnih Zeljeznica u Sarajevu, Dragutina Juri¢a, nadstojnika Prometnog
odsjeka, Filipa Koraca, nadstojnika Racunskog odsjeka, Nikolu Jarka, nad-
stojnika Gospodarskog odsjeka, Saliha Mufti¢a, doupravitelja Ravnateljstva
drzavnih Zeljeznica u Sarajevu, te redom za zasluge III. stupnja Hinka Hin-
kovica, nadsavjetnika i nadstojnika Prometnog pododsjeka Ravnateljstva
Sarajevo.*

¢ HR-HDA-219. MPJR GRP, “Fithrerovo priznanje hrvatskim zeljezni¢arima’, Vjestnik Ministarstva
prometa, Glavno ravnateljstvo za promet, br. 1, Zagreb, 1. 1. 1943, 1-3.

¢ HR-HDA-219. MPJR GRP, “Odlikovanja’, Vjestnik Ministarstva prometa, Glavno ravnateljstvo za
promet, br. 4, Zagreb, 15. 2. 1944, 59.

¢ HR-HDA-219. MPJR GRP, “Odlikovanja’, Vjestnik Ministarstva prometa, Glavno ravnateljstvo
za promet, br. 9, Zagreb, 1. 5. 1944, 166-167. Ovdje su navedeni samo hijerarhijski najvazniji
zeljeznicari.
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Poteskoce u obavljanju Zeljeznicke sluzbe na prugama
Ravnateljstva drzavnih Zeljeznica Sarajevo

Sluzbenici sarajevskog Ravnateljstva u svome radu nailazili su na mno-
gobrojne probleme i poteskoce, riskirajuci ¢esto puta i vlastiti zivot. Najveci
problem Zeljeznickom sustavu NDH bili su napadi jedinica Narodnoos-
lobodilacke vojske® na njihovu infrastrukturu. Od mnogobrojnih napada
koji su dobro dokumentirani, spomenimo samo nekoliko primjera.®

Kapetan Artur Hoftner, oficir za vezu nacelnika za transport kod nje-
mackog generala u Zagrebu (Transportoffizier Zagreb), Hatzova ulica br.
16, poslao je 25. kolovoza 1941. njemackom generalu pregled napada na
zeljeznicke pruge u NDH, koji su izvrSeni od pocetka ustanickog pokreta
(13. srpnja 1941.-25. kolovoza 1941.). Sto se podrucja sarajevskog Ravna-
teljstva drzavnih Zeljeznica tice, stanje je bilo sljedece: 29. i 30. srpnja 1941.
Lozionica Sarajevo, 4. kolovoza 1941. Vinac na pruzi Jajce - Sarajevo, 7. ko-
lovoza 1941. izmedu Sarajeva i Visegrada, izmedu Pazaric¢a i Hadzi¢a, kod
Sarajeva, 10. kolovoza 1941. kod Sjetline, kod Sarajeva, 24. kolovoza 1941.
kod Doboja.”” U ozujku 1943. sruSen je most na Neretvi kod Jablanice na
pruzi Konjic - Mostar. Ve¢ pocetkom lipnja 1943. na izgradnju porusenog
zeljeznickog mosta upudena je Zeljeznic¢ka bojna, vojna postrojba NDH za-
duZena za izgradnju porusenih Zeljeznickih objekata.®® Sa 16. na 17. rujna

% U njemackim dokumentima, jedinice NOV-a Cesto se nazivaju banda ili banditi, dok se u NDH
dokumentima Cesto nazivaju odmetnici.

% Osim arhivskoga gradiva koje je koristeno u ovom ¢lanku, za detaljnija istrazivanja na temu diver-
zantskih akcija jedinica Narodnooslobodilacke vojske na zeljeznic¢ku infrastrukturu, upucéujem
zainteresirane na tiskane arhivske izvore. Od dosadasnjih edicija objavljenog arhivskog gradiva
vezanog za Bosnu i Hercegovinu najvece znacenje imaju zbornici dokumenata i podataka o Na-
rodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda u izdanju Vojnoistorijskog instituta Jugoslo-
venske narodne armije u Beogradu, ¢iji se tom IV. odnosi ba$ na borbe u Bosni i Hercegovini.
Drugu osnovnu skupinu dokumenata objavljenih u navedenim zbornicima ¢ine tom XII. (Do-
kumenti Njemackog Rajha) i tom XIII. (Dokumenti Kraljevine Italije). Takoder, neki predmetni
podaci mogu se naci u knjizi Ljubomira Bo$njaka Diverzantska dejstva u Narodnooslobodilackom
ratu, 1941-1945. u izdanju Vojnoistorijskog instituta u Beogradu iz 1983.

7 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda. Dokumenti
Njemackog Rajha 1941, tom XII, knjiga 1, Beograd: Vojnoistorijski institut, 1973, 322-323.

S HR-HDA-241.RDZ/Z,kutija 5, ur. br. (Tajno) 2196/1943. Takoder, vidi: Nikica Barié, Ustroj kopnene
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1944. izmedu Podlugova i Visokog u km. 28 miniran je most. Dana 13. rujna
1944. izmedu Konjica i Capljine eksplodirala je mina pod vlakom br. 79 u
km. 166,2. Sa 10. na 11. studenoga 1944. minirana je pruga u km. 87,6-88,3
izmedu Vrace i Vranduka blizu Zenice. Dana 22. prosinca 1944. minirana je
pruga u km. 231,05-232,07 izmedu Dervente i Vrhova. Dana 8. sije¢nja 1945.
eksplodirala je mina u km. 233,4 izmedu Donje Bisnje i Vrhova pod vlakom
br. 178. Dana 9. sije¢nja 1945. izmedu Donje Bisnje i Vrhova oklopni vlak
nai$ao je na minu.”

Nista manji problem imali su zaposlenici sarajevskog Ravnateljstva u
negativhom ponasanju talijanskih vojnih vlasti prema njima. Tako je Rav-
nateljstvo drzavnih Zeljeznica Sarajevo izvijestilo 26. lipnja 1942. Odjel
za Zeljeznice i autopromet Ministarstva prometa i javnih radova NDH da
Talijanske vojne vlasti Cesto pokusavaju onemoguciti svaku djelatnost sa-
rajevskom Ravnateljstvu s ocitom svrhom da prigrabe svu vlast nad Zelje-
znicama juzno od Sarajeva. U tom cilju iskonstruirali su optuzbe protiv
zeljeznickih sluzbenika, koji su prikazivani kao nelojalni i nedorasli za obav-
ljanje zadaca, koje je nametao rat i saveznicki odnosi s Italijom. Iz iskaza
vojnickih transporata proizlazi da su gotovo cijeli kolski park i vozna sred-
stva sarajevskog Ravnateljstva sluzile za prijevoz u prvom redu talijanske,
potom njemacke i u manjoj mjeri hrvatske vojske. Za potrebe domaceg
civilnog pucanstva nije ostajalo gotovo nista, zbog cega se je i stvorila ne-
opisiva bijeda domaceg stanovnistva na jugu. Na svakom koraku ocitovalo
se nepovjerenje talijanske vojske, koja im je pravila sve moguce poteskoce
i zapreke, tako da zaposlenici sarajevskog Ravnateljstva jednostavno nisu
vi$e znali §to da rade. Nikakvi domaci propisi za njih nisu vrijedili. Pod pri-
jetnjom sile Zeljeznicki sluzbenici morali su izvrsavati sve naloge, pa cak i
one, koji su u najvecoj mjeri ugrozavali sigurnost prometa. Svaki, pa i obic-
ni talijanski vojnik uzimao si je apsolutnu slobodu nad radom i zZivotom

vojske domobranstva Nezavisne DrZave Hrvatske 1941.-1945, Zagreb: Hrvatski institut za povijest,
2003, 189; Nikica Bari¢, “Zeljezni¢ke prometnice u obalnom pojasu Nezavisne Drzave Hrvatske
do kapitulacije Kraljevine Italije’, Casopis za suvremenu povijest, vol. 51, br. 3, Zagreb: Hrvatski
institut za povijest, 2019, 902-903. i N. Baric¢, “Zeljezniéki promet’, 267.

® HR-HDA-241. RDZ/Z, knjiga br. 42, O¢evidnik nezgoda (1944-1945), tek. br. 42, 97, 106, 149, 235.
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domacih Zeljeznickih sluzbenika. Tako su, naprimjer, 15. lipnja 1942. u sta-
nici Trebinje talijanski vojnici zabranili da se raspolozivi vagoni $alju u druge
stanice. Istoga dana zapovjednik talijanske vojske u Capljini prisilno je uzeo
u lozionici lokomotivu, prisilio je lozaca Segu da vozi s njim i sam je ru-
kovao odnosno razmjestao po stanici. Istog dana isti komandant prisilio je
zeljeznicke sluzbenike, da iz redovite garniture prolazeceg vlaka br. 6 otkvace
vagon Bs 2426 za talijanske transporte. Lozionica Dubrovnik obavijestila je
sarajevsko Ravnateljstvo da svaki dan mora dati jednu lokomotivu talijanskoj
vojsci za osiguranje rada na popravci pruge Uskoplje — Mihani¢i. Lozionica
Trebinje obavijestila je Ravnateljstvo da na zahtjev talijanskog vojnog zapo-
vjednika svaki dan mora dati jednu lokomotivu za razmjestaj u stanici koji se
vr$io prema naredbi talijanskih vojnika. Garniture putnickih vlakova spale
su na minimum, jer je sarajevsko Ravnateljstvo putnicke vagone moralo dati
za prijevoz talijanskih transporata. Zbog toga su putnicki vlakovi morali u
Sarajevu sate cekati na dolazece garniture. Zakasnjenje putnickih vlakova,
naravno, utjecalo je i na zakasnjenje svih ostalih vlakova. U svakodnevnim
izvjestajima o zakasnjenju vlakova moglo se vidjeti da su vlakovi zadrzani
na zahtjev talijanske vojske. 1z ovih nekoliko primjera moze se jasno vidjeti
zasto nije bilo vagona za vojne transporte, te zasto su oni kasnili. Na sva-
koj stanici svaki talijanski vojni zapovjednik radio je na svoju ruku zloupo-
trebljujuci vozni park. Oni nisu istovarivali vagone u roku od 6 sati, ve¢ su
iste upotrebljavali za skladista, te za ukonacenja vojnika. Oni su po nekoliko
dana prisilno rezervirali vagone za svoje eventualne potrebe ne obazirudi se
ni najmanje, da su ti vagoni potrebni takoder za talijanske transporte. Ova-
kvim postupkom svaki rad podjele kola upravo je bio paraliziran.”

Na stanici Visegrad napadnut je 6. svibnja 1943. od strane talijanskog
kapetana hrvatski otpravnik vlakova. Udario ga je u prsa dva puta bok-
serom radi toga §to mu nije mogao dostaviti lokomotivu, koju je trazio
odmabh za prijevoz talijanskog transporta ve¢ je morao cekati dok se opskr-
bila lokomotiva. Ante Voki¢, upravitelj sarajevskog Ravnateljstva, uputio

7" HR-HDA-219. MPJR GRP, ur. br. (Tajno) G.T. 409/1942. Takoder, vidi: N. Bari¢, “Zeljeznicki
promet”, 265.
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je 8. svibnja 1943. brzojav Ravnateljstvu HDZ-a u Zagrebu, te ih zamolio
da uzmu u zastitu njegovo osoblje od ovakvih napada od strane talijanske
vojske.”!

Izmedu ostaloga, Talijani su dopustali i tolerirali izgrede, a ¢esto puta
i zlo¢ine ¢etnika pod njihovom zastitom. Prema izvjestaju koji je 20. stu-
denoga 1942. Prometni odsjek Ravnateljstva drzavnih Zeljeznica Sarajevo
uputio Prometnom odsjeku Glavnog ravnateljstva za promet u Zagrebu,
zeljeznicko osoblje zastraseno cetnickim terorom moralo je udovoljavati
svim nalozima talijanske vojske, jer inace nije bilo sigurno ni za goli zivot.
Prema istom izvjestaju, tesko je bilo raditi s Talijjanima, koji su u svakom
zeljezni¢kom sluzbeniku gledali “boljsevika’, a narocito kada su ti sluzbeni-
ci htjeli primijeniti Zeljeznicke propise, koji njima nisu odgovarali.”

Cesto su se dogadali razli¢iti nemili slu¢ajevi koji su znatno ometali ure-
dan i siguran promet i koje su doveli Zeljeznicke sluzbenike i sav narod u
stalnu Zivotnu opasnost od Cetnika, koji su nastupali kao talijanska milicija
organizirana i opskrbljena od talijanske vojne vlasti. Spomenimo samo kao
primjer nemile dogadaje koji su se dogodili kod prevozenja ¢etnika uvrste-
nih u talijansku vojnu silu kao dobrovoljacka talijanska protukomunisticka
milicija (Milizia volontaria anti comunista) na pruzi Bile¢a — Konjic u listo-
padu 1942. Nedjela su cetnici izvrsili pod zastitom, kao milicija talijanske
vojne sile, a dovezeni su i vraceni kao talijanski vojni transporti po nare-
denju talijanskih vojnih oblasti. Tako je 2. listopada 1942. kod transporta
¢etnika opljackan u Zeljeznickoj stanici Ravno uredski materijal. Opljackali
su oruznicku postaju Ravno i odnijeli cjelokupno oruzje. Oruznika Saliha
Mesica i putnika Jakova Bevandu tesko su ranili, te su oni upuceni u bolni-
cu u Dubrovnik. Lakse su ozlijedili i udarili ¢uvara pruge Puku Simonovi-
¢a te, navodno, odveli sa sobom dva seljaka. Prilikom odlaska vlaka otvorili
su paljbu na selo. Iz stanice Ravno odneseno je §to drzavne, a §to privat-
ne imovine oko 2000 kuna, a iz oruznicke postaje vrijednost oko 500.000

7 HR-HDA-219. MPJR GRP, ur. br. (Tajno) 1881/1943, u predmetu ur. br. (Tajno) 2501/1943.
Takoder, vidi: N. Bari¢, "Zeljezniéki promet”, 265.
72 HR-HDA-219. MPJR GRP, ur. br. (Tajno) 1563/1942. Takoder, vidi: N. Bari¢, “Zeljeznicki promet’, 265.

[ Historical Searches / Historijska traganja} 339




Historical Searches 19 / 2020

kuna. Od strane ¢etnika padale su teske uvrede na NDH. Istoga dana vlak
je prevozio transport Cetnika za Mostar. Kod dolaska u Capljinu u 23:37,
oduzeli su prtljagu nekih putnika koji su ¢ekali na vlak i odveli sa sobom
Radoslava Muji¢a, domobrana 11 sklopa 3 bitnice Sarajevo. Na polasku su
otvorili paljbu iz pusaka u zrak. U km 165+8207 kod stajaliSta Dretelj iz-
bacili su iz vlaka prebijenog svucenog domobrana koga je pronasao ¢uvar
pruge. Domobran je preminuo dok je nosen u Capljinu posebnom loko-
motivom. Nailazeci kroz Dretelj pucali su iz vlaka i tom prilikom smrtno
ranili Anicu Jarak, djevojku koja je prolazila kroz svoje dvoriste. Ista je od-
mah preminula. Kroz ugibalite Surmanci takoder je bila jaka pucnjava, ali
bez zrtava. Strojovoda Lozionice Mostar Pavo Magzan podnio je izvjestaj
da je 2. listopada 1942. vozio vlak 55 od Mostara za Dreznicu s transpor-
tom cetnika. U Dreznici, dok se lokomotiva opskrbljivala vodom, prisao
mu je jedan cetnik, te ga udario svom snagom $akom u trbuh, pokidao sve
dzepove i uzeo sat s lancem, a zatim oti$ao. Dana 3. listopada 1942. dosao
je u Mostar u stanicu Dreznica transport s Cetnicima iz Bilece. Za vrijeme
zadrzavanja vlaka u stanici Mostar obili su ¢etnici i opljackali 17 natovare-
nih vagona s raznom robom. Od strane cetnika koji su se slobodno kretali
po stanici padale su pogrde i prijetnje upravljene poglavniku i hrvatskim
vlastima, te se samo krajnjoj suzdrzljivosti zeljeznickih sluzbenika i putni-
ka koji su ¢ekali na vlak moglo zahvaliti da nije doSlo do incidenta. Treba
napomenuti da od strane talijanskih vlasti nije bilo dovoljnog osiguranja.
Prigodom dolaska cetnika sa vlakom u 2:26 doslo je do pojedinacne puc-
njave, kojom je prilikom prekinut elektri¢ni Zi¢ni vod, tako da je gornji
dio stanice ostao bez svjetla. U prolazu kroz ugibaliste Vojno ubijen je sin
ugovornog postara Marka Kozulja. Vlakovi 16 i 13 ¢ekali su u Rastanima
odnosno Radocu prolaz, odnosno polazak vlaka 65, kako ne bi doslo do
ispada, jer su se u istim nalazili ustase i domobrani. Vlakopratno osoblje
odbilo je voziti vlakove kroz Konjic, jer su strahovali za svoje zivote. Dana

73 Rije¢ je o zeljeznickoj stru¢noj oznaci za kilometarski polozaj od pocetne tocke pruge. Tako se
navedeni dogadaj dogodio na udaljenosti od 165 kilometara i 820 metara od pocetne tocke pruge.
Zahvaljujem dr. sc. Zoranu Bundalu, Vjekoslavu Sutonu i Tomi Baci¢u na pojasnjenju.
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3. listopada 1942. stigao je u Dreznicu transport s oko 2000 ¢etnika. Oko 10
sati su jednu nepoznatu osobu izboli nozem, te bacili u rijeku. Oko 3 sata
poslije podne istoga dana prvi transport napustio je stanicu, te se smjestio
oko tri stotine metara daleko. Tu su opljackali i zapalili trgovinu Elezovica,
op¢ina Surmanska, zgradu i mlin, a stoku su zaklali. Cetnici su stalno pi-
tali i trazili poimenicno pojedine osobe. Medusobno su razgovarali da ce
poklati sve, a osobito muslimane i sve $to je ustasko. Izgleda da su cetnici
bili nadmoc¢niji od Talijana, pa ovi nisu mogli sprijeciti njihovo pustosenje.
Vidjevsi da u Capljinu trebaju doci dva transporta sa ¢etnicima, a saznavsi
za nedjela, koja su ovi pocinili i boje¢i se da i u Capljini ne dode do nezelje-
nih ispada, kotarski predstojnik u Capljini obratio se za zastitu Talijanskoj
oblasti u Capljini. Odgovoreno mu je sljedecée: “Rat je rat. Vi Hrvati ste ve¢

godinu dana partizani”’*

U zavr$noj fazi rata pocelo je saveznicko zra¢no bombardiranje zelje-
znicke infrastrukture. Svi navedeni napadi detaljno su dokumentirani (da-
tum, mjesto, opis udesa, uzrok, te posljedice udesa), a podaci o tome ¢uvaju
se u drzavnim arhivskim ustanovama. Ovdje je zbog obimnosti tematike
navedeno samo nekoliko primjera. Tako su, naprimjer, 1. rujna 1944. avi-
oni napali most preko rijeke Bosne kod Zenice (bacena 21 bomba, 2 teze
ranjena domobrana i 1 lakSe ranjen). Dana 2. rujna 1944. 4 aviona napala
su stanicu Usora (Steta na zgradama 24.350 kn, Steta na vozilima 4.000.000
kn). Istoga dana napala su 4 aviona stanicu Podlugovi i transport 327494
(2 njemacka vojnika mrtva i 10 teSko ranjeno, 5 radnika ranjeno). Dana 3.
rujna 1944. avioni su napali vlak broj 312 kod Prace. Istoga dana avioni su
napali stanicu Alipasin Most (osteceni kolosijeci). Dana 8. rujna 1944. avi-
oni su napali Slavonski Brod i Bosanski Brod (Zeljeznicki most preko Save
bio je pogoden, srusena su dva luka). Dana 27. rujna 1944. 6 aviona napa-
lo je stanicu Mostar (baceno 15 bombi, polupana stakla na okolnim zgra-
dama). Dana 6. studenoga 1944. avioni su napali stanicu Doboj i oklopni
vlak br. 2 (o$tecena zgrada, jedan avion oboren). Dana 6. studenoga 1944.
8 aviona napalo je oklopni vlak br. 2 blizu Doboja (lokomotiva 185-035

7 HR-HDA-219. MPJR GRP, ur. br. (Tajno) 1590/1942. Takoder, vidi: N. Bari¢, “Zeljeznicki promet’, 265.
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ostala je u defektu). Dana 7. studenoga 1944. avioni su napali vlak br. 115
izmedu Zavidovica i Vinis$ta u km. 133,4 (lokomotiva u defektu). Dana 19.
studenoga 1944. 18 aviona bombardera napalo je most preko rijeke Bosne
kod Maglaja (4 pogotka na prugu, most nije pogoden). Dana 23. studeno-
ga 1944. 30 aviona napalo sa 160 bombi na most preko rijeke Bosne kod
Zenice (most potpuno unisten). Istoga dana avioni su u dva vala napali na
podrucje stanice ilozionice Konjic (oste¢ene su stambene zgrade i stanica).
Dana 3. prosinca 1944. 4 aviona napala su Vare§ Majdan sa 6 bombi. Dana
4. prosinca 1944. avioni su napali stanicu Lasva, te oklopni vlak “Zenica”
(lokomotiva je bila oste¢ena). Dana 4. sije¢nja 1945. avioni su napali sta-
nicu Pale, a u km. 383,7 napadnut je vlak br. 312 (o$tecena je lokomotiva).
Dana 19. sije¢nja 1945. avioni su bombama napali stanice Slavonski Brod
i Bosanski Brod (napravljena je $teta na zgradama, pruzi, lokomotivama i
vagonima, te mostu).”

Zakljuc¢ak

Ovim ¢lankom daje se prilog poznavanju organizacije Ravnateljstva dr-
zavnih Zeljeznica Sarajevo u razdoblju od 1941. do 1945. godine. Rad se
temelji na analizi arhivskog gradiva, tiskanih izvora, koristenju sluzbenih
Narodnih novina iz toga vremena, te proucavanjem predmetne strucne i
znanstvene literature. Za Zeljeznicko poslovanje u pocetku je bilo nadlezno
Ministarstvo hrvatskog domobranstva sa sjedistem u Zagrebu da bi 24. lip-
nja 1941. navedene poslove preuzelo novoosnovano Ministarstvo prometa
i javnih radova. U listopadu 1942. Ministarstvo prometa i javnih radova
mijenja naziv u Ministarstvo prometa, jer su Javni radovi pridodani Mi-
nistarstvu unutarnjih poslova. Posljednja promjena dogada se u prosincu
1944. kada Ministarstvo prometa ponovo postaje Ministarstvo prometa i

7> HR-HDA-241. RDZ/Z, knjiga br. 42, Ocevidnik nezgoda (1944-1945), tek. br. 14, 60, 119, 124, 131,
136, 150, 152, 177, 185, 187, 188, 215, 296, 297, 312, 340, 400. Opsirnije o saveznickim zra¢nim
napadima na podruc¢je NDH u razdoblju 1943.-1945. vidi: Marica Karakas§ Obradov, Angloamericka
bombardiranja Hrvatske u Drugom svjetskom ratu. Saveznicki zracni napadi na Hrvatsku 1943. -
1945, Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2008.
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javnih radova. Unutar Ministarstva hrvatskog domobranstva Zeljeznicko
poslovanje nadgledao je Odjel za Zeljeznice i promet, koji je u lipnju 1941.
postao Odjel za Zeljeznice, autopromet i brodarstvo, da bi se to u listopadu
1942. diglo na vi$u razinu osnivanjem Glavnog ravnateljstva za promet,
pod kojega je potpadalo i Ravnateljstvo drzavnih Zeljeznica sa sjedistem
u Sarajevu. Navedeno Ravnateljstvo imalo je 7 odsjeka, i to: I. Op¢i, II.
Prometni, III. Gradevni, IV. Strojarski, V. Trgovacki, VI. Racunski i VIL
Gospodarski. Struktura Zeljeznickog sustava NDH bila je, dakle, postavlje-
na hijerarhijski, od najviseg tijela - nadleZnog Ministarstva, pa na nizZe, sve
do ravnateljstava drzavnih Zeljeznica u Sarajevu i Zagrebu. Time je omo-
gucena stroga centralizacija i provodenje odluka vrhovnog upravnog i nad-
zornog tijela u vidu ministra hrvatskog domobranstva, a kasnije i ministra
prometa i javnih radova, odnosno samo ministra prometa. S druge strane,
na Hrvatske drzavne Zeljeznice imali su presudan utjecaj Njemacki Reich i
Kraljevina Italija, odnosno njihove prometno-transportne ustanove. NDH
je, naime, bila podijeljena njemacko-talijanskom demarkacijskom crtom:
Samobor-Glina-Jajce-Sarajevo-Visegrad (svi navedeni gradovi nalazili su
se na njemackom interesnom odnosno okupacijskom podruéju). Zeljezni-
ce juzno od Sarajeva bile su pod nadzorom talijanskih vojnih vlasti. Rezi-
mirajuci prikazano stanje zeljezni¢kog prometa na podrucju Ravnateljstva
drzavnih zeljeznica Sarajevo, mozemo zakljuciti da je drzavna vlast, zbog
vaznosti za ratnu privredu, sve ucinila da cjelokupan Zzeljeznicki promet
stavi pod posvemasnju centraliziranu kontrolu i nadzor. No, zbog ucestalih
i uglavnom uspjes$nih napada jedinica Narodnooslobodilacke vojske na ze-
ljeznicku infrastrukturu, pokusaja talijanskih vojnih vlasti da onemoguce
svaku djelatnost sarajevskom Ravnateljstvu sa Zeljom da preuzmu totalnu
kontrolu nad uskotra¢nim Zeljeznicama juzno od Sarajeva, ¢etnickih izgre-
daizloc¢ina, a u zavr$noj fazi rata i saveznickog bombardiranja, ta kontrola
uistinu nikada nije zaZivjela na terenu. Bar ne na dulje vrijeme.

[ Historical Searches / Historijska traganja} 343




Historical Searches 19 / 2020

|ZVORI | LITERATURA

Arhivski izvori

Bundesarhiv, Berlin (BArch) R 5/3654 (Jugoslawien)

Hrvatski drzavni arhiv, Zagreb (HR-HDA)

136. Direkcija Jugoslavenskih drzavnih Zeljeznica-Zagreb (1918-1941)
219. Ministarstvo prometa i javnih radova-Zagreb (1941-1945), Glavno
ravnateljstvo za promet

241. Ravnateljstvo drzavnih Zeljeznica-Zagreb 1941-1945

Privatna arhiva Slobodana Rosiéa

Privatna zbirka dokumenata Vjekoslava Sutona

Objavljeni izvori

Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugosloven-
skih naroda. Dokumenti Njemackog Rajha 1941, tom XII, knjiga 1, Beo-
grad: Vojnoistorijski institut, 1973.

Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Ju-
goslavije. Dokumenti Njemackog Rajha 1942, tom XII, knjiga 2, Beograd:
Vojnoistorijski institut, 1976.

Stampa

Narodne novine, Zagreb, 1914, 1942.

Sluzbene novine Kraljevine Jugoslavije, Beograd, 1931.

Vjesnik Ministarstva prometa i javnih radova, Odio za Zeljeznice, autopro-
met i brodarstvo, Zagreb, 1941.

Vjesnik Ministarstva prometa i javnih radova, Odio za Zeljeznicki promet,
Zagreb, 1941.

344 [Historical Searches / Historijska traganja }




Sini8a Lajnert, Organizacija Ravnateljstva
drZavnih Zeljeznica Sarajevo (1941. — 1945.)

Vjestnik Ministarstva prometa, Glavno ravnateljstvo za promet, Zagreb,
1942-1944.

Vjesnik naredaba i osobnih poslova Ministarstva hrvatskog domobranstva,
Odio za zZeljeznicki promet, Zagreb, 1941.

Vjesnik naredaba i osobnih poslova za cjelokupnu oruzanu snagu DrZave
Hrvatske, Odio za Zeljeznicki promet, Zagreb, 1941.

Literatura

Knjige

Bari¢, Nikica, Ustroj kopnene vojske domobranstva Nezavisne Drzave Hr-
vatske 1941.-1945, Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2003.

Bosnjak, Ljubomir, Diverzantska dejstva u Narodnooslobodilackom ratu,
1941-1945, Beograd: Vojnoistorijski institut, 1983.

Karaka$ Obradova, Marica, Angloamericka bombardiranja Hrvatske u Dru-
gom svjetskom ratu. Saveznicki zracni napadi na Hrvatsku 1943. - 1945,
Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2008.

Lajnert, Sinida, Ustroj Zeljeznica u Hrvatskoj od Austro-Ugarske do danas,
Zagreb: HZ-Hrvatske Zeljeznice d.o0.0, 2003.

Matai¢, Adam, ur. Zakoni, zakonske odredbe i naredbe proglasene od 11.
travnja do 26. svibnja 1941, knjiga I. (svezak 1-10), Zagreb: Knjizara St.
Kugli, 1941.

Spomen-knjiga prve obljetnice Nezavisne Drzave Hrvatske, 10.4.1941.-
10.4.1942. Zagreb: Drzavni izvjestajni i promicbeni ured, 1942.

Stupari¢, Darko, ur. Tko je tko u NDH: Hrvatska 1941.-1945, Zagreb: Mi-
nerva, 1997.

Clanci

Bari¢, Nikica, “Zeljeznicke prometnice u obalnom pojasu Nezavisne Drzave
Hrvatske do kapitulacije Kraljevine Italije”, u: Casopis za suvremenu povi-
jest, vol. 51, br. 3, Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2019, 879-909.

[ Historical Searches / Historijska traganja} 345




Historical Searches 19 / 2020

Bari¢, Nikica, “Zeljeznicki promet i njegova zastita u NDH (1941-1945)”,
u: Radovi, vol. 30, br. 1, Zagreb: Zavod za hrvatsku povijest Filozofskog
fakulteta Sveucilista u Zagrebu, 1997, 257-278.

Milicevi¢, Milan, “U montazi lokomotiva Glavne Zeljeznicke radionice”, u:
Sarajevo u revoluciji. Zbornik radova, tom 2, Sarajevo: Istorijski arhiv,
1977, 532-536.

Olbina, Dane, “Partijska organizacija u Glavnoj Zeljeznickoj radionicii Lo-
zionici Sarajevo’, u: Sarajevo u revoluciji. Zbornik radova, tom 2, Saraje-
vo: Istorijski arhiv, 1977, 515-531.

Lajnert, SiniSa, “Ustroj Hrvatskih drzavnih Zeljeznica (1941-1945)”, u: Arhivski
vjesnik, vol. 46, br. 1, Zagreb: Hrvatski drzavni arhiv, 2003, 101-129.

346 [Historical Searches / Historijska traganja }




Sini8a Lajnert, Organizacija Ravnateljstva
drZavnih Zeljeznica Sarajevo (1941. — 1945.)

THE STRUCTURE OF THE DIRECTORATE OF STATE
RAILWAYS IN SARAJEVO (1941-1945)

Summary

The paper is the contribution to the knowledge of the structure of the
Directorate of State Railways in Sarajevo from 1941 to 1945. It is based on
the analysis of archival materials, printed sources, daily newspapers from
that period, as well as on the relevant professional and scientific literature.
Initially, the jurisdiction for the railway affairs was given to the Ministry of
the Croatian Home Guard with Zagreb as its headquarters, and on 24 June
1941 it was transferred to the newly established Ministry of Transport and
Public Works. In October 1942, the Ministry changed its name to Ministry
of Transport, since the sphere of public work was added to the Ministry of
the Interior. The last change occurred in December 1944 when the Minis-
try of Transport once again became the Ministry of Transport and Public
Works. The railway affairs within the Ministry of the Croatian Home Guard
were supervised by the Section for Railways and Traffic, which in June 1941
became the Department of Railways, Car Traffic, and Shipping. In 1942 it
was elevated to a higher level with the establishment of the Headquarters
for Transport, which had jurisdiction over the Directorate of State Railways
with its headquarters in Sarajevo. Hence, the structure of the NDH railway
system was hierarchical from the highest body - the competent Ministry,
to lower levels, ending with state railways headquarters in Sarajevo and
Zagreb. This enabled the strict centralisation and implementation of de-
cisions made by the supreme administrative and supervisory body in the
form of the Government minister of the Croatian Home Guard, and later
it included the Minister of Transport and Public Works i.e. the Minister of
Transport only. On the other hand, the German Reich and the Kingdom of
Italy i.e. their traffic-transport institutions had a crucial influence on the
Croatian State Railways. By summarising the shown state of railways it can
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be concluded that due to its importance for the war effort the state power
did its utmost to put the entire railway system under its total centralised
control and supervision. Due to their magnitude, three important and big
subjects were left out to be published in another paper. It concerns the ac-
tivity of the military institutions and troops of the NDH, the German Re-
ich, and the Kingdom of Italy on the railway lines of the Sarajevo headquar-
ters. Finally, it should be emphasized that detailed research of the archival
materials in funds of the Sarajevo Railways Headquarters (1941-1945) kept
in the Archives of Bosnia and Herzegovina in Sarajevo is necessary for the
supplementation of the information provided in this article.

Translated by Marijan Bosnar
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POAO/YB YONAKOBUH N UHOOPMBUPOBCKU
PACLIJEI 1948. TOAVUHE

ApaxeHko hyposuh
Cokonau, bocHa 1 XepuerosuHa
ddjurovic986@gmail.com

Ancrpakr: Pap cappxu amammsy craBoBa Pomopyba Yomaxosuha 1o
nyuTamy cykoba KomyHuctiuke napruje Jyrocnasuje ca Vinpopmbupoom
1948. ropune. AyTop pasmaTpa pasyiore Konebama 1 YHYTPAIIbIX TOMOBA,
Te IPOMjeHy ITOYEeTHOI MUI/beba IPBOT IpefcjenHuka Brnage Hapopne
Peny6nnke Bocue m Xepuerosnue. Takobe, o6pasmoxenn cy moryhn
pasnosu 36o0r kojux je Jocun bpos TuTo amMHecTmMpao HajyTuirajHmjer
60CaHCKOXePIIeTOBAYKOT KOMYHNCTY. Y TOM TIOT/Iefly, aHANM3MpaHe Cy
UHINIMje O TOCTOojamy upaeja o ynosu Pomomyba Yomakomha HakoH
eBeHTya/llHe CMjeHe IIPBOT 4OBjeKa JyrocnaBuje U IEHOT HajyKer
pykoBoficTBa. Pap je yrimaBHOM 3acHOBaH Ha apXMBCKMM JOKyMEHTMMa
INokpajunckor xomutera KIIJ 3a bocny n Xepuerosuny / IlenTpanHor
komuteta KII Bocue um XeprerosmuHe, ogHOCHO lleHTpamHOr KOMHUTeTa
Casesa xomyH1cTa bocHe u Xepiuerosuse.

Kbyune pujeun: Popmopy6 Yomaxosuh, Pesomynmja Vudopmbupoa,
Komynnctiruka ITaptuja Jyrocnasuje, Ilokpajunckn komuteT KomyHuCTIUKE
napruje Jyrocnasuje 3a bocny u Xeprieropuny

Abstract: The paper contains an analysis of Rodoljub Colakovi¢ s views on
the conflict between the Communist Party of Yugoslavia and the Inform-
biro in 1948. The author discusses the reasons for hesitation and internal
breakdowns, and the change in the initial opinion of the first Prime Min-
ister of the People’s Republic of Bosnia and Herzegovina. Also, the pos-
sible reasons why Josip Broz Tito amnestied the most influential Bosnian
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communist were explained. In this regard, the indications of the existence
of ideas about the role of Rodoljub Colakovi¢ after the eventual dismissal
of the first man of Yugoslavia and its closest leadership were analyzed. The
paper is mainly based on archival documents of the Provincial Committee
of the CPY for Bosnia and Herzegovina / Central Committee of the CP of
Bosnia and Herzegovina, ie the Central Committee of the League of Com-
munists of Bosnia and Herzegovina.

Keywords: Rodoljub Colakovi¢, Informbiro Resolution, Communist Party
of Yugoslavia, Provincial Committee of the Communist Party of Yugoslavia
for Bosnia and Herzegovina

YBop,

Y 1IjelIoKyITHO] jyTOCIIOBEHCKO]j McTopuorpaduju BjepoBaTHO He OCTOjI
“Hay4HM BaKyM TOJMKOT OOMMa Kao IITO je AeUINAT UCTPaKMBAUYKMX
pesynrara o cyko6y Komynucruuke napruje Jyrocnasuje u Vinpopm6bmpoa,
opHocHo CrabuHa n Tura 1948. ronune. IIpoTeknnx HEKONMMKO JelieHNja
o0jaB/beH je 3HaYajaH OpOj pOMaHa U MCIIOBMjeCT O TELIKVM CyZOMHama
U KapaKTepyMa Jby[ii, BpIMHAHA )i MaHaMa CHCTeMa M IIOJIMTHKA, JIOK je
0poj CTPYyYHUX CTyAMja M HaydHUX MOHorpadmja maneko Mamiu. Taxobe,
nocrojeha mcropnorpaduja IpUINYIHO je OCKy[HA M3BOPUMA APXMBCKOT
KapakTepa. Pa3nosu HemoBo/bHe o6palheHOCTN HI3a acIieKaTa MOMUTUYKIX
OJHOCA HACTA/NX Kao MOC/befyIla BEMKOT NOTPeca, KaKaB je HeCyMIbIBO
packon JyrocmaBuje u Cosjerckor Cabesa, /eXe y BUIIEELIEHNjCKO]
He3auHTepecoBaHOCTY Brajajyhe ITaptuje ma ce “mmpa” y 0BO 0CjeT/bUBO
IUTabe, A7V Y YMIHEHNIIN [ja Cy ¥ HAKOH CKOpO IIyHe TpU fielieHuje of rajia
KOMYHM3Ma I PacIaja jyroc7IOBEHCKe pKaBe, MHOTY apXMBCKY JOKYMEHTHI
U la/be HeTOCTYITHM MCTpaKuBadnma.'

V3 tux pasnora, usMeby octasor, o faHaC CY HEOBO/BHO pasjalilibeHN
JIOMOBM YHyTap OOCaHCKOXepllieroBayke MapTHjcke OpraHusaluje u
y/lora ¥mbeHOr HajyTullajHujer wiaHa Popobyba Homakosmha (1900-1983).

! Bpanko Ilerpanosuh, Casa Jlayrosuh, Benuxa wusma: uempoecemocma, Ilogropumna: LIV, 1999,
5-12.
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ApaxeHko hyposuh, Poaory6 Yonakosuh
n MHPOPMOUPOBCKM pacujen 1948. roanHe

OBaj mcrakHy™M jyrocmoBeHcKM pesonynyonap, wiaH KIIJ op meHor
OCHIBama, yuecHuk HODB-a op mpBor 1aHa, HapopiHY Xepoj Jyrocasuje 1 IpBu
npencjenauk Bnane HP bocuen Xepuerosnse, jefiHa je off HGjKOHTPOBEP3HM X
HO/IUTUYKUX IMYHOCTY MHPOPMOMPOOBCKOT pacujera.”

IloyeTHM cTaB

Haxon o6jenopamnBama Pesonynuje Vinpopmbupoa,jyna 1948.roguse,
YHyTap 60CaHCKOXepIIeroBavyKor MapTHjCKOT U PeIyO/IN4KOr pyKOBOJCTBA
TII0Ka3aJla cy ce 3HauajHa Komebara 1 Heclarama ca cTaBoBuMa LlenTpamHor
komutara KIIJ. Ca monmmTukom jyrocioBeHCKOT IMapTHjCKOT U JP>KaBHOT
Bpxa HMje ce cnoxmna BehnHa yianosa Ilokpajunckor komurtera KIIJ 3a
BocHy u XeplieroBuHy, mpemMujep U HOjeANHN MVHUCTPY Y PEeIyOINIKOj
Bnapu, nommunanTaH 6poj wianoBa MjecHor komureta KIIJ CapajeBo Ha
JeJTy ca CeKpeTapoM, Te 3HavajaH 110 oduiupckor kagpa Y b-e 3a bocHy
u XepleroBnHy.’

ITo obpa3oBamy, MAPTUjCKOM CTAXY U Kapyjepy y PeBOMYLMOHAPHOM
nokperty, Ponopy6 Yonmakosuh je 610 rmpBa mI4HOCT 60CaHCKOXEPIIErOBauyKoTr
pykoBozicTBa. 300r emurtera HajBeher ayropurera y pemy6muny, mpy6uHa
IErOBJIX KOjTe0arba 1 YHy TPAIlIbIIX IOMOBA, HAKOH 06jaB/buBaa Pesomynuje
Vudopmbupoa, 3HaYajHO Cy yTUIIIM HA ApKambe IjeJIOKYIIHe MapTUjcKe
opranmsauuje y CapajeBy u bocan n Xepuerosyusn.*

2 Mana enyuknoneduja I[Ipocsema: onwima enyuxnoneouja, 3, Ilo — II, Beorpan: ITpocsera, 1986, 932.

* O rome Buiue: Husnija Kamberovi¢, “Stavovi rukovodstva komunistickog pokreta u Bosni i Her-
cegovini o sukobu sa Informbiroom 1948. godine®, u: Hod po trnju: iz bosanskohercegovacke his-
torije 20. stolje¢a, Sarajevo: Institut za istoriju, 2011, 124-149; [TIpaxxenko Byposuh, “Munucrpu
nudopm6buposin y Bragu Hapoznse Penry6nuke Bocue n Xepueronsne 1948. rogune’”, y: InacHux,
roz. IX, 6p. 9, bamwanyka: Yupyemwe apXuBcKux papHuka Perny6muke Cpricke, 2017, 227-243;
Ipaxenko Byposuh, “Capajescku nundopmbuposaly: Jypaj Mapex”, y: Prilozi 47, Sarajevo: Insti-
tut za istoriju, 2018, 229-246.

* Hexafiallm 1 BUCOKM jyTOCIOBeHCKY (yHKIMoHep Pand Juspapesnh mmine ga ce “MCTaKHyTH paTHA
pyxoBopman u npsu npencjenHuk Brage HP Boche 1 XeplieroBuHe”, KOji je y)KMBAO “BEIMKU
yrIen, 030M/BHO Kojme6ao, TONMKO fia je IPpMjeTIo Aa MOTIIYHO ofie Ha cTpaHy VHpopmOMpoa.
Vicropuuap Visuua JIyunh, gak, cmatpa na je Pogopy6 HYonakosuh “unras ITokpajuHCKU KOMUTET
U BIIaJLy, K0joj je 6110 Ha 4ery, mpuao6mo Ha crpany CramuHa”. Raif Dizdarevié, Sudbonosni podvig
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TypOynennuje n konebamwa yHyTap Bpxa 00CAHCKOXepLETOBAYKOT
IapTHjCKOT BODCTBa jaBHO Cy ce Imokasdana Ha cjegHmum IlokpajuHckor
komureTa KIIJ 3a bocHy u Xeprerosuny, ofpxanoj usmeby 1. n 2. jyna
1948. rogune.> Pogopy6 Yomakosuh, Yrpenra lanunosnh, Xacan bpkuh,
Paposan ITarh u ITamara Manynh oTBopeHo €y MCTak/Iu Hec/arama ca
crasoM LK KI1J,° nok cy lllepxet Marnajmnh, Huko Jypunrunh, ABgo Xymo
u Bypo Ilynap Crapu cTanm Ha CTpaHY jyroC/IOBEHCKOT PyKOBOZACTBA.”

Jugoslavije: podsje¢anje na istorijsko NE staljinizmu - dogadaj koji je opredijelio buduénost Jugos-
lavije, Sarajevo: UMHIS, 2018, 74; Ivica Luci¢, Sigurnosna politika Socijalisticke Republike Bosne i
Hercegovine: doktorska disertacija, (neobjavljeno), Zagreb, 2005, 57.

* CjemHMIIM Koja je MMaja caMo jeflHy TauKy JHEBHOT pefa, ‘YmosHaBame ca mucmoMm ITKBKII
(6) on 4. maja o.r. ynyherunm LIK-y KIIJ u ogrosopom IIK KIIJ Ha TO mucmo og 17. Maja o.r),
npucycrsoBanu cy: Bypo Ilymap Crapu, Ao Xymo, Xacan bpkuh, Pagosan ITannh, ITamara
Mannmh, Popoby6 Yonakosuh, Yrwemra Tannnosuh, ledxer Marnajmnh n Huxo Jypununh.
Apxus Jyrocnasuje (mame: AJ) ¢onn: Llenrpanuu xomurer CaBesa KOMYHUCTa JyrocnaBuje
(mae: 507), AHKCK]J, IT1 BuX - K 1/19, IToxpajuncku komutet KIIJ 3a Bocry n Xepreropuny
Hentpannom xomutery KIIJ, 3anucuux ca cjeguune Iloxpajunckor komurera KIIJ sa bocny n
Xeplerosuny, ofgp>kare 1. u 2. jyna 1948. ronune.

¢TTomeHy TV 60CaHCKOXEPIIeroBaYKy KOMYHUCTY HUCY ce cnoxxunu ca ofnykom LIK KITJ na He maspe
meneranujy Ha cactaHak Vudopmbupoa y Bykypeurr. Takobe, Hexn cy npuxsarumm Cra/buHOBe
ontyx6e o momyneranHoM Kapakrepy KIIJ, apryMeHTOBaHe TuMe Jia [yTO BpeMeHa Hifje OflpyKaH
us6opun Konrpec KIIJ. AJ, 507, AIIKCK], I IT BbuX - K 1/19, IToxpajuncku xomutet KITJ 3a
bocny n Xepuerosuny Ilenrpamaom komutery KIIJ, 3ammcHmk ca cjegamie ITokpajuHckor
xomureta KIIJ 3a Bocny n Xepuerosuny, ogpxane 1. u 2. jyna 1948. rogune; Branko Petranovi¢,
Momcilo Zecevi¢, Jugoslavija 1918-1984: zbirka dokumenata, Beograd: Rad, 1985, 745-769.

7 Mebytum, nsjammabarme Ha cjegaunm Ilokpajunckor xomurera KIIJ 3a Bochy u Xepiierosusy,
ozpxaHoj 1. u 2. jyma 1948. ropuHe, Huje MOKa3ano NpaBy CIMKY HM CTBapHM 06uM s1oMa Meby
BoOfiehyM KOMYHNCTVIMA Y [IeHTPATHO]j jyTOC/IOBEHCKO] perryomim. JJOCTYIHY apXUBCKI M3BOPY
yKasyjy Ha KoneOpuBocT, “uBpcror” Aspe Xyme n “Henokone6susor” Bype Ilynapa. Crpax on
XaImema, ofBopaBame 1 6opba 3a ouyBame (yHKIMja M IpUBMIETHja, IO cBeMy cynehmn,
3HAYajHO Cy yTUILIA/IM la HEKM KOMYHMCTY IPUKPUBajy CBOje cTBapHe craBose. Ha caciymamy npep,
ITaprujckom komucujom ITokpajusckor komurera KIIJ 3a BocHy 1 Xepuerosuny, hopmupaHoM ja
ycInTa “aHTUIIApTHjcKu pap” Ha muHuju Kommudopma, onryxenn opuuup Y[Ib-e 3a Bocny n
Xepuerosuny, Yeno Munernh, je usjaBuo fia My je koera, takobe opuryp YIIb-e, y pasroBopy
caommuTiio #a “mpyroBum u3 Ilokpajunckor kommrera’, HaBomehu mmena Aspne Xyme u BHype
ITymapa, y6jebyjy mpyre y ucnpasroct crasosa LIK KITJ, a roBope “mpoTuB cBoje caBjecTir’;, Kako
6u “cauyBa/m nosuiyje”. IIpema MunerrhesoMm nckasy, Ao Xymo je “etao” off jeHOT 0 APyror
Pejonckor komuteTa y CapajeBy U HacTojao fia youjeny “onroBopHe npyrose y mcnpasHoct ITK
KIIJ”. Bypo Ilyuap je y6jebusao nomasumke Buire mapTujcke mxorne y CapajeBy, Koju Cy CKOpO CBI
6w 3a Komuudopm. Oun cy nog, ITyriapeBuM IpUTUCKOM, “TIOpef CBOT CynpoTHOr yb6jehera”
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Hajjaum yrtucak cjemHune cBakako je Omno o6pahame Popomyba
Yomakosnha. VicTakao je MUIIbelbe A2 je, YIIPKOC TOME IITO PYKOBOZICTBO
CKII (6) y ciopy ca KIIJ Huje mpaBuiHO mocTynmo, jep je 06aBujecTmnio
ocrase mapruje wiaHuie VHpopmOupoa “koje cy 3aysene CTaB M He
nosHaBajyhu curyanujy’, Tpebano mhu Ha cjeguuny Vudopmbupoa y
BykypewT u mokasaru fa “BjepyjeMo y HadelTHOCT U JOOPOHAMjepHOCT
6orpeBnyke napruje”. [To meMy, jyrocimoBeHcko BohcTBO je craBoM fa he
y Bykypeury 6uTy y HepaBHOIIPaBHOM IIOJIOXKajy — ILITO je Y CYIITUHU
sHaumno ja aprymenTtu KIIJ Hehe 6mty HU cacmyanm, yBpujemuio apyre
napTuje, wianune VHpopmbupoa. Yonakosuh je narmacuo ma LIK KIIJ
HeMa IIpaBo Jla “TUbyje” [pyre HallMje U HBUXOB LIBMjeT — KOMYHMCTIYKE
napTuje’, IOr0TOBO BEMMKIIX HaIlMja Kao IMITO CY (PpaHITyCKa M UTA/IVjaHCKa,
“Koje MMajy BeMKe 3aciIyre 3a IIPOIETEPCKY PEBOMYLVjy , YTOIUKO BUILE
IITO HUCY XTjene fia ce usjacHe o cnopy CKII (6) n KIIJ mpuje cjeguure
Mudopmbupoa.® [lame je pexao fa “HUKO Off HAC” He MOXKe Jla Ce CJIOXKM ca
noctaskoM CKII (6) ma ce KIIJ “nspaba y kymauky mapTujy’, kao u o0 HU3y
APYTUX ONTY>XOM, @/l 1a Y MMCMIUMa COBjeTCKOT PyKOBOJICTBA VIMa CTBApU
KOje Cy TayHe, IITO Ce OJ[HOCMJIO Ha IIOTy/eranHo fAjenoBame IlapTuje.’
3abpuHyT 360T HOBOHAcTasIe cuTyanyje, Yomakosuh je n3pas3no Mulbeme
[a je ma/py pasBoj coliujanuaMa y JyrociaBuju MpaKTUYHO HeMoryh 6e3
nomohu Cosjerckor Caesa. “Ja y M3rpajjby conyjanmsMa y Halloj 3eM/bI
He BjepyjeM 6e3 momohyu CCCP-a 1 3eMa/ba HapofiHe leMOKparuje, 6ap He
OHAKO KaKO CMO ra Mu popMmymmcany, Tj. usrpahupary conyjanmusam He
CHIDKaBajyhm )KUBOTHM cTaHAApA. Y 0BOj cuTyauuju mu hemo Mmoparu jor
y Behoj Mjepy U3BO3UTM XXVBOTHE HaMjepHMUIIE, fa OM YBO3WIN MalINHe,

Mopanmu normucaru Pesomynujy ga ce cnaxy ca crapom LK KIIJ. Apxus Bocne n Xepuerosune
(mape: ABuX), ¢ponn: Iokpajunckn komutet KIIJ 3a Bocuy n Xeprerosuny (mame: IIKKITJBX),
KyT. 2/48, 6e3 cur, Visjammasame Yene Munernha, Capajeso, 6. aBryct 1948. ronuse.

8 AJ, 507, ALIKCK]J, I T T buX - K 1/19, ITokpajuncku xomuret KIIJ 3a BocHy u Xepuerosuny
Lentpanmnom komutety KIIJ, 3amuchux ca cjegnnure ITokpajurckor komutera KIIJ 3a bocHy n
Xepuerosuny, ofp>xkane 1. u 2. jyna 1948. rogune.

° Vicro.
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6e3 kojux HeMa colujanuama.’ '

[Tocnuje YonakoBnheBux jaBHO M3HECEHNX CTaBOBA, OMIIO je jacHO fa je
CUTYyalVja YHyTap Hajy>ker 00CaHCKOXepLeroBayKor IIapTHjcKor BolcTBa
HOIpUMIIA KapaKTep 030M/bHIUX Hec/Iarama, Koja cy npujernia ja bocay
u XepLeroByuHy Inpemase npucramniaMa CTabuHOBE YHyTapIapTHjCcKe
onosuuuje. CjeqHuna je saBplieHa y YeTUPHU caTa yjyTpy, IITO TOBOPYU O
036mpHOCTM Kpr3HOT MOMeHTa. Cekperap [Tokpajunckor komnrera KI1J 3a
Bocny n Xepnerosuny hHypo Ilynap Crapu je sakpyuno ga Honakosuhesn
VI CTIMYHY CTAaBOBYU “OCTAJIMX ApPyrosa’ Bofe pasjenmmasamy KIIJ n majy
HOZIPIIKY “KO/MeO/bUBMM eJIeMeHTUMA Y TelIKoj cutyanuju o [laprujy n
3emspy."!

Pa3nosu Konebama

Bue je pasmora YomakoBuheBux kone6ama, OHOCHO HeCTarama ca
craBoBuMa u3 gokymenara IIK KIIJ. Ibera kao MCTMHCKOT KOMYHNCTY,
U TOpeN HENPUHLMIIN]ETHOCTY U IIOHVKEba Koja je JOXXMBMO joII Kao
“BOjHUK KOMUHTepHe ,'> HIMKaJla HMje HAIlyLITa/lIo yBjepeme fia ¢y “Pycu

" Ucro.

" cro.

1> 3a Bpujeme CrasbiHOBe “Benyke UnCTKe” 1936-1937. ronuHe, Kao ;10 06padyHa ca jyTOCIOBEHCKIM
KoMyHHUCcTMMa y KOMUHTEpHM, 0BO BPXOBHO THje/I0 MehyHapOgHOT KOMYHUCTUYKOL TTOKpeTa je
ormjeHwIo Kao “mrarmjar’ u 3abpanmno YomakopuheBy kmury IlodeTHWIfa, IWTO Ta je “IMYHO
Temko Torogmno”. O ToMe y cBojuM MeMoapuma Kaxke: “Cjeham ce m3 Tor mepmopa jemHOT
Hapehema 113 KomnHTepHe Koje je MeHe IMYHO Tewko moropmno. Topkuh je moHNMO Ha cacTaHak
KpaTko mucamiie o Prajirepa, y koMe je oH, 6e3 njefHe pujedn 06jallmberna, jaB/bao Ja ce 3abpaHn
pacrypame [TouetHnuie. (...) Kao ga Me je rpom yaapuo! Kiury caM micao 13 HajuncTujux nobyna
—aa OMOI'th/IM HapTI/IjCKOM AKTUBY y 3€M/bM 1A 6ap HEIITO ITPOYNTA O MapKCUCTUYKMX KIaCHKa.
(...) IIncao cam je 6e3 uKakBe ayTopcke aMOMIMje M YaK JCIOJ, HACTOBA KIbJTe HMUCAM CTaBUO
HAIIICA0, HErO CacTaByoO. TA4HO OHO ILITO CaM ¥ yPajuo, jep Kibura je 6ua JoucTa cacTa/beHa Off
uTaTa, JOCIOBHO HABENECHX VIV IIPENTPUIAHNX, 13 KTACVKA VJIV HAallIX HapTI/IjCKI/IX MaTepMjaHa,
C BPJIO LITYPUM MOjUM KOMEHTapuMa. JeIMHO je IPeAroBop y Kisnau 610 Moj. (...) Jak cam u y Tom
IIPEAroBOPY Ha3HAYNMO KOjUM Ce M3BOPUMA CacTaB/bad CIYXMO. A cafia My 6allajy y nuie yBpefe —
TTarujar — u Kiury 3a6pamyjy’. O Tome Bumre: Rodoljub Colakovié, Kazivanje o jednom pokoljeniju:
knjiga treca, Sarajevo: Oslobodenje / Novi Sad: Dnevnik / Zagreb: Delo, OOUR Globus/ Banjaluka:
Glas/ Pristina: Jedinstvo/ Beograd: Nolit/ Titograd: Pobjeda/ Sarajevo: Svjetlost / Tuzla: Univerzal /
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HadenHy. Y mmcmumma LUK CKII (6) m Pesonyumju Mupopmbupoa
uspedeHe ontyxbe Ha paduyH KIIJ u3 meroBe CBMjeCTM HUCY MOIJIE
HOTUCHYTY CTPALIHy IIOMNCAo Aa Oyfe eTHMKeTMpaH Kao aHTHCOBjeTa,
OIHOCHO HeTIpujaTesb IpBe 3eM/be COLMjanusma.

Packup ca CCCP-oM y3poKOBao je MHOTe IICHXOJIOIIKE JIOMOBE M1
MOpajHe fuieMe, nocedbHo Mehy pycodmmaum cprcknm kagposuma. [llta
jey cpxxu ymHor 1 nonutiakor 6uha Poorpy6a Honakosuha nmpepcraspao
Cosjerckn CaBes, I0Ka3yje lberoBa CyMba J1a jyTOCTIOBEHCKO PYKOBOACTBO,
HAaKOH CYK0o0a ca IIPBOM 3eM/bOM COLIMja/IN3Ma, YOIILITe MOXKe 3a/pyKaTh
nozpiky Hapopa. ‘llujema Hama 3em/ba crtoju 3a Tutom, Kappemewm,
PankoBuhem u Hemoryhe je sammcmutu fa ce oHn cmujere. bome pehn
CTajana je, JOK Cy HapofiHe Mace 3Hase fa ¢y y3 CosjeTcku Cases, a ja i
he crajatut capa, kaga ce uIIa oBa KaMIama IpoTuB Haile Ilaprtuje, He
3HaM.”'* CHa)kHe eMol[yja mpeMa MONHOM 3alITUTHMKY ¥ Y30PY HOTBPAKO
je M3jaBoM Jia je ujerora >KuBoTa mposefeHor y Ilaptuju “xenno ga Hamra
3emspa noctane cactaBuy ayuo CCCP-a”, te pa je Turto “jenyum 4oBjex”
KOj¥I MO>XKe 11 Tpeba YUMHUTY CBe Jia Ce OTHOCH JiBUje 3eM/be cpefe."”

Ho cyko6acVHbopmbupoom, Homakosuh je 6110 Beoma 6113ak ca 4yraHOM
LIK KIIJ Cperenom JKyjoBuhem. Ha muxoB npucan ogHoc “cBjeTno 6anajy”
JOKYMEHTV HaCTa/IMl TOKOM MCTpare, 300 “HeNpujaTe/bCKOT IjelioBama’ Ha
nmuuuju VIndopmbupoa, Bohenoj npotus npodecopa [IpaBHor dakynrera
y CapajeBy bpanucnasa HenerpkoBuha. '

Sarajevo: Veselin Maslesa, 1985/86, 239-241.

B B. Ilerpanosuh, C. ayrosuh, Benuka wusma, 54.

" AJ, 507, AHKCK], I T1 buX - K 1/19, IToxpajuncku xomurer KIIJ 3a Bocny n Xepuerosuny
Hentpannom xomutery KIIJ, 3anucuux ca cjeguune Iloxpajunckor xomurera KIIJ sa bocny n
Xeplerosuny, ofgp>xare 1. u 2. jyna 1948. ronune.

' Ucro.

YV YIBb-u 3a bocuy n Xepuerosuny je, 10. HoBemOpa 1948. romuHe, 06aB/beHO caclyllame
bpanncnaBa Hepemkosuha, npodecopa IIpaBHor ¢akynrera y CapajeBy, OKpUB/BEHOT 3a
“Hempujate/bcku pan’ 1o Pesonyumju VupopmObupoa. V ummpy “npuxyrpama fokasa”
usjaBe je a0 BHUILIE CBjeloKa KOjU Cy HAKOH objenofamuBama Pesonynuje pasropapany ca
Hepemkosuhem. CBjejonu cy, BjepoBaTHO, IOTIIMCAHNU HceyfoHNMNMa “Bpanko’, “Pysxuia’,
“HOyru” n “Tly6a”.
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JemaH of cBjeqioka, IIOTINCAH IICeyTOHNMOM “Pyxura’, je cBjenodno aa
je mpodecop y pasroBopy ca myM ropopuo aa je Pogopy6a Homakosuha,
kazia 6u gomao y beorpan, “lpan [Cperten JKyjoBnh] cBaku nyT gouexao

»17
y CBOM ayTy .

Ucxmydewe n3 KIIJ n xammeme JKyjoBuha, maja 1948.
rogyHe, O1McKor My jour of pykoBopcTBa Mmmana lopkuha ms 1936.
rofiuHe, CBaKaKo je yTuiano Ha Yonakosuha u renepucano mopospuBocT

IIpeMa jyroCIOBeHCKOM BohCTBy. '

Bpanucnas HeperskoBuh (1907-1989) je crypupao Ha IlpaBHom dakynrery y Beorpany, raje je
op mpo¢pecopa JKusojuna Iepuha 6mo sanakeH kao “map/pus u croco6an” crynent. Ha nctom
¢daxynrery je 1934. rofuHe [OKTOpUpao Ha Temy: Vcmopuja 6awmuricke ceéojure y Hosoj Cpouju
00 kpaja 18. sexa 0o 1931. Ha OCHOBY TOT pajia 3all04€0 je CBOjy YHMBEP3UTETCKY M HaydHY
Kapujepy, 13abpaH je 3a aCHCTEHTa, a IOTOM U JIOLleHTa Ha Kareapy 3a Ipahancko mpaso. Kao
crunenaucTa Brage Opanirycke nposeo je roayHy JaHa Ha crienujammsanuju y [Tapusy. Tosopuo
je dpaHIycKy, Te mjenMMMYHO PYcKM 1 mweMadyky jesuk. Op 1931. ropmue ysumao je yuernhe
y CTYHEEHTCKMM JAeMOHCTpanujama y Beorpagy, a 3a “HampegHm Hokper” ce HAepUHUTUBHO
onpepujenno 1933. ropune y Ilapusy. Ilpuje [Ipyror cBjeTckor para cMaTpaH je 3a MapKCUCTY
Koju Huje Ha muHuUju [lapTuje. TBpano je fa je Tpoukucra — “nmujeBn sactpamusay’. OKynanujy
je mposeo y Beorpany. Hekonuko myTa je XammeH u oTIymTaH u3 cayx6e. HemepxoBuhepa
npodecroHaNHa aKTMBHOCT YHMBEP3UTETCKOI Ipodecopa, HaKOH JIpyror cBjeTckor para,
OKapakTepyucaHa je kao “HeypeqHa”. OliijereH je Kao “IIpeTjepaHo caMOyBjepeH U HeoOy3nan’,
IIa je JJOIIA0 y CyKoO ca KojeraMa — HAaCTaBHUIMMa, oMlaauHoM u Ilaptujom, 36or dera je
HanycTuo Beorpan. Konkypucao je 3a mocao Ha IIpaBHoM dakynrery y CapajeBy rije je usabpan
3a pefloBHOT IIpodecopa Ha kategpy Omiura uctopuja fgpxase u npasa. AbuX, ITKKIIJBX, kyT.
2/48, 6e3 curH, VsjaBe cBjefoka y uctpasu BoheHoj npotus bpanncnasa Hepemkosnha 360r
“HerpujaTe/bckor pajga” mo Pesonyumju ViHpopmbupoa; Aleksandar A. Miljkovi¢, In memo-
rijam: Branislav M. Nedeljkovi¢, Institut za socijalnu politiku Beograd, https://de.scribd.com/
document/341591294/Branislav-m-Nedeljkovi%C4%87-Im-Memoriam (npucrymbeno: 15. 6.
2020) u AbuX, ITKKIIJBX, xyT. 2/48, curn. 131, MuHucTapcTBO yHyTpammux nocnosa ®HPJ
- VYnpaBa gpxaBHe 6e36jerHocTn Haponne Pemy6muke BocHe m Xeplieropuse, 3alucCHMK O
cacnyuawy Bpannciasa Heperbkosuha, 10. HoBembap 1948. roamHe.

7 AbuX, ITKKIIJBX, KyT. 2/48, 6e3 curH, V3jaBe cBjenoka y uctpasu BoheHoj nporus bpanncnasa
Hepemkosuha 36or “Henpujarerbckor paja” o Pesonyuuju Vudopmbupoa.

'8 AbuX, ITKKIIJBX, kyT. 2/48, 6e3 curH, V3jaBe cBjenoka y ucTpasu BoheHoj mpoTus bpanucmasa
Hepemkosuha 360r “Henpujarerbekor papga” o Pesonyrmju MudopMmbupoa; Zapisnici sa sednica
Politbiroa Centralnog komiteta KPJ (11. jun 1945 - 7. jul 1948), Arhiv Jugoslavije, Sluzbeni list SR],
Beograd: Arhiv Jugoslavije, 1995, 248-249. u Ivo Banac, Sa Staljinom protiv Tita: informbirovski
rascjepi u jugoslavenskom komunistickom pokretu, Zagreb: Globus, 1990, 74-76. u 169.
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IToBjepeme y mokajame yIu MparMaTnyHa aMmHecTuja?

YBupijeBLIM pasMjepe M ONMACHOCT pacljjelia yHyTap 60CaHCKOXepIiero-
BayKe MapTujcke opranusanyje, Jocun bpos Tuto je casBao 3ajeqHUUKY
cjepuuny ITommuréupoa lentrpannor xomurera KIIJ u ITokpajunckor xo-
muteta KIIJ 3a bocuy n Xepuerosuny, koja je ogp>kana 7. jyna 1948. ro-
nuHe y beorpany, ca qypeM nprupo6ujama pyKOBOACTBA U3 LIEHTPaIHE jy-
rocnoBeHcke pery6nuke. OBa cjefHuUIIA, HA K0joj cy ydenrhe y3enu ckopo
cu Bofehy xomyHMcTH Jyrocnasuje,'” 6uia je mpexpeTHNUIIA U Ofpefua
je maspy Tok pasBoja MHpopMOMpooBckor packona y bocuu n Xepierosu-
Hu. Tuto u octamu wranosu [lommr6upoa 1K KIIJ “pasysjepunn” cy xo-
711e6/b1BO 60CAHCKOXEPLErOBAYKO PYKOBOAICTBO, OHM CY “YBUje/N TPell-
ke” u npuxsatwim nonutuky LK KITJ.?° Op usjammabama Ha CjeTHULIN
[Toxpajunckor xomurera KIIJ 3a bocHy n XepreroBuny fo 6eorpajcke
3ajegHMYKe CjeJHNIle, JaK/le Y POKY Of CaMoO IIeT JJaHa, YCAUjello je I0-
TIIYHM OOpPT y M3HECEHUM CTAaBOBVIMA. Y ITYHOM CBjeTIy ITOKa3ase Cy ce

¥ TTopen wiaHoBa ITokpajunckor komnrera KIIJ sa Bocny u Xepuerosuny Bype Ilynapa Crapor,
Popopy6a Yomakosuha, Huke Jypununha, Xacana Bpkuha, IIledpxera Marmajnnha, ITamare
Manynha, Yrpeme Jaunnosuha, Pagosana ITannha n Apne Xyme, cjefHUIV Cy IPUCYCTBOBAIN
ckopo cBu Bopehit jyrocnoBeHckr KOMyHUCTH, 1 TO: Jocun bpos Tuto, Anexcannap Pankosuh,
Morma ITujape, Braroje Hemkosuh, Cserosap Bykmanosuh Temmo, VIBan Tommak, Buiko
Kpcrynosuh, Ensapn Kappems, bopuc Kugpuy, Munosan Bunac u Kpcro Ilonusopa. Zapisnici
sa sednica Politbiroa Centralnog komiteta KPJ, 253.

2 JlaKo TOjeAVHM ICTOPMYApH OBY HAI/Iy IPOMjeHY MUIIJbetba Ha31Bajy “JI0jaTHOCT Y3 3aBPTatbe
pyke”, 60caHCKOXepIleroBadyky MapTujcKu BpX ce u3 beorpana y CapajeBo BpaTno aMHeCTUpaH
U jefMHCTBEHOr cTaBa. HakoH oBe cjemHuue, oy yrunajeM sogehmx komyHucra, Meby
HIDKETIO3UIIMOHVPaHUM TIApTIjCKuM QYHKIMOHepyMa y BocHu u Xepierosyunu, ycumjenuna
Cy MacOBHa peBMAMpamba MOYeTHOr CTaBa. AMHECTMPAaHO PYKOBOJACTBO je yOp3o, Ha CjemHUIM
IMomuroupoa ITK KIIJ 3a Bocny 1 XeplieropuHy, onp>kaHoj 2. aBrycta 1948. rogyse, ofjIyumnsio ga
dopmmpa ITapTujcky KOMIUCH)Y KOja je MMasia 3a/jaTak /i MCIITA “QaHTUIAPTICKO ApsKambe” OHIX
Koju cy ce “Hemckpeno” majacHmnu 3a cras IIK KIIJ, te Mamer 6poja nHbpopMOupooBana Koju
Cy, jaBHO, 3ajp>kanu nodetHu cras. Senija Milisi¢, “O nekim implikacijama sukoba sa Inform-
biroom", u: Okrugli stol: Istorijsko NE staljinizmu, zbornik radova, Sarajevo: Kaligraf, 2008, 105-
106; ABuX, ¢oup: Henrpanuu xomuter Komynnucridke napruje bocae n Xepuerosute (nasme:
IKKIIBX), xyT. 3/48, curn. 224, VsBjemTaj llentpansor komnteTa KIT BocHe 1 Xepueroune
Ilentpannom komurery KIIJ, Capajeso, 8. merem6bap 1948. rogune n H. Kamberovi¢, “Stavovi
rukovodstva komunistickog pokreta®, 144.
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HeI0C/beHOCTU M yOOKM MopaiHu j1oMoBM Bogehux xomyHucra y bo-
CHM ¥ XepIeroBMHM, 4Mjy MapajiUrMy IpefcTaB/ba, IOKpeTad LIMPOKOT
pacujena y oBoj penyonumy, Pogosy6d Yomakosuh.

Kako je n3jaBuo, mera je criop ca cosjerckoM IIapTujom He camo MOKO-
ne6ao, Beh 1 “moTIIyHO HemMopanucao’. Yenmjen MaJogyLUTHOCTY XTHO je Aa
ucrynu u3 [Tapruje. “Hammcao cam nsjaBy ja xohy ma ncrynum un3 ITapruje
(...). Illta he Bam 4oBjek KojeM je cBe IycTo, npasHo. JlyOMHYy BracTUTOr
“mopainHor croma” Yomakosuh je ommcao TMMe Jia je pasMMIITBAO O CAMOY-
6uctBy: “OcTao caM ynopat fa cy Pycn Hauennn. J[Joxxuseo caM MOpaTHK
cinoM. XTeo caM ja ce youjeM. A onpa nmomuciyuMm: Pehu he pa ra je youo
Turo”*' 3axsapuBao je Tury u Kapperpy mTo cy ra “msBen Ha mpaBu IIyT
n yBjepumn y ucnpassoct crasa LK KITJ. “PasroBopu cy Me nosemnu fo Tora
Jla caM Ha OBOM IIpMMEPY Hallle IapTuje CXBaTuo, IIOCTAIO MU je jaCHO Jja ce
uMa 3amTo xusetyu u 6opuru.” Croxuo ce ca ceuM 1o je KITJ “npenysena
1o muramwy ogHoca ca BKII (6)” 1 usjaBuo ga “nckpeHo Bepyje” ha je cras
1K KIIJ ncnipaBan.*

Mebytum, nocroju cymma y nckperoct JonakosuheBor nokajama, ofi-
HOCHO J1a je cTaB npomujenno noyp Turosum nputuckom. To muannupa
HeroBO Kojnebame 1 nocnuje 6eorpajcke CjefHMIE ¥ CHAKHO MCKa3aHOT
Kajarba I 3aXBa/THOCTU jyTOCTIOBEHCKOM PYKOBOJCTBY Ha aMHECTU)I.

Csjenok motnmcas kKao “bpaHko” je ucnpuyao saHNM/bYBE [ieTajbe pas-
roBopa Koju je 12. jynma 1948. roguze Boauo ca npodecopom bpannciasom

«c

HenemxoBuhem: “Unram ganac ga ce I1.K. bocHe [[TokpajuHcky KomuTeT
KIIJ 3a bocny u XepueroBuny] usjacuuo neno. Kaxxem my aa je To o6po
Te [1a, MAKO je IOCTojajla HeKa HeM3BjeCHOCT y cTaBy bocanama, ogHoc-
Ho Pohka [Popomy6a Yonakosuha], cajja je Ta HEM3BjeCHOCT OTK/IOMEHA.
Humra ce Huje uaMumjeHno, HepBosHo Me npekupe ap Henerpkosuh. Bu-
mrhemo xako he cBe To ga cBpum. Yyo cam u 3a Majy [LIBujernna Muja-

toBuha] 1a HUje OHAKO YBPCT KA0 IITO Ce TO MOIJIO OYEKUBATH C 0031pOM

2 Zapisnici sa sednica Politbiroa Centralnog komiteta KPJ, 254-255.
2 Hcro.
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Ha IeToB I10/I0kaj. OBO OH [jofafie TajaHCTBEHO ce ocMjexyjyhn.’>

Vsrnena na HM jyrOC/IOBEHCKO PYKOBOJICTBO, ITPeJ 33jeJHNUYKY CjeIHM-
1y y beorpany, Huje 6110 TOTIYHO jeAMHCTBEHO 110 MUTAkbY KONIEO/BUBOT
Popopyba Yonakosuha, mro npongy6spyje CyMmby y UCKPEHOCT HErOBOT
nokajama. Vako je Ha cjeguniy y beorpasy nspasnuo 3aoBO/BCTBO “LITO
je Pohko a0 no6py caMmokpuTuky’,** nsjaBe y uCTpasy IpOTUB IOMEHYTOT
npodecopa IIpaBHor dakynrera y Capajesy, ykasyjy fia ce Munosan Hu-
nac 3anarao 3a YomakosuheBy MOMMTUYKY TMKBUAALIN]Y, a/I1 f1a Ta je Y TOj
HajMepu 3aycTaBuo Jocun bpos Turo.

Csjenox “bpanko” HaBoau ja je kop bpanucnaBa HeperpkoBuha “cpa-
0" 12. jyna 1948. romuHe, jep je 3Hao #a ce “ympaso Bparyo u3s beorpama”
Pauynajyhu Ha ckopu 6opaBak y MpecTOHMIIM ¥ ITIO3HAHCTBA KOja je TaMo
UMao, cMaTpao je aa he “op wera mohu 4yt mra nHTEpecaHTHO . ToM Ipu-
nukoM npodecop My je pekao: “VIsHenaguo Me je beorpan. Cpbu croje Ha
Ap>kaBHOM cTaHoBMIITY U 3600r Tora cy 3a LK [KIIJ]. Uyo cam na je Tpe6ao
ma ca JKyjesuhem opyetnt u Pohko. To je Tpaxxno Hunac, anu je Mapman y
HOCTIefiEbeM MOMEHTY crpujeuno’” O npodecopoBuM casHambyMa O HaMje-
pama MuoBaHa Bumaca cninmaHo je kaszana u “Pyxuna”™: “Hajmpuje je cky-
Bao [Anekcanppa] Pankosnha npotus LlpHor, a nocnuje n ocrane (...). Yyo
caM fia je Tpebao 3armaButy 1 Pohxo 3ajenHo ca LlpuumM, a ga to Tuto Huje
IO3BOINO .2

HepemkoBuheBo ounrnenno pasodapaBajyhe “usnenabeme” 36o0r pp-
xamwa beorpama, ofHOCHO cprckmx KomyHucra us CpOuje, HaKOH u3-
macka Pesonmynymje udopmMObMpoa, He Mmokasyje caMO HBeroBO JMYHO pac-
nonoxxemwe Beh “ocBjerpaBa” u armocdepy, Koja je Bragana mehy nujenom
CrampunoByx npucrammua y Jyrocnasuju. To ykasyje fa je us Tux passora,

» AbuX, IIKKIIJBX, kyT. 2/48, 6e3 curH, V3jaBe cBjeoka y ucrpasu ohenoj nporns bpanncnasa
Hepemkosuha 36or “Henpujarerbckor paja” o Pesonyuuju Viudopmbupoa.

2 Zapisnici sa sednica Politbiroa Centralnog komiteta KPJ, 257.

» ABuX, TIKKIIJBX, kyT. 2/48, 6e3 curH, VI3jaBe cBjeoka y ucTpasu Bohenoj mpotus bpaHuciasa
Hepemkosuha 360r “Hernpujarerbckor paja” o Pesonyiuju Vudopmbupoa.

% Hcro.
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IOroTOoBO HakoH xammrewa Cperena JKyjosmha, “pacma momymaproct”
6muckor My cprckor komyHucte u3 bocue u Xeprerosure. IIpodecop o
TOMe, pasroBapajyhm ca “Pyxxunom” o HumacoBoM sanmaramy 3a Yomako-
BuheBO KaKmaBame, Kake: “PohKo je mpeBuIlle OMyIapaH 1 OMIU/bEH, He

camo osfje y bocun, anu [Hero] 'y Cp6uju u XpBaTckoj, a To My He Basba >

Y BenMKOM yInefy Koju je y>KMBao MOTy ce TPaKUTU pasnosu TurTose
OflTyKe 0 HeKaKibaBamby I 3a/ip)kaBamy Pogopy6a Yomakosuha Ha monu-
TUYKOj ClieHN JyrocnaBuje. Kao paTHn GyHKIMOHEp 1 IPBU NpefCjeHNK
Bmage HP bocne u Xepuerosune, MMao je 3Ha4ajaH yTUIAj HA KOMIIJIETHO
PYKOBOJICTBO, OFTHOCHO KOMYHUCTUYKM IIOKPET Y OBOj peryOnuiy, anm u
KOMYHICTe Ha IIMPeM jyTOCIOBEHCKOM IIPOCTOpY.*

CsjecraH fa 6u npuxsarameM ctaBoBa LK KIIJ Yomakosnh morao us-
MUjEeHUTN MULUBEeHa OCTaInX Kone6/puBana us bocHe n XepuerosuHe,
Tury je 6uno BaxHO IpMAOOUTK I'a Ha CBOjy CTpaHy. Y mepuony usmehy
IIOMEHYTE iBNje Cje[HMIIe ITI03BA0 TIa je Ha biiex 1 mpoBeo ca BUM HEKON-
KO JjaHa, 1To he kacHMje, Ha 6eOrpajiCKOM 3ajeTHNYKOM 3acjeflarby, OXKU-
BOTBOPUTU “TIpoMjeHy  YomakoBuheBor craBa 1 U3jaBy fia Cy My “pasro-
BOpYU~ IIOMOIIM Jla CXBaTU Tpemike.”’

7’ Acro.

# Tlo ceemy cyznehu, Pogomy6 Yomakosuh je cBojuM ayTOpUTeTOM MPECYIHO YTHUI[AO Ha CYAOMHY
3eM/baKa 1 ITIpujateba, MUHUCTpa mpocsjeTe CraBka Muhanosuha. Mako jemaH op Tpojuie
IIPBOONTY)XeHMX KOMyHuUCTa 13 boche n Xepuerosune, 6ujerbunar, Muhanosuh Huje xamien
HUTU CYO4YaBaH ca 3aTBOPCKOM TOPTYpPOM KpoO3 KOjy Cy IIpOmaswiM MHPOPMOMPOOBINL.
Hanporus, HakoH WTO je y aBrycty 1948. ronune uckbyden us KIIJ, nonoso je mpummbeHn y
IApPTUjCKO WIAHCTBO )M MMEHOBAH Ha MjecTO HMpeKTopa 3aBoja 3a yHampebeme ImkoncTBa y
Capajesy. AbuX, HKKIIBX, xyT. 3/48, 63 curH, 3anmicHuUK o caciymamsy Muta Ilepkosnha mpep
IMapTujckom komucujom Iokpajurckor komurtata KIIJ 3a bocay u Xepreropnny — Capajeso,
aBrycT, 1948. roguue; Jpaxenko Hyposuh, “Munncrpn nnpopmoébupoosun’, 227-243; AbuX,
¢donp: Lentpanun komnrer CaBesa komyHucra bocue u Xepuerosuse, kyT. 11/57, curs. 5/07,
Cpeckn xomnreT CaBesa KomyHncTa boche n Xeprerosune Capajeso, IleHTpamHOM KOMUTETY
Casesa komyHucra bocue n Xeprerosute, VHpopManuja o cajalimeM pagy U MOTUTUIKOM
Ip)Kamby JMIA KOja Cy KaKibeHa 300T JjenoBama Ha /muHMUjU Vib-a, a faHac ce Hamase Ha
CapajeBckom cpesy, 3. janyap 1957. roguse.

# R. Dizdarevi¢, Sudbonosni podvig Jugoslavije, 74. u Zapisnici sa sednica Politbiroa Centralnog ko-
miteta KPJ, 255.
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Mupunyje o mocrojamy Ny4uCTUYKNX HaMjepa KOjuM Cy y /beTo 1948.
rofiyiHe OV CKTIOHM jyTOCTIOBEHCKY MHPOPMOMpooBIy, Takobe je Mmoryhn
pasynor bpo3oBe nparmMatiyHe ofIyKe 0 aMHecTuju, amy u Yomakosuhesor
IpUKpuBeHOr Konebamwa. Hamme, npodecop Henmemkosuh je, “Pysxuim”
noBjepro MHPOpMaLNjy, KOjy MY je CAOIIITHO “jeflaH PyKOBOAWIIALL , O Ha-
BopHUM “Cra/bMHOBUM IUIAHOBMMA™ Jla HAKOH TUTOBe cMjeHe Ha 4eso Jy-
rocnasyje nosene Pogopyba Yomakosnha. Vako je Bohu CCCP-a 6mo nmm
HOTIIYHO TofpehuBama Jyrocinasuje, LITO je MOApPasyMujeBalo CMjeHy He-
HOT HeIIOKOPHOT PYKOBOACTBA, “MHpopManyje” o “ITuToBOM HaC/befHUKY
Cy y HOJIMTUYKY eTep BjepoBaTHO JOCINjeBaie Ty TeM IIPOIaraH/ie leroBUX
OTBOPEHVX U IPUTAjeHMX MPUCTAINIA y 3eM/bl. HerMeHOBaHM PYKOBO-
AMIalLl je, HABOILHO, roBopuo o YomakoBuheBuM “kapakTepuctukama” 360r
KOjVX je BubeH kKao ofroBapajyhy nomruakm kagap: “CrapuH [je] modeo ma
pasmuima, 1a je CpouH u ja Bomu Jyrocmasujy >

OBakBa NoMMTHYKA “Mfieja” OATOBAapa CTAHOBMINTY fia je KOMUH(OPM-
CTBO €KBVBAJICHT [JeHTPA/ICTIYKOM YHUTAPU3MY, LIITO 3aCTyIIa UCTOPIIAP
Hyman bumanyuh,” a craBoM fa je pujed o Maeonoruju Koja mpoMoOBUILe
BU3Yjy O cTanamy Jy>kHux ClIoBeHa yIIaBHOM Ha CPIICKOj OCHOBY Y TO KPO3
“Iporpam BIajjama 13 jefHOT IieHTpa , ToTBphyje 1 gonymwasa VBo banary.”

% AbuX, IIKKIIJBX, kyT. 2/48, 6e3 curH, V3jaBe cBjejoka y uctpasu Bohenoj nporns bpanncnapa
Henemkosuha 36or “Henpujarersckor pajga” no Pesonyimju Vudopmbupoa.

! Iyuran Bunanynh je y untepsjyy narom Cmapmy, 14. janyapa 1976. ropute, 0 ToMe MCTaKao
cjenehe: “Komnudopmmsam, cra/biHmM3aM Kao IpeoKyIalija, IpoTeXxe ce MHOTO puje 1948.
rofuHe U XuBjer he jour.. Y Halloj jyrocoBeHCKoj cuTyanuju [KoMuHbOpMM3aM] ce, 0CUM
OCTaJIora, Kpyje Kao OMPOKPATCKO IEHTPAMVCTUYKY KOHIENT C YHUTAPMCTUYKUM JMCKa3OM.
OH, HayuMe, ... CTBAPHO HErMpa HAIMOHAIHY IOCEOHOCT [KOHCTUTYTVMBHMX HAI[IOHaTHOCTH
JyrocnaBuje] M ¥Ma TEHHEHIMjy K BEIMKOAPXKABHOM ILieHTpammsMy. To je, Hmeros, fa Tako
KaKeM, jyrOCTIOBeHCKM OO/MUK ¥ 300T TOra, Kaji ce KOJj Hac TOBOPM O TOM KOHIIENTY, Tpeba ra
UCTPaXMBATHY ... YIPABO y TOM IIOMaJIO IPUKpUBEHOM oO/MKy. Taj he ce KoHuenT Mujemaru
u y oynyhHocTy, yBujek he Te>KMTH Ha IOTMCHe ayTOHOMUjy CBUX APYIITBEHUX CybjekaTa
Halllera JpyIITBa. Jyroc/aBuja, Kao BpJIO CI0YKeHa JIpyKaBa 110 CBYM OCHOBaMa, a IIpMje CBera Io
HAIMOHA/THOM, TPkl MaKCMMAa/IHO CaMOYIIPaB/batbe, TPAKM MAKCUMA/IHy ayTOHOMM)Y CBOjUX
cy6jexara, KOJIeKTHBa, OpraHU3aIyja yAPY>KeHOT pajia, MHCTUTYINja, UTI, @ KOMUHGOPMOBCKY
KOHLeNT Hacphe Ha Ty ayTOHOMMjy M TEXU OMPOKPATCKOM LIEHTPANTUCTUYKOM CUCTEMY.
Lutupano npema: I. Banac, Sa Staljinom protiv Tita, 168.

32 1. Banac, Sa Staljinom protiv Tita, 168.
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CrasbuH je 0TaCKOM Ha B/IACT IIOCTEIIEHO M3BPIIIO CKOPO IIOTIIYHY Py-
CU3AIMjy COBjETCKOT APYIITBEHO-IIOIUTUYKOT U KYITYPHOT XUBOTA,™ ma
je, c 0631poM Jia je JO>KMB/baBaH Kao O0>KAaHCTBO, Mel)y IeroBUM OfflaHUM
IpyCTaINLaMa y JyTOCTaBujyi MOpasia IOCTOjaTi TeXIba 3a YCIIOCTAB/babe
UJIEHTUIHOT Mofiena ypebema yHyTpammbux ogHoca y gpxasn. [pema
TOMe, 32 €BEHTYa/IHO CIIPOBODeme 3aMIC/IN jyTOC/IOBEHCKOT NTaH/aHa Cy-
npemanyje HajopojHuje Hanyje, Pomopy6 Yomakosuh je y ounma nojenu-
HMX CTa/bMHICTA, IOTOTOBO HaKOH xamiuera Cperena JKyjosnha, nsre-

Iao Kao oarosapajyha mraHocT, jep je “Cpbun” u “Bomu Jyrocnasujy’.*

%3 CTa/pJHOBMM JIOJTACKOM Ha BJIACT 3HATHO CY IIPOIIMpEHa IIpaBa IleHTPaTHIX OpraHa I MojadaHa
IeHTpa/lM3alyja caBesHe ApkaBe. Ha KpyYyHUM [pKaBHMM INo3uiyjama BehmHOM cy ce
Hanaswm Pycu. ITopey Tora, peXaOuINTOBaH je “pycKi IaTPUOTU3AM , @ Y HAIIVIOHATHO U3Y3€THO
xeteporenn CosjeTckyu CaBe3 CKOPO MCK/BYYMBO YBeJieHe BPUjeIHOCTM ¥ Tpajmiuje pycke
ucropuje u xynrype. Opamnohemwe “mporpecuBHNUX CHara” MOCTAjalu Cy PYCKM HAIVIOHAIHA
jyHaiu, Bobe — KHe30BH, Ifapesu. OcyhuBaH je 1o Tajia “HofLjemUBAYKI’ OTHOC IPeMa TMYHOCTI
Ilerpa I PomanoBa. HarmamaBsaHa je BaXKHOCT y4yera PyCKOT je3MKa, a o 1937. rofgune nodeno
je MacoBHO Bpaharbe IATMHNM30BaHNX je3VKa Ha hupumrarao nucmo. IornegaTn: Muxann Tenep,
Anexkcanpap Hekpuy, Ymonuja na enacmu: ucmopuja Cosjemckoz Case3a, mpeBeny C PyCKOT:
Bpanucnas Mapkosuh n Mapuja Mapkosuh, ITogropuna: LIV, 2000, 265- 269; Giuseppe Boffa,
Povijest Sovjetskog Saveza I: od revolucije do Drugog svjetskog rata: Lenjin i Staljin, preveo sa itali-
janskog: Daniel Buc¢an, Opatija: Otokar KerSovani, 1985, 438.

* O cuasu kynta Crampyuna 1 CosjeTckor CaBesa CIMKOBUTO je CBjeflouerhe Hell03HATOT MHPOPM-
6upoosia. “3HaM f1a cMO y TOKY parta y3Bukusamm xxuseo CCCP u xuBeo CrajbuH, I1a TeK OH/A
skusena Hosa Jyrocmasuja n xuseo Tuto. [la cu Tajja pexao mjenHy ped mpoTtns Cra/biHA WK
CCCP-a, 1a ¢ MMao JieceT I7IaBa — CBUX JleceT OU HeKO CKMHYO Kao usfajuuky. CHary Craspu-
HoBor kynTa Meby nprnaganmva HOII-a, yak v OHMM MyIIKapIiMa i )KeHaMa KOjy HUCY 6uin
KOMYHMCTH, TaKobe, I0Kasyje mjecMa Kojy Cy IjeBau ce/baliy HapTusanu y JInnm:

“0Oj, Cra/puHe TV HApOIHU OOXKe,

Bes Tebe ce XMBjeTH He MOXKe,

Xajpme 6paho na Mjepumo [Ipuny,

Ia rpagumo hynpujy Cramuny.

Ipyr he CrapuH u 1jpBeHa 3Bujessia,

YHMmTUTY BamncTuIKa THIjes3a.”

Dragan Markovi¢, Istina o Golom otoku, Beograd: Narodna knjiga, 1987, 276. n 1. Banac, Sa Stal-
jinom protiv Tita, 22-23.

» Cperen JKyjosuh je Hocro 6peme cprickor HaumoHamcte. Jocun Bpos Tuto je jour 1946. roayHe
OBAaKO MCKa3a0 CBOje 3alaXkarbe 0 PYKOBOLWIAYKOj gopacnocty Auupuje Xebpanra u CpereHa
JKyjosuha: “Kaksu 61 onyt Moru 6utu mpepu Jyrocnasuje! Jenan Yeramra, apyru yeTHuk . Takobe,
nopep Tora mro ce youn Jpyror 3acjenama ABHOJ-a Huje cnoxmo ca demepamHuM CTaTycoM
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Mebytum, upeje o Ponomyby Homakosuhy kao nmupepy yHuTapHe n
LIeHTPa/IM30BaHe JyrocnaByje ca JIOMMHAHTHO CPIICKMM IIPEJI3HAKOM HIUCY
OfiTOBapajie MOAUTUYKUM BPUjeJHOCTMA Koje je 3acTymao. Kao cpncku
KOMYHMCTUYKM Kajap n3 bocne n Xepierosune, oH je y BpujeMe KOHCTH-
tyncaa ABHOJ-eBcke JyrocnmaBumje, 3amaxxyhm ce 3a paBHOIPaBHOCT
Hapopa, OMo jemaH Off HAJjITTACHUjUX 3arOBOPHUKA (eflepalHOr cTaTyca
BocHe n XepuerosruHe yHyTap ¢enepaTuBHe Jyrociasuje, pjellema Koje
je OICTYIano Of CTPUKTHOT NMpUAP)KaBama 1 CIpoBoherma HaIlMOHATHOT
IpUHINIIA IpK 06pa3oBamwy HOBe fApskaBe.*® Takobe, mpeMa canpxajy mwe-
TOBMX JHEBHMYKNX 3a0M/bEIIKI, HACTAINX TOKOM 60-ux 1 70-MX rogmnHa,
Popopyba YonmakoBuha je Temko okapakrepucaTyu Kao Moryher saro-
BOPHIMKA CPIICKMX “XeTeMOHUCTHYKUX WHTepeca y Jyrocmasuju. V1 mo-
pen mpuMjeTHe MORKO3pMUBOCTY 300T Iporeca “penepupama depnepanyje”
Koje ce, 10 ’eroBOM MUIIBERY, ofiBrjano Ha mrteTy CP Cpbuje u omrpe
KPUTMKe “LIOBMHUCTA” KOjU Cy Ha TOj OCHOBU “pasBa/pyuBamy IlapTujy
u gpxaBy,”’ YomakoBuh je Kao TMIINYHY “M3BOPHN~ KOMYHNCTA VICTUIIAO

Bocue u Xepuerosute y Jyrocnasuju, JKyjosuh je cmarpao ja Ipra Topa Tpeba fa ce yjenunu ca
Cpb6ujom, 1T0 je 3HaYajHO ofcTynano of nomutike KIIJ mpema HarpoHanHOM mnTamy. C 0631poM
Zia je HajIo3HATHjU CpIIcKU nHpopMOupoosar yxamureH seh y Majy 1948. roguse, “us6op je mao”
Ha 6muckor My Poprorpy6a Honmakosuha. AVNOJ i narodnooslobodilacka borba u Bosni i Hercegovini
(1942 - 1943), Materijali sa naucnog skupa odrzanog u Sarajevu 22. i 23. novembar 1973. godine,
Beograd: Rad, 1974, 706-708, 757-760; Milovan Dilas, Tito: the story from inside, New York, London:
Harcount Brace Jovanovich, 1980, 124; Vladimir Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita,
treci tom, Beograd: Rad, 1984, 384. u I. Banac, Sa Staljinom protiv Tita, 169.

% Tlornematu: Popopy6 Yomakosuh, 3anucu u3 ocnobodunauxoe pama, krwuea nema, CapajeBo:
Cajerrocr, 1955, 49-50. u AVNO] i narodnooslobodilacka borba u Bosni i Hercegovini, 11-20, 706-
708, 757-760.

%7 IIox yTMCKOM pacIpaBe O YCTaBHMM aMaHIMAHIMA KOji Cy HepMHMCAIN CTAaTyC ayTOHOMHIX
nokpajuHa, Yomakosuh je, 10. mapra 1971. roguue 3amucao: “UnuTao HOBMHE — AMCKYCHja OKO
amanaMaHa. Cpou nMajy peseppe 360r mokpajuHa, XpBaTu IO3[paBibajy, a YCIYT Tepajy CBoje
- CBe IITO IbUMa KOHBEHNUpA TO je MPOTPecuBHO (...) a IITO MM He KOHBEHMpa — pesepse (...).
BocaHIM OIleT 11X MPUXBaTajy 0Oepyuke, LITO je pasyM/bUBO, jep UM ce 300T IIapOHMpaHNX
IleHa O/IV/IO MHOTO BMILIKA paja APYTMMa, 1 TO GoraTujuM of mux. Tako cMO ce 3ameT/bamn y
TpUIIE ¥ KY4UHe, a IIeHe CKauy, LIOBMHI3aM je y mopacTy . Ha ucTy TeMy mmcao je 1 yeTupu faHa
kacHyje: “Tlo cBemy usrena ja cy ce gpyrosu ns CpOuje HOMUPUIN Ca CTaTyCOM IIOKpajiHe
Kao <eneMeHTa (emepanmmama. He 3HaM TauyHO IITAa TO 3HAYN, AU je OYMUIVIETHO [a je ped o
crabmewy CP Cpbuje y pepepanuju’. IloueTkom 70-ux TofyHa, Kajja Cy pacipase OKO OZHOCA

[ Historical Searches / Historijska traganja} 363




Historical Searches 19 / 2020

MHTEePHAL[MOHANMNCTUYKY PaBHOIPABHOCT, IIPaBO jYTOCTOBEHCKMX Ha-
IVja Ha caMoOIIpefije/bebe ¥ CYIPOTCTAB/bA0 Ce BEMMKOCPICKUM IO-
IJIef)iMa Ha YHyTpallllbe YCTPojcTBO Jyrocnasuje. Ocsphyhu ce Ha cyko6
Mupocnasa Kpnexe n Jobpnuue hocnha oko ogHoca Ha penmaunju “be-
orpaz-3arpe6’, 1. aBrycra 1965. roguHe je 3ammcao: “PasroBapao cam ca
Kpnexxom oko merosor cykoba ¢ lejom [[Jo6puiiom Rocuhem]. Xteo cam
Off Bbera JIa uyjeM IITa je Ty 3alpaBo 6110, jep OHO IITO caM 6110 4yo, IIpo-
CTO HMCaM XTeo jja BepyjeM. lenia je mpebauno Kpnexxu fa je mokpenyo
dopym fa 6u pexo wera Boayo 60p6y mpotus beorpaza, fa je oko yaco-
IVIca OKYIINO pasHe NomuT|[muku| cymmuse Tumose (...). Kox Tene ce oceha
M3BECHA HOTA LIOBJMHM3MA, TO j€ OHO T3B. JyTOCTIOBEHCTBO, KOj€ IheMy, Kao
U MHOTMM HEOJy4YeHUM, U3ITIela HEIlITO peBOMyLIMOHAPHO. YCTBApH TO je
OCTaTaK BEMKOCPIICTBA. (...) JeflHO je jaCHO: caMO MaTepyjaIHU UHTepec
MOXKe 6MTI CONMIHA OCHOBA MHOTOHAIIVIOHA/IHE Ap)KaBe, ¥ CBaKa Halyja

U paBHOIIPaBHOCTM HapOZia y jyrOC/IOBEHCKOj denepannju 6uie ce >xenthe, 360r cBe IIacHUjUX
OITY)XOM Ha padyH CaBe3He BJIacTV, OBHOCHO beorpaga u Cpbuje, “mcnosjemajyhn” mmcmm
CBOM JHEBHMKY, Jomakopuh je omTpo KpUTUKOBAO IIOjefiyIHe KOMYHMCTe 13 XpBaTcKe n BocHe
u Xepuerosune. O usjaBu Muka Tpumasna, 5aToj mTaMIy, Aa “He XKelu Ja 3a eGUKacHOCT 1
TEXHOJIOTMjY IIPOJia HAllMOHA/IHY PaBHONIPaBHOCT , Yormakosuh kaxe: “A ko ra Ha To npunybasa?
Hajsap ako je To foucTa Tako, 3alITO OH TO He Ka)ke TaMO I7i€ je MeCTO Jla ce [0 Kpaja pacIpaBy
VI OHOMeE KO YIpO)kKaBa Ty PaBHOIIPABHOCT? 3aIlToO TO Ha cegHumiy Vs[BpiHor] 6[upoa] He
Kaxe y 6pk Mujanky [Togoposuhy] wm [Mupocnasy] Ileuyjauhy mTa MuCIM O HBUXOBUM
cTaBoBMMa? 3allTO >KeM MOeHe Y ounmMa Majorpahana n maprujcke 6upokparuje. Beh cap ce
6opu 3a mecto y Ipen[cepunimry] COPJ xao HajHo3BaHMjU Ja HpencTaBba XpBaTCKY (...).
IToranu Kapujepuct Koju paspasbyje Haury [TapTujy paay cBoje Hesajaxxpube amburuje. Hekana
je menno mpep PankosuheMm, a Hama cy mynana pebpa off merosor cuneypujcTsa y Ilapuju.
Tex kapa je PankoBmh 3aBpIINO Kako je m 3aciyxmo, fipke ce jyHax Tpumano fa Hac cBe
‘pacKpMHKa’ Kao XereMOHMCTe. A 3a VM ajady OMPOKpaTH, IIONTPOHU U OHM Koju ce 6oje 3a
cBOj TonOKaj ¥ IIaty. Ho, Hajo361/bHMje je ITO y TOj Xajuu Ha YHUTAPVCTE YIECTBYjy CBI,
U TO Bp/o OY4HO, KOje cMO y peBonyuuju nopaswmt. Ha KoMeHTap 60CaHCKOXepLeroBayKor
komyHIcTe XacaHa Ipa6yanosuha, koju je y pasrosopy ca Bmajkom berosuhem Beorpaj Hassao
“HanMoHaNMMCTYKOM jasbuuom”, Yonakosuh mume: “He 6m cMuo jemaH o HajORTOBOPHMjUX
HONMMTIYKIUX JbYAM JAaBaTy TaKBe M3jaBe Koje Cy HeTauHe M yBPe/bNBeE 32 jeflaH Ipaj] y KoMe ce
IleceTHHE X1bafia KOMyHUCTa 60pe 3a ocTBapese mHuje CK]J. Xacan 3a60paB/ba OCHOBHO: JTAKO
je younTI HaUMOHAMNM3AM Y SPYTOj CPERNHI, a, HEIITO <MaJIo> TeXe Y BIacTuToj. Tpebamo 61 ga
Majo 6orbe 3adenpka mo CapajeBy ma 6y BUAMO (MIM OTKPYO) ILITA Ce CBE KyBa Y TOj BEIMKOj
vapiuju”. 3npasko AHtonuh, Podowy6 Yonaxosuh y ceemny céoe onesHuka, beorpan: Kmura,
1991, 273-274, 345-346.
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yIMa IIPaBo Jla O TOMe pacIipaB/ba, I1a ako Habe fa joj ce TO He WICIATID 1
ia Ty 3ajeJHNIIY HAaIlyCTU CBe OCTasIo je darm.”®

buno pa ce pagnuno o nosjepemy y UCKPEHO NOKajame MK He, Tuty
HMje 61710 JTaKO HM IOMUTIYKY IPOHNUIBYBO Y M3y3€THO KPU3HOM MO-
MEHTY JOHMjeTV OIIYKY O IOMUTNYKOj MMkBuaanuju Yomnakosnha u apy-
IUX KO/eO/buBUX 60CaHCKOXepLeroBadykux pykosopmnana. “Onpoctutn”
U JOOUTH JI0jaTHO penyOnmnaKo BohcTBO 6110 je, U3 BUIlle pasiora, gaje-
KO MyJpuje pjelieme.

ITpBO, aMHeCTUpPaHNU Cy IOJ, IPUTHCKOM XUIIOTeKe ‘KomeO/buBe Ipo-
IIVIOCTY . HACTOja/IN MITO JOCT/bEHje CTIPOBOAVITI IOTIUTUKY jyTOCTOBEH-
CKOT JIP>KaBHOT ¥ IIAPTUjCKOT BpXa.

Hpyro, Hajyxem pykosozcTBy KIIJ Huje oxgrosapano mpopy6paBame
pacnjenna y bocam m XeprerosuHy, koja je 36or HaumHa (popMmupame,
eTHUYKO — PeJIUTHjCKe MjeIIOBUTOCT M BeIMKOT MebyHaloHaHOr He-
IIOBjeperba, HAKOH JIpyror cBjeTCKOr para, IpeCcTaB/bajia HajoCjeT/bUBU)Y
peny6nuKy jyrocnoBeHcke denepanuje. *

¥ Vcro, 109. 360r npotuspujeyHocTy n3Meby nommuTiKe Kojy je sacTymao u “casHama’ nmpodecopa
Bpanucnasa Hepepkosuh o 3ammcnmma mnpopmbupoosana o Ponopyby Homakosuhy kao
TUTOBOM Hac/beHUKY, Te MOTpede HayuHe MpOBjepe MCKa3a IIOMEHYTHX CBjefloKa, OBa Ba)KHA
TeMa U3 MCTOpMje jyrOC/IOBEHCKe IpyKaBe paclypyje MCTPaKUBaYKy CTPACT UCTOpUYapa.

¥ YVrephuBame KoHa4yHOr 1ojoXaja bocHe m XeplieroBuHe y HOBOj JyroClaBUjU NPAaTUIN CY
nporyBpjedny ctaBoBu. OHa je Kao defmepanHa jefMHNIA KOHCTUTYICAHA ¥ 3a/bI 9ac — IIpef
camo JIpyro 3acjenatbe ABHOJ-a. Yuspurhusame mweHOT paBHOIIPABHOT — (efiepaTHOr CTaTyca,
usrpabeHor Ha TeMe/pMa Ipo6/IeMaTNYHe “3ajeHNYKe Opy>KaHe 6bopbe” 1 “OpaTcTBay yCTaHKy
HeHUX Hapofia 3aXTHjeBaIo je, KaKo je pexao ympaso Popoby6 Yomakosuh, “MHOro cTprubema
u ynopHocti’. Takobe, HakoH ocno6obersa, MOMNTIYKE IPUINKE Y LEHTPATHO] jyTOCIOBEHCKOj
penybmunm cy, ycnmjen, OpojHUX CBjeKuX partHux Hecpeha, 6mae o6mbexxeHe pasInuuTUM
ob/mIMa MehyHaIMoHaTHUX HeTPIIe/bBOCTHL.
IMornegatn: AVNOJ i NOB u Bosni i Hercegovini, 11-20; Ipaxenko Byposuh, “IIpo6rem
TeMe/bHOT Havena (enepanHe bocHe u XeplieroBuHe — OpaTcTBa y 3ajefHUYKOj OPY>KaHOj
60op6m 1941-1945% y: Apxus 19, qaconuc Apxusa Jyrocnasuje, beorpan: Apxus Jyrociasuje,
2018, 79-101; Jpaxenko Byposuh, “IIpobnem 6parcTBa 1 jenuucTBa y BocHu n Xeprerosuun
1945-1953”, y: 360pHuK pagosa: barwanyuku Hosembapcku cycpemu 2018, kmwura 19, bamwamyka:
Dunoszodceku paxynrer Bamwanyka, 2018, 113-131; Enver Redzi¢, Bosna i Hercegovina u Drugom
svjetskom ratu, Sarajevo: OKO, 1998.
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Tpehe, bocHa n XeprieroBuna ce KoHGUrypanujom TepeHa u reorpad-
CKOM ypa/peHolnhy op Jyrocnmasuju cycjemuux semapa VIH(popmOupoa,
II0J], YC/IOBOM IIOBOJbHE IOIMTUYKE CUTYAIMj€é U JIOjaTHOT PYKOBOJCTBA,
HaMeTasa Kao jeflHa off K/byYHMX TauyKM M CTpaTelIKMX IOT0Xaja 3a Ofi-
OpaHy y cny4ajy arpecuje, I1a je o M3y3eTHOT 3Ha4aja OM/IO cadyyBaTy je-
AVHCTBO BODCTBa Koje je M3HMjeIo paT U peBonyLujy.*

JyroCIoBeHCKO PYKOBOACTBO, YBPCTO OIPeAVje/beHO 3a Of0paHy He-
3aBUCHOCTM, YC/IMjel, OMILITe onacHOCTU of mHBasuje CosjeTckor CaBesa
U IpyIUX 3eMaba wiaHuna VHpopmOupoa, Huje cMjelo JO3BOINUTH fia
HelpujaTe/b OMAcOBU U Ojada u3 penosa [laprtuje. Y 60pbu mpoTus yHy-
TapIapTHjCKe OIO3MUIfyje NpUMjelhuBaHe Cy pas3IM4yuTe METOfe “caMo-
on6pane”. Jlok je 60caHCKOXepIIeTOBaYKOM PYKOBOJCTBY, Ha deny ca Po-
nopybom YomakosrheM, 13 IparMaTUYHUX pas3/iora U BUIINX MHTEpPeca,
ompouTeHo 1 omoryheHo fa xao Bjepuu cbenbenniy nomutuke LK KIIJ
“ompaBpajy nosjepeme’, IlapTuja Ha BacTyt je mpoTuB NHGOPMOMpPOOBa-
1ja IPeBacXOHO KOPUCTN/IA ipyTadnje, pajinKaliHe METOIe — U30MALNjy 1
OpyTanHo “npeBacnnTaBame’ CTa/bMHOBUX MIPUCTAINIIA.

¥ Jocum Bpo3 TuTo je Ha CacTaHKY jyTOCTOBEHCKOT NApPTHjCKOT M [PKaBHOT BPXa, OJP)KAaHOM
15. cenrembpa 1949. roguHe, TOpel MHCUCTMpamba fa “IPUOPUTET Y CBeMy uMMa Apmuja’,
VHIMPEKTHO IIOMEHYO 3Hauaj BocHe 1 XeplLeroByHe y IUIAHY UM CUCTeMy OfOpaHe 3eMbe.
Tpaxuo je BuIlIe aHIa)XOBarba 1 yOp3aH paji Ha MOIPaBLY IIyTeBa U MOCTOBA, T pjellaBaibe
nyTama TenedOHCKO-TenerpaMcKiX Besa Ha penauuju usmehy Cp6uje u bocue n Xepieroute.
IInrame myTHe MHPPACTPYKTYpe M KOMYHMKaIMja OMIO je Of M3y3eTHe Ba)KHOCTH, jep je
PYKOBOJCTBO JyrociaBuje JTOKaINTETe y LEHTPAIHOj jYTOCTIOBEHCKOj PelyOImuiiy BUJjeso Kao
jellHy Off HAjIOBO/BHMjMX ONLMja 3a AMCIOKALMjY K/bYYHMX JP>KaBHUX MHCTUTYLMja, BOJHUX
HOoTeHLMjana ¥ npuBpegHux npenyseha. Vismebhy ocranor, 3a mamjemrame CaBesHe Biafe,
13 MOTEHIjaTHOM arpecujoM JIaKo JOCTynHoOr beorpapa, mpeparana je jpokanuja y CeKTOpY
“CapajeBo — Komun 1o MocTapa, wm eBeHTyanHo npema IIposopy.” Hapen6a Tenepanuraba
jyrocmoBeHcke apmuje, o 28. centembpa 1949. ropune norBphyje HeCyMIBUBO BaXKHY YIOTY
BocHe n XeplueropuHe y IUlaHupamy opbpane. Opabup HOBMX JIOKaLuja 3a JUCIOKAaLUjy
jelMHMIIA PAaTHOT Ba3/[yXOIIOBCTBA JyrocaaBuje, 3HAYMO je IpeMjellTarbe 3Ha4ajHoOT Iujeria OBOT
pona Bojcke y bocuy u Xeprerosuny. O Tome Bunte: Munan Tepsuh, Muxajno bacapa, [Imutap
Tacuh, Mupopmobupo u Jyeocnosercka (Hapoona) apmuja: 360pHux Ooxymenama, bBeorpap:
Cryx6eHu ITacHuK, 2015, 326-327, 333-334, 417.
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3ak/bydak

Hakon mro je jyna 1948. rogune o6japeHa Pesomynmja Mudopm6bu-
poa, Ponopy6 Yonakosuh je craBom, ia Cy mojeuHe onTy>x0e cafp>kaHe
y TOM JJOKYMEHTY TayHe, 3Ha4ajHO YTUIA0 HA MIMPOKa Ko/ebama ¥ PacKor
yHyTap napTujcke opranusanyje y bocan u Xepuerosyuuu. Mehytnum, Ha-
KoH TuToBe MHTEpBeHIUje 1 3ajenumnuke cjequuie [Tomuroéupoa LK KIIJ
u ITokpajunckor komurera KIIJ 3a bocuy u Xepuerosuny, Yonakosuh je
IIPOMMjEHMO MUIIJbEbE M 3BaHMYHO cTao Ha ctpany LIK KIIJ. Eberoso mo-
Kajame ¥ IIpM3HaBambe Ipemky npuxsaheHo je kao uckpeHo. Bpahamem
Popopy6a Honmakosuha Ha “npaBu myT’, 6MII0 [ja ce PafIoO O UCKPEHOM
IOBjeperby y MOKajambe VIV aMHECTU)j) U3 IParMaTMYHIX PasJiora, Jocun
Bbpos Tuto u Hajysxe jyrocioBeHcko BohCTBO je cauyBaso jefuHCTBO 60-
CAaHCKOXEPLIETOBAYKOT PYKOBOJCTBA U CIPMjedM/IO Ipeme NHPOpMOM-
poosckor pacnjenay bocuu n Xepuerosunu. To je 6110 moce6Ho 3Ha9ajHO
360r mocrojama nHANIMja fa cy Mehy nadpopmbupoosuMa mposejaBae
uzieje fa, HaKOH cMjeHe Jocuna bposa Tuta, Ha yeno JyrocmaBuje foBeny
HajyTulajHujer KoMmyHucTy u3 bocHe n Xepuerosune. Takobe, 3a yuBp-
mwhusamwa boche 1 Xepuerosune kao ¢defepante jenuuuile, nusrpahexe Ha
TeMe/pbMIMa IpobeMaTyHe “3ajefHIYKe Oopy>kaHe 6opbe” u OparcTBa 1
jeNVHCTBA BEHUX HAPOJa, BXKHO je OMI0 cauyyBaTyi XOMOI€HOCT HEHOT
BohCcTBa Koje je u3Hujeno pat n pesonyuujy. Ilopen Tora, moBo/pHa IO-
MUTUYKA CUTyalMja M JIOjaJIHO PYKOBOJICTBO IPENCTAB/ba/lO jé OCHOB-
HJ TIPeyC/IOB 3a IIAHMpPambe IIeHTPaHe jyTOCIOBEHCKe permy6mmKe Kao
CTpaTelIKV 3Ha4YajHe TepuTopuje 3a ofbpany y cnydajy arpecuje CCCP-a
1 ocTanmx 3eMasba ViHpopMOMpoa. 360r KOMIITIEKCHOCTY ITpobieMa 1 Ka-
PaKTepUCTUYHMX MHAMIY]jA KOje Cy IIpaTujie cIy4aj Konebpusor Pogomy-
6a Yomakosnha, Te HeOCTaTKa KOMIUIETHE apXMBCKe JOKyMeHTaIje fia
ce [0 Kpaja pasjacHM Herosa ynora TOKOM MH(OPMOMPOOBCKOT ToMa y
Jyrocnasuju u bocuu u Xepuerosunn, oBa Tema 61he jour npegmMer Hayd-
HUX pacIpaBa I aHaIu3a.
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N3BOPU N NUTEPATYPA
ApXMBCKN N3BOPU

Apxus Jyrocrasuje

IlenTpannu komuter CaBesa KOMyHICTa JyrocnaBuje

Apxus bocue n Xepuerosnne
[Moxpajuncku komuteT KIIJ 3a bocny u Xepuerosuny
Ientpanau komureT Komynucrnuke nmaptuje bocue n Xepuerosune

Cases komyHucra bocne n Xepuerosune

O6jaBreHN M3BOPU

Anronnh 3ppasko, Podomy6 Yonaxosuh y ceemny céoe oHesHuxa, beo-
rpaz: Kmura, 1991.

AVNOJ i narodnooslobodilacka borba u Bosni i Hercegovini (1942 - 1943),
Materijali sa naucnog skupa odrzanog u Sarajevu 22. i 23. novembar
1973. godine, Beograd: Rad, 1974.

Zapisnici sa sednica Politbiroa Centralnog komiteta KPJ (11. jun 1945 - 7.
jul 1948), Arhiv Jugoslavije, Sluzbeni list SR], Beograd: Arhiv Jugoslavije,
1995.

Petranovi¢ Branko, Zecevi¢ Momcilo, Jugoslavija 1918-1984: zbirka
dokumenata, Beograd: Rad, 1985.

Tepsuh Mwunan, bacapa Muxajno, Tacuh [Imurap, Mugpopmbupo u Jyzocno-
éeHcka (HapooHa) apmuja: 300pHMK JoKyMeHaTa, beorpan: Cnyx6eHn
I7IaCHUK, 2015.
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NAutepartypa

Kmure

Banac, Ivo, Sa Staljinom protiv Tita: informbirovski rascjepi u jugoslavenskom
komunistickom pokretu, Zagreb: Globus, 1990.

Boffa, Giuseppe, Povijest Sovjetskog Saveza I: od revolucije do Drugog
svjetskog rata: Lenjin i Staljin, preveo sa italijanskog: Daniel Bucan,
Opatija: Otokar Ker$ovani, 1985.

Tenep, Muxawun, Hexpua Anekcanpap, Ymonuja na eénacmu: ucmopuja
Cosjemckoe Casesa, npeBenu ¢ pyckor: bpannucnas Mapkosuh u Ma-
puja Mapkosuh, [Togropuua: LIVI]I, 2000.

Dedijer, Vladimir, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, tre¢i tom,
Beograd: Rad, 1984.

Dizdarevi¢, Raif, Sudbonosni podvig Jugoslavije: podsje¢anje na istorijsko NE
staljinizmu - dogadaj koji je opredijelio buducnost Jugoslavije, Sarajevo:
UMHIS, 2018.

bilas, Milovan, Tito: the story from inside, New York — London: Harcount
Brace Jovanovich, 1980.

Mana enyuxnoneduja IIpoceema: onwma enyuxnoneouja, 3, Ilo — 111, Be-
orpap: IIpocsera, 1986.

Markovi¢, Dragan, Istina o Golom otoku, Beograd: Narodna knjiga, 1987.

[Terpanosuh, bpanko, [layrosuh Casa, Benuka wusma: uempoecemocma,
[opropuna: ]I, 1999.

Redzi¢, Enver, Bosna i Hercegovina u Drugom svjetskom ratu, Sarajevo:
OKO, 1998.

Colakovi¢, Rodoljub, Kazivanje o jednom pokoljenju: knjiga treca, Saraje-
vo: Oslobodenje / Novi Sad: Dnevnik / Zagreb: Delo, OOUR Globus /
Banjaluka: Glas / Pristina: Jedinstvo / Beograd: Nolit / Titograd: Pobje-
da / Sarajevo: Svjetlost / Tuzla: Univerzal / Sarajevo: Veselin Maslesa,
1985/86.
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Yranom

‘Dyposuh, [Jpakenko, “Munnctpn nupopmébuposuu y Bragu Hapopue
Peny6muke bocue n Xepuerousne 1948. rogune’, y: Inacuuxk, rog. IX,
op. 9, bamanyka: Yapy>xemwe apXxuBcKUX papHuka Peny6mmke Cprcke,
2017, 227-242.

Hyposuh, [dpaxenko, “CapajeBcku nadpopmbupoBan: Jypaj Mapex’, y:
Prilozi 47, Sarajevo: Institut za istoriju, 2018, 229-246.

‘Byposuh, [Ipaxenko, “IIpobnem temerpHOTr Havena denepanHe bocHe u
XepreropyHe — OpaTcTBa y 3ajeJHNYKOj Opy>kaHOj 60p6m 1941-1945,
y: Apxue 19, yaconuc Apxusa Jyrocnasuje, beorpan: Apxus Jyrocnia-
Buje, 2018, 79-101.

‘Hyposuh, [Jpaskenko, “IIpobnem 6parcTBa u jequucTBa y bocHu u Xepiie-
roBuHM 1945-1953%, y: 360pHuk padosa: baranyuku Hosembapcku cy-
cpemu 2018, xwura 19, bamwanyka: ®unozopcku paxynrer bamwanyka,
2018, 113-131.

Kamberovi¢, Husnija, “Stavovi rukovodstva komunistickog pokreta u
Bosni i Hercegovini o sukobu sa Informbiroom 1948. godine”, u: Hod po
trnju: iz bosanskohercegovacke historije 20. stoljeéa, Sarajevo: Institut za
istoriju, 2011, 124-149.

Milidi¢, Senija, “O nekim implikacijama sukoba sa Informbiroom”, u:
Okrugli stol: Istorijsko NE staljinizmu, zbornik radova, Sarajevo: Kaligraf,
2008, 97-109.

Heo6jaBbenn pykonucu

Luci¢, Ivica, Sigurnosna politika Socijalisticke Republike Bosne i Hercegovine:
doktorska disertacija, Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu, Zagreb,
2005.
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NHTepHeT N3BOpU

Miljkovi¢, A. Aleksandar, In memorijam: Branislav M. Nedeljkovi¢, Institut za
socijalnu politiku Beograd, https://de.scribd.com/document/341591294/
Branislav-m-Nedeljkovi%C4%87-Im-Memoriam (mpucrymseHo: 15. 6.
2020)
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RODOLJUB COLAKOVIC AND
THE INFORMBIRO SPLIT IN 1948

Summary

After the Resolution of the Informbiro was published in June 1948, Ro-
doljub Colakovi¢, with the attitude that certain accusations contained in that
document were correct, significantly influenced the wide hesitations and di-
visions within the party organization in Bosnia and Herzegovina. However,
after Tito’s intervention and a joint session of the Politburo of the CPY Cen-
tral Committee and the CPY Provincial Committee for Bosnia and Herze-
govina, Colakovi¢ changed his mind and officially sided with the CPY Cen-
tral Committee. His repentance and confession of mistakes were accepted
as sincere. By returning Rodoljub Colakovi¢ to the “right path’, whether it
was sincere trust in repentance or amnesty for pragmatic reasons, Josip Broz
Tito and the closest Yugoslav leadership preserved the unity of the Bosnian
leadership and prevented the spread of the Informbiro rift in Bosnia and
Herzegovina. This was especially significant due to the existence of indi-
cations that there were ideas among the informers that, after the removal
of Josip Broz Tito, they would bring the most influential communist from
Bosnia and Herzegovina to the helm of Yugoslavia. Also, for the consolida-
tion of Bosnia and Herzegovina as a federal unit, built on the foundations
of the problematic “joint armed struggle” and the brotherhood and unity of
its peoples, it was important to preserve the homogeneity of its leadership
that brought about war and revolution. In addition, the favorable political
situation and loyal leadership were the basic preconditions for planning the
central Yugoslav republic as a strategically important territory for defense in
the event of aggression by the USSR and other Informbiro countries. Due to
the complexity of the problem and the characteristic indications that accom-
panied the case of the hesitant Rodoljub Colakovi¢, and the lack of complete
archival documentation to fully clarify his role during the Informbir break
in Yugoslavia and Bosnia and Herzegovina, this topic will be the subject of
scientific discussions and analysis.

372 [Historical Searches / Historijska traganja }




UDK: 341.232.1 (497.6 Srebrenica) “1995”
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FORMIRANJE SNAGA ZA BRZE REAKCIJE (RRF)!
OD PARISKIH KONSULTACIJA DO NAPADA NA
SREBRENICU

Merisa Karovi¢-Babic
Institut za istraZivanje zloCina protiv Covjecnosti i
medunarodnog prava Univerziteta u Sarajevu

merisa.karovic@gmail.com

Apstrakt: U kontekstu rasprava o nagovjestajima mogucnosti povlacenja
UNPROFOR-a iz Bosne i Hercegovine, postojalo je nekoliko prijedloga
u vezi sa djelovanjem ovih snaga u budu¢nosti. Jedan od prijedloga bio
je jacanje UNPROFOR-a, a nakon krize sa taocima Ujedinjenih nacija
krajem maja 1995. godine jos$ se viSe ubrzao proces po pitanju konkretne
realizacije ove ideje. Potpuno je bilo jasno da je sama misija UNPROFOR-a
u Bosni i Hercegovini izgubila kredibilitet kao i da su potrebne korjenite
reforme u navedenoj organizaciji kako bi ona bila u¢inkovitija. Medutim,
neposredno nakon odluke o formiranju Snaga za brze reakcije (RRF-a),
njihova namjena je bila nedefinirana, odnosno postojale su odredene
sustinske razlike izmedu britanske i francuske vizije RRF-a. U radu ¢e biti
govora o spomenutim razlikama, namjeni trupa, njihovom finansiranju,
brojcanom i nacionalnom sastavu i drugim pitanjima koja su bila
predmetom rasprava na sastancima u Parizu i New Yorku pocetkom juna
1995. godine. Posebno veliki pritisak po pitanju finansiranja trupa bio je na
americ¢koj administraciji, a ovo kompleksno pitanje, kao i ulogu americ¢kog
Kongresa u neodobravanju sredstava za RRF ¢e biti razmatrani u radu.

! Rad predstavlja jedan manji segment istrazivanja za doktorsku disertaciju autorice Merise Karovi¢
— Babi¢ pod naslovom Sigurne zone Ujedinjenih nacija u Bosni i Hercegovini 1993-1995: Bihac i
Gorazde - komparativna analiza, odbranjene 13. 11. 2019. na Odsjeku za historiju Univerziteta
u Sarajevu, pred komisijom prof. dr. Husnija Kamberovi¢ (mentor), prof. dr. Zijad Sehi¢ (¢lan),
prof. dr. Edin Radusi¢ (¢lan), (neobjavljeno), 405-420.
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Usvajanjem rezolucije Vijeca sigurnosti od 16. juna 1995. godine odobreno
je slanje 12.500 trupa koje su bile sastavnim dijelom Snaga, ali pitanje da
li je spomenutom rezolucijom rijesen cijeli niz nedorecenosti, kao i da li
je namjena Snaga bila definirana u periodu koji je prethodio genocidu u
Srebrenici, bit ¢e takoder predmetom analize u ovom radu. Dokumentacija
Ujedinjenih nacija, UNMO-a, UNPROFOR-a, Clintonove administracije
¢e nam pomo¢i u razumijevanju i odgovorima na ova kompleksna pitanja,
koja su predstavljala samo jedan segment vrlo burnih i dinami¢nih zbivanja
na podrucju Bosne i Hercegovine u periodu kada su formirane ove Snage.

Ukoliko se govori o pitanjima namjene Snaga, mogu se uociti dvije faze
postojanja RRF-a. Prva faza obuhvatala je period od formiranja Snaga do
genocida u Srebrenici. Ovu fazu karakteri$e nedorecenost i neucinkovitost
po brojnim pitanjima klju¢nim za djelovanje Snaga. Drugu fazu hronoloski
pratimo od pada Srebrenice, nakon c¢ega su evidentni nagovjestaji
konkretizacije namjene snaga, pa sve do njihova uce$¢a u vojnoj intervenciji
NATO pakta, koje su sluzile kao podrska UNPROFOR-u. U ovom radu
ograni¢it ¢emo se na prvu fazu koja se viSe odnosila na diplomatske
aktivnosti u vezi sa formiranjem Snaga, kao i na teorijske rasprave o njihovoj
namjeni i konkretnijem djelovanju.

Kljucne rijeci: Snage za brze reakcije (RRF), UNPROFOR, UNMO, Smith,
Janvier, trupe, Ujedinjene nacije, rezolucije, Vijece sigurnosti, finansiranje,
genocid, 1995.

Abstract: In the context of discussions on hints of the possibility of
withdrawing UNPROFOR from Bosnia and Herzegovina, there were
several suggestions regarding the future operation of these forces. One of
the proposals was the strengthening of UNPROFOR, and after the crisis
with the United Nations hostages at the end of May of 1995, the process of
the concrete realization of this idea was accelerated even more. It was quite
clear that the UNPROFOR mission in Bosnia and Herzegovina itself had
lost credibility and that radical reforms were needed in the organization
to make it more effective. However, immediately after the decision to form
the Rapid Reaction Force (RRF), their purpose was undefined, that is, there
were certain essential differences between the British and French visions
of the RRE The paper will discuss the mentioned differences, the purpose
of the troops, their financing, numerical and national composition, and
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other issues that were the subject of discussions at the meetings in Paris and
New York in early June of 1995. Particularly great pressure on the issue of
financing the troops was on the American administration, and this complex
issue, as well as the role of the American Congress in not approving funds
for the RRE, which will also be discussed in the paper. The adoption of the
Security Council resolution of June 16 1995 approved the deployment of
12,500 troops who were part of the Force, but the question of whether the
resolution resolved a number of ambiguities, as well as whether the purpose
of the Force was defined in the period preceding the genocide in Srebrenica,
will also be the subject of analysis in this paper. The documentation of the
United Nations, UNMO, UNPROFOR, and the Clinton administration
will help us to understand and answer these complex questions, which
represented only one segment of very turbulent and dynamic events in
Bosnia and Herzegovina in the period when these Forces were formed.

If we talk about the purpose of the Forces, two phases of the existence of the
RRF can be observed. The first phase covered the period from the formation
of the Forces to the genocide in Srebrenica. This phase is characterized by
vagueness and inefficiency on a number of issues crucial to the operation
of the Force. We follow the second phase chronologically from the fall of
Srebrenica, after which there are evident hints of the concretization of the
purpose of the forces, all the way to their participation in the NATO military
intervention, which served as support for UNPROFOR. In this paper, we
will limit ourselves to the first phase, which was more related to diplomatic
activities related to the formation of the Forces, as well as to theoretical
discussions on their purpose and more concrete action.

Key words: Rapid Reaction Force (RRF), UNPROFOR, UNMO, Smith,
Janvier, troops, United Nations, resolutions, Security Council, funding,
genocide, 1995

Inicijative za jacanje UNPROFOR-a

S obzirom na neucinkovitost misije, krajem 1994. i pocetkom 1995. godi-
ne inicijative o povlacenju trupa UNPROFOR-a postale su sve aktuelnije. U
tu svrhu, NATO je krajem 1994. godine izradio plan pod kodnim nazivom
Op-plan 40104, prema kojemu bi njegove snage pomogle u izvlacenju trupa
UNPROFOR-a. Razraden je svaki aspekt uloge NATO-a u podrsci izvlacenja
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UN-a, “od gradnje mostova do vreca za mrtve”? Plan o povla¢enju UNPRO-
FOR-a podrazumijevao je angazovanje oko 60.000 trupa NATO-a, koji bi
pomogli izvlacenje, od kojih bi 20.000 trebali biti americki vojnici.’ U nasto-
janju da izbjegnu angaziranje americkih kopnenih trupa, zvanican stav ame-
ricke administracije bio je zadrzati UNPROFOR $to duze u Bosni, odnosno
sprijeciti aktualne inicijative u vezi sa povla¢enjem snaga.* Premda su cesto
znale prijetiti i ucjenjivati da ¢e povuci svoje trupe iz sastava UNPROFOR-a,
ni Francuskoj ni Velikoj Britaniji, zemljama koje su u Bosni imale najbrojnije
kontingente, takoder, nije odgovaralo da se njihova misija zavrsi neuspje-
hom. Uvjerenje da bi povlacenje “pogorsalo krvoproli¢e”, dodatno diskre-
ditiralo UN i regionalne organizacije, bili su neki od razloga zbog kojih su
evropske vlade takoder Zeljele izbjeci ovu akciju.®

Budu¢i da aktualne rasprave o povlacenju UNPROFOR-a i izradeni
NATO plan s kraja 1994. godine nikako nije odgovarao Sjedinjenim Drzava-
ma, oni su predlagali jacanje UNPROFOR-a umjesto njegova povlacenja. Jos
u kontekstu isticanja tada aktualnog i vazeceg Sporazuma o prekidu neprija-
teljstava, krajem marta 1995. godine, Komitet visokih rukovodilaca SAD-a je
zahtijevao hitne konsultacije sa Francuzima i Britancima sa ciljem izradiva-
nja strategije kojom bi se UNPROFOR ucinio mnogo robusnijim.® U skladu

2 Richard Holbrooke, Zavrsiti rat, Sarajevo: Sahinpaﬁic’, 1998, 70.

* Dereck Chollet, Tajna povijest Daytona: Americka diplomacija i mirovni proces u Bosni i Hercegovini
1995, Zagreb: Golden marketing — Tehnicka knjiga, 2007, 27. Vidi jos: Ivo H. Daalder, Getting
to Dayton, The Making of America’s Bosnia Policy, Washington D.C: Brooking Institution Press,
2000, 57-60; Smail Ceki¢, Dejtonski (mirovni) sporazum - legalizacija genocida u Republici Bosni
i Hercegovini, Sarajevo: Institut za istrazivanje zlo¢ina protiv ¢ovje¢nosti i medunarodnog prava
Univerziteta u Sarajevu, 2016, 1252-1254.

* Sa ciljem izbjegavanja “americkog uplitanja u borbu na Balkanu”, odnosno “amerikaniziranja

» v

balkanskog sukoba’, ¢lanovi Vije¢a za nacionalnu sigurnost SAD-a su zaklju¢ili da je neophodno
vratiti kredibilitet misije UNPROFOR-a, koji bi dopustio postoje¢im doprinositeljima trupa da
odrze njihovo prisustvo u Bosni. “1995-05-17, NSC Paper re Bosnia Strategic Choices,” Clinton
Digital Library, accessed June 28, 2018, https://clinton.presidentiallibraries.us/items/show/12462.
(pristupljeno: 28. 6. 2018)

* Clinton, DCI, National Intelligence Council, Special Estimate, Prospect for UNPROFOR
Withdrawal from Bosnia, December 1994. (Dalje: DCI, Special Estimate, December 1994).

©%1995-03-28, Summary of Conclusions of Principals Committee Meeting on Bosnia and Croatia
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sa ovim zahtjevom, Zajednicki $tab SAD-a je nacinio procjenu, prema kojoj
je bilo malo vjerovatno da bi Britanci, Francuzi i UN mogli odstupiti od do-
tadasnje nepristrane uloge UNPROFOR-a. Medutim, nacelnik Zajednickog
$taba SAD-a se dogovorio sa svojim britanskim i francuskim kolegama da
¢e rasprave o ovim mogucnostima biti nastavljene i u narednom periodu.
U Nacrtu Zajednickog $taba navedene su specifi¢ne opcije prema kojima se
mogla ojacati sposobnost UNPROFOR-a u okviru njegova trenutnog man-
data. Sukladno tome, u nekoliko navrata je preporuceno formiranje Snaga
za brze reakcije (quick reaction force), kao naprimjer za uspostavu kopnenog
koridora Konjic — Sarajevo, ili implementaciju politike sigurnih zona i zona
isklju¢enja teSkog naoruzanja. Zastita civilnog stanovnistva i osiguranje linija
komunikacije za sigurne zone, kako bi se obezbijedila isporuka humanitarne
pomodi, bili su jos su neki od zahtjeva koji su predoceni u Nacrtu Zajednic-
kog staba SAD-a.” Dok je americka strategija, motivirana izbjegavanjem po-
vlacenja UNPROFOR-a, bila usmjerena na ubjedivanje saveznika za jacanje
ovih snaga, komandant UNPF-a, zajedno sa svojim saradnicima u Zagrebu,
kao i generalni sekretar UN-a razmatrali su druge mogu¢nosti. U nacrtu su
predstavili cetiri opcije (status quo, reduciranje prisustva ili pregrupisava-
nje, potpuno povlacenje i vojna intervencija),® medu kojima je favorizirano
pregrupisavanje UNPROFOR-a, $to je generalni sekretar, a potom i Janvier
obrazlozio pred Vijecem sigurnosti.’

Prethodno je u nizozemskom gradu Soesterbergu odrzana konferencija
nacelnika Stabova odbrane zemalja (CHODs) koje su ucestvovale u

March 28, 1995, Clinton Digital Library, accessed July 25,2018, https://clinton.presidentiallibraries.
us/items/show/12430. (pristupljeno: 25. 7. 2018)

7 “1995-04-13B, Joint Chiefs of Staft Paper re UNPROFOR Information Paper”, Clinton Digital
Library, accessed June 28, 2018, https://clinton.presidentiallibraries.us/items/show/12433
(pristupljeno: 28. 6. 2018)

8 Srebrenica. Reconstruction, background, consequences and analyses of the fall of safe’ area, Amster-
dam: Nederlands Instituut voor Oorlogsdocumentatie/Netherlands Institute for The War Docu-
mentation (NIOD), 2002, 437. (dalje: NIOD, 2002).

° Boutros Boutros Ghali, Unvanquished, AU.S. - U.N, SAGA, London - New York: I.B. Tauris Publis-
hers, 1999, 234; USHMM, Srebrenica Conference, Session 2, Testing the ‘Safe Areas, Extract from
the Speech Given by General Janvier to Troop Contributing Nations.
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davanju trupa za UNPROFOR i drugih NATO zemalja, na kojem su, pored
spomenute Cetiri mogucnosti djelovanja za UNPROFOR, predstavili jo$
jednu, petu opciju: povecanje ucinkovitosti UNPROFOR-a i sigurnosti
u okviru trenutnog mandata. Za ovu opciju najvise se zalagao nacelnik
generalStaba Francuske, admiral Lanxade, koji je izrazio najostriju kriti-
ku prema politici smanjenja prisustva UNPROFOR-a, uz naglasak da je za
njih djelimi¢no povlacenje takoder neprihvatljivo. Prema admiralu Lanxa-
di, jedina opcija je bila jacanje UNPROFOR-a. Ukoliko se pak ne dode do
prekida vatre i politicki napredak se ne postigne do sredine ljeta, Francuska
bi, u tom slucaju, bila za povlacenje UNPROFOR-a pod zastitom NATO-a.
Prema njegovu misljenju, pobolj$anje uc¢inkovitosti bilo je hitno, kako bi
se preveniralo da djelimic¢no ili potpuno povlacenje trupa UNPROFOR-a
postane neizbjezno."

Dogadaji koji su uslijedili potom, poput simbolicnog bombardovanja i
uzimanja pripadnika UNPROFOR-a za taoce, isli su u prilog izbjegavanju
povlacenja trupa.'!

Nakon $to je, 26. maja, Francuska iznijela svoj zvani¢ni stav da je pro-
tiv Ghalijevog i Janvierovog prijedloga o pregrupisavanju trupa UNPRO-
FOR-a, dva dana poslije, u jeku talacke krize, ona je predala Memorandum
Kontakt grupi sa svojim prijedlozima. U Memorandumu su precizirane
prethodno nagovijestene teze koje je admiral Lanxade prezentirao u Nizo-
zemskoj o jacanju UNPROFOR-a sa ciljem smanjenja ranjivosti njihovih
trupa. Neki od prijedloga sadrzani u Memorandumu bili su otvaranje kori-
dora za Sarajevo i slanje pomo¢i isto¢nim enklavama.'

Iako, dva mjeseca unazad, u raspravama sa americkim predlagateljima
jacanja UNPROFOR-a, Britanci nisu bili odusevljeni tom idejom," sada su

10NIOD, 2002, 1352.

" O krizi sa taocima UN-a vidi vi$e u: M. Karovi¢-Babi¢, Sigurne zone Ujedinjenih nacija u Bosni i
Hercegovini 1993-1995, 388-407.

2NIOD, 2002, 1374.

13 “1995-04-13B, Joint Chiefs of Staff Paper re UNPROFOR Information Paper”, Clinton Digital
Library, accessed June 28, 2018, https://clinton.presidentiallibraries.us/items/show/12433
(pristupljeno: 28. 6. 2018)
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se i oni, zajedno sa Francuzima, zalagali za tu, nesto modificiraniju opciju u
odnosu na prvobitni americki prijedlog. Dan nakon $to su Francuzi uputili
spomenuti Memorandum Kontakt grupi, o formiranju RRF-a razgovarali
su britanski i francuski ministri vanjskih poslova. U politickom smislu i
sa vojne tacke gledista njihov cilj je bio da se, formiranjem RRF-a, redu-
cira ranjivost i poveca uc¢inkovitost UNPROFOR-a. Medutim, nasljednik
Juppéa, Hervé de Charette (Erve de Saret) je prilikom sastanka prezentirao
prijedlog u vezi sa otvaranjem koridora prema Sarajevu, ¢ime Hurd nije bio
odusevljen, te je ve¢ tada postalo jasno da postoje odredene razlike izmedu
britanske i francuske vizije RRF-a, odnosno, pitanje da li ¢e novoformirane
snage biti ‘plave ili zelene’ boje je ostalo otvorenim." U meduvremenu je
novoizabrani ministar vanjskih poslova Francuske obavio niz telefonskih
razgovora sa drzavnim sekretarom SAD-a, u kojima je porucio da “Zarko
zeli iznijeti jasne i odredene preporuke, kako bi se sprijecilo daljnje poni-
zavanje snaga UNPROFOR-a”. Takoder je, 27. maja, Chirac u telefonskom
razgovoru sa Clintonom istakao: “Moramo promijeniti (definiciju misije)
UNPROFOR-a, opskrbiti ga s vise oruzja, konsolidirati snage na osjetlji-
vim polozajima i dopustiti im i omoguciti da se brane”"” Clinton nije bio
odusevljen ovom idejom, dok je i Majora zabrinjavalo $ta tacno francuski
predsjednik podrazumijeva pod ‘osnazivnajem’ UNPROFOR-a. Uprkos
brojnim dilemama i razli¢itim stavovima po pitanju namjene snaga, fran-
cuski, britanski i americki predstavnici su se usaglasili da e vlastite vlade
potaknuti na iscrpnije rasprave o ovim pitanjima.'

Diplomatske aktivnosti - podrska formiranju RRF-a

Kriza sa taocima Ujedinjenih nacija posluzila je kao argument vise Ko-
mitetu visokih rukovodilaca SAD-a da, na sastanku prilikom rasprave o
Bosni, opcije povlacenja ili pregrupisavanja UNPROFOR-a svedu na mini-
mum. Istaknuli sudabi, u “trenutnim okolnostima’, povlacenje snaga moglo

*NIOD, 2002, 1374.
> D. Chollet, Tajna povijest Daytona, 30-31.
1 Isto.
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znaciti “kapitulaciju i pristanak na ucjene bosanskih Srba, te bi se ono tre-
balo izbjeci”. Takoder, razmatrajuci varijantu pregrupisavanja, Visoki ru-
kovodioci su konstatovali kako oni “radije ne bi zeljeli vidjeti povlacenje
iz isto¢nih enklava’, te su pri tome upozorili na predstoje¢u humanitarnu
katastrofu za civile u sigurnim zonama, koje su trenutno pod obe¢anom
zadtitom UN-a. Izrazili su bojazan da bi podrska kongresa u ovom slucaju
bila znatno teza. Kao alternativu, Visoki rukovodioci su predlozili da SAD
ponudi pruzanje snazne podrske francuskim naporima, kako bi se pobolj-
$ala sposobnost UNPROFOR-a u provedbi njegova mandata, tako $to ce
jacati svoje sposobnosti (kratkom dostavom americkih kopnenih snaga,
ukljucujuci i dostavu americke opreme ako bude potrebno)."”

Punu podrsku jacanju UNPROFOR-a, zvani¢no je 29. maja 1995. dalo
Vijece za opce poslove Evropske unije. U izjavi koja je upucena Vijecu si-
gurnosti konstatuje se da ¢e oni podrzati mjere za jacanje UNPROFOR-a,
koje su neophodne u cilju osiguranja slobode kretanja, pojacanja njihove
sigurnosti i za ispunjavanje svoje misije, posebno kako bi zastitili sigurna
podrucja. Dalje, u Izjavi se ‘ponovo potvrduje’ podrska Evropske unije u
zaklju¢cima sveobuhvatnog politickog rjesenja sukoba u bivsoj Jugoslaviji,
kojim bi bio osiguran suverenitet i teritorijalni integritet svih drzava unu-
tar njihovih medunarodno priznatih granica i postivanje ljudskih prava. U
tu svrhu, Evropska unija podrzava trenutne diplomatske napore sa ciljem
medunarodnog priznanja Bosne i Hercegovine od strane SRJ-a.'®

Sli¢nu izjavu su, nakon sastanka u Haagu usvojili i ministri vanjskih po-
slova pojedinih zemalja Evropske unije (Francuska, Velika Britanija, Spa-
nija, Njemacka, kao i povjerenik EU-a za vanjske poslove), Rusije, drzavni
sekretar SAD-a, kao i kopredsjedatelji Medunarodne konferencije za biv§u
Jugoslaviju.

171995-05-29, Anthony Lake to President Clinton re Policy for Bosnia Use of U.S. Ground Forces
to Support NATO Assistance for Redeployment of UNPROFOR within Bosnia’, Clinton Digital
Library, accessed June 28, 2018, https://clinton.presidentiallibraries.us/items/show/12471.
(pristupljeno: 28. 6. 2018)

8 UN, Security Council, S/1995/434, Statement concerning the situation in Bosnia and Herzegovina
adopted by the General Affairs Council of the European Union of 29 May 1995.
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Pored spomenute podrske mirovnom planu Kontakt grupe, u drugoj,
Haskoj izjavi se jo$ podsjeca na uzvratni paket obecanja u vezi sa prizna-
njem Republike Bosne i Hercegovine, koji je podrazumijevao suspenziju
sankcija SR]-a, §to je trebalo biti “finalizirano u Vijecu sigurnosti”. Ambici-
je po pitanju “zastite sigurnih podrucja’, §to je prvobitnom izjavom stavlje-
no u zadatak ojacanom UNPROFOR-u, nisu bile sadrzane u Haskoj izjavi
nesto pro$irenog sastanka Kontakt grupe.”

Tokom sastanka Sjevernoatlanskog vije¢a u nizozemskom gradu No-
ordwijku, americki drzavni sekretar Warren Christopher je pruzio ned-
vojbenu podrsku francusko-britanskoj inicijativi u vezi sa ostankom
UNPROFOR-a u Bosni, kako bi “izvr$io svoju vaznu misiju”. Istaknuo je
da ¢e americki vojni struc¢njaci $to prije razmotriti konkretne prijedloge
u pogledu postizanja cilja, koji se odnosio na poduzimanje koraka u vezi
sa jacanjem UNPROFOR-a, kako bi se osiguralo da moze “sigurno i ucin-
kovito obavljati svoju misiju”?* No, “nije bilo posve jasno hoce li ta nova
snaga i misi¢je UNPROFOR-a ucvrstiti i ojacati odlu¢nost civilnog vodstva
misije UN-a da se odupre Srbima, ipak je postojala nada da ¢e Srbe barem
odvratiti od daljeg ponizavanja UNPROFOR-a. (...) RRF je bio posljednja
crta odbrane UN-a. Ako te snage ne udahnu novi zivot misiji UN-a, ¢inilo
se da ¢e u tom slucaju Evropljani povuci svoje postrojbe prije pocetka iduce
balkanske zime”?'

U konacnici se opredijelilo za jacanje trupa UNPROFOR-a, ali jos uvi-
jek nije postignut konsenzus oko toga da li bi trupe trebale biti ojacane i
na posebno ranjivim pozicijama, poput enklava, ili pak da se one povuku

¥ UN, Security Council, S/1995/437, Letter dated 30 May from the Permanent Representatives of
France, Germany, Italy, the Russian Federation, the United Kingdom ot Great Britain and Northern
Ireland and the United States of America to the United Nations Addressed to the Secretary-
General. Vidi jos: Zijad Sehi¢, “Genocid u Srebrenici - krvava mrlja na savjesti ¢ovjecanstva’,
w: Radovi Filozofskog fakulteta, knj. 4, Sarajevo: Filozofski fakultet, 2016, 205-206; Kasim Begic¢,
Bosna i Hercegovina od Vancove misije do Daytonskog sporazuma (1991-1996), Sarajevo: Bosanska
knjiga, 1997, 260.

2 U.S. Department of State, 30 May 1995, Intervention at the NAC Ministerial Meeting Secretary of
State Warren Christopher, Noordwijk, The Netherlands.

2 D. Chollet, Tajna povijest Daytona, 31.
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iz tih podrudja, a da se trupe UNPROFOR-a ojacaju na “branjivim pozici-
jama”. Po svemu sudeci, u nastavku zbivanja na bosanskohercegovackom
rati$tu, padom Srebrenice i Zepe, uslijedio je prvi scenarij, koji je zapravo
podrazumijevao pregrupisavanje trupa UNPROFOR-a, odnosno njihovo
eliminiranje iz enklava, prema Ghalijevoj i Janvierovoj zamisli.

Sastanci u Parizu i New Yorku

Sukladno prethodnim nagovjestajima,* 3. juna su se u Parizu sastali
ministri i nacelnici odbrane iz 14 zemalja: ¢lanica NATO pakta, Zapadnoe-
vropske unije kao i zemalja koje su doprinosile sa trupama u UNPROFOR-
u, sa ciljem da preciziraju i usaglase stavove po pitanju jacanja UNPRO-
FOR-a. Zvanicno je, kako se to prethodno i nagovjestavalo, odluceno
formiranje Snaga za brze reakcije (Rapid Reaction Force).”

Jos ranije, 30. maja, Britanci su, upravo sa ciljem ja¢canja UNPROFOR-a
u Bosnu poslali prvi dio, od 19 terenskih pukovnija, koje su trebale poveca-
ti oklopnu sposobnost britanskog kontingenta. Kako je to Major pojasnio,
ove jedinice, opremljene sa lahkim naoruzanjem, su trebale posluziti kao
odgovor na eventualno bombardovanje sa “artiljerijom koja je neophodna
kao zastrasujuca sila”. Britanci su tada nagovijestili da ¢e u Bosnu poslati
jo$ dvije artiljerijske baterije i eskadrile za oklopnu inzinjeriju, od ukupno
1000 ljudi kao i vrlo ambicioznu ponudu o slanju vazduhoplovne brigade
(airmobile brigade).** U ovim pripremama za formiranje Snaga, od strane
francuske Vlade je takoder bila obezbijedena jedna grupa sa pribliznom
snagom od oko 2.000 trupa. Premda je Nizozemska bila jedna od zemalja
koja je trazila zamjenu za svoj bataljon u Srebrenici,® njen ministar od-
brane, Joris Voorhoeve je, na pariskim konsultacijama, pored predstavnika

? Naprimjer, na spomenutom sastanku odrzanom u Haagu od 30. maja 1995. Vidi: UN, $/1995/437.

# Tim Ripley, Operation Deliberate Force. The UN and NATO campaign in Bosnia 1995, Lanchaster:
Center for Defence and International Security Studies (CDISS), 1999, 2015, Location 3366 of
9064; Srebrenica report, par. 214.

2 Hansard, UK, 31. 5. 1995.

» Jan Willem Honig — Norbert Both, Srebrenica hronika ratnog zlocina, Sarajevo: Ljiljan, 1997, 163.
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Britanije i Francuske, kao glavnih zagovaratelja i broj¢anih doprinosa u
trupama za ove Snage, ponudio konkretno ucesce sa trupama.’ Tom pri-
likom, Voorhoeve je naglasio vaznost RRF-a i ponudio dvije jedinice, koje
bi ¢inili Kraljevski nizozemski marinski korpus i minobacacka jedinica
Nizozemske kraljevske vojske sa radarima za otkrivanje mjesta ispaljenja
artiljerijskih projektila.”’

Cetiri dana nakon pariskog sastanka, delegacije civilnih i vojnih duzno-
snika iz zemalja koje su trebale doprinositi trupama novoformirane Multi-
nacionalne brigade RRF-a, sastale su se u New Yorku, kako bi Glavnom $ta-
bu UN-a prenijeli prijedlog vlada tih zemalja za pruzanje podrske u jacanju
UNPROFOR-a. Preciznije, delegacije Francuske, Velike Britanije i Nizo-
zemske detaljnije su obrazlagale nacine formiranja RRF-a — Snaga koje bi
trebale biti stavljene na raspolaganje UNPF/UNPROFOR-u.?® Pojasnili su

% Od samog pocetka misije Holandskog bataljona UNPROFOR-a u Srebrenici i Holbat 1, 2,1 3. u
svom sastavu imali su jedinicu koju su nazivali RRT - Rapid Reaction Team - Tim za brze reakcije.

Holandski vojnici koji su bili u sastavu ovog tima mogli su se razlikovati od ostalih vojnika
Holandskog bataljona po nekim dijelovima svoje uniforme i opreme. Holandani su ¢lanove Tima
za brzu reakciju nazivali komandosima. Tim je na raspolaganju imao nekoliko dzipova bez krova
na kojima se nalazio montirani te$ki mitraljez, zatim nekoliko oklopnih transportera i drugu
opremu. Prema Nuhanovi¢evim saznanjima, ovaj tim brojao je 20-30 vojnika. Operirao je i kretao
se uglavnom u onim dijelovima enklave koje je Holbat okarakterizirao kao “vruée tacke”. Zajedno
sa ovim timom HOLBAT-a na terenu su viSe puta bili videni i ¢lanovi tima JCO (Posmatraci
zdruzene komisije), tj. britanski SAS - specijalne snage Britanske armije ili britanski komandosi.
Hasan Nuhanovi¢, Pod zastavom UN-a: (medunarodna zajednica i zlo¢in u Srebrenici), Sarajevo:
BZK Preporod, 2005, 119.

¥ NIOD, 2002, 1377.

# Krajem marta 1995. godine doslo je do reorganiziranja u okviru snaga UNPROFOR-a koje su
bile rasporedene na podrucju Republike Bosne i Hercegovine, Republike Hrvatske i Bivse
Jugoslavenske republike Makedonije. Sa ciljem da udovolji i odgovori na zahtjeve hrvatskog
predsjednika i makedonskog ministra vanjskih poslova, generalni sekretar je, u izvjestaju br. 222
od 22. marta 1995. godine preporucio da trenutne snage UNPROFOR-a budu razmjestene u tri
odvojene, ali medusobno povezane operacije odrzavanja mira. (UN, §/1995/222, 22 March 1995,
Report of the Secretary-general Pursuant to Security Council Resolution 947 -1994). Sukladno
sa ovim izvje$tajem, sveukupna komanda za biv$u Jugoslaviju, sa sjedistem u Zagrebu, koja je do
tada nosila ime UNPROFOR, preimenovana je u UNPF (United Nations Peace Forces — Mirovne
snage UN-a). Operacije UN-a u Hrvatskoj i Makedoniji, dobile su razli¢ita imena i vi$e nisu
potpadale pod UNPROFOR, ve¢ pod UNPE, dok je naziv UNPROFOR zadrzan samo za misiju
UN-a na podrudju RBiH. Uspostavljanje ‘Operacije povratka povjerenja’ UN-a (UNCRO) za
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da bi Multinacionalna brigada obuhvatala dvije grupe bataljona: Alpha i
Bravo. Radnu grupu Alpha, sa pribliznom snagom od oko 2.500 vojnika
¢inile bi britanske trupe, potpomognute malim brojem vojnika iz Nizo-
zemske. Dok je trajala rasprava u vezi sa formiranjem RRF-a, dobar dio
snaga ove grupe, ukljucujudi artiljerijske, avijacijske i inZinjerske elemen-
te iz Velike Britanije, kao i minobacacki kontingent marinaca i radarska
grupa za lociranje minobacaca iz Nizozemske, ve¢ je pristizao u Bosnu.
Radnu grupu Bravo ¢inile bi francuske snage iz legije stranaca (Foreign Le-
gion forces) sa oko 2.000 vojnika.

Pored toga, Britanci su ponudili vazduhoplovnu brigadu jac¢ine 6.000
ljudi i Francuzi pjesadijsku brigadu sa oko 4.000 ljudi. Britanska vazduho-
plovna brigada (airmobile brigade) bi bila sastavljena od dva pjesadijska
bataljona, dva vazduhoplovna puka, inzinjerije, artiljerijskih elemenata i
neophodne logisticke podrske, ukljucuj¢i 800 pripadnika privremenog
ljudstva, $to bi znacilo ukupno oko 6.300 vojnika. Dodatna francuska bri-
gada, koja bi iznosila oko 4.000 vojnika, bila bi u stanju pripravnosti u Fran-
cuskoj, a koja bi trebala znaciti nova pojacanja ukoliko to bude neophodno.
Njihove misije mogu ukljucivati: hitne akcije/odgovore za pomo¢ izolova-
nim ili ugrozenim jedinicama UN-a, pomazuci pregrupisavanju elemenata
UNPROFOR-a, i olaksavanju slobode kretanja, gdje to bude potrebno. *

Podrsku sa novim snagama u zra¢noj moci, zracnom prevozu i obavje-
$tajnoj sluzbi je, tokom pariskog susreta, ponudio i predstavnik Sjedinje-
nih Drzava.” No, prilikom sastanka Komiteta visokih rukovodilaca SAD-a,

Republiku Hrvatsku i Preventivno rasporedene snage UN-a (UNPREDEP) za Biv$u Jugoslavensku
republiku Makedoniju precizirane su rezolucijama Vije¢a sigurnosti 981 i 983 usvojenim krajem
marta 1995. godine, dok je rezolucijom 982 Vijeca sigurnosti odluc¢eno da se produzi mandat
UNPROFOR-a na podru¢ju RBiH do 30. novembra 1995. godine. Vidi: “Rezolucije 981, 982 i
983. (1995)”, u: Rezolucije Vijeca sigurnosti UN o Bosni i Hercegovini: od rezolucije 713 od 25. 09. 91
do rezolucije 1004 od 12 .07. 95, ur. Ibrahim Tepi¢, Sarajevo: Press centar ARBiH, 1995, 112-120.
(dalje: Rezolucija VS UN o BiH, ur. I. Tepi¢).

# UN, S/1995/470, Annex, Proposed Rapid Reaction Force the United Nations Protection Force,
Summary of a proposal by France, the Netherlands and the United Kingdom of Great Britain and
Northern Ireland; Ripley T. 3385 of 9064

* T. Ripley, Operation - Deliberate Force, 3372 of 9064.
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odrzanom tri dana nakon pariskih konsultacija, dogovoreno je da ce se
sacekati prethodno pojasnjenje, u smislu odredivanja tacne prirode snaga,
zracne podrske i opreme koja se od SAD-a moze traziti.”!

Buduc¢i da je postojala mogucénost da bi se, ukoliko ne uspiju u prvobit-
noj namjeni jacanja UNPROFOR-a, RRF mogle koristiti i za eventualno
povlacenje UNPROFOR-a, sa ciljem pruzanja pomoci trupama protiv po-
tencijalnih napada,® premda su prvobitno nacelno obecale podrsku, Sje-
dinjene Drzave su ipak i dalje bile oprezne po pitanju konkretne i jasne
podrske. Ipak, da bi i zastita ostanka ili zastita povlacenja snaga UN-a u
Bosni i Hercegovini bila moguca, i u jednoj i u drugoj opciji bila je potreb-
na americka podrska.”

Razlike u britansko-francuskoj viziji RRF-a

Sve ucestalije britansko-francuske rasprave pokazale su kako je ipak bilo
lak$e dogovoriti se o broj¢anom doprinosu trupama, nego o samoj namjeni
snaga. Pariske konsultacije od 3. juna potvrdile su da su RRF namijenjene
povecanju ucinkovitosti UNPROFOR-a i reduciranju ranjivosti UN tru-
pa, ali uz napomenu kako bi Snage trebale djelovati u okviru postojeceg
mandata. Iako su se predstavnici zemalja ucesnica u Parizu slozili o tome
da nova jedinica treba biti namijenjena samo za hitne situacije, nije bilo
potpuno jasno $ta se podrazumijevalo pod tim. Dan nakon odluke o for-
miranju Snaga, 4. juna, na press-konferenciji u Sarajevu, portparol UN-a je

3191995-06-06, Summary of Conclusions of Principals Committee Meeting on Bosnia June 6, 1995”,
Clinton Digital Library, accessed June 27, 2018, https://clinton.presidentiallibraries.us/items/
show/12478. (pristupljeno: 28. 6. 2018)

32 Reneo Luki¢, “Vanjska politika Clintonove administracije prema ratovima u Hrvatskoj i Bosni i
Hercegovini (1993-1995)”, w: Casopis za suvremenu povijest, god. 38, br. 1, Zagreb: Hrvatski insti-
tut za suvremenu povijest, 2006, 7-39.

3 “Ovo je bila principijelna logika kojom je francuski predsjednik Jacques Chirac doveo americku
administraciju u $kripac, koji ih je primorao da se suoce sa stvarnos¢u i da SAD ne ostanu po
strani, ve¢ da preuzmu aktivnu ulogu u iznalazenju rjesenja krize” Mesud Sadinlija, Izmedu
pravde i realpolitike: odnos mirovnih planova i vojnih operacija u Bosni i Hercegovini: 1992-1995,
Sarajevo: Institut za istrazivanje zlocina protiv ¢ovjecnosti i medunarodnog prava Univerziteta,
2018, 610.
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naveo Cetiri osnovna cilja RRF-a: rusenje opsade Sarajeva, uspostava zone
od 20 km oko grada, obezbjedenje isto¢nih enklava i pregrupisavanje snaga
UNPROFOR-a.**

Medutim, kao $to je to od samog pocetka primijeceno, tokom inicijal-
nih nagovjestaja u vezi sa jacanjem UNPROFOR-a, francusko-britanske
razlike u ovom pogledu su sve vise dolazile do izrazaja. Britanci su Zeljeli
ograniciti zadatke na humanitarne i mirovne, ali bez ambicija da se ove
Snage koriste za prolazak konvoja prema enklavama i RRF su smatrali kao
rezervnu jedinicu koja bi djelovala reaktivno da popuni jaz izmedu “pisto-
lja na terenu” i “borbenih aviona u vazduhu”. Za London je bilo vazno da
RRF ne bi trebale pre¢i liniju izmedu odrzavanja i nametanja mira i da ne
bi trebale biti dvije linije komandovanja sa razli¢itim mandatom. Francuzi
su se, sa druge strane, zalagali sa ¢vrsci stav - multinacionalnu jedinicu
opremljenu oklopnim vozilima i oruzjem, koja bi bila u mogu¢nosti otvo-
riti koridore prema glavnom gradu, ali i prema enklavama.*

Dok su Francuzi bili za mnogo ostriju i konkretniju upotrebu Snaga,
britanski premijer Major je otklonio svaku dilemu u pogledu bojazni da
bi oni mogli “stati na jednu od strana u sukobu”. Naglasio je da ¢e zastitne
snage i dalje ostati neutralne i nepristrane, te da, kao “humanitarne i mi-
rovne snage, one nisu tamo da nametnu mir, i nisu opremljene niti kon-
figurirane za borbu u ratu” Major je jo$ dodao kako su to polazne stavke,
koje oni ne namjeravaju promijeniti.*

Nizozemska, kao tre¢a zemlja koja je aktivno sudjelovala sa, doduse
znatno manjim brojem trupa, je ostavljala dojam kako drzi britansku stra-
nu implementacije RRF-a. Sudjeluju¢i sa oko 180 vojnika koji su bili dodje-
ljeni za Operativnu grupu Alpha, njihovi ljudi u timu za planiranje RRF-a
su Cesto isticali kako je “britansko glediste i nizozemsko glediste”*” Nacije
koje su sudjelovale sa trupama u UNPROFOR-u pozdravile su rezultate

** K. Begi¢, Bosna i Hercegovina od Vancove misije do Daytonskog sporazuma, 260.
*NIOD, 2002, 1375-1377.

3¢ Hansard, UK, 31. 5. 1995.

7 T. Ripley, Operation Deliberate Force, 3398 of 9064.
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pariskih konsultacija. Jedino su islamske zemlje mislile da rezultati konsul-
tacija nisu dovoljni, jer RRF ne nude mandat nametanja mira.*®

Za razliku od zvani¢nog francuskog stava po pitanju RRF-a, koman-
dant UNPF-a, francuski general Janvier je naglasio da, “¢ak i uz nove sna-
ge, od UNPROFOR-a ne treba ocekivati otvaranje i osiguravanje koridora
za sigurne zone”*’ Vidno nezadovoljan rezultatima pariskog sastanka, na-
rednog dana je, tokom tajnog susreta u Loznici, optuzio generala Ratka
Mladica da je “izravna i nepovratna posljedica” talacke krize dolazak Mul-
tinacionalne brigade.*

Svoj stav po pitanju RRF-a, francuski general je jasno izrazio tokom
splitskog sastanka, istaknuvsi da bi on ove snage radije zvao Rezervama
na ratistu (TRE Theatre Reserve Force). Nakon $to mu je Smith spocitavao
podilazenje Mladicu, Janvier je dodao: “Najvaznije u svemu tome jeste da
smo mi mirovne snage, dopalo se to nama ili ne, i u tome i jeste glavna tes-
koca s planiranjem TRF-a. Najvaznije je da se omoguci pocetak politickog
procesa: dokle god je situacija ovakva, ne mozemo i¢i na sukobljavanje. (...)
Sto se ti¢e sigurnih zona, problemi su sada jo$ veéi, mi mozemo samo da
pokusamo da dobijemo minimalne zahtjeve. Sto se tice TRF-a, podsje¢am
vas da je to trebalo da sluzi za unutrasnje potrebe. Naprimjer, dvije (bri-
tanske) baterije najavljene su prije nego $to sam ja za to saznao; $to se tice
(francuske) teske artiljerije, tu je stvar ista — ni vi ni ja nismo znali ni$ta o
tome. TRF ¢e nam pomoc¢i u odbrani, ali nam nec¢e pomo¢i da otvorimo

koridor prema Srebrenici, Gorazdu ili ¢ak Sarajevu”*

Takoder, za razliku od zvani¢nog britanskog stava po pitanju mirovne
i humanitarne misije UNPROFOR-a i dodatnih snaga, britanski gene-

¥ NIOD, 2002, 1377.

% “Izvjestaj generalnog sekretara UN-a o padu Srebrenice”, 1999, u: Ceki¢ Smail, Kreso Muharem
i Maci¢ Becir (ur.), Genocid u Srebrenici, “sigurnoj zoni” Ujedinjenih nacija, jula 1995, Sarajevo:
Institut za istraZivanje zlo¢ina protiv ¢ovje¢nosti i medunarodnog prava, 2000, (Edicija Srebrenica
1995, knj. 3), (dalje: Srebrenica Report), par. 214.

% Meeting between General Janvier and General Mladic, June 4 1995, (English translation of
document cited in report of French Parliamentary Commission on Srebrenica, 2001).

ICTY, SRSG, Meeting Split, 09-06-95/abv.

[ Historical Searches / Historijska traganja} 387




Historical Searches 19 / 2020

ral Rupert Smith je, tokom splitskog sastanka ukazao na opasnost da se
UNPROFOR vrati u status quo minus, ¢ime bi dosli u poziciju “molitelja”.
Pitanje koje je uputio svojim nadredenim sugovornicima (Akashiju i Ja-
nvieru) odnosilo se na mogucnost koristenja RRF-a u borbene svrhe, te
dodao: “Ako ne, onda nisam siguran da mi trebaju: to ¢e samo biti jos§ vise
ljudi koje treba hraniti, a javit ¢e se ocekivanja koja ne¢u moci ispuniti”.
Smith je dalje predlagao da Vijece sigurnosti izradi puteve za UN, “nalik
onim trima koji su vodili u Berlin’,** te nagovijestio da bi ovako nesto mo-
gao izvesti i RRF, ali da im je za to potrebna saglasnost drzava koje ucestvu-
ju sa ljudstvom. Prema komandantu UNPROFOR-a, RRF bi trebao imati
dva glavna zadatka: spasavanje izolovanih elemenata i prac¢enje pomoci do
enklava. Nakon duZe rasprave, Janvierova suprotstavljanja otvaranju kori-
dora i insistiranju na politickim pregovorima, Smith je predlozio da UN u
New Yorku uvede osnovna pravila, te ponovio: “Mi moramo biti spremni
da se suprotstavimo najrazlic¢itijim prijetnjama. Ako nismo spremni da se
borimo, VRS ¢e na nas uvijek gledati s prezirom. Mi smo ve¢ uveliko u di-
lemi u kakvoj smo bili u Mogadi$u, nas Srbi ne vide kao mirovne snage”*

No, pitanje prirode RRF-a ¢ini se da je ve¢ bilo odlu¢eno tokom sastanka
britansko-francusko-nizozemskih predstavnika u New Yorku. Prema nacrtu
prijedloga kojeg su uputili Glavnom $tabu UN-a na razmatranje, iz teksta se
jasno nazire kako je britansko glediste u vezi sa RRF-om prevladalo kada je u
pitanju sama namjena ovih snaga. Delegacije tri vlade su izjavile da:

a) RREF bi bio sastavni dio postojece operacije za odrzavanje mira UN-a
(UNPF/UNPROFOR).

b) Stoga bi se zahtijevala rezolucija Vijeca sigurnosti koja ¢e prosiriti
nivo ovlastenja Snaga i koja bi trebala biti finansirana preko normal-
ne procjene UN-ih mirovnih misija.

2O tri koridora koji su vodili u zapadni Berlin, vidi u: Berlin - podijeljeni grad (1945-1961.), Zavr$ni
rad, student: Matija Vurusi¢, mentor: prof. dr. Darko Dukovski, Sveu¢iliste u Rijeci, Rijeka:
Filozofski fakultet, 2017, (neobjavljeno), 17. dostupno: https://repository.ffri.uniri.hr/islandora/
object/ffri:878/preview 10.8.2018. (pristupljeno: 10. 8. 2018)

B ICTY, SRSG, Meeting Split, 09-06-95/abv.
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c) RRF bi bio pod postoje¢im lancem komandovanja UN-a; Snage bi
djelovale pod operativhom kontrolom vojnih komandanata UN-a na
ratistu, koji bi nastavili biti pod cjelokupnom direktivom Generalnog
sekretara i njegovog specijalnog predstavnika.

d) RREF ¢e djelovati kao podrska UNPROFOR-u, funkcioniraju¢i unutar
njegova postojeceg mandata.

e) RRF ¢e biti dostupan vojnim komandantima UN-a za odbranu UN
osoblja, a zadaci koji im budu dodjeljeni bit ¢e oni koje im odrede
komadnanti UN-a na terenu.

) RRF bi djelovala pod nacionalnom uniformom, pod UN zastavom i
oznakama, ali bez plavih kaciga i bez farbanja svojih vozila u bijelu
boju. Djelovat ¢e pod postoje¢im pravilima UN angazmana.

g) Svrha UN-a bi bila da komandantu da kapacitet (snagu) izmedu
“snaznih protesta i zra¢nih udara”. To bi povecalo takticku opera-
tivnost, fleksibilnosti i imalo bi namjeru da ima efekat odvracanja,
ali to ne bi znacilo promjenu uloge UN-a u nametanju mira; status
UNPROFOR-a i njegova nepristranost bi ostala nepromijenjena.

h) Sve snage bi mogle biti rasporedene u roku od 30 dana nakon neop-
hodnog odobrenja Vijeca sigurnosti i drzava domacina.

i) Tri Vlade su priznale da RRF nije zamjena za energi¢an mirovni pro-
ces — na kojem se radi kako bi se postiglo sveobuhvatno rjesenje.*

Dakle, ovaj prijedlog je rijesio odredene dileme po pitanju britansko-
francuskog neslaganja, naginjuci vise na britansko glediste formiranja

RRF-a.

* UN, S/1995/470, Annex, Proposed Rapid Reaction Force the United Nations Protection Force,
Summary of a proposal by France, the Netherlands and the United Kingdom of Great Britain and
Northern Ireland.
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Finansiranje RRF-a

Iako je u izjavi predstavnika delegacija civilnih i vojnih duznosnika iz
Francuske, Nizozemske i Velike Britanije spomenuto kako ¢e finansiranje
RRF-a biti provedeno kroz normalne procjene mirovnih snaga UN-a, ovo,
klju¢no pitanje, ipak je ostalo nerijeSeno. Dan prije njujorskog sastanka
predstavnika delegacija civilnih i vojnih duznosnika triju zemalja doprino-
sitelja trupa za novoformirane RRE, u Washingtonu se sastao Komitet vi-
sokih rukovodilaca SAD-a, te su se nacelno dogovorili da ¢e SAD podrzati
rezoluciju u Vijecu sigurnosti o jacanju UNPROFOR-a,* radije nego neku
od Cetiri opcije koje je predlozio generalni sekretar u Izvjestaju s kraja maja
1995. godine.*® Sukladno sa ovim nacelnim pristankom, na spomenutom

+1995-06-06, Summary of Conclusions of Principals Committee Meeting on Bosnia June 6, 19957,

Clinton Digital Library, accessed June 27, 2018, https://clinton.presidentiallibraries.us/items/
show/12478. (pristupljeno: 27. 6. 2018)

U Izvjestaju generalnog sekretara UN-a s kraja maja 1995. godine zvani¢no su spomenute Cetiri
opcije: OPCIJA A: povla¢enje UNPROFOR-a, ostavljaju¢i najvise jednu malu politicku misiju,
ukoliko strane u sukobu tako budu Zeljele; Ghali je smatrao da je ovo bila “opcija koju je trebalo
primijeniti samo u krajnjem slucaju. (...) to bi bilo ravno ostavljanju naroda BiH na cjedilu i pri-
znanju da UN nisu u stanju da pomognu da se postigne rjesenje u vezi sa ratom” Stoga je svrha
ovog izvjestaja da Ghali posavjetuje Vijece sigurnosti u vezi sa koracima koje bi on mogao da
preduzme kako bi obezbijedio ostanak UNPROFOR-a u BiH. (par. 74). Pod Opcijom B je trebalo
“zadrzati postojece zadatke UNPROFOR-a i metode koji se trenutno koriste za njihovo sprovo-
denje”. Ghali je smatrao da bi, nastavkom provedbe ove opcije, “UNPROFOR postao nemoguca
misija. Poku$aj da se odrzi status quo dodatno bi umanjio njegovu sposobnost da djelotvorno
pruza pomo¢ na humanitarnom i politickom planu, prouzrokovao bi jos viSe zrtava na strani pri-
padnika UN-a i nanio jo$ vecu $tetu kredibilitetu Organizacije UN-a”. Opcija C podrazumijevala
je “izmjenu postoje¢eg mandata UNPROFOR-a da bi mu se omogucilo da vise koristi silu”. Obra-
zlazudi opciju C, po Ghalijevom misljenju, UNPROFOR bi trebao da bude zamjenjen multinaci-
onalnim snagama koje bi odobrilo Vijece sigurnosti, ali kojima bi komandovala jedna zemlja koja
ima svoje vojnike u sastavu tih snaga ili vise takvih zemalja, kao §to je to bio slucaj u Somaliji ili
Haitiju. Ghali je dodao da bi “podjednako bio zabrinut kada bi Vijece sigurnosti donijelo odluku”.
U opciji D, Ghali je predlagao da Vijece revidira mandat UNPROFOR-a, tako da “bi se od njega
trazilo da izvr$ava samo one zadatke za koje se od jedne mirovne operacije realno mogu ocekivati
da ih ispuni u uvjetima koji trenutno vladaju u BiH”. Ti zadaci bi podrazumijevali pruzanje dobrih
usluga, vezu i pregovore; nadgledanje prekida vatre dokle god strane u sukobu budu voljne da ih
sprovodi; odrzavanje prisustva u sigurnim zonama, nakon uspostavljanja, putem pregovora, od-
govarajucih rezima za njih, ali bez bilo kakve stvarne ili nagovije$tene obaveze da upotrijebe silu
da bi onemogucili napade na te zone; funkcioniranje sarajevskog aerodroma uz saglasnost strana
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sastanku Rukovodioci su se usaglasili o neophodnosti da se istraze nacini u
vezi sa jacanjem UNPROFOR-a, te da razrade strategiju finansiranja RRF-
a, na osnovu prijedloga koji su kriticki razmotreni kroz Osnovnu grupu
za odrzavanje mira (Peacekeeping Core Group). Ovo bi trebala biti akcija
Ureda za upravljanje i budzet (Office of Management and Budget - OMB/
NSC), a koja bi trebala biti razmatrana na sastanku Komiteta Zamjenika.*
Procijenjeno je da bi formiranje RRF-a kostalo oko 300 miliona dolara, a
da pri tome ono ne bi znacilo mnogo robusniji UNPROFOR, u odnosu na
to kako je namjena ovih snaga bila prvobitno zamisljena. Nadalje, tokom
sastanka Komiteta Zamjenika, odrzanog 13. juna 1995. sluzbenici su izra-
zili zabrinutost zbog toga $to Akashi i dalje sudjeluje u procesu odlucivanja
i skepti¢ni su da bi on mogao jos vise ublaziti RRE Drugi su se bojali da su
RRF zapravo preliminarne snage za izvlacenje UNPROFOR-a u provedbi
OpPLANA 40104.%

Sa ciljem da ubijedi Clintona da predstavnica SAD-a pri Vije¢u sigurno-
sti glasa za predlozenu rezoluciju u kojoj je, pored ostalog, bilo govora i o pi-
tanju formiranja RRF-a, novoizabrani predsjednik Francuske je doputovao
u Washington. Bududi da je, sukladno planu, SAD trebao finansirati 30%
troskova novoformiranih Snaga, za taj izdatak je bila potrebna saglasnost i
odobrenje Kongresa.** Stoga se Chirac, nakon susreta sa Clintonom u Bije-
loj kuci, odlucio sastati i sa vodom vecine u Senatu, republikancem Rober-

u sukobu; omogucéavanje normalizacije uvjeta Zivota u Sarajevu; obezbedivanje pratnje humani-
tarnim konvojima i podrske ostalim humanitarnim aktivnostima; nadgledanje granica - ukoliko
strane u sukobu to budu prihvatile; kao i upotrebu sile, uklju¢ujuci vazdusnu silu, “iskljucivo u
samoodbrani”. Ovo “uputstvo za dalje djelovanje’, kako je u izvjestaju nazvana Opcija D, u smislu
revidiranja mandata UNPROFOR-a, za generalnog sekretara je bila najprihvatljivija opcija. Vidi:
UN, Security Council, $/1995/444, 30 May 1995, Report of the Secretary-General Pursuant to
Security Council Resolutions 982 (1995) and 987 (1995).

1995-06-06, Summary of Conclusions of Principals Committee Meeting on Bosnia June 6, 1995”,

«

4

S

Clinton Digital Library, accessed June 27, 2018, https://clinton.presidentiallibraries.us/items/
show/12478. (pristupljeno: 27. 6. 2018)

% “1995-06-20A, BTF Memorandum re Deputies Committee Meeting on Bosnia June 13, 1995’
Clinton Digital Library, accessed June 27, 2018, https://clinton.presidentiallibraries.us/items/
show/12485. (pristupljeno: 27. 6. 2018)

¥ D. Chollet, Tajna povijest Daytona, 36.
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tom Doleom kao i predsjednikom Zastupni¢kog doma SAD-a u Kongresu,
zastupnici ukidanja embarga na uvoz naoruzanja za BiH, radije su bili za to
da RRF funkcioniraju pod pokroviteljstvom NATO-a,* smatrajuci da bi na
taj nacin imali mnogo o$triju namjenu.

Prethodno je, tokom jutarnjeg sastanka Komiteta Visokih rukovodilaca,
kada su se usaglasavali americki stavovi u vezi sa odgovorom na Chiracovo
lobiranje, dogovoreno da se Francuzima kaze kako SAD ‘nacelno’ odobra-
va inicijativu i Zeli glasati ZA, unatoc¢ ocitoj promjeni prirode prvobitno za-
misljenih RRF-a, odnosno da oni namjeravaju podrzati formiranje jedinice
i ‘govor’ UN rezolucije, uz napomenu i ogradu da im treba vremena kako bi
zadobili podrsku od strane Kongresa.”! No, iskrena namjera glavnih Clin-
tonovih savjetnika da uistinu daju finansijski doprinos formiranju Snaga
bila je vrlo upitna, o ¢emu govori i strategija djelovanja prema Kongresu,
koja je pripremana na istom sastanku: “Grupa je dogovorila da informira
Kongres da Administracija istrazuje nacine kako da reducira njihov udio
u finansiranju. SAD ¢e pristupiti saveznicima u nastojanju da pronade na-
¢ine da oni (Saveznici) plate vise. Medutim, ad hoc formula za finansiranje
bi trebala biti izbjegnuta, zbog njegovog prethodnog uticaja. SAD ¢e pod-
sjetiti saveznike o tome koliko mnogo oni ve¢ placaju, kao naprimjer tre-
nutno finansiranje od 50% operacije Zabranjeni let (Deny Flight’)”>* Tokom

' NIOD, 2002, 1382.

51 “1995-06-20B, BTF Memorandum re Principals Committee Meeting on Bosnia June 14, 1995,
Clinton Digital Library, accessed June 27, 2018, https://clinton.presidentiallibraries.us/items/
show/12486. (pristupljeno: 27. 6. 2018)

32 Isto. Operacija Deny Flight bila je operacija NATO-a sa ciljem provedbe rezolucije Vijeca sigurno-
sti UN-a br. 781 od 9. oktobra 1992, kojom su “zabranjeni vojni letovi u zra¢tnom prostoru BiH”.
Uces¢e NATO-a u ovoj operaciji moze se podijeliti u Cetiri faze: 1) Pasivno pracenje zra¢nog
prostora Bosne i Hercegovine tokom operacije Sky Monitor, koja je trajala od oktobra 1992. do
aprila 1993. godine; 2) aktivno patroliranje zra¢nim prostorom BiH u okviru operacije Deny Fli-
ght, od aprila 1993. do juna 1993; 3) Nastavak operacije Deny Flight sa dodatnim NATO zra¢nim
udarima kao podrska UNPROFOR-u, od juna 1993. do jula 1995; 4) Ograni¢ena zra¢na ofan-
ziva protiv srpskih snaga tokom augusta i septembra 1995, u okviru operacije Deliberate Force
“Sracnunata sila”. (Vidi vise: Kurt E Miller, Deny Flight and Deliberate Force: An Effective use of
Airpower?Master of Military Art and Science, Kansas: Fort Leavenworth, 1997.)
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spomenutog susreta izmedu francuskog i americkog predsjednika, kojemu
je pitanje Bosne potpuno dominiralo, Clinton je istaknuo: “Odmah bih i
bez razmisljanja glasovao za, samo kada za to ne bih morao dobiti novac
(od Kongresa). Ako bi se sutra glasovalo, to bi moglo dovesti u pitanje spo-
sobnost da odrzimo obec¢anje Amerike kad je rije¢ o finansiranju RRF-a, a
moglo bi izazvati jo§ neke teskoce. Jedino je u tome problem”.>’

Republikanski celnici u americkom Kongresu su odbacili nedobrovolj-
no finansiranje RRF-a. U pismu kojeg su uputili Clintonu, navodi se da,
“ukoliko predstavnik SAD-a u Vijec¢u sigurnosti odluc¢i podrzati rezoluciju
kojom se odobrava Sirenje UNPROFOR-a, troskovi bi se trebali podmiriti
dobrovoljnim doprinosima’, odnosno da se protive finansiranju na temelju
UN procjena.>*

Definitivni stav Kongresa Clinton je dobio dok se nalazio u Halifaxu, u
Kanadi, pocetkom odrzavanja dvodnevnog Samita G-7, na kojem su uce-
stvovale delegacije Canade, Francuske, Njemacke, Italije, Japana, Velike
Britanije, SAD-a, Rusije i predstavnici Evropske unije. Tokom prvog dana
odrzavanja Samita, 15. juna, razgovaralo se o Bosni, nakon ¢ega je usvojena
vrlo $tura izjava, prema kojoj je svim stranama poslan poziv za uspostavu
“hitnog moratorija za vojne operacije’, kako bi se omogucili politicki pre-
govori na temelju mirovnog plana Kontakt grupe.>

Premda je ovaj skup bio posvecen vise ekonomskim temama, rasprave
o Bosni su se djelimicno nametnule dnevnom redu skupa, ali, bez kon-
kretnih rjeSenja, ovi razgovori su opisani kao “sastanak na kojem su puc-
kali prsti.(...) Vjerovatno je mnogo vazniji bio simboli¢an ishod Halifaxa.
Stvorio se dojam da je, sudjeluju¢i na svom prvom sastanku G-7 na vrhu,
francuski predsjednik Chirac zasjenio svoje partnere, posebice kada je rije¢

3 D. Chollet, Tajna povjest Daytona, 37.

** Congress rebuffs Europe on UN funds, MICHAEL SHERIDAN in Halifax, Nova Scotia DAVID
USBORNE in New York, Friday 16 June 1995, https://www.independent.co.uk/news/world/con-
gress-rebuffs-europe-on-un-funds-1586635.html (30.7.1995.), (pristupljeno: 5. 8. 2020)

» G7 Statement Regarding the Situation in the Former Yugoslavia. http://www.g8.utoronto.ca/
summit/1995halifax/yugoslavia.html, (pristupljeno: 5. 8. 2020)
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o njegovoj zabrinutosti za Bosnu. Za neke izvjestitelje Chiracovo draznje u
Halifaxu personificiralo je kontrast izmedu novoga francuskog aktivizma i
neprekinute americke plahosti. Tijekom zivahne konferencije za tisak, ¢ita-
juci naglas pred svojim kolegama dijelove izvijesc¢a francuske obavjestajne
sluzbe o Bosni, Chirac je svu pozornost skrenuo na sebe. Dok su se naviri-
vali Chiracu preko ramena, predsjednik Clinton i ostali prvaci G-7 samo su
stvarali dojam kako kaskaju za francuskim ‘buldozderom’ Neki su americki
duznosnici (privatno) govorili kako je to Chiracovo ‘poziranje i glumatanje’
mozda unijelo i crtu dramati¢nosti u narastajucu suglasnost na kontinentu
o tome kako je sad zaista dosta, te da je potrebno naci rjeSenje za bosansku
krizu. Poruka je, ¢ini se, postajala sve jasnija: ako SAD nije spreman poci u
akciju u Bosni, onda ¢e je povesti neke druge drzave, poput Frnacuske

Iako nije ¢inio sastavni dio britanske delegacije,”” nakon §to je ¢uo za
ovu odluku Kongresa SAD-a, britanski ministar odbrane Ritkind izrazio
je kritiku na sljedeci nacin: “Svi senatori i kongresmeni treba da odluce
da 1i bi trebalo da budu dostupni americki dolari. Britanija, Francuska i
Nizozemska, koje doprinose mirovnim snagama UNPROFOR-a, moraju
odluciti da li je vrijedno slati mlade momke u Bosnu koji mogu biti ubijeni
i ranjeni”*® Govore¢i o rezultatima sastanka u Halifaxu, John Major je, to-
kom zasjedanja britanskog parlamenta nastojao opravdati Clintona, isticuci
kako se on suocava sa teSko¢ama u vezi sa odobrenjem finansiranja RRF-a
od strane Kongresa, te dodao kako bi predsjednik SAD-a jasno naznacio
da oni Zele platiti svoj ekvivalent procijenjenom doprinosu UN-a prema
troSkovima RRF-a. Takoder, Major je istaknuo kako su se svi prisutni na
sastanku u Halifaxu slozili da ¢e, u nedostatku procijenjenog doprinosa,
sami dobrovoljno platiti iznos koji bi bio potreban.”® Nacelno su obecanja
o sufinansiranju dodatnih trupa za UNPROFOR dali predstavnici Japana,

*¢ D. Chollet, Tajna povijest Daytona, 38-39.

%7 Britansku delegaciju na Samitu ¢inili su premijer John Major, ministar vanjskih poslova Douglas
Hurd, kancelar Kenneth Clarke i Alexander Allan, li¢ni predstavnik.

% NIOD, 2002, 1385.

* Hansard, 19. 6. 1995, 25-26.
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Njemacke, Kanade i Italije, dok su americki stavovi naili na ostre kritike,
u smislu spocitavanja kako su “SAD odbile da posalju kopnene trupe u Bo-
snu i sada takoder odbijaju da plate za druge koji su to zeljeli”*®

Rezolucija Vijeca sigurnosti UN-a 988, 16. juni 1995.

Istovremeno sa raspravama o finansiranju RRF-a, u Vijecu sigurnosti
je usvojena rezolucija prema kojoj se pozdravlja pismo generalnog sekre-
tara od 9. juna 1995. godine o pojacanju UNPROFOR-a i uspostavljanju
Snaga za brze reakcije koje ¢e omoguciti UNPROFOR-u vrsenje svoje
misije. “Shodno tome, Vijece odlu¢uje da odobri povecanje broja osoblja
UNPROFOR-a, koji djeluju pod sadasnjim mandatom i u uvjetima koji
su izneseni u pismu generalnog sekretara.” Time je odobreno 12.500 trupa
koje bi trebale doprinositi RRF-u.®!

Kao rezultat dvodnevnog susreta u Halifaxu, pozdravljena je odluka Vi-
jeca sigurnosti UN-a o jacanju UNPROFOR-a osnivanjem RRF-a, kako bi
se poboljsala sigurnost i njegova sposobnost da zastiti civile, olaksa isporu-
ka humanitarne pomoci i obezbijedi uslove za kona¢no mirovno rjesenje.
RRF ¢e biti pod komandom UN-a, kao $to je to propisano UN rezoluci-
jom Vijeca sigurnosti, i djelovace u suglasnosti sa postoje¢im mandatom
UNPROFOR-a.®

Uprkos prethodnim intenzivnim raspravama, pitanje ko ¢e platiti RRF
je, i nakon usvajanja rezolucije, ostalo neodgovoreno.® Americke rasprave
o finansiranju Snaga bile su dalje komplikovane negativnim izvjestajima
ameri¢kih medija o kredibilitetu RRF-a. Cesto su spominjali kako je “ne-
aktivhost UNPROFOR-a jo$ skuplja’, uslijed nemogu¢nosti da RRF otvo-
re koridore za Sarajevo pod opsadom i enklave bez Mladi¢eve dozvole.®*
Tokom sastanka u britanskom parlamentu odrzanom nakon usvajanja

€ NIOD, 2002, 1394.

¢! Rezolucija VS UN o BiH, ur. L. Tepi¢, Rezolucija 998, 16. juni 1995, par. 10.

¢ UN, A/50/254; S/1995/501, 20.

% Rezolucija VS UN o BiH, ur. I. Tepi¢, 16. juni 1995. par. 10; NIOD, 2002, 1381.
¢ NIOD, 2002, 1385.
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rezolucije, John Major je ponovio svoje ranije gledite kako RRF nije tu da
se bori, uz naglasak da bi ta tacka trebala biti jasna. Istovremeno je poja-
snio da bi uloga RRF-a znacila “ojacati i §tititi” sa ciljem prolaska konvoja
u kojima bi bila dostavljena dodatna oprema, da ¢e Snage imati puno bolju
opremu za uklanjanje mina, da ¢e one biti osposobljene da se mogu “nositi
sa problemima koji su trentuno izuzetno teski za prevladavanje”.®’

Negativni izvjestaji americkih medija o kredibilitetu RRF-a jos su vie
pospijesile pojedine aktivnosti djelatnika UN-a, poput pisma kojega je
Akashi uputio Karadzicu, tri dana nakon $to je usvojena rezolucija o zva-
ni¢nom formiranju RRF-a. “Zelim Vas uvjeriti da ¢e ove rezervne snage na
rati$tu djelovati prema postoje¢im pravilima angazovanja Ujedinjenih na-
cija za odrzavnaje mira i nece ni na koji na¢in mijenjati sustinsku prirodu
misije UNPROFOR-a. Dok ¢e rezerve pojacati sigurnost UNPROFOR-a,
razumijevanje i saradnja medu samim stranama bit ¢e najbolji garant na-
stavku efikasnosti snaga UN-a kao nepristrane sile” - stoji u pismu kojega
je Akashi uputio Karadzi¢u, smatrajuci zajedni¢kim stavom komandanta
Mirovnih snaga i Sekretarijata.*

Zbog ovoga je jo$ viSe rasla netrpeljivost izmedu pojedinih americkih
duznosnika i najvisih predstavnika u UN-u. Na ovo Akashijevo pismo od-
mah je reagirala americka predstavnica u Vije¢u sigurnosti UN-a, Albright,
koja je izjavila: “Sto vise Akashija, to manje novca/ The more Akashi, the less
money”” Ispostavilo se kako su na sastanku Komiteta zamjenika SAD-a,
odrzanom nekoliko dana pred usvajanje rezolucije, s pravom bili zabrinuti
upravo zbog toga $to je Akashi sudjelovao u procesu odlucivanja i skepti¢ni
da bi on mogao jos vie ublaziti RRE®

% Hansard, 19. 6. 1995, 25-26.

% Srebrenica Report, par. 219.

¢ NIOD, 2020, 1382

% “1995-06-20A, BTF Memorandum re Deputies Committee Meeting on Bosnia June 13, 19957
Clinton Digital Library, accessed June 27, 2018, https://clinton.presidentiallibraries.us/items/
show/12485. (pristupljeno: 27. 6. 2018)

396 [Historical Searches / Historijska traganja }




Merisa Karovi¢-Babi¢, Formiranje Snaga za brze
reakcije (RRF) od Pariskih konsultacija do napada na Srebrenicu

Cak je postalo upitno i to da li ¢e Amerikanci isporuciti prethodno na-
¢elno obecanu opremu, avione i jurisne helikoptere, kao i to da li ¢e pruziti
podrsku u oblasti obavjestajnih sluzbi. Ovi avioni bi mogli da funkcioniraju
iz baze izvan Bosne, ali napadni helikopteri bi morali biti dostupni bez ame-
rickih posada, jer americki Kongres nije dozvolio Amerikancima da budu
stacionirani u Bosni. Iz istih razloga, uces¢e americke obavjestajne jedinice u
$tabu RRF-a bilo bi moguce jedino ako RRF budu stacionirane u Hrvatskoj.
U svakom slucaju, ova obavjestajna podrska bi ostala ograni¢ena na fotoma-
terijal.” Dva dana nakon usvajanja rezolucije, na sastanku Komiteta zamjeni-
ka Vijeca za nacionalnu sigurnost SAD-a (NSC Deputies Committee), dogo-
voreno je da Wesley Clark, u ime Zajednickog staba (u ime JCS) i Holbrooke
(u ime State), predvode vojne i diplomatske konsultacije sa francuskim i bri-
tanskim predstavnicima kako bi preciznije definirali prirodu RRF-a, veli¢inu
tih snaga, mandat, budzet, komandu, kontrolu i druga pitanja. Povjereno je
da Nacrt okvirnih moguc¢nosti u vezi sa finansiranjem RRF-a izradi radna
grupa kojom je trebalo predsjedavati Vijece za nacionalnu sigurnost. Suklad-
no ovom zadatku, radna grupa je trebala istraziti strategiju koja ukljucuje
dobrovoljni fond, preraspodjelu troskova saveznika, novog americkog novca
i kongresne dimenzije (Congressional dimension).”” Grupa za vanjsku poli-
tiku o Bosni pri Vijecu za nacionalnu sigurnost konstatovala je kako su im
‘proslosedmi¢ni dogadaji, omogudili razdvajanje politicke podrske RRF-u od
pitanja finansiranja Snaga, misle¢i pri tome na usvajanje rezolucije za koju je
SAD glasala, uz ogradu da Kongres onemogucava finansiranje. Nagovijestili
su da bi ovim potezom mogla biti pruzena prilika da se izbore za finansira-
nje svih UNPROFOR-ovih operacija na osnovu procjene. No, ova Grupa je
ukazala na problem da, ¢ak i ako bi Sjedinjene Drzave postigle sporazum sa
saveznicima za dobrovoljno finansiranje ili neki drugi mehanizam, opet bi se
mogli suociti sa borbom u osiguravanju podrske od strane Kongresa i finan-
siranju americkog doprinosa za RRE

¥ NIOD, 2002, 1383.

701995-06-19B, Summary of Conclusions of Deputies Committee Meeting on Bosnia Funding June
19, 1995, Clinton Digital Library, accessed June 27, 2018, https://clinton.presidentiallibraries.us/
items/show/12483. (pristupljeno: 27. 6. 2018)
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Medu nekoliko pitanja koje su predstavnici Grupe stavili na diskusiju
bilo je i dvoumljenje oko toga da li ¢e dogovor sa Saveznicima o dobro-
voljnom fondu biti dovoljan, kako bi se obezbjedile neke skromne finansije
Kongresa. Ili, treba da se ogranice doprinosi SAD-a sa opremom i usluga-
ma, kako bi se izbjegla potreba za dobijanjem kongresnog odobrenja? U
nekoliko navrata su istaknuli da bi bilo neophodno istraziti koje su ta¢ne
obaveze SAD-a prema RRF-u, odnosno ¢ime bi se saveznici mogli ubijediti
da prihvate dobrovoljni fond za RRF i da li bi bilo moguce posti¢i reformu
svih fondova UNPROFOR-a.”

Proces dogovaranja o formiranju RRF-a je, srednom juna 1995. godine,
ulazio u svoju zavrs$nu fazu, pri ¢emu su odgovori na brojna pitanja i da-
lje ostali nedoreceni. Rasprave o namjeni snaga, finansiranju, broj¢anom
sastavu trupa, kao i transportu elitnih jedinica trajale su istovremeno sa
intenzivnim napadima na sigurne zone u Bosni i Hercegovini. Na sastanku
Sekretarijata UN-a sa doprinositeljima trupa, odrzanom 6. jula 1995, isto-
vremeno sa poc¢etkom napada na Srebrenicu, precizirano je da Snage RRF-
a nece biti koristene za “prisilno provodenje mira’, ali da ¢e ucestvovati u
“pruzanju pomoc¢i UNPROFOR-u u vrienju njihovog mandata”’? Time je
jasno dato do znanja da Snage nece ulaziti ni u kakvu vrstu konfrotacije sa
srpskim snagama, te da ¢e UNPROFOR i dalje zadrzati svoju neutralnost.
Takoder, ovakav stav bio je dodatni vjetar u leda srpskim snagama na nji-
hovom putu ka Srebrenici i Zepi, te ¢injenju genocida u ovim enklavama.

U okolnostima kada su isto¢ne enklave bile podrazumijevane nebranji-
vim pozicijama, kada je klju¢ po pitanju vojne intervencije bio u rukama
isklju¢ivo generalnog sekretara Boutrosa Ghalija, premda se dio trupa na-
lazio na Igmanu, bilo je posve jasno da one nece ucestvovati u akcijama
za spas Srebrenice. Takoder, obec¢ana impresivna Vazduhoplovna brigada

7191995-06-20D, NSC Memorandum re Foreign Policy Group Meeting on Bosnia Wednesday, June
21, 19957 Clinton Digital Library, accessed June 27, 2018, https://clinton.presidentiallibraries.us/
items/show/12488. (pristupljeno: 27. 6. 2018)

72 Sazetak ovoga sastanka je dostavljen Annanu od Janviera. ICTY, R0015440, Outgoing Code Cable,
Immediate, To: Annan, UNATIONS, New York, FROM: Janvier, UNPF-HQ, Zagreb, 1 July 1995,
UNPF Z-1082, SUBJECT: FC’S meeting with General Mladi¢. Zvornik, 29 June 1995.
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i dalje se nalazila u Velikoj Britaniji, ¢cime su udarni i najbitniji elementi
RRF-a i dalje bili daleko od Bosne i Hercegovine. Namjena Snaga za brze
reakcije ¢e se postepeno poceti mijenjati u periodu nakon pada sigurnih i
demilitarizovanih zona Srebrenice i Zepe, kada se i kontekst u Bosni uve-
liko mijenjao.

Zakljuc¢ak

Formiranje Snaga za brze rekacije posebno je bilo predmetom raspra-
va u prvoj polovini juna 1995. godine. Odluka da se snage UNPROFOR-a
ojacaju bile su nacin da se izbjegne povlacenje trupa, odnosno da se spri-
jeci potpuni neuspijeh medunarodne politike u Bosni i Hercegovini. Di-
plomatske aktivnosti po pitanju jacanja trupa UNPROFOR-a posebno su
aktualizirane nakon talacke krize, kojom je misija UNPROFOR-a upot-
punosti izgubila kredibilitet, dozivjela poraz i razne vrste poniZenja. Bri-
tansko-francusko-holandske trupe su trebale biti osnova novoformiranih
Snaga, dok bi, prema prvobitnoj zamisli, glavni udio u finansiranju trebao
biti doprinos Sjedinjenih Drzava. Medutim, u ovom pogledu pojavio se
cijeli niz opstrukcija, te je pitanje finansiranja trupa ostalo neodgovoreno i
odgodeno za buduca razmatranja.

Britansko-francuske razlike u pogledu namjene ovih trupa sve vise su
dolazile do izrazaja u pogledu da li trupe trebaju biti namijenjene samo
za odrzavanje mira ili pak trebaju imati mnogo robusniju ulogu, prema
kojoj bi ucestvovale u nametanju mira, $to je bilo sustinsko pitanje koje se
odnosilo na spomenute razlike. Dok su Francuzi smatrali da bi formiranje
RRF-a trebalo znaciti odredeni iskorak u samoj misiji UNPROFOR-a, po
pitanju ostrije i konkretnije upotrebe Snaga, Britanci su smatrali da one i
dalje trebaju ostati neutralne i nepristrasne, te da trebaju djelovati u okvi-
ru postojeceg mandanta UNPROFOR-a. U ovome pogledu i komandanti
UNPF-a i UNPROFOR-a u Sarajevu i Zagrebu takoder su imali razlici-
te stavove. Dok je naprimjer general Janvier smatrao da ove snage trebaju
imati dosta ogranic¢enu funkciju i da bi se trebale smatrati samo Rezervama
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na ratistu, general Smith je smatrao da bi, u tom slucaju, snage bile bes-
potrebne, slikovito objasnivi da bi to znacilo samo “jo$ vise ljudi koje bi
trebalo hraniti”. U ovoj pocetnoj fazi formiranja RRF-a, namjena Snaga bila
je nejasna i one su bile upotpunosti neucinkovite.

Razloge njihove neucinkovitosti mozemo pronaci u samom historij-
skom kontekstu i bosanskohercegovackim okolnostima kada su formirane
ove Snage, §to je diktiralo i njihovu namjenu. Naime, talacka kriza podra-
zumijevala je trgovinu u pogledu oslobadanja talaca i obecanje o vojnoj
neintervenciji. Klju¢ za NATO bombardovanje na polozaje VRS-a nalazio
se iskljuc¢ivo u rukama generalnog sekretara, $to je takoder bio jedan od
razloga koji je diktirao neucinkovitu ulogu novoformiranih Snaga. Ipak,
osnovni razlog njihove nedorec¢ene namjene bile su isto¢ne enklave, u koji-
ma su trupe UNPROFOR-a bile potencijalni taoci u rukama srpskih snaga,
a koje su nosile epitet “nebranjivih pozicija’, te su kao takve bile glavnom
ko¢nicom nedjelovanja i robusnije namjene RRF-a. Kada se kontekst pro-
mijenio, $to je podrazumijevalo pad sigurnih i demilitarovanih zona - dvije
od tri isto¢ne enklave, kao i nakon Londonske konferencije, kojom je na-
govijeStena mogucnost vojne intervencije, promijenila se i namjena Snaga
za brze reakcije. Njihovo aktivno uces¢e tokom operacije Sracunata sila,
krajem augusta i u prvoj polovini septembra, upotpunosti je pokazalo da
je formiranje ovih snaga imalo svoju vrlo uc¢inkovitu ulogu. No, u ovom
radu smo se zaustavili na prvoj fazi, koja se odnosila na period od odluke o
formiranju Snaga do pada Srebrenice.
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FORMATION OF RAPID REACTION FORCES
FROM THE PARIS CONSULTATIONS TO THE
ATTACK ON SREBRENICA*

Summary

The formation of the Rapid Reaction Force was especially discussed in
the first half of June 1995. The decision to strengthen UNPROFOR forces
was a way to avoid the withdrawal of troops, ie to prevent the complete
failure of international politics in Bosnia and Herzegovina. Diplomatic ac-
tivities regarding the strengthening of UNPROFOR troops were especially
relevant after the hostage crisis, in which the UNPROFOR mission com-
pletely lost credibility, suffered defeat, and various types of humiliation.
The British-French-Dutch troops were to be the basis of the newly formed
Forces, while, according to the original idea, the main share of funding
should be the contribution of the United States. However, a number of ob-
structions arose in this regard, and the issue of troop financing remained
unanswered and postponed for future consideration.

The British-French differences over the purpose of these troops became
increasingly apparent as to whether the troops should be intended solely for
peacekeeping purposes or should have a much more robust role, in which
they would participate in the imposition of peace, which was an essential
question referred to the mentioned differences. While the French believed
that the formation of the RRF should mean a step forward in the UNPRO-
FOR mission itself, in terms of sharper and more concrete use of the Force,
the British believed that they should remain neutral and impartial, and that
they should act within the existing mandate of UNPROFOR. In this regard,

" The paper represents a smaller segment of research for the doctoral dissertation of the author Me-
risa Karovi¢-Babic¢, entitled United Nations Safe Zone in Bosnia and Herzegovina 1993-1995: Biha¢
and Gorazde - a comparative analysis, defended on 11/13/2019. at the Department of History of
the University of Sarajevo, before the commission of prof. dr. Husnija Kamberovi¢ (mentor), prof.
dr. Zijad Sehi¢ (member), prof. dr. Edin Radusi¢ (member), (unpublish) 405-420.
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the commanders of UNPF and UNPROFOR in Sarajevo and Zagreb had
different views. While, for example, General Janvier considered that these
forces should have a rather limited function and should be considered only
as Reserves in the battlefield, General Smith considered, in that case, that
the forces would be unnecessary, explaining that it would only mean “more
and more people to feed”. In this initial phase of RRF formation, the purpo-
se of the Forces was unclear and they were completely ineffective.

The reasons for their inefficiency can be found in the historical context
and the circumstances of Bosnia and Herzegovina when these Forces were
formed, which dictated their purpose. Namely, the hostage crisis meant
trade in terms of the release of hostages and the promise of military non-
intervention. The key to NATO bombing of VRS positions was in the han-
ds of the Secretary-General alone, which was also one of the reasons dicta-
ting the ineffective role of the newly formed Forces. However, the main
reason for their unspecified purpose was the eastern enclaves, in which
UNPROFOR troops were potential hostages in the hands of Serb forces,
and which bore the epithet of “indefensible positions”, and as such were the
main obstacle to inaction and more robust purposes of the RRE. When the
context changed, which meant the decline of safe and demilitarized zones
- two of the three eastern enclaves, as well as after the London Conference,
which hinted at the possibility of military intervention, the purpose of the
Rapid Reaction Force changed. Their active participation during Operati-
on Calculated Force, in late August and in the first half of September, fully
demonstrated that the formation of these forces played a very effective role.
However, in this paper, we will focus on the first phase, which referred to
the period from the decision on the formation of the Forces to the fall of
Srebrenica.
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Apstrakt: Ovajserad bavihistorijatomisuvremenim razvojem antropologije
u Bosni i Hercegovini i jugoisto¢noj Evropi, odgovarajuci na pitanje zbog
¢ega na bosanskohercegovackim univerzitetima nikada nije ustanovljen
studij antropologije. Naglasak je na odgovorima koji su dobijeni od priznatih
univerzitetskih profesora, doktora etnologije, bioantropologije i socijalne
antropologije koji su kroz svoj dugogodi$nji profesorski i znanstveno-
istrazivacki rad, ali i drustveni aktivizam iskazali potrebu za otvaranjem
ovog studija u Bosni i Hercegovini. Zasto zemlja koja je bremenita kulturno-
historijskim naslijedem i tangentna je tacka na mapi Balkana kao sinonim
multietnicizma, multikulturalizma i multikonfesionalizma, ¢ija je differentia
specifica izlozena u tim signifikantnim drustvenoantropoloskim obrascima
na kojima se i temelji ova sveobuhvatna holisticka znanost o ¢ovjeku, nije
spremna za studij antropologije? Bosna i Hercegovina se u postkonfliktnoj
epohi otvorila kao atraktivna destinacija za svjetske antropologe; apsurd lezi
u ¢injenici da pogledu “izvana” treba pridruziti i stru¢ni pogled “iznutra’”.
Dali ¢e senati rektorata svih univerziteta u Bosni i Hercegovini, koji nadasve
djeluju kao drustveno-politicke organizacije, kona¢no pokrenuti inicijativu
za uspostavljanje studija etnologije i antropologije ili ¢e kao do sada Bosna
i Hercegovina sluziti kao “vje¢na moneta za potkusurivanje” nekih davno
nereguliranih politickih (multi)etnickih cehova?

Kljucne rijeci: kultura, Bosna i Hercegovina, ¢ovjek, antropologija, etnolo-
gija, jugoisto¢na Evropa, odsjek, studij
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Abstract: This paper deals with the history and contemporary development
of anthropology in Bosnia and Herzegovina and Southeast Europe with
particular emphasis on its (non) existence at university departments in
Bosnia and Herzegovina. The emphasis is also on answers and feedback
received from renowned university professors, namely Ethnology and
Social Anthropology PhD. experts who, through the many years of
professorial and scientific research and social activism, have expressed
and communicated the need for Anthropology studies establishing and
opening in Bosnia and Herzegovina. Why is it that this country, gravid
with cultural and historical heritage, being furthermore a tangent point
on the map of the Balkans as a synonym for multi-ethnic, multicultural
and multiconfessional existence, the country whose differentia specifica is
exposed in these significant socio-anthropological patterns that are also the
base for this comprehensive holistic science on humans, is not ready for
the Anthropology studies? In the post-conflict era, Bosnia and Herzegovina
opened as an attractive destination for world anthropologists; the absurdity
lies in the fact that the “outside” view should be accompanied by the “inside”
expert view. Will the senates of the rectories of all universities in BiH, acting
as socio-political organizations, finally launch an initiative to establish
Ethnology and Anthropological Studies, or will Bosnia and Herzegovina
serve as the “eternal coin for servicing” of some long unregulated political
(multi) ethnic reckonings and/or accounts?

Keywords: culture, Bosnia and Herzegovina, humanity, anthropology,
ethnology, Southeast Europe, department, study

Zemlje jugoisto¢ne Evrope (u poslijesocijalistickom dobu samostalne
suverene drzave) Slovenija, Hrvatska, Srbija, Crna Gora i Sjeverna Make-
donija, u razli¢itim vremenskim periodima i pod razli¢itim sociokultur-
nim uvjetima su kroz nauc¢ni aparat provele izu¢avanje etnoloskih obrazaca
kao simbola za razumijevanje vlastitog etnosa i nacionalnog bica. Srbija i
Hrvatska su svoj susret sa antropoloskom naukom imale jos pocetkom 20.
stoljeca, a fundamentalni okvir za njeno izuc¢avanje formiran je u periodu
SFRJ.! Studiji antropologije postoje danas na univerzitetima u Ljubljani,

! Razvoj antropologije u Srbiji i Crnoj Gori (ovdje se Srbija i Crna Gora povezuju zajedno zbog
njihovog zajednickog drzavotvornog uredenja koja je kroz SRJ i Drzavnu zajednicu Srbija i Crna
Gora trajala do juna 2006. godine, dok su u ranijim historijskim periodima u smislu proucavanja
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Zagrebu, Beogradu i Skoplju.?

U Srbiji je 2016. godine Odjeljenje za etnologiju i antropologiju obi-
ljezilo 135 godina od uvodenja etnologije u nastavu na Velikoj $koli i 110
godina od osnivanja Etnoloskog seminara na Filozofskom fakultetu. Ovo
Odjeljenje se prvobitno zvalo Odjeljenje za etnologiju da bi 1990. dopu-
nilo svoj naziv u Odjeljenje za etnologiju i antropologiju, administrativno
obiljeziv$i znacajne teorijsko-metodoloske promjene, koje su disciplinu
iz tradicionalno orijentiranog proucavanja isklju¢ivo nacionalne kulture,
transformirale u savremenu socio-kulturnu analizu drustvene stvarnosti i

antropoloske znanosti Podgorica i Beograd djelovali koordinirano) odvijao se u sli¢cnim okolno-
stima i pro$ao je kroz tri vece etape. Prvi period, od sredine 19. do pocetka 20. vijeka, karakteri-
zira stihijno sabiranje grade od ljudi drugih struka (geologija, geografija, arheologija, etnologija).
U drugom razdoblju, od pocetka 20. vijeka do pocetka Drugog svjetskog rata, antropologija se
razvija u okviru higijenske sluzbe i u pojedine ustanove ulazi kao nauka o ¢ovjeku. Na Univerzi-
tetu u Beogradu predaje se od 1906. kao op¢a nauka o ¢ovjeku uz pojedine predmete (antropoge-
ografija, etnologija, biologija, pojedine medicinske nauke). Posvecuje se paznja izu¢avanju mor-
fologije ¢ovjeka, njegovoj biotipologiji, ljudskim rasama i njihovim varijetetima. Trece razdoblje
obuhvaca period poslije Drugog svjetskog rata. U ovom razdoblju, u odnosu na prethodne peri-
ode, antropologija se u Srbiji i Crnoj Gori institucionalizirala, prosirila djelatnost i povezala se,
posebno sa osnivanjem Antropoloskog drustva Jugoslavije (1959) sa medunarodnim antropolos-
kim institucijama. Vidjeti vi$e na: http://scindeks.ceon.rs/article.aspx?artid=1820-79361045017V
U ovom periodu se svake godine kontinuirano odrzavaju antropoloski nau¢ni skupovi sa medu-
narodnim uce$¢em, konstituira se nastava antropologije u pojedinim univerzitetskim centrima,
prosiruje izdavacka djelatnost i razvijaju se sve oblasti antropoloskih prou¢avanja. Cetvrto razdo-
blje u razvoju antropoloskih nauka u Srbiji i Crnoj Gori pocinje od reorganizacije Antropoloskog
drustva Jugoslavije na XXXI redovnom kongresu koji je odrzan krajem maja 1992. godine u
Kotoru (Crna Gora) i zavr$ava se osnivanjem Antropoloskog drustva Srbije (30. maja 2007) na
XLVI kongresu u Apatinu. U to vrijeme su se pojedine jugoslovenske republike osamostalile pa
su i ¢lanovi zajednickog Antropoloskog drustva, osim iz Srbije i Crne Gore, napustili ovu veoma
uspjesnu strucno-naucnu organizaciju.

2 U Srbiji i Sloveniji etnologija sa etnografijom se izucava od osnivanja univerziteta u Beogradu
i Ljubljani. Na Filozofskom fakultetu u Zagrebu samostalna Katedra za etnologiju i etnografi-
ju osnovana je odlukom Ministarstva prosvjete od 27. 01. 1925. godine. Izvor: https//etno.ffyg.
unizg.hr/odsjek/povijest-odsjeka/. Katedra pa Odsjek su od tada mijenjali ime. Danas Odsjek
izvodi dva studija na preddiplomskoj i diplomskoj razini: Etnologija i kulturna antropologija i
Antropologija, te jedini u Republici Hrvatskoj i doktorski studij Etnologije i kuturne antropolo-
gije. Poslijediplomski studij etnologije uveden je na Filozofskome fakultetu Sveucilista u Zagrebu
godine 1961. (Opsirnije: https://etno.ffzg.unizg.hr/wp-content/uploads/2012/11/Doktorski-pro-
gram-etnologije-i-kulturne-antropologije-za-web_4-4-2017.pdf. pristupljeno: 14. 06. 2019)
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kulturne raznovrsnosti na nacionalnom, regionalnom i globalnom nivou.’

Zbog specifi¢ne interdisciplinarne otvorenosti i unutardisciplinarne po-
vezanosti antropologije sa drugim disciplinama, nastavnici, saradnici i istra-
zivaci saraduju na temama kao $to su kulturni identiteti, politicka i kulturna
tranzicija, materijalna i nematerijalna kulturna bastina, multikulturalizam,
globalizacija, novi religijski pokreti, i dr. Odjeljenje izdaje ¢asopis Etnoantro-
poloski problemi (www.anthroserbia.org) i suizdavac je Etnoloske biblioteke
(www.etnoloskabiblioteka.co.rs).*

U Hrvatskoj je prvo antropolosko drustvo osnovano 1924. godine kao
Antropoloska sekcija Socioloskoga drustva.” Prva samostalna antropoloska
znanstvena ustanova — Institut za antropologiju - osnovana je u Zagrebu
1992. godine. Od 1977. godine izlazi u Zagrebu znanstveni antropoloski ¢a-
sopis Collegium Antropologicum (na engleskom jeziku) o kojem se referira
u referentnim publikacijama Current Contents (CC), Social Science Citation
Index (SSCI) i nizu drugih publikacija.

* Tek od sedamdesetih godina 20. vijeka, predmet antropologija se prouc¢ava u okviru Katedre za
sociologiju Filozofskog fakulteta u Beogradu oslanjajudi se na interepretacije marksizma. U okvi-
ru izu¢avanju etnologije do sedamdesetih godina su se proucavali problemi materijalne kulture,
etnickih procesa, izu¢avanje obicaja, vjerovanja i naslijeda u kontekstu ruralne tradicijske kulture.
Kasnije dolazi do postepene primjene antropologkih teorija, prije svega strukturalisti¢kih i struk-
turalno-funkcionalistickih metoda na znacajne drustvene fenomene. Dalja primjena savremenih
antropoloskih tema kao $to su urbana antropologija, politicka antropologija, ekonomska antro-
pologija, antropologija roda i srodstva, antropologija religije polako se etablirala u nastavni pro-
gram Filozofskog fakulteta Univerziteta u Beogradu. Od 1990. godine, ova znanost se izu¢ava pod
nazivom etnologija-antropologija i pod njenim okriljem su se razvijali ogranci Instituta etnologije
i antropologije. Antropoloskim i etnoloskim temama se bave i Etnografski muzej u Beogradu,
Etnografski institut SANU, Balkanoloski institut SANU, Etnolosko-antropolosko drustvo Srbije,
Institut drustvenih nauka, itd.

* Glasnik Antropoloskog drustva Srbije, Beograd: ADS, 2009, broj 44, 17-25

* https://web2020.ffzg.unizg.hr/ (pristupljeno: 14. 6. 2019) Vazna imena za razvoj antropologije po-
¢etkom 20. stoljeca u Hrvatskoj su: D. Gorjanovi¢-Kramberger, A. Weissbach, D. Pilar, B. Zarnik i
drugi. H. Maver i P. Rudan 1974. pri Hrvatskome lije¢nickom zboru osnivaju Sekciju za biolosku
antropologiju (danas Hrvatsko drustvo za medicinsku antropologiju), a 1977. Hrvatsko antropo-
logko drustvo. Europska udruga antropologa (European Anthropological Association) osnovana
je u Zagrebu 1976. Prvi kongres antropologa Europe odrzan je u Zagrebu 1977. godine, dok je
1998. u Zagrebu osnovana Medunarodna udruga fizioloskih antropologa.
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Prvi se put u Hrvatskoj antropologija mogla upisati kao dodiplomski
univerzitetski studij akademske godine 2000/2001. Za izvedbu toga studija
osnovana je 1998. godine na Filozofskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu po-
sebna Fakultetska katedra za antropologiju, a prvi program Studija antropo-
logije osmislili su prof. dr. sc. Vjekoslav Afri¢, akademik Pavao Rudan, prof.
dr. sc. Vitomir Belaj.

Etnologija ili kulturna antropologija u Sloveniji ima uzornu i dugu po-
vijest. Seminar za etnografiju osmisljen je 1919. godine, kada je osnovan
Univerzitet u Ljubljani, a ukljucen je u organizacijsku strukturu Filozofskog
fakulteta. Redovito proucavanje “etnologije sa etnografijom” pocelo je u aka-
demskoj godini 1940/41. Kurs koji je osmislio prvi visokoskolski nastavnik
etnologije/kulturne antropologije u Sloveniji prof. dr. Niko Zupani¢ bio je
izuzetno antropoloski. Katedru etnologije preuzeo je 1957. godine, dok je
prvi doktorski studij etnologije u Sloveniji vodio prof. dr. Vilko Novak, koji je
posebnu paznju posvetio predstavljanju slavenske i slovenske narodne kultu-
re, a osim predavanja o op¢oj etnologiji, Novak je sistematski prikazao etno-
logije Juznih Slavena i naroda Evrope. Terenski i terenski studiji vazan su dio
svih kolegija od samog pocetka studija etnologije (kulturne antropologije) na
Univerzitetu u Ljubljani.®

Profesor Bozo Skerlj sa Univerziteta u Ljubljani se moze smatrati pokre-
tacem antropologije u Sloveniji kao i u bivoj zajednickoj drzavi. On je jedan
od osnivaca katedre za antropologiju i pisac prvog udzbanika na juznosla-
venskim jezicima (prijevod: “Opca antropologija u osnovnim potezima”), a
Ljubljana je generalno u istrazivanju ove struke isla u korak sa zapadnom
antropologijom. Slijede¢i veliki pomak dogodio se u akademskoj godini
1990/91, kada se u ime katedre izri¢ito pojavila kulturna antropologija, a
nedugo zatim, dvogodi$nji preddiplomski studij uveden je u neovisni studij

¢ Istaknuti antropolozi u jugoisto¢noj Evropi prof. dr. Vilko Novak i prof. dr. Slavko Kremensek usta-
novili su koncept terenskih seminara, tzv. “prazni¢ne vjezbe” na kojima su sa studentima izucavali
odredene pojave kao da idu “na izlet’, i iz toga metodoloski razvijali antropoloske koncepte. Prof.
dr. Slavko Kremensek se, s jedne strane, odrekao uskog razumijevanja popularne kulture, koja se
do tada bila povezivala samo sa seoskim dijelom i po¢eo proucavati radnu i urbanu kulturu, a s
druge, oslanjao se na izrazito historisticku metodolosku paradigmu.
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etnologije i kulturne antropologije. Odjel za etnologiju i kulturnu antropolo-
giju (OEKA) na Filozofskom fakultetu Univerziteta u Ljubljani je zbog svoje
izuzetno bogate tradicije, istrazivackog iskustva i guste mreze medunarod-
nih veza, srediSnja etnoloska i kulturna antropologka institucija u Sloveniji.”

U Sjevernoj Makedoniji na Univerzitetu sv. Ciril i Metodije, na Prirodo-
slovno-matematickom fakultetu djeluje Institut za etnologiju i antropologiju
koji je nasljednik Odjeljenja za etnologiju i etnografiju formiranog 1946. go-
dine. Institut je djelovao sa prekidima, a 1985/86. osnovan je i studij etnolo-
gije na Prirodoslovno-matematickom fakultetu Skoplje da bi 2005. godine
studij promijenio naziv u etnologija i antropologija, kao i Institut.® Sjeverna
Makedonija u proteklih deceniju progresivnim koracima napreduje na polju
popularne antropologije posebno vizualne antropologije, koja pretendira da
osjetilnim medijima daje primat u istrazivackim procesima i kreira suvreme-
ne metodoloske obrasce.

Na Univerzitetu Crne Gore u Podgorici antropologija se ne izucava kao
samostalni studij, nego su predmet etnologija i sociokulturna antropologija
kao i antropologija savremenosti i popularne kulture uspostavljeni u nastav-
nom planu i programu na studiju sociologije.

U Bosni i Hercegovina antropoloska nauka nije jo$ dobila svoj stabilni
fundament u vidu univerzitetskog proucavanja kao zasebnog dodiplomskog
studija ni u kategoriji drustvenih kao ni humanistickih znanosti. Katedra za
antropologiju nije egzistirala u Bosni i Hercegovini ni u vrijeme SFR]J, kada
su studiji u Zagrebu i Beogradu, vjerovatno, prema tadasnjoj centraliziranoj
nomenklaturi odlucivanja, predvideni kao dostatni za osposobljavanje svih
interesenata i mladih istrazivaca od “Vardara pa do Triglava”.

U periodu od 1945. do 1992. godine, u Bosni i Hercegovini obrasci antro-

7 Vidjeti: http://www.ff.uni-lj.si/1/Oddelki-in-studij/Oddelki/Oddelek-za-etnologijo-in-kulturno-
antropologijo (pristupljeno: 11. 6. 2019)

8 Vidjeti: http://www.pmf.ukim.edu.mk/c/portal/layout?p_l_id=PUB.1001.21 (pristupljeno: 14. 6. 2019)
Nauéno-nastavno vijece Prirodoslovno-matemati¢kog fakulteta na Univerzitetu sv. Ciril i Me-
todije u Skoplju izmijenio je Statut, pa je Zavodu za etnologiju promijenjeno ime u Institut za

etnologiju i antropologiju. Takoder je i studij preimenovan u studij etnologije i antropologije.
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poloskog istrazivanja i misljenja su individualne prirode i prezentni su kod
nekolicine znanstvenih istrazivaca etnoloskog, etnografskog, arheoloskog,
povijesnog, lingvistickog, filozofskog i socioloskog spektra djelovanja. Jos su
rjedi interdiciplinarni studiji opserviranja odredene antropoloske teme in-
trospekcijskom metodologijom uz terenski rad i pogledom “izvana”. Ipak,
moze se reci da je Bosna i Hercegovina imala prvog magistra antropologije
1972. godine, koji je bio tada jedini magistar u bivioj Jugoslaviji. Rije¢ je o
akademiku prof. dr. Rifatu HadZiselimovicu, koji je magistrirao na Sveucili-
$tu u Zagrebu, a predavao je antropologiju na Prirodno-matemati¢kom fa-
kultetu u Sarajevu.

Kulturna antropologija u Bosni i Hercegovini se razvija preko etnolosko-
etnografskih obrazaca i kroz institucije koje su u opisu svoga znanstvenog
djelovanja oc¢uvale tradiciju izu¢avanja i zastupanja etnologije.” Razvitak ove
univerzalne ljudske znanosti sa izraZzenim hermenautickim parametrima, u
Bosni i Hercegovini se narocito mogao i$¢itavati kroz kontinuirani rad etno-
loga Zemaljskog muzeja u Sarajevu jos od osnivanja 1888. godine, a posebno
od 1913. godine, kada je pri ovoj najvecoj i najstarijoj muzejsko-znanstvenoj
instituciji u Bosni i Hercegovini i osnovan kao samostalno odjeljenje Etno-
loski odjel.'

° Prema sjevernoamerickoj i zapadnoevropskoj klasifikaciji “kulturna antropologija” u znacenjskom
smislu je ekvivalentna “etnologiji” u isto¢noevropskoj i zapadnobalkanskoj znanstveno-istrazi-
vackoj akademskoj praksi.

120 tome: https://www.zemaljskimuzej.ba/bs/etnologija (pristupljeno: 14. 6. 2019)

Zemaljski muzej u Sarajevu je osnovan 1888. godine kao moderna kulturna i znanstvena institucija
zapadnoga tipa u Bosni i Hercegovini. Neposredno nakon osnivanja, Odjeljenje za etnologiju je
bilo integrirano s Odjeljenjem za arheologiju, ali se izdvojilo iz njega cetiri godine kasnije. Od 1913.
smjesteno je u paviljonu Zemaljskog muzeja, ¢iji enterijer oslikava izgled bosanskohercegovacke tra-
dicionalne gradske kuce. Prva stalna izlozbena postavka bila je u zgradi Penzionog fonda, otvorena
1888. godine. Redale su se izlozbe narodnih nosnji i u¢estvovanje na svjetskim izlozbama u Becu,
Zagrebu, Temi$varu, Budimpesti, Bruxellesu, Parisu, itd. Prva stalna izlozbena postavka Etnograf-
skog odjeljenja otvorena je 4. oktobra 1913. godne. U opisu postavke stoji slijedece: “Na spratu su
smjestene originalne sobe, bogato rezbarene u drvetu, sa svim potrebnim inventarom, a u njima su
izlozene figure s narodnim nosnjama, rasporedene po geografskim oblasnim cjelinama. U jednoj su
sobi bile smjestene nosnje iz Albanije, Grcke i Bugarske. U prizemlju su u jednoj dvorani predstav-
ljeni tekstilni predmeti, a u drugoj predmeti umjetnickih zanata od metala, drveta, keramike i koze”
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Zemaljski muzej u Sarajevu je tako preuzeo od univerzitetskih institucija
pored uloge ¢uvara i zastitnika grade, te istrazivackog i izdavackog djelovanja
i ulogu edukatora svojih kadrova, prezentirajuci funkcije arheoloskoga rada,
skladistenja, teorijskog opisivanja terenskog etnografskog rada u Glasniku
Zemaljskog muzeja, dajuci tako moguc¢nost arheolozima i etnolozima da do-
nesene materijalne dokaze i historijske ¢injenice o bogatoj historiji Zivljenja
domaceg stanovnistva u jednom vrlo pogodnom geografskom mjestu, kakav
je prirodni prostor Bosne i Hercegovine, metodoloski obrade i zabiljeze.

“Iz djelatnosti Muzeja razvilo se nekoliko instituta koji su imali potencijal
nastaviti i pro$iriti etnoloski rad, uklju¢uju¢i Balkanoloski institut" i Institut
za istrazivanje folklora, koji je otvoren 1951, ali je prestao postojati ve¢ 1958.
godine*?

Balkanoloski institut je osnovan jo$§ 1904. godine u okviru Zemaljskog
muzeja, koji je djelovao sve do 1918. godine."”” Nakon dugogodi$nje pauze,

1 O razvoju “balkanologije” u Bosni i Hercegovini Blagoje Govedarica kaze: ”Balkanoloski institut
koji je ve¢ 1904. godine vizionarski osnovao Karl Patsch bio je prva institucija te vrste na podrucju
jugoisto¢ne Evrope. Mada nije bio dugoga vijeka, djelatnost tog instituta, a narocito kontinuirana
aktivnost njegove mati¢ne organizacije, Zemaljskog muzeja, umnogome su doprinijeli da Saraje-
vo postane vazno izvori$te novih istrazivackih ideja i stremljenja. U tom kontekstu treba posma-
trati i nastanak Centra za balkanoloska ispitivanja u Akademiji nauka i umjetnosti BiH. Pocetak
rada ove institucije, 1963. godine, bilo je velika inovacija u domenu balkanologije, ali do toga
sasvim sigurno ne bi doslo da nije bilo dugog i vrijednog iskustva iz prethodnog perioda. Cjelovit
pregled razvoja balkanologije u Sarajevu dat je u dvije edicije koje su izdate 1983. i 2013. godine
povodom obiljezavanja 20. i 50. godina Centra” Blagoje Govedarica, “Pedeset godina Centra za
balkanoloska ispitivanja Akademije nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine’, u: Medunarodna
naucna konferencija “Balkanologija danas” u povodu 50-godisnjice Centra za balkanoloska ispitiva-
nja ANUBiH, Godisnjak, knjiga 42, Sarajevo: ANUBiH, 2013, 9.
Larisa Kurtovi¢, “Etnografski eksperimenti: Manifest za podrsku razvoja drustvenokulturne an-
tropologije u Bosni i Hercegovini i kratak pregled studentskih radova’, u: Godisnjak Fakulteta
politickih nauka 5-6, Sarajevo: Falkultet politickih nauka, 2010/2011, 372.
Dostupno na: https://www.academia.edu/1457927/Etnografski_eksperimenti_Manifest_za_podrsku_
razvoja_drustvenokulturne_antropologije_u_Bosni_i_Hercegovini_i_kratak_pregled_studentskih_
radova (pristupljeno: 1. 8. 2019).
1 Centar za balkanologka ispitivanja je jedno od prvih istrazivackih tijela osnovanih unutar Nau¢nog
drustva Bosne i Hercegovine (1963), te u okviru Akademije nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine
(od 1966). Osnovni zadaci Centra su izucavanje jezika, zivota i kulture balkanskih naroda. Od

416 [Historical Searches / Historijska traganja }




Indira Ku€uk-Sorgu¢, Bosna i Hercegovina izmedu regionalne
i svjetske antropologije kao talac etatisticko-birokratske proceduralnosti

pri Nau¢nom drustvu Bosne i Hercegovine 1954. godine ponovno je osno-
van Balkanoloski institut, koji je okupljao saradnike vise iz oblasti klasi¢ne fi-
lologije i lingvistike, te etnologije. Od 1957. godine Institut izdaje Godisnjak,
redovni ¢asopis koji je u svojih dosadasnjih 45 brojeva publicirao znanstvene
radove eminentnih stru¢njaka, koji su nastojali rasvijetliti i pribliziti proslost
ovih prostora nauc¢noj i §iroj javnosti."* Zbog kadrovskih i organizacijskih
teskoca, 1962. godine Institut se ukida, a umjesto njega se osniva Centar za
balkanoloska ispitivanja (1963). Ova institucija je doprinijela da se kroz kon-
zistentna multidisciplinarna istrazivanja sagledaju balkanski narodi, njihovi
obicaji i kultura od prethistorije do suvremenog doba.

Iz ovoga je vidljivo da BiH nije imala svoj Institut za etnologiju kao poseb-
nu instituciju po ugledu na susjedne republike,” dok je ulogu razvoja etno-
logije imao ve¢ navedeni Zemaljski muzej i njegov etnoloski odjel, te muzeji
koji su osnovani po ve¢im gradovima (Banja Luka, Zenica, Tuzla, Mostar, ali
i Muzej revolucije (Historijski muzej) i Muzej Sarajeva.

Vazan faktum u istrazivanju povijesti bosanskohercegovacke antropologi-
je predstavlja Kongres evropskih arheologa i antropologa u Sarajevu u augu-
stu 1894. godine. Da bi Austro-Ugarska pokazala cijelom svijetu opravdanost
okupacije Bosne i Hercegovine sa carskim potpisom i pec¢atom, bilo je neop-
hodno formirati naucni centar za istrazivanje povijesti zemlje i naroda koji
je nastanjuju ve¢ dugi niz stoljeca. Osnivanje Zemaljskog muzeja je bio prvi

osnivanja Centra ova istrazivanja su se odnosila na periode od neolita pa do 10. vijeka n.e, te u
ograni¢enom obimu i na osmanistiku, dok se od 2008. godine djelokrug istrazivanja prosiruje i
na novija historijska razdoblja. U novoj interdisciplinarnoj koncepciji koja obuhvaca arheologiju,
etnologiju, historiju, lingvistiku i antropologiju, a koju je osmislio i realizirao osnivac i dugogodisnji
direktor Centra akademik Alojz Benac, lezao je klju¢ uspjeha ove institucije. Zahvaljuju¢i izuzetnom
nau¢nom i organizatorskom umije¢u akademika Benca, te svestranom zalaganju saradnika i ¢lanova
Centra, ova institucija je postala mjesto okupljanja i djelovanja nauc¢nika sa cijelog Balkana, te Sireg
evropskog prostora. Zahvaljuju¢i nau¢nim dostignu¢ima te $irokom i svestranom publicistickom
djelovanju, Centar za balkanoloska ispitivanja je dospio u sam vrh evropskih i svjetskih nau¢nih
tokova. (Opsirnije vidjeti: www.anubih.ba)

' Godisnjak, kao redovno izdanje Balkanoloskog instituta — Centra za balkanoloska ispitivanja, izlazi
od 1957. godine u kontinuitetu do danas. Svi primjerci su dostupni u Historijskom arhivu Sarajeva.

'>U biv§oj Jugoslaviji Hrvatska, Srbija, Slovenija i Makedonija su pod drugacijim imenima i u razli¢itim
vremenskim intervalima osnivali institute za etnologiju, folkloristiku, etnografiju i antropologiju.
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korak ka tome, a slijedeci je trebao da uz pomo¢ najboljih evropskih arheolo-
ga i antropologa, koji bi ispitivali proslost Bosne i Hercegovine od prahisto-
rije do kraja 19. stoljeca, baci novo svjetlo na bogatu materijalnu kulturu Bo-
sne i Hercegovine. Ti nau¢ni autoriteti bi na osnovu nalaza dali cjelovit sud o
okupaciji kao o civilizacijskoj misiji, koja koristi stru¢no znanje da bi rekon-
struirala bogatu proslost Bosne i Hercegovine. Zemaljska vlada je organizira-
la spomenuti Kongres, pokazujudi stranim nau¢nicima dokaze dosadasnjeg
djelovanja Vlade i Zajednickog ministarstva financija u oblasti nauke.'

Antropoloska Bosna u o¢ima stranih istrazivaca

Publiciranjem etnoloskih istrazivanja kroz spomenute institucije i nauc¢ne
Casopise, njihova referentnost i metodoloski aparat, otvarali su i pogled na
zapadni Balkan kao i na Bosnu i Hercegovinu “izvana”. Od osamdesetih go-
dina 20. vijeka do danas Bosna i Hercegovina je postala atraktivna destinacija
za istrazivanja zapadnih stru¢njaka, koji su svoja istrazivanja, opservacije i
tematske clanke objavljivali u svjetskim antropoloskim i historijskim caso-
pisima.

Bosna i Hercegovina je prije nekoliko decenija zainteresirala inostrane
antropologe, jer je bila neotkriveno blago narodnih obicaja, usmene tradici-
je, konfesionalnog i etnickog, urbanog i ruralnog miksa. Od 1992. do danas
Bosna i Hercegovina je pored tih specifi¢cnosti posebno podrudje interesa,
posto se u njoj vodio brutalni agresorski rat voden izvana, jer je postkonflik-
tno drustvo s visokim medunarodnim utjecajima i nesumnjivo eksperiment
svjetskih sila kojega treba antropoloski procitati. To su razlozi koji su ponu-
kali zapadne antropologe da istrazuju ovaj geokulturni prostor i desifruju
enigmu zvanu “prezivjeli ostaci hiljadugodisnjeg multikulturnog drustva u
srcu Evrope”t’

!¢ Hamdija Kapidzi¢, “Kongres evropskih arheologa i antropologa u Sarajevu u augustu 18947, u:
Prilozi za proucavanje istorije Sarajeva, Sarajevo: Muzej Grada Sarajeva, 1966, 265-287.

17 Zapisi o specifi¢nostima u Bosni i Hercegovini, historijskim prilikama, demografiji, klimi, sva-
kodnevnom Zivotu, religijskim kultovima, ritualima, vjeri, historijskim dogadajima i drugo, po-
ticu jo$ od putopisaca i diplomatskih emisara, pisaca, uhoda i svih onih koji su imali potrebu
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O postratnoj Bosni i Hercegovini, sa svim njenim politickim turbulen-
cijama, kulturnohistorijskim posebnostima i etnickim podjelama, pisali su,
izmedu ostalih, i priznati svjetski antropolozi: T. Bringa,"® X. Bougarel, A.
Gilbert, S. Jansen, William G. Lockwood, E Markowitz, C. Sorabji, S. E. Wa-
gner, i drugi.

Interesantni drugima, a ne samima sebi — antropoloski je apsurd Bosne i
Hercegovine. Zasto? Ovaj rad ne istrazuje politicko-historijski kontekst koji
je umnogome odredio marginalizaciju etnologije kao struke u Bosni i Her-
cegovini u odnosu na susjedne univerzitetske centre (akcentiram Zagreb i
Beograd, op.a.), svodec¢i tako etnoloske obrasce na primarno nacionalne i
tako “najraznolikiju” zemlju unutar tadasnje socijalisticke Jugoslavije postira
u pozadinski rang.

Balkanske zemlje su, dirigirane politickim centrima mo¢i, od 1918. do
1992. godine, etnologiju koristile kao “politicki opravdano sredstvo” za kul-
turnu i politicku transformaciju. Bosna i Hercegovina je, zbog stalnih pro-
mjena drustveno-politickih sistema, podvrgnuta nametanju uvijek novih
politickih i kulturnih obrazaca, i sa istoka i sa zapada, ostala uskracena za
nacionalni preporod kroz redefiniranje starih identitetskih modela. Ta je hi-
storijska paradigma odigrala veliku ulogu u apsurdizaciji ovog fenomena da
je Bosna i Hercegovina ustvari bila podloznija propitivanju “izvana” nego
“iznutra”. Konsekventno tome, moze se re¢i da je Bosna i Hercegovina antro-
poloski zadrzala kontinuitet izucavanja svih oblika Zivota bosanskog covjeka

da otkrivaju nepoznate zemlje i narode. U 19. i 20. stoljecu biljeZi se posebna zainteresiranost
francuskih, austrougarskih, njemackih, engleskih i talijanskih putopisaca za Bosnu i Hercegovinu.
Kasnije, nakon 1945. ti se putopisi prevode i koriste u najnovijim antropoloskim istrazivanjima
kao lakmus papir u komparativnoj analizi “nekad i sad”. Navest ¢u samo neka imena: A. F. Giljfer-
ding, A. Chaumette des Fossés, A. J. Evans, H. Renner, A. Heimer i mnogi drugi.

'8 Strani antropolozi su napravili neke od najboljih studija i napisali neke od naj¢itanijih i najvaznijih
knjiga o Bosni i Hercegovini. Jedna od takvih je i knjiga “Biti musliman na bosanski nacin’ (Being
the Muslim Bosnian Way), autorice Tone Bringa. Ta knjiga je opisala stvarnost jednog “mjesovi-
tog” sela u centralnoj Bosni, u kojem su autohtoni mjestani katolici i muslimani, odnosno Hrvati
i Bo$njaci. Ta studija je razbila stereotipe i teze koji su nastali i promovirali se 1990-tih o tome
kako ljudi u Bosni, pripadnici razli¢itih vjera i etnija, ne mogu Zivjeti zajedno. Njena knjiga je jako
uvjerljivo oborila tezu o tzv. “pradavnoj mrznji” (ancient hated thesis).
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kod znatnog broja interesenata koji dolaze iz Evrope i svijeta, ali nije nikad
postala nauka od posebnog interesa, jer nije institucionalizirala svoje pred-
mete i metode proucavanja kroz zvani¢ni studij. Stoga je definiranje i etabli-
ranje etnologije i antropologije neophodno, jer ¢e se ovo neistrazeno polje
koje se uvijek nalazilo negdje “na rubu znanosti” staviti u fokus suvremene
misli i metodoloske teorije i prakse i dati znanstveni pecat zemlji koja na
Balkanu predstavlja kurozitet za kojim tragaju antropolozi po svom naucno-
istrazivackom modelu i unutarnjem habitusu.

O proucavanju etnologije u socijalistickoj Bosni i Hercegovini pisala je
prof. dr. Larisa Kurtovi¢ koja objasnjava aktivnosti etnologa u Bosni kroz to
razdoblje, pokazujudi puni razmjer do kojeg su etnoloski studiji u socijali-
stickoj Jugoslaviji bili federalni, a ne republicki usmjereni cil;.

“Ti su oblici medurepublickog kruga ideja i ljudi bili posebno snazni u Bo-
sni, gdje je nedostatak institucije na kojoj bi se sticala diploma stvorio ovisnost
o univerzitetima u Zagrebu i Beogradu za proizvodnju novog kadra. Takva me-
durepublicka cirkulacija stru¢njaka mozda je olaksala regionalnu integraciju,
ali nije odrazavala ili stvarala jednake odnose izmedu etnologa u svim republi-
kama, a nije nuzno pomogla i unapredenju etnologije u Bosni i Hercegovini™*

Danas, kada je Bosna i Hercegovina medunarodno priznata drzava, pot-
puno decentralizirana i entitetski i etnicki podijeljena, u jednom je ipak

1 Larisa Kurtovi¢ u svojoj studiji donosi kompletiranu sliku razvoja etnologije u Bosni i Hercegovini
od 1945. do 1992. godine, navodeci u kakvom je okruzenju nastajala etnologija u Bosni i Hercego-
vini, pod ¢ijim utjecajima i koliko su bosanskohercegovacki znanstvenici doprinosili objektivnom
proucavanju etnoloskih obrazaca. Ovaj esej u prvom redu izucava nacine na koje je odsustvo
titularne nacije u socijalistickoj republici Bosni i Hercegovini pruzalo etnolozima priliku, da kao
istrazivaci koji su u Bosne i Hercegovine izloZeni specifi¢nim izazovima, od tri istaknute nacije
i drugih naroda i narodnosti, koji tu Zive do socijalistickog unisonog nacionaltituliranja kroz
“bratstvo i jednstvo” i “multikulturalnost’, istaknu stru¢nu objekciju i meritum. Opéirnije: La-
risa Kurtovi¢, “Cataloguing Tradition in a Socialist Republic: Ethnology in Bosnia-Herzegovina
1945-1990%, in: The Anthropological Field on the Margins of Europe, 1945-1991, Chris Hann and
Aleksandar Boskovi¢ (eds.) Berlin: Lit Verlag, 2014.

Dostupno na: https://www.academia.edu/7659513/Cataloguing_Tradition_in_a_Socialist_Repu-
blic_Ethnology/2014. (pristupljeno: 1. 8. 2019)
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jedinstvena: antropologija kao zaseban studij nije ustanovljena ni na jednom
bosanskohercegovackom univerzitetu.

Iz etnologije u antropologiju

Marginalizacija etnologije na univerzitetima u Bosni i Hercegovini je,
ustvari, onemogucila i proces antropologizacije etnologije i njenog institu-
cionaliziranja kao studija, ali i kao znanosti koja se proucava na instituti-
ma i dobija pored akademskog i drzavotvori znacaj. Proces njenog daljeg
studijskog disciplinarnog etabliranja i nastavnog konstituiranja “rijeSen je’,
a zapravo je zaustavljen na jednom nivou: uvodenjem predmeta etnologija i
socijalna antropologija na nekoliko fakulteta.?’

2 U predgovoru knjige “Kulturna antropologija” prof. dr. Salih Kulenovi¢ navodi historijat uvode-

nja, proucavanja i slusanja ovih predmeta u periodu od 1945. do 1992. godine: “Prije agresije na
RBiH 1992-1995. na bosanskohercegovackim univerzitetima nije se proucavala kulturna antro-
pologija. Nazalost, vrlo malo se proucavala etnologija kao i socijalna antropologija koje su po
svom predmetu proucavanja bliske kulturnoj antropologiji. Etnologija se sluala na geografskom
odsjeku Filozofskog fakulteta u Sarajevu kao “b” predmet u periodu 1959-1962. godine, a ukinuta
je nakon formiranja Prirodno-matematickog fakulteta od kada se geografija pocela izucavati na
tom fakultetu. U to vrijeme ukinut je i Balkanoloski institut pri Akademiji nauka i umjetnosti
BiH, a istovremeno osnovan pri akademiji nauka u Beogradu. Socijalna antropologija se slusala
kao dvosemestralni predmet na Odsjeku za sociologiju Fakulteta politickih nauka u Sarajevu u
periodu 1967-1978. godine na trecoj godini studija. Nakon toga umjesto socijalne antropologije
pocela se predavati etnologija, koja je i danas zastupljena na tom fakultetu. Osnivanjem Filozof-
skog fakulteta u Tuzli 1994. godine na Odsjeku historije i geografije u nastavni plan i program
uvrsten je i predmet opsta etnologija, $to se i danas proucava. U $kolskoj 2000/2001. godini u ino-
viranim planovima na studijskom Odsjeku historije, geografije i Zurnalistike Filozofskog fakulteta
u Tuzli uveden je i predmet kulturna antropologija.” Vidjeti opsirnije: Salih Kulenovi¢, Kulturna
antropologija, Tuzla: Narodna i univerzitetska biblioteka “Dervis$ Susi¢”, 2002, 9-22.
Na Univerzitetu u Sarajevu danas je predmet etnologija uvrsten u nastavni plan i program Pri-
rodno-matematickog fakulteta na Smjeru turizam i zastita Zivotne sredine. Na istom fakultetu
1970-ih godina izuc¢avao se predmet antropologija, koji je poslije nekoliko godina preimenovan
u bioantropologiju. Na Fakultetu politickih nauka na Odsjeku sociologija kao obavezni predmeti
izucavaju se etnologija i uvod u socijalnu antropologijju, dok se u poslijediplomskim studijima
izucava socijalna i kulturna antropologija. Na Univerzitetu u Banjoj Luci, na Prirodno-matema-
tickom fakultetu, Odsjeku za geografiju, izucava se na prvoj godini studija predmet osnovi etno-
logije. Na Filozofskom fakultetu u Sarajevu od 2015. uveden je na Odsjeku za sociologiju dvo-
predmetni studij Sociologija i Etnologija. Etnologija se kao predmet slusa i na studijskom odsjeku
Bosanski jezik i historija na Pedagoskom fakultetu Univerziteta u Bihacu.
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Cini se da je uspostavljanjem ovih predmeta ucinjen prvi korak ka pro-
ucavanju ove discipline na nau¢no-istrazivackom planu, ali i na razvijanju
interesa kod studentske populacije za antropoloske studije. Medutim, ovaj
pristup je dodatno hermetizirao potrebu za $irim i ekstenzivnijim prouca-
vanjem raznorodnih tema iz antropoloskoga spektruma, jer su i nastavnici i
studenti ograniceni brojem predavanja, isklju¢enjem ili nedovoljnim brojem
sati provedenih na terenskoj nastavi i prakti¢nim vjezbama, te ispunjavanjem
normativa u polaganju ispita.

Kada studentu ne date opciju studiranja odredene discipline i svedete tu
disciplinu na jedan semestar ili je partikularizirate na vise subdisciplina, onda
je injegov interes za odredenim studijem sveden na ovu formu ili upotpunosti
zaustavljen. Nekolicina onih koji su spoznali da svoju Zelju za antropologijom
mogu ispuniti studiranjem na univerzitetima u inostranstvu, dobiti stipendiju
i osigurati materijalnu stabilnost tokom studiranja, odlaze i uglavnom ostaju
vani, jer u Bosni i Hercegovini svoje znanje ne mogu pokazati kao profesori
na fakultetima, ali i na drugim za antropologe predvidenim radnim mjestima.

Da bi otvorili pitanje inicijative za pokretanje studija antropologije u Bo-
sni i Hercegovini, zemlji antropologije bez antropologije, na ¢ijoj divergen-
tnoj strukturi stanovnistva i konceptu kozmopolitizma i multikulturalnosti,
ve¢ decenijama pisu, magistriraju i doktoriraju svjetski antropolozi, obratila
sam se stru¢njacima iz ove oblasti koji godinama pokusavaju da nadu na-
¢in kako etablirati studij antropologije na nekom od bosanskohercegovackih
univerziteta (dovoljan bi bio Univerzitet u Sarajevu, uzimajuci u obzir uku-
pan broj mladih koji studiraju), kako bi dobili odgovor na pitanje: Koji su
razlozi $to u Bosni i Hercegovini nije osnovan ovaj studij?

Intervijui su vodeni sa akademikom prof. dr. Rifatom Hadziselimovi¢em,*

21 Akademik prof. dr. Rifat HadzZiselimovi¢ je ugledni bosanskohercegovacki bioantropolog, jedan od
vodecih bosanskohercegovackih geneticara i istaknuti profesor na Prirodno-matematickom fakul-
tetu u Sarajevu. Rifat Hadziselimovi¢ roden je u Sipragama, Kotor-Varos, 1944. godine. Od 2013.
godine, nakon vise od 45 godina radnog staza, izabran je u zvanje emeritusa i djeluje kao znanstveni
savjetnik u Institutu za geneticko inzenjerstvo i biotehnologiju u Sarajevu. Dopisni ¢lan Akademije
znanosti i umjetnosti postao je 2018. godine. Magistraturu bioloskih znanosti (Antropologija), za-
vrsio je 1971. godine na Prirodoslovno-matematickom fakultetu Sveucilista u Zagrebu, odbranom
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prof. dr. Salihom Kulenovicem,”? prof. dr. Dzelalom Ibrakovi¢em,”

teze pod naslovom Istorijski aspekt kretanja relativne frekvencije dva alelogena u ljudskim populaci-
jama. Doktorat bioloskih nauka zavrsio je 1976. godine na Prirodno-matemati¢kom fakultetu Uni-
verziteta u Sarajevu, odbranom teze pod naslovom Genetika sekrecije ABH antigena u stanovnistvu
Bosne i Hercegovine. U razdoblju od 1987. do 2001. bio je na poloZaju direktora Instituta za geneticko
inZenjerstvo i biotehnologiju, a od 2001. godine je bio koordinator DNK projekta koji je realiziran
u saradnji sa Medunarodnom komisijom za nestale osobe (International Commission on Missing
Persons - ICMP) i kao znanstveni savjetnik u Institutu, gdje je od 2006. do 2012. godine djelovao i
kao predsjednik Upravnog odbora. Djelovao je kao aktivni ¢lan Antropoloskog drustva Jugoslavije, a
osnivac je i ¢lan UdruZenja geneti¢ara u Bosni i Hercegovini. Dobitnik je prestiznih domacih i inter-
nacionalnih priznanja. Nauc¢ne oblasti koje su poseban predmet njegovog proucavanja su: humana
genetika, populacijska genetika, bioantropologija i biomedicina, biotehnologija, genotoksikologi-
ja, prirodni biologki resursi, i dr. Respektabilan broj originalnih nau¢nih i stru¢nih radova, knjiga,
¢lanaka, publikacija i udzbenika, te izuzetna citiranost u svjetskoj nau¢noj literaturi, pokazatelj je
HadZiselimovicevog izuzetnog doprinosa antropoloskoj, genetickoj i bioloskoj znanosti. Danas je
naucni savjetnik i spoljni suradnik na Institutu za geneti¢ko inZenjerstvo i biotehnologiju u Sarajevu.

22 Prof. dr. Salih Kulenovi¢ je roden 1944. u Jajcu. Zavrsio je studij geografije sa geologijom na Prirod-
no-matematickom fakultetu Univerziteta u Sarajevu 1969. godine. Doktorsku disertaciju pod naslo-
vom Antropogeografske i etnoloske odlike Gracanice i okoline odbranio je na Odsjeku za etnologiju
Filozofskog fakulteta Univerziteta u Beogradu i stekao akademski stepen doktora etnoloskih nauka.
U periodu od 1971. do 1991. godine radio je u “Muzeju isto¢ne Bosne Tuzla” kao kustos etnolog,
a zatim kao visi kustos i muzejski savjetnik. Na Filozofskom fakultetu Univerziteta u Tuzli izabran
je 1993. godine u zvanje docenta za predmet Etnologija, a 1997. godine imao je izbor u zvanje van-
rednog profesora za predmet Opsta etnologija. Na Prirodno-matemati¢kom fakultetu u Tuzli 2003.
godine ponovno je izabran u zvanje vanrednog profesora za uzu naucnu oblast Antropogeografi-
ja. Godine 2007. izabran je u nau¢no-nastavno zvanje redovnog profesora na uzoj nau¢noj oblasti
Antropogeografija, na Odsjeku za geografiju Prirodno-matematickog fakulteta Univerziteta u Tuzli,
a 2012. godine bira se u poc¢asno zvanje profesor emeritus na Univerzitetu u Tuzli. Od osnivanja
Filozofskog fakulteta 1993. godine i Prirodno-matematickog fakulteta Univerziteta u Tuzli 2002.
godine angaziran je u izvodenju nastave uglavnom iz etnoloskih i antropogeografskih predmeta.
Isto tako, bio je angaziran na dodiplomskom studiju na Prirodno-matematickom fakultetu Uni-
verziteta u Sarajevu, gdje je izvodio nastavu iz predmeta Geografija naselja i Etnologija. Takoder, i
na Pedagoskom fakultetu Univerziteta u Bihacu gdje je predavao Geografiju i Etnologiju. Dr. Salih
Kulenovic¢ je bio voditelj postdiplomskog studija na Odsjeku za geografiju Prirodno-matematickog
fakulteta Univerziteta u Tuzli, smjer Stanovnistvo i naselja, gdje je izvodio i nastavu. Isto tako, bio
je angaziran na postdiplomskom studiju Odsjeka za geografiju Prirodno-matematickog fakulteta
Univerziteta u Sarajevu, smjer Geografske osnove regionalnog i prostornog planiranja, gdje je izvodio
nastavu iz predmeta Urbano-geografske osnove regionalnog i prostornog planiranja. Napisao je ve-
liki broj stru¢nih radova i knjiga iz etnologije, antropogeografije i socijalne antropologije. I, danas,
premda je u penziji, predaje na Evropskom fakultetu Kallos u Tuzli.

N
&

3 Prof. dr. Dzelal Ibrakovi¢ je roden 1954. godine u Sevarlijama kod Doboja. Diplomirao je na Fakul-
tetu politickih nauka Univerziteta u Sarajevu (Odsjek sociologija) 1976. godine. Izabran je u zvanje
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prof. dr. Harizom Halilovi¢em kao i rektorom Sarajevskog univerziteta prof.
dr. Rifatom Skrijeljem.*

Uvazeni profesori Hadziselimovi¢, Kulenovi¢, Ibrakovi¢ i Halilovi¢ su
istakli posebno zadovoljstvo sto se kroz ovaj studijski rad postavlja javno pi-

redovnog profesora 2015. godine. Predaje nastavne discipline: uvod u socijalnu antropologiju, etno-
logiju, ekolosku sigurnost i socijalnu ekologiju na Fakultetu politickih nauka, te sociologiju na Pri-
rodno-matematickom fakultetu Univerziteta u Sarajevu. Na postdiplomskim i doktorskim studijama
Fakulteta politickih nauka predaje nastavne predmete: socijalna i kulturna antropologija porodice
i porodica i drustvo. U saradnickom angazmanu povremeno predaje i na Filozofskom fakultetu
Univerziteta u Tuzli. Objavio je tri autorske knjige te vise od 70 nau¢nih i stru¢nih radova u razli-
¢itim nau¢nim ¢asopisima, zbornicima radova, i sl. U oblasti etnologije objavio je knjige: Bosna,
islam - Bosnjaci (2008), kao i BiH na klacakalici etnocentrizma i multilateralnosti (2014) — u izdanju
Fakulteta politickih nauka Sarajevo, te Bosanska vizura svijeta (2015) u izdanju Bosnjacke asocija-
cije 33 Sarajevo. U koutorstvu ima objavljenih viSe publikacija i udzbenik “Sigurnost demokratskog
drustva’. Clan je Odbora za socioloske nauke Akademije nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine.
Clan je Izdavackog savjeta Univerziteta u Sarajevu. Rukovodilac je Interdisciplinarnog doktorskog
studija Fakulteta politickih nauka Univerziteta u Sarajevu za generaciju 2018/19. $kolske godine.
Aktivno je sudjelovao u radu velikog broja medunarodnih i doma¢ih nau¢nih skupova, a bio je
nosilac ili ucestvovao u realizaciji viSe nau¢no-istrazivackih projekata.

2 Prof. dr. Hariz Halilovi¢ je roden u Srebrenici 1970. godine. Socijalni je antropolog u Centru za

globalna istrazivanja (Centre for Global Research) na RMIT University u Melbourneu, u Australiji.
U fokusu Halilovi¢evog istrazivackog zanimanja su politicki motivirano nasilje, prisilne migracije i
translokalni kulturni identiteti. Halilovi¢ je autor knjige Places of Pain (Mjesta bola), objavljene u dva
izdanja, 2013.12015. godine, u nakladi Berghahn Books: Oxford - New York. Ova antropoloska stu-
dija o posljedicama nasilja na lokalne zajednice u Bosni i Hercegovini nagradena je na prestiznom
svjetskom konkursu. Izdava¢ Buybook objavio je 2017. godine njegovu knjigu Kako opisati Srebre-
nicu: Zapisi, eseji, polemike, sjecanja. Halilovi¢ je jedan od najcitiranijih znanstvenika iz podru¢ja
socijalne antropologije u svijetu.
Prof. dr. Rifat Skrijelj je zavrsio studij biologije 1987. godine na Prirodno-matematickom fakulte-
tu Univerziteta u Sarajevu, magistrirao je 1991. godine na Prirodoslovno-matematickom fakultetu
Sveucilita u Zagrebu, a doktorat iz oblasti bioloskih nauka odbranio je 1995. godine na Prirodno-
matemati¢kom fakultetu Univerziteta u Sarajevu. Akademska karijera prof. dr. Rifata Skrijelja poci-
nje 1987. godine kada je postao asistent pripravnik na Bioloskom institutu Univerziteta u Sarajevu
i Prirodno-matematickom fakultetu Univerziteta u Sarajevu. Tokom akademske karijere predavao
je na fakultetima i akademijama Univerziteta u Tuzli, Univerziteta u Bihacu, Univerziteta “Dzemal
Bijedi¢” u Mostaru i Univerziteta u Sarajevu. Autor je i koautor 52 nauc¢na i stru¢na rada, 49 kongre-
snih saopcéenja, sedam knjiga, monografija i udzbenika. Funkciju dekana Prirodno-matematickog
fakulteta Univerziteta u Sarajevu obnasao je od 2011. godine, a od 2007. godine bio je ¢lan Senata
i Etickog komiteta Univerziteta u Sarajevu. Za rektora Univerziteta u Sarajevu za mandatni period
2016-2020. godine izabran je na sjednici Senata odrzanoj 12. maja 2016. godine.
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tanje o inicijativi za otvaranje studija antropologije u Bosni i Hercegovini, jer
su upravo oni, svaki u svojoj disciplinarnoj oblasti i univerzitetskoj praksi,
kreirali $nit prema kojem treba da se nadalje kroji nastavni plan i program
i temeljna struktura buduce katedre. Njihov je doprinos viSestruko vazan:
prvo, na polju zalaganja da se uvedu u nastavne curriculume predmeti etno-
logije, kulturne, socijalne, fizicke i politicke antropologije, zatim da se prati
svjetski trend u istrazivanju savremenih antropoloskih obrazaca, da se takvi
koncepti primijene u praksi, ali i zainteresiraju studenti da u akademskom
smislu nastave proucavati socijalne i kulturoloske fenomene.

Profesor Salih Kulenovi¢ je bio nosilac ovakvih inicijativa posljednjih
tridesetak godina. Jo§ od prvih demokratskih parlamentanih izbora u Bo-
sni i Hercegovini, kada se mijenjala drustveno-politicka struktura i odvijali
turbulentni procesi, koje je najsustavnije i najsveobuhvatnije upravo mogla
objasniti antropologija, ¢iji je kljuc ispitivanja problematizacija opéeprihva-
¢enih istina i dolazenje do temeljnih saznanja komparativnom analizom.

Prof. Kulenovi¢ je u vi$e navrata pokusavao da zajedno sa profesorima,
koji su bili na istoj liniji, oformi katedru za etnologiju i antropologiju u
Bosni i Hercegovini. Najprije je zajedno sa prof. dr. Ismetom Kasumovi-
¢em i prof. dr. Milivojem Rodi¢em pokrenuo projekat za osnivanje studija
etnologije 1991. godine.”

“Ta inicijativa je naisla na odobravanje i tadasnje vlasti, koja je formirana
nakon prvih viSestranackih izbora u Bosni i Hercegovini . Medutim, tok rea-
lizacije ovog studija je prekinuo rat. Istu ideju sam i u toku agresije na Bosnu i
Hercegovinu iznio ratnoj Vladi BiH i prof. dr. Rusmiru Mahmutcehaji¢u koji

» Prof. dr. Ismet Kasumovi¢ (1948-1995) bio je poznati profesor na Fakultetu islamskih nauka,
arabista, orijentalista, historicar. Izvanredni intelektualac koji je u svojim znanstvenim radovi-
ma napustao staromodne konzervativne obrasce i istrazivanju prilazio holisticki, sveobuhvatno
i interdisciplinarno. Temeljno se bavio prou¢avanjem kulturne bastine Bo$njaka na orijentalnim
jezicima. Prof. dr. Milivoj O. Rodi¢ (1925-2018) roden je u Drvaru. Njegova doktorska disertaci-
ja "Narodna poezija revolucionarnih epoha kao knjizevni fenomen” sadrzi sveobuhvatan prikaz
dostupnih izvora, arhivske grade i brojnih radova o ustanku i revoluciji, najprije kao o drustve-
no-politickom fenomenu, a potom kao o knjizevnoj tematici, prvenstveno na prostorima Bosne
i Hercegovine.
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je tada bio ministar u Vladi, i koji je i kao profesor i istaknuti intelektualac,
shvatio znacaj ovakvog studija, koji bi etnoloski biljezio narodnu tradiciju i
kulturu, a zatim je organizirano antropoloski propitivao i sistematizirao et-
nografsku metodu rada. Profesor Mahmutcehaji¢ se slozio da je neophodno
ustanoviti $to prije takav studij kod nas’*

Nakon rata, isti prijedlog uz isto odobravanje i pokretanje prvih koraka
ka oformljavanju ovog studija, prof. Kulenovi¢ je izlozio i ministru kulture
u Vladi FBiH g. Fahrudinu Rizvanbegovicu da se taj studij osnuje u Saraje-
vu na Filozofskom fakultetu.” Dok se procedure oko uspostavljanja studija
ne dovrse, prof. Kulenovi¢ je iznio prijedlog tadasnjem dekanu Filozofskog
fakulteta u Sarajevu prof. dr. Ibrahimu Tepi¢u i akademiku Muhamedu
Filipovi¢u,® tadasnjem $efu Odsjeka za filozofiju, da se predmeti etnolo-
gija i antropologija uvrste na Odsjek za filozofiju Filozofskog fakulteta u
Sarajevu, koji su prijedlog i prihvatili. Medutim, do realiziranja nikad nije
doslo. Niti su ovi predmeti uvedeni na ovaj odsjek, niti je ikad finalizirana
realizacija osnivanja katedre za etnologiju i antropologiju.

% Intervju sa Salihom Kulenovi¢em (Univerzitet u Tuzli, li¢ni intervju, 19. 8. 2019)

Akademik Rusmir Mahmut¢ehaji¢ je roden u Stocu 1948. godine. Doktorirao je elektrotehniku, a
postdoktorske studije je zavr$io na Katolickom univerzitetu u Leuvenu, Belgija. Istaknuti je uni-
verzitetski profesor, bosanskohercegovacki intelektualac, erudita i polithistor. Od 1997. godine je
predsjednik Medunarodnog foruma Bosna. U uzem nau¢nom podrudju objavio je preko stotinu
stru¢nih i nau¢nih radova od kojih osam knjiga. Objavio je i sedamnaest knjiga autorske proze,
politickih i filozofskih eseja, te prijevoda na bosanski jezik.

¥ Prof. dr. Fahrudin Rizvanbegovi¢ je umirovljeni redovni profesor na Odsjeku za knjizevnosti na-
roda Bosne i Hercegovine Filozofskog fakulteta Univerziteta u Sarajevu i biv$i ministar obrazova-
nja, nauke, kulture i sporta u Vladi Federacije Bosne i Hercegovine. Rizvanbegovi¢ je autor vise
znanatvenih djela iz bo$njacke usmene i pismene knjizevne tradicije.

% Prof. dr. Ibrahim Tepic¢ (1947-1997) je bio univerzitetski profesor, doktor historijskih nauka. Bio je

$ef Odsjeka za historiju, predsjednik Drustva istori¢ara Bosne i Hercegovine i sekretar redakcije
Godi$njaka Drustva istori¢ara Bosne i Hercegovine. Bio je dekan Filozofskog fakulteta u Sarajevu
u periodu 1994-1997.
Akademik Muhamed Filipovi¢ (1929-2020), doktor je filozofskih znanosti, istaknuti bh. intelek-
tualac, filozofski pisac, teoreticar i esejist. Bio je protagonist politickih promjena u Bosni i Herce-
govini za vrijeme raspada Jugoslavije i izvanredni znalac suvremene filozofske misli. Takoder, bio
je ¢clan ANUBIH i predsjednik BANU (Bo$njacke akademije nauka i umjetnosti).
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Na Odsjeku za sociologiju Filozofskog fakulteta u Sarajevu danas po-
stoji dvopredmetni studij sociologije i etnologije, dok se na Odsjeku za
arheologiju koji je uspostavljen 2008. godine studenti mogu upoznati sa
predmetima osnovi etnologije i fizicka antropologija. Sve predmete koji su
zasnovani na etnoloskoj matrici na Odsjeku za sociologiju vodi i predaje
isti profesor.”

To govori o deficitarnosti stru¢nog kadra i za etnologiju, koja je ipak od
1945. do danas kontinuirano prisutna kao predmet proucavanja na odre-
denim studijskim grupama i kao muzejsko odjeljenje i/ili zbirka u odrede-
nim muzejskim institucijama u Bosni i Hercegovini. Manjkavost stru¢nog
kadra je posebno uocljiva danas kada je, nakon disolucije SFR] i stjecanja
nezavisnosti, Bosna i Hercegovina trebala izobrazovati kadrove na svojim
univerzitetima, ali zbog odsustva jasno determiniranih stavova o pitanju
potrebe za izu¢avanjem ove nauke, nije otvoren studij ni etnologije, a ni
antropologije u Sirem smislu koju je neophodno §to prije i formalizirati.

“Bududi da je razlic¢itost (difference) toliko rijetka i golema tema u po-
slijeratnoj Bosni i Hercegovini, vrijeme je da se definira koji su to zapravo
mjerodavni kriteriji da se nesto zove antropologijom. Stasanje nove generacije
studenata zainteresirane za antropolosku literaturu, principe i metodologije
klju¢an je aspekt definiranja ovih parametara i pocetak procesa etabliranja
zvani¢ne antropologije. U idealnom slucaju, neki od tih studenata mogli bi
se stipendirati za doktorski studij iz antropologije van Bosne i Hercegovine, u
cilju izgradnje kadra za buduc¢u katedru.”*

# Na Odsjeku za sociologiju Filozofskog fakulteta u Sarajevu od 2015. godine postoji dvopredmetni
studij Sociologija i etnologija. U okviru prvog ciklusa studenti polazu slijede¢e predmete koji
su disciplinarno vezani uz etnologiju: Etnologija bh. drustva, Etnologija u BiH do 1945, Uvod u
etnomuzikologiju, Etnologija Balkana, Uvod u folkloristiku. Sve predmete predaje doc. dr. Aisa
Softi¢. Izasla je prva generacija diplomanata i MA studija, tako da odnedavno na ovom Odsjeku
viezbe drzi Tatjana Zarkovi¢, MA. Nadati se da ¢e se mladi kadrovi specijalizirati u etnoloskim
disciplinama i popuniti ovaj evidentno prazan akademski prostor. Nazalost, na ovom dvopred-
metnom studiju nije ustanovljen predmet antropologija.

0 L. Kurtovi¢, "Etnografski eksperimenti’, 376.
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Prof. dr. Larisa Kurtovi¢ koja je doktorirala antropologiju na Univerzi-
tetu Berkley u Kaliforniji jedna je od bosanskohercegovackih mladih i ve¢
afirmiranih antropologa koji su stekli znanje i zvanje van Bosne i Herce-
govine?! Pored prof. Kurtovi¢ i ve¢ spomenutog prof. dr. Hariza Halilovi-
¢a, antropologijom se znanstveno bavi i prof. dr. Azra Hromadzi¢, koja je
nakon zavrSene srednje $kole dobila stipendiju i iz rodnog Bihaca otisla na
studij kulturne antropologije, koji je zavrsila na Univerzitetu u Pennsylva-
niji, Philadephia, gdje je magistrirala i doktorirala. Danas je asistentica na
Odsjeku za antropologiju Univerziteta u Syrakuzi.*

Na polju znanstveno-istrazivackoga djelovanja iz kulturne antropolo-
gije u Sjedinjenim DrZavama zapazeno je jo$ jedno bosanskohrcegovacko
ime - Larisa Jasarevi¢, koja teziste svoga antropoloskoga interesiranja stav-
lja na popularnu medicinu, metafiziku prirode i komparaciju socijalnog
sa prirodnim i kulturnim u postratnim drustvima kao $to je i drzava iz
koje dolaze Bosna i Hercegovina.”® Ovi uspje$ni, afirmirani i ugledni mladi

3! Larisa Kurtovi¢ je asistentica na Odsjeku za sociologiju i antropologiju Fakulteta drustvenih nauka
na Univerzitetu Ottawa u Kanadi. U opisu svoga djelovanja, Kurtovi¢ navodi da je politicki antro-
polog koji provodi istrazivanje aktivisticke politike, postsocijalisticke transformacije i posljedica
medunarodne intervencije u poslijeratnoj Bosni. Njeno $ire interesovanje uklju¢uje postsocijali-
sticke studije, politicku estetiku, humor, performanse i performativnost, historijsku antropologiju
i etnologiju, sekularnu politiku i politicku ekonomiju.

32 Azra Hromadzi¢ je kulturna antropologinja s istrazivackim interesima za antropologiju medu-

narodne politike u kontekstu stvaranja drzave u poslijeratnoj Bosni i Hercegovini. Njena knjiga

Citizens of an Empty Nation: Youth and State-making in Postwar Bosnia and Herzegovina (Univer-

sity of Pennsylvania Press) predstavlja etnografsko istrazivanje medunarodno usmjerene politike

poslijeratne intervencije u Bosni i Hercegovini i odgovor lokalnog stanovnistva, posebno mladih,
na te napore politike. Knjiga je prevedena na srpski jezik: Samo Bosne nema: Mladi i gradenje

drzave u poslijeratnoj Bosni i Hercegovini, Beograd: Biblioteka XX vek, 2017.

* Larisa Jasarevi¢ je antropologinja i predaje u programu Globalnih studija na Univerzitetu u Chi-

cagu. Njeno posljednje istrazivanje odnosi se na ljekovitost pcela u Bosni i izvan nje, a zajedno
povezuje ekologiju, islamsku metafiziku prirode i eshatologiju. Godine 2017. objavila je izuzetno
prihvacenu i citiranu knjigu iz kulturne antropologije pod nazivom Helth and Welth on the Bosni-
an Market: Intimate Dept provodeci etnografsko istrazivanje o stanovni$tvu Tuzle nakon rata koji
su u duhovnom i materijalnom $kripcu, potpuno podredeni pravilima modernog potrosackog
trzista. Jasarevic¢ prati obi¢ne Bosance u potrazi za lije¢enjem - od upotrebe medicinskih lijekova
do alternativnih lijekova i narodnih iscjelitelja raznih vrsta. Pitanja finansijskog blagostanja, po-
traga za dobrim Zivotom i tradicionalni okvir mentaliteta kad je u pitanju kultura jela, sigurnosti
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antropolozi svoj interes za bavljenjem ovom strukom uspjesno ostvaruju
na prestiznim univerzitetima zapadnih razvijenih drustava, koji su jo$ u
19. stoljecu jasno determinirali metodoloske ciljeve antropoloske nauke i
najbolji su parametar za dva zakljucka: prvi, da individualni interes postoji
i da je zatomljen i neistaknut kod pojedinaca, jer se antropologija ne nalazi
na “univerzitetskoj trpezi” - dakle, nije ponudena kao opcija.** I, drugi,
da ¢e ovi istaknuti znanstvenici karijeru nastaviti veoma uspjesno graditi
tematizirajuci procese u suvremenoj historiji u Bosni i Hercegovini, a da
nece biti u prilici svoje znanje podijeliti na (ne)ustanovljenoj katedri za an-
tropologiju u Bosni i Hercegovini. I, kada bi ova inicijativa urodila plodom
za nekoliko godina, ovi doktoranti iz antropologije mogli bi biti “gostujuca”
podrska (dragocjena), dok se ne izeduciraju i formiraju stru¢ni kadrovi,
koji bi na svojim Zeljama i ambicijama konstituirali ovu nauku i uveli je u
sfere akademskog, drustvenog i institucionalnog djelovanja.

Prof. dr. Dzelal Ibrakovi¢ se kao profesor socijalne antropologije u
svome dugogodi$njem radu na katedri za sociologiju Fakulteta politickih
nauka u Sarajevu istinski zalagao za ustanovljenje studija antropologije i
pokusavao da kroz svoj predmet unaprijedi interes kod studenata za prou-
¢avanje ove znanosti o ¢ovjeku.

Ibrakovi¢ smatra da se u bosanskohercegovackom univerzitetskom
establismentu vodi filozofski diskurs o imenovanju ove nauke, a ne o neop-
hodnosti njenog etabliranja, ¢cime bi se antropoloske misli i ideje konceptu-
alizirale i izmedu ostalog i znanstveno rasvijetlili pokusaji da se nacionalni
idiomi stave u pogresan instrumentalizirajuci kontekst.*

i liénog zadovoljstva — nasle su mjesto u ovoj zanimljivoj antropoloskoj studiji.

* Ovogodisnji podaci pokazuju da je studij Antropologije u Zagrebu najtrazeniji dvopredmetni
studij u Republici Hrvatskoj s otprilike 15 kandidata prijavljenih na 1 dostupno upisno mjesto.
Vidjeti: http://www.mojfaks.com/postani-student/navala-na-filozofski-ove-godine-vise-bruco-
sa-a-posebno-je-bila-borba-za-jedan-studij.

* Na pitanje: Postoji li volja da se osnuje katedra za antropologiju koja bi mogla osposobiti stru¢nja-
ke neophodne u svim sferama bh. drustva?, prof. dr. Dzelal Ibrakovi¢ tvrdi da je antropologija/
etnologija u potrazi za imenom.
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“Naravno, kod nas je bolje voditi raspravu o tome kako se zove nauka nego
se posvetiti njenom utemeljenju i razvoju, izradi curriculuma, saradnji fakul-
teta, prevazilaZenju surevnjivosti”*

Prof. dr. Hariz Halilovi¢ svoju univerzitetsku karijeru uspjesno gradi u
Melbourneu i Los Angelesu i u¢esnik je na referentnim znanstvenim konfe-
rencijama, seminarima i okruglim stolovima iz suvremene socioantropolo-
gije. Njegove studije i publikacije dale su svojevrsni doprinos, kako razumi-
jevanju Bosne tako i saznavanju u Bosni izvan Bosne. Njegova knjiga Places
of Pain (Mjesta bola), koja je do sada objavljena jedino na engleskom, 2014.
godine proglasena je najboljom knjigom iz antropologije objavljene 2013. u
Americi. To je veoma prestizna nagrada i zove se The Prose Awards a donosi
sinteticka istrazivanja o Bosni i ljudima iz Bosne u dijaspori: u Australiji,
Americi i Svedskoj. Ova knjiga se koristi kao antropologka literatura na pe-
desetak univerziteta u svijetu, $to samo po sebi govori o kakvom se vaznom
i vrijednom djelu iz struke radi. Danas postoji ve¢ obimna antropoloska
literatura o Bosni u ve¢ini ozbiljnih univerzitetskih biblioteka u svijetu. Ta
literatura se neprestano povecava, medutim, to nau¢no znanje nije dovolj-
no poznato i priznato u samoj Bosni i Hercegovini. Da bi osvijetlili put ove
znanosti u suvremenoj Bosni i Hercegovini, a istovremeno pruzili objektivnu
sliku zasnovanu na empiriji i praksi iz internacionalnog akademskog rakur-
sa, profesor Halilovi¢ se “nametnuo” kao prava adresa za intervju o statusu
antropologije u Bosni i Hercegovini, te potrebi otvaranja ovog studija.”

S obzirom na komplesknost antropologije, zahtjevnost metodologije i
neophodnu eruditivnost i $irinu duha koju antropolog istrazivac treba po-
sjedovati da bi mogao seriozno pri¢i predmetu istrazivanja, prvo pitanje
prof. Halilovicu i bilo je otkud interes za antropologiju i da li on pripada
redu onih Bosanaca koji su Zeljeli studirati antropologiju u Bosni i Herce-
govini, ali to nisu mogli iz navedenih razloga pa su sami krenuli za svojim
zeljama i inhibicijama i nauku pronasli van granica svoje drzave.

% Intervju sa DZelalom Ibrakovi¢em (Fakultet politickih nauka Sarajevo, li¢ni intervju, 22. 8. 2019)

7 Intervju sa Harizom Halilovicem (RMIT University Melbourne, Australija, li¢ni intervju, 8. 9.
2019)
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“Antropologiju sam otkrio kroz svoj studij na filozofskom fakultetu u
Melbournu, nakon §to sam migrirao u Australiju 1998. godine. Da je takva
disciplina postojala u Bosni, sigurno bi me privukla, jer su me oduvijek za-
nimale kulture i nac¢in na koji ljudi zive i kreiraju i odrzavaju svoje identitete.
Medutim, kada sam postao migrant u Australiji, ta senzibilnost ili zainteresi-
ranost za razli¢ite nacine zivota kojima razlicite zajednice Zive je postala i dio
moje svakodnevnice. Naime, nasao sam se u gradu i zemlji koja je bila jedan
mozaik kultura, jezika, nacina Zivota: od raznih migrantskih zajednica iz Azi-
je, Afrike, Evrope, Pacifika do dominantne anglosaksonske kulture i prili¢no
marginalizirane domorodacke, odnosno starosjedilacke, kulture australskih
AboridZzana. Sami AboridZani, kako ih mi nazivamo, ustvari su niz razli¢itih
naroda koji su zivjeli u Australiji oko 40.000 godina prije dolaska i koloniza-
cije Evropljana. Svi ti narodi imaju svoja imena, kao npr. Kulin narod, Vurun-
dzeri, Kuri i drugi, koji Zive ili su Zivjeli na podru¢ju danasnjeg Melbournea
i drzave Viktorija. Dakle, kao friski imigrant, osjetio sam jaku potrebu da sa-
znam $to viSe o svim tim razli¢itim ljudima, njihovim kulturama, nacinu zi-
vota... Ta zainteresiranost za ove teme je vremenom postala moje zanimanje,
moj profesionalni identitet, postao sam antropolog. Uradio sam dodiplomske
i postdiplomske studije, te doktorirao u oblasti antropologije na prestiznom
University of Melbourne (najbolje rangirani univerzitet u Australiji, a ove go-
dine na 32. mjestu na listi najboljih univerziteta u svijetu).”**

Iz Halilovi¢evog odgovora moze se is¢itati da pripada generaciji koju je
u najvaznijim formativnim godinama, ranim dvadesetim, kada se trebalo
odlucivati u kojem pravcu nastaviti skolovanje i Sta odabrati za svoju pri-
marnu struku, zadesila ratna stvarnost, a agresija zlo¢inacke vojske protje-
rala uz masovno krvoprolice i genocid iz rodnih domova. S obzirom da ga
je zivotna krivulja odvela u Australiju, tu je, integrirajuci se u heterogeno
australsko drustvo, dobio priliku da se educira u smjeru koji je zelio i u
svojoj zemlji, ali to nije mogao iz najmanje dva razloga: prvo, takav studij
ne postoji u Bosni i Hercegovini i, drugo, da je i postojao, on zbog brutalne
agresije i svog mukotrpnog migrantskog puta ne bi bio u mogu¢nosti pri-
stupiti Sarajevskom univerzitetu.

* Intervju sa Halilovi¢em.
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Ovaj odgovor je i svojevrsna afirmacija i konfirmacija tezi da se kod sva-
ke studentske generacije izdvoji odredeni broj kod kojeg prevlada zelja da
dobiju poduku iz etnologije i antropologije, nadasve kao znanosti o kulturi.

Kao dugogodisnji predavaci na bosanskohercegovackim univerzitetima,
profesori Kulenovi¢ i Ibrakovi¢ su u svakodnevno direktnoj Zivoj komuni-
kaciji sa studentima, stoga su u mogu¢nosti odrediti da li oni smatraju da
bi im proucavanje ove nauke otvorilo put razumijevanju svoga sociokultur-
nog identiteta i prosirilo aspekte gledanja na razli¢ite globalne fenomene?
Kulenovi¢ je misljenja da su studenti uvijek spremni da ove predmete izu-
¢avaju kroz nastavni proces i da ih izuc¢avaju onoliko koliko je potrebno za
dobru ocjenu, te da se njihov interes tu zaustavlja, jer oni koji zele nisu u
prilici dobiti viSe znanja. Rijetki su oni koji imaju “srce” da nastave studirati
vani ili ostanu ovdje i u okviru postojecih studija stjecu vise nau¢ne stepene
i tako kroz studijske c¢lanke, eseje, knjige i druge publikacije intenziviraju
kod Sire javnosti interes za uspostavljanje i studija antropologije.

“Nekoliko mojih studenata je magistriralo i doktoriralo na antropoloskim
temama, bili su mi asistenti na predmetima etnologija, opsta etnologija i an-
tropogeografija na Tuzlanskom univerzitetu, ja sam im bio mentor i recenzent
njihovih stru¢nih djela, ali nisam primijetio njihovu zainteresiranost da ovi
predmeti prerastu u studij. Zbog nepoduzetnosti i nedostatka stru¢nog kadra,
mi smo ostali i bez predmeta etnologija na Prirodno-matemati¢kom fakultetu
u Tuzli™

Ibrakovi¢ navodi da je njegova osobna impresija kao predavaca na pred-
metima socijalna antropologija i etnologija da nedostaje koordinacija od
najvisih do najnizih univerzitetskih instanci, pa se stjece dojam kako i una-
prijedenje nastavnog procesa zavisi od pojedina¢nih napora. Ne vodi se
racuna ni o potencijalnim saradnjama, gostovanjima ili razmjeni preda-
vaca, zajednickim projektima, a posebno $to u toj “parcijalizaciji” pameti
i resursa nema niti dogovora oko zajednickog pristupa, razradi syllabusa
predmeta, usaglasavanja sa osnovnim evropskim i svjetskim pravcima,

* Intervju sa Kulenovi¢em.
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uspostavljanja ¢lanstva u nau¢nim asocijacijama iz ove oblasti, kao ni oko
$kolovanja i usmjeravanja kadra koji bi se bavio ovim pitanjima.*

Na Odsjeku sociologija Fakulteta politickih nauka u Sarajevu, o cilju i
sadrzaju predmeta etnologija se kaze da je neophodno “usvojiti analiticki
pristup i prosirena znanja iz oblasti etnologije i razumjeti sve vazne as-
pekte kompleksne i $iroke problematike usko vezane za lokalnu i globalnu
scenu na kojoj se smjenjuju raznovrsni socio-kulturoloski procesi i poja-
ve inherentni dvjema medusobno uslovljenim objektivnim stvarnostima
— tradiciji i modernizmu; Kriticki analizirati aktualna de$avanja unutar
savremenog drustva, kulturoloske tokove, te ulogu pojedinca i etnosa sa-
gledavaju¢i mogucnosti prepoznavanja i zastite tradicijskih vrijednosti i
znanja; Samostalno prosudivati na temelju usvojenih znanja iz discipline
i ovladati vjeStinom njihove primjene na bosanskohercegovacku zbilju uz
licni angazman™* Osnovne tematske jedinice koje prate nastavni proces
su: “Nastanak i razvoj nauc¢ne discipline etnologije i pojmovne kontoverze:
etnologija i/ili socijalna i kulturna antropologija”

Na pitanje kako uciniti atraktivnim upis na antropoloske studije, Ibra-
kovi¢ odgovara neposrednim uvidom u interese potonjih studentskih ge-
neracija, smatrajuci da je to moguce uciniti u jednoj generaciji, ali ¢e ona
onda biti suocena sa zidom nepriznavanja diplome, jer se izmjene zakona
i pravilnika tesko odvijaju radi blokade politickog Zivota koji je opeterecen
sa ANP, UZP, EU, VE, stalnom pri¢om o ratu i pravdi-nepravdi, te raznim
drugim skra¢enicama koje skracuju pamet i prosto guraju mlade ljude vani.

“Dakle, smatram da postoji potreba, ali sam realista koji nije za to da se
otvaraju skupi studijski programi, a da se ne pokaze zainteresovanost mladih
ljudi kojima se na svakom koraku nudi siguran posao vani, a poseban je pro-
blem $to za takvu vrstu studija mi nemamo ni dovoljno stru¢nog kadra koji se
specijalizirao samo u ovoj oblasti”*

* Intervju sa Ibrakovi¢em.
1 Vidjeti: file:///C:/Users/Korisnik/Downloads/MA-ETNOLOGIJA.pdf (pristupljeno: 11. 8. 2019)
2 Isto.
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Ibrakovi¢ posebno naglasava trenutno stanje u drustvenim i humanistic-
kim naukama gdje je prisutno “svastarenje’, a to se prenosi i na druge oblasti
gdje recimo predmete etnologija i etnologija Bosne i Hercegovine popunja-
vaju sa “postoje¢im kadrovima” iz potpuno drugih oblasti, a koji su u usmje-
renju “blizu” tim oblastima. Nadalje Ibrakovi¢ potencira veliki broj tema iz
socijalne antropologije koje namece bosanskohercegovacka kontroverzna i
apsurdna svakodnevica, a kojima se u nau¢no-istrazivackom smislu, s as-
pekta struke, moze itekako doprinijeti rasvjetljavanju, analizi i pronalasku
adekvatnog rjeSenja. Naprimjer, istrazivanje jednoroditeljskih porodica (in
vivo), posebno onih koji su u ratu izgubili jednog ili oba roditelja, pitanje
postratnog sindroma i kod ucesnika rata i onih koji su rodeni poslije, mi-
grantska i unutarnja i vanjska kriza, umiranje sela, dislocirana Bosna $irom
svijeta, mrznja na drustvenim mrezama, ukidanje bosanske pripadnosti kao
objedinjavajuceg bosanskohercegovackog faktora, kako su Bosanci i Herce-
govici nauceni i kako se uc¢e da mrze drugog i drugacijeg, kako ostvarivati
drustvenu terapiju, djelovanje sekti, terensko istrazivanje selefijskih zajedni-
ca, (de)militarizacija bosanskohercegovackog drustva, korupcija kao tradi-
cijski elemenat, savremene i tradicijske spolne neravnopravnosti, veli¢anje
“snalazljivosti” i negativni junaci, Bosna i Hercegovina na drustvenim mre-
zama, prodaja tradicije, brendiranje tradicije, itd.*

Nabrojane teme pokazuju realnu potrebu za osnivanjem katedre za an-
tropologiju, medutim, posljednjih dvadeset godina takva inicijativa nije
pokrenuta ni sa jednog fakulteta, odsjeka kao ni predmetnog nastavnika ili
neke druge instance.

Institucionaliziranje antropologije: osnivanje
katedre za antropologiju Univerziteta u Sarajevu

Da bi se testirala volja za osnivanjem katedre za antropologiju, najpri-
je bi trebalo pokrenuti inicijativu. Univerzitet u Sarajevu* kao udruzena

# Intervju sa Ibrakovi¢em.

* O osnivanju Univerziteta u Sarajevu opstinije vijeti: https://www.unsa.ba/o-univerzitetu/organi-
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zajednica svih visokoskolskih ustanova Kantona Sarajevo funkcionira tek
od pocetka 2019. godine, a do sada su sve odluke o katedrama donosile na
pojedinac¢nim fakultetima.

“Dakle, realno je ocekivati da u skorije vrijeme nece do¢i do formiranja
usmjerenja antropolog drugog i tre¢eg ciklusa (bilo da je rije¢ o socijalnom,
kulturnom ili socijalnokulturnom antropologu) kada je rije¢ o drustvenim i
humanistickim naukama, a vjerovatno ni o bioloskom (fizickom) antropo-
logu, jer to podrazumijeva interdisciplinarni studij novog profila. A, nakon
toga i zakonodavne promjene nomenklature zanimanja, priznavanja diploma,
njihovo uvrstavanje u opca akta svih institucija i usaglasavanje, te primjena u
praksi, dug je i zahtjevan proces. Premda je proslo dosta vremena od uvode-
nja bolonjskog procesa i danas se kaska za prepoznavanjem prvog i drugog
stepena $kolovanja na fakultetima u zakonskom smislu. To su sve otezavajuce
okolnosti koje ¢e i dalje pitanje anthroposa (¢ovjeka) tretirati tako kao da od-
govor zna “svako”. A, ¢im je svako - moze i odrednica niko!”*

Profesor Halilovi¢ koji na najkonstruktivniji na¢in predstavlja bosan-
skohercegovacku antropologiju u inozemstvu, na svjetskim kongresima
ove discipline, istice da su zemlje Balkana, posebno Hrvatska i Srbija,

zacija/historija (pristupljeno: 18. 7. 2019)

Univerzitet u Sarajevu je velika i sloZena organizacija u ¢ijoj misiji je da kroz nastavu i istraziva-
nje educira kvalitetne, sposobne, kreativne i medunarodno kompetentne kadrove u svim oblastima
od interesa za Bosnu i Hercegovinu, koji ¢e profesionalno i kvalitetno izvrsavati zahtjevne zadatke
moderne privrede u evropskom i svjetskom politickom, ekonomskom, drustvenom i kulturolos-
kom okruzenju. Opredjeljenje Univerziteta je da bude autonomna akademska zajednica nastavni-
ka-istrazivaca, umjetnika i studenata, inkorporirana u medunarodnu univerzitetsku i akademsku
zajednicu. Organizacija i djelatnost Univerziteta u Sarajevu, kao javne visokoskolske ustanove u
Kantonu Sarajevo, propisani su Okvirnim zakonom o visokom obrazovanju Bosne i Hercegovine,
Zakonom o visokom obrazovanju Kantona Sarajevo i Statutom Univerziteta. Univerzitet u Sarajevu
¢ini dvadeset i pet Organizacija i djelatnost Univerziteta u Sarajevu, kao javne visokoskolske usta-
nove u Kantonu Sarajevo, propisani su Okvirnim zakonom o visokom obrazovanju Bosne i Herce-
govine, Zakonom o visokom obrazovanju Kantona Sarajevo i Statutom Univerziteta. Univerzitet u
Sarajevu ¢ini dvadeset i pet fakulteta i akademija i pet instituta, punopravnih ¢lanica Univerziteta,
interno organiziranih unutar Sest vije¢a grupacija nauka/umjetnosti iz podrucja: drustvenih, huma-
nistickih, medicinskih, tehnickih, prirodno-matematickih i biotehnickih i umjetnosti.

# Intervju sa Ibrakovi¢em.
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institucionalizirale ovu nauku, daju¢i joj pored akademskog i drzavotvorni
Znacaj.

“Ja imam suradnju s kolegama antropolozima iz Srbije i Hrvatske, pogo-
tovo s kolegama Odjela za etnologiju i antropologiju Sveucilista u Zagrebu i
Zadru. U Zadru mentoriram i jednog doktoranta i ¢lan sam mentorskog vi-
jeca Sveucilista u Zadru. U Hrvatskoj izuc¢avanje antropologije ne zaostaje iza
evropskih univerziteta. Neki od velikih antropoloskih kongresa su se upravo
odrzali posljednjih godina u Hrvatskoj, tj. u Zagrebu i Zadru. Bio sam razo-
¢aran $to na tim kongresima jedino nije bilo Bosne i Hercegovine, ali je bilo
Bosanaca: pored mene iz Australije, tu je bila i kolegica Senka Bozi¢ Vrbanci¢
(rodom iz Konjica) sa Sveucilista u Zagrebu i Mario Kati¢ (rodom iz Odzaka)
koji predaje na Sveucilistu u Zadru™*

Bosna i Hercegovina iz nekih nedovoljno artikuliranih i racionalno ne-
objasnjivih razloga idalje “tapka u mjestu”. Koliko nas u tome sprjecava na-
cionalna nedozrelost i hekti¢nost u osmisljavanju univerzitetskih platformi
za sutrasnjicu? Da li zato $to ovo komplicirano drzavno uredenje, koje je u
cijelosti decentralizirano po etnickoj i entitetskoj osnovi, ne nudi nikakav
jedinstven univerzalan okvir djelovanja. Pitala sam profesora Halilovi¢a da
li ima ideju (na osnovu iskustava u organizaciji ove znanosti u Australiji)
kako institucionalizirati etnologiju i antropologiju na bosanskohercego-
vackim univerzitetima i da li na neformiranje ove katedre kod nas utjecu
gorespomenuti politicki razlozi?

“Zasigurno da postoje politicki razlozi zasto antropologija kao zasebna
nauka nikad nije zaZivjela u Bosni, iako Bosna i Hercegovina ima puno vise
razloga i predispozicija da napravi kvalitetan studij antropologije nego neke
susjedne zemlje. Naime, Bosna, odnosno razli¢ite teme vezane za nju, su bile
predmetom niza antropoloskih studija, a desetine antropologa iz raznih ze-
malja se aktivno bavi izu¢avanjem Bosne i pisanjem o Bosni. Pored toga, ja
osobno poznajem oko 20 kolega antropologa porijeklom iz Bosne i Herce-
govine, koji su profesori i istrazivaci na raznim univerzitetima diljem svijeta.

*¢ Intervju sa Halilovi¢em.
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Mnogi od nas, odnosno ve¢ina nas, aktivno se bavimo istrazivanjem tema
vezanih za Bosnu, kako u Bosni i Hercegovini tako i u dijaspori. Od 2007.
dovodim svoje studente antropologije iz Australije na studijska putovanja u
Bosnu i Hercegovinu. Mnogi od mojih studenata, uklju¢ujudi i PhD studente
su radili svoje istrazivacke projekte i disertacije na temu Bosne i u Bosni. Sav
taj potencijal se vrlo lako moze iskoristiti za uspostavljanje i konsolidiranje
odjela antropologije na UNSA. Dakle, postoji antropolosko znanje o Bosni,
postoje antropolozi, a sigurno da postoji i dovoljno studenata koji bi se zain-
teresirali za antropologiju; samo izgleda da ne postoji politicka volja za tako
nesto. Ja sam vise puta ove teme nacinjao i o njima razgovarao s dekanima i
rektorima UNSA, uklju¢ujuéi i sadasnjeg rektora prof. Skrijelja, koji je izrazio
spremnost podrzati osnivanje studija antropologije na UNSA. Nadam se da
¢e za vrijeme svog mandata uspjeti ovaj prijedlog pokrenuti s mrtve tacke.
Naravno, spreman sam ponuditi svo svoje iskustvo iz Australije i Amerike
(gostujuci sam profesor na UCLA) u kreiranju jednog modernog i po svjet-
skim stnadardima utemeljenog studija antropologije u BiH, ukoliko se moja
ekspertiza bude trazila, odnosno bude prihvacena, jer je ve¢ nudim.”*

Da li Bosni i Hercegovini - zemlji antropologije bez antropologije ui-
stinu treba antropolog - onaj koji objasnjava suvremene procese i uspore-
duje ih sa drugim u istom vremenu ili sa sli¢cnim u proslosti? Da li nama,
naprimjer, treba dobar sudski vjestak u sporovima koji znace kulturolosko
(ne)razumijevanje na Balkanu, ili da li ¢e istrazivati suptilne veze multikul-
turalnosti i sinkretizacije obicaja, istrazivanje prolaznih migranata i onih
koji ¢e tek do¢i preko procesa demografskog praznjenja Bosne i Hercego-
vine, istrazivati suptilnost dijaspore, prisilne i one dobrovoljne, radne ili
politicke? Da li se u Bosni i Hercegovini trazi znanje stru¢njaka za lokalne
etnografske studije, za narodne obicaje, njihovu vezu sa savremenoscu, ali
i meritoran tumac kulturnog i historijskog konteksta? Da su nam antropo-
lozi potrebni - mi bismo ih i imali. Nemamo ih, jer u javnosti preovladava
misljenje da to moze “svako”*®

47 Isto.

* Prof. Ibrakovi¢ nadalje istice komponentu banaliziranja znanja u recentnoj bosanskohercegovac-
koj medijskoj i op¢oj javnosti naglasavajuci da taj termin “to svako moze” u osnovi predstavlja
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Stasanje nove generacije studenata zainteresirane za antropolosku litera-
turu, principe i metodologiju kljucan je aspekt definiranja ovih parametara
i pocetak procesa etabliranja zvani¢ne antropologije. U idealnom slucaju,
neki od tih studenata mogli bi se stipendirati za doktorski studij iz antropo-
logije van Bosne i Hercegovine u cilju izgradnje kadra za buducu katedru.
Finansijska podrska za takvu vrstu programa moze se traziti i saradnjom
s pojedina¢nim univerzitetima, vladama, ali i antropoloskim fondacijama
poput Wenner-Grena, koji podrzava razvoj antropologije $irom svijeta.*

Antropologija i antropolozi, uglavnom oni koji dolaze iz zapadnih ze-
malja, moderno govoreci globtrotteri — oni koji vide, osluskuju i ¢ute najza-
nimljivija mjesta i ljude na Planeti, u svojim objavljenim istrazivanjima o
Bosni i Hercegovini isticu da je njena posebnost upravo u paradoksalnosti.
Sve §to postoji u svijetu, postoji i u Bosni i Hercegovini. Ali, ono $to ima u
Bosni i Hercegovini nema u cijelom svijetu. Dok svjetski antropolozi na-
glagavaju u svojim studijama atraktivnost i intrigantnost Bosne i Herce-
govine u odnosu na sve zemlje regiona, i u Sirem evropskom kontekstu,
dotle se bosanskohercegovacko javno mnijenje bombardira u medijskom
prostoru nedovoljno istrazenim i nekritickim teorijama o antropoloskim
temama sa nekompetentnim zaklju¢cima, te raznim pseudoantropoloskim
i kvazietnografskim tekstovima, diskutabilnim interpretacijama na koje
nema strucne reakcije. Nedostatak struke, odnosno, visedecenijsko zatva-
ranje ociju pred ovakvim kontraproduktivnim pojavama mogu nastetiti
akademskoj zajednici, drustvenoj klimi, ali i eksternoj slici koju svaka loga,
iskrivljena ili maliciozna (re)interpretacija moze dezavuirati.

negaciju znanja i potiranje struke. Antropologija kao sveobuhvatno znanje o ¢ovjeku i meduljud-
skim odnosima, koja ekstenzivno i multidisciplinarno tretira fenomene, u najvecoj je opasnosti
od ovakvog “banaliziranja” i svodenja na “struku koju moze svako raditi”.

Takoder, Andrej Vidovi¢ u tekstu “Antropologija: Civilizacijski Gordijev ¢vor” zakljucuje da ¢e se
u buducnosti antropologija sve vise boriti sa provizornim misljenjima da je ona “nauka koja gene-
ralizira’, premda je rije¢ o empirijskoj znanosti, koja ne treba da se bori za legitiman status jedne
od humanistickih znanosti. S druge strane, preovladavaju tenzije podjela na antropologiju koja
se orijentira na historijske fenomene kulture i drustva i onu koja je u traganju za “vanvremenim,
nepromjenjivim strukturama i obrascima”

¥ L. Kurtovi¢, "Etnografski eksperimenti’, 376.
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“Antropoloski koncepti kao $to su kultura, etnicitet ili narod nevjerovatno
su lako zloupotrebljivi u poslijeratnoj Bosni i Hercegovini, jer se zapravo jako
dobro uklapaju u esencijalne teze, iz kojih su se, da ironija bude veca, prvo-
bitno izrodile.”*

Institucionaliziranje antropologije kao studija na najvecem i najreferen-
tnijem univerzitetu u Bosni i Hercegovini, Univerzitetu u Sarajevu, jo$ nije
pocela u strukturalno-organizacijskom okviru, jer nije zvani¢no takav za-
htjev do sada poslan glavnim tijelima Univerziteta (Rektorat, Senat, Upravni
odbor). Zahtjev uz obrazlozenje moze do¢i samo od pripadajuceg fakulteta
koji je ¢lanica Univerziteta u Sarajevu, tj. od organizacijskih jedinica UNSA,
a koji se razmatra na sjednici Senata. Fakultet kao centralni okvir svih studi-
ja jednu takvu proaktivnu inicijativu moze dobiti od svog nastavnog kadra,
pojedinacno ili kolektivno, pripadajucih studijskih grupa kao i komplemen-
tarnih odjeljenja i studenata. Prema dostupnim podacima, studij se moze
osnovati na Prirodno-matematickom fakultetu ili Filozofskom fakultetu ili
izmedu dvije ili vi$e organizacijske fakultetske jedinice na Univerzitetu u Sa-
rajevu. Studij moze biti prvog, drugog i treceg ciklusa ili integrirani trostu-
panjski, koji obuhvata sve studijske stupnje od diplome do doktorata.

Rektor Skrijelj smatra da bi konjukturno bilo da ovakav studij bude for-
miran kao paralelni iza kojeg bi stajale dvije univerzitetske ustanove — Uni-
verzitet u Sarajevu i neki od svjetskih najutjecajnijih univerziteta na kojima
se proucava antropologija i prate suvremeni stru¢ni i znanstveno kredibilni
trendovi, kako bi studenti dobili obje medunarodno priznate diplome. Po-
red toga, korisno bi bilo i to $to bi doslo do svojevrsne interaktivne razmje-
ne kadrova, misljenja i novih metodoloskih tendencija u struci.”*

Skrijelj podrzava ideju o inicijativi za ustanovljenje katedre za antro-
pologiju, podvlace¢i vaznost studija od domena genetike i bioantropolo-
gije do drustvenog i kulturnog sagledavanja razlicitih fenomena u Bosni
i Hercegovini i svijetu. MiSljenja je da je potrebno napraviti prvi korak -

0 Isto, 377.
5 Intervju sa Rifatom Skrijeljem (Rektorat UNSA, li¢ni intervju, 11. 9. 2019)
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razgovarati sa najznacajnijim bioantropologom u Bosni i Hercegovini aka-
demikom prof. dr. Rifatom HadzZiselimovi¢em, koji bi s aspekta i znanosti i
iskustva mogao ocijeniti mogucnosti za pokretanje studija antropologijeiu
slucaju procjene da postoji interes i kreirati program studiranja, predmete
koji bi se izucavali, modele rada i stjecanja univerzitetskih stru¢nih zvanja.

Nakon meritorne i ozbiljne procjene o potrebi otvaranja katedre za an-
tropologiju, kada bi Rektorat Univerziteta u Sarajevu dobio argumentiranu
analizu i finaliziran detaljan studijski program sa izloZzenom inicijativom,
koju potpisuje akademik Rifat Hadziselimovi¢, ovaj zahtjev bi bio stavljen
u proceduru za saglasnost svih mjerodavnih tijela Univerziteta u Saraje-
vu. Iz ovoga se moze zakljuciti da je prava adresa za kreiranje programske
paradigme buduce katedre upravo istaknuti akademik prof. dr. Rifat Had-
ziselimovi¢, koji je u svojoj vrlo cijenjenoj profesorskoj i znanstveno-istra-
zivackoj karijeri bio inicijator progresivnih nau¢nih aktivnosti i voditel;j
zapazenih i visokorangiranih nau¢nih programa.

Na pitanje da li biste Vi bili spremni da udete u ovakav jedan kompleksan
proces kao sto je otvaranje studija antropologije na Univerzitetu u Sarajevu,
jer uvazeni rektor prof. dr. Rifat Skrijelj smatra da samo Vi mozete biti vodi-
telj inicijative s obzirom na Vasu kompetenciju, referentnost, znanje i autori-
tet?, profesor Hadziselimovi¢ dao je slijedeci odgovor:

“Zavisno od koncepta buduceg studija (odsjeka), siguran sam da se ka-
tedra moze locirati na UNSA. Za pocetak treba osnovati inicijativhu grupu.
Ako odlucite, mozete ra¢unati na moju podrsku i pomo¢.”*

Sude¢i prema dosadadnjoj praksi, univerzitetska zajednica u Bosni i
Hercegovini (ni)je nadomak ostvarenju cilja koji se zove otvaranje katedre
za antropologiju na nekom od univerziteta u Bosni i Hercegovini. U razgo-
voru sa univerzitetskim profesorima u Bosni i Hercegovini i u inozemstvu,
stjece se dojam da postoji volja za konstruiranjem antropoloskih obrazaca
na buducoj katedri za antropologiju ili etnologiju i antropologiju, kako bi
se studij mogao zvati. Takoder, intervjuirani su istakli svoju bezrezervnu

>2 Intervju sa Hadziselimovicem.
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podrsku koja bi se temeljila na stru¢nom znanju, ljudskim resursima, kon-
kretnom iskustvu i praksi kao i vremenu kao najvaznijem resursu, kako bi
ustanovili moderan studij prema svjetskim standardima.

Ne nedostaje nam stru¢njaka, ne nedostaje ni volje — samo jo§ ono malo -
da oformimo inicijativhu grupu koja ¢e izraditi stru¢ni program studija,
postupiti po procedurama, i ¢ekati ono “da’, i tu smo pred vratima katedre
za antropologiju. Do tada ¢emo idalje biti medu rijetkim drzavama na Bal-
kanu u kojoj se na univerzitetima ne proucava antropologija. I, da, do tada
¢emo idalje Zivjeti jo$ jedan paradoks.

Zakljucak

Bosna i Hercegovina je zemlja ¢ija je povijest, kultura, tradicija i men-
talitet stanovni$tva prepoznata “iz vana’, u pogledu stranih antropologa,
medutim, paradoks lezi u tome da bosanskohercegovacka akademska za-
jednica nije pruzila adekvatan odgovor “iznutra”.

Zemlje jugoisto¢ne Evrope Slovenija, Hrvatska, Srbija, Crna Gora i Sje-
verna Makedonija, u razli¢itim vremenskim periodima i pod razli¢itim
sociokulturnim uvjetima svoje su prve susrete sa antropoloskom naukom
imale pocetkom 20. stoljeca, a fundamentalni institucionalni okvir za nje-
no izucavanje formiran je u periodu SFR]. Danas se antropologija kao sa-
mostalna studijska jedinica proucava na univerzitetima u Ljubljani, Zagre-
bu, Beogradu i Skoplju.

S Bosnom i Hercegovinom, medutim, stvari stoje potpuno drugacije. Dok
su drzave Regije institucionalizirale ovu nauku, dajuci joj pored akademskog
i drzavotvorni znacaj, ovdje jo$ uvijek nema dovoljno intelektualne snage i
sistemske strategije da se kroz univerzitetska tijela osnuje ovaj studij.

Iz razgovora koji su vodeni sa bosanskohercegovackim istaknutim pro-
fesorima u Bosni i Hercegovini i u inostranstvu, kao i aktualnim rektorom
Univerziteta u Sarajevu, stjece se dojam da zbog etatisticko-birokratskih
proceduralnosti i izrazenog subjektiviteta u procesu odlucivanja, inicijative
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za pokretanje samostalnog studija antropologije nece do¢i od onih koji na
to imaju zakonsko pravo (fakulteti, katedre, nastavni kadar, studenti), jer
da bi takve inicijative prosle dalje univerzitetske procedure neophodno je
kreirati plan, istraziti kapacitete, provesti anketiranje, etc. S druge strane,
postoji bojazan kod onih koji odluc¢uju o tome, da bi se bosanskohercego-
vacku antropologiju moglo ideologizirati kroz politicku prizmu, i prozvati
je “bosnjackom” jer su srpski i hrvatski nacion kroz akademski sistem u
Srbiji i Hrvatskoj konstituirali matricu za antropolosko proucavanje vla-
stitih etnosa. Tako Bosna i Hercegovina, zemlja antropologije, ostaje bez
antropologije.

Gledajuc¢i kroz povijesnu prizmu, drvo antropologije od svih regional-
noh centara prvo je zasadeno u Sarajevu koje je bilo domacin najveceg me-
dunarodnog skupa svjetskih antropologa. Kongres evropskih arheologa i
antropologa odrzan je u augustu 1894. godine, §to je stavilo fokus stranih
istrazivaca na Bosnu i Hercegovinu ¢iju je kulturu trebalo pribliziti, obja-
sniti i otkriti Austro-Ugarskoj nakon okupacije kao i drugim interesentima
za deSifriranje nepoznatih kultura Evrope i Balkana.

Zemaljski muzej (1888) kao najstarija nau¢no-istrazivacka institucija na
Balkanu i Balkanoloski institut koji je iz nje proiziSao (1904), uveliko su
doprinijeli da Sarajevo postane vazno izvoriste novih istrazivackih ideja i
interdisciplinarnih projekata etnoloskog, etnografskog, arheoloskog, povi-
jesnog, lingvistickog, filozofskog i socioloskog spektra djelovanja.

Poslije Drugog svjetskog rata kulturna antropologija u Bosni i Herce-
govini se razvija preko etnolosko-etnografskih obrazaca i kroz institucije
koje su u opisu svoga znanstvenog djelovanja ocuvale tradiciju izu¢avanja
i zastupanja etnologije.

Ipak, moze se re¢i da je Bosna i Hercegovina imala prvog magistra an-
tropologije 1972. godine, koji je bio tada jedini magistar u biv§oj Jugoslavi-
ji. Rije¢ je o akademiku prof. dr. Rifatu Hadziselimovicu, koji je magistrirao
na Sveucilistu u Zagrebu, a predavao je antropologiju na Prirodno-mate-
matickom fakultetu u Sarajevu.
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Od osamdesetih godina 20. vijeka do danas Bosna i Hercegovina je
postala atraktivna destinacija za istrazivanja zapadnih strucnjaka, koji su
svoja gledista, opservacije i tematske ¢lanke objavljivali u svjetskim antro-
poloskim i historijskim ¢asopisima.

“Vanjskom pogledu” nece jos neko vrijeme biti pridruzen “unutrasnji
pogled”. Institucionalizacija antropologije ¢eka neke druge ljude, neko
novo vrijeme i neku drzavotvorniju politiku.
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BOSNIA AND HERZEGOVINA BETWEEN REGIONAL
AND WORLD ANTHROPOLOGY AS A HOSTAGE OF
ETATIST-BUREAUCRATIC PROCEDURAL

Summary

Bosnia and Herzegovina is a country whose history, culture, tradition
and mentality of the population are recognized “from the outside”, in
terms of foreign anthropologists, however, the paradox lies in the fact that
the Bosnian academic community did not provide an adequate response
“from the inside” The countries of Southeast Europe Slovenia, Croatia,
Serbia, Montenegro and Northern Macedonia, in different time periods
and under different sociocultural conditions had their first encounters
with anthropological science at the beginning of the 20th century, and
the fundamental institutional framework for its study was formed in
SFRY. Today, anthropology as an independent study unit is studied at the
universities of Ljubljana, Zagreb, Belgrade and Skopje.

With Bosnia and Herzegovina, however, things are completely different.
While the states of the Region have institutionalized this science, giving
it in addition to academic, a state-building significance, there is still not
enough intellectual strength and systemic strategy here to establish this
study through university bodies.

Interviews with prominent professors in Bosnia and Herzegovina and
abroad, as well as the current rector of the University of Sarajevo, give the
impression that due to etatist-bureaucratic procedures and pronounced
subjectivity in the decision-making process, initiatives to start an
independent study of anthropology will not come from those who have
the legal right to do so (faculties, departments, teaching staff, students),
because in order for such initiatives to pass further university procedures,
it is necessary to create a plan, research capacities, conduct surveys, etc. On
the other hand, there is a fear among those who decide on it, that Bosnian
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anthropology could be ideologized through a political prism, and called
“Bosniak” because the Serbian and Croatian nations have constituted a
matrix for anthropological study of their own ethnic groups through the
academic system in Serbia and Croatia. Thus, Bosnia and Herzegovina, the
country of anthropology, remains without anthropology.

Looking through a historical prism, the tree of anthropology of all
regional centers was first planted in Sarajevo, which hosted the world’s
largest international gathering of anthropologists. The Congress of
European Archaeologists and Anthropologists was held in August 1894,
which focused foreign researchers on Bosnia and Herzegovina, whose
culture was to be brought closer, explained and discovered to Austro-
Hungary after the occupation, as well as to other interested parties in
deciphering unknown cultures in Europe and the Balkans.

The National Museum (1888) as the oldest scientific research institution
in the Balkans and the Balkan Institute that emerged from it (1904),
greatly contributed to Sarajevo becoming an important source of new
research ideas and interdisciplinary projects of ethnological, ethnographic,
archaeological, historical, linguistic, philosophical and sociological
spectrum of activity.

After the Second World War, cultural anthropology in Bosnia and
Herzegovina developed through ethnological-ethnographic patterns and
through institutions that have preserved the tradition of studying and
representing ethnology in the description of their scientific activities.

Nevertheless, it can be said that Bosnia and Herzegovina had its first
master’s degree in anthropology in 1972, which was then the only master’s
degreein the former Yugoslavia. Academician prof. dr. Rifat Hadziselimovic,
who has a master’s degree from the University of Zagreb, and taught
anthropology at the Faculty of Science in Sarajevo. From the 1980s until
today, Bosnia and Herzegovina has become an attractive destination for
research by Western experts, who have published their views, observations
and thematic articles in world anthropological and historical journals. For
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a while, the “outside” view will not be accompanied by the “inside” view.
The institutionalization of anthropology awaits some other people, some
new time and some more state-building policy.

448 [Historical Searches / Historijska traganja }




PRIKAZI / BOOK REVIEWS







Reviews

Enes Pelidija, Osmanisti Bosne i Hercegovine do kraja 20.
stoljeCa — biografski i bibliografski podaci, knj. 1, Mostar:
Federalno ministarstvo obrazovanja i nauke, 2019, 237 str.

Knjiga autora prof. emeritusa Enesa Pelidije napisana je na 237 strana
i sastoji se od Sadrzaja, Predgovora, dva klju¢na poglavlja koja su podije-
ljena u viSe potpoglavlja, Rje¢nika termina, Izvora i literature te Indeksa
licnih imena i geografskih pojmova. Rukopis je zasnovan na velikom broju
objavljenih izvora, stru¢nim i nau¢nim publikacijama, knjigama, enciklo-
pedijama, c¢lancima, natuknicama, ljetopisima, bibliografijama, katalozi-
ma, Stampi, te internet izvorima. Osim toga, autor je u tekst unio i 746
podnoznih napomena.

U Predgovoru knjige naznaceno je da najveci dio rukopisa sadrzi tek-
stove koje je autor periodi¢no objavljivao u vise ¢asopisa, a koji se odnose
na zivot i djelo najznacajnijih bosanskohercegovackih osmanista i orijenta-
lista do kraja 20. stoljeca, po izboru autora, od dr. Safvet-bega Basagica do
akademika Avde Suceske. Takoder se navodi da je “zbog svoje obimnosti,
cijela knjiga podijeljena na dva dijela”, te da su u prvom tomu doneseni po-
daci o bosanskohercegovackim osmanistima do 1945. godine, dok su dru-
gim tomom obuhvaceni podaci “o bosanskohercegovackim osmanistima
koji su najvecu aktivnost imali od sredine 20. do prvih godina 21. stoljeca”

Posebnu vrijednost rukopisa ¢ini prvo poglavlje pod naslovom “O bo-
sanskohercegovackim histori¢arima-osmanistima i njihovim djelima do
pocetka 20. stolje¢a” U njemu autor Pelidija, pored Uvodnih napomena
koje sadrze veoma dragocjen pregled domacih i inostranih arhiva i usta-
nova u kojima se nalaze dokumenti i rukopisne zbirke osmanske prove-
nijecije, donosi detaljne podatke o li¢cnostima domaceg porijekla koje su
jo$ u vrijeme egzistencije Osmanske drzave, odnosno Bosanskog sandza-
ka/ejaleta/vilajeta, ostavile historiografske tragove iz razlicitih spisateljskih
zanrova o povijesti svijeta, historiji osmanske dinastije, zna¢ajnim dogada-
jima iz vremena vladavine pojedinih sultana, prilikama u Bosni i mnogim
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drugim temama. To su: Dervi§ Jakub-pasa, Nesuh Matrak¢ija, Ali-dede
Bosnjak, Muhamed Nerkesi, Hasan Kjafija Pruscak, Jusuf Livnjak, Ab-
dal Veli, Husein Bo$njak-Kodza Muerrih, Ibrahim Alajbegovi¢-Pecevija,
Mehmed Halifa Bosnjak, Mustafa Bo$njak Mubhlisi, Husein Muzaferija,
Mustafa Uzicanin-Zari, Ali-beg Pasi¢-Vusleti, Mustafa Pruscak, Ibrahim
Opija¢, Mustafa Huremi, Fevzi Mostarac, Ali-pasa Varvari, Ahmed Had-
zinesimovi¢-Prus¢ak, Omer Novljanin, Mula Mustafa Baseskija, Mustafa
Firakija, Ahmed Zeki¢-Vehbi, fra Stjepan Margiti¢, fra Nikola Lasvanin,
fra Bono Beni¢, biskup Marijan Bogdanovi¢, fra Stjepan Marijanovi¢, fra
Filip Lastri¢, fra Mate Miki¢, Muhamed Hamdi Skejo Prozorac-Bos$njak,
Salih Sidki Cehaji¢-Mahmudkadi¢, Muhamed Enveri Kadi¢, Muhamed
Emin Isevi¢, fra Ivan Frano Juki¢, fra Antun Knezevi¢, fra Andeo Sunji¢,
fra Jakov Balti¢, Staka Skenderova, Husein Brackovi¢, Prokopije Cokorilo,
Joanikije Pamucina i Salih Sidki Hadzihuseinovi¢ - Muvekkit.

U drugom poglavlju knjige pod naslovom “O poznatim bosanskoher-
cegovackim osmanistima prve polovine 20. stolje¢a (1900-1945)”, autor
Pelidija istanc¢anim stilom lahkim za ¢itanje, zanimljivo, detaljno i na rele-
vantnim historijskim izvorima i literaturi zasnovano pise o imenima koja
su ostavila neizbrisiv trag u historiografiji osmanskog razdoblja bosansko-
hercegovacke proslosti i koja stoje na pocetku svakog osmanistckog istrazi-
vackog napora proslosti jugoistocne Evrope opcenito. Rijec je o Safvet-be-
gu Basagi¢u, Milanu Prelogu, Sejfudinu Kemuri, Vladimiru Corovi¢u, Ciri
Truhelki, Julijanu Jelini¢u, Muhamedu Enveri Kadicu, Rizi Muderizovi¢u,
Vladislavu Skari¢u, Fehimu Spahi i Mehmedu Handzic¢u.

Univerzitetski profesor u mirovini dr. Enes Pelidija, pisanjem knjige o na-
uc¢nicima koji su svoj Zivotni vijek u cjelini ili znac¢ajnim dijelom posvetili
istrazivanju bosanskohercegovacke historije osmanskog perioda, ucinio je
veliku uslugu svim istrazivacima nase proslosti, a posebno onima koji su na
pocetku svog nau¢nog rada. Takoder, obradovao je i studente dodiplomskog
i postdiplomskog studija iz historije u Bosni i Hercegovini i regiji za koje ¢e
knjiga biti svojvrsni udzbenik za historiografiju osmanskog perioda.
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Na koncu, i $ira ¢italacka publika je ovim spisatljeskim poduhvatom dobi-
la vrlo zanimljivo $tivo o zivotu i djelu najistaknutijih historicara-osmanista
i orijentalista cije je ime ostalo vezano za navedeno razdoblje nase pro$losti.
Ostaje nam samo s nestrpljenjem ocekivati i publikovanje drugog dijela ovog
vrijednog istrazivackog i spisateljskog poduhvata u oblasti osmanstike.

Sedad Beslija
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Hana Younis, Od ducana do pozorista: sarajevska trgovacka
elita 1851-1878, Sarajevo: Univerzitet u Sarajevu — Institut za
historiju, 2017, 357 str.

Znameniti britanski historicar Eric Hobsbawm u drugoj polovini dva-
desetog stoljeca u upotrebu je uveo pojam dugo devetnaesto stoljece i nji-
me oznacio period historije koji je trajao od 1789. do 1918. godine. Pored
¢injenice da je znacajan broj tema iz nacionalne historije vezanih uz ovaj
turbulentni period obraden u bosanskohercegovackoj historiogratiji, i da-
lje postoji ogromna praznina kada je rije¢ o proucavanju bosanskoherce-
govacke historije pod osmanskom vlas¢u krajem 18. i u 19. stoljecu. Djeli¢
te praznine popunjen je objavljivanjem knjige Od ducana do pozorista: sa-
rajevska trgovacka elita 1851-1878, u izdanju Instituta za historiju Univer-
ziteta u Sarajevu 2017. godine. Autorica ove monografije je visa nau¢na
saradnica Instituta za historiju Hana Younis. Nau¢ni opus Hane Younis
uglavnom sacinjavaju monografije i radovi u kojima je fokus stavljen na
izucavanje drustvene i ekonomske historije prostora Bosne i Hercegovine u
posljednjih nekoliko decenija osmanske vlasti i u austrougarskom periodu.
Od toga ne odstupa ni ova publikacija koja predstavlja djelimi¢no prera-
deni tekst doktorske disertacije odbranjene na Filozofskom fakultetu Uni-
verziteta u Sarajevu 2012. godine. Na 357 stranica autorica je kroz uvod,
tri glavne tematske cjeline i zakljucak citateljima pokusala docarati ulogu
trgovacke elite u zivotu grada Sarajeva u vremenskom okviru u kojem je
Osmansko Carstvo, a i Sarajevo kao dio istoga, prolazilo kroz brojne krize.

Nakon $to je u Uvodnom razmatranju (13-25) objasnila osnovne ciljeve
svoga istrazivanja, te napravila kratak osvrt na izvornu gradu i zastupljenost
teme kojom se bavila u historiografskoj literaturi, u prvoj tematskoj cjelini
koja nosi naslov Reforme u Osmanskom Carstvu u 19. stoljecu, njihovo pro-
vodenje u Bosni i utjecaj na formiranje trgovacke elite u Sarajevu (25-61),
Younis piSe o ekonomskim reformama u Osmanskom Carstvu te njihovoj
refleksiji na Zivot trgovaca u Sarajevu. U osnivanju Trgovackog suda u Sa-

454 [Historical Searches / Historijska traganja }




Reviews

rajevu i nestanku esnafa, autorica je prepoznala dva iznimno vazna faktora
koji su doveli do slobodnijeg djelovanja u poslovima trgovine i etabliranja
trgovacke elite u Sarajevu. U zavr$nom dijelu prve cjeline ove knjige autori-
ca se osvrnula na sam termin elita i na promjenu strukture drustva koja se
desila pod utjecajem reformi u 19. stoljecu, pa tako zaklju¢uje da se model
tanzimatske elite multikonfesionalnog sastava iz Istanbula prenio i na Bo-
sanski ejalet. U skladu s tim, u Sarajevu, koje je u to vrijeme predstavljalo
izuzetno vazno mjesto u odvijanju trgovine s Osmanskim Carstvom, po-
jedine trgovacke kuce i li¢nosti pocinju da se izdvajaju po svom bogatstvu
od ostalih koji dolaze iz iste branse. Vaznu kariku u formiranju sarajevske
trgovacke elite predstavljala je mogucnost trgovaca da svoj kapital uloze u
trgovinu van granica Bosanskog ejaleta i Osmanskog Carstva.

U drugoj, najobimnijoj, tematskoj cjelini ove knjige Poslovni Zivot trgo-
vacke elite u Sarajevu u posljednjim decenijama osmanske uprave (65-216),
autorica je kroz devet poglavlja nastojala da prikaze razvoj sarajevskih tr-
govackih kuca do pocetka austrougarske okupacije. Younis navodi da se
od 30-tih godina 19. stoljeca u arhivskoj gradi moze pratiti proces formi-
ranja krupnih trgovaca, $to dovodi u vezu sa pojavom oznake za trgov-
ca i njegovu robu u obliku marke. Pojavu marke, kao jedinstvenog znaka
raspoznavanja, autorica detektira kao jasan dokaz formiranja trgovackih
kuca u Sarajevu. Izgled i nacin nastajanja oznaka koje su koristile trgo-
vacke kuce prikazan je na primjerima Hadziristica, Kumasina i Despica.
Analizom izvorne grade Younis zakljucuje da su uglavnom prve dvije ge-
neracije one koje su razvijale i $irile posao, pa tako 40-tih i 50-tih godina
19. stoljeca dolazi do izrastanja u veletrgovce, kada je na celu trgovackih
kuca najcesce bila druga generacija. Sa druge strane ve¢ u trecoj genera-
ciji dolazi do slabljenja, pa ¢ak i postepenog propadanja trgovackih kuca
zbog dioba medu tre¢om generacijom. Uslijed takvih kretanja austrougar-
sku okupaciju su znacajno oslabljene docekale ¢uvene trgovacke porodice
Hadziristica, Jeli¢a pa i Despica, ali da to nije bio ustaljen obrazac pokazuju
primjeri trgovackih ku¢a Kumasina, Jeftanovi¢a i Merhemica, koje su svoj
rad prosirile i na druge privredne grane s ciljem zadrzavanja svog statusa.
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Detaljnom analizom nacina poslovanja sarajevskih trgovaca, autorica je
u nastavku ove tematske cjeline pokusala dati odgovor na pitanje kako je
izgledao sistem trgovanja zasnovan na duznicko-povjerilackim odnosima
iz perspektive trgovca. Younis istice da je nedovoljna istrazenost izvorne
grade o trgovackom sistemu uzrokovala spominjanje kreditiranja domacih
trgovaca od strane inostranih, gdje se kao razlog cesto navodio nedosta-
tak kapitala domacih trgovaca potreban za nabavku potrebnih proizvoda.
Istrazivanjem arhivske grade autorica je prateci sarajevsku, ali i drugu trgo-
vacku elitu iz Bosne, dosla do zakljucka da su poslovi obavljani i sa gotovim
novcem, da je postojao sistem trgovanja, te da isplatu kupljene robe iz ino-
stranstva koja je vr$ena po prethodnom dogovoru nije ispravno posmatrati
kao kreditiranje domaceg trgovca. To posebice pravda c¢injenicom da su
sarajevski trgovci istovremeno sa narucivanjem robe iz evropskih centara
poput Beca i Trsta, takoder slali i vlastitu robu u te gradove, dok su ispla-
tu dobijali prema dogovoru. Takvi trgovacki odnosi ne znace da je tom
prilikom sarajevska trgovacka elita kreditirala svoje kolege iz Beca i Trsta.
Znacajan broj stranica Younis je posvetila analiziranju i prikazivanju ulo-
ge veresije ili duga u poslovima sarajevske trgovacke elite. Kao najvaznije
resurse s kojima su na trzistu bile prisutne trgovacke kuce iz Sarajeva, au-
torica je naglasila krzno, tekstil, prehranu i druge raznovrsne artikle poput
kafe, duhana i, u slu¢aju Hadziristica, zlata. Bosanski trgovci su na razlicite
nacine vrsili plasman robe, pa tako Younis pise o plasiranju i kupovini robe
putem komisionara ili posrednika, zatim o otvaranju filijala izvan Sarajeva,
gdje se posebno isticu filijala sarajevskih veletrgovaca u Istanbulu, koju je
1839/40. godine otvorio Nikola Despi¢, te one koje su nesto kasnije u Becu
otvorili Jeftanovic¢i i Hadziristi¢i. U poglavlju u kojem pise o transportu
robe autorica istice vaznost izgradnje puteva u 19. stoljecu, $to je doprinije-
lo boljoj komunikaciji, te u znacajnoj mjeri olaksalo obavljanje trgovackih
poslova izmedu bosanskih i trgovaca iz drugih dijelova Osmanskog Carstva
i Evrope. U posljednjih nekoliko poglavlja druge tematske cjeline Younis
je paznju posvetila izu¢avanju visine carina sa kojima su se susretali sara-
jevski trgovci, zatim nacinu zaposljavanja pomoc¢nog osoblja i odnosima
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izmedu trgovacke elite i njihovih zaposlenika, pojavi bankrotiranja te osta-
lim poslovima sarajevske trgovacke elite, koje su pokusavali pokrenuti s
ciljem uvecanja kapitala.

Treéa tematska cjelina, naslovljena Zivot izvan trgovine (221-281), po-
dijeljena je na pet poglavlja u kojima je prikazan svakodnevni Zivot sarajev-
ske trgovacke elite. Autorica piSe o ucestvovanju sarajevske trgovacke elite u
radu zvani¢nih institucija grada u drugoj polovini 19. stolje¢a, napominjuci
da je njihov osnovni posao i dalje ostajao trgovina, te da je njihovo ucesce
u politickom zivotu bio samo usputan posao koji je doprinosio njihovom
uspinjanju na drustvenoj ljestvici. U nastavku ovog poglavlja dat je i osvrt na
pojedine trgovce i njihovo ucesce u politickom Zivotu. Younis piSe o druze-
njima, koja je podijelila na ona tradicionalna, te druzenja odabranog drustva,
organizirana po uzoru na zapadne obicaje. Autorica kod sarajevske trgovac-
ke elite primjecuje i pojavu pomodarstva, sto prikazuje na nekoliko zanimlji-
vih primjera medu porodicama Hadziristi¢a i Despi¢a. Ukazuje i na vaznost
religije u Zivotu sarajevske trgovacke elite, navode¢i da se religija prozimala
kroz sve segmente njihovog zivota, neovisno o tome da li su oni privatnog ili
poslovnog karaktera. Vrlo vazno je bilo odrzavati dobre odnose sa vjerskim
poglavarima, jer u suprotnom je trgovacka kuca mogla trpjeti stetu sto je u
ovoj knjizi prikazano na primjeru porodice Budimli¢a, ¢ijim ¢lanovima je
zbog crkvene kletve bilo zabranjeno ulaziti i u crkvu. Takav rasplet je imao
negativan utjecaj na njihovo poslovanje. U posljednja dva poglavlja trece ve-
like cjeline ove knjige, autorica piSe o privatnom zivotu, porodici, porodic-
nim odnosima, sklapanju braka, o nac¢inima lijecenja, te o shvatanju smrti
medu sarajevskom trgovackom elitom. Na kraju knjige citateljima je ponu-
den zakljucak na bosanskom, engleskom i arapskom jeziku, popis citiranih
izvora, literature i web-stranica, prilozi medu kojima se nalaze faksimili iz
grade i porodi¢ne fotografije, popis priloga, indeks li¢nih imena i geograf-
skih pojmova, spisak skracenica te biljeska o autorici.

U vremenu u kojem mozemo primijetiti smanjen interes za bavljenje
historijom 19. stoljeca, kako u domacoj tako i u inostranim historiografijama,

[ Historical Searches / Historijska traganja} 457




Historical Searches 19 / 2020

knjiga autorice Hane Younis Od ducana do pozorista: sarajevska trgovacka
elita 1851-1878 predstavlja znacajan doprinos za bosanskohercegovacku
historijsku nauku. Uzimajuciu obzir obim izvorne grade na razli¢itim jezicima
koju je autorica koristila, analizirala i objedinila u jednu smislenu cjelinu,
smatram da je studija Hane Younis vrijedan i u buduc¢im istrazivanjima
nezaobilazan prilog izucavanju i razumijevanju Zivota trgovacke elite u
Sarajevu u posljednjim decenijama osmanske uprave.

Amer Maslo
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Edin Radusi¢, BOSNIAN HORRORS, Antiturski narativi o Bosni u
britanskom javnom diskursu i njihove politiCke posljedice 1875-
1878, Sarajevo: UdruZenje za modernu historiju / Udruga za
modernu povijest, 2019, 230 str.

Edin Radusi¢ se svrstava u rang vodecih stru¢njaka po pitanju izuca-
vanja i istrazivanja nacionalnog identifikovanja, nacionalnih narativa,
diskursa, percepcije drugog/drugacijeg/drugosti. Ova knjiga je jo$ jedna u
nizu odli¢nih studija o Bosni i Hercegovini koja moze mnogo pomo¢i za
razumijevanje odredenih kulturno-tradicionalnih predrasuda, narativa i
misljenja Zapada o Bosni i Hercegovini i njenom stanovnistvu vrlo zivih
i prisutnih i u XXI stoljecu. Preporucujemo da se prije ¢itanja ove knjige
procita knjiga istog autora Bosna i Hercegovina u britanskoj politici od 1857.
do 1878. godine - od branitelja i zastitnika do tuzioca i sudije, ¢ime bi se do-
bila odli¢na polazna tacka u razumijevanju problematike koja je razradena
u Bosnian horrors.

Knjiga BOSNIAN HORRORS sastoji se od Sadrzaja, Uvoda, Cetiri glave,
prve dvije sadrze po cetiri poglavlja sa razli¢itim brojem potpoglavlja, dok
druge dvije sadrze po dva poglavlja sa razli¢itim brojem potpoglavlja, tako-
der dva Zakljucka, jedan napisan na bosanskom, a drugi na engleskom jezi-
ku, Izvori i Literatura, Registar licnih imena i Registar geografskih pojmova.

U Uvodu svog teksta Radusi¢ poblize objasnjava nacin istrazivanja,
smjer i uopceni razvoj srzi svoje teme. Napisan je dosta precizno i detaljno,
ali ne i preopsirno, ve¢ dovoljno, toliko da se dobije potrebno znanje za
razumijevanje glavnine teksta njegove knjige. Iako je ve¢ poznat kao au-
tor koji se bavi diskursima i narativima, posebice nacionalnim, naglaava
kako nije iskljucivo tragao za skrivenim tajnama unutar tekstova, diskur-
sa i narativa, ve¢ se posvetio konkretnim dijelovima koji to predstavljaju.
Istrazivanje za ovu knjigu proteklo je u tri faze, ukoliko se osvrnemo na
tekst, tri dijela. Prvi dio se odnosi na britansku javnu i politicku percepciju
Bosne i Hercegovine, bosanskih Slavena, hri§¢ana i muslimana, i njihovih
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medusobnih odnosa u kontekstu hri§¢anskog ustanka u Bosni. Drugi dio
se odnosi na antitursku agitaciju nakon bugarskih zloc¢ina 1876. i diskurs o
barbarskim zloc¢inima u Bosni i Hercegovini, te ukupni utjecaj na prihvata-
nju teze antiturskog fronta. Treci dio je posvecen politickim posljedicama
dominantnih antiturskih i antimuslimanskih diskursa za Bosnu i Herce-
govinu, sagledavanje mogucnosti izvedbe ideje humanitarne intervencije
jedne zapadne sile, davanje mandata Austro-Ugarskoj Carevini za proved-
bu iste, odnosno vojne okupacije. Sveukupno smjesteno u kontekstu osma-
nizma, orijentalizma, imperijalizma, nacionalizma, balkanizma evropskog
XIX stoljeca.

Istaknuta je jedna vazna novina u politici evropskih drzava XIX stoljeca
spram neevropskih drzava (Osmansko Carstvo), a to je ukazivanje na ugro-
zenost ljudskih prava, poc¢eci humanitarnih intervencija i agitacija. Masov-
ni mediji i javnost istupaju kao jedan od utjecajnih faktora politickih pro-
mjena i zaokreta u politickim kursevima. Stampa je, primjecuje Radusi¢,
u Viktorijanskoj eri imala veliku mo¢ mijenjanja, kreiranja, opovrgavanja,
podizanja, prihvatanja politickih i javnih miSljenja i stavova na raznim li-
nijama. Da li je bila u pitanju vlast i njeni stavovi i potezi, opozicija, parla-
ment, dru$tveni slojevi, strane vlade, itd, antiturski/antiosmanski diskurs
$tampe bio je poprilicno uocljiv, potkrijepljen opé¢im diskursom o Bugar-
skim zvjerstvima unutar kojeg i zvjerstva u Bosni imaju svoje mjesto. Radu-
$i¢ naglasava da zavisno od vremenskog perioda stampa zadobija odredeni
kurs, primijetno je da jedne novine zauzimaju, uvjetno receno, proviadinu
stranu, druge su oponirane sa izgradenim antiturskim stavom, dok su se
opet trece vise kretale u neutralnom pravcu informiranja. Analizira The
Times, Daily News i The Pall Mall Gazette, najmocnije novine viktorijanske
Britanije, izvlaci iz njihovih tekstova konkretne dijelove antiturskog, anti-
muslimanskog, antiosmanskog narativa i stavlja ih u kontekst evropske i
svjetske britanske politike. Autor uocava da se lazni humanitarizam i mo-
ralnost pojavljuju u diplomatiji, upravo u ovim novinama, koje ne daju mo-
ralnu ocjenu najviseg stupnja pojedinim stranim drzavama (Rusija). Jasno
se vidi fokus na prostor Bosne i Hercegovine u analizi tekstova britanske
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stampe. Istaknuli bismo komparaciju vodece tri britanske novine za poli-
ticka rjesenja “popularnih” problema vanjske politike V. Britanije, zatim
diskursa o Osmanskom Carstvu, ustanku u Bosni i Hercegovini, zlo¢inima
(Bugarska i Bosna i Hercegovina), te polozaju hri§¢ana i muslimana. Time
dobijamo jednu Siru sliku i kontekst kako su slojevi britanskog drustva bili
informirani i kako su (potencijalno) disali politiku i politicke diskurse.

Prva vijest o Bugarskim zlo¢inima do$la je putem Daily Newsa, 23. juna
1876. godine, ¢ime je zapocelo ogromno javno interesovanje na svim nivo-
ima za dogadaje u Bugarskoj. Stampa je moéno oruZje u pokretanju mase
i promoviranju odredenih politickih ideja, stavova. Radusi¢ je ovo dobro
primijetio kod Daily Newsa, 11. jula 1876, u jednom clanku ovih novina
gdje pise: “Ako ministri $ute, ili govore nejasnim jezikom, vrijeme je da se
¢uje ogorceni glas protesta nacije, putem drugih kanala” Javno ispoljavanje
u mitinzima je zadobilo na snazi tokom 1876. godine, osjetno je ojacan
antiturski, antimuslimanski, antiosmanski diskurs, upravo zbog zvjerstava
i zlo¢ina u Bugarskoj. Mitinzi su prepoznati kao jo$ jedan, uvjetno receno,
masovni medij, o kojem su izvjestavali drugi masovni mediji (Stampa). Za
Radusica oni predstavljaju dobar izvor za proucavanje razmisljanja, zatim
gibanja, stavova, diskursa i narativa unutar britanskog drustva XIX stoljeca
po pitanju opceg stanja u Bugarskoj i u Bosni i Hercegovini. Htjeli bismo
naglasiti da sve do ¢itanja dijelova ovog teksta nismo imali saznanja o tome
da je britanska javnost, kao i stampa, u jednom trenutku imala izraziti an-
tiosmanski stav. Radusi¢ ostaje dosljedan onome §to je napisao u Uvodu,
ne ulazi pretjerano izmedu redova u potrazi za narativima, diskursima, ve¢
ih na konkretnim mjestima pronalazi i izoluje, te daje dovoljno analize i
licnog razmisljanja i interpretacije kako bi tekst dobio na pitkoci. Kriticki
se osvrce na pisanje britanskih politi¢ara i ambasadora kao i stampe. Kri-
tickom analizom Radusi¢ indirektno daje pozitivnu ili negativnu ocjenu
za jednostrano interpretiranje i promoviranje, jednako kao i za viSestrano
opazanje, interpetiranje i objagnjavanje. Odli¢no poentira i dekonstruira
pisanje pamfleta Gladstonea Bulgarian Horrors u ¢ijem kontekstu ne za-
boravlja ni Bosnu i Hercegovinu. Do kraja druge glave svog teksta Radusi¢
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iznosi stavove drugih politicara, stranaka, Stampe po pitanju zlo¢ina, nji-
hovog mjesta u antiturskoj atrocities agitaciji, planovima za rjesenja pro-
blema nastalih u Osmanskom Carstvu, njihovom opéem odnosu prema
istima, kako treba reagirati.

Zloc¢ini i opisi njihovog provodenja su sastavni dio svakog politickog
suceljavanja pa bila to diskreditacija vlasti ili pak ukazivanje drugima na
njene lose odluke i vodenje. Zasigurno je Radusi¢ u tome vidio nesto vise
pa je jednu glavu posvetio iskljucivo tome, hororu zloc¢ina koji su se desa-
vali u Bosni i Hercegovini i narativima o istim. Prati pisanje putopisaca,
profesora, misionara, avanturista, politickih predstavnika i ista propituje,
analizira, stavlja u kontekst objadnjavanja, trazi diskurse. Tekst se nado-
vezuje i poprili¢no se lahko moze pratiti i zadrzava paznju, bez da mu je
uskracena dimenzija naucnog i istrazivackog. Ova glava teksta predstavlja
odli¢can materijal pojedincu da svojoj interpretaciji, dekonstrukciji i kon-
strukciji narativa dadne punu $irinu. Medutim, kod Radusica to nije slucaj,
u prethodnom redu smo mislili na sadrzaj-tematiku, ne ulazi u pretjerane
analize i interpretacije zbog ¢ega je neko pisao na nacin na koji je pisao.
Ipak, mi upotpunosti ne sporimo da to nije prisutno u tekstu. U centru
desavanja su slucajevi nabijanja na kolac, koji su predstavljeni ne samo kao
ustaljena praksa lokalnih muslimana (iako su i oni predstavljeni barbarskiji
naspram hri$¢ana) nego paradigma drzavnog sistema. Pratimo dvije strane
antiturskog diskursa i antiturske agitacije, jedna drzi neutralniju, ne upot-
punosti negatorsku stranu da se zlocini desavaju, dok je druga dijametral-
no suprotna prvoj strani. Politicki oportunizam ovih zlo¢ina u Bosni i Her-
cegovini tokom ustanka su iskoristili protivnici tadasnje vanjske politike
Britanije prema Osmanskom Carstvu, konkretno mislimo na Gladstonea.
Iznose se jednostrana videnja polozaja hris¢ana, medusobnog odnosa hri-
$¢ana i muslimana u Bosni i Hercegovini tokom ustanka, te koliki znacaj i
utjecaj imaju na kreiranje javnog mnijenja.

Sagledavajuci sveukupnu antitursku, antiosmansku agitaciju na britan-
skom domacem tlu, Radusi¢ dolazi do zakljucka da je ona predstavljala
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snaznu, ako ne i odlu¢ujucu snagu koja je donijela novi zaokret u vanjskoj
politici Britanije prema Osmanskom Carstvu i Istocnom pitanju. Tome
Radusi¢ dodaje pokretanje saradnje sa Rusijom, bivéom protivnicom na
vanjskopolitickom planu, pokretanje Carigradske konferencije (osjecanje
nuznosti zaustavljanja krize, uzrokovano antiturskim/antiosmanskim mi-
tinzima), odustajanje od ocuvanja integriteta Osmanskog Carstva, odu-
stajanje od ocCuvanja suvereniteta sultana. Prijedlozi na konferenciji, od
strane Britanaca, tekli su upravo u tim smjerovima. Radusi¢ ovo istice kao
posljedicu teza na antiturskim mitinzima tokom atrocities agitacije, poli-
tickim djelovanjem i pisanjem turkofobnih politicara, stampe, putopisa-
ca, misionara, profesora, historicara, avanturista. Dobija se jedan sasvim
novi politicki kurs i diskurs britanske vanjske politike u Isto¢nom pitanju.
Mogli bismo ga interpretirati u svjetlu licnih interesa Britanije, $to je Ra-
dusi¢ i uradio, parcijalno. Medutim, autor se vise fokusirao na konkretni
uzi kontekst izvucen iz narativa i diskursa Stampe i tekstova javnih li¢nosti
bez ekscesivnog analiziranja i interpretiranja Sireg drustvenog, politickog,
ekonomskog i religijskog konteksta. Naravno, ne Zelimo da damo nega-
tivou ocjenu zbog ovoga, naprotiv, pohvalno je, jer omogucava bolje kon-
centriranje na uzi kontekst koji, u konac¢nici, moze objasniti i $iri kontekst.
Pregovaracki sto Velikih sila u Berlinu nije bio mnogo razlic¢it od onog na
Carigradskoj konferenciji, mnoge tacke koje su ranije zagovarali britanski
liberali (antiturski/antiosmanski diskurs) prenesene su i na ovaj kongres.
Dodatak tome bila je ideja humanitarne vojne intervencije, o kojoj se u
ranijim mitinzima i pamfletima antiturske agitacije mnogo raspravljalo i
predlagalo. Zelimo skrenuti paznju i na Zakljucak koji je napisan i bosan-
skim i engleskim jezikom, jezgrovit, saZet, s odli¢cno poentiranim opazanji-
ma, zaklju¢nim tezama i interpretacijama.

Sveukupna ocjena za ovu knjigu je odli¢na, tekst je dobro srocen i napi-
san, s jasnim prac¢enjem izvora, argumentacijskih linija kao i li¢nih autoro-
vih uocavanja i interpretiranja. Dojmilo nas je i to $to je ova tema napisana
na manjem broju stranica bez puno digresija, suvi$nih informacija i izla-
zaka iz okvira teme. U tome se ogleda vjestina pisanja, kvalitet istrazivanja
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i posvecenost radu, te dobra koncentracija autora. Evidentan je izraziti ulo-
zeni istrazivacki trud i rad. Toplo preporucujemo citanje ove knjige, jer
predstavlja jednu pravu historiografsku poslasticu za ljubitelje i drustvene i
politicke historije.

Aladin KuCuk
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0. Marcin Czerminski, Poljske kolonije u Bosni: Uspomene iz
misije godine 1902. i odabrana pisma, Sarajevo: Univerzitet u
Sarajevu — Institut za historiju, 2020, 181 str.

Institut za historiju Univerziteta u Sarajevu je u okviru svoje izdavacke
djelatnosti ove godine publikovao i studiju Poljske kolonije u Bosni: Uspo-
mene iz misije godine 1902. i odabrana pisma autora Marcina Czerminskog.
Urednici ove knjige su Enes S. Omerovi¢ iz Sarajeva i Tomasz Jacek Lis iz
Toruna u Poljskoj. Ovo je trece izdanje Instituta za historiju Univerziteta u
Sarajevu u ediciji Memoari, a objavljeno je uz finansijsku pomo¢ i podrsku
Fondacije za izdavastvo Sarajevo i Ambasade Republike Poljske u Sarajevu.

Knjiga u osnovi predstavlja dnevnicki zapis, odnosno putopis, koji je to-
kom boravka u Bosni napisao Marcin Czerminski, kojem su pridodana i
odabrana pisma upucena autoru. Ona se tematski odnose i preklapaju sa sa-
mim tekstom putopisa. Na pocetku studije nalazi se kratka biografija autora.
Czerminski (1860-1931) je bio svecenik, isusovac. Roden je u Glinsku, Polj-
ska, a obrazovanje je stekao u Krakovu i Rimu. Iako doktor filozofije i teolog,
odli¢no je poznavao i historiju. Bio je saradnik mnogih galicijskih casopisa,
a trideset godina je radio u isusovackom casopisu Missye katolickie, ¢iji je bio
i urednik. Ono $to se posebno istice u njegovoj biografiji jeste misionarstvo,
zahvaljujuci kojem je, interesirajuci se za probleme Katolicke crkve, boravio
i u Bosni. Sest puta je posjetio Poljake u Bosni, a svoje doZivljaje izlozio je u
brojnim uspomenama. Godine 1903. objavio je dnevnik s putovanja u kojem
je predocio svakodnevni zivot poljskih kolonista iz okoline Banjaluke. Umro
je u Lavovu, a iza sebe je ostavio znacajnu zaostavstinu od 116 objavljenih
bibliografskih jedinica kao i veliki rukopisni arhiv.

Nakon uvodnih rijeci o autoru, dva urednika ovog izdanja su u kratkim
studijama prezentirali svoj osvrt o Poljacima u Bosni i Hercegovini, te njiho-
vom odnosu sa rimokatolickom crkvom. Iz prvog priloga saznajemo da su
znacajan procenat doseljenog stanovnistva nakon austrougarske okupacije
¢inili Poljaci. Prema popisu iz 1910. godine bilo ih je gotovo jedanaest hiljada.
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Dugo vremena oni su se naseljavali samo u gradske sredine kao vojnici, rad-
nici i ¢inovnici. Glavnina poljskih kolonista, usmjerenih ka bosanskim seli-
ma, naseljena je tek na prijelazu iz XIX u XX stoljece. Dolazili su ve¢inom
iz Galicije i Bukovine, odnosno austrijskog dijela Monarhije. U kotarima:
Prnjavor, Banjaluka, Bosanska Gradiska, Bosanska Dubica, Bosanski Novi,
Derventa i TeSanj formirano je vise kolonija, od kojih su neke bile isklju¢ivo
poljske, a druge mjesovite, najces¢e osnovane zajedno s Rusinima. U ovim
naseljima bilo je potrebno dodijjeljenu zemlju prvenstveno iskr¢iti i pretvoriti
u obradivu povrsinu, a uporedo s tim pristupiti izgradnji stambenih i pomoc¢-
nih objekata. Tek nakon toga pristupilo se organizaciji kulturno-prosvjetnog
i vjerskog zivota. Drugi prilog donosi pregled uspostave i organizacije ka-
tolicke crkvene hijerarhije u Bosni i Hercegovini kao i poznatog sukoba re-
dovnickog i svjetovnog svecenstva proizaslog iz ovakvog razvoja dogadaja.
Poseban osvrt dat je i na probleme sa svecenicima i organizacijom duhovnog
zivota koje su imali Poljaci u svojim kolonijama banjaluckog kraja.

U glavnom dijelu monografije naveden je prijevod teksta putopisa, uz
koji su dodane i urednicke napomene i objasnjenja u vidu endnota. One,
u znacajnoj mjeri, uglavnom donose osnovne biografske podatke o spome-
nutim osobama, ali i druge detaljnije informacije o crkvenim redovima i
teoloskim pojmovima. Czerminski je u proljece 1902. godine posjetio Bo-
snu. Tokom ove misije, krenuvsi iz Sarajeva, obiao je Poljake naseljene u:
Prnjavoru, Rakovcu, Martincu, Gumjeri, Devetinama, Dubravi, Kokorskom
Lugu, Tro3elju, Lamincima, Celinovcu, Miljevcu, Bakincima Gornjim, Ba-
kincima Donjim, Banjaluci i Novoj Dubravi. Glavni zadatak njegove misije
bio je vrsiti bogosluzenje i vjersku pouku, kako djeci i omladini tako i odra-
slim. Odusevljenje koje su kolonisti iskazivali sve¢enikom koji im je drzao
misu i propovijed na njihovom maternjem jeziku posebno je impresionirala
Czerminskog. Obilazedi poljske kolonije uvidio je probleme sa kojima se do-
seljeno stanovni$tvo suocavalo i o tome je pisao u svome dnevniku. Njegovi
zapisi predstavljaju vrijedno svjedocenje o organizaciji i uslovima Zivota do-
seljenih Poljaka. S obzirom da je bio svecenik i misionar najvise paznje posve-
tio je pitanju religije. Nedostatak poljskog svecenika bio je veliki problem za
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koloniste, ali i neredovna bogosluzenja hrvatskog ili njemackog svecenika.
Postojece kapele bile su skromne gradnje i malog kapaciteta, a Czerminski
je ve¢inu misa sluzio u privatnim kuc¢ama ili na livadama. Losa putna infra-
struktura i povezanost kolonija medusobno, ali i s ve¢im sredistima poput
Banjaluke i Bosanske Gradiske, osobito je razocarala Czerminskog. Uputio
je kritiku bosanskoj vladi koju je smatrao odgovornom za takvo stanje zbog
toga $to nije dovoljno paznje posvecivala ovom kraju. Ovaj putopis donosi i
zanimljive opise prirode i krajolika koji su se od tog vremena do danasnjih
dana uveliko izmijenili. Dijelom su za to zasluZni i kolonisti koji su kré¢enjem
$ume pravili obradive povrsine i na njima pocinjali gajiti odredene kulture.
Czerminski je zabiljezio njihove napore u tim poslovima kao i u izgradnji
stambenih i pomoc¢nih objekata te kapela. Na kraju putopisa autor je naveo
i potrebe poljskih kolonista, od kojih su najvaznije bile: brze dodijeljivanje
zemljista, zamjena nacina prikupljanja poreza (umjesto desetine porezom na
zemlju) te izgradnja neophodne infrastrukture u vidu puteva, skola, zdrav-
stvenih ustanova i vjerskih objekata. Vazno je ista¢i da je putopis obogacen sa
dvadeset i devet izvornih fotografija koje prikazuju poljske koloniste u Bosni,
njihove kuce i kapele, te predjele u kojima su zivjeli. U okviru monografije
objavljena su i odabrana pisma upucena Czerminskom od Franciszka Jaku-
bowskog, poljskog sluzbenika u Bosni, i Antonija Karpine, seoskog kneza
u poljskoj koloniji Miljevac. Ona dopunjuju i detaljnije oslikavaju situaciju
medu kolonistima koju je autor putopisa zabiljezio. Zanimljivo je da je Jaku-
bowski pozitivno ocjenjivao politiku naseljavanja katolika u Bosnu, kako bi
se na taj nacin umanjio znacaj i dominacija pravoslavnog elementa u okolini
Banjaluke. Czerminskom je, u skladu s tim, pisao o potrebi kupovine zemlji-
$ta od bosanskih begova na koje bi bili naseljeni Poljaci. Crkvena pitanja bila
su u fokusu izvjestaja Karpine, koji su primarno opisivali nastojanja koloni-
sta da dobiju poljskog svecenika. Njihovoj molbi je udovoljeno tek krajem
1912. godine kada je uz li¢ni angazman Czerminskog doslo do naseljavanja
poljskih svec¢enika u poljskim kolonijama u Bosni.

Tokom austrougarske uprave u Bosni i Hercegovini migracije su pred-
stavljale znacajan faktor demografskih kretanja, a doseljenici su ¢inili
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znatan udio u cjelokupnom stanovnistvu. Njihovo prisustvo na ovim pro-
storima doprinijelo je dodatnom nacionalnom i kulturnom bogacenju bo-
sanskohercegovackog multietnickog karaktera. U tom koloritu svoj polo-
zaj i ulogu trazili su i pronasli i poljski kolonisti. Ova monogratija donosi
znacajne podatke o zivotu i djelovanju ove nacionalne manjine i njenom
polozaju kroz vizure i sagledavanja njihovog sunarodnjaka Marcina Czer-
minskog.

Mehmed Hodzi¢
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Migracije i Brcko — zbornik radova, Tuzla: Centar za istrazivanje
moderne i savremene historije Tuzla, 2020, 400 str.

Zbornik radova Migracije i Brcko, koji je izadao u izdanju Centra za istra-
zivanje moderne i savremene historije Tuzla 2020. godine, predstavlja radove
sa Medunarodne nau¢ne konferencije Migracije i njihov utjecaj na drustvena
i privredna kretanja na Sirem podrucju Brckog od pocetka XVII do kraja XX
stoljeca, odrzane u Brckom, 13. i 14. septembra 2019. godine u organizaciji
Centra za istraZivanje moderne i savremene historije Tuzla i UdruZenja gra-
dana porijeklom iz Sandzaka Brcko distrikta Bosne i Hercegovine.

Historija Br¢kog, kao i ostalih mjesta u Bosni i Hercegovini, je bogata i
slozena. No, i pored toga ista nije u dovoljnoj mjeri istrazena. Bilo je poku-
$aja pojedinaca i timova da rasvijetle neke periode bréanske proslosti, $to je
rezultairalo stvaranjem znacajnih publikacija koje su priblizile neke vazne
dogadaje i procese. Medutim, jo$ uvijek nije uradena sveobuhvatna studi-
ja, kojom bi se tretirala najvaznija pitanja br¢anske proslosti od najstarijih
vremena do danas. Iako nedovoljno istrazeno, ipak je poznato da je zivot
na $irem podrucju Brckog evidentan od najstarijih vremena, te se razlici-
tom dinamikom odvijao do danas. Nesto intenzivniji razvitak Brckog na-
staje od pocetka XVIII stoljeca, a vezan je za krupne historijske dogadaje,
koji se odnose na pitanje ishoda velikog Beckog rata (1683-1699), koji je
za posljedicu imao povlacenje Osmanskog Carstva sa znacajnih prostora
srednje i jugoistocne Evrope. Od tada Br¢ko dobija snazniju urbanu, pri-
vredno-ekonomsku, demografsku, socijalnu i svaku drugu konturu. To je
u dobroj mjeri vezano za izrazene migracione procese, koji su krucijalno
utjecali na ukupna drustveno-politicka i privredna kretanja na Sirem br-
¢anskom prostoru. Stoga smo se i opredijelili da jednim nau¢nim skupom
pokusamo otvoriti ovu vaznu temu, a kako bi bar donekle rasvijetlili neka
od vaznih pitanja iz proslosti Brckog.

Migracije vezane za $ire bréansko podrucje potjecu jos iz ranog perioda
uspostave osmanske uprave i doseljavanja vlaske i ostale pravoslavne
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komponente na ovo podrucje. No, proces migracija bio je izrazeniji nakon
Karlovackog mira 1699. godine, te se od tada kroz protekla tri stoljec¢a odvija
razli¢itim intenzitetom. Na ovo podrucje naseljavale su se razlicite etnicke i
ekonomsko-socijalne grupacije stanovni$tva, kreiraju¢i ukupan drustveno-
politicki i privredni Zivot u istom. Uzroci migracija bili su razli¢iti dogadaji i
procesi, od onih ratnih-prisilnih do ekonomsko-socijalnih i politickih. Iz tih
razloga pitanja prezentovana na Medunarodnoj nau¢noj konferenciji odrzanoj
u septembru 2019. godine, a koja su uglavnom objavljena u ovom Zborniku,
posmatraju slozenu migracionu tematiku sa razli¢itih aspekata i uglova. To je
omogucilo predstavljanje ¢itavog spektra vaznih pitanja iz ove oblasti. Tako su
u radovima predstavljena pitanja koja se odnose na razne vremenske periode,
pocev od ranog osmanskog perioda do danasnjih dana, gdje je priblizena
slika uzroka i posljedica istih. U tom pogledu ukazano je na razli¢ite uzroke
migracionih kretanja, a posebno one ratne i ekonomsko-socijalne prirode. U
ranom osmanskom periodu $iri bréanski prostor naseljava stocarsko vlasko i
drugo pravoslavno stanovnistvo. Nesto kasnije, poc¢etkom XVIII stolje¢a na
ovo podrucje naseljava se muslimansko stanovni$tvo protjerano sa prostora
nekadasnjeg Budimskog i TemisSvarskog ejaleta. No, bilo je i politickih razloga
preseljavanja stanovnistva, koji su vezani za stvaranje nacionalnih drzava
u susjedstvu, te se s tog aspekta “Cistio prostor” od drugih etnickih skupina.
Tako je znacajan broj muslimansko-bosnjacke populacije naselio $ire bréansko
podrugje protjeranih sa podrudja zapadne Srbije. Potkraj osmanske uprave
na ovaj prostor naseljavaju se iz ekonomskih razloga i druge etnicke skupine,
medu kojima i skupina “cincara” trgovaca, koji su igrali znacajnu ulogu u zivotu
Br¢kog u navedenom vremenu. Iz tog razloga je ovom pitanju posvecena
znacajna paznja u Zborniku radova. Neki radovi u Zborniku odnose se nadruge
etnicke skupine, na Jevreje, Rome, i druge. Posebnim radom predstavljeno je
doseljavanje i status Roma u razli¢itim vremenima na podrucju Brckog. Kada
je rije¢ o bréanskim Jevrejima, veoma sadrzajno je predstavljen njihov Zivot,
te posebno stradanje u toku Drugog svjetskog rata. Problematika migracija
je tretirana i sa aspekta uloge i znacaja nekih pojedinaca, koji su pripadali
muhadzirskoj skupini, a dali su znacajan doprinos razvoju Brckog, poput
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znamenitog nacelnika Br¢kog Alije Kucukali¢a. U nekoliko radova tretirani
su migracioni procesi koji su vezani za meduratni (1918-1941) i socijalisticki
period (1945-1990). Posebno je obradeno pitanje dolaska Bosnjaka sa Sireg
podrucja Sandzaka na ovo podrudje. Taj proces se odvijao u dvije faze, prvoj
nakon pokolja Bosnjaka u Sahovi¢ima 1924. godine, te onoj u socijalistickom
vremenu. U ovim sadrzajima je ukazano, ne samo na poteskoce prilagodavanja
ove populacije u novoj sredini ve¢ i na doprinos koji su doseljeni muhadziri i
njihovi potomci dali razvitku Brckog u posljednjih stotinu godina.

Nekoliko radova u Zborniku odnosi se na migracione i druge procese iz
nase neposredne proslosti. Zanimljiva $tiva tretiraju problematiku vezanu
za demografske prilike, utjecaj ratnih deSavanja (1992-1995) na prilike u
Brckom, povratak prognanog stanovnistva na prostor Brckog nakon 1995.
godine, te brojna druga pitanja, koja su utjecala na prisutne demografske
promjene na ovom podrudju u navedenom vremenu. Problematika migra-
cija na $irem podrucju Br¢kog posmatrana je i sa kulturnog, obrazovnog i
opc¢edrustvenog aspekta. Sa migracionim procesima u znatnoj mjeri mije-
njali su se odredeni obicaji i kulturne navike. Naime, svaka doseljena skupi-
na stanovnistva na ovom podrucju donosila je i ugradivala dio svog kultur-
nog i tradicionalnog identiteta u onaj ve¢ postojeci, domicilni bré¢anski. Na
taj nacin ovaj prostor se obogacivao i razvijao u jednom multikulturalnom
ambijentu i ozrac¢ju. Ta razlic¢itost je bila prepoznatljiva vrijednost i isticana
kao velika prednost Br¢kog i njegove okoline. O svemu ovome napisano je
nekoliko zanimljivih i vaznih sadrzaja, koji ¢e privuéi paznju ¢italaca.

Autori radova su iz Bosne i Hercegovine, Bugarske i Crne Gore: Safet Ban-
dzovi¢, Marijan Premovi¢, Mirza Cehaji¢, Enes Pasali¢, Senaid Hadzi¢, Mi-
roslav Doderovi¢, Emir Musi¢, Omer Zuli¢, Puro Tankosi¢, Sait S. Saboti¢,
Mariyana Stamova, Kasmir Ribi¢, Serbo Rastoder, Izet Saboti¢, Ismet Dedeic,
Marko Matoli¢, Sead Selimovi¢, Jasmin Jajc¢evi¢ i Mirsad Kuni¢. Svi autori su
odabrali vazne i aktualne teme iz proslosti Brckog. Odgovor na istrazivacko
pitanje dali su u skladu sa zahtjevima savremene metodologije historijskih
istrazivanja. Radovi su vrlo korisni za poznavanje dijela proslosti Br¢kog, ovog
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vaznog bosanskohercegovackog grada. Autori pripadaju razli¢itim nau¢nim
oblastima, pa je razumljiv i razlicit pristup u naucnoistrazivackom postupku.
Prilikom pisanja rada jasno su postavili cilj i zadatke istrazivanja. Do rezultata
istrazivanja autori su dosli koriste¢i historijske izvore razli¢ite provenijencije.
Izvrsili su pravilnu selekciju izvora, kritiku i interpretaciju onako kako to na-
laze metodologija historijskih/naucnih istrazivanja. Treba istaci da jedan broj
radova moze da posluzi kao vazan historijski izvor istrazivacima, koji se budu
bavili proslos¢u Brckog u nekom budu¢em vremenu.

Autori radova su koristili metode vazne za historijsko/naucno istrazi-
vanje (historijska metoda, metoda analize i sinteze, indukcije i dedukcije,
statisticka metoda). Razina koristenih metoda je neujednacena. Osim toga,
autori su koristili historijske izvore i literaturu razli¢ite provenijencije (do-
macu i stranu), a selekciju su vréili u cilju odgovora na istrazivacko pitanje,
¢ime je izbjegnuta zamka da budu pristrasni.

Treba biti svjestan ¢injenice da sadrzaji objavljeni u ovom Zborniku ra-
dova ne predstavljaju potpunu i zaokruzenu sliku proslosti Br¢kog i njego-
ve okoline, ali ¢ine zasigurno vazno historijsko $tivo, koje ¢e pomaci da bo-
lje razumijemo proslost Brckog, posebno onu koja je vezana za migracione
procese. Isto tako, smatram da je navedenim sadrzajima stvorena dobra
osnova za dalja sveobuhvatnija istrazivanja proslosti Br¢kog, a u vidu izra-
de jedne ozbiljne cjelovitije sinteze.

Znacaj migracija za podrucje Brckog je veoma vazna iz razloga $to je
ovaj prostor historijski vezan za pojavu i proces migracija. Br¢ko svoj na-
stanak i razvitak u proslosti, veze za proces migracija, jer su ljudi sa ovih
prostora dolazili, donosili i puno toga ovdje ugradili. Takoder, odavde su i
odlazili, te na druge prostore mnogo toga odnosili i ugradivali. Da bi se ra-
zumjeli drustveni i privredni procesi, potrebno je, u dovoljnoj mjeri, razu-
mjeti proces migracija koji na podrucju Brckog traje jos od pocetka XVIII
stoljeca. Bilo koja prica o bilo kom pitanju, ne samo historijskom, nego i
socioloskom, ekonomskom i politickom, nece bez poznavanja migracija,
dati jasnu sliku o ukupnom stanju i prilikama na ovom prostoru.
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Po ozbiljnosti i $irini postavljanja problema doseljavanja i iseljavanja sa
ovih prostora, Migracije i Brcko - zbornik radova predstavlja dosada najvaz-
niji intelektualni poduhvat ove sredine od osnivanja Brcko distrikta Bosne
i Hercegovine. Zadatak koji je organizator sebi postavio bio je da, koristeci
savremene metodologije oslobodene ideoloskog imperativa, koja je prati-
la prethodni pokusaj, sistematizira dosadasnja znanja o proslosti Br¢kog
i, uzevsi migracije kao polazi$ni orijentir, pode korak dalje u odnosu na
zasad jedinu ozbiljniju publikaciju o proslosti grada Brcko i okoline u rad-
nickom pokretu i NOB-u. Migracije nisu sluc¢ajno izabrane da budu pola-
zna tacka za novo preispitivanje historijskih tokova ove sredine, jer one su
imale ne znacajan, ve¢ odlucujuci utjecaj na cjelokupni razvoj ovih krajeva.

Na bazi do sada poznatih izvora, posmatrajuci migracije kao odlucuju-
¢i faktor u svakom segmentu svijeta, Zivota ove sredine, u nekoliko radova,
posebno domacih autora, otvorena su prvi put neka teska i mucna pitanja o
historiji mentaliteta ove sredine i bar na nivou korelacija u¢injen je pokusaj
da se dovedu u vezu ciklicne demografske tektonske promjene etnicke i na-
cionalne strukture i relativne zatvorenosti ove sredine kao i niza negativnih
¢injenica da Brc¢ko u proteklih tri stoljeca nije stvorilo autenti¢no gradanstvo;
da i najstarija “domaca” porodi¢na stabla ne idu dalje od 150 godina unazad;
da je Br¢ko u duhovnom i kulturnom naslijedu Bosne i Hercegovine dalo ma-
nje nego gradovi slicne veli¢ine i znacaja i, posebno, da Brcko u poredenju sa
istim, ima nedopustivo zapustene institucije koje se bave kulturno-historij-
skim pamcenjem, §to nije garantom da se isto o¢uva za nadolazeca pokoljenja.

Publikovanje zbornika radova Migracije i Brcko upotpunosti je opravdalo
ocekivanja organizatora i izdavaca, jer je vecina priloga, koriste¢i suvremenu
metodologiju, oslobodena primjesa ideologija, uspjela da sistematizira, nauc-
no valorizira i sintetizira dosadasnja saznanja o proslosti Brckog, prije svega o
migracijama i demografskim kretanjima na ovim prostorima. Jedan broj nauc-
nih radova je donio nova saznanja o proslosti Br¢kog, prije svega o porijeklu i
kulturi nacionalnih manjina i drugih marginalnih grupa na prostoru Br¢kog.

Jasmin JajCevic
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Vladimir Huzjan, Varazdin u vrijeme Nezavisne DrZave Hrvatske
(1941. - 1945.), Zagreb-Varazdin: Hrvatska akademija znanosti i
umjetnosti-Zavod za znanstveni rad u Varazdinu, 2020, 311 str.

Zavod za znanstveni rad u Varazdinu u sklopu HAZU-a izdao je mo-
nografiju Varazdin u vrijeme Nezavisne Drzave Hrvatske (1941. — 1945.).
Autor ove monografije, objavljene u Zagrebu i Varazdinu, je dr. sc. Vladi-
mir Huzjan, upravitelj Zavoda za znanstveni rad u Varazdinu. Dr. Huzjan
se u svome dosadasnjem profesionalnom angazmanu bavio temama iz
moderne povijesti, a u fokusu njegovih istrazivanja najve¢im dijelom bio
je Varazdin i njegova proslost. Rezultati toga rada predstavljeni su u vise
znanstvenih ¢lanaka, kao i u monografiji Varazdin i vojska u meduratnom
razdoblju (1918. - 1941.) objavljenoj 2017. godine. Knjiga Varazdin u vrije-
me Nezavisne Drzave Hrvatske (1941. — 1945.) predstavlja kronoloski slijed
u proucavanju proslosti ovog dijela Hrvatske.

Grad Varazdin je u vrijeme Drugoga svjetskog rata bio sjediste Velike
Zupe Zagorje i u njemu je vlast Nezavisne Drzave Hrvatske nesmetano pro-
vodila svoje zakone do 8. svibnja 1945. godine. Unato¢ tomu, povjesni¢arima
nije bio zanimljiv, te je do danas za to razdoblje ostao historiografski gotovo
neistrazen. Izdvaja se tek nekoliko radova o povijesti i tragi¢cnom stradanju
zidovske zajednice. No, stradali su i gradani hrvatske, srpske i romske naci-
onalnosti, kao i viSe desetaka osoba u avionskim bombardiranjima krajem
rata. Motiv za historiografsko istrazivanje Varazdina u vrijeme Nezavisne
Drzave Hrvatske je prije svega neistrazenost koju je autor primijetio. Povi-
jesno-politicki dogadaji su zapisani u mnogim udzbenicima, ali urbana po-
vijest Varazdina u Drugom svjetskom ratu nije nigdje zabiljeZzena. Predajan
posao, aliiblizina Drzavnog arhiva u Varazdina, Huzjana su nagnala na pisa-
nje monografije s pregrst do sada neobjavljenih slika i dokumenata. Ova mo-
nografija svakako moze biti zanimljiva i korisna za povjesnicare, demografe,
sociologe, povjesnicare umjetnosti, a napose za sve Varazdince, kako bi se
upoznali sa svojom, ne tako dalekom, proslosti koja je jos uvijek neistrazena.
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Autor sam navodi kako dokumenti o Varazdinu u doba Nezavisne Drzave
Hrvatske nisu dovoljno istrazeni i kao takvi potrebni su hrvatskoj historio-
grafiji. Kao glavni problem nepisanja do sada, autor istice pretjeranu optere-
¢enost historiografije ideologijom do sloma komunizma. Huzjan istice da je
komunisticki period dobro obraden poslije 1945. godine, kroz prizmu rad-
nickog i partizanskog pokreta, ali o Zrtvama socijalistickog sistema se pocelo
govoriti tek krajem 20. stolje¢a. Medu prvima koji su poceli govoriti bio je In-
stitut za povijest u arhivskim dokumentima objavljenim u knjizi Partizanska
i komunisticka represija i zlocini u Hrvatskoj 1944. — 1946. godine. Istrazivanja
na monografiji radena su u Drzavnom arhivu u Varazdinu i u Zagrebackom
drzavnom arhivu. Autor je prikupljao podatke i u Arhivu Srpske pravoslavne
crkve op¢ine Varazdin, kao i nekoliko glasila iz perioda Nezavisne Drzave
Hrvatske u kojem istice glasilo Hrvatsko jedinstvo.

Knjiga se sastoji iz dva dijela (367 str.). U prvom dijelu sadrzaj je krono-
logki slozen, a ratne godine ¢ine zasebna poglavlja na 229 stranica teksta. U
monografiji autor istice, kako Drzavni arhiv u Varazdinu za 1941. godinu
obiluje s podacima, ali za period 1942. — 1945. godine dokumenti su skro-
mni i onemogucavaju kvalitetno, analizirajuce istrazivanje. Zbog toga mi
koji ¢itamo, uvidjet ¢emo da su prva dva poglavlja opseznija, dok su ona na
kraju uvjetno skromnija. Svako poglavlje je prozeto drustveno-politickim i
vojnim zbivanjima u Varazdinu.

U prvom poglavlju Uvod na historiografski osvrt i Varazdin u medurat-
nom razdoblju 1918. -1941. (9-17), autor opisuje polozaj dosadasnjeg pisa-
nje o Varazdinu u problemskom sadrzaju, koji je predstavljen pred ¢itatelja
kojeg polako uvodi u zbivanje i pocetke Nezavisne Drzave Hrvatske. Tako-
der, ukratko opisuje i Varazdin kroz presjek najvaznijih ¢injenica, koje su
obiljezile hrvatsku povijest Kraljevine Jugoslavije. Time istice samo pojedi-
nosti osvrcuci se na opce cinjenice.

U drugom poglavlju 1941. (17-104) radi se o dogadajima Do 10. travnja,
kako stoji naslov u potpoglavlju, u kojem autor istice dolazak ustasa i kola-
boracionista na vlast u Varazdinu. Stradanjem zidovske i srpske zajednice
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autor istice kako je uspostava Nezavisne Drzave Hrvatske bila na laznim
¢injenicama o kojima pak govori i na samom pocetku, odnosno odgovara
na pitanje, kakva je to zapravo bila ustagka vlast i §to se njome htjelo po-
sti¢i. Isto poglavlje donosi podatke o istovremenoj njemackoj djelatnosti i
aktivnostima u Varazdinu. Ovo poglavlje je po broju stranica i po koriste-
noj gradi najobimnije.

U trecem poglavlju 1942. (105-142) autor je nastojao prikazati svakod-
nevni zivot ve¢ naveliko uspostavljene vlasti Nezavisne Drzave Hrvatske.
Poglavlje obiluje znacajnim brojem fotografija kulturnog Zivota u Varaz-
dinu kroz organiziranje niza kulturno-tradicijskih dogadaja. S druge stra-
ne, autor ne bjezi od svoje tematike osvréudi se na zivot u vojarnama. Tu
opisuje dogadanje i volju vojske u ratnom periodu. Autor je pokazao i §i-
rinu razumijevanja drugih manjinskih skupina. Tako opisuje i polozaj 167
Slovenaca koji su se nasli u Varazdinu i tu prihvatili mjesto prebivalista.
Autor istice da je granica sa Slovencima bila jedna od najmirnijih granica
u Citavom periodu postojanja Nezavisne Drzave Hrvatske. Kako svakod-
nevni zivot nije stao, Tekstilna industrija d.d. Varazdin to najbolje opisuje.
No, to nije bila obi¢na tvornica, nju je do 1939. vodio Srbin koji je presao
na zidovsku vjeru. Kako to nije bilo moguce u Nezavisne Drzave Hrvat-
ske, ubrzo se i ona nasla u rukama ustaskih postrojbi i sluzila je za izradu
uniformi, od vune i drugih tekstila. Koliko je ona bila od izrazite vaznosti
za Varazdin kazuje podatak da je 1943. Tekstilna tvornica d.d. Varazdin
zapos$ljavala 1 736 radnika. Nekoliko puta je bila minirana po okoncanju
rata, ali po dolasku saveznika i partizana ona je uspjela ocuvati svoju dugo-
trajnost i ostati na istim temeljima.

Cetvrto poglavlje 1943. (143-174) opisuje nakladni$tvo u periodu Ne-
zavisne Drzave Hrvatske. Ono sadrzava Gradske teme koje obuhvacaju
promociju ustaskog pokreta kroz sve sfere drustvenog poretka. Autor je
kroz nekoliko grafikona prikazao i promjene ulica iz perioda Kraljevine
Jugoslavije u periodu Nezavisne Drzave Hrvatske. Vojne teme su sastavnica
Gradskih tema ovog poglavlja u kojem autor opisuje rad vojske u kulturno-
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-drustvenom sustavu kroz izvodenje raznih manifestacija pri obiljezavanju
znacajnih datuma za hrvatski narod, a napose za Nezavisnu Drzavu Hrvat-
sku, §to se osobito ogledalo u pucanju iz topova.

Peto poglavlje je naslovljeno Posljednje dvije godine (175-201). Ovo je
poglavlje po obimu i sadrzaju najmanje zbog nedovoljno arhivske grade
koja je uniStena od strane partizana i pokreta otpora. U njemu su zabi-
ljezna stradanja i sazeto su predstavljeni podaci o 455 vojnika Sila osovine
pokopanih na Varazdinskom groblju od travnja 1941. do 1947. godine.

Posljednje $esto poglavlje je O nekim VaraZdincima nakon Drugog svjet-
skog rata. Tu autor ne zaboravlja osobe kojima je sudeno nakon Drugog
svjetskog rata. Njihova svjedocanstva su zanimljiv dozivljaj toga razdoblja
za svakog istrazivaca i to autor zna i donosi. Huzjan se potrudio i sa Za-
kljuckom, koji je dao prevesti na engleski i njemacki jezik. Time je pokazao
i najavio $irinu monografije, koja bi se mogla na¢i u ladici zaljubljenika
Drugog svjetskog rata. Takoder je i kronoloski poredao odabrane dogadaje
u Varazdinu tijekom Drugog svjetskog rata radi lakseg pracenja klju¢nog
dogadaja, $to je svakako olaksica za istraZivaca pocetnika.

U drugom dijelu knjige (125 str.) autor je smjestio priloge podijeljene na
Arhivsko gradivo, te Zigove i tisak. Njih je skenirao da li u boji ili crno bijele
i prilozio u svoju monografiju kronoloskim redom prateci godine pocetka
i kraja Nezavisne Drzave Hrvatske. U Arhivskom gradivu su preslike doku-
menata poput popisa 273 ¢asnika i docasnika koji su se javili novim vlasti-
ma nakon raspada Kraljevine Jugoslavije, zatim popis agenata u Varazdinu,
elaborat o Gestapu, te plan za preuzimanja grada Varazdina iz 1944, kao i
plan hapsenja 443 osobe iz Varazdina koje je sastavilo Opunomocenistvo
OZN-e II. Zagrebacke oblasti za Okrug Varazdin 31. ozujka 1945. godine.
Autor je donio i nesto novo u svojoj knjizi, neobjavljeni zapisi dnevnika
Velimira Puttara (1922. — 2005.), pripadnika, kako sam naziva hrvatske fla-
klegije, koji opisuje posljednje mjesece Drugog svjetskog rata i povrataka u
domovinu. U dijelu Zigovi i tisak prikazano je viSe stotina Zigova s raznih
dokumenata koji svjedoce o razgranatim upravama i organizacijama koje
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su djelovale u vrijeme Drugog svjetskog rata poput ustasa, domobranskih,
njemackih, gradskih, Zupskih jedinica, itd. Autor je uvrstio i isjecke lokal-
nih novina Hrvatsko jedinstvo sa propagandnim porukama.

Kao i svaka ozbiljna monografija, kraj knjige zavr§ava kazalom imena,
mjesta objekata, jedinica, pojmova, drustava, i sl. Zatim slijedi popis izvo-
ra, literature, tiskova i sugovornika, a na kraju je dodatak sa skracenom
biografijom autora i zahvalom te impresum.

Vladimir Huzjan istice da njegova knjiga nije kraj istrazivanja Varazdi-
na u vrijeme Nezavisne Drzave Hrvatske. Ona je pocetak, jer su otvorena
mnoga pitanja. Tek ¢e buduca arhivska istrazivanja u domovini i inozem-
stvu donijeti rasvjetljenje znanstvenih odgovora. Ova monografija je doni-
jela spoznaju o nestalim dokumenatima arhivske i muzejske grade Nezavi-
sne Drzave Hrvatske, te omogucila uvid do sada nepoznatih dokumenata
$to moze biti pocetak daljnjih istraZivanja drugih znanstvenika. Takoder,
ova tema je vazna za cjelokupnu nacionalnu povijest hrvatskog naroda, jer
rasvjetljenjem lokalnih nedostataka i dopunom neistrazenih dokumenata,
puzzle nacionalne povijesti Hrvata u doba Nezavisne Drzave Hrvatske bit
¢e jednostavnije za prikazati.

Ustaski pokret kako ga predstavlja sam autor nije ni§ta romanti¢no. On
je bio hrvatska inacica fasizma, totalitarni sustav koji je cuvao poredak Ante
Paveli¢a, a pljackom i progonima je uklanjao neprijatelja. Htjeli su kontro-
lirati sve, usaditi u hrvatski narod ustaska nacela, a po njihovom shvacanju
bilo je nemoguce voljeti Nezavisnu Drzavu Hrvatsku, a boriti se protiv Ante
Paveli¢a. Ustaski pokret osnovao je logore za pripadnike druge vjere, nacije
ili ¢ak pripadnike neistomisljenike, koji su zavrsavali smrcu te su i na taj na-
¢in Varazdinci osjetili holokaust, kao i svaki drugi grad u Nezavisnoj Drza-
vi Hrvatskoj. To je dovelo do novih osuda dolaskom socijalistickog rezima,
¢ime je prekinut kontinuitet arhivske grade koja oskudijeva u posljednjim
godinama Nezavisne Drzave Hrvatske za grad Varazdin. No, to je bilo posli-
je 1945, autor Vladimir Huzjan, kako sam kaze, objavit ¢e u sljedecoj knjizi.

Drazen Janko
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Martin PreviSi¢, Povijest Golog otoka,
Zagreb: Fraktura, 2019, 636 str.

Nakon Drugog svjetskog rata u novoj Jugoslaviji eufori¢no se istica-
lo prijateljstvo sa Savezom Sovjetskih Socijalistickih Republika (SSSR) i
njenim tadasnjim liderom Josefom Visarionovicem Staljinom. Medutim,
1948. godine doslo je do poznatog sukoba Tito — Staljin i zavrietka nji-
hovih dobrih odnosa. Do tog dogadaja jugoslavensko drustvo Zivjelo je u
uvjerenju da su Jugoslavija i Komunisticka partija Jugoslavije (KPJ) najo-
daniji saveznici SSSR-a i Staljina. Vremenom, veliki broj ljudi dao je podrs-
ku Rezoluciji Informbiroa, te se medu domacim politicarima javio strah da
bi oni mogli biti potpora Staljinu u slucaju vojne intervencije i drzavnog
udara. Vrh KP]J osjecao je potrebu za suzbijanje njihovog uticaja u zemlji.
Ubrzo je osnovan logor na Golom otoku koji je sluzio kao zatvor za, kako
su ih nazivali, ibeovce. Veliki broj Staljinovih pristalica odveden je na to
mjesto, koje je ostalo poznato po represiji jugoslavenskih komunista nad
svojim dojuceradnjim drugovima i saborcima. Knjiga Povijest Golog otoka
autora doc. dr. Martina Previ$ica govori o osnivanju, ciljevima i posljedi-
cama Golog otoka, te daje rekonstrukciju Zivota na ovom mjestu u periodu
od 1949. do 1956. godine. Djelo predstavlja dopunjenu verziju PreviSi¢eve
doktorske disertacije, a nastalo je analizom dokumenata Uprave drzavne
bezbjednosti (UDB), razgovora sa biv§im logorasima i relevantne literatu-
re. Knjiga je objavljena u izdanju izdavacke kuce Fraktura 2019. godine u
Zagrebu. Logor na Golom otoku sluzio je za internaciju pristalica Staljina
do 1956, nakon cega je koristen kao zatvor za maloljetne delikvente, kri-
minalce i politicke zatvorenike. Prestao je sa radom 1988. godine, kada je
napusten i uniSten.

Autor djelo zapocinje poglavljem Kako je Staljin prestao biti drug ili Krat-
ka povijest sukoba Tito - Staljin. Previsi¢ analizira odnos dvojice komunistic-
kih voda tokom i nakon Drugog svjetskog rata pa je uocio cesto neslaganje
o procesima koji su se vodili. Staljin nije imao prave informacije o stanju na
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podrudju Jugoslavije, zbog ¢ega je u depeSama trazio od vrha KP] postivanje
cetnika kao saveznika. Autor smatra da su vanjskopoliticki angazmani Tita
doveli do Staljinove intervencije i Rezolucije Informbiroa 1948. godine.

Naredno poglavlje nazvano je (Tko su bili) Staljinovi pristase ili ibeovci.
Vecina protivnika Tita, smatra Previsi¢, nije imala neprijateljski stav prema
matic¢noj Partiji, samo su Rezoluciju tumacili na drugaciji na¢in. UDB-a
nije imala takav stav, ve¢ je svakog sumnjivog, ponekad samo na osnovu
insinuacija, proglasavala pristalicom Staljina. Autor smatra da je strah od
vojne intervencije SSSR-a bio klju¢an za antiibeovske akcije u vrhu KPJ, a
da je osnivanje Golog otoka bila posljedica straha.

Trece poglavlje Udbin kazacok ili Istraga uhapsenih ibeovaca govori o
postupku hap$enja i nacinu na koji se istraga vodila protiv osumnjicenih
za podrsku Staljinu. Od optuzenog se ocekivala saradnja i priznanje krivi-
ce. Ukoliko istraziva¢ nije zadovoljan ponasenjem suprotne strane, navodi
Previsi¢, pribjegavalo se fizickom nasilju. Glavni cilj istrage bio je priku-
pljanje podataka o ibeovcima na slobodi. To se vrsilo na nacin da su se od
ispitanika trazile informacije o pristalicama Staljina, koji nisu uhapSeni.
Dati podaci bili su dokazni materijal, §to je bilo dovoljno za optuznicu.

Sljedece poglavlje nosi naziv U ime naroda! ili KaZnjavanja i sudenja
ibeovaca. U ovom periodu postojalo je nekoliko vrsta kazni. Neke od njih
su iskljucenje iz Partije, ukor, opomena ili izbacivanje s posla ili iz stana.
Ipak, za ovaj slucaj, najveci broj izdatih kazni bila je kazna na drustveno
korisni rad. Za autora to je dokaz da je Partija na ¢itav problem gledala kao
na unutarpartijsko pitanje ideoloskog karaktera.

Peto poglavlje Vlakom u nepoznato (Vojna posta 3234) ili Transport ibe-
ovaca na Goli otok donosi mnogo potresnih svjedocanstava o nehumanom
odnosu prema kaznjenicima u toku njihovog transporta na Goli otok. Pri-
jevoz na izdrzavanje kazne odvijao se vozom rutom Beograd - Zagreb -
Bakar. Ibeovci su prevezeni u teretnim vagonima, a tokom voznje bili su
vezani lisicama ili debelim konopcem jedan za drugog. Hrane je nedosta-
jalo. Toaleta u vozu nije bilo, zbog cega su higijenski uvjeti bili veoma losi.
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O osnivanju logora na Golom otoku raspravlja se u poglavlju Sloboda
okruzena morem ili Osnivanje logora na Golom otoku. Previsi¢ kaze da se
o okolnostima osnivanja logora na ovom mjestu vrlo malo zna, te da nisu
pronadeni arhivski dokumenti koji bi rasvijetlili ovo pitanje. Ipak, nakon
analize literature i svjedocanstava, autor zakljucuje da je sam vrh KPJ do-
nio odluku o osnivanju logora na Golom otoku za pristalice Staljina. Odlu-
ku je sprovela UDB-a uz pomo¢ hrvatske republicke filijale.

Previsi¢ u poglavlju Arhipelag Goli ili Logori za internaciju ibeovaca u Jugo-
slaviji raspravlja o ustrojstvu sistema mreze logora i zatvora za ibeovce. Kako se
sukob sa SSSR-om zaostravao, tako je rastao broj zatvorenika na Golom otoku.
Prvi izgradeni logor nazivao se Stara Zica, a 1950. je zapoceta izgradnja ve-
¢eg pod nazivom Velika zica. Vremenom su formirana radilista pod nazivom
R-101 i R-5. Do 1953. godine izgradeni su objekti koji su sluzili za razonodu
osoblja kao §to su nogometni i teniski teren, kuglane i drugi sli¢ni objekti.

U poglavlju Socijalisticko samoupravljanje na Golom otoku ili Organiza-
cija logora, Previsi¢ analizira upravljanje Golim otokom od vrha prema dnu
hijerarhijske ljestvice. Najvaznija funkcija bila je upravnik logora. Sljede¢i
je isljednik, ¢ija je obaveza bila uzimati od logorasa $to vi$e informacija o
drugim ibeovcima. Naredni na ljestvici bio je Centar, koji je ¢inio vezu iz-
medu UDB-e i ostatka logora. Nakon njih bila su paviljonska rukovodstva,
koja su se brinula o dnevnom funkcioniranju paviljona.

Naredno poglavlje nosi naziv Jutro do noci ili Dan na Golom otoku. Au-
tor narocito iscrpno objasnjava svakodnevni Zivot na Golom otoku. Dan
je pocinjao oko 5 ili 6 sati, ovisno o godi$njem dobu. Zatvorenici su se
budili lupanjem o Zeljeznu Sipku. Obavljanje jutarnje higijene vrseno je u
vrlo losim higijenskim uvjetima. Nakon dorucka odlazilo se na rad, koji bi
prekinula samo pauza za rucak, a potom se nastavljalo raditi sve do mraka.
Iza vecere odrzavala se politicka konferencija, gdje su kaZnjenici morali
samokriticki govoriti o svom neprijateljskom radu. Posljednja aktivnost,
kaze Previsi¢, bio je kulturni ¢as, koji je podrazumijevao citanje politicko-
propagandnih tekstova. Logorasi su oko 22 sata odlazili na pocinak.
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Glavna teza poglavlja pod nazivom Pedagogija nove klase ili Politicki
preodgoj ibeovaca jeste da je UDB-a Goli otok i represiju koristila za re-
vidiranje stava o Rezoluciji Informbiroa, ali tek nakon dolaska tzv. “Bosa-
naca’. Naime, autor navodi da je odnos prema kaznjenicima, prije dolaska
navedene grupe, bio liberalan. Ipak, vrh KPJ znao je da ce tesko srusiti
otpor ibeovaca s obzirom na njihovu ideolosku ¢vrstinu. Zbog toga je bilo
potrebno, smatra Previsi¢, stvoriti sistem koji ¢e slomiti njihovu istrajnost,
a to se desilo nakon $to su na Goli otok dosli “Bosanci’, koji uvode represiju
i tezak fizicki rad u svakodnevni zivot logorasa.

Novo poglavlje nazvano je Preduzece Mermer ili Rad i proizvodnja na
Golom otoku. Ono §to je mozda pozitivna strana Golog otoka jeste da su
se ljudi osposobljavali za neki od zanata, ¢ime su se mogli nastaviti baviti
nakon $to odsluze kaznu. Rad je pored politicke imao i ekonomsku funk-
ciju. KaZnjenici su se angazirali na izgradnji infrastrukture na otoku. Stara
Zica pretvorena je u proizvodne poligone, a glavne privredne grane bile su
obrada drveta, metala i kamena.

Sljedece poglavlje je Partizanska kuga opet hara ili Bolest i smrt na Go-
lom otoku. Autor obja$njava bolesti od kojih su logorasi bolovali, a uvid u
iste dali su mu sacuvani zdravstveni kartoni osudenika. Jedna od glavnih
posljedica losih higijenskih uvjeta bila je dezinterija, ¢ija se epidemija javila
u junu 1950. godine. Sljedece godine na Golom otoku pojavio se tifus, koji
je odnio, prema dostupnim podacima, 230 Zivota.

Kao osnova za trinaesto poglavlje knjige Jadranski bonvuioti meamp ili Kul-
turni sadrZaji na Golom otoku, Previ$i¢u je posluzio razgovor sa zatvorenikom
Milom Gajic¢em, koji je bio zaduZen za organiziranje kulturnog programa na
Golom otoku. Zatvorenici su nakon dugog i napornog dana imali pravo da se
odmore uz pozori$ne predstave, igrane filmove ili muziku uzivo. Naravno, cilj
kulturnog programa je promjena politickog opredjeljenja. Oni kaZnjenici koji
su bili zaduzeni za organiziranje predstava bili su oslobodeni fizickog rada.

O najsurovijem mjestu na Golom otoku, kako ga autor naziva, rasprav-
lja se u poglavlju Kuferasi se vraéaju kuéi ili Petrova rupa. Rijec je o logoru
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sluzbenog naziva Radiliste 101, koji je bio namijenjen za izolaciju najstari-
jih jugoslavenskih komunista. Oni su imali poseban romanticarski odnos
prema SSSR-u i Staljinu, zbog cega je UDB-a smatrala da je za njih po-
treban poseban tretman. Uz to, kao visokopozicionirani, uzivali su veliki
ugled u Partiji, te je postojala opasnost od uticaja na mlade ¢lanove, zbog
¢ega su smjesteni na posebno mjesto na Golom otoku. Previsi¢ navodi da
je stepen represije bio mnogo veci prema njima u odnosu na ostale ibeovce.

Autor u poglavlju Matematicki smisao nasilja ili Goli otok u brojevima
govori o pokretanju ove teme osamdesetih godina proslog stoljeca. Pitanje
Golog otoka se prvi put otvara u knjizevnosti uz preuvelicavanje broja ljudi
interniranih na ovo mjesto. Previsi¢ navodi da je u sve logore i zatvore za
ibeovce od 1948. do 1956. bilo zatvoreno ukupno 15.737 osoba, dok je naj-
vi$e uhapsenih bilo 1949. godine.

Pretposljednje poglavlje nazvano je S otoka na otok ili Ibeovci na slobodi.
Nakon $to je osudenik odsluzio kaznu, a navedeni period je iskoristio sara-
dujuci sa UDB-om, revidirajuci stav i dokazavsi da je pristalica Tita i KPJ,
ostao bi jo$ jedan uvjet za izlazak na slobodu, a to je potpisivanje “obaveze”.
To je, kako autor kaze, dokument kojim se obavezuje da ¢e i na slobodi
saradivati sa UDB-om. Na taj nacin, sad vec¢ bivsi ibeovac, postaje dijelom
agenturne mreze za pracenje bivsih golootocana.

U zaklju¢nom razmatranju Previsi¢ rekapitulira neka od pitanja kao $to
su $ta je to Goli otok, sta je znacio u periodu kada je otvoren, a ta danas,
kao i kakav je utjecaj imao na drustvo, te kakvo je mjesto Golog otoka u
hrvatskoj historiji i historiji dvadesetog stolje¢a? Navedeno poglavlje nosi
simboli¢ni naziv Vidi li se s Golog otoka Moskva? Autor zakljucuje da su nivo
dehumanizacije, nasilja i netolerancije prema dojucera$njim drugovima ju-
goslavenski komunisti crpili iz vlastitog iskustva, koje su stekli boraveci u
zatvorima Kraljevine Jugoslavije, te fasistickim i nacistickim logorima.

Martin Previsi¢ u knjizi Povijest Golog otoka nastoji, na osnovu arhivske
grade, memoara i svjedocanstava, rasvijetliti mnoga pitanja koja se vezu za
Goli otok. U prilog ozbiljnosti autorovog pristupa govori obimnost djela
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i veliki broj poglavlja. U svom nastojanju da rasvijetli ovaj vazan detalj iz
historije bivée Jugoslavije, Previsi¢ komparira izvore UDB-ine provenijen-
cije sa svjedocanstvima bivsih logorasa, te se na taj nacin ograduje od bilo
kakvog nesavjesnog istrazivanja u kojem je istina unaprijed odredena. U
javnom diskursu ova tema je smatrana kontroverznom ili tabu temom,
medutim smatramo da je autor svojim pristupom dokazao da to ona ne
mora i da ne bi trebala biti. Previ$i¢ dekonstruira narative koji su godina-
ma kreirani iz raznih razloga. U knjizi se govori, izmedu ostalog, o kon-
troverznim pitanjima vezanim za Goli otok kao $to su broj zatvorenika i
broj preminulih. Svjesni smo da su brojke predmet instrumentalizacije, ali
nakon autorove detaljne analize smatramo da viSe nema mjesta preuvelica-
vanju broja logorasa i broja stradalih na Golom otoku. Postojanje represije
je neupitno, ali Previ$i¢ dokazuje da se njen intenzitet smanjivao ili pove-
¢avao u zavisnosti od boljih ili losijih odnosa izmedu Jugoslavije i SSSR-a.
U isto vrijeme ni svaki logoras nije imao isti tretman. Na otoku su boravili
logorasi koji su se bavili teSkim fizickim radom, ali i oni koji su bili zadu-
zeni za kulturni program, te ih je fizicki rad zaobigao. Djelo obiluje velikim
brojem izrazito potresnih opisa fizickog nasilja koji daju jos vedi znacaj
knjizi. Ono §to je sigurno jeste da ¢e Goli otok za jedne uvijek biti mjesto
politicke preobrazbe, a za druge mjesto represije i fizickog nasilja, koji daje
sliku komunistickog sistema. Mi smatramo da je popravljanje odnosa Ju-
goslavije i SSSR-a nakon smrti Staljina, kao i raspad komunizma otkrilo
svu besmislenost patnje na Golom otoku. Vjerujemo da su i bivsi logorasi
bili svjesni te ¢injenice.

Alen Bori¢
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Julian C. H. Lee, Hariz Halilovich, Ani Landau-Ward, Peter Phipps,
Richard J. Sutcliffe, Monsters of Modernity (Global Icons for our
Critical Condition), UK, Leeds: Kismet Press LLP, 2019, 194 str.

“Monsters of Modernity” grupe autora koja je izasla u izdanju “Kismet-
pressa’ iz Leedsa, Ujedinjeno Kraljevstvo, pruza savremenoantropoloski
prikaz modernog covjecanstva kroz prizmu globalne ikonizacije ¢udovi-
$ta Cija se ¢udovisnost manifestira u svim oblicima historijskoga trajanja
covjecanstva. “Monsters of Modernity” istrazuje suvremeno ljudsko stanje
izborom globalnih ikona ¢udovista.

Autori u svakom poglavlju ispituju pojam, smisao, istinitost i legendar-
nost ¢udovista zbog onoga sto otkrivaju o svijetu u kojem zivimo i zbog
nacina na koji nam omogucavaju rjesavanje kriti¢nih pitanja s kojima se
suocava ljudska populacija u 21. stolje¢u. Analiziraju¢i antropolosku struk-
turu svemogucih ¢udovista, autori smatraju da bi ih se mozda i trebalo bo-
jati kako bismo dublje shvatili razlicite aspekte recentne problemati¢nosti
u svijetu danas, od rodnih odnosa, stalnih utjecaja kolonizacije, neolibera-
lizma do krhkosti ¢ovjecanstva. Ova je knjiga otvoren poziv znanstvenici-
ma i svim Citateljima koje zanima antropomorfnost “knjiskih” ¢udovista i
krvolo¢nost zvijeri s ljudskim licem koji stoluju u sadasnjosti, da se pridru-
ze autorima dok istrazuju kriti¢no stanje naseg doba trazec¢i podudarnosti
sa “monstersima” poput Himere, Leviatana, Vampira, Bonyipsa, Predato-
ra, ksenomorfnog Stvora, Pokemona, Zmaja i Godzile. Njihova izmisljena
monstruoznost povija se pred ljudskom, s imenom i prezimenom, koju je
historija definirala i dala joj znacenje kroz rekonstrukciju zloc¢ina, ratova i
stradanja.

Knjiga se sastoji od devet poglavlja koje je ispisalo pet autora koji iz vizu-
re vlastitoga podneblja i nacionalne kulture definiraju znacenje “Cudovista”
kako u kulturno-historijskoj, socioantropoloskoj tako i u politici aktualnih
praksi. Poseban akcenat stavljam na tekst koji je napisao Hariz Halilovich,
dobitnik prestiznih svjetskih nagrada za svoja djela i univerzitetski profesor
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sa RMIT University iz Melbourna. Njegova uloga u interpretaciji savre-
menih “monstersa’, koji su ubijali ritualno sa atavistickim retrovizorom
u mitoiziranu proslost je prepoznata u globalnim razmjerima, u svjetski
referentnim naucno-istrazivackim i univerzitetskim centrima. Hariz Ha-
lilovich je koriste¢i se hermeneutikom i metodom opservacije historijskih
¢injenica sa socioantropoloskog, povijesno-filozofskog i psiholoskog as-
pekta rekonstruirao karakter zloc¢inaca, “¢udovista modernog doba” kako
ih zajednicki imenuju nositelji studija objavljenih u ovoj knjizi.

Koliko su legendarnost, mitomanija, fikcija i narodna predaja stabilna
konstrukcija da se na njima gradi zlo¢inacka kultura?! Gdje je to zakazala
historijska znanost ako nam se historija ponavlja u (ne)odredenim ciklusi-
ma i ako laz i himera pocivaju na ve¢im “faktima” od onih koji su dokaza-
ni, opisani i objavljeni? Na ta pitanja, ali i na to gdje su zakazala moderna
drustva koja idalje kreiraju globalne monstrume koji ¢ine masovne zloc¢ine
i genocide, odgovaraju autori Julian C.H. Lee, Hariz Halilovich, Ani Lan-
dau-Ward, Peter Phipps, Richard J. Sutcliffe.

Uz duzno postovanje autorima koji su obradili spomenuta mitoloska
bica ili ona koja su kreirana u filmskom, strip ili surnaturalnom artristic-
kom okviru, akcentiramo sedmo poglavlje. Sa aspekta Bosne i Hercegovine
i njenog kataklizmi¢nog stradanja u fin dsiecle epohi, ovo poglavlje pod
nazivom Vampires and Ratko Mladi¢: Balkan Monsters and the Monstering
of People tretira intermedijalnu vezu zlocinca sa mitoloskim bi¢ima “vam-
pirima’, a sve s ciljem krvolo¢nog ubijanja koje je zavrsilo genocidom nad
Bosnjacima u Srebrenici 11. jula 1995. godine.

Autor nas minucioznim rasclanjivanjem “mitskog” i “mitomanijskog”
vodi prema opisu balkanskih “Ccudovista” — suvremenih kasapina koji su
iskrivljavali i lazirali povijest kako bi dali opravdanje ubijanju, potencira-
juc¢i opskurnu tezu “stare mrznje”. Halilovich analiticki objadnjava pojam
“balkanski’, “balkanizam” i “balkanizacija’, koji se danas u medijima i jav-
nom izricaju uglavnom upotrebljavaju pejorativno u znacenju “komsijsko
neprijateljstvo’, “fragmentacija teritorija’, “okrutno nasilje”. Nadalje, kori-
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ste¢i historijske fakte o postojanju Grofa Drakule (Vlad III Tepes, 1428-
1476), koji je od svih spomenutih ¢udovista realna povijesna licnost pa do
turskih osvajanja, dekonstruira mitsku figuralnost “¢udovista’, te dolazi do
suvremenih “monstersa” personificiranih u srpskom generalu Ratku Mla-
di¢u, “oljudenom” ¢udovistu.

Briljantna ekspertiza sintetizirana u osam poglavlja demistificira de-
monsku ljusturu krvnika zakljucujuéi da su “za rat potrebne dvije vojske, a
za masakr samo jedna”. Pri tome Halilovich filigranski precizno povezuje
taj balkanski sindrom krvi, koji je “presaden” iz iracionalnog, mitskog, ne-
humanog, u ovom slucaju “vampirskog” u svijet monstruozno-ljudskog,
koji je pod politickom zastitom UN-a dobio dodatnu hladnokrvnu mon-
struoznost. Tako je Srebrenica kao zasticena zona UN-a postala poligon
za “bal vampira” kao bestijalni krvavi pir kojeg su Mladiceve trupe izvrsile
ritualno, atavisticki i vehementno pred o¢ima medunarodne zajednice i ci-
jeloga svijeta.

Knjiga je na engleskom jeziku, sastavljena od devet poglavlja, sa biogra-
fijama autora, referencama i pogovorom. Dostupna je i online na web-stra-
nici www.kismet.press. Ilustraciju za poglavlje Hariza Halilovicha kreirao
je bosanskohercegovacko-australski uvazeni akademski kipar Adis Elias
Fejzi¢. Uz mnogobrojne reference, dokumentaciju i literaturu, autori su
uspijeli sastaviti studiju o cudovistima u fikciji i cudovstima u fakciji, deter-
minirajuci njihovu superiornost i utjecaj na humanu populaciju utvrdujuci
tacno gdje zavrSava mit, a pocinje realnost.

Indira Ku€uk-Sorguc¢
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Ehlimana MemiSevi¢, Sudovi: komparativna studija,
Sarajevo: Centar za napredne studije, 2019, 462 str.

Djelo Sudovi: komparativna studija prva je knjiga docentice Ehlimane
Memisevi¢, a objavio ju je Centar za napredne studije u Sarajevu. Ova knji-
ga predstavlja doktorsku disertaciju koju je autorica odbranila na Pravnom
fakultetu UNSA na Katedri za pravnu historiju i komparativno pravo u
decembru 2018. godine. Na samom pocetku djela nalaze se Napomene o
transliteraciji, Sadrzaj, Predgovor, Zahvala i Uvod, a potom slijede cetiri
glavna poglavlja, te Zakljucak, Dodatak i Summary. Bibliografija izvora i
literature nalazi se na kraju djela, dok je na koricama $tampan kratki izvod
iz recenzije i skra¢ena autoricina biografija. Cetiri poglavlja koja ¢ine srz
studije prate historiju tri pravna sistema: jevrejsku, $erijatsku i englesku, a
posljednja Cetvrta cjelina predstavlja komparativno-historijsku analizu ova
tri pravna sistema. Prva glava nosi naslov Jevrejski pravni sistem (25-139) i
u njemu autorica kroz osnovna Cetiri poglavlja uvodi ¢itaoca prvo u Histo-
rijski kontekst, zatim se upoznajemo sa Pravom, a nakon toga i sa Pravdom
i Sudenjem. Svako poglavlje podijeljeno je na viSe potpoglavlja. Ovaj kon-
cept autorica e slijediti i u naredna dva poglavlja: Serijatski pravni sistem
(141-267) i Engleski pravni sistem (269-343). Hronoloski gledano autorica
je svaki pravni sistem posmatrala od njegovog nastanka pa sve do posljed-
njih decenija i time dala zaokruzenu sliku postanka, razvoja i trenutnog
stanja ovih pravnih sistema.

Svaki od njih pojedina¢no predstavlja izuzetno kompleksnu temu koju
bi se zasigurno malo nau¢nih radnika usudilo odabrati kao temu istraziva-
nja. Medutim, MemiSevi¢ je uspjela sagledati, analizirati i prezentovati na
veoma sistematican i sveobuhvatan nac¢in ovu kompleksnu temu.

Na samom pocetku prve glave upoznajemo se sa Historijskim kontek-
stom jevrejskog naroda od pocetaka judaizma, te njihovom zivotu na ra-
zlicitim kontinentima, pod razli¢itim vladarima kroz stolje¢a. Autorica
analizira promjene njihovog statusa u pojedinim zemljama, a posebnu
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paznju posvetila je odredenim evropskim zemljama. Tako, izmedu ostalog,
saznajemo da je u Francuskoj na samom pocetku 19. stolje¢a Napoleon
osnovao Skupstinu Uglednika s ciljem da uskladi vjeru jevrejskog sa oba-
vezama francuskog naroda. Medutim, nakon Napoleonovog kraha, mnoge
zemlje su ukinule njegove emancipatorske zakone. Memisevi¢ se posebno
osvrce i na cionizam, ideju koja se rodila u 19. stoljecu, a koja daje pravo
Jevrejima “da stvore jevrejsku drzavu u biblijskoj zemlji Izrael”. Ona ana-
lizira politicku situaciju tog vremena i s pravom konstatuje da je ta pojava
zapravo predstavljala odgovor na politicke prilike, koje su prezivljavali u
tom periodu ne samo u isto¢noj nego i zapadnoj i srednjoj Evropi. Kom-
pletan paradoks ove situacije najbolje se ocituje u recenici koju autorica
citira, a vezana je za Belfurovu deklaraciju iz 1917. godine, kada je dato
“svecano obecanje jedne nacije drugoj naciji da ce joj dati zemlju trece na-
cije”. Ovakav odnos vodecih sila u tom trenutku doveo je do proglasenja
drzave Izrael na teritoriji Palestine 1948. godine. U narednom potpoglavlju
upoznajemo se sa Pravom, zapravo historijom jevrejskog pravnog sistema,
pocevsi od predtalmudskog i posttalmudskog, te podjela svakog od njih
pojedinacno. Autorica ukazuje i na dileme i izvore koji se cesto ne slazu u
vremenu nastanka Biblije, te detaljno obja$njava pravne religijske izvore
poput Tore i Starog zavjeta. Sa svakim periodom upoznajemo se detaljno
kao i sa pravnim izvorima koji su nastali u tom periodu. Interesantno je
da nakon formiranja drzave Izrael na teritoriji Palestine, ostaje pravni si-
stem iz britanskog mandata i to sve do 1980. godine, dok se tradicionalno
jevrejsko pravo primjenjivalo samo u pitanjima li¢nog statusa za koji su
bili nadlezni religijski sudovi. Medutim, MemiSevi¢ istice da se izraelsko
pravo razvija nezavisno od jevrejske pravne tradicije. U tre¢em poglavlju
autorica nas upoznaje sa historijom Pravde, zapravo sa time $ta je pravda
znacila i kako je njeno tumacenje variralo iz perioda u period, te kako je
pojam Bozije pravde kao ideala oblikovan zavisno od okolnosti u kojima
je u datom vremenu bio sam jevrejski narod. Posljednje poglavlje upoznaje
Citaoce sa Sudenjem. Hronoloskim metodom od biblijskog preko perioda
“drugog hrama’, tinaickog, talmudskog pa sve do perioda stvaranja Izraela,
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objasnjeno je na koji nacin je djelovao sud, ali i koji sud je bio nadlezan,
a kojem su se cesto obracale jevrejske stranke. To je posebno uocljivo u
Spaniji, gdje je na snazi bila zabrana obracanja nejevrejskim sudovima pod
prijetnjom ekskomunikacije iz zajednice. Izuzetak su bili jedino slucajevi u
kojima jedna od strana u sporu ne Zzeli prihvatiti nadleznost i postivati od-
luku jevrejskog suda. Sli¢no je bilo i u Osmanskom Carstvu gdje su jevrej-
ske zajednice pripadale iskljucivo jevrejskim sudovima, ali to se u praksi
nije strogo postivalo.

Druga glava nosi naslov Serijatski pravni sistem i po¢inje sa Historijskim
kontekstom u kojem nas autorica detaljno upoznaje sa historijom islama i
njegovom razlikom u odnosu na druge monoteisticke religije. Godina 623.
klju¢na je godina ne samo za historiju $erijatskog prava nego i islamsku
religiju uopce. To je godina koja se smatra “osnovom islamske ustavno-
sti’, jer je u njoj objavljen “kitab ili sahifa” Ovaj izuzetno vazan dokument
govori o odnosu i pravima svih stanovnika grada Medine bez obzira na
porijeklo. U ovom poglavlju izlozene su i analizirane politicke promjene
vlasti u periodu postojanja halifata i nakon toga zakljucivsi sa 21. stoljecem
i formiranjem pokreta koji su preuzeli dio vlasti na podrucju Sirije, Iraka
i Levanta, te proglasili nastavak halifata, a koji muslimanski svijet nije ni
priznao. Naredno poglavlje govori o Pravu u islamskom svijetu, njegovoj
podjeli i izvorima iz kojih se crpi njihovo tumacenje. S obzirom da je tuma-
¢enje i primjena pravnih normi uglavnom zavisila od vremena i historij-
skog konteksta, autorica nas vodi pojedinacno kroz svaki period tumacenja
islamskog prava. Trece poglavlje nas upoznaje sa Pravdom. Klju¢no pitanje
monoteistickih religija jeste Bozija pravda, stoga ga autorica detaljno ana-
lizira kroz Cetiri potpoglavlja: Put spasenja, Pravda i istina, Pravda i milost
i, na kraju, Konacno sudenje. Pitanje institucionalne Bozanske pravde i de-
legirane Bozije pravde takoder je posebno obradeno. Posljednje poglavlje
o $erijatskom pravu govori o Sudenju. Pocevsi od perioda Muhameda a. s,
autorica nas upoznaje sa nac¢inom sudenja, ali i terminima koji se odno-
se na sudenje u osnovnom izvoru islamskog prava — Kur’anu. Hronolos-
ki izlozen nacin sudenja jasno pokazuje kako su teritorijalne promjene i
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$irenje islama utjecale i na primjenu $erijatskog prava. Tako je u 7. stoljecu
zajedno sa teritorijalnim Sirenjem doslo i do nuzne promjene administra-
tivnog aparata, $to je direktno utjecalo na razvoj sudstva kao profesional-
ne sluzbe. U tom periodu dolazi do osnovnih promjena u odnosu izmedu
sudskih ¢inovnika, kadija, i vladara, ali i kadijskih nadleznosti. Autorica
analizira literaturu i dosadasnja saznanja o razvoju pravne sluzbe, odnosu
kadije prema vladaru, kao i vjerskim poglavarima poput muftije i obratno.
Interesantno je da u je u Abasidskom periodu kljucni uvjet za imenovanje
kadije bila odanost halifi i spremnost provodenja politicke vlasti. Dok je
pred kraj 8. stoljeca, osnivanje ustanove muzalim ili vanredne jurisdikcije
vladara, bilo put ka vladarevom kontrolisanju sudstva. Memis$evi¢ nije zao-
bisla ni pitanje svjedocenja zena, navodeci da je u Spaniji mogla svjedo¢iti
zena samo ukoliko je bila “stru¢njak’, a njeno svjedocenje moglo je biti
osnova samo za izricanje disciplinske kazne. Da bi svjedocila, morala je
pored moralnih vrlina i pripadnosti islamu ispuniti i druge uvjete poput
dusevnog zdravlja i nepostojanja optuzbe za klevetu. Sistem se umnogome
razlikovao od podrucja do podrudja, a razlike su posebno uocljive izmedu
gradskih i ruralnih ili plemenskih podruc¢ja. Na konkretnim primjerima
autorica ukazuje kako su se stvarali paralelni pravni sistemi u kojima su
glavnu rije¢ imali vazni ¢lanovi plemena, ali da su i oni uvijek imali odre-
deno vjersko obrazovanje. Posebna paznje u ovom poglavlju posvecena
je i periodu Osmanskog Carstva i promjenama u odnosu izmedu kadije
i drugih lokalnih sluzbenika, kao i reformama sudskog sistema u 19. sto-
ljecu. Nakon propasti Osmanskog Carstva na primjeru Indije ukazano je
na odnos kolonijalnih sila prema $erijatskom zakonu. Autorica poglavlje
zavr$ava analizom postojanja i primjene Serijatskog prava u savremenom
periodu. Tako saznajemo da je primjena Serijatskog prava kao iskljucivog
izvora pozitivnog prava ostala u Saudijskoj Arabiji, dok je Egipat pod uti-
cajem Francuske i Britanije svoje zakonodavstvo promijenio jo$ krajem 19.
stoljeca, a porodicne religijske sudove je ukinuo 1955. godine. Indonezija je
1956. godine donijela zakon kojim se li¢ni interes mogao regulirati prema
Serijatu, a 1974. godine je usvojila zakon o bra¢nim odnosima na osnovu
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Serijatskog prava. Interesantno je da se Serijatsko pravo primjenjuje i u ze-
mljama poput Kanade i SAD, ali putem arbitraznih sudova.

Trece poglavlje Engleski pravni sistem pocinje kao i prethodna dva Hi-
storijskim kontekstom i to od 1066. godine, kada se konvencionalno smatra
da pocinje engleska pravna historija, kao i borba za prevlast izmedu kralja i
pape ili plemstva. Autorica analizira Veliku povelju kao dokument koji mno-
gi smatraju prvim ustavnim dokumentom u svjetlu savremenih istrazivanja,
te naglaSava da je Poveljom o pravima iz 1689. progladeno nezakonitim izda-
vanje naredbi kralja bez prethodne saglasnosti parlamenta, $to je dovelo do
uspostavljanja ravnoteze moc¢i izmedu vladara kao apsolutnog vladara i vla-
sti. Naredno poglavlje govori o Pravu. Autorica ukazuje na neslaganje medu
autorima vezano za identitet i kontinuitet engleskog prava. Od 1066. godine,
koja se smatra godinom nastanka engleskog prava pa sve do 19. stolje¢a, ono
se sastoji iz tri komponente: opceg prava, prava pravicnosti i zakonskog prava,
koje se postepeno razvijalo u razli¢itim fazama. Autorica nas zatim upoznaje
sa svakom od tih faza pojedinacno. Kroz zakone koji su u tom periodu do-
neseni, jasno se oslikavala mo¢ kralja. Tokom 17. stoljeca zakoni parlamenta
su “dramati¢no porasli’, §to je posljedica pojave “lokalnih” i “privatnih” za-
kona. Radi se o tome da su oni sa materijalnim bogatstvom imali mogu¢nost
utjecaja na donosenje zakona, posebno u lokalnim sredinama. Stoga se u na-
rednom stolje¢u reformama posebno krivi¢cnog prava pokusao uspostaviti
odredeni sistem, $to je i ostvareno, ali u 19. stolje¢u. Trece poglavlje nas upo-
znaje sa Pravdom. lako je englesko pravo, a samim tim i pravda, svjetovnog
karaktera, MemiSevi¢ ukazuje da je englesko shvatanje prava i pravde kao i
zapadna tradicija uopce bilo oblikovano biblijskim u¢enjima. To se posebno
uocavalo kroz nacin krunisanja vladara. Tom prilikom su engleski kraljevi
davali tri obecanja kroz koja su sebi prisvajali ulogu djelitelja pravde. Intere-
santno je da je kralj James, smatrajuci da kralj ima apsolutnu mo¢, naglasio
da su “kraljevi donosili zakone, a ne zakoni kraljeve”. Posljednje poglavlje
autorica je posvetila Sudenju. Kroz tri potpoglavlja koja se dijele na vise tema
na izuzetno interesantan nacin upoznajemo se sa razvojem i promjenama
u sistemu sudenja u engleskom pravu. Kompleksnost sudenja i promjene u
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ovlastima jasno su oslikani kroz prikaz formiranja i ovlasti okruznih sudo-
va, sudova grofovije, crkvenih sudova i sudova zemljoposjednika. Ovakav
sistem reformisan je u periodu Henryja II, kada je uspostavljen sistem putu-
ju¢ih sudija. Njih je imenovao kralj licno i imali su ovlasti za sva pitanja koja
je kralj smatrao licnim interesom, a njegov poseban zadatak je bilo osigurati
da svi obavljaju svoje duznosti i naravno placaju poreze. Pored toga, kralj
Henry II je izdao dekret “o ocuvanju mira i odrzavanju pravde” kojim je fak-
ticki uvedena praksa zakletve tokom spora, $to ¢e poslije prerasti u sudenje
pred porotom. Medutim, kontrola koju je kralj nametnuo nije odgovarala
plemstvu koji su pokrenuli pobunu. Ta pobuna ¢e dovesti do potpisivanja
Velike povelje sloboda 1215. godine, jednog od najvaznijih ustavnih akata.
Autorica nas u ovom dijelu upoznaje i sa radom i ovlastima parlamenta koji
je od njegovih pocetaka djelovao kao najvisa sudska instanca. Vremenom je
parlament preuzeo i nadleznosti izdavanja zakona sto ¢e u kasnijem periodu
postati jedna od njegovih osnovnih duznosti. Tu su takoder i crkveni sudo-
vi, kao i sud admiraliteta uspostavljen za vrijeme kralja Edwarda. Godine
1616. dolazi do promjene, kada je kralj James I naredio da kancelar moze
intervenirati na presudu koju je izrekao common low. Rad ovih sudova kao i
suda zvjezdane palate i crkvenih sudova karakterizirao je sukob kralja, par-
lamenta i crkve. Vrhovni sud UK osnovan je 01. 10. 2009. godine i preuzeo
je nadleznosti Zalbenog komiteta Doma lordova. Medutim, crkveni sudovi
¢ija je nadleznost 1857. godine ogranicena isklju¢ivo na pitanja koja se ticu
crkve i svecenstva postoje i danas. Postoje i religijski sudovi drugih zajednica,
kao $to su jevrejski i islamski sudovi, i oni su dio drzavnog sistema sudova, a
2007. godine osnovan je i muslimanski arbitrazni sud.

Posljednje poglavlje nosi naslov Komparativna analiza i u njemu auto-
rica taksativno izlaze klju¢ne slicnosti medu navedenim pravnim sistemi-
ma u izvorima prava, pravdi i sudenju. Komparaciju Prava ova tri sistema
upoznajemo preko Bozijeg prava i ljudskog tumacenje, zatim kroz okonca-
nje razvoja prava te alternativnog tumacenja i kona¢no svjetovnog prava.
Pitanje Pravde takoder je analizirano kroz Bozansku pravdu koja se dalje
ocituje kroz pravdu i istinu, pravdu i milost i konacno sudenje. Posebna
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paznja posvecena je i komparaciji Sudenja ovih sistema, od samog razvoja
funkcije sudenja preko vjerske i svjetovne jurisdikcije, do arbitraznih sudo-
va, viSestepenosti postupaka, pravicosti i ekstraordinarne jurisdikcije, koje
su pratili sukobi u nadleznostima. Autorica zakljucuje da “iako su uocene
brojne sli¢nosti u razvoju i transformaciji prava i sistema sudenja u prav-
nim sistemima koji su bili predmet ove analize, postoje i distinktivne odlike
pojedinih pravnih sistema. Posebno su uocene pretezno, iako ne iskljucivo,
u engleskom pravnom sistemu kao dominantno svjetovhom u odnosu na
dva religijska”. Kako bi cjelina bila zaokruzena, Memisevi¢ posebno potpo-
glavlje posvecuje upravo Distinktivnim odlikama engleskog pravnog sistema
kroz pitanja Prava i Sudenja.

Knjiga Sudovi: komparativna studija je nau¢na studija koja u sebi sadrzi
mnostvo podataka. Napisana na 462 stranice sa 1909 fusnota, autorica je
uspjela ovako kompleksnu temu izloziti i komparativnom metodom uka-
zati na svaku pojedinost u razvoju tri izuzetno kompleksna pravna sistema.
Posebnu paznju privlaci ¢injenica da prva dva poglavlja govore o jevrej-
skom i Serijatskom pravnom sistemu, koji spadaju u religijske pravne si-
steme, dok trece poglavlje govori o engleskom pravnom sistemu, koji je
svjetovni. Memi$evic¢ je veoma vjesto pod istim podnaslovima uspjela sa-
zeti razlicitosti ovih pravnih sistema i njihov historijski razvoj, te pokazati
koliko su razli¢iti, a koliko sli¢ni, te koliko je historijski okvir i odredena
teritorija utjecala na njihov razvoj. Mozemo slobodno re¢i da knjiga pred-
stavlja sveobuhvatnu historiju ova tri pravna sistema.

Takoder, zelimo ista¢i da su komplikovani strani pojmovi i pravni ter-
mini sasvim jasno i precizno objasnjeni, §to knjigu ¢ini pravom riznicom
podataka. Knjiga obiluje mnostvom vaznih sitnih detalja koji upotpunja-
vaju tekst. Tako je Memi$evic¢ svako poglavlje pocela sa pazljivo odabranim
citatom kojim porucuje $ta slijedi na narednim stranicama.

Svaki pravni sistem ima svoje specifi¢nosti, ali i zajednicke komponente
koje, ukoliko se sagledaju na ispravan nacin, kako autorica navodi “daju
mogucnost pruzanja adekvatnijeg odgovora na savremene izazove”.
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Mi mozemo cestitati autorici i knjigu preporuciti $iroj naucnoj javnosti
u nadi da ¢e ovakve nauc¢ne studije postati vodilja za razumijevanje sadas-
njosti. Sigurni smo da ¢e knjigu biti tesko zaobici, ne samo u sklopu hi-
storije prava nego i historiografije uopce. Iskreno se nadamo da ¢e ovakav
pristup pobuditi interesovanje i drugih nau¢nika za sli¢cnim temama.

Hana Younis
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UPUTE AUTORIMA

Casopis Historijska traganja Instituta za historiju Univerziteta u Sarajevu objavlju-
je sljedece kategorije ¢lanaka:

1. izvorne naucne radove

2. pregledne radove

3. strucne radove

4. historijsku gradu

5. prikaze knjiga
Kategoriju rada predlaze autor, a kona¢nu odluku donosi Redakcija u konsultaciji
s recenzentima.

Oprema rukopisa
Radovi trebaju sadrzavati:
1. naslovrada
ime i prezime autora
naziv institucije i adresa
e-mail adresa

apstrakt ikljucne rijeci

2
3
4
5
6. apstrakt i klju¢ne rijec¢i na engleskom jeziku
7. tekst sa fusnotama

8. zakljucak

9

popis izvora i literature

Rad treba biti napisan fontom Times New Roman, veli¢ine 12 pt i proredom 1,5,
dok se fusnote pisu veli¢cinom 10, a prored je jednostruk. Obimom rad ne smije
prelaziti 32 kartice teksta (jednu karticu ¢ini 1800 znakova s razmacima).

Radovi podlijezu dvostrukoj anonimnoj recenziji pri ¢emu se ne otkriva identitet
ni autora ni recenzenata. Objavljuju se samo oni radovi koji dobiju dvije pozitivne
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recenzije i za koje Redakcija donese kona¢nu odluku o objavljivanju.

Autori objavljenih radova dobivaju tri primjerka Historijskih traganja.

UPUTE ZA NAVODENJE BILJEZAKA U TEKSTU

Citiranje arhivskih fondova:

Arhiv Bosne i Hercegovine, (dalje: ABiH), Fond: Vlada Narodne Republike Bosne i
Hercegovine 1945-1953 (dalje: VLBiH, Fond: VNRBiH), kutija 15, signatura 123/46
Drzavni arhiv Dubrovnik, (dalje: DAD), Diversa Cancellariae, XXXI, 62v.
Turkiye Ciimhiiriyeti Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanl
Arsiv, (dalje: BOA), Fond: Maliyeden Miidevver (MAD.d):, 560, 768, 1399, 2467,
3420, 4718, 10172, 16064.

Ostalu neobjavljenu izvornu gradu citirati prema uobicajenim pravilima.

Citiranje knjiga:

Ibrahim Kemura, Narodna uzdanica, Sarajevo: Bosnjacki institut, Institut za isto-
riju, 2003, 51-66. (Kod broja stranice se ne koristiti skracenica str. ili s. nego se
samo pise broj stranice).

Isto, 79.

Kad se isto djelo ponovo navodi u tekstu na drugom mjestu, treba upotrijebiti
skraceni naziv, naprimjer:

I. Kemura, Narodna uzdanica, 52.

Citiranje ¢lanaka:

Ibrahim Karabegovi¢, “U povodu Cetrdesetogodi$njice postojanja i rada Instituta
za istoriju’, u: Prilozi, Sarajevo: Institut za istoriju, 2000, br. 29, 39-44.

Isto, 40.

Kad se isti ¢lanak ponovo navodi u tekstu na drugom mjestu, treba upotrijebiti
skracéeni naziv, naprimjer:

I. Karabegovi¢, “U povodu cetrdesetogodisnjice”, 42.
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Citiranje priloga u knjigama ili zbornicima radova:

Boris Nilevi¢, “Srednjovjekovna Bosna i Osmansko carstvo’, u: Bosna i Hercegovi-
na i svijet, zbornik radova, Sarajevo: Institut za istoriju, 1996, 65- 74.

Kad se isti prilog ponovo navodi u tekstu na drugom mjestu, treba upotrijebiti
skraceni naziv, naprimjer:

B. Nilevi¢, “Srednjovjekovna Bosna’, 68.

Citiranje novina:
“Branko Mikuli¢: Kako sam vladao Bosnom. Tito nas nije saslusavao’, Nasi dani,
br. 970, 23. 6. 1989, 36-39.

Citiranje izvora sa World Wide Weba:
Grad Sarajevo, Jedinstven informacioni sistem grada Sarajeva. dostupno na: http://
www.sarajevo.ba/aktivnosti/Jisg.htm / 25. 2. 1999. (pristupljeno X. X. XXXX.)

UPUTE ZA POPIS IZVORA I LITERATURE

Rad treba sadrzavati popis neobjavljenih i objavljenih izvora, popis koristenih
knjiga i ¢lanaka.

Naprimjer:

IZVORI
*Arhiv Bosne i Hercegovine (ABiH), Sarajevo, Fond: Centralnog komiteta SKBiH
*Historijski arhiv Sarajevo (HAS), Sarajevo, Fond: Skupstine grada Sarajeva ZOI ‘84

* Turkiye Ciimhiiriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli
Arsivi (BOA), Istanbul, Republika Turska, Fond: Maliyeden Miidevver
(MAD.d):, 560, 768, 1399, 2467, 3420, 4718, 10172, 16064.

LITERATURA

a) KNJIGE

Younis, Hana, Od duéana do pozorista: Sarajevska trgovacka elita 1851-1878, Sa-
rajevo: Institut za historiju, 2017.
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b) CLANCI
Alic¢i¢, Ahmed, “Desetina u Bosni polovinom XIX vijeka’, u: Prilozi, Sarajevo: In-
stitut za istoriju, 1980, sv. 16, br. 17, 129-174.

¢) NEOBJAVLJENI RADOVI
Kruselj, Zeljko, Polet od omladinskog aktivizma do politickog eskapizma (1976.-

1990), (odbranjena doktorska disertacija- neobjavljeno), Sveuciliste u Zagrebu,
Filozofski fakultet Odsjek za povijest, Zagreb, 2015.

d) INTERNET IZVORI

Buric, Fedja, Becoming Mixed. Mixed Marriages of Bosnia-Herzegovina during the
Life and Death of Yugoslavia, Dissertation, University of Illinois, Urbana, Illinois
2012.dostupno:http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download?doi=10.1.1.957.64
72&rep=r1&type=pdf (pristupljeno: 24. 6. 2019).

VAZNE NAPOMENE

Provjera kvaliteta

Svi dostavljeni tekstovi podlijezu dvostrukoj slijepoj recenziji, $to znaci da re-
cenzenti ne znaju ko je autor teksta koji recenziraju, kao $to ni autori nemaju
pristup informacijama o tome ko su recenzenti njihovih tekstova

Copyright

Nakon objavljivanja, Institut za historiju zadrzava prava objavljivanja zajedno
s autorom, $to znaci da ako autor ili Institut Zele ponovo objaviti tekst, moraju
obavijestiti drugu stranu o tome i navesti u ponovno objavljenom tekstu da je
objavljen uz dozvolu autora ili Instituta. Treca strana mora traziti dozvolu i od
autora i od Instituta.

Zabrana plagijata

Slanjem teksta u Historijska traganja autor garantuje da je tekst originalan, da
nije nigdje objavljen, niti je ponuden nekom drugom casopisu. Nepostivanje
ovog pravila povlaci odbijanje teksta i posebnu paznju redakcije pri prijavlji-
vanju budu¢ih ¢lanaka istog autora. Nakon prihvatanja rada za objavljivanje
autori potpisuju izjavu o autorstvu i originalnosti.
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INSTRUCTIONS TO AUTHORS

The journal Historical Searches of the Institute of History, University of Sarajevo,
publishes the following categories of articles:
1. Original scientific papers
2. Review articles
3. Expert articles
4. Historical material
5. Book reviews
The category of the paper is proposed by the author, and the final decision is made
by the Editorial Board in consultation with the reviewers.
Content of Paper:
1. Title
Author’s Name
Institution and Address
Email Address
Abstract and Keywords
Abstract and Keywords in B/C/S language
Main Text with Footnotes

Conclusion

O ® Nk W

List of sources and literature

The text should be written in the font Times New Roman, size 12, with 1,5 line
spacing while footnotes are written in font size 10 with the single line spacing. The
total length of the paper should not exceed 32 text cards (1 text card equals 1800
characters with spaces).

Papers are subject to a double anonymous critical review without revealing the
identity of either the author or the reviewers. Only those papers that receive two
positive reviews and for which the Editorial Board makes a final decision on
publication are published.
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Authors of published papers receive three copies of Historical Searches.

CITING REFERENCES

Citing archive documents:

The Archives of Bosnia and Herzegovina, (in further text: ABiH) Sarajevo, Fond:
Government of the People’s Republic of Bosnia and Herzegovina 1945-1953 (in
further text: VNRBiH), box 15, sign. 123/46

Drzavni arhiv Dubrovnik, (in further text: DAD), Diversa Cancellariae,
XXXI, 62v.

Turkiye Ciimhiiriyeti Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanl
Arsiv, (in further text: BOA), Fond: Maliyeden Miidevver (MAD.d):, 560, 768,
1399, 2467, 3420, 4718, 10172, 16064

The citing of other unpublished primary sources is according to the customary
rules.

Citing books:

Ibrahim Kemura, Narodna uzdanica, Sarajevo: Bosnjacki institut, Institut za is-
toriju, 2003, 51-66. (Usage of abbreviations as pp is not allowed; only the page
number is written.)

Ibidem, 79.

When the same book title is cited again in the text elsewhere, an abbreviated title
should be used, for example:

I. Kemura, Narodna uzdanica, 52.

Citing articles:

Ibrahim Karabegovi¢, “U povodu cetrdesetogodiSnjice postojanja i rada Instituta
za istoriju’, in: Prilozi, Sarajevo: Institut za istoriju, 2000, No. 29, 39-44.

Ibidem, 40.

When the same article is cited again in the text elsewhere, an abbreviated title
should be used, for example:

I. Karabegovi¢, “U povodu cetrdesetogodisnjice”, 42.
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Citing articles from books or proceedings:
Boris Nilevi¢, “Srednjovjekovna Bosna i Osmansko carstvo’, in: Bosna i Hercegov-
ina i svijet, zbornik radova, Sarajevo: Institut za istoriju, 1996, 65-74.

When the same article is cited again elsewhere in the text, an abbreviated citing
should be used, for example:

B. Nilevi¢, “Srednjovjekovna Bosna’, 68.

Citing newspapers:

“Branko Mikuli¢: Kako sam vladao Bosnom. Tito nas nije saslusavao’, Nasi dani,
No. 970, 23. 6. 1989, 36-39.

Citing World Wide Web sources:
Grad Sarajevo. Jedinstven informacioni sistem grada Sarajeva. http://www.saraje-
vo.ba/aktivnosti/Jisg.htm / 25/2 /1999 (accessed X / X / XXXX)

BIBLIOGRAPHY INSTRUCTIONS

The paper should contain a list of unpublished and published sources, as well as a

list of used books and articles.

Example:

SOURCES

* Arhiv Bosne i Hercegovine (ABiH), Sarajevo, Fond: Centralnog komiteta SKBiH

* Historijski arhiv Sarajevo (HAS), Sarajevo, Fond: Skupstine grada Sarajeva ZOI
‘84

* Turkiye Ciimhiiriyeti Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osman-
i Arsivi (BOA), Istanbul, Republika Turska, Fond: Maliyeden Miidevver
(MAD.d):, 560, 768, 1399, 2467, 3420, 4718, 10172, 16064.

LITERATURE
a) BOOKS

Younis, Hana, Od duéana do pozorista: Sarajevska trgovacka elita 1851-1878, Sa-
rajevo: Institut za historiju, 2017.
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b) ARTICLES

Ali¢i¢, Ahmed, “Desetina u Bosni polovinom XIX vijeka”, in: Prilozi, Sarajevo:
Institut za istoriju, 1980, vol. 16, no. 17, 129-174.

¢) UNPUBLISHED PAPERS

Kruselj, Zeljko, Polet od omladinskog aktivizma do politickog eskapizma (1976.-
1990), (defended doctoral dissertation — unpublished), Sveuciliste u Zagrebu,
Filozofski fakultet Odsjek za povijest, Zagreb, 2015.

d) WORLD WIDE WEB SOURCES

Buric, Fedja, Becoming Mixed. Mixed Marriages of Bosnia-Herzegovina during
the Life and Death of Yugoslavia, Dissertation, University of Illinois, Urba-
na, Illinois  2012.available:http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download?-
doi=10.1.1.957.6472&rep=r1&type=pdf (accessed 24. 6. 2019).

IMPORTANT NOTES

Quality control

All submitted papers are subject to a double-blind review. The reviewers do
not have information about authors, and the authors also have no information
about reviewers of their texts.

Copyright

The Institute of History reserves the publication right together with the author.
If the author or the Institute wants to republish the paper, the other party must
be informed. The republished text must contain the note about publication
with the permission of the author or the Institute. A third party must demand
permission from both the author and the Institute.

Prohibition of plagiarism

By sending the paper to the Historical Searches, the author guarantees that the
text is original and that it has not been published nor offered to another journal
before. Failure to comply with this rule entails a rejection of the text and the
special attention of the editorial board toward submitting future articles by the
same author. After accepting the paper for publication, the authors sign a state-
ment on authorship and originality.
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