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Ibrahim Karabegovic 

INSTITUT ZA ISTORIJU U RATU I NEPOSREDNO NAKON 
NJEGOVOG ZA VRSETKA. 

KRATAK PREGLED DJELATNOSTI1 

Uvodne napomene 

Drustveni, politicki i ekonomski procesi u bivsoj SFRJ, koji su, pored osta
log, otpoceli pod snaznim uticajem slicnih procesa i promjena u svijetu, zahvatili su 
krajem 80-ih godina i Bosnu i Hercegovinu. Nastupajuci dogadaji, sa jasnim naz
nakama skorog kraha socijalistickog sistema, odrazili su se, sto je sasvim razumlji
vo, ina Institut za istoriju. Vee nakon izbora, novembra 1990. godine i u Institutu je 
doslo do izvjesne politicke diferencijacije. Po nasoj slobodnoj procjeni jedna treCina 
clanova kolektiva Instituta opredijelila se u tri pobjednicke politicke stranke (SDS, 
SDA, HDZ). Veci dio clanova kolektiva, bar u pocetku, ostao je van politickih par
tija. Medutim, izuzev nekolicine koji su se otvoreno stavili na agresorsku stranu, sve 
ih je ujedinjavala jedna zajednicka ideja vodilja, a to je borba za opstanak Bosne i 
Hercegovine. Sve sto je Institut radio i ucinio u toku rata i njegovi saradnici bilo je 
podredeno borbi za Bosnu i Hercegovinu, domovinu ravnopravnih gradana bez 
obzira na nacionalnu i konfesionalnu pripadnost. Ta borba se vodila u okviru poz
natog duhovnog otpora gradana. 

U ratnim uslovima Sarajeva, poznatih cijelom svijetu, prvi zadatak onih 
clanova kolektiva koji su ostali u opkoljenom i svakodnevno granatiranom Sarajevu 
bio je da se sacuva zgrada Instituta, namjestaj , dokumentacija i biblioteka. To je 
bilo moguce samo uz danonocno prisustvo radnika Instituta. Izuzev nekolicine 
bolesnih i onih koji su stanovali daleko od centra grada, vecina clanova kolektiva na 
celu sa tadasnjim direktorom, iako izlozeni smrtnoj opasnosti , redovno su makar i 
na kratko, provodili vrijeme u prostorijama Instituta. 

I U ovom kratkom pregleuu obulwacene su ratne I 992, I 993. I 994. i I 995. godina i dvije poslijeratne I 996. i 
I 997.godine u kojima se uslovi rada l nstituta nisu bit no promijenili. 

7 



Ibrahim Karabegovic, lnstitut za istoriju u ratu ... 
Prilozi, 28, Sarajevo, 1999., str. 7-15 

Stanje kadrova 

Rat, koji je u Bosni i Hercegovini poceo u prvoj sedmici aprila 1992.godine, 
docekalo je u Institutu ukupno 33 naucnih saradnika, administrativnih i pomocnih 
radnika, sto se vidi iz slijedeceg pregleda: 

1. Ancic Mladen 18. Ljuca Ramiza 
2. Beric Dusan 19. Milicic Budimir 
3. Besarovic-Dzinic Vojka 20. MiliSic Senija 
4. Brkljaca Seka 21. Miskovic Sonja 
5. Calija Slobodan 22. Nedimovic Uros 
6. Hotic Fata 23. Nilevic Boris 
7. Huseinovic Sabaheta 24. Pelesic Muhidin 
8. ISek Tomislav 25. Pelidija Enes 
9. Juzbasic Dzevad 26. Pivac Spomenka 

10. Katz Vera 27. Polomik Ti.inde 
11. Kamberovic Husnija 28. Prodanovic Branka 
12. Karabegovic Ibrahim 29. Slipic-Piralic Azrija 
13. Kemura Ibrahim 30. StaniSic Vlado 
14. Klaric Tihomir 31. Sehic Nusret 
15. Krilic Nejra 32. Vrdoljak Zeljka 
16. Konatar Ruza 33. Zlatar Behija 
17. Leovac Selena 

(11 doktora nauka, 10 magistara, 3 asistenta i 9 administrativnih i pomocnih radnika) 

U toku 1992. godine samovoljno su napustili Institut: Beric Dusan, Klaric 
Tihomir, Konatar Ruza, Leovac Selena, Prodanovic Branka, StaniSic Vlado. To isto 
su ucinili Ancic Mladen polovinom aprila 1993. godine i Ca1ija Slobodan 5.11.1994. 
godine. 

Zbog zdravstvenih, porodicnih i drugih opravdanih razloga Institut su 
napustili : Besarovic- Dzinic Vojka, Polomik Ti.inde i Slipic-Piralic Azrija. 
Spomenka Pivac sporazumno je raskinula radni odnos 22.6.1992. godine zbog 
prelaska na drugo radno mjesto. 

Do sporazumnog raskida radnog odnosa s Institutom doslo je sa Juzbasic 
Dzevadom (30.1 0.1994.), Karabegovic Ibrahimom i Pelidija Enesom (31.12.1994 ). 
Sva trojica su presli na Filozofski fakultet - Odsjek za historiju. 

U periodu od 1. 7.1992. do 1.1.1996.godine Hotic Fata se nalazila u redovima 
Armije BiH. 
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U toku rata u mirovinu su otiSli Sehic Nusret (30.9.1993.) i Nedimovic Uros 
(31.3. 1994.) 

Omiljeni clan kolektiva, bibliotekarka Vrdoljak Zeljka tragicno je poginula 
27 .8. 1992.godine od agresorske gran ate. 

U toku rata sa Institutom su zasnovali radni odnos Jesenkovic Nura 
(5.1.1993.), Zorabdic Gina (1.6.1994.) i Krilic Amna (od 28.9.1992.). Ova posljed
nja sporazumno je raskinula radni odnos 31.5.1994.godine. 

Kraj rata, odnosno konac 1995.godine u Institutu je docekalo 16 clanova 
ko1ektiva (5 doktora nauka, 5 magistara, 1 asistent i 5 administrativnih i pomocnih 
radnika). Vee pocetkom 1996.godine u Institut se vratila Hotic Fata, krajem avgus
ta 1997.godine otisla je u mirovinu Huseinovic Sabaheta, a Zlatar Behija je 
31.1.1998.godine presla na duznost direktora Orijentalnog instituta u Sarajevu. U 
meduvremenu, 1.12.1997. sa Institutom je zasnovala radni odnos Vasiljevic-ISek 
Ognjenka, 20.5.1998. otisao je u mirovinu Kemura Ibrahim, ali je nastavio rad na 
projektu do pola radnog vremena. Na duznost direktora Instituta za istoriju dosao je 
Karabegovic Ibrahim 26.9.1998.godine. 

Konac 1998.godine Institut je docekao sa slijedecom kadrovskom situacijom: 

1. Mr. Brkljaca Seka, istrazivac-saradnik 

2. Hotic Fata, cistacica-kurir 

3. Dr. ISek Tomislav, naucni savjetnik 

4. Jesenkovic Nura, sef racunovodstva 

5. Mr. Katz Vera, istrazivac-saradnik 

6. Mr. Kamberovic Husnija, istrazivac-saradnik 

7. Dr Karabegovic Ibrahim, direktor, naucni savjetnik 

8. Dr Kemura Ibrahim, naucni savjetnik (angazovan sa pola radnog vremena) 

9. Krilic Nejra, dipl.pravnik, sekretar Instituta 

10. Ljuca Ramiza, cistacica-kurir 

11. Dr Milicic Budimir, naucni savjetnik 

12. Mr Milisic Senija, istrazivac-saradnik 

13. Miskovic Sonja, strucni saradnik 

14. Dr Nilevic Boris, visi naucni saradnik 

15. Mr Pelesic Muhidin, istrazivac-saradnik 

16. Vasi1jevic-1Sek Ognjenka, tehnicki sekretar 

17. Zorabdic Gina, bibliotekar 
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Naucna i izdavacka djelatnost 

Aprila 1992.godine prekinuta je bilo kakva normalna aktivnost Instituta za 
istoriju, pa i ona njegova osnovna naucnoistrazivacka djelatnost. 

Nadleznom ministarstvu je, jula 1992.godine, dostavljen revidirani Program 
rada Instituta u ratnim uslovima, ali je i takav program bilo tesko realizirati zbog 
ogranicene moguenosti kretanja, nepristupacnosti Arhiva BiH i unistavanja od agre
sorske strane Univerzitetske biblioteke i Orijentalnog instituta. Tek u 1997-oj godi
ni stvoreni su povoljniji uslovi za neki redovniji i normalniji rad naucnih saradnika 
Instituta, sa definisanim temama i rokovima. Naucno vijeee Instituta za istoriju 
usvojilo je 15.9.1997.godine, a federalno ministarstvo poddalo novi srednjorocni 
program. Ipak, vee u prvim danima agresije, Institut se svim raspolozivim naucnim 
i drugim potencijalima, ukljucio u onu veoma intenzivnu aktivnost, poznatu kao 
duhovni otpor agresiji. U vezi s tim , ovom prilikom, naveseemo neke od 
najznacajnijih rezultata Instituta za istoriju: 

Sefarad '92 - naucni skup povodom 500 godina izgona Jevreja iz Spanije, 
oddan u Sarajevu od ll-14.septembra 1992.godine. Organizatori: ANU BiH, 
Jevrejska opstina, Institut za istoriju i Filozofski fakultet u Sarajevu. 

Zbornik radova sa ovog naucnog skupa objavljen je vee pocetkom 
1995.godine, a njegovi izdavaci su Institut za istoriju i Jevrejska zajednica Bosne i 
Hercegovine. U zborniku su objavljeni slijedeCi radovi naucnih saradnika 
Instituta:dr B.Nileviea, dr B.Zlatar, dr I. Karabegoviea, dr Dz. Juzbasica, mr 
M.Pelesiea, dr B.Miliciea i mr S.Brkljace. U sastavu Redakcije nalazili su se dr Dz. 
Juzbasie, dr I.Karabegovic i dr B.Nilevic. Zbornik je promoviran 6.9.1995.godine. 

Rat u Bosni i Hercegovini i historijska znanost - okrugli sto odrzan u Sarajevu 
18.9.1992.godine u organizaciji ANUBiH i Instituta za istoriju u Sarajevu. 

U zgradi CK SKI BiH, 31.1 0.1992.godine oddan je okrugli sto na kojem se 
raspravljalo o uzrocima rata u Bosni i Hercegovini. Ovom okruglom stolu pris
ustvovali sui slijedeei saradnici Instituta: Dz. Juzbasie, I.Karabegovie i T.Isek 

Pola milenija Sarajeva- naucni skup, odrzan u Sarajevu od 19.do 2l.marta 
1993.godine u organizaciji Instituta za istor iju i Orijentalnog instituta u Sarajevu. 
Ukupno je podneseno 75 referata i saopstenja. Zbornik radova sa navedenog 
naucnog skupa, pod naslovom Prilozi historiji Sarajeva, publikovan je u Sarajevu 
1997.godine u izdanju Orijentalnog i Instituta za istoriju. U zborniku je objavljeno 
ukupno 54 radova, a medu njima su 9 radova ciji su autori naucni saradnici Instituta 
za istoriju (dr B.Zlatar, dr B.Nilevie, dr E.Pelidija, dr I.Karabegovie, dr Dz.Juzbasie, 
dr N.Sehic, dr I.Kemura, mr M.Pelesie i dr T. ISek). 

Problemi drzavno-pravnog polozaja i uredenja Bosne i Hercegovine 1878 -
1945. - okrugli sto, oddan u Sarajevu 17.11.1993.godine u organizaciji ANUBiH i 
Instituta za istoriju. Medu 18, trojica referenata su naucni saradnici Instituta za 
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istoriju (dr Dz.Juzbasic, dr I.Karabegovic i dr T.Isek). U sastavu Redakcije hili su: 
dr Dz.Juzbasic, dr B.Nilevic i mr S.Brkljaca u funkciji sekretara. Radove sa ovog 
okruglog stola objavilaje ANUBiH u Naucnim komunikacijama XXXV, Odjeljenje 
drustvenih nauka, Sarajevo 1994.godine. 

Ocjene uzroka propasti Bosanskog Kraljevstva - naucna tribina Instituta za 
istoriju. Predavanje oddao Akademik prof. Marko Sunjic, l0.11.1993.godine. 

Bosanska Posavina - dio cjelovite Bosne i Hercegovine - okrugli sto, oddan 
u Sarajevu 24.11.1994.godine u organizaciji Sabora Bos. Posavine i Instituta za 
istoriju. 

Zbomik radova ovog okruglog stola, u izdanju Sabora Bosanske Posavine i 
Instituta za istoriju, objavljen je u Sarajevu 1997 .godine i promoviran 8.2.1997. Od 
ukupno 15, u sedam radova su autori naucni saradnici Instituta (dr B.Nilevic, mr 
Seka Brkljaca, dr E.Pelidija, rnr M.Pelesic, dr I.Karabegovic i dr T.Isek). 

Prilozi, br. 27, Wien, juni 1994.godine - ovaj broj Priloga- casopisa Instituta 
za istoriju, bio je pripremljen za stampu, ali je agresija na Bosnu i Hercegovinu 
odgodila njegovo publikovanje. Na molbu Redakcije, a uz posredovanje prof.dr Dz. 
Juzbasica, das Osterreichische Ost - und Si.idosteuropa - Institut prihvatio se 
obaveze da ovaj broj odstampa u Becu. Tiraz od 350 primjeraka Priloga br. 27 
dopremljen je u toku 1994.godine kroz tunel u Sarajevo. 

Koristimo ovu priliku da se najljepse zahvalimo pomenutom Institutu u Becu, 
saveznom ministarstvu za nauku Republike Austrije za subvencioniranje stampanja 
i nasem kolegi akaderniku Dzevadu Juzbasicu. Prilozi br.27 promovirani su 15 feb
ruara 1995. u okviru manifestacije Sarajevska zima. 

Bosna i Hercegovina od najstarijih vremena do kraja Drugog svjetskog rata, 
Sarajevo, 1994.godine - ova knjiga nastala je kao rezultat saradnje Press centra 
Armije Republike Bosne i Hercegovine i Instituta za istoriju u Sarajevu. Izdavac je 
stab Vrhovne komande oruzanih snaga Republike Bosne i Hercegovine. Od ukupno 
13, sedam autora su naucni saradnici Instituta za istoriju (dr B. Nilevic, dr B. Zlatar, 
dr. E. Pelidija, dr. T. ISek, rnr S. Brkljaca, mr H. Kamberovic i rnr. M. Pelesic). 
Predsjednik Redakcije: dr I. Karabegovic. 

U toku 1998.godine ova knjigaje dozivjela svoje drugo izdanje i promovisana 
septembra 1998.godine. 

Bosna i Hercegovina i svijet - Naucni skup odrzan 15. i 16. marta 1996. u 
Sarajevu, u organizaciji Instituta za istoriju, au okviru manifestacije Sarajevska zima. 

Iste godine objavljen je zbornik radova sa ovog skupa Bosna i Hercegovina i 
svijet, Sarajevo, 1996.godine, izdavac: Institut za istoriju. Od ukupno 29, autori lO 
radova su naucni saradnici Instituta (dr B.Nilevic, dr B.Zlatar, S.Miskovic, mr 
H.Kamberovic, dr I.Kemura, rnr M.Pelesic, rnr S.Brkljaca, mr V.Katz, rnr S.Milisic, 
dr T.Isek). Knjiga je promovisana 17.februara 1997 .godine u okviru Sarajevske zime. 
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U okviru XI internacionalnog festivala Sarajevska zima Institut za istoriju 
organizovao je 15. i 16. marta 1995.godine okrugli sto o temi Tragom bosansko
hercegovacke proslosti - o urbanom bicu BiH. Zbornik radova sa ovog okruglog 
stola, pod naslovom Urbano bice Bosne i Hercegovine objavljen je u Sarajevu 
1996.godine u izdanju Instituta za istoriju i Medunarodnog centra za rnir. Od ukup- · 
no 25 radova u deset su autori naucni saradnici Instituta (dr B. Nilevic, dr B. Zlatar, 
rnr S. Brkljaca, rnr V. Katz, mr H. Karnberovic, rnr M. Pelesic, dr T. ISek, dr I. 
Kemura, rnr S. Milisic i S. M~skovic). 

Aprili u Sarajevu - okrugli sto, odrzan u Sarajevu 6.4.1996.godine. Na 
okrug1om stolu uzeli su ucesce slijedeci saradnici Instituta: B.Nilevic, S.Brkljaca, 
H.Kamberovic, S.Milisic, I.Kernura, T.lsek. 

Mediteran i Bosna - okrugli sto, oddan I O.rnarta 1997 .godine u Sarajevu, au 
organizaciji Instituta za istoriju i Medunarodnog centra za rnir ( Sarajevska zima). 

U izdanju sarajevske Svjetlosti 1996.godine objavljena je monografija Zlatno 
doba Sarajeva autora B.Zlatar (doktorska disertacija). 

Brosura pod naslovom Bosnjaci na svjetskim ratistima, autora rnr M. 
Pelesica, objavljena je 1996.godine u Sarajevu. 

Osim na naucnim skupovirna, okruglim stolovima i drugim naucnim savjeto
vanjima, naucni saradnici Instituta za istoriju ucestvovali su na brojnim slicnim 
skupovima ciji su organizatori bili druge naucne ustanove. Skoro svi saradnici su bili 
angazovani i u brojnim redakcijama, u ulozi recenzenata, promotora, predavaca itd. 

Zakljucno sa 1997-om godinom naucni saradnici Instituta za istoriju objavili 
su u raznim casopisima i dnevnim listovima 140 clanaka i priloga, 30 osvrta i 
prikaza. u istorn periodu registrovano je preko 50 ucesca nasih naucnih saradnika 
na naucnim skupovima i okruglim stolovima. 

Ostale aktivnosti 

Naucni saradnici Instituta dali su svoj puni doprinos u radu pokretnog uni
verziteta Beba Univerzum, koji je djelovao pod pokroviteljstvom UNESKO-a. Pod 
neposrednim pokroviteljstvom nase poznate dramske i filmske umjetnice Suade 
Kapic, avgusta l994.godine, u okviru Beba Univerzum-a organizovan je ciklus pre
davanja iz razlicitih oblasti. Uz poznate istoricare, knjizevnike i naucne radnike iz 
drugih naucnih oblasti iz Bosne i Hercegovine i svijeta (John V.A. Fine, Robert J. 
Donia- profesori na univerzitetu u Micigenu, prof. William A. Hunt - St. Lawrense 
Univerzitet Njujork, Erika Senk, Wanessa Redgrave, prof. Tvrtko Kulenovic, prof. 
Dzevad Kurto, prof. rahmetli Hajrudin Numic, prof. Mustafa Imamovic, Amina 
Kupusovic, naucna saradnica Orijentalnog instituta) predavanja su odrzali i slijedeci 
naucni saranici Instituta: B.Nilevic, B.Zlatar, I.Karabegovic i Dz. Juzbasic. Sva pre
davanja su oddana u dvoristu kuce naseg poznatog historicara rahm. Hamdije 
Kresevljakovica. 
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Svojevrstan podvig bio je izlazak kroz tunel naucnog saradnika Instituta za 
istoriju Ibrahima Karabegovica i njegovo prisustvo radu jubilarne 33. Konferencije 
historicara radnickog pokreta (ITH) u Lincu (Austrija), u prvoj polovini septembra 
1994.godine. Tom prilikom je na zahtjev ucesnika ove konferencije iz svih dijelova 
svijeta, I. Karabegovic odrzao krace predavanje o situaciji u opkoljenom Sarajevu. 
Isti saradnik (tada vee profesor na Filozofskom fakultetu u Sarajevu) ucestvovao je 
u radu ITH i septembra l996.godine (u funkciji clana Izvrsnog internacionalnog 
komiteta), a kontinuitet saradnje Instituta i ITH nastavio je Tomislav ISek, koji je 
ucestvovao u radu naredne konferencije u Lincu septembra 1998. godine. 

U vezi s tim, potrebno je istaci i ucesce saradnika Instituta za istoriju 
Muhidina Pelesica na /nternacionalnom kongresu o genocidu u Bosni i Hercegovini, 
u Bonnu (Njemacka) od 31.8. do 4.9.1995.godine, kao i ucesce saradnica Instituta 
Seke Brkljace i Vere Katz u radu Naucnog skupa pod naslovom Dogadanja histori
je u sjenci balkanskih ratova - Ovaj Naucni skup oddan je u januaru 1997.g. na 
Univerzitetu u Micigenu (SAD), a jednomjesecni studijski boravak saradnica 
Instituta u SAD omogucile su kolege, prijatelji Instituta: John V.A.Fine, William 
A.Hunt i Robet J.Donia. 

Vrijedan pomena je i rad Nusreta Sehica (do njegovog odlaska u mirovinu i 
SAD) na vodenju dnevnika i prikupljanju raznovrsnih informacija o ratu u Bosni i 
Hercegovini, posebno stanju u opkoljenom Sarajevu. Prikupljena grada (vise sveza
ka) dostavljena je N.Sehicu u SAD preko prof. Roberta Donie. 

Ukupnim rezultatima Instituta potrebno je dodati Kratku sintezu Bosne i 
Hercegovine, koju su, za potrebe Evropske unije, napisali Tornislav ISek i Seka 
Brkljaca. 

Saradnici Instituta za istoriju, Tomislav ISek i Boris Nilevic angazovani su 
kao predavaci na Filozofskom fakultetu, Odsjek za istoriju, u Tuzli; Senija MiliSic 
na Pedagoskoj akademiji u Mostaru, a Vera Katz u Katolickom skolskom centru u 
Sarajevu. 

U toku rata u Sarajevu su, pored ostalih gostovali i poznati historicari koji su 
nastupali sa razlicitim predavanjima iii su u nasoj sredini promovirali svoje knjige o 
Bosni i Hercegovini. Na ovim predavanjima, promocijama i razgovorima his
toricara redovno su bili prisutni i saradnici Instituta za istoriju. Na ovom mjestu 
navescemo neke od najznacajnijih manifestacija. 

U galeriji Gabrijel - Kamerni teatar 55, 27.januara 1995.godine predstavljena 
je knjiga Bosna i Hercegovina: Tradicija koju su izdali (prevod Nure Dike Kapic), 
autori John V.A.Fine i Robert J.Donia. Uz promotore (B.Nilevic, Dz.Juzbasic), ovoj 
promociji bili su prisutni saradnici Instituta za istoriju. 

U prisustvu profesora i studenata Odsjeka za historiju, studenata sa drugih 
odsjeka i fakulteta i saradnika Instituta za istoriju, Odsjek za istoriju Filozofskog 
fakulteta organizovao je razgovor o gore navedenoj knjizi, 5.marta 1995.godine. 
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Centar Andre Malraux, Filozofski fakultet u Sarajevu i HKD Napredak orga
nizovali su u prostorijama Filozofskog fakulteta susret u povodu prijevoda knjige 
Zivot i smrt Jugoslavije, autora Paula Gardea, 17.oktobra 1996.godine. U razgovoru 
sa piscem, koji su vodili Hanifa Kapidzic, Franjo Topic, Zlatko i Srdan Dizdarevic, 
aktivno su ucestvovali i saradnici Instituta za istoriju. 

Institut za istoriju u Sarajevu organizovao je u prostorijama ANUBiH, 
24.juna 1997.godine, promociju knjige Vere Krzisnik-Bukic Bosanska identiteta 
med preteklostjo in prihodnostjo. 

U okviru saradnje Drustva Svajcarska - Bosna i Hercegovina gost 
Filozofskog fakulteta u Sarajevu, prof. Jean Francois Bergier, oddao je u prvoj pol. 
marta 1996.godine ciklus predavanja iz oblasti ekonomske istorije. Predavanjima i 
razgovoru sa prof. Bergier-om prisustvovali su redovno i saradnici Instituta za 
istoriju. Profesori - gosti iz Svicarske dr Milan Stanek i dr David Signer oddali su, 
2l.marta 1997 .godine, na Odsjeku za istoriju Filozofskog fakulteta u Sarajevu dva 
predavanja: Metodi u etnologiji (M. Stanek) i Nije li covjek produkt njegovog pori
jekla (D.Signer). Pored profesora i studenata Odsjeka za istoriju, ovim predavanji
ma prisustvovali su i saradnici Instituta za istoriju u Sarajevu. 

Na odsjeku za istoriju Filozofskog fakulteta u Sarajevu organizovan je raz
govor sa profesorom Urs Altermatt-om o njegovoj knjizi Etnonacionalizam u 
Evropi - svjetionik Sarajevo. Ovom razgovoru profesora Altermatta (Univerzitet 
Friburg, Svicarska), koji je odrzan u prostorijama Filozofskog fakulteta, ucestvovali 
su i saradnici Instituta za istoriju u Sarajevu. 

I na kraju o radu okruglog stola pod naslovom Naucno Drustvo i ANUBiH u 
razvoju istorijske nauke u Bosni i Hercegovini, kojeg je organizovala ANUBiH 
3.decembra 1997.godine, aktivno su ucestvovali i saradnici Instituta za istoriju u 
Sarajevu (referent B .Nilevic). 

Prijatna vijest za sve clanove kolektiva u toku rata stigla je iz Beca. Nairne, 
za svoje naucne rezultate u oblasti historiografije, zapazen naucni doprinos u 
izucavanju historije 19. i 20.stoljeca, posebno zemalja u okviru Austro-Ugarske, 
saradnik Instituta dr Dzevad Juzbasic dobio je istaknuto medunarodno priznanje -
Herderovu nagradu, koju mu je dodijelio Beck.i univerzitet 1994.godine. Iste 
godine, a na prijedlog Instituta za istorij u, dr Dzevad Juzbasic je primljen za 
dopisnog clana ANUBiH. 

Potrebno je istaci veoma plodnu saradnju Instituta za istoriju i Medunarodnog 
centra za mir, na celu sa gosp. Ibrahimom Spahicem, u ratnim godinama. Niz man
ifestacija, koje su pomenute, potvrduju ovu konstataciju. Koristimo i ovu priliku da 
se zahvalimo gosp. Ibrahimu Spahicu kako na saradnji tako i na humanitarnoj 
pomoci saradnicima Instituta. 

Posebno mjesto i posebnu zahvalnost u ovom izvjestaju pripada trojici velik
ih prijatelja Bosne i Hercegovine, Sarajeva i Instituta za istoriju gospodi Robertu 
Doni-i, John Fine-u i Williamu Hunt-u, historicarima iz SAD, koji su u vise navra-
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ta u toku rata posjecivali Sarajevo i Institut za istoriju. Najljepse se zahvaljujemo 
pomenutoj gospodi na moralnoj i materijalnoj pomoci Institutu za istoriju . 

Naravno, svi ovi rezultati postignuti su i zalaganjem uprave Instituta i nje
govog administrativnog i pomocnog osoblja. Sve ove sluzbe izvrsavale su planirane 
zadatke, zalazuCi se posebno za stvaranje normalnih smjestajnih i drugih uslova za 
rad. 

Autor ovih redova se izvinjava ako je nesto propustio da pomene i umjesto 
nase ukupne ocjene o radu Instituta u ratu i poratnim godinama navescemo rijeci 
naseg prijatelja prof. Johna Fine-a iz njegovog telegrama upucenog Institutu 
1996.godine, u kojem se, izmedu ostalog kaze: "Za Vase kolege u inostranstvu je 
bilo iznenadujuce, kako ste kroz strasni rat, opsadu i pucnjavu, pod nemogucim 
uvjetima, uspjeli odrl.ati individualnu i kolektivnu neprekidnost funkcioniranja 
Vasih institucija, angazmanor[l. na istrazivackom radu pisanja studija visokog 
akademskog kvaliteta, odrzavdnju konferencija, publikovanju zbornika sa konferen
cija, izdavanju casopisa. Osim toga, odoljeli ste ogromnom pritisku na vrijednosti 
multi-etnicnosti za koje se Bosna i Hercegovina taka dugo zalagala .... " 

Summary 

THE INSTITUTE OF HISTORY IN WAR 
AND POSTWAR TIME 

AN OUTLINE OF ACTIVITIES 

In the brief review of The Institute of History, Sarajevo, the work during 
wartime and post-war years, 1992-1997 are discussed. First, a review of the schol
arly and other cadre at the eve of the agression to Bosnia-Herzegovina is shown. The 
cadre fluctuation in the course of war and present situation in the course of war and 
present situation is given. Then, the most important results in scholarly and pub
lishing activity (scientific meetings, round tables, annuals and other publications are 
mentioned) . The results achieved by The Institute of History, Sarajevo are impres
sive, they present a contribution to the famous spiritual resistance of the town of 
Sarajevo to the agression and destruction. 
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CLANCI I PRILOZI - ARTICLES AND CONTRIBUTIONS 

Ante Skegro 

EKSPLOATACIJA ZELJEZA U BOSNI 
U RIMSKO DOBA 

Autor u radu raspravlja o rimskim rudnicima Panonije i 
Dalmacije koji su se nalazili na podrucju danasnje sjeveroza
padne i sredisnje Bosne. Glavni oslonac pruf.aju mu tragovi rim
skih rudarskih i metalurskih aktivnosti, epigrafska, numiz
maticka i dr. grada, potogovo kad su u pitanju predstavnici 
upravnog aparata te djelatnici. 

Uvod 

U predrimsko doba osobiti interes za zeljezo pokazivali su Etrurci\ koji su se 
ovim metalom ponaj vise snabdijevali iz rudnika koji su se nalazili na istocnom 
dijelu otoka Elbe. Iz tih rudnika, koji su intenzivno eksploatirani do u kasnu antiku2

, 

iskopano je preko 2.000.000 tona zeljezne rude3
• Najpoznatiji italski centar za 

proizvodnju zeljeza do ranog Cars tva bila je Populonia koja je zeljeznu rudu takoder 
uvozila sa Elbe4

• Medu najvaznije rimske rudnike zeljeza ubraj ali su se panonsko
dalmatinski rudnici sa podrucja sjeverozapadne i sredisnje Bosne. Glavnina njihove 
produkcije bila je namjenjena velikim pan on skim proizvodnim centrima te rimskoj 
vojsci u Podunavlju . U Italiju su Rimljani najvece kolicine zeljeza uvozili iz 
Norika5

, u cemu su uglavnom posredovali akvilejski trgovd koji su ovaj metal 
uglavnom nabavljali u Magdalensbergu na podrucju Austrije7

• 

I J. F. HEALY,_ Mining and Me~11lurgy in the Greek and Roman World, London 1978. , 63. 
2 PU N., Nat. lust. 3, 8 1; 34, 14_; J. F. HEALY, Mmmg, 63. 
3 0. DAVIES, Roman Mines in Europe, Oxf ord 1935., 68; J. F. HEALY, Mining, 63. 
4 STRAB., V, 2, 6. .. 
5 R. J. FORBES, Studies in Anciem Technology. IX. Leiden 1963., 184, 203; G. ALFFOLDY, Bonner lb. 10 (1970) 

167- 170; isti , Noricum, London - Bos ton 1974., pass.; J. F. HEALY, Mining, 64, G. W INKLER, Aufstieg und 
Niedergang der Romi~·chen Welt: Geschichte und Kultur Roms im Spiegel der neueren Forse hung. Berlin (dalje: 
ANRW) 11 6, 2 15. 

6 A. CALDERINI, Aqui/eia Romano, Milano 1930., 309-3 10; S. PANCIERA, Vita economica di A~(ui/eia in eta 
romana ... Aquileia 1957., 27-33; R. C HEVALLIER. Aquilee etla romanisation de /'Europe. Tours 990., 67-68; 
G. ALFOLDY. Bonner lb. 170 ( 1970) 168. 

7 R. EGGER, Die Stadt auf dem Magdalemberg, ein GrojJhandelsplatz, Wie n - Graz - Ktiln 1961 . 
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Znacajne kolicine zeljeza Rimljani su dobivali i iz hispanskih rudnika. 
Hispansko zeljezo, koje je po kvaliteti slicno onom sa Elbe, takoder je u velikim 
kolicinama uvozeno u Italiju8

. Glavni rudnici zeljeza u Hispaniji nalazili su se na 
podrucju izmedu rijeka Douro, Ebro i Guadiana u sredisnjoj Hispaniji9

, u Kataloniji 
te u Kantabriji (Asturija)10

• Zeljezo se u anticko doba eksploatiralo i oko Ampuse u 
istocnim Pirinejima11

, a najznacajniji hispanski metalurski centar bio je grad 
Bilbilis12

• U antici je zeljezo kopano i u sredisnjoj Akvitaniji 1
\ u centralnoj Galiji 1

\ 

te na podrucju Lugdunuma gdje su posvjedoceni i clanovi rudarske uprave, prim
jerice tabularius rationis ferrariarum, tabularius ferrariarum, procurator ferrari
arum, procurator ferrariarum Gallicarum 15 i dr. Rimskih rudnika zeljeza bilo je i u 
regionu rijeke Loare juzno od Nanta16 te u Narbonskoj Galiji 17

• 

Do 5. st. po Kr. eksploatirani su i rudnici zeljeza i na otoku Sardiniji, no 
sardinsko zeljezo je po kvaliteti znatno zaostajalo za zeljezom sa atoka Elbe18

• 

Tijekom prve polovice 1. te u 2. i 3. st. zeljezo je intenzivno eksploatirano i u juznoj 
Britaniji na podrucju Forest of Dean 19

• Glavni britanski centar za proizvodnju 
zeljeza bio je pak Ariconium20

• 

U istocnom dijelu Carstva najznacajniji rimski rudnici zeljeza nalazili su se 
na podrucju Male Azije, primjerice u Andeiri21

, u Magneziji22
, u Kariji23

, u Bitiniji u 
NikomediY\ u Kapadokije5

, u Frigiji26 i dr. U vrijeme rimske vladavine zeljezo je 
kopano i na Sinaju27 te u Africi na podrucju oko Mero-e28

• 

A. Panonsko-dalmatinski rudnici teljeza 

Glavni panonsko-dalmatinski rudnici zeljeza i topionice (o.fficinae ferrariae) 
nalazili su se u jugozapadnom dijelu Panonije te sjeverozapadnom i u sredisnjem 
dijelu Dalmacije, tj. na podrucju sjeverozapadne Bosne, na Banovini u Hrvatskoj, te 
u sredisnjoj Bosni. Glavni metalurski centar kroz cijelo vrijeme je bila panonska 

8 J. F. HEALY, Mining, 63. 
9 0. DAVIES, Mines 106-108; J. F. HEALY, Mining, 63. 

10 LIV., Ab Urbe condita, 34, 21; PLIN., Nat. hist. 34, 148. 
I I 0. DAVIES, Mines 77. 
12 MARC., 4, 55, II; 12, 18, 9; PUN., Nat. hist., 34, 14 i 144; J. F. HEALY, Mining. 63. 
13 STRAB., 4, 2, 2. 
14 0. DAVIES, Mines, 86. 
15 Corpus inscriptionum Lminarum (dalje: CIL) XIII 1808, 1825; CIL VI 3 1863; CIL X 7583, 7584; CIL XIII 1797. 
16 CAES., Bell. Gall. 7, 22. 
17 CIL XII 4398. 
18 DIO CASS., 42, 56, 3; RUTILIUS NAMATIANUS, I , 354; 0 . DAVIES, Mines, 7 1. 
19 P. SALWAY, Roman Britain, Oxford 1981., 637-641. 

7 20 R. G. COLLINGWOOD- J. N. L. MYRES, Roman Briwin and the English Settlemems-, Oxford 1937., 233-234. 
2 1 STRAB., 13, I , 56. 
22 PLIN., Nat. hist. 36, 128. 
23 R. J. FORBES, Technology IX, 183. 
24 R. J. FORBES, Technology IX, 182. 
25 STRAB. , 13, 4, 17. 
26 R. J. FORBES, Technology IX, 183. 
27 R. J. FORBES, Technology IX, 181-182. 
28 STRAB. 17, 2, 2. 
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Siscia29• Da je to tako svjedoci cinjenica da se jedino u njoj nalazila stanica za ubir 
poreza od zeljeza (statio vecti?al~s ferrariarum) na ce~u sa pred_stojnikom _(prae
positus) u ran~~ ca:s.ko_~_u?_ravite_IJ~ (procura~?r A~tg~tSt~~- Os1m nJ~ga u OVOJ s~ani
ci su bili angazuam 1 mz1 cmovmc1, medu kOJima 1 nzmcar (arcanus)30

• S obzrrom 
na ukupnu politicku situaciju u Panoniji i ulogu koju je u njoj imala Siscia te 
proizvodnju zeljeza, djelatnost ove porezne stanice treba se datirati u tesko vrijeme 
3. st. kada je od panonsko-dalmatinskih rudnika31 i siscijanskih metalurga i kovaca 
te kovnica novca u potpunosti ovisila obrana granice Carstva u Podunavlju32

• 

Rimski rudnici zeljeza (metalla, ferrariae) u provincijama Panoniji i 
Dalmaciji nerijetko su bili objedinjeni pod zajednickom upravom. Ponekad su ovi 
rudnici izdavani i u zakupnistvo krupnim poduzetnicima. Prije izbij anja markoman
skih ratova, zajedno sa norickim rudnicima zeljeza, zakupljivao ih je Kvint Septuej 
Klemens (Qu intus Septueius Clemens, conductor ferrariarum Noricarum 
Pannonicarum Dalmaticarum? 3 a krajem 2. te na samom pocetku 3. st. zakupljivao 
ih je, zajedno sa zeljeznim rudnicima nekih prekomorskih provincija, Kaj Julije 
Agatop (Caius Julius Agathopus, conductor ferrariarum Pannoniarum itemque 
provinciarum transmarinarum34

• U vrijeme zakupnistva Kvinta Septueja Klemensa 
rudnici zeljeza u svakoj od tri provincije bili su pod nadzorom prokuratora. U 
Noriku je prokuratorom bio Tiberije Klaudije Heraklo (Tiberius Claudius 
Heraclaeus), u Panoniji Gnej Oktavije Sekund (Cnaeius Octavius Secundus) a u 

29 R. KOSCEV!C, Pri/ozi instil. arheol. Zagreb 11-12 (1994- 1995) 1997., 41-62. 
30 SISCIA: l(ovi) O(ptimo) M(aximo) Fu/m(inatori) Ful(guratori) I sac:r(um) I Fl(avius) Vents Metrobal/anus 

proc(urator) Aug(usti) n(ostri) praelpos(itus) splendidissim(i) I vec:t(igalis) ferr(ariarum) per I Asc:lepiadem I 
ark(arius) stat(ionis) Sisc(ianae) I v(otum) s(olvit) l(ibens) m(erito). Usp CIL III 3953; 0. HIRSCHFELD, 
Venvaltungsbeamten Kaiserliche Verwaltungsbeamten bis auf Diocleticm2, Berlin 1905., 153; lnscriptiones 
Laticmae selecwe (ed. H. DESSAU, Berlin 1892- 1916) (dalje: !LS) 3049; M. PAY AN, La provincia Romana 
della Pcmnonia Superior. Arri Acgd. JW?. Linz., Memorie Class. Sc. mora/i, stor. jilol. Ser. Vlll, vol. VI, Fasc. 5, 
Roma 1955., 457, bilj. 5; S. DUSANIC, ANRW II 6, 85, bilj. 207; A. DOBO, Die Venvaltung der romischen 
Provinz Pannonien von Augustus bis Diocletian. Die provinzw/e Venvalnmg, Amsterdam 1968., 283. • 

31 M. ROSTOVTZEFF, Gesellsclwft und Wirtschaft in romischen Kaiserreich, l, Leipzig 1929., 196; E. PASALIC, 
Arh. rad. raspr. 3 (1963) 167-176. • 

32 0. I;IIRS<:;HFELD, VenvaltwiQSbeamten, 153; ILS 3049; M. PAY AN, Pannonia Superior, 457, bilj. 5; S. 
DUSANIC, ANRW ll6, 85, bi!J. 207; A. DOBO, VenvallllnQ, 283, 

33 VIRUNUM (KLAGENFURn: lsidi Norei(ae) I v(otum) s(olvit) l(ibens) m(erito) I pro salute I Q. Septuei I 
ClemeJJtis I con( ductoris) fer( rariarum) N( oricamm) P( amzonicamm) D(almaticamm) I et T. Cl( audii) Heraclae 
I et Cn. Ocwv(ii) Secundi I pro( curatorum) fer( rariarum) Q. $epllleius I Val ens pro( curator) fer( rariarum). Usp. 
0. HIRSCHFELD, Venvalwngsbeamten- , !52 bilj. 3; U. TACKHOLM, Swdien iiber den Bqgbau der romis
chen Kaiser:eit, Upsala 1937., 108-109; M. PAVAN, Pamzonia Superior, 457, bilj. 6; A. MOCSY. RE Suppl. 
IX (1962) 594; D. SERGEJEVSK!, G/asnik Zemaljskog muzeja u Surajevu (dalJe: GZM) 18 (1963) 93; 1-j. 
VETIERS, ANRW ll6, 330; A. DOBO, Venvaltung, I80, br. 284; J. F!TZ, Klio 54 (1972) 214; S. DUSANIC, 
ANRW 116, 82 bilj. 199; isti, /st. glas. 1-2 (1980) 46; A. DOBO, Venvalwng, 284; P. 0RSTED, Roman Imperial 
Economy and Ronumisation. A swdy in Roman imperial administration and the public lease system in the 
Danu!Jian e.rovinces from the first to the third century A. D., Copenhagen 1985., 221, 223 i d. 

34 OSIJEK: [f(ovi)] O(ptimo) M(aximo) I [pr]o salute I C(ai) lu/(ii) Agatlwlpi c(onducroris) f(errariarum) 
Pannolniar(um) itemq(ue) I provinciar(um) I transmarinar(um) I Gamicus ark(arius) I v(owm) s(olvit) l(ibens) 
m(erito). Usp. M. BULAT, Osjec. ziJor. 20 (1989) 36-38; lnscriftiones Latinae quae in Jugoslavia imer wuws 
.... repertae et edirae sw1t. Situ/a. Razprave Narodnegamuzeja v Jub/jani (dalje: IL!ug.) 779.; LJUBIJA: Terrae 
I matri I [.l]acmm I pro salut[ e) I C. lui( i) Agalthopi c:on( duct oris) I ferrar( iamm) I Callimo( r)lphus vii( icus) I 
v(otum) s(olvit) XI K(alendas) Ma{i(as)J, [Muc)iano et FabiCIJI{o cofn)s(ulibw')]. Usp. D.SERG'EJEVSKI, GZ!'y1 
18 ( 1963) 88 br. /,sf.!; !L/ug. 7'79; AE I97j, 41 1; S. DUSA.NIC, ANRW 116,83, bilJ. 202; E. IMAMOVJC, 
Alllicki kultni i votivni spomenici na podrucju Bosne i Hercegovine, Sarajevo 1977., 189; M. BULAT, Obavijesti 
HAD-a. 15 ( 1984) I, 2 1; P. 0RSTED, Economy, 339-342,D. SERGEJEVSKJ, G/asnik Zemaljskog muzeja (dalje: 
GZM) 18 ( 1963) 88 br. /, s/. !; !Llug. 779; L'Annee epigraphique (dalje: AE) 1973, 4 11. 
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Dalmaciji Kvint Septuej Valens (Quintus Septueius Valens)35
• Panonski i dalmatin

ski rudnici rjede se spominju kao samostalne jedinice (jerrariae Pannoniarum3
\ 

metalli DelmaticP7
, ferrariae venae Dalmatiae38

, ferraria ad provinciam 
Dalmatiam39) . Panonsko-dalmatinski rudnici zeljeza, kao sto je vee receno, bili su 
od presudne vaznosti za obranu rimskog limesa u sredisnjem Podunavlju osobito od 
3. st. na dalje. 0 upucenosti rimske vojske na dalmatinske rudnike zeljeza svjedoce 
i neke emisije posebnog tzv. rudnickog novca (nummi metallorum) sa ratnickom 
kacigom na glavi bog a Marsa te prsnim oklopom i legendom metal( li) Delm( aticir_ 

1. Uprava panonsko-dalmatinskih rudnika zeljeza 

Prilikom reorganizacije cjelokupnog rudarstva Ilirika za Marka Aurelija 
(161.-180.), panonsko-dalmatinski rudnici zeljeza su sa ostalim rudnicima ovog 
podrucja, stavljeni pod drzavni nadzor na celu sa carskim upraviteljima (procura
tores metallorum Pannonicorum et Dalmaticorum) koji su svoje sjediste imali u 
rudarskom naselju Domaviji (Gradina u Sasama kod Srebrenice u istocnoj Bosni/1

• 

Za rastrosnog cara Komoda (180.-197.) panonsko-dalmatinski rudnici srebra su 
dobili vlastitog prokuratora (procurator argentarirum Pannoniarum et 
Dalmatia rum) cije je sjediste i dalje ostala Domavia. Od tada do kasne antike ovi ce 
visoki duznosnici (procuratores Augusti) u svojoj nadleznosti imati cjelokupnu 
proizvodnju srebra i olova u Panoniji i Dalmaciji. Panonsko-dalmatinski rudnici 
zeljeza u Komodovo vrijeme najvjerojatnije su izdavani u zakup. U vrijeme ovog 
cara iii za prvih godina vladavine Septimija Severa (197 .-211) razdvojena je i upra
va panonskih i dalmatinskih rudnika zeljeza. Vidi se to iz cinjenice da 201. g. 
panonske, aline i dalmatinske, rudnike zeljeza zakupljuje Gaj Julije Agatop (Caius 
Julius Agathopus)42

• Pojava zakupnistva u jednom od najvaznijih rudarskih regiona 
nakon sklapanja mira sa Markomanima i Kvadima bez sumnje je uzrokovana 
pomanjkanjem rudara, o cemu na kraju 2. st. svjedoci i rimski pravnik Ulpijan 
(Ulpianus)43

• Osim stradanja u ratnim okrsajima u navedenim i drugim ratovima, 
veliki dio pucanstva Podunavlja i susjednih provincija desetkovale su i druge 
posasti, osobito kuga. Izmedu 210. i 209. g. panonski rudnici zeljeza na sjeveroza
padu Bosne ponovo su stavljeni pod ddavnu kontrolu na celu sa carskim upravitelji
ma (procuratores Augusti). Do ove promjene najvjerojatnije je doslo 202. g. , kad se 

35 Bilj. 33. 
36M. BULAT, Osjec. zbor. 20 (1989) 36-38. 
37 F. LENORMANT. La momraie dans /'anriquire2 l, Bologna 1969., 243. 
38 CASSIOD., XXV. 
39 CASSIOD., XXVI. 
40 A. SKEGRO, Opusc. arclraeol. 18 (1994) 173-1 80. 
41 H. G. PFLAUM, Libyca 3 (1955) 124 i d.; AE 1956, 123; C/L 11/12721 = 836 1. 
42 Bilj . 34. 
43 Dig., XLV111 19, 8, 4. 
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car Septimije Sever (197.-211.) preko Ilirika vracao sa svog visegodisnjeg pohoda 
sa Istoka44

• Tom prilikom je osobno, uz inspekciju vojnih garnizona u Podunavlju, 
posjetio i glavne iliricke rudnike•5 medu kojima su bez sumnje bili i rudnici zeljeza 
na sjeverozapadu Bosne46

• Oddanje Rimljana u Podunavlju bez njih je gotovo bilo 
nezamislivo. U njihovoj upravi su, osim prokuratora, bili angazirani i nizi cinovni
ci, poput dispensatora (dispensatores) i vilika (vilici). 

2. Glavna rudista zeljeza u rimskoj Panoniji 

Najvece zalihe zeljezne rude, na prostorima koji su bili ukljuceni u rimsku 
Panoniju, nalaze se u sirim regionima Japre, Sane i Une (oko Bosanskog Novog, 
Prijedora, Sanskog Mosta i Ljubije) u sjeverozapadnoj Bosni. U troski s podrucja 
Bosanskog Novog i nakon pretapanja ostalo je od 37,40% do 56,10% zeljeza. Slicno 
je i sa troskom koja se pronalazi ina podrucju Ljubije. Na podrucju Starog Majdana 
i Stare Rijeke u sanskom regionu ruda sadrzi izmedu 54,27 i 66,70 procenata47

• Osim 
u sjeverozapadnoj Bosni zeljezne rude ima i na Petrovoj Gori, Zrinskoj Gori i 
Tregovskoj Gori48 te na Banovini u sredisnjoj Hrvatskoj, no nije sasvim pouzdano 
da je eksploatirana u rimsko doba. 

Za razliku od rudnika sredisnje Bosne, rudnici i metalurski pogoni iz regiona 
Sane, Japre i Une te Zrinske Gore bili su ukljuceni u veliki carski posjed (doment9

, 

cije su se granice protezale juzno od Siscije na sjeveru do Laktasa na jugoistoku. 
Unutar ovog velikog prostora nema tragova municipalizacije niti kolonijalne orga
nizacije, dok se na rubnim dijelovima, primjerice jugozapadno od Siska te u 
Laktasima kod Banjaluke, pojavljuju postaje sa imenom koje asocira na granicu (Ad 
Fines)50

• U slucaju ovih postaja nije se radilo o obiljezavanju granice izmedu 
Panonije i Dalmacije, nego o omedavanju carskog posjeda, slicno kao u Gornjem 
Podrinju51 koje je takoder bilo u sastavu velikog carskog posjeda na istoku i jugois
toku Dalmacije. Zapadne granice su mu obiljezavali zrtvenici u cast boga Termina 
(Terminus) i Termina-Libera (Terminus-Liber) iz Ustikoline kod Foce52 te kod 
GoraZda53

• Osim zeljeza unutar granica ovog velikog posjeda eksploatirani su i drugi 

44 J. FITZ, Acra Arch. Acad. Sc. Hung. II (1959) 237-263. 
45 I. BOJANOVSKI, Cianci i grada za kultumtt istoriju istocne Bosne (dalje: Cianci i grada) 9 (1972) 37-52. 
46 D. SERGEJEVSKI, GZM 18 (1963) 97-99;!. BOJANOVSKI, Cianci i grada 9 (1972) 42. 
47 F. TUCAN, Nase rudno blago, Zagreb 1919., 74, 75. 
48 Usp. D. BOSKOVIC, Dvor na Uni. Dvor 1991., 21-27; A. DURMAN, Opusc. archaeoi. 16 (1992) 127. 
49 Upor. S. DUSANIC, Istor. glasn. 1-2 (1980) 19-20. 
50 SISAK: /tin. Ant. 259, 274; Tab. Pew; Geogr. Rav. 220, 14; CJL /II 946; H. KIEPERT, Formae orbis amiqui, 

XXIII Bb. s. I I; CIL III p. 270~; C. PATSCH, Pauiys Reaiencykioqiidie der klassisclum Altertwmvissenschaft 
(dalje: PRE) 6 (1909) 2325; S. DUSANIC, ANRW II 6, 65. LAKTASI: Tab. Peut.; Geogr. Rav. 217, 16; CIL Ill 
p. 422~H. KIEPERT, FOA XVII; CIL III Suppi. Tab. VI; C. PATSCH, PRE 6 (1909) 2325. 

51 S. DU:sANIC, Is tor. giasn. 1-2 ( 1980) 23, 24. 
52 A£ 1939, 30 I ; /Liug . 1572, 1573; Zrtvenici istog bozanstva nalazili su se i na granicama norickih rudnika. Usp. 

NOREIA, (Friesach): CIL III 5036; P. 0RSTED, Economy, 221. 
53 CIL /II 8371. 
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metali, poput olova, bakra i dr. Kako je na podrucju ovog domena u rudarsko-met
alurskim i drugim aktivnostima kroz nekoliko stoljeca kontinuirano bio angaziran 
veliki broj !judi i stoke, razumljivo je da sui poljodjelstvo kao i stocarstvo bili dobra 
razvijeni. Na to upozoravaju cinovnici za komoru (exfrumentarius)5

\ zrtvenici 
bozice poljodjelstva Cerere55, poljodjelski upravitelj takoder sa titulom vilika (vili
cus)56, veliko upravno srediste u Suvaji kod Bosanske Dubice na Uni57 i dr. Nairne, 
veliki carski posjedi, a pogotovo vazniji rudarski regioni, nerijetko su bili zatvorene 
gospodarske cjeline koje su ukljucivale i vlastite pravne i tr:lisne norme. Velikim 
rudarskim regionima prvenstveno su i bili namjenjeni tzv. rudarski novci (nummi 
·metallorum). 

3. Komunikacije 

Kroz rudarski region sjeverozapadne Bosne tijekom prve polovice 1. st. po 
Kr. izgradena je magistralna cesta koja ga je povezivala sa Salonom na Jadranu i 
Siscijom u Panoniji58

. Ovi prostori su i medusobno bili dobra cestovno povezani59
. 

Izvoz ruda i sirovog zeljeza sa ovog prostora olaksavala je i plovnost njegovih rije
ka u antici (Une, Sane60

, Japre, Kupe6 1
). Glavnina izvoza bila je usmjerena ka 

velikim panonskim centrima poput Siscie, Sirmiuma, Singidunuma, Vininaciuma, 
Murse i dr. Glavnina transporta odvijala se Savom62

, u cemu je bez sumnje udio 
imala i vojna flotila stacionirana u Sisciji (classis Flavia Pannonica)63 ali i krupna 
brodarska udruzenja (collegium naviculariorum)64

. Do Save je roba dopremana u 
manjim plovilima i u konvojima a potom se pretovarala u velika plovila, o cemu 
svjedoce nalazi vise stotina zeljeznih odljevaka sa obiju strana rijeke Save (Suvaja 
kod Bosanske Dubice65

, Hrvatska Dubica66
). 

54 JOSIPDOL: CIL ll/ 10057 = CIL III 3020; E. SCHALLMA YER, Der romische Weihebezirk von Osterburken 
!. Corpus der griechischen und lateinischen Beneficiarier - Inschriften des Romischen Reiches. Stuttgart 1990., 
(dalje: Corpus), 354, br. 445; CIL III 3020. 

55 SISCIA: CIL III 3942; Antike Inschriftetl a us Jugoslavien. Zagreb (dalje: A/J) 527; E. SCHALLMA YER, 
(;orp11s 252, 308; SISCIA: CIL III 10842; A IJ 537; E. SCHALLMA YER, Corpus, 254, br. 309. 

56 ZBANO (Sisak): CIL III 13480 = A ll 541 . 
57 I. BOJANOVS KI, Zbomik I . Arheol. drust. BiH (dalje: Zbomik 1.) ( 1983) 22 1-226. 
58 PH._BAL)...IF, Romische Straflen in Bosnien und der Herzegowina I, Wien 1893. (dalje: Stmjlen), 13, 52-53; E. 

PASALIC, Archaeol. lugosl. 3 (1959) 6 1-73; I. BOJANO VS KI, Do/abe/in sistem cesra u rimskoj provinciji 
Dalmaciji. Dj ela ANUBiH XLVII. Cent. balk. ispit. 2, Sarajevo 1974 ., (dalje: Ceste), 203-2 19; is ti , Godisnjak 
Cemar w balkanoloska ispitivanja. (dalje: Godisnjak), XXI//20 (1984) 233-237; R. S YME, Roman Papers 6 
(1991) 100- 101. 

59 A. DU_RMAj'J, Opusc. archeol. 16 ( 1992) 127. 
60 E. PASALIC, Anticka naselja i komunikacije u Bosni i Hercegovini, Sarajevo 1960 (dalje: Naselja) , 15- 16. 
6 1 STRAB., VII, 5, ~: • , 
62 C. PATSCH, Jh. Osterr. Arch./nst. 8 ( 1905) 139- 14 1; E. PASALIC, Naselja, 15- 16. 107-1 08; isti , Sabrano cljelo, 

292, 349-35 I_; I. BOJANOYS KI, Odjek 34 ( 1981) I5-31. listopada, 8 i 22; isti, Godisnjak XXII/20 (1984) !66. 
63 S. DUSANIC, /star. glasn. 1-2 (1982) 15- I 6, bilj. 45, 46. 
64 CIL III 10771. 
65 A. DURMAN, Opusc. archeol. 19 ( 1992) 127. · 
66 R. KOSCEV JC - R. MA KJANIC, !zdanja Hn •atskog arheoloskog drusn ·a (dalje: /zdanja HA D)-a 10 ( 1986) 

119. 122. 
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4. Rudnici zeljeza u regionu Japre 

Japranski rudarski region je zauzimao sredisnje mjesto u panonskim rudnici
ma zeljeza. U ovom regionu je ponegdje eksploatacija zeljeza bila moguca i 
povrsinski67

• Na podrucju Japre pretopljeno je vise od 1.000.000 tona zeljezne rude. 
Nakon abrade u rimskoj troski je ostalo i do 50% zeljeza. U japranskom regionu, 
osim zeljeza, eksploatirani su i olovo a u manjoj mjeri i bakar68

• Rimski novae, 
keramika te drugi nalazi, prvenstveno natpisi, svjedoce o kontinuiranim rudarsko
metalurskim aktivnostima u japranskom regionu od posljednjih decenija 1. st. do 
pocetka 5. st.69

• Zenit su dosegle od kraja 2. st. do pocetka 4. st.70
. 

4. 1. Rudnici i metalurski pogoni 

Glavnina rimskih rudnika nalazila se duz 18 km donjeg toka rijeke Japre, dok 
su veci metalurski pogoni bili locirani na potezu od Maslovara do Blagaja na uscu 
J a pre u Sanu 71

• Pocetak intenzivnije eksploatacije zeljeza u ovom regionu, sudeci po 
serijama osobitih novcanih serija tzv. anonimnih kvadransa iz najnizih slojeva 
rimske troske sa Majdanista kod Blagaja na Japri72

, otpoceo je jos za cara 
Vespazijana (69.-79.)73

• Na slican zakljucak upucuje i radioaktivna analiza drvenog 
ugljena iz metalurskih pogona na Majdanistu74

• 

Osim vecih metalurskih pogona te krupnih troskovista, u japranskom regionu 
se nailazi i na tragove manjih topionicarskih peci (jomaces) u kojima je ruda preta
pana u blizini okana iz kojih je vadena (pingae). Tako se jedno rimsko troskoviste, 
uz koje su registrirani ostaci topionica i rimski nadgrobni spomenici, nalazilo u 
Celama u sredisnjem dijelu japranskog regiona75

• U sredisnjem dijelu japranskog 
regiona, u Gornjim Agicima, nalazio se hram nepoznatog bozanstva kojeg je 15. 
srpnja 241. g. obnavljao bogati oslobodenik Filocir (Philocirus?6

• Kako se radilo o 
Orijentalcu aktivnom u bogatom rudarskom regionu nije neopravdano pretpostaviti 
da se u njegovom slucaju radilo o rudarskom poduzetniku. 

U Rakanima, na samom zapadnom dijelu japranskog regiona, troska je 
pronadena u sectam rimskih objekata77

, a iz Rakanskih Barica potjece nadgrobnik 

67 E. PASALIC. GZM 9 ( 1954) 591. 
68 V. S IMIC , lstorijski razvoj IUB'eg rudarsrva, Beograd 195 1., 136, 139; E. PASALIC, Nase/ja, 93. 
69 D. BASLER~ Arilitekwm kasnoamickog doba u Bosni i Hercegovini. Sarajevo 1972 .. 13. 
70 E. PASALI<;:. Stud. Militiirgr .. 128. 
7 I E. PASALIC. GZM 9 ( 1954) 58-59; D. BASLER · E. PASALIC, Arheol. pregl. 4 ( 1962) 217-22 1. isti, A rheol. 

pregl. 6 (1964) 96-97; D. BASLER, GZM 30/31 (1975176) 1977, 12 1- 171 , T. I-XX. 
72 D. I?ASL~R GZM 27-28 (1972-73) 261-27 1; D. BASLER. GZM 30/3! (197511976) 1977, Tab. XYlll ; S. 

DUSANIC, Ziva ant. 21 ( 1971) 2. 550; isti, ANRW II 6, 60; isti, NumizmMicar I ( 1978) 23; S. DUSANIC, lstor. 
g/asn. 1-2 (1980) 15, bilj . 45. 

73 I. BOJANOVSKI. Bosna i Hercegovina u anticko doba. Djela ANUBiH LXVI. Cent. balk. ispit. 6. Sarajevo 
1988., (dalje: Bosna). 276. 

74 D. BASLER, GZM JO/JJ I 1975176) 1977, 162. 
75 IL/ug. 1480. 1481. 
76 C. TRUHELKA. GZM 2 ( 1890) 96-97; K. PATSCH, GZM 10 (1898) 498, sl. 4. i 5. 
77 C. TRUHELKA, GZM 2 ( / 890) 96. 
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dvojice Heliodora (Heliodorus) - oca i sina78
. Otac Heliodor mogao bi biti ista osoba 

koja je 228. g. obavljala sluzbu upravitelja metalurskih pogona (vilicus officinarum 
ferrariarum) u LjubijF9

• 

I rimsko naselje u Malim Rujiskama u zapadnom dijelu japranskog regiona 
nastalo je u svezi sa rudarskim aktivnostima80

• 

Najstariji metalurski objekti na Crkvini kod Blagaja, gdje je potvrden jedini 
carski prokurator iz japranskog regiona sa nizim cinovnikom (dispensator), 
podignuti su tijekom 1. st. i u prvoj polovici 2. st. 81

• Vjerojatno u svezi s povecanjem 
obima proizvodnje i destabilizacijom politickih prilika u Panoniji tijekom 3. st. na 
Majdanistu kod Blagaja grade se novi rudarski objekti koji se ucvrscuju zidom82

• Pri 
gradnji je koristena i opeka iz siscijskih ciglana83

• Podizanje zastitnih zidova oko 
jednog metalurskog pogona upozorava kako na teska vremena u kojima su radili 
tako i na veliku potraznju za zeljezom. Na nesigurnost koja je japranskom regionu 
prijetila tijekom druge polovice 3. st. upozorava i ostava rimskog novca datira u vri
jeme oko 275. g.84

• Bilo je to vrijeme vojnickih careva kao i dubokih prodora bar
barskih naroda preko podunavskog limesa. Nema sumnje da su u tim okolnostima 
stradavali i rudnici na sjeverozapadu Bosne, od kojih je najvise ovisilo snabdije
vanje siscijanskih pogona za proizvodnju oruzja i dr.85

• 

4. 1. 1. Upravni aparat 

Prije pojave carskog prokuratora na Crkvini u Blagaju blizu usca Japre u 
Sanu, clanove rudarske uprave treba traziti medu rimskim gradanima koji se u ovom 
regionu pojavljuju jos od prve polovice 2. st. po Kr.86

• Jedan od njih je svakako bila 
i osoba kojoj je pripadao zlatni prsten iz rudarske zgrade na Crkvini (MajdaniSte) sa 
likom rimskog carate legendom Cesati Flavia~r~ . Sredinom 2. st. japransko podrucje 
se, kao i drugi rudarski regioni sjeverozapadne Bosne, nasao u zakupnistvu Kvinta 
Septueja Klemensa88

• Reformom Marka Aurelija i ovaj region je stavljen pod upravu 
carskih prokuratora sviju rudnika Panonije i Dalmacije (procurator metallorum 
Pannonicorum et Dalmaticorum) sa sjedistem u Domaviji. Iz vremena prije zakup
niStva panonskih rudnika zeljeza od strane Kaja Julij a Agatopa 201. g., poznata su 
trojica carskih prokuratora za panonsko-dalmatinske· rudnike, od kojih su dvojica 
potvrdeni u samoj Domaviji. Od oko 161.1162. g. sluzbu carskog prokuratora obav-

78 CIL Ill 8376a = 13242. 
79 IL!ug. 158. 
80 V. SKARIC, GZM 40 ( 1928) 99. 
81 D. BASLER, GZM 30/31 (1975176) 1977, 163. 
82 D. BASLER- E. PASALIC, Arheo/. pregl. 4 (1964) 217; D. BASLER, GZM 30/31 ( 1975176) 1977, 163-164. 
83 Viest. Hrv. Ark. 6 (1 884) 125; D. BASLER, GZM 30/31 (1975176) 1977, 150, 152, T. XVII 3. 
84 V. MIKOUI, Povijest f.eljew i zeljeznog obrta u Bosni, Zenica 1969., 23; I. BOJANOVSKI, Arheol. rad. raspr. 

8-9 (1982) 107, bilj . 49. • • 
85 Usp. M. HOT!, Opusc. archepl. 16 ( 1992) 147;_R. KOSCEVIC, Prilozi Instit. arheol. Zagreb 11-12 ( 1994-1995) 

1997., 41-62; R. KOSCEVIC- R. MAKJAN IC, Siscia Pannonia Superior. Finds and Metalwork Production· 
Terra sigillata. BAR International Series 62 1, Oxford 1995., 1-25. 

86 /L/ug. 1479A. 
87 D. BASLER, GZM 30/31 (1975176) 1977, 156, T. XI I. 
88 Bilj. 35. 
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ljao j~ vitez p~;rije ~<:Ia~fdije Prok.ul. _!(or~elijan, koji j.~ prije toga obnasao visoke 
vojni~~e sluzbe , pa Je nJegovo V~Jmc~o tSk~fstvo u. vnJeme I_!lar~omanskih ratova 
bilo y1se nego drag~cJeno z~ ~rgamza~tJU prOizvodnJe vrl.o trazem~.srebra, zeljeza i 
drug1h metala. LuciJe DomtCIJe Eros Je potvrden u samoJ DomaV!Jl90

• Uzme li se u 
obzir njegov v~isoki platni ra~red .(duc_ena_ri~ts), bliskost sa Lucijem Domicijem 
Erosom (na CIJem se spomemku 1 poJaVIJUJe) te boravak u rudarskom sredistu 
Domaviji, nije neopravdano prokuratorom panonsko-dalmatinskih rudnika smatrati 
i viteza Marka Aurelija Rustika91

• Nizu prokuratora objedinjene uprave panonsko
dalmatinskih rudnika svakako se treba pribrojiti i visokog bezimenog duznosnika sa 
tesko ostecenog natpisa iz Kamena kod Glamoca u zapadnoj Bosni92

• Na takav 
zakljucak upucuje kako njegov visoki drustveni polozaj tako i odrednica metallorum 
koju su imali i prokuratori Tiberije Klaudije Prokul Komelijan, Lucije Domicije 
Eros a po svoj prilici i Marko Aurelije Rustik. Osim navedene trojice, te upravitel
ja (comes) rudnika iz vremena kasnog carstva93 ovu odrednicu nije nosio nijedan 
carski upravitelj. 

U vremenu izmedu dolaska Septimija Severa na prijestoje (197. g.) i 201. g. 
panonski rudnici zeljeza, a time i oni iz japranskog regiona, dati su u zakup krup
nom poduzetniku Kaju Juliju Agatopu9

\ sa kime se u sluzbi vilika u Ljubiji u san
skom regionu pojavljuje Orijentalac Kalimorf (Callimorphus?5

• Nije jasno da Ii je 
Agatopovo sjediste bilo u Mursi, gdje je boravio riznicar (arcarius) Gamik 
(Gamicus) koji za Agatopovo zdravlje·u tom mjestu podize zrtvenik Jupitru, iii je to 
bila Ljubija gdje vilik Kalimorf 201. g. podize zrtvenik Majci zemlji (Terra mater) 

89 LAMBAESIS: Ti(berio) Cl(audio) Proculo Corneliano praej(ecto) coh(ortis) II Bra(carum), I trib(uno) 
coh(ortis) mil(liariae) Ael(iae) Dacor(um), I praej(ecto) al(ae) Sulpiciae, I proc(uratori) provinc(iae) Syriae ad 
rationes putandas, I proc(uratori) metal( forum) Pannonic(orum) et Dalmaticorwn, I proc(uratori) lwlend(arii) 
Vegetiani in Hisp(ania) item ad dilectum cum Julio Vera per lraliam tironwn 11/eg(wnis) ltalicae, I proc(ura
tori) regionis Thevestinae I proc(uratori) /Ill p(ublicorum) A(jricae) In ventus Aug(usti) lib(ertus) tabul(arius) 
leg(ionis) lll Aug(ustae). Upor. H. G. PFLAUM, Libycct 3 ( 1955) 124 i d.; AE 1956, 123; H. G. PFLAUM, Les 
carrier(s procuratoriennes equestres sous /e Haut - Empire romain, Paris ) 960, 196 1. (dalje: Les Carrieres), 
146 bis; A. DOBO, Venvaltung, 280; J. FITZ, Klio 54 {1972) 215; J. M. BLAZQUEZU MARTINEZU, Mineria 
y metalurgia en las antiguas civi/izaciones Mediterraneas y Europeas II. Co/oquio internacional asociado, 
Madrid 24-28 octobre 1985, Madrid 1989., (dalje: Mineria y meralurgia), 124. 

90 DOMA VIA: L. Domitio I [E)roti vilro ex equesltribus tllrlmis egregio, I procuratori I metallorum I 
(P]ann[o]n(icorum) I [et] Delm[a]t(icorum), mi/[r]ae ime[g]ritatis I [e]t boni[ta)tis, I M(arcus) Aur(elius) 
'Rii(stlicus I v(ir) e(greg/Us), duce[n(arius)], amico I praestit(nt]issimo. Upor. C!l .. Ill 12721 = 8361; J. V. 
AS'BOTH, Bosnien und die Herzegowina. Reisebilder und Studien, Wien 1888., 389-390; V. RADIMSKY, GZM 
4 (1892) 16, s l. 21; isti, Wissenscha{t/iche Mittheilungen aus Bosnien und der Herzegowina {dalje: WMBH) I 
{1893) 222, sl. 7, 245, sl. 52; K. PATSCH, Arch. epigr. Mitt. /6 (1893) 92; ILS 1443; b. 00}30, Venvaltung, 282; 
H. G. PFLAUM, Les Carrieres, sir. 1063; S. MROZEK,, Historia 4 ( 1968) 47; S. DUSANIC, ANRW 116, 86, bilj. 
216; isti, Istor. glasn. 1-2 (1980) 44, bilj. 29 1; J. M. BLAZQUEZ MARTINEZ, Mineria y mewlurgia, 124. 

91 Bilj. 90. 
92 KAMEN (GLAMOC): [sum mae integrit]atis praecipu[ae libe]/[ralitatis] magn(a)eque in[nocentiae) I [don is mili

tari?Jbus (donato) equo (publico omaro) et dil[ectissi]/[mo ---Jniio princ(ipi) m[uniciJ7ii) /[·-- omni]bus honori[bus 
in r.JI :tfvuftlica sua f)uncto ex pr1tectore]l[procuratoris me)talloru[m prov.] I [Pann. et Dalm---]a(---); S. 
DUSAJ'iliC, ANRW /16, 85, br. 2 10: ? Bonii]atis praecipul[ae] magneque !, in [m}fori]bus equo (!) et di[e c(to)], I~+ 3]ntio princ(ipi) m(unicipii) [om /[ni]bus honori~us] 1[/]uncto ex pro[t(ectore) pro]/[c(uratori) m)etah~r(um 
+ IF-1; J. J. WILKES, Adriatica, 5 I , br. 47: ex pro cura)/[fo]re metalloru[m). ex pro[tectore]. Upor. D. SERCE
J V'SKI, GZM 39 ( 1927) 260, br. 9; G. ALFOL Y, !Jevolkenmg und Cesel/schaft der romischen Provinz 
Da/matien, Budapest 1965., 164, br. 84; ILiug. 1655. 

93 Not. difn. XII= Cod. Theod. X /9, 3 = Cod. lust. X/7, I, od 10. listopada 365. g.; Cod. Theod. I. 32. 5 =Cod. 
lust. I , 7, 4, od 29. srpnja 386. g. 

94 Bilj. 34. 
95 LJUBJJA: Terrae I matri I [s]acrum I pro sahll[e] I C. /ul(i) Agaltlwpi con(ductoris) I ferrar(iarum) I 

Cal/imo(r)lphus vil(icus) I v(olllm) s(olvit) XI K(a/endas) Ma(i(as)} (Muc)icmo et FabiQ/r[o co(n)s(ulibus)). USP. 
D. SERCEJEVSKI, GZM)8 (1963) 88 br. I. sl. I; ILiug. 179; AE. 1913, 4 11 ; S. DUSANIC, ANRW fl 6, 83, 
bilj. 202; E. IMAMOVJC, Spomenici, 189; M. BULAT, Obavijesti HAD-a XVII (1984) 21; P. 0RSTED, 
Economy, 339-342. 

25 



Ante Skegro, Eksploatacija zeljeza u Bosni ... 
Prilozi, 28, Sarajevo, 1999., str. 17-45 

za njegovo zdravlje96
• Kako se i nakon Agatopova zakupnistva Ljubija pojavljuje 

kao sjediste sestorice carskih prokuratora (procuratores Augusti) za rudnike zeljeza, 
opravdano je pretpostaviti da je to ipak bila Ljubija. 

U vremenu izmedu 201. i 209. panonski rudnici zeljeza stavljeni su pod 
ddavni nadzor, kako se to vidi po pojavi carskog upravitelja97 i nizeg cinovnika -
dispensatora (dispensator) koji je potjecao iz kruga carskih robova (familia 
Caesaris) na Crkvini kod Blagaja u Japri98

• Vilikom je u vrijeme zakupnistva Kaja 
Julija Agatopa u Ljubiji99 te dispensatorom u vrijeme carskog prokuratora na Crkvini 
kod Blagaja bila osoba sa imenom Callimorphus100

• Ista se osoba po svoj prilici 
pojavljuje na jos jednom jako ostecenom natpisu sa Crkvine kod Blagaja101

• 

4. 1. 2. Rudari i metalurzi 

0 rudarima i metalurzima angaziranim u japranskom regionu nema puno 
podataka. Nema sumnje da je i ovdje najveci dio rudara regrutiran oct lokalnog 
mezejskog, rudarstvu viSe nego vicnog102

, pucanstva. Medu rudarima i metalurzima 
bilo je bez sumnje i stranaca, medu koje je pripadao i bivsi rob Filocir (Philocirus) 
iz Gornjih Agica. Stranci, najcesce orijentaJnog porijekla oct kuda je bio i spomin
jani Kalimorf, uglavnom su bili angazirani u rudarskoj upravi iii u metalurskim 
aktivnostima103

• Neki su se bavili i sitnim poduzetnistvom. Da ihje bio znacajan broj 
vidi se i po tome sto u japranskom regionu dominiraju orijentalni kultovi. Osim 
glavnog rimskog bozanstva Jupitra (IuppiterY~. ovdje su stovani i Mitra (Mithras), 
Jupiter Dolihen (Iuppiter Dolichenus) i Kastor (CastorY05

, Prijap (Priappus) i 
Afrodita106

• Neka oct ovih bozanstava nastavljena su ovdje biti stovana i nakon sto je 
krscanstvo postalo dr:lavnom vjerom Rimskog Carstva. Tako je u blizini rudarskih 
pogona na Majdanistu kod Blagaja postojala ranokrscanska bazilika107 kao i jedno 
pagansko svetiste108

• Poklonici Jupitra Dolinena ovdje su pocetkom 3. st. imali i 

96 Bilj. 34. 
97 CRKVINA (BLAGAJ): {···]proc(urator) Aug(usti) I [--·1 [?!Juli[:--] I [--·1. Usp. D. BASLER, Arh. pregl. 6 

( 1964) 96; isti, GZM 30/31 (1975176) 1977. T XVll 4. 5; E. PASALIC, Swd. Mililiirgr. Roms I ( 1967) 129; 
!Llug. 766. 

98 D. BASLER, GZM 30131 (1975176) 1977, 157, T . XVJI 2, S; !Liug. 765, 768. 
99 Bilj. 42. 

100 CRKVINA (BLAGAJ): Silvanis I cwg(ustis) sac( rum) I Callimo{r}lplws Aug(usti) I n(ostri) vema I 
di~p(ensator) v(otum) s(o/vit). Usp. D. BASLER, GZM 30131 (1975176) 1977, 157, T. XV 11 2; !Liug. 765. 

101 CRKVINA (BLAGAJ): En{--·1 {--·1 I Ca/[limorphus?7. Usp. D. BASLER, GZM 30-31 ( 1975-1976) 1977., T 
XV/1 5; !Liug. 768; A. S KtGRO, Opusc. arclweol. 2) ( 1997) 101 , nr. 110. 

102 Usp. F. FIALA, GZM 8 ( 1896) 2 19-272, 302; isti, GZM 9 ( 1897) 30 1-307; isti, WMBH 6 ( /899) 62 i d. , 122· 
128; M. RADIVOJAC, Zbor. Kraj. muz. 7 (1983) 128. 

103 CIL l/1 8376a = 13242; CIL Ill 14972; D:. BASLER, GZM 30131 ( 1975176) 1977, 146; D. SERGEJEVSKI. 
GZM 20 (1965)7- 15 = !Llug. 764 = V. PA,:,KVALIN, GZM 25 (1970) 19-28 = J. MEDINl, Godisnjak XX/18 
( /982) 53-90 = l. BOJ ANOVSKI, Bosna, 274. 

1041Llug. 1479. 
lOS D. SERGEJEVSKl , GZM 20 (1965) 7- 15; V. PASKVALIN, GZM 25 ( 1970) 19-28; D. BASLER, GZM 30131 

(1975176) 1977, 156. 
106 D. BASLER, GZM 30131 (1975176) 1977, 156. T. 8, br. 1-2. 
107 D. BASLER, Arhitektura, 67-69. 
108 D. BASLER, GZM 30131 (1975176) 1977., 157. 
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vlastitog svecenika109
• Porijeklo ovog bozanstva je maloazijska Komagena i 

sjeverozapadna Sirija110
• To su takoder podrucja gdje se intenzivno eksploatiralo 

zeljezo (ubi ferrum exoritur, nascitur)111
• Kult ovog bozanstva na Zapadu se uvelike 

prosirio nakon povratka cara Septimija Severa sa Istoka 202. g. 112
• 

5. Eksploatacija zeljeza u sanskom regionu 

Zeljezo se u antici uveliko eksploatiralo i u sirem sanskom regionu. Ovaj 
metal je ovdje kopan stoljecima prije Rimljana. S rimskom okupacijom rudarsko
metalurske aktivnosti su intenzivirane, osobito od 2. st. po Kr. Eksploatacija zeljeza 
je ovdje zenit dosegla tijekom 3. te u prvoj polovici 4. st. U ovom je regionu preto
pljeno vise od 600.000 tona zeljezne rude113

• Sigurnost su pruzale posade brojnih 
utvrda od kojih su najznacajnije one u Sastavcima, na Klisini, na Zecovima, na 
Ovan-gradu 114 i dr . 

Kroz sanski region je jos u vrijeme Augustovog upravitelja provincije 
Dalmacije, Publija Kornelija Dolabele (Publius Cornelius Dolabella, 14.-20. g. 115

) 

bila izgradena magistralna cesta koja ga je povezivala sa Salonom i Siscijom116 
• 

Jednom je cestom bio povezan i sa unskim rudarskim regionom 117 
• 

5. 1. Rudnici i metalurski pogoni 

Glavni rudnici zeljeza i metalurski pogoni u sanskom regionu nalazili su se 
na podrucju Ljubije i Starog Majdana kod Sanskog Mosta, gdje je pretopljeno vise 
od 250.000 tona zeljezne rude118

• Na podrucju Ljubije zeljezna ruda je kopana i iz 
vecih okana (jerrifodinae), od kojih su neka bila duga i po vise stotina metara. U 
jednom prokopu duzem od 300 m, uz anticku keramiku i rudarski alat, pronaden je 
kostur rimskog rudara te ostava novca (tezine preko 4 kg) iz vremena od cara 
Galijena (253.-268.) do cara Proba (276.-282.) 119

• 

109 D. SERGEJEVSKI, GZM 20 ( 1965) 7-15; A£ 1968, 415; V. PASKVA!,.JN, GZM 20 ( 1970) 23; isti, WMBH 5 
(1975) 57 i d.; J. MEDINI , Godisnjak 18 (1984) 55; IL/ug. 764; M. HORING- E. SCHWERTHEIM, Corpus 
culws Iavis Dolicheni. Leiden- New York- Kobenhavn- Koln 1987., br. 125, T. XXVIII. 

110M. P. SPEIDEL, Spiiramike und friihes Christenlllm. Ausstelhmg im Liebighaus Museum alter Plastik 
Frankfurt am Main. 16. Dezember 1983 bis. II. Miirz 1984., /38-144. 

Ill CIL Ill 11927, CIL VI30947, CIL XIII7342b. 
112 J. FITZ, Acw arch. acad. sci em. Hung. II ( 1259) 258-259. 
113 E. PASALIC, Naselja, 93; V. MIKOUI, Zeljezo, 10 i d.; D. BASLER, GZM 26127 (1972-73) 268; I. 

BOJANOVSKI, Boma, 279. bilj. 2. 
11 4 I. CREMOSNIK, Arheol. vest. 41 ( 1990) 357-364. 
11 5 0 Dolabeli: D. RENDIC-M IOCEVIC, Akte des IV. lntemationalen Kongresses for griechische und lateinische 

Epigraphik (Wien. 17. his 22. September.J962), Wien 1964, 338-347. • 
116 F. BALLIF, GZM 3 (189 1) 403; E. PASALIC, Naselja, 16; D. RENDIC-MIOCEVIC, Akte des IV. lmemw. 

Kongr.jiir griech. und latein Epigr., Wien, 17. bis 22. September 1962, Wien 1964, 338-347; I. BOJANOVS
KI, Ceste, 218. 

117 C. TRUHELKA, GZM 2 (1890) 97; V. SKARIC, GZM 40 (1928) 100. 
118 I. BOJANOVSKI, Zbomik 1. , 120, 130, bilj. 2; isti, Boma, 279. 
119 D. SERGEJEVS KI, GZM 18 ( 1963) 87 
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5. 2. Rudarska uprava 

Carski prokuratori panonsko-dalmatinskih rudnika zeljeza tijekom prve 
decenije 3. st. , prije 209. g., svoje su sjediste sa Crkvine u Blagaju na Japri prenijeli 
u Ljubiju u gornjem toku istoimene rijeke. Ljubija ce sjedistem carskih prokuratora 
panonskih rudnika zeljeza ostati do njihovog prelaska na podrucje Briseva u srcu 
Majdanske planine. Nema sumnje da su na ovu promjenu utjecali kako sigurnosni 
razlozi tako i potrebe cvrsceg nadzora nad proizvodnjom sirovog zeljeza. 

Prvi carski prokurator u Ljubiji je datiran 209. godinom. Bio je to Verekund 
(Verecundus, procurator Augustorum) koji je, zajedno sa vilikom Kalimorfom, za 
zdravlje cara Septimija Severa (197.-211.), njegovih sinova Karakale i Gete te 
careve supruge Julije Domne podigao zrtvenik u cast Majke zemlje (Terra mater)' 20

• 

Nema sumnje da je dispensator Kalimorf sa Crkvine u Blagaju na Japri i vilik 
Kalimorf iz Ljubije hila jedna te ista osoba. Na ovakav zakljucak upucuje kako 
jedinstvenost rudarskog regiona u kojem se Kalimorf pojavljuje na cak tri natpisa 
tako i vremenski okvir kraci od jedne decenije tijekom kojeg on sluzbuje, sluzbe 
koje je obnasao, njegov robovski polozaj i dr. Ocito da se radilo o povjerljivoj osobi, 
koju je prokurator Verekund naslijedio od prokuratora sa Crkvine u Blagaju na 
Japri. Iza 209. g. nema vise spomena osobi sa imenom Callimorphus u rudarskom 
regionu sjeverozapadne Bosne. No u Mursi se pojavljuje augusta! (augusta/is colo
niae)'2' vrlo zvucnog imena Publije Elije Kalimorf (Publius Aelius Callimorphus) 122

• 

Njegova imenska formula nastala od imena cara Hadrijana (Pub/ius Aelius 
Hadrianus, 117 .-138.) potvrda je njegovog bivseg robovskog statu sa. Stoga nije 
sasvim presmiono ustvrditi da se i u ovom slucaju radio istoj osobi kojaje prije stje
canja slobode sluzbovala u rudarskom regionu sjeverozapadne Bosne na Crkvini u 
Blagaju na Japri i u Ljubiji. Osoba koja je Kalimorfu dodijelila slobodu svakako je 
potjecala iz visoko kotirajuceg drustva. Kalimorf je jos jedan primjer kako se sa 
samog dna drustvene ljestvice za relativno kratko vrijeme moglo dospjeti do vrlo 
uglednog clana rimskog drustva. 

U vrijeme cara Karakale (211.-217.) u Ljubiji se pojavljuje prokurator Julije 
(iii Julijan), koji je posredovanjem dvojice vilika, Januarija· i Bas[---], podigao 
zrtvenik Majci zemlji za carevo zdravlje u Ljubiji 123

• Vilik Januarije se, osim u 

120 LJUBIJA: Terrae matri sac( rum) l[p]ro saluted( amino rum) n( ostrorum trium) ilmp(eratoris) L(ucii) Sep(timi) 
Severi P[ii Pe]r(tinacis) I Aug(usti) Arab(ici) Adiab(enici) Par[t(hici) max(imi) er] I M. Aur(elii) Antonini 
Aug(usti) l[[et P. Sep(timii Getae Caes(aris) et]] I Iuliae Aug(ustae) m(atris) c(astrorum) et Augg(ustorum duo
rum) I C(O 1T(iti duo) Fl/(avii) Verecundus proc(urator) Augg(ustorum duorum) nn(ostrorum) et 
Callimorphu(s) vil(icus) I [XI Ka]l( endas) Maias Pompei[ai] (ana) et [Av)i[to co(n)s(ulibus)]. USP. D. SERGE
JEVSKI, (;ZM 12 ( 1957) 11 0 i d ., br. 2, T. II I ; ist j, GZM /8 (1963) 89, br. 2; AE / 958, 63; /Llug. /57; S. 
DUSANIC, ANRW II 6, 83 bilj . 202; E. IMAMOYIC, Spomenici, 186. 

121 OSIJEK: l(ovi) O(ptimo) M(aximo) I P(ublius) Ael(ius) [C]al[li]lmorphus I [au]g(ustalis) col( oniae) pro I [se] 
et suis I v. s. I. m. Usp. D. PINTEROYIC. Mursa. 76. 

122 Pub/ius Aelius Hadrianus zvao se rimski car Hadrijan (1 17.-138). 
123 LJUBIJA: Terrae ma[t(ri)] I sacrum I pro salute I imp(eratoris) Caes(aris) Ma(rci) I Aur(eli) [[Antoni]JI[(niJ] 

Aug(usti) lui( ius) {---] lproc(urator) per lanul[ari]um et Bas[---]1[-- -)vi/[---J I[---]. US~. D. SERGEJEYSKI, 
GZM 18 (1963) S9 1 d., 95 br. 3, sl. 2; IL!ug. 778; AE 1973, 4f2; E. IMAMOYIC, Spomenici, 190. S. 
DUSAN!C, ANRW !l6, 83, bilj . 202: [----] luli[an(us)] l[p]roc(urator) per lanul--um et Bas[sia!zum ?.1 (salwm 
? metallum ?) I {----1 vil(icus). Prema D. SERGEJEYSKOM, GZM / 8 ( /963) 95, 99; E. PASALICU, Stud. 
Militiirgr., 129; PO S. DUSANICU, ANRW 116, 83, bilj. 202; isti, !star. glasn. 1-2 (1980) 19-20 u ovom bi se 
slucaju radilo o ravnatelja dvaju rudarskih regiona. 
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Ljubiji, pojavljuje na zrtveniku Nemese Pije (Nemesa Pia) kao clan jednog 
udruzenja i u Starom MajdanU124

• U Starom Majdanu se udruzenje (collegius) 
pojavljuje i _ _na zr~venik~ bo~a. _Se?~t~125 • __ Pojava v udruz~nja u regionu Starog 
Majdana, kOJih su clanovtma bth 1 vthct kOJI su sluzbovah uz carske prokuratore, 
ukazuje na cinjenicu da j e eksploatacija zeljeza na tom podrucju za Karakale bila 
povjerav~a _i~ sit~if!l zakupnic_ima. Pojavlj~vanje vilika koji su ~je~n'? bili i clanovi
ma udruzenJa sttmh rudarskih poduzetmka, upozorava na cmJemcu da se je i 
rudarsko podrucje oko Starog Majdana, gdje je proizvodeno sirovo zeljezo (odljev
ci teski oko 6 kg126

), bilo pod ingerencijom prokuratora iz Ljubije. 
U vrijeme cara Aleksandra Severa (222.-235.) na Zrtvenicima Majke zemlje 

u Lj ubiji" se pojavljuju trojica prokuratora sa trojicom vilika. Dvojica vilika su bili 
angazirani u metalurskim radionicama (officinae ferrariae). Carski prokurator Prim 
(Primus) te vilik Marko (Marcus), inace carski rob (Augusti nostri servus), 223. g. 
su za carevo i zdravlje njegove supruge podigli zrtvenik Majci zemlji 127

• Na polozaje 
u Ljubiji najvjerojatnije su dospjeli sa usponom na prijestolje Aleksandra Severa. 

U Ljubiji se 228. g. na zrtveniku Majke zemlje, kojeg za zdravlje Aleksandra 
Severa i njegove majke Julije Mameje podize vilik Heliodor (Heliodorus, vilicus 
officinarumferrariarum), pojavljuje prokurator Marko Julije Macer (Marcus Julius 
Macer) 128

• Heliodor sa ovog zrtvenika po svoj je prilici identican Heliodoru, ocu 
istoimenog osamnaestogodisnjaka sa nadgrobnika iz Rakanskih Barica kod 
Bosanskog Novog129

• 

Na zrtveniku Majke zemlje, podignutom 229. g. za zdravlje Aleksandra 
Severa i njegove majke Julije Mameje, od strane nepoznatog vilika (vilicus offici
narumferrariarum), pojavljuje se prokurator Nikomah (Nicomachus) 130

• 

124 STAR! MAJDAN: Nemes(i) Piae I in hono[r)lem colle[!ii1 I et ]anuari I vil(ici) lanuarius I ex corpore I pas
suit. Usp. I. BOJANOVSKl, Nase ~tar. /1 (1967) 192;"V. PASKVALIN, GZM 24 ( 1969) 167; isti, GZM 25 
( 1970) 23; !Liug. 775; S. DUSANIC, ANRW II 6, 85, bilj. 209: Nemes(i) Piae I in hono[r)lem col/e[gj(ii) I et 
Jcmuarii I vil(ici) Jamcarius I ex corpore I possuit (!). 

125 STAR! MAJDAN: Sedato I Aug(usto) I pro sal( we) I Aureli I vil(ici) I co/leg ius(!) I v(otum) s(olvit) /(ibens) 
m(erito). USP. V. PASKVALIN, GZM 24 {1969) 166, br. 2; isti, GZM 25 (1970) 23-28; I. BOJANOVSKI, 
Nase star. II (1967) 191-192; S. DUSANIC, ANRW II 6, 85, bilj. 209; !Llug. 776; STAR! MAJDAN: Sedato 
I A~(usto) I pro sa[l(we)) I Aureli I vil(ici) I col(IJeg{ae) I v(olllm) s(olverum) l{ibens) m(erito). USP. I. 
BO NOYSKI, Nase star. 11 (1967) 191; V. PASKVALIN, GZM 24 (1969) 165, br. I ; !Llug. 777; S. 
DU ANIC, ANRW II 6, 85, bilj. 209: co/eg(ium)! 

126 1. BOJANOVS KI, Zbomik ! ., 120. 
127 UUBIJA: [ Te)rrae matri I sac(ntm)l (or~ salute imp(eratoris)I[Caes(llr~·s Y M. Aur(eli) Seve·~ri Alexandri)) 

p(i1~ j(elic1s) Aug(usti) I [[et Gnaeae])""S(e iae Au~ustae) I [{---]7 Primus I ---)reus Aug(usti) 1: ---) Maxil[mo 
II e t Aeliano co(n)s{ulibus) I(JS}I KaUeq as) Mw as). USP. b . SERGEJE SKI , GZM 18 ( ! 96 90, 95, br. 4, 
sl. ; !Llug. 780; AE 1973, 413; S. DUSANIC, A nw 116, 83, bilj. 202: ---/[pro) salute /mp(eratoris) I--
(Severus Alexander) I [(6-7]] AESIAE AVG I (s~ub) c(ura) ? Aur]el(ii) Primani 7?) 7 [proc(uratoris) ?Ma]rcus 
Au (usti) ~n(ostri) serTvus} vCil(icus) --- L. o et Gnae])ae S(e}iae Aug(uswe). 

128 u6BIJA:· Te rrae matri [s(acrum)] I [p ro sa tme) d(omini) n(ostri) imp( eratoris) M(arci) I Aur(elii) Severi 
((A lexan)) d:~ p(i)ij(elicls) Aug(usti) etf[!uliae]] I [Mamm)eae Aug(mtae) matri(s) I castr(omm) s(ub) c(rtra) 
""M(arci) 7u (irj'; Macri v(iri) e(gregii~ro[c(uratoris) Aug(usti)) I Heliodorus vi[l(icus)) I (o)ff{icinae) fer(rari-
ae) pos(uit) XI K(alendas) M(aias) I oaesto II et Probo co(n)[s{ulibus)). Usp. D. StRG£lEVSKI, GZM 12 
(1957) I ll i d., br. 3, T. II, 2; isti, G 18 {1 963) 90, br. 5; AE 1958. 64; /Llug. !58; I. BOJANOVSK!, Arlr. 
rad. raspr. 8-9 ( 1982) Tab. 6; S. DU ANJC, ANRW 1/ 6, 84, bilj. 202: s(ub) c(ura) M(arci) l[ul(ii)?) I Macri 
v(iri) e(gregii)pro(c(uraroris) Aug(usti)) I Heliodorus [vijll(icus) I [o]JJJicinarwn) fer(rariarum). 

129 RAKANSKE BAR: ICE (BOSANSKI NOVI): Militia insrgni raptus trileteride spxta sedibus his I situs est mis
erabilis Helil[odo)rus. Heliodorus et C[an?J!tiane parentes miserif(ilio). USP. C. TRUHELKA, GZM 2 (1890) 
96; D. R., Arch. epigr. Mitt. /3 ( 1890) 210; CIL lll8376a = 13242. . . . .. . . . 

130 LJUBIJA~. Ter)rae mean ![pro sal(ute)) m_rp(eratorrs) Caes(arrs) ![M. Aur{elt) S]evc:rt ~Alex]l[amlri) p~t el(tcrs) 
Aug(usti) et Mameae] Aug{uswe) I [--- )mcma I [---Jyroc(urmons) Aug(ustt) n(ostrr) I ---1s vtl(rcus) o rcmae) 
jferrariae) · (imp(eratore) Alexa]n(dro) 711 et Dione I co(n)s(Jtlibus). Usf. D. SERGEJ VSKI, GZM 8 (1963), 
90 i d., br. 6, sl. 4; !Liug. 781; AE 1973, 414; S. DUSANIC, ANRW I 6. 84, bilj. 202: [s(ub) cura) + 3) (?) 
Nic[o]mal[clri) proc(uratoris) Aug(usti) n(ostri) I [ + 6Js vil(icus) ojf(icitwrum) I[-). 
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Fragmentirani natpis takoder sa zrtvenika Majke zemlje iz Ljubije spominje 
jos jednog carskog prokuratora131

, kojeg bez sumnje treba datirati u vrijeme prije 
248/249. g., kad se carski prokuratori pojavljuju na podrucju Briseva u srcu 
Majdanske planine. 

6. Rudnici i metalurski pogoni u regionu Briseva 

Eksploatacija zeljezne rude i proizvodnja sirovog zeljeza u regionu Briseva 
otpocela je krajem 2. st. po Kr. 132

, a zenit dosegla tijekom 3. st. Kao i na podrucju 
Ljubije, i ovdje su procesom proizvodnje rukovodili carski prokurator i vilik. 
Prokuratori se u Brisevu u srcu Majdanske planine pojavljuju nakon nestanka proku
ratora u Ljubiji. S obzirom da se prokuratori ne pojavljuju na drugom mjestu oprav
dano je zakljuciti da su imali iste nadleznosti kao i prokuratori iz Ljubije133

• Uz 
prokuratore se u Brisevu, kao i u Ljubiji, pojavljuju vilici koji pod svojim nadzorom 
imaju metalurske pogone (vilicus ferrariarum, vilicus officinarumferrariarum). Na 
prijenos svoga sredista i u ovom slucaju su mogli utjecati kako sigurnosni razlozi 
tako i potreba za nadzorom. Da su rudnici i metalurski pogoni na sjeverozapadu 
Bosne bili ugrozeni osim brojnih rimskih utvrda u samom rudarskom regionu '3\ 

svjedoce i ostave rimskog novca135
• 

Vilik Jukund je u Brisevu pod nadzorom (sub cura) prokuratora Kositijana 
Firmija (Cossitianus Firmus) 247. iii 248. g. podigao zrtvenik Jupitru Liberu i Majci 
zemlji za zdravlje cara Filipa Arapina (244.-249.), njegova istoimenog sina (244.-
249.) i carice Otacilije Severe (244.-248.)136

• 

Na podsticaj nepoznatog carskog prokuratora u Brisevu je u vrijeme vla
davine cara Galijena (253.-268.) zrtvenik Majci zemlji podigao vilik Merkurije 
(Mercurius) 131

• Veliki dio vladavine cara Galijena u Panoniji je obiljezen ratovima 
kako sa germanskim Kvadima, Jazigima i Gotima tako i krvavim obracunima sa 
uzurpatorima. Najteze je bilo u vrijeme izmedu 258. i 260. g., kada su se nakon bar
barske provale u Podunavlju pojavili uzurpatori Ingenij (lngenuus) - zapovjednik 

13 1 UUBIJA: [Terra]e mar(ri) I [---)uri I {---]rl/1 I [---)n[---1 I [---]pp I------. USP. D. SERGEJEVSKI, GZM 12 
( 1957) 11 2, br. 4; isti, GZM 18 (1963) lJ2, br. 9; !Oug. !59; S. DUSANIC, ANRW II 6, 84, bilj. 202: pr(oc) iii 
pr/{ocj?. 

132 I. SO ANOVSKI, Nase star. IIJ 1966) 19 1-192. 
133 0. DAYIES, Mines, 184; E. PASALI<_:, GZM 9 ( 1954157; isti~Naselja, 92, 93. 
134 V. PASKVALIN, Marerijali XXII (1986) 155- 156; I. CR.cMOSNIK, Arheol. vesm. 41 (1990) 357-364. 
135 D. SERGEJEVSKl, GZM 18 (1963) 87; V. MIKOLJI, Zeljezo, 23, i I. BOJANOVSKl, Arh. rad. raspr. 8-9 

(1982) 107, bilj. 49. 
136 BRISEVO (STAR! MAJDAN): [!(ovi) O(primo) M(aximo)] deo Liber(o) I {Terrae] marri sac(rum) I [pro 

sa]lure d(ominorum) [n(osrrorum duorum)] /[[imp( erarorum) M. Iul(iorum) I Pfiilipp(orum) Aug(usrorum) duo
rum)]] I [er M(arciae) S]everae Aug(usrae) n(osrrae) I [s(ub) c(ura)] Co~ss]ir(i)wri Firl[m]i v(iri) e(gregii) 
pr( ocuraroris) Aug(usrorum) 11( osrrorum duo rum) I [I]ucwulus vi/( icusJfer[ r ar(iarwn) I XI Kerf( endas) /Vl( aias) 
[imp(eraroribus) Philip(pis)A':Ig(usris duobus) c(onsulibus)). Usp. CIL III I 240; D. SERGEJEVSKI, Cf~M 12 
(1957) 141 1 d., br. 7, sl. 2; Jstt, GZM 18 (1963) 91, br. 7; ftlug. 161; S. DUSANIC. ANRW II 6, 84, b•IJ . 202: 
[pro sa)lwe dd(ominorum) [nn(osrrorum)] ![---] (Filip i Marcia Severa) [s(ub) c(ura)] Cossricmi (!) Fir/mi v(iri) 
e(gr<!8ri) pr(ocuraroris) Augg(usrorum) mr(osrrorum) 1I]ucrmdus vil(icus) fer[r]ar(iarum). 

137 BRISEVO (STAR! MAJDAN): Terrae] marl[ri pro--- m· ---]no[--- 1--]11[---Je calinio (!)![-- - sup(!) cur( a) 
(---]I To]ro(curaroris) Merc/[u;}us vi!( reus) oJJUcinae I rrfirr(anael ~f Kal(endas) I M( aias) !---]. USP. CfL 
)1/ 13139; D. SERGEJEVSKI, GZM 12 (j957) 11 2-11 4, or. 6. sl. I ~ isti, GZM 18 ( 1963) 92, br. 8; /Llug. /62; 
0. HIRSCHFELD. Venvalrwrgsbeamren- , 153, bilj. I; S. DUSANIC,ANRW l/6, 84, 202; H.-CH~. NOESKE, 
Bonner lb., 308: [plro(curaroris) Merc[u]![r]ius vi/(icus) off(icinarum)l{fe]rr(ariarum) [---]; U. TACKHOLM. 
Swdien. I 05, bilj. 34: vil(icus) off(icii). 
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vojske Ilirik~ i R~gaii~a~.(Regalian~s). ~~ot~v Ingenija, ~oji se bio ucvrstio u Mursi, 
car Galijen Je bto pnsJlJen dovestl legtje tz gotovo CIJelog Carstva, a u pokolju 
nastalom nakon Ingenijeva poraza tesko je postradala kako sama Mursa tako i njena 
okolina (clades Mursina) 138

• Pokolj se ponovio i nakon Regalijanova poraza139
• 

Nema sumnje da su se u ovim sukobima borbe vodile i za rudarska podrucja, od 
kojih su uvelike i ovisili njihovi ishodi. Zbog navedenih obracuna i barbarskih 
provala na donjopanonskim prostorima je zavladala pustos140

• Negdje u to tesko vri
jeme otpocela je i aktivnost sisacke kovnice novca, cija je cjelokupna proizvodnja 
bila namjenjena vojsci, a 262. g. reorganizirana je i uprava same Panonije141

• Sve to 
govori o teskocama kroz koje su panonska podrucja prolazila. U kontekstu nesig
umih politickih prilika u Podunavlju tijekom zadnjih decenija 3. st., jasnija je i poja
va metalurskih pogona koji su izradivali finalne proizvode i izvan velikih centara 
Siscije, Murse, Sirmija, Viminacija, i dr. 

7. Rudnici i metalurski pogoni s podrucja Starog Majdana 

U metalurskim pogonima Starog Majdana pretopljeno je vise od 250.000 m3 
rude, a samo troskoviste, koje se prostire na viSe od sest hektara, sadrzi i do 50% 
zeJjeza142

• Rimljani SU zeljezo U OVOID regionu otpoceli eksploatirati dvadesetih godi
na 3. st. Nurnizmaticki izvori svjedoce da su metalurski pogoni iz Starog Majdana bili 
vrlo aktivni u vremenu od cara Proba (276.-282.) do Valentinijana I. (364.-375.) i 
Valensa (364.-378.Y43

• u njimaje proizvodeno sirovo zeljezo kao i gotovi proizvodi144
• 

Jedan metalurski pogon iz Starog Majdana (16,5 x 10,5 m), sa kanalom duzim 
od 2 km, ucvrscivan je sredinom 3. st. kamenim zidom. u proizvodnji zeljeza ovdje 
su uvelike koristeni kovacki mijehovi sa ispusnim keramickim cijevima (jormae). I 
uz ovaj metalurski pogon podizani su zrtvenici, no nisu se na svim ocuvali natpisi. 
Upotreba kovackih rnijehova nije rimska tecevina. Oni su na ovim prostorima 
upotrebljavani stoljecima prije145

• 

Jedno rimsko rudarsko naselje sa topionicom nalazilo se u Sehovcima kod 
Sanskog Mosta. Sudeci po rimskom novcu i rudarskom alatu, proizvodnja zeljeza je 
u ovom pogonu bila najintenzivnija tijekom prve polovice 4. st. 146

• Zeljezna ruda je 
pribavljana sa podrucja Sasina, Kruhara, Skrljevite te Tomasice147

• 

138 D. P1NTEROVIC, Osjel'. zbor. 11 ( 1967) 40. 
139M. BULAT Osjel. zbor. 21 (1991) 48. 
140 Usp. A. MOCSY, Pauly-\Vissowa, Realencyclopiidie der classischen Alrerrumswissenschaft, Supp/. IX. 515-

776, SMtgart 1962., 566-569. 
14 1 Bi1j. 140, str. 566, 693. 
142 I. BOJANOVSKI, Zbomik I. 120. 
143 I. BOJANOVSKI, Arh. rad. raspr. 8-9 (1982) 121 ; isti, Bosna, 280. 
144 1. BOJANOVSKI, Zbomik I, 120-12 1. 
145 V. CURCIC, WMBH 12 ( 1912) 7, T. VI s l. 9; A. STIPCEVIC, Diadora 2 (1960-61) 1962, 156- 158. 
146 V. RADIMSKY, GZM 3 (1891) 436-438; isti, WMBH I (1893) 203 i d.; K. PATSC H, GZM 8 (1896) 138; E. 

PASALIC, Naselja, 92. 
147 L. ZERAVICA. Zbor. Kraj. muz. 7 (1983) 73. 
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Tragovi rimskih rudnika sa manjim topionicama pronalaze se i u Donjoj 
Sanici, Kijevu, Sasini, Vrcar-Gradu kod Briseva14\ Staroj Rijeci, oko Prijedora149 i 
dr.150. 

Ostatci rimskih troskovista na Troski i Banjevinama u Omarskoj kod 
Prijedora, u Samovitoj kod Prijedora, u Petrovu Gaju kod Kozarca i dr. takoder upo
zoravaju na eksploataciju zeljeza i na ovom podrucjuiSI. 

7. 1. Rudari i metalurzi 

Nema sumnje da je glavnina rudara i u sanskom regionu regrutirana od 
lokalnog mezejskog pucanstva. Medu metalurzima i poduzetnicima krajem 2. i u 
prvoj polovici 3. st. preovladavali su stranci, koji se organiziraju u udruzenja. U vri
jeme cara Karakale (211.-217.) metalurskim pogonima na podrucju Starog Majdana 
rukovodi vilik (vilicus officinarumferrarium) dok u rudarstvu znacajnu ulogu imaju 
spomenuta udruzenja (collegia). Radilo se bez sumnje o udruzenjima sitnih 
poduzetnika, koji su pravo na organiziranje (societates) stekli jos za cara Trajana 
(98. -117.Y52. Vilici sui sami bili cvrsto vezani za kolegije, sto se vidi iz cinjenice da 
vilik Januarij (Ianuarius) u cast kolegija, kojeg je i sam bio clan, podize zrtvenik 
Nemezi Piji 153. Isti je vilik, zajedno sa vilikom Bas[---], na podsticaj prokuratora 
Julija podize zrtvenik Majci zemlji u Ljubiji154. Taurobolijski kult upozorava na pris
ustvo Orijentalaca i u ovom regionu155. U Starom Majdanu su zrtvenike bogu Sedatu, 
za zdravlje vilika Aurelija (Aurelius), podigli clanovi jednog udruzenja15\ odnosno 
Aurelijevi collegae u udruzenju157. Kult panonskog bozanstva Sedata ukazuje na 
panonsko porijeklo clanova ovog udruzenja158, sto znaci da medu poduzetnicima 
nisu samo bili stranci. 

Medu poduzetnike u sanskom regionu bez sumnje se moze ubrojiti i Marko 
Aurelije Suro (Marcus Aurelius Surus) isluzeni pripadnik Desete rimske legije 
(Legio X. gemina), koji se u Cikotama kod Prijedora, zajedno sa petoricom 
oslobodenika, pojavljuje na nadgrobniku njegove supruge159. Medu oslobodenicima 
sa ovog spomenika bilo je Italika i Tracana160, a nije iskljuceno da je i sam Surus bio 

148 D. SERGEJEVSKI, GZM 12 ( / 957) 110-114; E. PASALIC. GZM 9 ( 1954) 57; isti, Nase/ja. 92, 93. 
149 1. BOJANOYSKI, Zbomik /, 127 i d. 
ISO I. BOJANOVSKI, Bosna, 279. 
15 1 L BOJANOVSKI. Zbomik / , 128. 
152 Lex metal/is dicta 13 i d. 
153/Uug. 775. 
154/Llug. 778 =A£ 1973, 412. 
155 A. BENAC, GZM 24 (1969) 115-130; isti , WMBHL 2 (1972) 167-184; J. MEDIN!, Arhaeol. lugosl. 20121 

(1980/81) 86- 102; L BOJANOVSKI, Bosna. 273, bilj. 40. 
156/L/ug. 776. 
157 /Llug. 777. . 
158 V. PASKVALIN, GZM 24 (1 969) 165-168; S . DUSANIC, ANRW 11 6, 9/ , bilj. 252; isti. lstor. glasn. 1-2 

(1980) 20, bilj. 82; I. BOJANOVSKI, Zbomik I. 126: isti. Bosna, 329. 
159 A£ 1958, 66 = !Liug. 163 =E. SCHALLMA YER, C01pus. br. 459. .. 
160 D. DETSCHEW, Die rhrakischen Sprachresre. Schr. der Balkankomm .. Lingv. Abr. XIV. Osterr. Akad. d. Wiss. 

- Phil. - hisr. Kl .. Wien 1957., 189-190. 
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stranac iako se takoder moglo raditi i domorodcu koji se nakon otpusta iz vojske 
mogao vratiti u rodni kraj '6 '. Veteran Suro i oslobodenici iz Cikota medusobno su 
bili jako vezani. Kako se radi o sarolikom drustvu u rudarskom regionu, nije neo
pravdano pretpostaviti da se i u ovom slucaju radilo o udruzenju (collegium) 162 iii 
osobama koje su radile za veterana Sura. Suro je otpustom iz aktivne vojnicke 
sluzbe, vjerojatno sa novcanom naknadom (missio nummaria), kao rimski gradanin 
mogao zakonito poslovati, s obzirom da je stekao i ius commercii. Bio je takoder 
jedini sposoban zakupljivati rudarska okna (ocupator) 163

, obzirom da se za svako 
okno moralo unaprijed platiti 4.000 sestercija"14 sto nikako nije bio sitan novae. 
Petorici oslobodenika sa nadgrobnika u Cikotama udruzivanje sa isluzenim rimskim 
vojnikom znatno je olaksavalo poslovanje u jednom od najvaznijih rimskih 
rudarskih regiona. 

8. Eksploatacija zeljeza u unskom regionu 

Zeljezo se u antici eksploatiralo i na unskom podrucju, o cemu izmedu osta
Jog svjedoce tragovi rudnika, troskovista i metalurskih pogona. Ovaj rudarski region 
je sa sanskim i japranskim rudarskim podrucjem bio dobra cestovno povezan165

• I u 
ovom regionu rude, medu kojima i zeljezo, stoljecima su eksploatirane prije 
Rimljana166

• 

Tragovi rimske talionice, iz vremena od 3. do 6. st. , registrirani su i unutar 
gospodarskih objekata u Suvaji kod Bosanske Dubice167

• 0 eksploataciji zeljeza na 
sirem bihackom podrucju svjedoce vece kolicine rimske troske sa Hudurina u 
Golubicu168

• Zeljezna ruda se eksploatirala i na podrucju Bosanske Kostajnice, o 
cemu izmedu ostalog svjedoci i jedno anticko troskoviste iz Brisevaca u Mrkodolu 
kod usca Strigove u Unu, u kojem se takoder jos uvijek nalazi i do 50% zeljeza'69

• 

Tragovi jednog antickog metalurskog pogona registrirani su i na gornjoj Strigovi u 
Rosuljama170

• 

Vece rimsko troskoviste nalazi se na Gradini u Jasenju u dolini Mljecanice, 
uz rudarski put koji je spajao doline Sane i Une171

• 

16 1 G. ALFOLDY, Die Personennamen in der romischen Provinz Dalmatia, Heidelberg 1969., 303; isti, Romische 
Heeresgeschichte. Beitrage 1962-1985, Amsterdam 1987., 286, bi1j. 49. 

162 Lex metal/is dicta /3 i d. 
163 P. 0RSTED, Economy, 207, 242. 
164 Lex metal/is dicta I. 2. 
165 V. SKARIC, GZM 40 (1928) 99 i d.; I. BOJANOVSKI, Godisnjak XXI/120 ( 1984) 231 -233; isti, Bo~na, 27?. 
166 F. FIALA, GZM 8 (1896) 2 19 i d.; isti, GZM,9 (1897) 28 1 i d. ; isti, WMBH 6 ( /899) 122 i d.; Y. CURCIC, 

WMBH 12 (1912) 7, T. VI sl. 9; M. MANDIC;,. G~ 43 (193 / ) 1-6; J. ALEXANDER, Jugoslavia before the 
Roman conquest. London 1972., 112; A. STIPLEYIC, Diadora 2 ( /960-6/) 1<)62, 156-158. 

167 I. BOJANOYSKI, Odjek (Sarajevo) 34/10 od 15. do 3 1. 05. 1981, 8, 22; isti , Zbomik I. 128. 
168 Y. RADIMSKY, GZM 5 ( 1893) 49-57; 577-578. 
1691. BOJANOYSKI, Zbomik /, 127. 
170 I. BOJANOYSKI, Zbomik / , 127. 
171 I. BOJANOYSKI, Zbomik / , 127. 
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B. Eksploatacija zeljeza na podrucju Dalmacije 

Izvoma grada, osobito epigrafskog karaktera, sa prostora koja su sigumo bila 
unutar granica rimske provincije Dalmacije, pruza skromne podatke o eksploataciji 
zeljeza i uvjetima pod kojima se ona desavala. Ipak indikativan je pronalazak jednog 
novcica iz serije tzv. rudarskog novca (nummi metal/arum) sa Iegendom metalli Ulpiani 
Delm(matici) u rimskom naselju na Ilidzi 172

• Iz ovoga je vidljivo da je srednjobosanski 
region sigurno pripadao provinciji Dalmaciji. Zeljezna mdista s podrucja Mrkonjic
Grada, Jajca, Travnika, Busovace, Fojnice113 i Varesa17

\ s obzirom na pripadnost istom 
rnikroregionu takoder su pripadala ovoj provinciji. U njenim granicama su hila i rudista 
zeljeza u Polimlja (region Cadinja kod Prijepolja u Sandzaku115

), u dolini Bistrice, oko 
Nove V arosi, oko Sjenice, na podrucju Jadovika u jugozapadnoj Srbiji i dr. 

I. Janjsko-plivski rudarski region 

Janjsko-plivsko podrucje je jos tijekom prve polovice 1. st. po Kr. magistralnom 
cestom Salona-Servitium bilo povezano sa jadranskom obalom i sa Panonijom. Kroz 
ovaj region je prolazila i magistralna cesta Salviae - Samadae - Leusaba - Servitium176

, 

dokje jedan rudarski put ovo podrucje povezivao sa sanskim regionom117
• Srediste ovog 

regiona bio je po svoj prilici municipium Splonwn 118 putna stanica Baloie koja se smjes
ta u Sipovo119

• Ovo je naselje, ako je suditi po nurnizmatickim izvorima, zenit doseglo 
tijekom 3. i 4. st. 180

, kad je i eksploatacija ruda u ovom regionu bila najintenzivnija. I u 
ovom regionu se pojavljuju Orijentalci, o kojima svjedoci strani metroacki kule8 1

• Da se 
radilo o vaznom regionu za ddavu, potvrduje i prisustvo jedne vojnicke jedinice u nje
govom sredistu u Sipovu182

• 

Rudarski regioni Janja i Plive bogati su mdama zeljeza, olova i bakra183
. I ovdje je 

eksploatacija ruda pocela znatno prije rimske okupacije, o cemu izmedu ostalog svjedoee 
i tragovi prapovijesne topionice sa Gradine u Majdanu184

• S Rimljanima je potraga za 
mdama i ovdje samo intenzivirana. Osim zeljeza, ovdje su eksploatirani olovo i bakar185

• 

172 I. KELLNER, GZM 7 (1895) 195, sl. 126; isti, WMBH 5 (1897) 126. 
173 F. TU¢AN, Blago, 66. 
174 F. TUCAN, B_lago, 80-86. 
175 M. ZOTOV!C, Uzicki zbomik 2 (1973) 37. 
176 K. PATS~H, GZM 5 (1893) 2 1; V. RADIMSKY, GZM 7 (/89J) 222-225; isti , WMBH 5 (1 897) 266-270; E. 

PASA!.JC, l'faselja, 21 -23; I. BOJANOVSKI, Ceste, 93-97; L. ZERAVICA, Zbor. Kraj. muz. 7 (1983) 80-8 1. 
177 E. PASf\LIC, Nase swr. 3 (1956) 77-78. 
178 G. ALFOLDY, Acta Am. Sc. Hung. 10 (1962) 3- 12; is ti, Dalmarien, 158. 
179 I. BOJANOVS KI, Ariz. rad. raspr. 7 (1 974) 347-372. 
180 I. BOJANOVSKl, Cesre, 385; isti, Bosna, 289. 
18 1 D. SERGEJEVS Kl, GZM 42 (1930) 157-158, T. IV 1 i 2. 
182 I. BOJANOVS K!, A rh. rad. nrspr. 7 (1 974) 347-350; isti, S osna, 289 , bilj. 15. 
183 B. WALTER, Beitrag zur Kenntnis der Erzlagerstiitren Bosniens sammr geologischer Erzlarerstiitrenkarte VQII 

Bosniens, Wien 1887 ., 25, 28-44; F. KACER, Geo/ogija Bosne i Hercegovine, l, Sarajevo 1926., 308-3 18, 443-
5 14; F. TUCAN, Slike iz rudarsrva. Zagreb 1914 ., 66-79; D. TIBOLD, Rudarsko-ropionicarski vesnik 38 
(1 938) 2, 11; V. S!M1C, Rudarsrvo, 133, 139.38 

184 V. RAD1MSKY, WMBH I (1893 ) 180-183; isti , WMBH 3 (1895) 248-255; E. PASAL!C, GZM 9 ( 1954) 55, 56. 
185 V. SIMIC, Rudarsrvo, 133. 
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1. 1. Rudnici i metalurski pogoni 

Najznacajniji rimski rudnici zeljeza nalazili su se na podrucju Majdana i 
Sinjakova u dolini Josanice u plivskom regionu, a glavni metalurski pogoni u Majdanu, 
gdje se, uz sirovo zeljezo, pronalazi anticki i rudarski a1ae86 i dr. Rimska se troska, izm
jesana sa keramikom i ciglom, u Sinjakovu rasprostire na preko dva hektara1

K
7

• 

Rimljani su zeljezo eksploatirali i na podrucju Mrkonjic Grada, sto potvrduje 
troska koja se pronalazi po Mrkonjic Gradu'88

, Bjelajcu '89 i dr. Jedno vece rimsko 
troskoviste nalazi se i u Bresnjevu, a jedno manje u Tmovu190

• 

U regionu Janja glavni m~talurski pogon funkcionirao je u rimskom naselj u 
koje se nalazilo na Gromilama u Sipovu 191

• Kako se i ovdje pronalazi rimski novae iz 
vremena cara Vespazijana192

. za zakljuciti je da je eksploatacija ruda ovdje otpocela 
tijekom posljednjih decenija I. st. po Kr. u isto vrijeme kada i na podrucju Domavije 
u istocnoj Bosni. Bilo je to najvjerojatnije vrijeme gradanskog rata (68./69.) nakon 
ubojstva cara Nerona (54.-68.), odnosno u vrijeme uspinjanja na prijestolje cara 
Vespazijana (69.-79.). Prvi solidnije gradeni anticki objekti ovog naselja nastali su 
krajem 1. odnosno pocetk::>m 2. st. Ako je suditi po broncanom spomeniku provinci
jalnog namjesnika Gaia Minucija Fundana (Gaius Minucius FundanusY93 iz rimskog 
naselja sa Grornila u Sipovu'9"\ onda bi se moglo zakljuciti da je rudarstvo na ovom 
podrucju intenzivirano u vrijeme cara Trajana. U svezu s rimskim naseljem sa 
Grornila u Sipovu dovodi se i jedan poduzetnik iz dacij skog rudarskog sredista 
Ampeluma195

• Sirovo zeljezo je, os~m u rimskom naselju na Gromilama u Sipovu, 
takoder proizvodeno i u Duljcima, Cifluku196

, BahiCima i dr. 197
. 

Vjerojatno su rudnim bogatstvom privuceni u ovaj region dospjeli i Italik 
Gracilis198 te Grk Telesfor (Telesphorus) 199

• 

Jedan metalurski pogon (officina ferraria) se nalazio i na Gromilama u 
Metalci (Crveno Polje) kod Jajca, za koje je rudaca dopremana iz rudnika oko 
Majdana i Sinjakova200

. Zeljezna ruda je u antici pretapana i u pogonu na Kovacnica
ma u Klimentima kod Jajca, gdje se pronalazi rimski gradevni materijal, temelji 
vecih zgrada, troska i dr. 201

• 

186 E. PASALIC, GZM 9 ( 1954) 56, sl. I; isti, NcJse/ja, 92. 
187 Y. RA_DJMSKY, GZM 4 ( 1892) 231-235; L. ZERAYICA, Zbor. Kraj. muz. 7 J. 1983) 80. 
188 E. PASALIC, Naselja, 92; I. BOJANOYSKI, Ceste, lOS; isti, Bosna, 298; L. ZERAVICA, Zbor. Kraj. mu:. 7 

(1983) 80. 
189 PH. BALLIF, Strajlen , 21; I. BOJANOYSKI, Arlt. rad. raspr. 7 ( 1974) 359. 
190 I. BOJANOYSKI, Bosna, 292, bilj. 32. 
191 G. ALFOLDY, Acta Ant. Sc. Hung. 10 ( /962) 9; I. BOJANOVSKl, Arh. rad. raspr. 7 ( 1974) 358. 
192 I. BOJANOVSKI, Arh. rad. raspr. 7 ( 1974) 358, bilj. 46. .. 
193 D. SERGEJEVSKI, GZM 38 (1926) 155. sl. I; G. ALFOLDY. Acta Am. Sc. Hung. 10 (1962) II: I. 

BOJANOVSKI, Arlr. rad. raspr. 7 ( 1974) 354, 355, bilj. 27, T. VI ; isti, Bosna, 289-290. 
194 R ... SYME, Gnomon 31 ( 1959) 5 I 5-516j isti, Taci111s 1/. 647; B. E. THOMASSON, Laterculi praesidiwn, Vol. I, 

Goteborg 1984., 92. .. 
195 CJL J11 1322; G. ALFOLDY, Acw Ant. Sc. Hung. 10 ( 1962) 4. 
1961. BOJANOYSKI, Bosna, 291. bilj. 31. 
197 I. BOJANOYSKI, Ceste, 395. 
198/Llug. 1625. 
199/Llug. 1624. 
200 I. BOJANOYSKI, Bosna. 294. 
201 I. BOJANOYSKI. Bosna, 294, bilj. 50. 

35 



Ante Skegro, Eksploatacija· zeljeza u Bosni ... 
Prilozi , 28, Sarajevo, 1999., str. 17-45 

2. Eksploatacija zeljeza u sredisnjoj Bosni 

Sredisnje podrucje Dalmacije je u vrijeme namjesnikovanja Publija Komelija 
Dolabele bilo magistralnom cestom povezano sa Salonom (a Salonis ad Hedum 
castellum Daesitiatium)202

• U ovom regionu su se nalazila dva znacajna rimska 
naselja. U zapadnom dijelu je to bio municipium Bistuensium koji je municipalni 
status stekao za Vespazijana203

, a u istocnom municipij nepoznata imena koji se 
nalazio iii u Visnjici kod Kiseljaka204 iii na podrucju Kreseva205

• Na ovom prostoru, 
osim zlata, intenzivno je eksploatirano i zeljezo. Eksploatacija je, sudeci po pris
ustvu veceg broja Flavijevaca, mogla otpoceti krajem 1. i u prvoj polovici 2. stol
jeca206. 

3. 1. Ferarije na podrucju Uskoplja 

Podrucje uz gomji Vrbas se od ranog srednjeg vijeka naziva Uskopljem207
• 

Dezidijati, koji su ga nastavali u predrimsko i rimsko doba, zeljezom su se uvelike 
koristili jos od 6. i 5. stoljeca pr. Kr.208

• Numizmaticki izvori s ovog podrucja svje
doce o vezama ovog podrucja sa grcko-rimskim svijetom jos od sredine 2. stoljeca 
pr. Kr.209

, a carski novci sa podrucja Uskoplja pojavljuju se u isto vrijeme kada i na 
podrucju rudarskog sredista Domavije u istocnoj Bosni210

, sto bi moglo znaciti da se 
i eksploatacija ruda u ova dva regiona intenzivirala u isto vrijeme, tj. za prve flavi
jevske dinastije (69.-96.). Prije Rimljana za rude ovog kraja, najkasnije od 6. st. pr. 
Kr., interesirao se italski umbro-etrurski svijet211

• Stoga ne iznenaduje cinjenica da 
je avo podrucje na samom pocetku Carstva bilo ukljuceno u rimski rudarski sustav, 
te magistralnom cestom (via a Salonis ad Hedum castellum Daesitiatium) bilo 
povezano sa Salonom212

• 

Najvece naslage zeljezne rudace na podrucju Uskoplja nalaze se u njegovom 
juznom dijelu, na planinama Radovanu i Vranici, a u sjevernom dijelu na Komaru, 
gdje su ostaci troske registrirani kod Barica, Slatine i Korenica kod Donjeg Vakufa. 

202 C/LII/3201 = 10159; I. BOJANOVSKI, Ceste, 182- 186, T. I i 2. 
203 K. PATSCH. GZM 18 (1906) 156; D. SERGEJEVSKI. GZM 44 (1932) 37; E. PASALIC, Naselja, 40; M. 

PAVAN, Ricerce sui/a provincia Romano di Dalmazia. /st. Ven. Sc. Lett., Atti Mem. XXXII, Venezia 1958., 58; G. 
ALFOLDY, Dalmatien, 156; J. J. WILKES, Dalmatia, London 1969., 274; I. BOJANOVSKI. Bos11a, 167, 187. 

204 D. SERGEJEVSKI, GZM 12 ( 1957) 120-123; K. MISILO, GZM 48 ( 1936) 15-24; D. BASLER, GZM 9 ( 1954) 
392; P. ANDELIC:, Lepenica. Priroda, stanovnisrvo, privreda i zdravlje .• Naul:. drust. Bos. Here., Pos. izd. l/1, 
Sarajevo 1963,. 160; isti, GZM 38 (1983) 145- 152; E. IMAMOVIC, Nase star. 13 (1972) 193-204; I. 
BOJANOVSKI, Ceste, 18 1; A. SKEGRO, Zrsc·hr. Pap. Epigr. /OJ ( /994) 294-296, Nr. 6. 

205 ------/[---?duo vi)ri municitf pi ---, d)eftt(nct---) a11(norum) XXXV, I [benemer]emi posuit. A. SKEGRO, Ztsch. 
Papyr. Epigr. 101 (1994) 2§4-296, nr. 6, Abb. 2, T. XXIII , nr. 6; isti, Bosnafranciscana 7 (1997) 152, sl. 5; 
istt, Opusc. archaeol. 21 ( 1997) 103, nr. 127. 

206 1. &,OJANOVSKI, Bosna, 161. 
207 A. SKEGRO, Uskoplje I. Uskoplje na Vrbasu od prapovijesti do kraja austro-ugarske up rave. Uskoplje 1996., 

I 1-]2. 
208 B. C:OVIC, La Venetia nell' area padano- danubiana. Levie di comrmicazio11e. Padova 1990., 494-495. 
209 Upor. C. PATSCH, WMBH 6 (1899) 239. • 
2 10 Upor. C. PATSCH, WMBH 6 (1899) 239; G. KRALJEVIC, Arheo/. vestn. 23 (1972) 67-68; I. BOJANOVSKI, 

Arh§o/1reg/. 5 (1963) 122-125; isti , Ceste, 145. 
21 I B. CO C, Od Butmij-a do /lira, Sarajevo 1976., 206; isti, Archaeol. Jug. 5 ( 1964) 25-32; isti, La Venetia, 487-

497; R. ALABALIC, Archaeol. lug. 8 ( 196.7) 35-45. 
2 12 Ph. ~~LLlF. Straften I, 26-27, sl. 16; E. PASALIC, Naselja. karta III i IV; I. BOJANOVSKI, Bosna, 162, bilj. 

44; rsu, Arheol. leks. /, 152. 
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znacajne zalihe zeljezne rude nalaze se i u sredisnjem dijelu Uskoplja oko Bugojna. 
Tako su slojevi zeljezne rudace kod Nikolina potoka debeli izmedu 10 em i 3 m213• 

Da je zeljezna ruda na podrucju Uskoplja intenzivno eksploatirana u anticko 
doba vidi se i iz cinjeniee da se troska pronalazi u gotovo svakom rimskom naselju 
na podrucju Uskoplja2

•• . 

U Milicima na Vrsama kod Uskoplja (Gomji Vakuf) u podnozju planine 
Vranice pronadeni su i ostaei rimskih metalurskih pogona (officinae ferrariae), koji 
su takoder radili u blizini rudarskih okana215

• 

Tragovi veceg broja rudarskih jama, kao i troske, pronalaze se na Rudnicama 
(Tribljevine) na planini Kobili kod Gomjeg Vakufa216

• Pronalazak troske u blizini 
rudarskih okana svjedoci da se i ovdje sirovo zeljezo proizvodilo u blizini mdarskih 
okana u manjim pecima (jornaces) . 

S podrucjem Uskoplja povezan je region Rame, za koji je grcko-rimski svijet 
znatno prije rimske okupaeije pokazivao interes. Tako se drahme grckog polisa 
Dirahija (L1vppax-rov) (Drac u sjevemoj Albaniji) pronalaze u Prozoru (Rami)217

• 

Na Gradcu iznad Ljubinca kod Prozora pronadene su drahme grckog polisa 
Apolonije (AnoA.A.lUVta) i Dirahija te rimski republikanski novac218

• Rimski repub
Jikanski novae je pronadjen i u Gornjoj Rami219

• Region Rame poznat je kao pret
povijesno metalursko srediste gdje se proizvodi oruzje i orude220

• 

3. 2. Eksploatacija zeljeza u Lasvanskom regionu 

Grcko-rimski svijet je i za lasvanski region pokazivao interes znatno prije 
rimske okupaeije, o cemu i ovdje svjedoce drahme Apolonije i Dirahija iz Puticeva, 
Guce Gore te Cuklje kod Travnika221

• 

Osim zlata, u regionu Lasve u vrijeme prineipata je, eksploatirano i zeljezo, 
sto potvrduju i tragovi brojnih rudnika te zeljezna troska222

• Tragovi rimskih topi
oniea registrirani su u Mosunju, u Puticevu, u Docu, u Travniku, u Karahodzama te 
u RankoviCima kod Travnika223

• Ima ih i na podrucju Novog Travnika224
• U lasvans

ki region su se, vjerojatno rudnim bogatstvima privuceni, naselili brojni stranci 
(Pompei225

, Plotii( ?/26
, Valentini221 i dr.). 

213 F. l:UCAN, Blago, 79. 
214 A. S~GRO, Uskop/je, 35-40. 
215 E. PA ALl¢, GZM 8 (1953) 345-348; I. BOJANOVSKI, Arheol. preg/. 5 (1963) 122-125. 
2 16 E. PA ALIC, GZM 8 (1953) 346; I. BOJANOVSKI, Bosna, 160, bi1j. 32. 
217 C. PATSCH, WMBH 6 (1899) 213, 2 16. 
218 C. PATSCH, WMBH 11 (1909) 113-114. 
2 19 C. PATSCI;I, WMBH 11 (1909) 11. 
220 V. CURCIC, WMBH 8 (1902) 48-60; B. COVIC, Od Butmira, 196. 
221 C. PATSCH, WMBH 4 (1896) 11 3, 117; isti, WMBH 6 (1899) 2 12; isti. GZM 14 (1902) 401-402; PITNER. GZM 

/6 ( / 904) 241 
222 A. HO.FFE~ WMBH 5 ( 1897) 45; M. KRESEVUAKOVIC, Naselja opl<tine Pucarevo, Pucarevo 1986., pass. 
223 E. PASAJ,..Ic, Nase/ja, 2), 43. 
224 M. KRESEVLJAKOVIC, Pucarevo, pass. 
225 MALI MOS UNJ (Travnik): CJL lJI 8380. 
226 MALLMOSUNJ: GZM ( 1893) 703, br. 7. 
227 PUTICEVO (Travnik): CIL 1/1 8384 (2766). 
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Na intenziviranj e rudarstva u lasvansko-zenickom regionu u vrijeme 
Vespazijana mogao bi ukazivati i kult Rome posvjedocen na podrucju Zenice228

. 

Personificirana Roma se na prijelazu iz l. u 2. stoljeca nalazila i na rudnickom novcu. 

5. 3. Eksploatacija zeljeza na podrucju Lepenice i Fojnice 

Rimljani su na podrucju Lepenice, uglavnom, eksploatirali zlato i zeljezo, a 
potom i bakar (Toplice kod Fojnicef29

, arsen230 i zivu (Vranci kod Kreseva)231
• 

Eksploatacija zeljeza na podrucju Lepenice i Fojnice intenzivirana je tijekom 2. st. 
0 proizvodnji sirovog zeljeza svjedoci troska kod Tjesilskih staja blizu Fojnice (na 
nadmorskoj visini od 1400 m)m,_na podrucju Kiseljaka, u Visnjici te na podrucju 
Kreseva233

• U Ravancima i u Scitovu zeljezo je eksploatirano i povrsinski234
• 

Prisustvo rimskih gradana od prve polovice 2. st. (Ulpii?35 te kult orijentalne bozice 
Izide (Orjentalci)B6 upozoravaju na cinjenicu da su se i na ovom prostoru odvijale 
znacajne aktivnosti koje su ih privukle u velikom broju. Kako se radi o rudarskom 
regionu opravdano je pretpostaviti da se uglavnom radilo o poduzetnicima u 
rudarsko-metalurskim aktivnostima, kojima se rukovodilo iz rimskog municipija 
koji je bio u Visnjici iii u Kresevu. Rudna bogatstva ovog kraja su, bez sumnje, bila 
glavna motivacija prispjecu brojnih stranaca, medu kojima su bili i pripadnici krup
nih rimskih poduzetnika kakvi su bili Manlii231

, Pontii238
, Cornelii239

, Baebii i dr. 
Nema sumnje da je i pojava kolonata na ovom podrucju2

•
0 kao uostalom i robovskog 

rada241 bila vezana uz rudarske aktivnosti, pogotovo kad se ima u vidu maloazij sko 
porijeklo pojedinih kolona242

• 

Od sredine 3. st. i ovaj je rudarski region bio ugrozavan, na sto uostalom upo
zoravaju j· ostave rimskog antoninijana iz Fojnice iz vremana od cara Gordijana III. 
(238.-244.) do Galijena (253.-268.)243 i iz Podastinj a kod Kiseljaka iz vremena od 
Septimija Severa (193.-211.) do Valerijana II. (253.-260.)244

• 

228 CIL Ill 12767; E. IMAMOVIC, Spomenici, 426, br. 194. Formula sacerdos Ronwe et/l!lgus;i karakteristicna 
je za vrijeme Vespazijana. Upor. D. FISHWICK, ANRW II (16) 2, 1225. Upor. S. DUSANIC, lstor. glasn. 1-
2 (198£)) 13, bilj. 26. 

229 E. PASALIC. Naselja. 126. 
230 Upor. I:. KATZER, Osten·. Zrschr.fiir Berg- 11. Hiiuemv. 20-21(1912) II; E. IMAMOVIC, Na:.'e srar. 13 (1972) 202. 
231 E. PASALIC, f':laselja, 134. 
232 F. KATZE~ Osterr. Ztschr. {iir Berg- 11. Hiiuemv. XLIX ( /901) 9-10. 
233 E. PASALh .. , Naselja, 70, 75, 132. 
234 P. A~DELIC, GZM 38 ( 1983) 145- 146. 
235 ILIDZA: GZM 34 (1979) 127- 131; OS IJEK KOD ILIDZE: GZM ( 1890) 95-96 = CIL lll/2755; SARAJEVO: 

D. SERGEJEVSKI, GZM 52 (1940) 18-1 9. _ 
236 W. DREXLER, Mitho(pgische Beitrtige, Leipzig 1890., SO; E. IMAMOVIC, Spomenici, 438, br. 212. 
237 CIL lll 8379; G. ALFOLOY. Aclll Ant. Acad. Sc. Hung. 9 ( /961) 129. · 
238 ILhsg. 1599. 
239 A. SKEGRO. Zrsc·hr. Pap. Epigr. 101 (1994) 296-297, br. 7. 
240 DONJA VISNJICA (KISELJAK): (---c7ol(oniae) Sa(l]o[nitanae ---11 (---1vo[---J I (---clol(onj ---11(---lino(---

1. Usp. D. SERGEJEVSKI. GZM (2 ( 1957) 122, br. 11; AE 1958, 68; 1Llitg. 96; DbNf A VISNJ fCA (f<IStL
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6. Eksploatacija zeljeza tijekom kasne antike 

Eksploatacija zeljeza se na panonskim i dalmatinskim prostorima nije preki
dala tri stoljeca. Zenit je dosegla tijekom 2. i 3. stoljeca. U kasnoj antici eksploat
acija se osiguravala iz utvrdenja gradenih uz same glavne rudnike i metalurske 
pogone prvenstveno u regionu sjeverozapadne i sredisnje Bosne245 

• Zeljezo se na 
podrucju Dalmacije eksploatiralo i tijekom prve polovice 4. stoljeca, sto izricito 
posvjedocuje anonimni zemljopisac koji spominje izvoz cak triju vrsta zeljeza (fer
rum, tres species) iz ove provincije246 

• Krajem 4. stoljeca eksploataciju metala na 
podrucju cijelog Ilirika ugrozile su barbarske provale o kojima potresno svjedoCi i 
veliki crkveni pisac i djelatnik Euzebije Jeronim (348.-420.Y47 

• U to konfuzno vri
jeme eksploatacija ruda se u vecem broju dalmatinskih rudnika prekida, sto jasno 
potvrduje sv. Jeronim, koji i sam potjece sa granicnih prostora Dalmacije i Panonije 
gdje su se nalazili glavni rimski rudnici zeljeza i srebra248 

• Nesigurnost koju su bar
barske provale izazvale rezultirale su izmedu ostalog povlacenjem glavnine radion
ica oruzja i oruda na kraju 4. te pocetkom 5. st. u sigurnija naselj a, o cemu svjedoce 
i Notitia Dignitatum (i sama nastala izmedu 395. i 420. g.249 

). Sirmijske i saloni
tanske radionice su, bez sumnje, zeljezom i dalje snabdijevane iz rudnika sjeveroza
padne Bosne. 

Najteza kriza dalmatinske je rudnike zeljeza i metalurske pogone pogodila u 
vremenu od 5. do pocetka 6. st. U vecini dalmatinskih rudnika zeljeza proizvodnja 
je na izmaku antike gotovo u potpunosti prestala. Na ovo izmedu ostalog upozo
ravaju i nastojanja ostrogotskog kralja Teodorika Velikog (474.-526.) da posred
stvom komesa Simeona 510./511. g. obnovi njihov rad250 

• Proizvodnja zeljeza u 
panonsko-dalmatinskim rudnicima pokusavana je obnoviti i u vrijeme bizantskog 
cara Justinijana (525.-565f 5

' kao i za cara Foke (602.-610.?52
• 

245 Upor. I. CREMOSNIK, Arheol. vesm. 41 ( 1990) 357-364. 
246 Expositio totius mundi et gemium: Post lranc paulo superius Dalmatia est: quae in negotiis eminens esse dic

itur. Caseum itaque Dalmatenwn et tigna tectis uri/ia, similiter et ferrum, tres species, cum sim utilia, habwr
das emirtit. 

247 HIERON., LX. Ad Heliodorum, /6, 17-30: vigimi et eo amp/ius w1ni sum, quod imer Constantinopolim er Alpes 
/ua/ias cotidie Romanus sanguis effimdiwr. Scythiam, Tlrraciam, Macedoniam, Thessaliam, Dardaniam, 
Daciam, Epiros, Dalmatiam cwrctasque Pamronias Gothus, Sarmata, Quadus, A/anus, Hrmi, Vwrdali, 
Marcomanni vastam, trahwrt, rapitmt. Quod matrto11ae quod virgines Dei et ingemw nobiliaque corpora Iris 
be luis juere ludibro! capti epis,·opi, imerjecri presbyteri et diversorurum o.fficia clericorum, subuerme eccle
siae, ad altaria Christi srabulati equi, marryrum effossae reliquiae: "ubique luctus, ubique gemiws et plurima 
mortis imago". Romanus orbis ruit et ramen ceruix nostra erecta non j1ectitllr." 

248 HIERON., Vir. ill.: natlls oppido Stridoni~. quod a Gothis eversum Dalmatiae quondam Pannoniaeque con
jinium juir. 0 polozaju Stndona: G. GRUTZMACHER, Hieronymus. Eine biographisclre Swdie zur a/ten 
Kirchengescjzichte I, Aalen 1969., 103-1 13; S. REBENICH, Hieronymus wrd sein Kreis. Stuttgart 1992., 21-
3 1; M. SUIC, Rad JAZU 426 (1986) 2 13-278. 

249 Notitia Dignitatum IX 16-22: fabricae in 11/yrico: Sirmiemis scworum, scordiscorum, et armorum, Acincensis 
scutaria, Comwensis scutaria. Lauriacensis sclltaria, Salonitana armomm. 

250 CASSIOD., Epistola XXV: Praeterea ferrarias venas praedicrae Dalmatiae cuniwlo te veritatis iubemus 
inquirere, ubi rigoremferri parturit terreJwmollities, et 1gne decoquirur, lit in duritiem transferatur. Hinc. aux 
iliante Deo, defensio patriae venit; hin,· agrorum wilitas procuratur, er in usus humanae vitae multip/ici co 
mod irate porrigiwr ... Epistoljda XXVI: Simeonem itaque virum clarissimum, wius fidem oltm nobis est cog
nita vel devotio comprobata, ad ortinationem siliquatici, nee nonferrariarum, ad provinciam Dalmatiam nos
Ira ortinatione direximus. 

251 D. BASLER, A.rhirektura, 19. 
252 V. MIKOUI, Zeljezo, 27-28. 
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Zakljucak 

Od panonsko-dalmatinskih rudnika zeljeza, ciju SrZ cine rudnici na sjeveroza
padu i u sredi snjem dijelu Bosne, neposredno je kroz nekoliko stoljeca ovisila 
obrana Carstva u sredisnjem Podunavlju. Eksploatacija zeljeza na ovim prostorima 
nije pocela sa Rimljanima nego je samo intenzivirana. Zenit je dosegla u vremenu 
od druge polovice 2. do prve polovice 4. st. 

Tijekom prve polovice 2. st. po Kr. panonsko-dalmatinski rudnici zeljeza 
davani su u zakup. Tijekom rata sa Markomanima, Kvadima i Gotima, Marko 
Aurelije je dao reformirati upravu rudnika llirika, kojom prilikom je objedinjena 
uprava svih panonsko-dalmatinskih rudnika i stavljena pod upravu carskih prokura
tora (procuratores metatlorum Pannonicorum et Dalmaticorum) sa sjedistem u 
Domaviji. 0 vaznosti sluzbe koju su obavljali potvrduje i cinjenica da su bili u 
visem platnom razredu od carskih prokuratora rudnika zlata u Daciji. 

U vrijeme Komoda (180.-192.) odvojena je uprava panonsko-dalmatinskih 
rudnika srebra od rudnika zeljeza. Od tada pa do pocetka 4. st. panonsko-dalmatin
ski rudnici srebra imaju posebnu upravu na celu sa carskim prokuratorima (procu
ratores Augusti) koji rezidiraju u Domaviji. Vjerojatno od prvih godina vladavine 
cara Septimija Severa (197.-211.) pa do prvih godina 3. st. panonski rudnici zeljeza 
bili su u zakupu krupnog poduzetnika Gaja Julija Agatopa, koji je zakupljivao i rud
nike zeljeza nekih prekomorskih provincija. Cini se da su i za Agatopova zakup
nistva panonski rudnici zeljeza bili pod nadzorom drzave, s obzirom da se Agatopov 
vilik Kalimorf koju godinu kasnije pojavljuje kao kucni rob (Augusti nostri verna) 
cara Septimija Severa. Sto se desilo sa dalmatinskim rudnicima zeljeza nakon 
Komoda nije jasno, iako se eksploatacija zeljeza nastavila i u narednom vremenu. 
Potvrduje to i anonimni zemljopisac iz sredine 4. stoljeca. Kako se na podrucjima 
gdje se eksploatiralo zeljezo, a koji su se sigurno nalazili u okvirima provincije 
Dalmacije, ne pojavljuju niti carski prokuratori niti vilici bliski carskom dvoru 
opravdano je zakljuciti da su izdavani u zakup. Na isti zakljucak upucuje i pojava 
predstavnika krupnih italskih poduzetnika u rudarskom regionu sredisnje Bosne kao 
i kolonata. 

Panonski rudnici zeljeza tijekom prve decenije 3. st. su stavljeni pod drzavnu 
kontrolu, na celu sa carskim prokuratorima (procuratores Augusti) koji su rezidirali 
u rudarskom regionu na sjeverozapadu Bosne, na Crkvini u Blagaju na Japri, u 
Ljubiji te u Brisevu u sirem sanskom regionu. Prvi poznati carski prokurator za 
panonske rudnike zelj eza, cije se sluzbovanje treba datirati izmedu 201. i 209. g., 
potvrden je na Crkvini u Blagaju blizu usca rijeke Japre u Sanu. God. 209. carski 
se prokurator pojavljuje u Ljubiji u srcu rudarskog regiona sjeverozapadne Bosne. 
Osim njega, iz Ljubije su potvrdena jos petorica carskih prokuratora. Posljednji sig
urno datirani je iz 229. g. Sredinom 3. st. , tocnij e 247./248. g., carski prokuratori se 
pojavljuju u Brisevu kod Starog Majdana, u Majdanskoj planini, gdje je potvrden jos 
jedan carski prokurator koji je tu sluzbovao izmedu 253. i 268. g. 
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Osim carskih prokuratora u eksploataciji panonskih rudnika zeljeza na 
sjeverozapadu Bosne bili su angazirani i nizi cinovnici, primjerice dispensatori (dis
pensatores) i vilici (vilici). Prokuratori su, uglavnom, potjecali iz viteskog staleza, 
dok su nizi sluzbenici, uglavnom, bili iii robovi iii bivsi robovi koji su nerijetko bili 
vlasnistvo samih rimskih careva. Ovi nizi sluzbenici su, zapravo, nadzirali proizvod
nju sirovog zeljeza, za sto je ·carska vlast uvijek bila vise nego zainteresirana pogo
tovo u vrijeme velikih ratnih okrsaja. Da je to tako vidi se i iz cinjenice da se oni 
redovito pojavljuju na zrtvenicima podizanim za zdravlje careva i njihovih rodaka 
zajedno sa prokuratorima. Glavnina rudara potjecala je od lokalnog rudarstvu 
vicnog pucanstva, koje je metale na ovim prostorima eksploatirala stoljecima prije 
pojave Rimljana iako je medu njima bilo i stranaca ponajvise Orijentalaca. Na 
podrucju zapadnobosanskog rudarskog regiona susrecu se i udruzenja sitnih 
rudarskih poduzetnika (collegia, societates). 

Na panonsko-dalmatinskim prostorima do zeljeza se u anticko doba dolazilo 
znatno lakse u odnosu na zlato i srebro. Do zeljeza se na nekim prostorima 
sjeverozapadne Bosne i danas dolazi gotovo na samoj povrsini zemlje. Rudarska 
okna, podzemni prokopi i ogromna sljacista zeljezne troske iz antickog doba upo
zoravaju da je i u procesu proizvodnje zeljeza bio angaziran ogroman broj ljudi 
tijekom duzeg vremenskog razdoblja. 

Sirovo se zeljezo zapadnobosanskim rijekama i magistralnim cestama, 
uglavnom, slijevalo prema velikim panonskim centrima, primjerice u Sisciu, 
Sirmium, Singidunum, Viminacium, Mursu i dr. odakle je u vidu finalnih proizvoda 
stizalo u razlicite krajeve Carstva a ponajvise u Podunavlje. U transportu su sud
jelovale kako vojnicka flota iz Siscije tako i brodarska udruzenja sa Save. 

41 



Ante Skegro, Eksploatacija zeljeza u Bosni ... 
Prilozi, 28, Sarajevo, 1999., str. 17-45 

7. Uprava panonsko-dalmatinskih rudnika zeljeza 

Koduktori/prokuratori: Nizi cinovnici: Mjesto: 

Q(uintus) Septueius C(aeus) Octav(ius) Sedundus, Virunum 
Clemens, con(ductor) pro( curator) fer(rariarum) 
fer( rariarum) N( oricarum), P( anonicarum) 
P( annonicarum), Q(uitus)Septueius Valens, 
D( almaticarum) pro( curator) fer( rariarum) 

D( almaticarum) 

Ti(berius) Cl(audius) Lambaesis 
Proculus Comelianus, 
proc(urator) metal(lorum) 
Pannonic( orum) et 
Da/maticorum 

L(ucius) Domitius [E] ros, Domavia 
procurator metallorum 
{P ]ann{o1n(icorum) [et1 
Delm {a 1 t( icorum) 

M(arcus) Aur(eli us) Domavia 
Rusticus, 
proc( urator )me tailor( um) 
Pannonicorum. et 
Delmaticorum 

[ - --] [ ---] [ --- ] ' Kamen kod 
pro [c(urator) Glamoca 

me 1 talloru {m 
prov(inciarum) 
Pan(noniae) et 
Dalm( atiae) 1 

C(aius) Iul(ius) Agathopus, Callimo [r] phus, vil(icus) Ljubija, 
con( ductor) fe rrar( iarum) Osijek 

[ ---] [?I] uli [ ---] [ ---). Call imo [r] phus, disp(esator) Crkvina kod 
proc(urator) Aug(usti) Blagaja na 

Japri 

[T(itus?) Fl(avius?)] Callimorphu(s), Ljubija 
Verecundus, proc( urator) vii( icus) 
Augg(ustorum duorum) 

izmedu 211. i 2 17. I au [ ari l us, vi/( icus) Ljubija 

Bas [ ---], vil(icus), 

Aurelius, vil(icus) 

Vrijeme: 

prije 
reforme 
Mark a 
Aurelija 

izmedu 
161. i 169. 

prije 201. 

prije 201. 

prije 201. 

21. 04.201. 

izmedu 
20 I. i 209. 

21. 04. 209. 
g. 
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[---] Primus [---] reus, [?Mal reus, 
[proc(urator) 1 

[v 1 il(icus) 

M(arcus) lul(ius) Macer, Heliodorus, 
v(ir) e(gregius) 

(vi 1/(icus) ( o 1Jf(iciamm) 
pro (c(urator) Aug(Listi)1 

fer( rariarwn) 

[ ---] [ ---] [ ---] s, 
Nic [o] ma [chus], 

vil(icus) of(ficiarum) 
proc(urator) Aug(usti) f( errariarum) 

[ ---] [--- ] [ ---], 
pr (oc(urator)1 

Cossit(i)anus Fir [ m] mus, [ l ] ucudus, 
v(ir) e(gregius) 

vil(icus) fer ( r 1ar(iarwn) 
pr(ocurator) 
Augg(ustorum) 
mz(ostrorum) 

[ ---] [ ---] [ --- ], Mere [ ur ] ius, 
(p 1 ro (c(urator) 1 

vi/( icus) ojf{iciam) 
[fe 1 rr( ariarwu) 

Ljubija 

Ljubija 

Ljubija 

Ljubija 

Brisevo kod 
Starog 
Majdana 

Brisevo kod 
Starog 
Majdana 

Zusammenfassung 

21. 04. 223. 

21. 04. 228. 

21. 04. 229. 

prije 
247./248. 

247./248. 

izmedu 
253. i 268. 

EISENFORDERUNG IN BOSNIEN ZUR ROMERZEIT 

Die Eisenvorhaben waren auf dem Gebiet Dalmatiens am reichsten. Fi.ir die 
antike und griechisch-romische Forderungsweise gab es sie praktisch in unbegren
zten Mengen. Das Eisen war den vorantiken und antiken Bergleuten in Dalmatien 
Ieicht zuganglich, so wundert die Tatsache nicht, daB die Metallurgen viele 
Millionen Kubikmeter Eisenerz geschmolzen haben. Die Stabilitat des romischen 
Reichs und besonders die Verteidigung des limes im Donaugebiet hing sehr von den 
dalmatinischen Bergwerken ab. 

Die Haupteisenbergwerke befanden sich im Grenzgebiet Dalmatiens und 
Pannoniens (in den Bergbaurevieren der Fli.isse Japra, Sana und Una im Nordwesten 
Bosniens), in Zentraldalmatien (in den Bergbaurevieren der Fli.isse Zeljeznica, 
Fojnica, Lasva, Janj , Pliva, im Oberlauf von Vrbas, in den Bergen Radovan, Vranica 
und Komar sowie urn den Ort Vares) und im Si.idosten Dalmatiens (urn Cadinj bei 
Prijepolje im Limgebiet). Die Eisenbergwerke aus Si.idwestbosnien gehOrten dem 
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groBen kaiserlichen Besitz (domen) an, innerhalb dessen die Landwirtschaft sehr 
entwickelt war. Die Hauptzentren fUr die Eisenverarbeitung waren Siscia, Mursa 
und Sirmium, wohin enorm groBe Mengen Roheisen tiber die Fliisse geliefert wur
den. Sie wurden in den Bergbaurevieren primar verarbeitet, und zwar in kleineren 
Betrieben (officinae ferrariae) oder in der Nahe der Bergstollen in kleineren oder 
groBeren Ofen (fornaces). 

Der groBe Unternehmer Q. Septueius Clemens (conductor ferrariarum 
Noricarum, Pannonicarum, Dalmaticarum) pachtete pannonisch-dalmatinische 
Eisenbergwerke zusammen mit den Eisenbergwerken in Noricum am Ende der 
ersten Halfte des 2. Jhs. n. Chr. In der Zeit der Kriege gegen die Markomannen bis 
Commodus wurden alle pannonisch-dalmatinischen Bergwerke vom Prokurator 
(procurator metallorum Pannonicorum et Dalmaticorum) mit dem Sitz in Domavia 
verwaltet. Die pannonischen Eisenbergwerke, die auf den Raum Nordwestbosnien 
und Zrinska Gora zu lokalisieren sind, wurden kurzweilig im Zeitraum von 
Commodus bis zum Anfang des 3. Jhs. n. Chr. von groBen Unternehmen gepachtet. 
Einer von ihnen war z. B. Caius Julius Agathopus, der die pannonischen und einige 
iiberseeische Eisenbergwerke an der Wende vom 2. zum 3. Jh. n. Chr. pachtete. 

Die pannonisch-dalmatinischen Eisenbergwerke wurden wieder im Laufe des 
1. Jahrzehntes des 3. Jhs. n. Chr. dem kaiserlichen fiscus unterstellt. An der 
Verwaltungsspitze stand der kaiserliche Verwalter (procurator Augusti) mit 
niedrigeren Angestellten (dispensaror, vilici). Der Verwaltungssitz fur die pannon
isch-dalmatinischen Eisenbergwerke war zuerst in Crkvina bei Blagaj am FluB 
Japra, von wo er hOchstwahrscheinlich im Laufe des ersten Jahrzehntes des 3. Jhs. 
n. Chr. auf das Gebiet Ljubijas versetzt wurde. Ende der ersten Halfte des 3. Jhs. n. 
Chr. zog die Verwaltung der Eisenbergwerke nach Brisevo im Sana-Gebiet. Aile 
kaiserlichen Verwalter fur die Eisenbergwerke (procuratores Augusti), mit 
Ausnahme des Verwalters vom schwer beschadigten Denkmal in Crkvina bei Blagaj 
am FluB Japra, kommen auf den Weihaltaren von Terrae matris vor, die gerade die 
Prokuratoren und vilici fiir die Gesundheit der Mitglieder der kaiserlichen Familien 
errichteten. In der Zeit von 209 bis 247/248 wurden sechs kaiserliche Prokuratoren 
in Ljubija registriert. In der Zeit zwischen 247/248 und 268 wurden in Brisevo bei 
Stari Majdan zwei kaiserliche Prokuratoren registriert. In Crkvina bei Blagaj am 
FluB Japra wurde nur ein Prokurator registriert und er ist wohl in die Zeit vor dem 
Erscheinen der kaiserlichen Verwalter in Ljubija zu datieren. 

In Stari Majdan bei Ljubija kommen auf den Weihaltaren, die zu Ehren des 
pannonischen Gottes Sedatus fiir die Gesundheit von villici errichtet wurden, die 
Vereine (collegius, collegae) )deiner Pachter der Bergwerke vor. Die vilici von den 
Weihaltaren Terrae Matris aus Ljubija und Brisevo bei Stari Majdan leiteten metal
lurgische Betriebe (villici officinarumferrariarum, vilici ferrariarum), wahrend die 
vilici von den Weihaltaren zu Ehren von Sedatus die Eisenforderung verwalten. Aus 
diesem Grunde ist es verstandlich, daB die kleinen Pachter die Weiha!Uire fUr ihre 
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Gesundheit errichtet haben. Kleine Pachter im Bergbau (coloni) sind auch aus dem 
mittelbosnischen Bergbaurevier bekannt. Sowie gro/3e als auch kleine Pachter waren 
Fremde. Unter ihnen gab es auch abgediente romische Soldaten. Die Bergleute und 
Metallurgen stammten vorwiegend aus der einheimischen im Bergbau erfahrenen 
Bevolkerung. 

Ein unbekannter Autor bezeugt, da/3 im Laufe des 4. Jhs. n. Chr. drei 
Eisenarten aus Dalmatien exportiert wurden. In den schweren Zeiten, als die 
Westgoten Illyricum verwiisteten, wurde die Eisenherstellung im Laufe der 2. Halfte 
des 4. Jhs. n. Chr. wieder der Staatskontrolle mit comesom metallorum per lllyricum 
(365 n. Chr.) an der Spitze unterstellt. Eine emste Krise in der Eisenherstellung 
begann Ende des 5. und im 6. Jh., als sie wegen der standigen (berfalle der Barbaren 
vollig aufuorte. 
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Enver Imamovic 

NEKI POGLEDI NA PROBLEM RIMSKE 
EKSPLOATACIJE SREBRA U ISTOCNOJ BOSNI 

U radu se govori o Domaviji - sredistu rimske eksploatacije sre
bra u provinciji Dalmaciji, o tome kako je taj rudarski grad bio 
pravno organiziran, te o njegovom odnosu prema centrima 
proizvodnje srebra u susjednoj provinciji Panoniji. Bogate 
rudne naslage srebrenih ruda u rejonu istocne Bosne bile su 
razlogom da tamosnje rudarsko naselje Domavija stekne najveCi 
rang municipaliteta (colonia), i da postane sjediste najvisih 
rudarskih funkcionera cije su se kompetencij e protezale na 
podrucje dviju provincija (Dalmacije i Panonije). 0 svemu tome 
govore brojni nalazi iskopani u rusevinama nekadasnje 
Domavije, ciji se ostaci nalaze nedaleko danasnje Srebrenice. 

Epigrafska i arheoloska grada jasno pokazuje da su u regionu danasnje 
Srebrenice Rimljani organizirali eksploataciju rudnog blaga sirokih razmjera.Najvise 
se kopala olovna ruda iz kojih se dobijalo srebro. To je uvjetovalo stvaranje 
rudarskog naselja koje je za kratko vrijeme preraslo u znacajno privredno i adminis
trativno srediste sireg regiona. Ono je u svom razvoju proslo sve stupnjeve munici
paliteta pa je na koncu steklo rang kolonije. Njegovo ime nam je poznato s jednog 
natpisa u skracenom obliku koji glasi: col. m. D., sto bi prema Hirsveldovom pri
jedlogu trebalo citati: col( onia) m( etalli) D( omaviani). 1 Ono "m(etalli)" jasno ukazu
je na rudarski karakter Domavije, koji se ne bi bitno mijenjao ni u slucaju drugacijeg 
citanja navedenih sigli, kako to predlaze Alfoldy: col( onia) m( etalla) D( omaviana),l 
ili pak Dusanic: col( onia) m( etallorum) D( omavianorum).3 

I Corpus i11Scription11m Latinarum (dalje: CIL), Ill. 12728 I 12729. 0 iskopavanjima u Domaviji: V. Radimski, 
Rimski grad Domavija 11 Gradini kod Srebrenice 11 Bosni i tamosnji iskupi, Glasnik Zemaljskog muzeja, Ill , knj . 
I , Sarajevo 189 1., p. I • 19; lsti pisac: Prekopavanje 11 Donwviji kod Srebrenice god. 189/, GZM. IV, knj. I 
(1892}., p. I- 24; (= Wissenschaftliche Mittheil11ngen a11s Bo.mienund Hercegowina, I, Wien 1893., p. 218- 253; 
lzvjesce o iskopinama u Domaviji kod Srebrenice 11 godinama 1892, i /893., GZM. VI, (1894), knj. I, p. I - 47, 
(= Wiss. Mitth . IV (1896), p. 202 • 242); M. Baum · D. Srejevic. Gland i grada, knj . Ill (1959), VI (1965). 

2 G. AlfOidy, Bevolkenmg 1111d Geselschaft der romisd1en Provinz Dalmatien, Budapest 1965, p. 155; J. J. Wilkes, 
Dalmatia, London 1969, p. 28. • . 

3 S. Du~anic, Novi Aminoev nat pis iz Socanice i metal/a m11nicipii Dardanonm1, Ziva antika, god. XXI, sv .I , Skopje 197 1., 
p. 250, nap.57 
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Stjecanje municipaliteta bilo je u uskoj vezi s intenzivnom rudarskom djelat
noseu koja je ovamo dovela brojnu radnu snagu, rudarske strucnjake, carinike, 
cuvare reda i !jude drugih profesija ciji je rad bio usko vezan za rudnike. Veliki 
priliv stanovniStva i intenzivan rad rudnika uzrokovalo je nagli procvat Domavije 
koja je izrasla u tipicno rudarsko naselje. lntenzivna rudarska djelatnost ucinila je 
Domaviju sredistem eksploatacije srebra za sve rudnike na podrucju provincije 
Dalmacije, a onda i sjediStem najvisih rudarskih funkcionera. Domavija je najveci 
domet dosegla kad je postala sjedistem prokuratora za sve rudnike koji su se nalazili 
na podrucju provincije Dalmacije i Panonije, kako nam to saopeava jedan natpis 
pronaden u Domaviji, a glasi: L. Domitius Eros v(ir) e( gregius) procurator metal
lorum /P/annon( icorum) let/ Delmat( icorum).4 

Bez sumnje su bili opravdani razlozi da se za sjediste tako visokog 
funkcionera odredi upravo Domavija. S obzirom da je natpis koji nam daje podatke 
o tome iz kasnog III stoljeca n. e , a do tada je Domavija vee dugo vremena bila 
sjediste provincijalnog prokuratora za eksploataciju srebra,5 i kako je eksploatacija 
srebra dosegla najveei intenzitet upravo u III stoljecu, to je svakako bio razlog da se 
u Domaviju preseli ured upravnika svih rudnika koji su se nalazili u ovom dijelu 
Rimskog Carstva. 

Da li je sjediste vee prvog poznatog nam panonsko - dalmatinskog prokura
tora T. Klaudija Prokula Kornelijana bilo u Domaviji koji je tu duznost obavljao u 
vremenu izmedu 161. i 169. godine n.e.,6 ne znamo, kao ni to koji su bili stvami 
razlozi da se rudnici ove dvije provincije stave pod upravu jednog upravnika. Po 
nekima, do toga je doslo iz razloga sto su se rudnici obje ove provincije nalazile u 
istoj rudonosnoj zoni.7 Medutim ne treba zaboraviti da su glavni potrosaci dal
matinskog metala bila privredna sredista Panonije pa su bez sumnje izmedu njih i 
dalmatinskih rudnika postojali odredeni aranzmani iz kojih je moglo proisteei i 
organizaciono zajedniStvo. 

Rudnici srebra obje provincije stavljeni su pod jednu upravu 161. godine n. e. 
Jedan od prvih poznatih nam prokuratora tih ujedinjenih argentarija bio je je Ti. 
Claudius Xenophon, na cijem natpisu stoji : proc(urator) argentariarum 
Pannoniarum et Dalmatiarum. Tu duznostje obavljao izmedu 180. i 192. godine n. e.8 

Da su do tada doticna rudista djelovala u odvojenoj organizaciji potvrduju tri nat
pisa u kojima se spominju samo panonske argentarije i njihovi prokuratori: L. 
Crepereius Paulus, zatim: M. Antonius Fabianus, te Lucius Septi/..1 Petro/nianus?/. 

4 CIL lll , 8361 = 12721 ; C. Patsch, Arclraeologisclr - epigraplrisclre Mitteilungen cws Oesrerreiclr - Ungam, XVI, 
Wien 1893., p. 92- 93; H. Dessau, Inscripriones Larinae Selecrae, 1443. 

5 CIL Ill. 8386 = 12733f; C. Patsch, A. E. M. XVI, p. 139 - 140, br. I; C/L III, 12734; C. Patsch. A. E. M. XVI, p. 
132, br I ; CIL II1,8359 cf 12720; C. Patsch, A. E. M. XVI, p. l8 1, sl. 63; CIL Ill , 12725 + 14219a; C. Patsch, Srrena 
Buliciana, Zagreb- Split 1924, p. 230, br. I ; CIL III, 12736; C. Patsch, A. E. M. XVI. p. 132 - 133, br. 2; I. 
Bojanovski , Amicko nularstvo u wwrrasnjosri provincije Dalmacije u svj erlu epigrafskilr i numiv narickilr izvora, 
Arheoloski radovi i rasprave, VIII - IX, Zagreb 1982, p. I 02 i d. 

6 Amu!e epigraplrique, 1956, p. 123 (Lambaesis); H. G. Pflaum, Les carrieres procuraroriennes equesrres sotts le 
Haw - Empire romain, Paris 1960, br.l64 bis 

7 S . Dusanic, Hererokliricko meralli unarpisima rudnickog novcct, Ziva antika, god. XXI, sv. 2, Skopje 1971, p. 547. 
8 C/L III , 7127; Dessau, I. L. S. 1421 (Ephesis); H. G. Pflaum, o. c ., br. 222; S . Dusanic. Aspect of Roman Mining 

in Noricum, Pmmonia, Dalmatia and Moesia Superior, Aufsrieg und Niedergang der romisclren Welt, II, Berlin
New York 1997, p. 86. 
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za sve trojicu se navodi: proc(urator) Aug(usti) argentariarum Pannonicarum.9 Tu 
duznost su obavljali prije 160. godine n. e. 10 Sjediste im se vjerojatno nalazilo u 
Sirmiju, kao sto je sjediste prokuratora dalmatinskih aurarija bilo u Saloni. 

Ako su postoj ale panonske argentarije shvatljivo je da su postojale i dal
matinske, mada u ovom slucaju analognih epigrafskih potvrda nema, ako se ne bi 
uzeo u obzir nadgrobni natpis ciji su dije lovi nadeni u Lutvinom Hanu i Tegarama 
na Drini na kojima se pokusava procitati "argentariarum Dalmaticarum". 11 Bez 
obzira na ispravnost citanja razumljivo je da su te argentarije postojale s obzirom da 
su u ovoj provinciji djelovali bogati rudnici srebra. One, dakako, nisu bile osnovane 
tek uspostavljanjem zajednicke prokuratele do cegaje doslo negdje iza 160. godine 
n.e. Bilo je to mnogo ranije jer se s eksploatacijom plemenitih metala u provinciji 
Dalmaciji zapocelo vee pocetkom I stoljeca n. e. 

Nije jos dovoljno razjasnjen karakter funkcije domavijskih prokuratora koje 
spomenici spominju u razdoblju od 218. do 274. godine n. e. Pri tome se postavlja 
pitanje da li su oni bili samo prokuratori domavijskih metalla iii cjelokupnih dal
matinskih argentarija, iii pak, administrativno ujedinjenih panonsko - dalmatinskih. 
To se ne vidi iz saddaja doticnih natpisa posto se uz ime prokuratora u nekim 
slucajevima ne navodi ono Aug(usti) ni argentariarium, kao ni naziv metalla, odnos
no Dalm(atiarum), iii Dalm(atiarum et Pannon(iarum), a to su sve bitni elementi za 
odredivanje profila doticnih prokuratora. 

Kako su domavijska rudista dosegla najveci stupanj razvoja tokom III stoljeca 
n. e., od kada potjecu svi prokuratorski natpisi iz ovog mjesta, i kako su politicke 
okolnosti tog vremena nal agale da se maksimalno intenzivira rad svih rudnika 
Carstva, pa tako i u balkanskim provincijama, nema mjesta tvrdnjama da je bas u 
vrijeme Septimija Severa iii njegovih neposrednih nasljednika doslo do decentral
izacije rudarske uprave, to jest da se od ranije konstituirana zajednicka uprava za 
ove dvije provincije opet podijele po provincijama. Zato se cini sasvim opravdanim 
misljenje da u nekim od navedenih domavijskih prokuratora treba gledati prokura
tore ujedinjenih panonsko- dalmatinskih argentarija, ako ne i kojeg prokuratora svih 
rudnika na podrucju dvije provincije, kakav je bio i spomenuti L. Domitius Eros, 
koji je tu duznost sa sjedistem u Domaviji obavljao bas pod konac III stolj eca. 

Spomenute panonske argentarije pobuduju paznju iz jos jednog razloga. 
Postavlja se pitanje, naime, gdje su se nalazili rudnici koji su cinili te argentarije, 
kakav je slucaj i s rudnicima zeljeza, koji iz istog razloga u odnosu na dalmatinske 
ferarije predstavljaju problem. Poznato je da sjeverno od rijeke Save nema srebrenih 
rudista pa se s pravom postavlja pitanje koji su to rudnici koji su cinili argentariae 
panonicae. Njihova postojanje je potvrdeno epigrafski i numizmaticki, i tu nema 
nikakve dileme. 12 

9Amlee epigraphique, 19 15. br. 46 (Ataleia Pamphiliae); H. Dessau, l. L. S. 9019 (Viminacium); Amuie 
epigraphique, 1958 (Caesarea Mauretaniae). 

10 H. G. Pflaum, o. c., p. br. 146, ISO i Add. 146 i d. 
II CIL Ill , 12739 i 12740; D. Sergejevski, GZM, Lll ( 1940), p. 23 - 26; l. Bojanovski, o. c., p. 103 i 104. 
12 Epigrafske potvrde se odnose na panonske prokuratore argentarija. Usporedi napomenu br. 8. 
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Dok vecina istrazivaca trazi rjesenje panonskih argentarija u korekciji dal
matinsko - panonske granice nastojeci da se sjevernobosanska rudna gorja stave u 
granice Panonije, dotle Mocsy kategoricki negira postojanje bilo kakvih panonskih 
rudnika, odnosno argentarija i ferarija na panonskom prostoru. On iznosi uvjerenje 
da su se rudnici pod nazivom "metalli Pannonici" nalazili izvan Panonije, i to u 
provinciji Dalmaciji. To da su se nazivali "panonski" tumac i tako sto su njihovi pri
hodi pripadali Panoniji, odnosno potrebama vojske koja je bila stacionirana u toj 
provinciji. 13 Ovakvo tumacenje nam se ne cini bas uvjerljivim. 14 Jasno je, naime, da 
su se ti rudnici morali nalaziti u granicama Panonije jer ih uz epigrafsku gradu 
dokazuju i tzv. rudarski novci. Rijec je o seriji posebno kovanog novca u doba cara 
Trajana u cijem se natpisu u reversu spominju metalli Pannonici, i to u tri varijante: 

a) Metalli Pannonici 
b) Metall(i) Ulpiani Pann( onici) 

c) Metal( lis) Pannonicis 15 

Na isti nacin se spominju metalli Dardanici, metalli Dalmatici, Metalli Norici 
i dr., cije je postojanje i rad potvrdeno epigrafskom gradom i nalazima na terenu. 

S obzirom da sjeverno od Save nema rudnih naslaga, istrazivacima se namece 
logicno pitanje gdje su se nalazile panonske argentarije koje sporninju natpisi. Do 
sada su s time u vezi iznesene razne teze. Po nekima, panonske argentarije treba 
traziti u rejonu donjeg Podrinja, ili tacnije, oko danasnje Loznice, Krupnja, Zajecara 
i drugih lokaliteta po obroncima Jagodnje i Sokolske planine. Na nekim od tamosn
jih rudista odvijala se eksploatacija i u srednjem vijeku,16 a poznati su nalazi i iz rim
skog doba, kako to pokazuju nalazi rudarskih Iampi. 17 

Atribucija ovih rudista pan on skim argentarijama je, medutim, upitna jer sene 
zna tacna da li j e taj dio Podrinja pripadao Panoniji iii Dalmaciji. Isti se problem 
veze za pitanje panonskih ferarija u odnosu na zapadnobosanska rudista pa se moze 
reci da je problem identifikacije panonskih metalla u najuzoj vezi s problemom 
odredivanja granicnih linija izmedu Panonije i Dalmacije. 

Po nekim istrazivacima panonskim argentarijama i ferarijama su pripadali svi 
rudnici sjevernobosanskog rudogorja. Po drugima, ta rudista su, ustvari , bila podi
jeljena izmedu te dvije provincije, dok opet treci hoce da su ona bila iskljucivo dal
matinska. S time u vezi jedni iznose uvjerenje da se granica izmedu dvije provinci
je protezala sjeverno od Banja Luke, a drugi je spustaju duboko na jug. Pac je svo
jevremeno na osnovi poznatog natpisa iz Banja Luke na kojem se spominje konzu
larni beneficijar Gornje Panonije, Lucije Licinije Makrin, zakljucio da je ona pro-

13 A. M6csy, R. E. Suppl. IX (1962), p. 594 i 674. lsti autor: Gesellschaji und Romanisation in der romischen 
Provinz Moesia Superior, Budapest 1970, p. 38, nap. 8. 

14 S. Du~anic, Heterokliticko Metalli u tullpisima rudnickog novca, p. 546 i d. 
15 I 5. B. Zmajic, Rudnicki novci Rimskog cars tva, Numizmaticke vijesti, god. XI, br. 21, Zagreb 1964, p. I - 10; S. 

Du~anic, o. c., p. 535 i d; Tu data i ostala literatura o tom novcu. 
16 V. Simic,lsrorijski razvoj naseg rudarsrva. Beograd 1951, p. 146 i d. 
17 0 tome: S. Du~anic, Aspect of Roman Mining in Noricum, Pwwnia, Dalmatia and Moesia Superior, p. 66. 
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lazila nesto juznije od Velike Kladuse i Banja Luke. 18 Po toj konstataciji proizilazi 
da su svi rudnici koji su se nalazili na podrucju danasnje sjeverne Bosne ustvari pri
padali Panoniji. 

Drugi tu granicu podizu na liniju koja prolazi sjevemije od Blagaja i 
Bosanskog Novog i dalje prema istoku slijedi rijeku Savu na udaljenosti od nekih 
dvadesetak kilometara.19 U tom slucaju panonski rudnici sene mogu traziti u bosan
skom rudogorju, dok opet neki smatraju da su cak i domavijski rudnici pripadali 
Panoniji.20 To pitanje panonskih metalla, a time i dalmatinskih, cini jos zamrsenijim. 

Ako bi se i ispostavilo da je dio sjevemo - bosanskog gorja zaista pripadao 
panonskom rudistu, po nasem sudu glavninu tih rudista treba traziti u drugim kraje
vima Panonije, i to u onim koji su neospomo pripadali toj provinciji, a to su 
rudonosna gorja na podrucju danasnje istocne Hrvatske. U tom slucaju dosla bi u 
obzir Zagrebacka, Petrova i Trgovska gora, zatim Zumberacko gorje s poznatim 
rudarskim Iokalitetima oko Samobora, medu kojima se posebno isticu Rude. Tu se 
vadila ruda i u srednjem vijeku, a dokumenti navode da se takoder dobijala velika 
kolicina srebra i olova. 21 To bi mozda mogla biti indikacija i za eksploataciju u rim
sko doba, mada do sada nisu otkriveni sigurni tragovi koji bi upucivali nato, za raz
liku od nekih lokaliteta u susjednoj SlovenUi , kakav je, na primjer, slucaj sa Litijom. 

Moze se pretpostaviti da su dalmatinski rudnici, ukljucujuci tu i ferarije i 
argentarije, po svome kapacitetu bili znatno iznad panonskih, pa je mozda upravo to 
bio razlog da se sjediSte jedinstvene uprave locira u Domaviji. Ustvari, bilo je vise 
razloga da Domavija postane sjediste prokuratora argentarija obje provincije, a onda 
prokuratora svih rudnika u ove dvije provincije i da se pretvori u znacajno rudarsko 
naselje. To je kapacitet ovih rudnika iz kojih se dobijala ogromna kolicina ovog 
dragocjenog metala. S pravom se pretpostavlja da su domavijski rudnici eksploati
rani i u prethistorijsko doba. S time u vezi je jos Pac iznio misljenje da je rimska 
Domavija nastala na autohtonim osnovama ciji su se stanovnici aktivno bavili 
eksp loatacijom rudnog blaga. U tome pogledu odredenu indikaciju predstavljaju 
nalazi novca Apolonije i Dirahija u dolini Drine koji su ovamo dospjeli trgovinskom 
razmjenom. S time u vezi je vee ranije iznesena konstatacija da se privredni zivot 
prethistorijskih stanovnika tog dijela Podrinja temeljio na rudarstvu, jer na tom pros
tom nema drugih bogatstava.22 

U svakom slucaju , to rudno bogatstvo je dolaskom Rimljana postalo predme
tom njihovog posebnog interesa, kako su to svojevremeno bili rudnici zlata u sred-

18 C!L Ill, 14221 ; C. Patsch, GZM, VII (1895), p. 574 -577, sl. 3 i 4 = WMBH. V (1897), p. 228, Fig. 105, 106. 
19 A. Abramic, Vjesnik ~a arheologiju i historiju dalmatinsku. XLIX ( 1926- 1927), p. 153; B. Saria, R. £. Supp/. 

VIII (1956), s. v. Dalmatia, 22; A. Mocsu, R. E. S11pp/. IX (1962), s. v. Pannonia 58-1; G. Alftildy, o. c., 27, 30 
f; D. Sergejevski , Rimski r11dnici zeljeza u sjevero:apadnoj Bo~ni. GZM. XVIII ( 1963). p. 88; E. Pasalic, Amicka 
naselja i komunikacije 11 Bosni i Hercegovini, Sarajevo 1960, p. 28. 

20 I. Bojanovski, o. c .. p. 97. 
2 1 V. Simic, o. c., p. 59, 60 i 102 - 103; B. Zmajic, o. c .. p. 4; S. Dusanic, Hererokliricko Meralli 11 narp isima 

rudnickog 110vca. p. 547 
22 C. Patsch, R. £. s. v. Domavia. col. 1294; E. Pasalic, 0 amil'kom r11damvu 11 Bosni i Hercegovini, GZM, IX 

(1 954), p. 61. 
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njoj Bosni, o cemu govori bogata literarna grada iz I stoljeca n. e.23 Bez sumnje je to 
bio razlog da su se rudnici srebra na podrucju Bosne pocela intenzivnije eksploati
rati tek u II stoljecu n. e., odnosno u vrijeme cara Trajana, da bi za njegovih nasljed
nika dosegla najvece razmjere. Politicke i privredne prilike Carstva u II i III stol
jecu n. e. zahtijevale su ogromne kolicine metala, prije svega zlata i srebra, i to je 
razlog da se bas u to vrijeme jace aktiviraju rudnici na podrucju citavog Carstva, pa 
tako i u Iliriku. Za to se posebno zauzimao Septimije Sever koji je cinio velike 
napore u cilju jacanja odbrane Carstva, za sto su trebale velike kolicine metala, u 
prvom redu zlata i srebra. Zbog toga su rudnici koji su se nalazili na podrucju 
danasnje Bosne, ubrajajuCi tu i one na kojima se kopalo zeljezo, bili predmet 
posebnog in teresa. Znacaj im je bio tim veci sto su se nalazili u neposrednoj blizini 
veoma ugrozene dunavske granice gdje je bila stacionirana ogromna vojna sila, koja 
je trebala isto tako ogromnu kolicinu metala za izradu oruzja i opreme. U takvim 
okolnostima Domavija je u III stoljecu dozivjela najveci procvat, od kada potjece 
vecina epigrafskih spomenika koji ukazuju na njen rudarski karakter. 

Za pracenje razvoja Domavije veliki znacaj ima materijal iskopan na njenoj 
nekropoli. Vazan je zato sto pokazuje kako je tekao proces romanizacije autohtonog 
stanovnistva koje se postepeno ukljucivalo u zivot tog grada. Primjetno je da do 
pocetka III stoljeca n. e. u Domaviji postoje naglasene komponente autohtone 
domorodacke (ilirske) kulture.24 To je svakako razlog da je ekonomski polozaj 
Domavije ostao dugo vremena neizmijenjen, dosta skroman, da bi pod konac II, a 
osobito tokom III stoljeca doslo do naglog razvoja kada je do tada skromno naselje 
pretvoreno u jako i vazno privredno - administrativno srediste, kojom prilikom je 
postalo sjediste najvisih rudarskih funkcionera cije su se sluzbene kompetencije pro
tezale na cijeli Ilirik. 

U kontekstu tog problema postavlja se i pitanje kakav je bio odnos Domavije 
sa susjednim municipijem Malvesiatiumom koji se nalazio kod Skelana na Drini. 
Zna se da je stekao municipalitet vee 158. godine n. e ., kako nam to saopcava nat
pis pronaden ll njegovim msevinama, a koji je pripadao pocasnoj bazi podignut u 
cast cara Antinina Pija (CIL III, 142197). Po tome se vidi da je njegov municipalitet 
starijeg datuma od domavijskog pa se s pravom pretpostavlja da se mozda sve do 
konca II stoljeca u tom gradu nalazilo administrativno srediste srednjopodrinjskih 
rudnika, dok je kroz to vrijeme Domavija predstavlj ala vicus koji su naseljavali 
domoroci i niza radna snaga ciji socijalni status nije uvjetovao konstituiranje nasel
ja municipalnog ranga. Tek kada je zbog izmij enj enih politickih prilika Carstvo 
pocelo osjecati vece potrebe za metalima, postojeca rudarska postrojenj a i kopovi 
domavijskih rudnika se rekonstruiraju, pojacava se radna i strucna snaga a s njome 
i drugi prateci subjekti , sto je stvorilo uvjete da se otpocne s intenzivnom eksploat-

23 0 tome: E. lmamovic, Eksploatacija zJata i srebra u rimskoj provin,·iji Dalmaciji, Godisnjak, DruStvo istorieara Bosne i 
Hercegovine, god. XXI - XXVII, Sarajevo 1976, p. 7 -26. 

24 M. Baum - D. Srejovic, Novi relJIItati ispitiv(1Jija rimske nekropole u Sasama, Cianci i grada, IV, Tuzla 1960, p. 29. 
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acijom. Od tada pocinje nagli razvoj Domavije sto je utjecalo i na promjenu njenog 
statusa, i to tako da je postojeci vicus prerastao u municipij, a potom u koloniju. 
Kako se naselje nalazilo na samom rudistu gdje se obavljao cjelokupni rudarsko -
metalurski proces, vjerojatno je to bio razlog da se iz susjednog Malvesiatiuma pre
seli rudarska uprava, koju u Domaviji u III stoljecu obilato potvrduje epigrafska 
grad a. 

Ostaje nam nepoznato kada su se desile ove promjene sa Domavijom kao ito 
kada je stekla municipalitet. Prva njegova potvrda potjece iz doba cara Makrina, 
odnosno iz 218. godine n. e. (CIL III, 12733). Tesko je povjerovati da se to zbilo u 
vrijeme kratke vladavine tog cara (217 - 218. g.), pa se s pravom vjeruje da se to 
najkasnije dogodilo pocetkom vladavine Septimija Severa, ciji su brojni natpisi 
nadeni u Domaviji i Skelanima, mada se na njima o tome ne govori. Natpis iz 
Domavije je, naime, nepotpun jer mu nedostaje zavrsni dio teksta i oznaka dedikan
ta ali se misli da je bio postavljen od municipalne uprave.2s !rna misljenja da je 
Domavija stekla municipalitet jos pod Markom Aurelijem.26 To pitanje i dalje osta
je otvorenim. 

Domavija je u svom razvoju uveliko prevazisla susjedni grad Malvesiatium 
jer o njemu nema potvrda da je postao kolonijom kakav je slucaj sa Domavijom. 
Nije dovoljno poznat ni odnos izmedu ta dva grada u kasnijem razdoblju. Zbog nji
hove blizine i ranijih bliskih odnosa moze se pretpostaviti da je i Malvesiatium na 
odreden nacin bio ukljucen u rudarsku aktivnost domavijskih rudnika. 

Dosta vazno pitanje predstavlja karakter odnosa izmedu domavijskog naselja 
i mjesnog rudnika, odnosno rudarske uprave. Kako su mogli biti uredeni ti odnosi 
pokazuje nam primjer koji se veze za susjedno (dardansko) rudiste na Kosovu 
(Socanica). On pokazuje da su odnosi izmedu tamosnjeg municipija DD i i mjesnih 
rudnika bili dosta slozeni.~7 Sa podrinjskog podrucja nema nalaza koji spominju 
kolone, to jest rudarske zakupnike, pa prema tome ne znamo da Ii ih je uopce bilo u 
Domaviji, a ako jeste, jamacno su bili organizirani na isti nacin kako je to bilo u sus
jednim kosovskim argentarijama. Na jednom tamosnjem natpisu spominje se ordo 
collonorum/8 a na drugom: l( oco) d( ato) d( ecreto) c( ollonorum).29 Da su rudarski 
koloni posvuda bili isto organizirani pokazuje natpis iz Espeja u Spaniji, na kojem 
se cita: ordo c(ollonorum) c(oloniae) C(lavitatis) l(uliae).30 Po tome se moze 
zakljuciti da sui u Domaviji koloni predstavljali glavni populacioni, a time i upravni 
faktor, kako je to bilo u svim rudarskim naseljima Carstva. 

25 C/L !11, 12726; C. Patsch, A. E. fv!. XVI, p. 127 - 128, br. 4; V. Radimski, GZM. IV (1891), p. 15, sl. 26; I. 
Bojanovski , Severiana Bosnensia. Cianci i grada IX (1972). p. 40 i d. 

26 G. Alfiildy, o. c., p. ISS; I. Bojanovski . ;\nticko rudan·rvo 11 lllllltrasnjosri provincije Dalmacije, p. 94. 
27 E. Cerskov, Municipium D D. Prist ina - Beograd 1970, p. 64 i d; S. Dusanic, Novi Antinoev nat pis iz Sohmice i 

meta/li municipii Dardanorwn. p. 247 . 
28 E. Cerskov, o. c. , p. 64. br. II ; S . Dusanic, o. c., p. 247. 
29 N. Vulic, Spomenik Srpske kra/jevske akademije, LXXI, drugi razred, 55, Beograd 193 1, p.93. br. 2 17; E. 

Cerskov, o. c .. p. 76; S. Dusanic , o. c .. p. 247 . 
30 Revue des publicmions epigraphiques, R. A. t. XXVI ( 1946), p. 222, Nr. 202. 
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Saddaj epigrafske grade iz Domavije na kojoj se spominju rudarski prokura
tori pokazuju da su postojali dosta prisni uzajamni odnosi izmedu municipalne i 
rudarske uprave u tom gradu. Neki od tih natpisa su podignuti odlukom gradskog 
vijeca i sredstvima opCine, a brigom prokuratora (CIL III, 8359 i 8360 = 12720), dok 
su opet prokuratori, kao predstavnici carskog domena, svojom brigom i sredstvima 
gradili i popravljali javne objekte, kakav je slucaj sa gradskom kurijom, 
vodovodom, termama i sl. Specificne okolnosti koje su nametale usko prozimanje 
interesa municipija i carskog domena, u ovom slucaju rudnika, bez sumnje je bilo 
odgovarajuce pravno definirano, mada nam zbog pomanjkanja dokumenata karak
ter te veze nije dovoljno poznat. Kako se radilo o ddavnom domenu strateskog 
znacaja, mora se vjerovati da u ovom slucaju prerogativi domavijskog munici
paliteta nisu mogli oponirati rudarskim interesima, niti je bio obrnut slucaj. Vee je 
receno da je po svoj prilici u ovom slucaju municipalitet bio uvjetovan rudnikom. 
Drugim rijecima, ovdje je naselje kao i njegov municipalitet bio stvoren i podreden 
potrebanra rudnika i bio je u njegovoj funkciji jer je rijec o cisto rudarskom naselju, 
kako organizacijski tako i demografskom strukturom. Uostalom, to potvrduje i puni 
naziv Domavije u kojem stoji da je to rudarska kolonija, to jest: col( onia) m( etalli) 
D( omaviani), gdje se s onim "m( etalli)" jasno naglasava rudarska komponenta. 

Na koji nacin je bila organizirana gradska uprava i kakva je bila njezina uloga 
u vodenju rudarskih poslova, odnosno kakvu su ulogu u gradskoj upravi imali 
rudarski funkcioneri, kao i koloni, ne znamo. Moramo pretpostaviti da su se ti 
odnosi usko prozimali, kao i interesi jedne i druge strane. S ovim u vezi postavlja se 
pitanje kakav je bio odnos domavijskih rudnika s drugim rudnicima u istoj ili sus
jednim provincijama, prije svega u Panoniji i Meziji. 0 tome malo znamo. Ne 
znam6 cak ni to u kakvom su odnosu stajali rudnici istocnog Podrinja sa onima sa 
srbijanske strane. Municipij Malvesiatium se spominje na spomenicima iz Karana, 
Visibabe i Uzicke Pozege,31 medutim nema nikakvih potvrda o vezi sa susjednim 
dardanskim argentarijama kao ni sa mezijskim ciji su se rudnici nalazili u dolini 
rijeke Peka, na Kosmaju i Rudniku. Moze se samo nasluCivati da je unutar njih u 
odredenoj mjeri kolala radna i strucna snaga. S time se u vezu dovodi castellum 
Dalmatae koji se nalazio u distriktu Remesiane, za koji se pretpostavlja da su u 
njemu boravili dalmatinski rudari. 32 Ako nije bilo veza izmedu istorodnih rudnika, u 
ovom slucaju argentarija, te se veze jos manje mogu ocekivati sa ferarijama, pa bilo 
da je rijec i o onima iz iste provincije. 

Veze Dalmacije sa Dacijom bile su uspostavljene u doba Trajana, ali na nivou 
provincija pane znamo da li i u kojoj mjeri su u odasiljanju radne i strucne snage iz 
Dalmacije ucestvovali domavijski rudnici." S druge strane, veze domavijskih rud
nika sa Panonijom su visestruko dokazane, sto je iskazano jedinstvenom upravom i 

3 1 CIL lll, 8340,8342 i 8345; D. Sergejevski, GZM. Ul ( 1940), p. 23 - 26. 
32 0 tome: S. Dusanic, Aspect of Roman Mining in Noricwn, Pannonia, Dalmaria and Moesia Superior, p. 74, nap. 

137. 
33 0 tim vezama: C. Patsch, Dalmacija i Dacija, GZM. IX (I 897), p. 665 - 673. 
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organizacijom rudnika srebra u ove dvije provincije. To je dovelo do uspostavljan
ja prisnih odnosa izmedu Domavije i Sirmija, o cemu govori i natpis naden na obala
ma Drine (Lutvin Han i Tegare, CIL III, 12739 i 12740), koji spominju jednog dos
tojanstvenika koji je izgleda bio prokurator dalmatinskih argentarija i municipalni 
funkcioner sirmijske kolonije, a spominje se i njegov sin koji je takoder bio vijecnik 
u Sirmiju, uz to jos i svecenik. 

Privredne veze i suradnja podrinjskih mdnika sa Sirmijem i drugim panon
skim gradovima, otvorile su vrata bdem protoku stanovnistva i kultumim strujanji
ma. Taj utjecaj se narocito primjecuje na nadgrobnim spomenicima koji se nalaze u 
dolini Drine. Oni se tipoloski savrseno vezu za spomenike sa podrucja Panonije, iii 
konkretnije,_ iz okolice Sirmija. Ukraseni su medaljonima, predstavama daca iii su 
istih oblika (cipus). Ovaj tip spomenika skoro da se ne javlja u drugim krajevima 
Bosne i Hercegovine. To pokazuje daje dolina Drine kulturoloski bila bliza Panoniji 
nego Dalmaciji. Nakon objedinjavanja njihovih argentarija i prenosenjem u 
Domaviju cjelokupne rudarske uprave za ove dvije provincije, kultumi utjecaji iz 
panonskih sredista su poceli jos bde strujati, na nacin i putevima kako su se odvi
jale i privredne veze. U tome je mdarska Domavija imala veliki znacaj za privredu 
Sirmija i drugih panonskih potrosnih centara, sto predstavlja predmet posebnih i 
svestranijih istrazivanja. 

Summary 

SOME VIEWS ON THE PROBLEM OF THE ROMAN SILVER 
EXPLOITATION IN THE EAST BOSNIA 

In the region of the present town of Srebrenica the Romans used to organize 
a broad exploitation of coal mines, primarily lead- the silver mine. Because of that 
reason a known silver mine settlement was built up there, which in the course of the 
development passed all the levels of a municipality, became a colony finally. The 
name has been known in a shortened from Col.M.D. (See Col(onia) M(etalli) 
D(omavia). 

To reach the level of a municipality was under the condition of the intensive 
coal mines e-xploitation and the highest coal mine functionaries seats, Domavia 
acquaired, namely the highest level at the time when it became the seat of the pro
curement people in the provinces of Dalmatia and Panonia. Sometimes after the year 
161 (A.D.) the silver mines of both provinces came under a single management. One 
of the procurement people known to us, of those si lver united mines was, Tiberius 
Claudius Xenophon. 
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The Panonia silver mines in relation to the Dalmatian ones deserve a special 
attention. Namely, it is not quite clear where those silver mines were, as Panonia 
was poor in all sorts of mines. Some of the silver mines explorers in Panonia are of 
an oppinion that they had existed in the present North Eastern Bosnia, e.i. in the 
zone of the local mines, in the lower course of the river Drina, on the Serbian side. 
The silver mines attribution to Panonia is not reliable, because it is not known for 
sure if that part of Bosnia, along the river Drina, belonged to Panonia or Dalmatia. 

The important question is the character of the relations of the Domavia set
tlements, namely the local silver mines management. The existing epigraphs, pri
marily the procurement material point out that fairly good relations existed between 
the municipal and silver mines management. Some of the inscriptions that were 
errected, was a decision of the town's council, but financed by the municipality due 
to the procurement people. On the other hand they, as the representatives of the 
imperial domain, with their care and means constructed and repaired public build
ings. As it used to be in the domain of the state of a strategic importance it was 
believed in this case, those were the prerogatives of the Domavia municipalities, that 
could not oppose the silver mines management, the opposite case either. The munic
ipality came to existence because of the silver mines. That it really was a settlement 
of the kind, the proof is the name, Col( onia), M( etalli) D( omaviani). 
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Esad Kurtovic 

" DRZA VNI DEPOZIT " 
( DEPOZIT BANICE ANKE, SANDALJA HRANICA I 

KATARINE U DUBROVNIKU 1406. - 1413. GODINE) 

u a tvoja vlast z boZiom milostiju 
velika je, zato molju tekako gospodina 
pripremi ju k dobru pristanistu ako od 
kude na suprotjev nje koi godje vjetar 
kjuhne, dati ne naudi ... ", 

Dubrovcanin Nikola Gundulic u odgov
oru Sandalju Hranicu 

8.8. 1404.g., SSPP Ill, 263. 

Zastita pokretne imovine na prostorima podloznim cestim i nasilnim promje
nama oduvijek je predstavljala tezak problem. Osiguravanje debelim zidinama i 
strazom nije bilo zadovoljavajuce i trajno rj esenje pred vojnim pohodima koji pljacku 
imaju kao elementamu svrhu. U potrazi za vecim stupnjem zastite rjesenje problema 
je nadeno u pohranjivanju imovine na sigumijim i stabilnijim prostorima, te pret
varanjem njene zasti te i cuvanja u j avnopravnu instituciju, u depozit. 

Od onog vremena kada se zaledu predstavio kao subjekt sa izgradenom i sta
bilnom upravom, pa do kraja srednjeg vijeka, Dubrovnikje sv0om postojanoscu zas
jenio mnoge ddavne tvorevine na istocnoj j adranskoj obali. Cesta previranja i poli
ticka nestabilnost zaleda, pracena pljackom i razaranjima, uslovila su sklanjanje 
imovine i kod Dubrovcana. Ono se maze pratiti i kao kretanje stanovnistva koje pred 
neprilikama dolazi s pokretnom imovinom i trazi utociste medu dubrovackim zidi
nama. Trajnije oblike cuvanja imovine predstavljaju forme privatnog depozita koje 
cine susjedi iz zaleda kod pojedinih Dubrovcana. Vjerovatno od vremena ugarskog 
vrhovnistva nad Dubrovnikom i drzava pocinje primati imovinu na cuvanje. 
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Iako ne podrazumijeva nikakve direktne ekonomske koristi, u obliku naknade 
za cuvanje imovine, za Dubrovcane je primanje depozita sastavni dio ekonomsko
politickog posredniStva na kojem baziraju svoj prosperitet. Pojavljujuci se kao 
garant deponirane imovine grad je uvecavao svoj politicki prestiz u ocima susjeda. 
U odnosu prema ulagacima, utjecajnim predstavnicima zaleda, ddavni depozit je 
dobra investicija za stabilnije medusobne odnose. S druge strane deponirana imov
ina, sa svojim mobilnim dijelom, za Dubrovcane je i ddavna banka - izvor za 
pravovremene finansijske transakcije. 

Taj najveCi stupanj zastite imovine u Dubrovniku je ostvario mali broj nje
govih susjeda. U okviru drzavnog depozita susrecemo: kralja Vukasina, Vuka i 
Maru Brankovic, banicu Anku Vukcic Hrvatinic, Katarinu Vukovic Hrvatinic, 
Sandalja Hranica, Jelenu Lazarevic BalSic, Rudinu Ba!Sic, Stjepana Vukcica
Kosacu, Durda Brankovica, Tvrtka II Tvrtkovica, Katarinu Vukcic Kotromanic, 
Durda Kastriota Skenderbega, te Vladislava, Vlatka i Stjepana Kosacu. To su najut
jecajniji predstavnici zaleda. 

Za Sandalja Hranica i njegove nasljednike ddavni depozit u Dubrovniku je 
dugorocna ekonomska i politicka strategija koja se moze pratiti punih sedam deceni
ja. Kada prilaze otvaranju depozita u Dubrovniku Sandalj Hranic, banica Anka i 
Katarina, najvise su motivirani visokim stupnjem zastite imovine. Dodatni motivi su 
i elementi stednje koje cesce deponirana imovina neminovno vuce za sobom. u oba 
slucaja depozit je i briga za potomstvo. 

* 

Pitanje ddavnog depozita u Dubrovniku u srednjem vijeku nije definisano. 
Njegova tehnika nije bila predmet zanimanja istrazivaca. Depozitu se prilazilo u 
pracenju njegovog sadrzaja koji pokazuje imucnost pojedinih ulagaca, raznovrsnos
ti ulozene imovine iii odredenih problema oko njegovog izuzimanja. Prema dostup
noj objavljenoj gradi E. Lilek je jos u proslom stoljecu dao prikaz stanja depozita 
porodice Hranica-Kosaca, kao njihove riznice. U njegovom prikazu i danas su 
znacajni komentari po pitanju opisa dragocjenosti. 1 Opisom saddaja depozita bavio 
se i P. Andeiic_l V. Atanasovski pratio je sudbinu depozita Stjepana Vukcica 
Kosace. Ni on nije ulazio u pitanje tehnike depozita.3 Najblizi pitanju definisanja 
ddavnog depozita i uopste pitanju depozitne procedure bio je S. Cirkovic. U mono
grafiji o Stjepanu Vukcicu pratio je put Sandaljevih ulaganja poslije njegove srnrti 

I U prikazu depozita Sandalja Hranica, ban ice Anke i Katarine registrirao je tri od ukupno sedam izvdenih ulaganja 
imovine. Lilek Emilijan, Riznica porodice Hranica (nadimak Kosaca), (dalje: Rimica porodice Hrcmica .. .), 
Glasnik Zemaljskog muzeja 112, Sarajevo 1889 .. ( 1-25). 

2 Andelic Pavao, Doba srednjovjekovne bosanske drf.ave, {dalje: Doba srednjovjekovne ... ). "Kulturna istorija 
Bosne i Hercegovine", 2. izdanje, Sarajevo 1984, 435-587. 

3 Atanasovski Veljan, Pad Hercegovine, Beograd 1979. 
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J435.a.4 U pregledu puta depozita kralja Vukasina, neobjavljena grada mu je 
pomo~la ~a r~sviJ~tli pitan)e Vt~kas_inovih nasljed~ika i nacina ? a koj! je doslo do 
uspjesne hkvtdactJe depoztta. PttanJe postavke drzavnog depoztta tu Je vrlo jasno 
izrazeno. Ipak, nedostatak poznavanja tehnike depozita uslovio je i pogresan 
zakljucak.5 Depozit i ulaganje novca na dobit kod dubrovacke vlade dva su razlicita 
bankarska poslovanja u kojima se dubrovacka ddava pojavljuje kao bankar, a 
ulagaci su privatna lica: Historiografija nije definirala takvu polaznu osnovu ovim 
pojavama, pa se one cesto mijesaju. B. Krekic nije dublje ulazio u pitanje depozita 
i ulaganja novca na dobit, ali je odlicno razumio oba ova bankarska poslovanja.6 

Dosta korisnih podataka o depozitu daje i J. Tadic_? 

Zahvaljujuci visokom stupnju zastite imovine pod patronatom ddave, te 
revnosne brige za osjetljivu dokumentaciju koja se u ovoj vrsti kontakata sa zaledem 
pokazivala izuzetnom i opravdanom, u Dubrovniku j e ocuvano dosta izvome grade 
0 depozitu. Veci dio latinske grade o ovoj tematici je neobjavljen, a sastoji se od 
odluka vlade po pitanju izmjena u stanju i prateCih poslova iz depozita. U okviru 
cirilske kancelarije vodena je konkretizacija poslovnih kontakata s partnerima iz 
zaleda pa je time Cirilska grada o depozitu najbrojnija. 

Najpotpunija objavljena zbirka cirilske grade Lj. Stojanovica,8 saddi najveCi 
dio grade o aktivnostima u depozitu. Po svemu sudeci upravo je ova zbirka razlog 
zapostavljanja definisanja pitanja ddavnog depozita i uopste afirmativnijeg ulaska 
istrazivaca u pitanje kvaliteta podataka iz depozitne procedure. Ni sam Stojanovic 
problem nije shvatio u cjelini, pa ga je nacinom predstavljanja podataka iz depozi
ta, jos vise udaljio od pokusaja uspjesne valorizacije. Na vise mjesta u zbirci 
priredivac je pokusao da dokumente o depozitu prikaze putem manjih cjelina 
uokvirujuc i ih neprakticnim naslovima, "ostavama".9 Tako je najednom mjestu data 
posebno i predstava o Sandaljevim depozitima. Na istom mjestu ocigledan depozit 
banice Anke i Sandalja Hranica iz marta 1410.g., zasvjedocen s tri dokumenta, tu 
nije uvrsten. I depoziti Jelene Balsic imaju svoj pocetak u Sandaljevim depozitima, 
a izdvojeni su iz skupine "ostava Sandalja i Jelene". Takvim rasporedom nije data 
slika potpunije preglednosti koju j e priredivac zamislio. S druge strane, njihova izd
vojenost iz konteksta ostalih aktivnosti aktera dodatno uvelicava nepreglednost. U 
prilog ovakvoj nesistematicnosti i egdoticki pogresnom prikazu dokumenata o 
depozitu idu i naslovi pojedinih dokumenata koji ponekad ne pokazuju njihovu sust-

4 Cirkovic Sima, Herceg Stefan Vuklic-Kosaca i njegovo doba, Beograd 1964. 
5 Cirkovic Sima, Poklad kralja Vukasina, (dalje: Poklad kra/ja Vukasina ... ), Zbornik Filozofskog fakulteta XIV-

I, Beograd 1979., I 53-163. • 
6 Za pitanje ulaganja nove ana dobit u "Zitnoj komori" u Veneciji uporedi, Krekic Barisa. l edanm/eracki dokumelll 

o NelipciCima, Historijski zbomik 19-20 (1966-1967), Zagreb 1967., 413-4 18. Pravilno shvatanje depozita i ula
ganja novca na dobit u Dubrovniku isti au tor je pokazao u radu, Krek.ic Barisa, Dl'(l pri/oga bosanskoj istoriji prve 
polovine pemaestog vijeka, (dalje: Dva priloga ... ), Godisnjak Drustva istoricara Bosne i Hercegovine 37 (1986), 
Sarajevo 1986., 129-142. 

7 Tadic Jorjo, Promet pumika 11 starom Dubrovniku, (dalje: Promet pumika ... ), Dubrovnik 1939. 
8 Lj . Stojanovic, Stare srpske pove/je i pisma 111-2, (dalje: SSPP 111-2), Beograd-S.Karlovci 1929.-1934.g. 
9 Cirilski izvori depozit nazivaju pokladom, postavom iii pohranom. Termin "ostava" nije zasvjedoeen. Onje nepri

hvatljiv i zbog njegovog uvrstavanja u arheolosku terminologiju pod sasvim drugacijim znacenjem. Zato se on ne 
upotrebljava u ovom radu kao oznaka za depozit. 
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inu. Zbirka je obiljezje prekida razvojnog luka u izdavanju Cirilske grade. '0 Najvecj 
~edostatak zbirke lez.i u nepri~la~nom razd~ajan~~ ?oku~e~at~ ka? cjelina. Iako je 
1mao pred sobom zb1rku K. Jueceka", StoJanovJc Je, postuJUCI pn tom redoslijed 
novim naslovima ispred otpisa pojedinih dokumenata te vidno istaknutih daturn~ 
otpisa unosio jos vecu zbrku u inace nepoznatu depozitnu procedum. Da bi seta pro
cedura pregledno sagledala u cjelini, ona podrazumijeva cjelinu dokumenta 0 
depozitu i njegovog otpisa, a i pratecu latinsku gradu koja cjelinu dokumenta bitno 
pojasnjava. 12 Bez obzira na pomenute nedostatke Stojanoviceva zbirka ostaje kao 
nezamjenjivo polaziste za pitanje ukljucivanja zaleda u ove naprednije ekonomske 
tokove. 

Zahvaljujuci dostupnoj gradi, kao i navedenoj literaturi pitanje ddavnog 
depozita i ulaganja novca na dobit kod Dubrovcana moze se postaviti i definisati kao 
prilog razvoju bankarstva najuznoslavenskom prostoru. Mnoge usputne pojave koje 
se uz depozitnu proceduru u vrijeme Sandalja Hranica na ovom mjestu prate, kao 
odnosi medu ulagacima te saddaj depozita, nude aktueliziranje istrazivanja depozi
ta u cjelini. Kroz depozite nazire se slika Sandalja Hranica kao vlastelina koji je 
shvatio i prihvatio napredne modele evropskog ekonomskog poslovanja. 
PrimjenjujuCi ih prevazisao je krute feudalne okvire svoga vremana i izrastao u 
jednog od najjacih poslovnih ljudi bosanske srednjovjekovne ddave. 

I. ZAJEDNICKI DEPOZIT 

Poslije bosansko-dubrovackog rata (1403.-1404.) u odnosima izmedu 
Dubrovnika i porodice Hranica-Kosaca nastaju rnimija vremena. Dubrovcani obnavl
jaju svoje veze sa zaledem u kojem se Sandalj Hranic ucvrstio kao njihov najjaci sus
jed. Njegovi posjedi na ulazu u unutrasnjost Balkana i uloga koju je imao u sred
njovjekovnoj bosanskoj drzavi u dubrovackoj politici izazivali su dostojan respekt. 
Godine 1405. glavni predstavnici Hranica-Kosaca, braca Vukac i Sandalj s nasljed
nicima, primljeni su u redove dubrovacke vlastele, dobili kucu u Dubrovniku, iman
je na dubrovackom teritoriju, te azil i izdrzavanje za sebe i porodice u slucaju napus
tanja posjeda. U pravcu razvijanja dobrosusjedskih odnosa islo je i otvaranje depozi
ta u Dubrovniku u kojem se kao ulagac pojavljuje i Sandalj Hranic. 

Poslovno trojstvo koje ucestvuje u ovom depozitu dio je dvaju najjacih feu
dalnih porodica dubrovackog zaleda u pocetku XV. stoljeca: Hrvatinica i Hranica-

10 Zbirka Lj . Stojanovica ima kritiku svosa vremena iz pera S. Stanojevica. Ocekivalo se dace to biti definitivno 
izdanje cirilske grade, ali ta se nada niJe ispunila. Da bi izvore poredao po oblasti rna i licnostima priredivac je 
"knjigu koncepata Ruska Hristoforovica" razbio i razbacao po cijeloj svojoj zbirci. 0 dokumentima nisu davani 
uobicajeni podaci. pa cak ni gd)e se nalaze, na kakvom su materijalu pisani, a cijela zbirka je prepuna stam
parskih gresaka. Rezultat ovakvog izdanja je "stra:San", ono je "gotovo neupotrebljivo" i "suva :Steta u svakom 
pogledu", Stanojevic Stanoje. "Stojanovit' U., Stare srpske povelje i pisma", Jugoslovenski istorijski casopis 
1/ 1-2. Beograd-Zagreb-Ljubljana 1935, (102-1 04). Uporedi i, Resetar Milan, Nove dubrovacke povelje iz 
Stojanoviceve Zbirke, Glas Srpske kraljevske akademije 169, Beograd 1936.g., ( 1-46). 

11 Jirecek Konstantin. Spomenici srpski (dalje: Spomenici srpski ... ), Spomenik SKA 11 , Beograd 1892. 
I 2 Na osnovu Stojanoviceve zbirke ne znamo da li je uopste depozit ban ice Anke i kceri j oj Katarine bio zatvoren, 

SSPP Ill. 355-357. Uporedi otpis u, Jirecek K .. Spomenici srpski .. . , 62-63. 
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Kosaca. Njega sacinjavaju bosanski vojvoda Sandalj Hranic, njegova supruga 
Katarina i punica banica Anka Vukcic Hrvatinic. Iza srnrti bana Vuka Vukcica (oko 
1396.g.) brigu o njegovoj porodici, zeni Anki te dvije kcerke Katarini i Jeleni 
preuzeo je njegov brat Hrvoje. Brak Sandalja Hranica i Katarine Vukovic Hrvatinic 
sklopljen je u proljece, vjerovatno krajem aprila iii pocetkom maja 1405.g. 13 On 
predstavlja produbljenje saveza splitskog hercega i velikog bosanskog vojvode 
Hrvoja i bosanskog vojvode Sandalja. Tjesnje veze mocnika koje su se u prvim 
decenijama XV. stoljeca dodirivale na rijeci Neretvi ovim brakom unose novi 
znacaj u njihovim globalnim odnosima na istocnom Jadranu. Za Sandalja Hranica 
ovaj brak predstavljao je potvrdu vee sklopljenog i na djelu iskusanog politickog 
saveza. 14 

1. Stanje depozita 

Iako izvori o predradnjama otvaranja ovog depozita nisu sacuvani sasvim je 
sigurno daje odredenih konsultacija bilo ida su one pozitivno rijesene dubrovack.im 
odobravanjem. Depozit Sandalja Hranica, banice Anke i Katarine prati se u raz
doblju od 1406. do 1413.g. On predstavlja sedmogodisnji period ulaganja i podizan
ja imovine (izradevina od plemenitih metala i dragocjenih materijala, vrijednih 
upotrebnih predmeta, povelja i zapisa, srebra plika i novca ), putem unaprijed 
utvrdenih pravila u ponasanju ulagaca sa jedne i cuvara depozita, dubrovacke vlade, 
sa druge strane. 

a) Ulaganja 

Depozit je otvoren 4.5. 1406.g. prvim ulaganjem imovine deponenata. U 
okviru ovog depozita izvrseno je ukupno sedam ulaganja i osam izuzimanja. Prema 
broju stavki, tezini i vrijednosti ulozenog, prvo ulaganje je najvece. Ulozeno je sre
bro pliko, srebrno i pozlaceno posude, predmeti svakodnevne upotrebe, povelje i 
knjige, ukrasni i odjevni predmeti, kao i novae raznih vrsta (zdjele, case, bokali, 
ladice, mozuli, krigle, kupe, kondjer, zlice, kotao, kipovi lavova, pojasevi, brokete, 
ikone i konjska oprema, mletacki zlatni dukati, srebreni dubrovack.i i kotorsk.i 
dinari). Ulog je vagan po vrstama. Od ukupno 33 stavke vagano je njih 26. Ukupan 
iznos izrazen dubrovackom tankom mjerom iznosio je 232 litara i 8 unci, tj. oko 76 
kg. 15 Od toga je srebra plika 10 litara, I 0 unca i 3 aksada, a ostalo je tezina dragoc
jenosti. "Kofanc" i dvije "skatole" s poveljama, zapisima i knjigama, nisu vagani. 

13 Zahvaljujuci najnovijim istrazivanjima pitanje broja brakova Sandalja Hranica potpuno je rijdeno. lscrpnim 
prikazom stanja historiografije uz nove podatke i postavke M. Ancic upotpunjuje ranije nesigurne stavove o tri 
Sandaljeva braka, Ancic Mladen, Prosopografske crrice o HrvatiniCima i Kosaccmw, (dalje: Prosopografske 
crrice ... ), lstorijski casopis 33 (1986), Beograd 1987., (37-56). 

14 Ancic M.,lsto, 52; Lovrenovic Dubravko,lstoC:ni 1l1dranu odnosima izmedu Hrvoja VukCica i Sandalja Hrcmic'a 
110 pre/azu iz XIV. u XV. stoljde (dalje: lstocni Jadran ... ), Glasnik arhiva i Dru~tva arhivskih radmka Bosne i 
Hercegovine 27, Sarajevo 1987, 55-66, 58-59, 62. Ovim brakom dobio je Sandalj Hranic u miraz Ostrovicu i 
Skradm, nasljede Vuka Vukcica, Lovrenovic Dubravko. Kako je bosc!nsk1 vojvoda Sandal) Hranic dosao 11 pas
jed Ostrovice i Skradina, (dalje: Kako je bosanski vojvoda ... ), Radov1 19, Zagreb 1986, (231-236), 231. Tada Je 
ostvarena dvostruka bracna veza. Katarinina sestra Jelena udala se za Sandaljevog brata Vuka, Ancic M., 
Prosopografske crrice ... , 46, 52. 

IS Uporedi Prilog I. Ulaganjau depozit. 
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Prema vrstama novae je predstavljen svojim obracunskim vrijednostima u pet stav. 
ki. 0 depozitu je napravljen dokument ("list"), u kojem je navedeno ponasanje i 
obaveze ulagaca i cuvara depozita. 

Drugo ulaganje izvrseno je 20.12. 1406., trece i cetvrto tokom 1407. (9. jan
uara i 15. marta), peto 5.1. 1408., sesto 10.1. 1409. i posljednje, sedmo 16.1. 1410.g. 
Ona se nesto razlikuju po svome sadrzaju od prvog ulaganja. Dragoejenosti se vise 
ne ulazu. Ulaze se srebro pliko u komadima (2. i 3. ulaganje), mletacki dukati 
(2. ,3.,5.,6. i 7. ulaganje), turske aspre (3., 4. i 6. ulaganje), dubrovacki dinari (5.,6. i 
7. ulaganje), te kotorski dinari (7. ulaganje). 16 Sva ulaganja se uredno registriraju 
kroz dokumente i zapisnik dubrovacke kancelarije. 

Ukupan iznos ulaganja u depozit iznosio je: 
- srebra plika u 85 komada, tezine 77 1, 6 u, 3 a, tj. oko 25,4 kg; 
- dragocjenosti (25 vaganih stavki sa 76 predmeta) tezine 221 1, 9 u, 3 a, tj. 

oko 73 kg; 
- kofanc i dvije skatole s poveljama, zapisima i knjigama; 
- novea (u 8 stavki ), ukupno oko 14.000 dukata, 

- 8.964 mletacka dukata, 

- 11.722 perpera i 1 dinar dubrovacki, 
- 22 perpera dubrovackih dinara "zlih", 
- 6 perpera mezalina, dubrovacka, 

- 1.005 perpera i 11 dinara kotorskih, 
- 34.024 turskih aspri ( u tri stavke, ukupne tdine 117 1, 1 u, 3 a). 11 

b) /zuzimanja 

Na sliku stanja depozita utjecu i izuzimanja koja se prate od vremena treceg 
ulaganja, tj. 1407 .g. U prva cetiri izuzimanja (9. januara, 15. marta i 24. april a 1407., 
te 10. januara 1409.g.) izuzimaju se dragoejenosti , lO predmeta tdine 51 1, 9 u, 1 a, 
te kutija s poveljama i zapisima. u petom i sestom izuzimanju (6. marta 1410. i 15. 
marta 1411.g.) izuziman je novae i sve srebro pliko, au sedmom izuzimanju (26.6. 
1411.g.) izuzet je ostatak novca i od dragoejenosti 13 predmeta tezine 6 1, 7 u, 3 a. 18 

Prilikom konacnog zatvaranja depozita 23.1. 141 3.g., u osmom izuzimanju, izuzete 
su preostale dragocjenosti i dvije skatole s poveljama i zapisima. U ovom zadnjem 
izuzimanju pomenuto je samo ejelokupno izuzimanje ostatka depozita bez davanja 
pojedinacnih stavki niti ikakve tezine. I sva izuzimanja uredno se biljeze po 
uredenoj proceduri koja omogucava preeizan uvid u stanje depozita u svakom 
trenutku. 

16 Is to. 
17 Na osnovu Priloga I. 
18 Vidi Prilog II. Izuzimanja iz depozita. 
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c) Nejasan put dijela sadrzaja zajednickog depozita 

Zadnje izuzimanje nije pojedinacno navodeno pa bi njegova detaljna rekon
strukcija bila pregled ostatka depozita koji je naveden u zadnjem dokumentu o 
depozitu, devetom listu od 26.11. 1411.g. Kako taj dokumenat nije objavljen u cjeli
ni pokusacemo da sami napravimo njegovu rekonstrukciju. Prema prvih sectam izuz
imanja izuzet je sav ulozeni novae, srebro pliko, a od dragocjenosti 24 predmeta 
tezine 58 I, 4 u, 4 a, te kutija s poveljama i zapisima. Time je za osmo izuzimanje 
kod zatvaranja depozita preostalo da se izuzme 52 predmeta dragocjenosti tezine 
!63 I, 4 u, 5 a, te dvije skatole s poveljama i zapisima. 19 

Zahvaljujuci registriranoj aktivnosti ulagaca sa sadrzajem iz ovog depozita i 
iza njegovog zatvaranja, mozemo pratiti put ostatka depozita medu ulagacima. 
Zajednicki depozit ·sandalja Hranica, banice Anke i Katarine zatvoren je izuziman
jem ostatka depozita 23.1. 1413.g. Vee sutradan, 24.1. 1413.g. otvorena su druga 
dva depozita, jedan zajednicki banice Anke i Katarine, drugi zasebni od strane 
Sandalja Hranica. Ova dva nova depozita nastala su od saddaja ranijeg depozita.20 

Dakle, poslovno trojstvo planski zatvara svoj zajednicki depozit, dijeli njegov 
saddaj i na osnovu te podjele otvara dva nova depozita. U prvom slucaju banic;a 
Anka i Katarina u svoj zajednicki depozit ulazu 15 stavki sa 44 predmetaf ukupne 
tezine 102 l, 6 u, 4 a.21 Sandalj Hranic svoj novi depozit otvara sa dvije stavke od 
dva predmeta tezine 25 I, 8 u. 22 U odnosu na saddaj ranijeg zajednickog depozita 6 
predmeta dragocjenosti Uedna Iadica velika, dva bokala, kondjer, lav i broketa) i 
dvije skatole s poveljama i zapisima nisu ulagani u dva nova depozita. Tako i ne 
znamo kome su pripali u podjeli ostatka zajednickog depozita.n Njih je mogla 
zaddati i jedna i obje strane ne ulazuCi ih u svoje nove posebne depozite. Kako je 
njihova tezina zajedno s tezinom novog depozita Sandalja Hranica malo jaca od 
treCine tezine ukupnog ostatka zajednickog depozita presmjelom bi bila pret
postavka da je taj nejasni dio sadrzaja otisao samo u ruke Sandalja Hranica. Te pred
mete ne nalazimo ni u kasnijim Sandaljevim depozitima.24 U eventualnoj podjeli 
ostatka zajednickog depozita na tri jednaka dijela, Sandalj bi vjerovatno insistirao 
da dobije casu i bokal (bacil), koji imaju njegovo "zlamenje" (grb), a ipak su ih 
dobili Anka i Katarina. Ni u pitanju dvije skatole s poveljama i zapisima ne mozemo 
davati pretpostavke. One nisu podizane od 1406., od prvog ulaganja, a u podjeli 
ostatka depozita 14 13.g. mogu se praviti razlicite pretpostavke o tome kome su pri
padale. Tako pitanje puta dijela depozita ostaje otvorenim.25 

19 Ovu rekonstrukciju pravimo na osnovu ulaganja i izuzimanja. Uporedi Prilog I i Prilog II. Deveti list, u kojem 
je ostatak depozita detaljno naveden. nije u cjelini objavljen u Stojanovica, SSPP Il l. 352-353. Vidi Prilog III. 
Osratak defJOZiW. 

20 SSPP Ill , 355-357. Vidi Prilog IV. Novi depoziti Scmdalja, Anke i Kararine. 
21 lsto. 
22 SSPP Ill , 357. Vidi Prilog IV. 
23 Vidi Prilog V. Nejastm pur dijela sadrzafa zajednickog depozita. 
24 lpak "kondjer·· je izoleda pripao Sandalju Hranicu. U testamentu hercega Stjepana Vukci~a Kosace spominje se 

kondjer vefiki ko je bio gospodina voevode Sandaljaa srebmi, SSPP 112. 88. Ste la sto nije data i njegova teZina 
kako bismo bili sigurniji u pretpostavci da se radi o istom predmetu. . . . . 

25 Eventualnim trecinama na kojima bi bio napravljen raspored ostatka depoztta smeta 1 kvahtet tei.me dragoc
jenosti. Sarna konjska naprava je teska 23 I, a sastavljena je, pored dragocjenih materijala i od ko£e. svile i 
zeljeza. 
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Svoj zajednicki depozit banica Anka i Katarina vrlo brzo zatvaraju, vee kra
jem juna 1413.g. One se vise kao ulagaci imovine u Dubrovniku ne pojavljuju.lt 
Naprotiv, SandaJja Hraniea kroz depozit pratimo do njegove srnrti 1435.g. I ostatak 
sadrzaja zajednickog depozita koji je njemu pripao moze se pratiti duze vrijeme u 
njegovim novim depozitima.27 

2. Dramaticna afera: nesuglasice medu ulagacima 
i raspad zajednickog depozita 

Pomenuto zatvaranje zajednickog depozita, njegova podjela i na osnovu te 
podjele otvaranje dva nova posebna depozita, ukazuje na prethodnu planiranu 
aktivnost ulagaca. To planiranje predstavlja odraz stanja u porodici Sandalja 
Hraniea u svome konacnom izgledu - raspadnutom drugom Sandaljevom braku. 
Poznato je da se brak Sandalja i Katarine raspao krajem 1411. no zajednicki famil
ijami depozit je zatvoren tek januara 1413.g. i tek u tom aktu i stvaranju zasebnih 
depozita vidimo to fakticno stanje. 

Nesuglasice medu ulagacima mogu se pratiti i prije zatvaranja depozita, pa i 
prije raspada braka Sandalja i Katarine. Uz pomoe jednog drugog depozita, 
otvorenog za traj anja ovog zajednickog, pratimo kako se ovo poslovno troj stvo ras
padalo. I prije 1411.g. ono se grupisalo u dva suprotna tabora, u kojem su majka i 
keerka, punica i supruga, Anka i Katarina, bile na jednoj , a zet i suprug, Sandalj 
Hranie, na drugoj strani . Iako se ove nesuglasice u potpunosti ne mogu pratiti , po 
nacinu ispoljavanja i rezultatu- prekidu braka, citava se situacija moze nazvati feu
dalnom familijarnom aferom. 

Kada se problemi u porodici Sandalj a Hraniea prvi put pominju, marta 
1410.g. oni su vee u fazi prvog prirnirja dvije suprotstavljene strane poslovnog i 
familijamog trojstva. Sedmo ulaganj e u depozit obavlja se 16. januara 1410. na vee 
uhodani nacin sa jedinstvenim trojstvom, a vee 4. marta iste godine pratimo 
Sandaljevu izjavu banici Anki sa izrazenom teznjom da se jedinstvu porodice 
uklone mnogobrojne pa i eventualne smetnje. Vjerovatno je sukob tinjao od ranije, 
a u pocetku 1410.g. dostigao je svoju kulminaciju. Ozbiljnost ovog sukoba ilustru
je nacin na koji se on pokusao prevaziei. Obje strane, vjerovatno i fizicki razdvo
jene, a putem nosilaca - banice Anke i Sandalja Hraniea, prave pismene izjave o 
pornirenju i sacinjene dokumente pohranjuju u Dubrovnik na cuvanje putem 
posebnog depozita. 

26 Depozit podize mmcius magnificorum dominarum domine bcmice er domine Cararine, eius filie Radoslav 
Stjepkovic 30.6. 141 3.g., Jirecek K .. Spomenici srpski ... , 62-63. 

27 lkonica i konjska naprava se zadnji put spominju kod izuzimanja iz depozita Sandalja Hranica 17.2. 1423.g. Dok 
se ikonica detalj no navodi u svome opisu kao i ranije, konjska naprava se pominje kao jedmt trap konsku sre· 
brnu pozlacenu a poreza 23 I. 9 u. SSPP Ill, 365, 369,37 1. Ova dva predmeta stajala su u depozitu 17. godina. 
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Svoju izjavu Sandalj Hranic formulira u Novom u Dracevici 4.3. 14lO.a.28 

Sandalj prima banicu Anku " ... za mater kame est rodila i kako da oi esam bezgrlfni 
pravi i poeteni sin ... ", s ljubavlju i dobrom voljom, " ... kako tribue sinu materi ka 
ga e rodila od srca svoga ... ", i daje hoce " ... hraniti i poerovati kako mater ... ", ida 
je nece ostaviti ". .. za Zivota moga i ne: ni za cijure volu niza kojure ric segai svita 
volnu ali nevolnu ni za blago: ni za grade ni za eclnu stvar reeenne matere moe 
gospoe banice Anke: ni ne: kuc.~e ni ne: opCine: ni ne udrzanija doma: ne: i nasega 
kako pristoi sinu u matere svoe do lahka i do tefka vrimena .. . ". I ako bi se desila 
smrt Katarini " ... dane imam dovesti u kucu u svoju inu zenu za kucnicu na mistu 
gospoe Katarine za zivota gospoe banice Anke hoteniem iii znaniem maim ... " . 
Sandalj obecava i da nece nista uciniti " ... suproc pocteniju recene mi matere 
gospoe banice Anke ... ", te da nece " ... gri.Siti odluceniem i neprijatelski uCineniem 
na odlucenie od matere moe recene gospoe banice Anke ... ".29 

Poslije ove izjave izvrseno je uobicajenom procedurom peto izuzimanje (6.3. 
1410.g.). Sedam dana kasnije otvara se depozit banice Anke i vojvode Sandalja 
Hranica. Dubrovcani biljeze da im Pribislav Pohvalic " ... donje elva lista zapisana 
pod njih peetami visuCimi u koih se udrzi kako si sujedinstvo i poctenu ljubav i pri
jateljstvo zapisali i potvrdil i ost bolje naprijed do nih zivota ... ". 30 Te listove 
postavljaju tl depozit pod specificnim uslovima podizanja koji podrazumjevaju zivu 
rijec ulagaca.31 Sandaljev list banici Anki od 4.3. 1410.g. sastavni je dio tog depozi
ta. Krajnje ozbiljan sukob putem ovog poslovnog rjdenja cinio se prevazidenim. 

Izjava banice Anke nije sacuvana, pa se rekonstrukcija nesuglasica moze 
pratiti samo po Sandaljevoj izjavi. Kako smo vidjeli, u njoj je interes Sandalja 
Hranica za ocuvanje jedinstva familije bio vrlo izrazen. Primajuci punicu za majku, 
"kako sin mater", Sandalj pokazuje granicu do koje je sukob dosao, a spominjanje 
eventualne srnrti Katarine i dovodenje druge zene moze biti jedna od kombinacija 
na kojoj se sukob odvijao. Time bi se Sandaljevi potezi mogli prepoznati u zelji da 
se banica Anka i Katarina udalje iz njegovog porodicnog kruga. Motive takvom 

28 SSPP Ill , 279-280. Ova izjava nije bila predmet rasprav!janja u hist_oriografiji. V. Corovic samo konstatira da 
"vr!o je zanimljiv Sandaljev ugovor sa tastom banicom Ankom", Corovic Vladimir, Historija Bosne, (dalje: 
Hisrorija Bosne ... ),Beograd 1940,407, nap. 2. Sandaljje 2 .3. 14!0.g. trazio od Dubrovcana dvije galije da pre
vezu njegovu zenu Katarinu i punicu Anku u Zadar. Dubrovcani su to poslije tri vijecanja konacno odbili, 
isticuc1 kao razlog neku opasnost, ne navodeci kakvu. J. Tactic pretpostavlja da su Dubrovcani vjerovatno bili 
protivni rastavi braka izmedu Sanda!ja i njegove zene. sinovice mocnog vojvode Hrvoja, pa su zato odbili da 
svojim brodovima povedu njegovu zenu natrag roditeljskoj kuCi, Tadic J., Promet purnika ... , 113-1 14. Sa ovom 
pretpostavkom se ne bismo mogli s loziti. jer aktCvnosti u martu 14!0.g. koje poduzimaju Sandalj i Anka putem 
svoj•h izjava govore o pomirenJu a ne o rastavi. Cini nam se da se Dubrovcan1 nicim nisu zeljeli mijesati u pita-

~
· a odnosa medu svojim susjedima, te da je neke opasnosti za isplovljavanje !ada koje b• prevozile Anku i 
atarinu u Zadar zaista i bilo. Pored Kotora i Dubrovnika Sandalj je imao kucu i u Zadru i bio zadarski vijecnik, 
unjic Marko, BoSIIa i Venecija (odnosi u XIV. i XV. sr.). Sarajevo 1996, 135. U Zadru su cuvane dvije rel ikvi

je Katarine "consorte potenti viro domino Sandalio ". Thalloczy Lajos. Prilozi k objasnjenju izvora boscmske 
historije, Glasnik Zemaljskog muzeja V, Sarajevo 1893. (3-34. 175-229), 33-34. 

29 SSPP Ul , 279-280. 
30 lsto, 278-279. Stojanovic ovaj dokument o depozitu naziva dubrovackim izvjestavanjem Sandalja Hranica o 

napravljenom depozitu . Naprotiv, po svim e le mentima procedure depozita ovo je zvamcni prepis dokumenta o 
depozitu ("lista") koji je raden u tri primjerka, a samo je sacuvan ovaj prepis u zapisniku. Vise o tome vidi u 
"Tehnici depozita". 

31 " .. . kdi godje bi lwrjeli u:eri v!se recene lisrove da poslju po dva vlastelina dubrovacka qa tj vlaste/ina Cl_t}era od 
ust gospogje bamce Anke 1 vojevode Sanda/Ja kako 1h skladom u:mw;u 1 11 vias tel da dosadse 11 Dubrol'luk kne:u 
i k vlastefem spovedu jer sw od nih ust cula jer ih :.·k/adom u:imlju. Tako lwtjese da im se dade a inako nikakor 
... ", SSPP Ill , 278. 
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stavu ne mozemo sa sigumoscu odrediti. Njega diktira poznata Hrvojeva promjena 
u globalnim vanjskopolitickim odnosima prema ugarskom kraljevstvu s kojom se 
poklapa citava afera. I jedna stavka Sandaljeve izjave kojom obecava da nece gri
jesiti "odlukama i neprijateljskim djelima" na odluke banice Anke moze predstavl
jati uporiSte za razne pretpostavke. Prava je steta sto poziciju obje strane u ovom 
sukobu ne mozemo pratiti i putem banicinog "lista".32 

Interese majke i kcerke predstavlja majka, banica Anka, s kojom Sandalj i 
sklapa primirje. Ono sto im smeta u nastalom sporu, to im Sandalj svojom izjavom 
obezbjeduje, vraca jedinstvo familiji i porodici, prihvata Anku i njena "odlucenija" 
kojima se nece protiviti. Isto tako, smeta im pomisao na eventualnu popunu "mista 
Katarinina" nekom drugom zenom, za banicina zivota. Polozaj Katarine, ocite zrtve 
u citavom sukobu odrazava polozaj zene u braku sklopljenom na feudalnoj praksi s 
izrazenom politickom pozadinom. 

Mnostvo pitanja izbija na povrsinu: sta su to skrivile majka i kcerka, punica i 
zena, da ih Sandalj "udalji" iz svoga porodicnog i familijamog kruga, te pomislja na 
novu zenidbu?; zasto Sandalj po svaku cijenu vraca jedinstvo porodici i "trojstvu"?; 
kakve su to odluke banice Anke kojima se Sandalj nece vise opirati? Vjerovatno bi 
banicina izjava pomogla da se citava afera bolje sagleda, ali cini se, ne i da u pot
punosti razrijesi, jer ona ovim primirjem nije bila zavrsena. 

Kontekst pozicija i motiva koje mozemo nagadati zakljucujemo stabilnijom 
pozicijom i jedinstvom "trojstva" marta 1410.g. Vrijeme koje dalje slijedi pokazu
je, uprkos pokusaja pismene forme regulisanja ponasanja u farniliji, da je to bilo 
samo zatisje, te da je afera nastavljena. Kroz depozit je opet mozemo pratiti. 

Novih ulaganja vise nema. Jedinstveno poslovno i familijamo trojstvo nastu
pa u depozitu samo kod izuzimanja. I to je vrlo indikativno za njegovu buducnost. 

Proceduralno, za depozit predvidena situacija gubljenja dokumenata o depoz
itu, desila se naredne godine. Na Sandaljevo pismo o gubljenju "listova", 
Dubrovcani odgovaraju 10.3. 141l.g. kako da se takvo stanje prevazide. Pet dana 
kasnije vidi se da su isti nadeni jer je procedura oko sestog izuzimanja obavljena na 
uobicajeni nacin. Ne moze se ulaziti u nagadanje kako ih je mogao izgubiti, ali 
odredeno odstupanje u proceduri za takvu situaciju koje Dubrovcani iznose 
Sandalju, da njegovi zastupnici pored vjerovnih listova donesu i pecate ulagaca 
kako bi se eventualno izuzimanje i ovjerilo tim pecatima, pokazuje da se 
Dubrovcani time vidno osiguravaju od svojih ulagaca, i to na nacin koji svim 
ulagacima osigurava njihova prava. 

Spomenuto sesto izuzimanje 15.3. 14ll.g., je pozamasno. lzuzima se sve sre
bro pliko (oko 77,5 litara) i 6.814 dukata. lzvan depozita u Dubrovniku ulagaci 

32 Depozit banice Anke i Sandalja Hranica sa njihovim lis tovima nikada nije zatvoren. Od njegove sadrzine se 
sa~uvao "list" Sandaljeve izjave, zapisnik o depozitu i vjerovno pismo Sandalja Hranica. Pre rna uobicajenoj pro
ceduri pored izdatih dokumenata koji su se otpisivali i unistavali po isteku njihove vaZnosti i u zapisniku je 
vd eno otpisivanje. Sacuvani zapisnik nema takav otpis i to znaci da nije nikad ni otpisan, tj. mijenjan ili 
zatvoren. 
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slozno, maja 14ll.g., u Veneciji "ad cameram frumenti" ulazu 12.000 dukata na 
dobit od 4%.33 I sedmo izuzimanje od 26.6. 141 Lg., je veliko. Sve ove aktivnosti 
ukazuju na planski i jedinstven nastup ulagaca. 

Slijedi ponovo otvaranje sukoba u familiji. On se zavrsava prekidom braka 
izmedu Sandalja Hranica i Katarine. Izvori ne govore nista o tom prekidu. Tek kra
jem 14ll.g. Sandalj se zeni po treci put. Sredinom decembra 14ll.g. Dubrovcani 
rou upucuju cestitke. 3~ Vjerovatno predvideno "jedinstvo" nije u svim stavkama pos
tivano i rezultat je bio neminovan. Iako nam detalji nisu poznati, Sandaljev ulazak 
u treci brak ukazuje da je upravo on i u ovom slucaju "podvlacio crtu" na sukob. 
l(roz depozit u Dubrovniku, a i ulog u Veneciji, tu situaciju pratimo slicno kao i u 
proljece I410.g., tek kadaje sve svrseno. 

Raskol familijarnog i poslovnog trojstva vidljiv je tek 1412. godine. U aprilu 
su zabiljezeni znacajni potezi ulagaca koji otvaraju borbu za ostatak zajednicki 
ulozene imovine. Promjene u braku Sandalja Hranica tada su vee bile poznate 
Dubrovcanima i Mlecanima. Sredinom aprila 1412.g. pratimo kako Dubrovcani 
odgovaraju banici Anki na njene "listove" poslane po "vasih ljudeh", a po pitanju 
" ... ostatka poklada koi ste opkjeno i skladom postavili s gospodinom vojevodom 
Sandaljem kako da on ostanak vojevodi ne damo ... ".35 Svojom porukom Anki, 
Dubrovcani pokazuju da procedura dizanja depozita ostaje ista, tj. kako je depozit 
zajednicki postavljen tako "skladom" da se moze uzeti i " ... tako ste skladom od 
recenoga poklada mnogo i mnogo krat uzeli ... ".36 Iz ovog pisma izbija melodra
maticno obracanje banice Anke i smirujuci ton Dubrovcana, koji se u odnose medu 
ulagacima nicim ne zele umijesati. Najzad, to je i sukob dva njihova najjaca susje
da, porodica Hrvatinica i Hranica-Kosaca. Oprezan stav Dubrovcana uskratio nam 
je informacije o citavom toku afere. Ipak, Ankino obracanje pokazuje da pitanje 
ostatka depozita nije bilo predmet uspjesnog dogovora medu ulagacima jos dok je 
trajao brak Sandalja i Katarine. To bi vodilo i pretpostavci da je brak Sandalja i 
Katarine nasilno zavrsen . 

Po pitanju ostatka depozita kroz citavu 1412.g. nemamo zasvjedocen 
Sandaljev interes jer je on bio usmjeren za ulog u Veneciji. Aprila 1412.g., u nam
jeri da podigne ulog, njegov poslanik u Veneciji nije uspio. Mlecani su zahtijevali i 
prisustvo zastupnika Anke i Katarine.37 Njegova zenidba krajem l4ll.g., te sigurno 
dobijena tek petina tog ostatka pri njegovom podizanju i zatvaranju depozita, moze 
govoriti u prilog misljenju da je Sandalj brak s Katarinom prekinuo bez obzira na 

33 Hrabak Bogumil, Venecija i Sandalj Hrani( tt njegovom sirenjtt po P._rimorju pol:ev od Herceg-Novog. (dalje: 
Venecija i Sandalj ... ), Boka II, Herceg-Novi 1979, ( 199-225), 206; Sunjic M. , Bosna i Venecija ... , 133. Ovo 
je Sandaljev ulazak u drugu vrstu bankarskog poslovanja- ulaganje novca na dobit ,- koju ce od 1419.g. prak
tikovati i u Dubrovniku. Godisnja dobit u ovome ulogu od 12.000 dukata uz kamatu od 4% bi bila 480 dukata. 
Nije zasvjedoceno dizanje dobiti od ovoga uloga. Mozda se u arhivu u Veneciji nade koji pomen o ostvarenoj 
dobiti iz okvira ovoga uloga, narocito od 6.000 dukata banice Anke i Katarine koji zasigurno nije likvidiran do 
1,42 1.g. Uporedi , Ancic M .. Prosopografske crtice ... , 51, 54-55. 

34 Corovic V., Historija Bosne ... , 407., nap. I. 
35 SSPP Ill. 355. 
36 lsto. 
37 Hrabak B., Venecija i Sandalj ... , 2 10; Sunjic M .. Bosna i Venecija ... , 133. 
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nerijesena poslovna pitanja, odnosno, da ostatak depozita u Dubrovniku i ulog u 
Veneciji za njega nisu bili smetnja prekidu braka. Sandalj, razlicito od situacije iz. 
marta 1410.g., sada pokazuje da ima stabilniju poziciju u odnosu prema ostalirn 
ulagacima. Ankino obraeanje Dubrovcanima pokazuje njen ocit interes za ostata]( 
depozita (preostale su dragocjenosti i dvije "skatole s poveljama i zapisima"). To su 
sve stavke iz prvog uloga koje mogu da budu Ankino i Katarinino vlasnistvo, iii 
predmet spora kako razlaz nije i poslovno rijesen. Anki i Katarini su zasigumo bill 
poznati Sandaljevi potezi u Veneciji. Situacija oko ostatka zajednicke imovine 
rijesenaje izgleda krajem 1412.g. Nato upueuju aktivnosti u Veneciji i Dubrovniku 
krajem 1412. i pocetkom 1413.g. U Veneciji su, 29.11. 1412.g. formulisana poseb. 
na pisma za obje strane o podjeli uloga na dva dijela po 6.000 dukata. Novae se 
mogao podiCi po isteku cetiri mjeseca! 8 Na sklopljeni poslovni dogovor o ostatku 
imovine upueuje i aktivnost "banicinog poslanika" za Sandalja Hraniea decembra 
1412.g .39 Kada se depozit u Dubrovniku konacno zatvara 23.1. 1413.g., ulagaci nas
tupaju jedinstveno. Ostatak dijele i vee sutradan od istog saddaja prave nove 
depozite. 

Ocito je prije dizanja ostatka depozita postignuta saglasnost medu ulagacima 
i dogovoreno kome sta pripada. Ulagace poslovno predstavljaju zastupnici obje 
strane. Stranci kao svjedoci kod zatvaranja depozita obogaeuju pregled procedure, 
ali su i Dubrovcanima dodatno sigurnosno razrijesenje osjetljivog mjestu u procjepu 
susjeda kojima se nikako ne bi trebali zamjerati. 0 samom dogovoru medu 
ulagacirna ne znamo nista. Sandalj je dobio sigumo tek peti dio ukupnog ostatka. U 
svim kombinacijama oko velicine njegovog dijela primjetno je da je podjela 
postignuta i s obzirom na ulog u Veneciji. Pitanje sta je cije bilo u ovom depozitu 
nij e potezano tokom trajanja depozita. 

Depozit i sukob medu ulagacima i u porodici Sandalja Hraniea podudaraju 
se prilikom primirja marta 1410.g . Tada je Sandalj pokazao jak interes za njegov 
sadrzaj , jer dva dana poslije njegove izjave ulagaci podizu turske aspre i 1150 duka· 
ta. Jak interes ulagaca pratimo aprila 141 2.g., kada je Anka zainteresovana za 
ostatak depozita, a Sandalj Hranie za ulog u Veneciji. Dakle, kljucno pitanje odnosa 
ulagaca u depozitu izbija na scenu kao posljedica stanja u porodici. Sandaljeva izja
va banici Anki marta 141 O.g., ne ukazuje da je depozit bio razlog na kojemu se 
porodica od ranije sporila. To drzi stav da citava afera za uzrok nije imala depozit. 

Svoj dio uloga u Veneciji Sandalj je pokusavao da prosiri na 10.000 dukata, 
ali ga je Venecija odbijala pozivajuei se na vee izvrsenu predaju novca koja je pro
tekla bez reklamacija.40 Svojih 6.000 dukata banica Anka i Katarina su u svoje ime 
opet ulozili na istome mjestu. Nij e u potpunosti poznata konacna likvidacij a nji
hovog uloga.41 

38 lsto. 
39 Dubrov~ani obavje~tavaju Sandalja 15. 12. 14 12.g. da su stigli "nasi posli i gospogje ban ice" iz Yenecije, da se 

zbog nevremena brod kojim su putovali morao li~ iti dijela tereta, te da steta nije nadoknadivana od njegove robe 
( "ne dasmo nistor od vasega usravir "). ali da bi Sandalj ipak trebao ucestvovati u nadoknadi ~tete sa 12 dukata, 
SSPP 1/ I , 286-287. 

40 Hrabak B. , Venecija i Sandalj ... , 210; Sunjic M .. Bosna i Venecija ... , 134. 
41 Jelena Yukovic Hrvatinic, udata za Sandaljevog brata Yuka, potraZivalaje 142 l.g. ovaj ulog. Oporuka Anke i Katarine nije pol 
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3. Ostrovica i Skradin 

Kontekstu ove porodicne i poslovne afere priblizicemo opsti okvir koji bi 
mogao utjecati na sliku pozicija i motiva suprotstavljenih strana. Politicki okvir u 
odnosima Hrvatinica i Hranica-Kosaca na istocnoj jadranskoj obali, izraZen zajed
nickim nastupom tokom 1404. i ucvrscen dvostrukom bracnom vezom u proljece 
1405.g., dozivljava preokret krajem)408.g. u sklopu sirih previranja na ugarskom 
prijestolju Hrvoje ~ukcic prisao_je Zigmundu Lukse~bur~kom •. a Sandalj Hr~n~~ j~ 
i dalje ostao uz Ladtslava Napuljskog. Otvoreno nepnJateljstvo 1zmedu Hrvattmca 1 
Hranica-Kosaca manifestuje se sredinom 1409.g. Kada Hrvoje napada 
Radivojevice, aprila te godine, biva ugrozen i Sandalj Hranic. U augustu 
Dubrovcani u Drijevima moraju voditi racuna o Hrvojevim i Sandaljevim Jjudima 
koji drze trg. Pocetkom 1410.g. Sandalj Hranic zauzima Drijeva.42 Tom vanjskom 
okviru odgovara vrijeme u kojem nastaje sukob u porodici Kosaca. Ono je izrazeno 
Sandaljevom teznjom da se iz porodicnog kruga udalje Katarina i Anka, i vjerovat
no je odraz njegove vanjskopoliticke orijentacije. Primirje i peto izuzimanje iz 
depozita marta 1410.g., najveci je uzmak Sandalja Hranica u nastaloj aferi. 
Vjerovatno ga poduzima pritjesnjen aktivnoscu Hrvoja sa jedne te Osmanl.ija sa 
druge strane. Tada je stanje depozita bilo pozamasno, a jedinstvo porodice i 
podizanje aspri smirivalo je pritisak kojemu je bio izlozen. 

Nastala situacija nije bilo vracanje na pocetne pozicije. To pokazuje prekid 
ulaganja u zajednicki depozit. Svim aktivnostima prilazi se poslovno. Kroz depozit 
ono je nastavljano s izuzimanjima. Poslovnost se ogleda i u aktu sankcionisanja 
ustupanja Ostrovice i Skradina krajem 1410.g., kada se punica i supruga sa 
Sandaljem Hranicem spominju zajedno, a akt pecate banica Anka i Sandalj. Vidljivo 
poslovno jedinstvo dobija i izraz dobrovoljnog ustupanja miraza (Ostrovice i 
Skradina) Mlecanima. 

Ojacavsi svoje pozicije u 1411.g. ,v Sandalj Hranic ponovo prekida bracni 
odnos. Ovoga puta on to cini definitivno. Zeni se po treci put. Tada mu izuzimanji
ma olaksan depozit nije potreban, dio uloga u Veneciji vjerovatno je osigurao uvje
tima ulaganja, miraz ne mora vracati a po svoj prilici ima 7.000 turskih placenika u 
svojoj sluzbi. Zenidbom dobija novog saveznika, suraka despota Stefana 
Lazarevica. Krajem 1412.g. izgleda i poslovno uspijeva rijesiti pitanje zajednicke 
imovine. Hrvoje ce stanje pokusati izmjeniti u proljece 1413.g., napadom na 
Sandalja. Ishod tog napada pokazuje stabilnu Sandaljevu poziciju i novo stanje u 
odnosima susjeda. Brak stvoren na savezniStvu dvaju mocnika podijelio je sudbinu 
toga saveza. 

nata, no vjerovatno je Jelena, kao jedini nasljednik porod ice Vuka Vukcica uspjela u svojoj namjeri, Ancic M., 
Prosopografske crt ice ... , 5 1, 54-55. Postoji mogucnost da je Jelena i prije 1421.g. usia medu aktere ovog uloga. 
tj. da je poslije sm.rti Katarine. sa Ankom bila zajedni~ki ulaga~. Historiografija je inace registrirala ulaganje 
Sandalja, Anke i Katarine kao depozit sa kamatom od 4%. To nije klasican primjer depozita kakav pratimo u 
isto vrijeme u Dubrovniku. Drzavni depozit u Dubrovniku ne podrazumjeva nikakve pristojbe ulagaca niti 
kamate koje bi se ulagacu davale. To je ustvari ulaganje novca na dobit koje pratimo u Dubrovniku pod 
drzavnim patronatom od 1419.g. Ne znamo da li je "oplod!lja" ovog uloga izvrsavana. U nedostatku podataka 
za pitanje ostvarenih kamata, nismo u prilici da ovu pretpostavku ovdje i sire elaboriramo. 

42 Tosic Duro. Trg Drijeva u srednjem vijeku, Sarajevo 1987., 123; Lovrenovic D., lstocni Jadran ... , 62-63 . 
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Uzrocima i povodima sukoba u porodici, mogli bi pridodati i pitanje mir 
koje se cini prepoznatljivim u spominj anoj Sandaljevoj izjavi. Nisu 
"grade","kuce", "opCine", "ni za ednu stvar recene matere moe gospoe ban; 
Anke", te njena "odlucenija", nesto vise osiin figurativnog nabrajanja "blaga' 
"prigovora" zbog kojih se Sandalj neee ljutiti i protivno odlucivati? Nisu li mo· 
to podrucja na kojima je banica Anka pokusavala sama da odlucuje? Zasvjedoce 
je da su na podrucju Ostrovice i Skradina Sandalj i Anka upravljali zajedno.4l 

Veneciji, protivniku Zigmunda, dobro se znalo da je Ostrovica "kljuc Zadra i ok 
nih predjela".44 U promjenjenoj politickoj orijentaciji Hrvoja, pitanje poloz 
Skradina i Ostrovice moglo je dovesti i do pomjeranja u porodici Hraniea-Kosac 

Jedan od povoda koji se mora spomenuti je i pitanje Sandaljevih potoma 
Ni u prvom, niti u drugom braku on nije imao djece. Iako ni u treeem braku ni 
dobio direktnog nasljednika, zasigumo je i pitanje neplodnosti braka s Katarino 
dodatno usloznjavalo ovu aferu. 

II. TEHNIKA DEPOZIT A 

Depozit kao oblik bankarskog poslovanja na istocnu jadransku obalu stig 
je najvjerovatnije preko talijanskih komuna cijim utjecajima je Dubrovnik, i svoji 
razvojem, a i preko mletackog vrhovniStva, duze vremena bio direktno izloze 
Prema podacima kojima raspolazemo, depozit se ustalio u formi privatnog cuvanj 
imovine u Dubrovniku, i vremenom ga je i dubrovacka drzava prihvatila kao spec 
ficno poslovanje kojim se ostvaruju znacajne koristi. 

1. Otvaranje depozita 

Nisu nam poznate odluke kojima su Dubrovcani regulisali pitanje drzavno 
depozita. Ustaljena procedura koja se prati u akti vnostima oko njegovo 
sprovodenja u djelo, u trenutku kada na njega nailazimo, ukazuje da je takvo defi 
isanje postojalo te da mu je drzava ozbiljno pristupila. To se svakako desilo prij 
prvog nam poznatog drzavnog depozita kojeg su Dubrovcani sproveli u djet 
1375.g.46 U XV. stoljeeu, kada pratimo tehniku depozita, to je vee uhodana praks 
koju stanovnici dubrovackog zaleda cesee koriste. Upravo na primjeru depozit 
Sandalja Hraniea, banice Anke i Katarine ona je vee usavrsena. Tehnika ovo 
depozita moze posluziti kao korektiv za praeenje razvoja depozita i bankarstva kro 
ucesee ulagaca iz zaleda. 

43 Lovrenovic D., Kako je bosanski vojvoda ... , 234. 
44 Sunj ic M., Bosna i Venecija ... , 129. 
45 Lovrenovic D., Kako je bosanski vojvoda ... , 236. j 
46 Prvi poznati dliavni depozit prepoznajemo u depozitu kralja Vukasina. Poslije smrti Pavia Barabica koji j 

cuvao depozit, dubrovacka vlada je taj depozit preuzela u svoje ruke, Cirkovic S. , Poklad kralja VukaJina ... 
155. 
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Prije otvaranja depozita kod dubrovacke vlade ulagaci su sigurno morali proci 
odredenu proceduru u kojoj se namjera ulagaca razmatrala na najvisem nivou, gdje 
se dobivalo potrebno odobrenje. Time je omoguceno njegovo operacionaliziranje. 
Na takvo ponasanje buducih poslovnih partnera upucuje primjer otvaranja depozita 
Vuka i Mare Brankovic. Poslije njihove izrazene zelje Dubrovcani im saopstavaju 
svoju dozvolu za otvaranje depozita.~7 Iza Kosova 1389.g., kneginja Milicaje trazila 
dozvolu za otvaranje depozita. Augusta 1397.g. dozvolu za otvaranje depozita dobi
jaju Teodora Ba!Sic (dmga zena Durda Stracimirovica BalSica), njen sin Mrksa 
Zarkovic, snaha Rudina i Rudinina majka Komnina. Septembra 144l.g. Durad 
Brankovic vodio je pregovore o pohrani svoje imovine, a krajem 1442.g. i Teodora 
Pavlovic dobija dozvolu za otvaranje depozita.48 

2. Akteri poslovanja - zastupnici 

Glavni sudionici u realizaciji depozita dubrovacka je drzava kao cuvar sa 
jedne i ulagaci imovine sa druge strane. U ime cuvara imovine kroz dokumente o 
depozitu dubrovacka vlast se predstavlja formulacijom " ... mi knez vlastele i vsa 
opkina grad Dubrovnika ... ", odnosno, " ... mi knez vladusti vlastele i vsa opkina 
grad Dubrovnika ... ".49 Ovakva formulacija uobicajena je u Cirilskoj korespondenci
ji u kojoj se dubrovacka drzava pojavljuje kao subjekt i garant prema javnosti. 

Sve izmjene u depozitu predmet su rasprave dubrovackih organa vlasti. Na 
primjeru jedne odluke vidimo kako to izgleda. Na zahtjev ulagaca Vijece umoljenih 
odlucuje 15.3. l407.g. da se zastupniku ulagaca Pribislavu Pohvalicu daju dva sre
brena pojasa koja trazi iz depozita te da se od istog primi u depozit stogod bude htio 
uloziti. 50 Sprovodenje poslova oko depozita u ime drzave obavlja se u dubrovackoj 
kancelariji posredstvom kancelara Ruska Hristoforovica. 

Ulagaci imovine u dubrovacki ddavni depozit ona su lica kojima to dubro
vacka vlada odobri. Ni ulagaci se, poslije dobijene dozvole za ulaganje, u 
konkretizaciji depozita vecinom licno ne pojavljuju. Njih predstavljaju njihovi 
poslanici koji zastupaju njihovu volju i interese. NajveCi dio aktivnosti ulagaca zas
tupa u porodici Hranica-Kosaca poznati knez Pribislav Pohvalic. U aktivnostima 
oko stvaranja sedmog lista o depozitu kao zastupnici ulagaca pojavljuju se knez 
Vukac Vardic i zupan Bogeta, a kod zatvaranja depozita Sandalja Hranica pred-

47 SSPP Ill. 141. 
48 Tadic J. , Promet pumika ... , 54, 63-64, 78; SSPP, 112, 11 3- 11 S. I Pavle Radenovic je 1405.g. dobio dozvolu da 

moze svoju imovinu donijeti u Dubrovnik, SSPP Ill. 249. 
49 Prva formulacija u I , 2. 4 , 5 i 6, a druga u 3, 7, 8 i 9 listu o depozitu. 
50 " ... de dwulo Pribisavo Pohvalich tlltlllio banize et voyevode Swrdali er Caterine illas duas cemuras argemi 

quas perir de deposiwjitcto penes nostrum comunem er recipiendo ab ipso Pribislavo in deposilll quidquid dare 
voluerir in deposiro modo quo recepimus alia deposiw .. . ", Pucic Medo, Spomenici srbski I, (dalje: Spomenici 
... ), Beograd I 858, Primjedbe X. Pored izvrsenog izuzimanja dva pojasa, tada je ulozeno 8.564 aspre. SSPP 1/ 1. 
34 1-342. Uporedi rad Vijeca oko depozita Vuka i Mare Brankovic, Jirecek K. , Spomenici srpski ... , 40-44. 
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stavlja Pribislav Pohvalic, dok u ime Anke i Katarine to cine Radanac Kozicic i 
Radosav Stjepkovic. Prema poznatim podacima u misijama Hranica-Kosaca osim 
Pribislava Pohvalica ostali se zastupnici nisu isticali.51 

Njihovo zastupnistvo se odreduje putem vjerovnih Iistova ulagaca . Tu 
pecatom ovjerenu volju ulagaca podrazumjeva svaka misija kojom se drugoj strani 
prenosi bilo kakva izmjena u depozitu. U vjerovnim listovima se ponekad ne navode 
sve aktivnosti koje zastupnik treba da obavi vee se samo konstatuje da je zastup
nikova rijec pravosnazna. To je "legitimacija" kojom se dokazuje status 
punomocnika i istinitost usmenih poruka, ovjerena usmena izjava, punomoc.52 Marta 
1407.g. kada Dubrovcanijavljaju ulagacima o aktivnostima koje su radene u depoz
itu (drugo izuzimanje i cetvrto ulaganje), oni tada saopstavaju da poP. Pohvalicu " ... 
tri vase listove pod vasjemi pecatmi primismo u koih se udrzase sto ni rec Pribisav 
da mu vjerujemo jer su riCi vase ... ".53 Vjerovno pismo u poslovima oko depozita po 
svome znacaju prevazilazi okvire uobicajene korespondencije. To zakljucujemo 
prema proceduri koja se za njih primjenjuje. Ona su ostavljana u dubrovackoj 
kancelariji. U aktivnostima kod pravljenja treceg lista, januara 1407.g., P. Pohvalic 
svjedoci da " ... i vise reeene listove virovanne koe sam donio od vise recenih pod 
nih pecatmi ovde su u sem tetragu zatisnute ... ".54 Ni jedan vjerovni list o aktivnos
tima iz ovog depozita nije sacuvan. Oni su unistavani prilikom otpisivanja starijih 
listova. Logicno je da su vjerovna pisma poslanika vazila za jednu misiju i da je nji
hovo unistavanje znacilo kraj njihove pravosnaznosti. Da su vjerovna pisma po 
pitanju depozita cuvana u Dubrovniku dok odredene aktivnosti nisu zastarjele, 
pored Pribislavljevog svjedocanstva o njihovom "zatiskivanju" u zapisnik, svjedoci 
i jedno sacuvano vjerovno pismo Sandalja Hranica koje prilicno jasno upada u kon
tekst depozitne procedure. U njemu Sandalj Hranic obavjestava Dubrovcane da " ... 
poslasmo do vas slugu nasega Pribisava Pohvalica sto vi uzgovori od nase strane 
moe hotnite mu virovati kava nam."55 U Dubrovniku je registrirano 10.3. 1410.g. 
Ono je najvjerovatnije u sklopu zajednickog depozita Sandalja Hranica i banice 
Anke "o jedinstvu" koji su oni otvorili 13.3. 1410.g. Zapisnik o ovom depozitu nije 

51 0 Pribislavu Pohvalicu vidi, Babic Anto, Diplomatska s/uzba u srednjovjeJsovnoj Bosni, (dalje: Diplomatska ... ), 
"lz istorije srednjovjekovne Bosne", Sarajevo 1972, (8 1-167), 148-15 1; Zivkovic Pavo, Ekonomsko·socijalne 
promjene u bosanskom drustvu u XIV. i XV. stoljdu, (dalje: Ekonomsko·socijalne ... ), Tuzla 1986, 107-1 18. 
Pitanje porijekla P. Pohvalica nije rijeseno. U misijama Sandalja Hranica on se prvi put pojavljuje upravo u 
ovom depozitu . U prvih pet listova o depozitu (u sestom pocetak nije sacuvan) od strane Dubrovcana on je 
oslovljavan kao "sluga gospode bw1ice Anke ostavse postenoga pomemctija gospodina bema Vuka V/kcikja" , a 
koji obavlja odredene poslove u ime Anke, Sandalja i Katarine. Po formularu bi, prema respektu koji Dubrovcani 
cine, titula ban ice mogla ici ispred nabrajanja imena svih ulagaca kao uobicajena forma. To ne defin ise pitanje 
odnosa medu ulagacima jer uvjeti depozita podrazumjevaju njihov ravnopravan status. Znacenje izraza "sluga" 
ne bi se moglo odriati kao pretpostavka o njegovom porijeklu iii ranijoj sluzbi, ali njegova pojava kao vee 
iskusnog poslanika i zastupnika u ovo doba mogla bi ukazivati na pretpostavku da je sa s trane dosao na posjede 
Hranica-Kosaca. Radosav Stipkovic bi pripadao StjepkoviCima plemena Kosaca. On zastupa Anku i Katarinu 
kod dizanja njihovog depozita 30.6 1413.g., Jirecek K. , Spomenici srpski ... , 62-63. Vjerovatno je to isti Radosav 
Stjepkovic, pripadnikjedne od ··cetiri kuce plemena Kosaea", koje spominju Sandalj i njegov nasljeclnik Stjepan 
Vukcic, SSPP Ill. 297, 3 13, 376, 378, 380, 383. SSPP 112, 39, 51. 

52 Andelic Pavao, Srednjovjekovni pecati iz Bo.me i Hercegovine. (clalje: Srednjovjekovni peeati ... ),Sarajevo 1970, 85. 
53 SSPP Ill, 34 1. 0 vjerovnom pismu vidi, Babic A., Diplomatska ... , 97- 10 I ; Andelic P., Srednjovjekovni peeati 

... , 85. 
54 SSPP Ill , 337. 
55 lsto, 277-278. 
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otpisan, pa vjerovno pismo zato nije ni unisteno.56 Vjerovni list je i osnov za 
potrazivanje depozita ukoliko se glavni dokumenti o depozitu ("listovi") izgube.57 

3. Dokumenti o depozitu 

a) "Listovi" i zapisnik 

0 samom depozitu pravi se poseban dokument ("list") kojim se depozit veri
fikuje. On daje mali historijat depozitne procedure. U listovima se iznose podaci o 
primaocu i ulagacu depozita (depozitaru i deponentu), zastupnicima koji obavljaju 
poslove u njihovo ime, opis sadrzaja depozita i njegovih mjemih vrijednosti, kre
tanje u okviru depozita- ulaganja, izuzimanja, te stanje depozita, uslov pod kojima 
se depozit cuva, nacin na koji se depozit podize i oporuka ulagaca. 

Listovi su radeni u tri primjerka. Dubrovcani su pravili dva primjerka, jedan 
za kancelarijsku arhivu u formi zapisnika, a drugi kao glavni dokument o depozitu 
ovjeren ddavnim pecatom i koji se po zavrsetku procedure davao ulagacu. Treci 
primjerak pravio je ulagac, pod pecatom posrednika ulagaca i on je ostajao u 
Dubrovniku. 

Pecaceni listovi nisu sacuvani te se sva rekonstrukcija ovog depozita prepoz
naje putem zapisnika. Da su postojala uz ovaj list u zapisniku i druga dva lista, o 
tome nam on sam svjedoci. Kada se govori o uslovima dizanja depozita kancelar u 
listu iz zapisnika konstatira za slucaj podizanja depozita da ulagaci treba da dodu u 
Dubrovnik, izmedu ostalog, i s " ... ovijem nasijem listom koi im smo zapisali pod 
nasom peCtiju ... ", pa ga i u nastavku spominje, " ... ako bi izgubili reeeni list nas 
... ".

58 Krajem juna 141l.g. u zadnjem listu, u uvodu, Dubrovcani navode da zastup
nici ulagaca knez Vukac Vardic i zupan Bogeta " ... od vise reeene nih gospode naam 
dase i vratise nas list koi bjesmo zapisali pod nasom peeatiju za recenni poklad ina 
njemu knez Vukac Vardic svojeju rukoju pise i svjedokuje kako je odpisan i sto je 
uzel od poklada reeenoga onijem tiparom i nacinom kako to je od prvog cela u nas
jeh tetra4ieh i na listjeh s nasom pecatiju koje su nam vrakjali odpisali sto je uzi
mano. ".59 To su listovi o depozitu kakve je Sandalj izgubio marta 1411.g., i o koji
ma Dubrovcani govore u odgovoru Sandalju Hranicu, " ... i sto naam vasa ljubav 
pise za vasu postavu razumjesmo. A jer za one liste koje smo za to pisali pod nasom 
peeatiju pisete da ih do tolje ne mogoste naiti ... " .w 

56 Ocuvanost ovog vjerovnog pisma ide u prilog misljenju da ovaj depozit nije nikad zatvoren. U zbirci K. Jireceka 
na vise mjesta kod pominjanja vjerovnih listova davani su komentari da tih listova ··sada nema". Kako su depoz
itne radnje okoncavane pravljenjem novih listova svi stari dokumenti su otpisivani i unistavani osim zapisnika. 
To objasnjava njihov nedostatak . S druge strane, mijeilanje zamjenica. kao i citav tekst u ovom sacuvanom pismu 
ukazuje da ga vjeilti diplomata kakvim se Pribislav pokazivao vee tada, nije pi sao. lako je Sandalj imao svoju 
kancelariju i osim Pribislava jos pisara, cioi nam se da j e upravo on pi sao ovo vjerovno pismo, odnosno, da j e 
takva i praksa bila. (Barem kada je depozit bio u pitanju). 

57 To propisuju svi listovi u uvjetima depozita. Uporedi i situaciju oko navodnog gubljenja "listova" marta 14 1l.g., 
kada je predvideno prosiri vanje uvjeta za dizanje depozita mimo ustaljene prakse, SSPP Ill, 349. 

58 lsto, 336. 
59 lsto, 353. 
60 lsto, 349. 
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List ulagaca isto tako se u listu zapisnika spominje vee kod prvog ulaganja i 
stvaranja prvog lista' " ... i ost za VeCU Cistotu i otvorenije vise reeeni Pribisav posat 
reeenih danese i preporuCi upisa nam svojom peeatiju i ti list osta u naas u komu11 
••• ".

61 Da se ne radi o obicnoj priznanici iii prikazu samo sadrzaja depozita nego 
slicnom listu sa vise elemenata, to potvrduju naredni listovi koji ga spominju. u 
drugom listu decembra 1406.g. konstatira se da Pribislav " ... upisa nam drugi lisr 
ovakigje a pod svojom pecatiju i ti list osta u naas u komun ... ",a ta se formulacija 
prati dalje u ostalim listovima.62 Iako samo prvi list o depozitu ukazuje na stvaranje 
lista u kancelariji ulagaca, te njegovom donosenju u Dubrovnik, pretpostavljamo da 
je odredenih aktivnosti u obliku ustaljene procedure bilo i za svako naredno ula
ganje. U kancelariji Hranica-Kosaca u operacionaliziranju odluke o ulogu putern 
pravljenja lista ulagaca sastavne radnje su bile unosenje imena ulagaca, sadrzaja 
uloga, uvjeta dizanja i oporuke ulagaca, pa makar se za svaki ulog ponavljalo da se 
uz iste uvjete deponira. Zastupnik koji svojim pecatom ovjerava list ulagaca ima 
znacajno mjesto u pravljenju toga lista u kancelariji ulagaca, jer preuzima depozit u 
svoje ruke. List koji su ulagaci pravili time bi bio osvjedocen. Na zalost to je i jedi
no pominjanje ovih listova. Pri otpisivanju oni sene spominju kao ni vjerovna pisma 
ulagaca. Bez obzira sto ih pecati zastupnik ulagaca, oni su imali pravosnaznost i 
stoga smatramo da su ih Dubrovcani pri otpisivanjima unistavali, a ne vracali 
ulagacima. Ni u kasnijim Sandaljevim depozitima ih ne nalazimo. 

b) Registriranje izmjena u depozitu 

Pratili smo izmjene u depozitu i uoCili sedam ulaganja i osam izuzimanja koji 
su utjecali na sliku stanja depozita. Usljed toga radeno je vise dokumenata ("listo
va") koji su te izmjene registrirali. Ukupno je u okviru ovog depozita napravljeno 
devet listova. Svaka izmjena nije podrazumjevala samo jedan dokument koji bi 
prikazivao stanje depozita. To nam odmah svjedoci prva izmjena, uzrokovana 
drugim ulaganjem decembra 1406.g. Ono je registrirano na isti nacin kao i prvo ali 
putem novog lista. U tom trenutku su ulagaci i Dubrovcani imali po dva lista o dva 
uloga, koji su govorili o stanju imovine ulagaca u depozitu. Po formularima o 
depozitu i pravosnaznosti ulagaci su tada imali ustvari dva depozita razlicite 
sadrzine a pod istim uslovima. To je ista situacija kao kod depozita Vuka i Mare 
Brankovic, koji su imali tri uloga, stanje depozita im je pokazivalo tri lista, te su 

61 lsto, 336. 
62 lsto, 338. Tako isto i kod pravlj enja ostalih listova, Isto, 340, 343, 345, 346, 347. 351 i 353. Jos preciznije 

Dubrovcani to kazu)u kod depozita Vuka i Mare Brankovic, januara i maja 1395.g. kada i svoj i list ulagaca 
spominju zajedno, ' ... i ovi listu vcras dobro hranite i b/judite da bude sjem lis tom vazda pamelllo jeri mi prim· 
ismo drugi ovakigje list od vasega ce/'nika od smila da uncws stoi koi listupisa njegov logofet Stefani celnikov· 
jem peeatom pecllli kako i mi si nas listnasom peeatiju pecatismo ... ", Isto, 143, 144. Treci list u depozitu Vuka 
i Mare Brankovic nudi jos jednu in fonnac iju o listu ulagaca. On je sastavljen I 0. I. 1396.s .• i u njemu se za list 
ulagaca kaze " ... a i mi od vasega celnika Smila ovakigje list primismo koi je list pisan II!Jeseca sektembraljeta 
gosyodina lsusa Hrisw tisustno i trista i devet deset i peto ljeto. A upisa ga njegov dijak Stepan i celnikovjem 
peccttom pei'ati ... ", Isto, 145. Pored zanimljivih informacija o vremenu odluke Vuka i Mare za ovo trece ula· 
ganje ovdje saznajemo i gdje je list ulagaca nastajao. List ulagaca je napisan u kancelariji Brankovica u jesen 
1395.g., Juecek K., Spomenict srpski ... , 43-44. Ovo je i informacija vise u prilo~ odredenoj proceduri u kance· 
lariji ulagaca. Kasnije, u vrijeme Sandaljevih nasljednika oni su ocuvani, vidi, S:;PP 112. 47-53. 
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zapravo imali tri depozita. Otuda su aktivnosti koje slijede u depozitu nasih ulagaca 
znatno usloznjavanje depozitne procedure koja nam je do tada poznata. 

Sljedece aktivnosti pracene 1 1zuzimanjem i ulaganjem 9. januara 1407.g. 
dovode do stvaranja posebnog dokumenta, treceg lista, u kojem su piva dva ulaganja 
(depozita) upisana, te prvo izuzimanje i trece ulaganje. Tu je dat mali historijat ovog 
depozita ali i njegovo stanje koje je svedeno na jednom mjestu.63 Daljnji listovi s 
registriranim izmjenama zbijani su povremeno u jedan, te su tako omogucavali 
ulagacu i cuvaru depozita da ima jasniju sliku stanja i kretanja imovine. Nama takvo 
biljezenje omogucava da potvrdimo ispravnost zapisnika u cinjenici da je svaki 
posao zavrsavan u besprijekomoj proceduri. 

Cetvrti list je napravljen 24. aprila 1407.g. U njemu se registriraju izmjene 
koje su izvrsene u odnosu na prethodno stanje, tj . drugo izuzimanje i cetvrto ula
ganje od 15. marta 1407. te trece izuzimanje od 24. aprila 1407.g. (u vrijeme 
stvaranja cetvrtog lista).64 Pri tom treba naglasiti da u vrijeme izmjena 15.3. 1407.g. 
(pored drugog izuzimanja tada je izvrseno i cetvrto ulaganje), nije sastavljan novi 
list o ulaganju u obliku novog depozita, kakva je praksa bila za vrijeme prvog i dru
gog ulaganja koji su fakticki bili dva depozita, nego je tada napravljena samo kon
statacija u obliku priznanice, bez uobicajenih elemenata koji bi govorili o posebnom 
depozitu.65 

Peti list, od 5. januara 1408.g. samo je novo, peto ulaganje, te kao i drugi list 
predstavlja po formularu poseban depozit.66 

Sesti list, 10. januara 1409.g., ponovo je zbijanje stanja depozita na jednom 
mjestu. Tu su navedena sva ranija ulaganja, te uz njih cetvrto izuzimanje i sesto ula
ganje koja se tada cine.67 

Sedmi list uz prateci formular posebnog depozita pokazuje samo sedmo ula
ganje, 16. januara l410.g. Isto stanje kao kod drugog i petog lista.68 

Osmi list, 15. marta 1410. predstavlja sazimanje sestog i sedmog lista, te 
nastalih promjena koje slijede iza tih listova, tj. peto izuzimanje od 6.3. 141 O.g. te 
tadasnje sesto izuzimanje.6~ 

63 SSPP Il l , 339-340. 
64 Isto, 342-343. 
65 Vidi koncept priznanice, Isto, 341 -342. 
66 !sto, 344-345. 
67 Sesti lis t u zapisniku nije u cjelini sacuvan ali su sacuvana otpisivanja izvrsena na cetvrtom i petom listu prema 

kojima se lako rekonstruiraju sve aktivnosti koje su tada napravljene. Uporedi u Stojanovica dokumente pod red
nim broj evima 348, 350 i 35 1, Is to. 344-346. 

68 Isto, 348. 
69 Isto, 349-351. Za peto izuzimanje od 6.3. 141 O.g. nije pravljen poseban list. Za tu aktivnost nema sacuvanog 

dubrovackog oba~estenja Sandalju .. neke vrs.te priznanice kao kod . izuzimanja .od ! 5.3. 1407 .g. p a je ovo izu
zimanje tada izvrseno svJedoci osm1 hst kOJI ga navod1, kao 1 otp1s1 u zap1smku 1spod sestog 1 sedmog hsta. 
Uporedi u S tojanovica d?kumente.pod brojevil!la 352 i 354, kao i u osmom listu, Isto, _346, 347, 349-351. Da~e 
6. marta 1410.g. ulagac1 su tzvrsllt peto IZUZtlnanJe. Kako se, prema UVJettma tZUZ1manJe depoztta ne moze 
izvrsiti bez pOSJedovanja vjerovnih hstova i lis tova 0 depozitu, to bi znacilo da je Sandalj "za~ubio" lis tove 0 
depozitu (sesti 1 sedmi list) u pe riodu od tada pa do marta 14l l .g. kada o tome obavJestava Duorovcane. To Je 
vnjeme "jedinstva" u familij i. Osmi list je napravljen 15.3. 14II.g . ~ sesu t sed":~t l!st su vracem 1 procedura ne 
spominje ni da su bili zagubljeni. Po tome bi se moglo pretpostavlll da gubiJenJe hstova nema veze sa odnosi
ma medu ulagacima. 
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Deveti list, 26.6. 14 ll.g., registrira sedmo izuzimanje koje se tada vrsi i 
prikaz stanja ostatka depozita.70 Prilikom zadnjeg, osmog izuzimanj a i ujedno zat
varanja depozita, njegov sadrzaj nije pojedinacno navoden.71 

Stanje depozita detaljno opisuju prvi, treCi, cetvrti, sesti, osmi i deveti list. 
Drugi, peti i sedmi list po formularu depozitne procedure registriraju samo nova ula
ganja i mogu se posmatrati s te strane kao posebni depoziti postavljeni pod iden
ticnim uslovima kao i prvo ulaganje. To se pokazuje i time sto su ulagaci i cuvari 
depozita, da bi pratili stanje i kretanje u okviru depozita, imali u isto vrijeme prvi i 
drugi, odnosno cetvrti i peti , odnosno sesti i sedmi list u svojim rukama. Tome se 
pridodaju i dokumenti o izuzimanjima koji su pravljeni mimo listova a koje su 
Dubrovcani slali ulagacima: priznanica drugog izuzimanja od 15.3. 1407., te 
"nesacuvana priznanica" od 6 .3. 1410.g. Time sui jedni i drugi u svakom trenutku 
upoznati sa stanjem depozita. U isto vrijeme, mada formulari depozitne procedure 
ukazuju na egzistiranje tri prateca depozita sa drugim, petim i sedmim ulaganjem, 
vidlji vo je da su ulagaci kroz citavo vrijeme trajanja depozita smatrali da imaju 
samo jedan depozit cije se stanje mijenjalo i da ni u jednom trenutku nisu nicim 
pokusavali da vrse njegovo razdvajanje putem odvojenih depozita.72 

c) /zrada "list ova" 

Da do zabune nije moglo doci ni kod ulagaca ni kod cuvara depozita naj bol
je pokazuju aktivnosti koje se preduzimaju i podrazumjevaju pri stvaranju listova. 
Vidjeli smo da listovi nastaju izmjenom u stanju depozita, usljed novih ulaganja i 
izuzimanja. 

lza prva dva lista koji predstavljaju i dva posebna ulaganj a po istom kalupu, 
pratimo aktivnosti u stvaranju treceg lista 9.1. 1407 .g. Namjera ulagaca tada je bila 
da izvrse izuzimanje dijela depozita (prvo izuzimanje), ostvare jos jedno ulaganje 
(trece), te da stanje depozita imaj u zavedeno na jednom mjestu. Sve te aktivnosti su 
ucinjene i one se vide u trecem listu kao gotove. Zastupnik vraca ranija dva 
pecacena dubrovacka lista od svojih ulagaca i otpisuje ih kao nevazece. Isto cini i sa 
listovima u kancelarovom zapisniku na mjestu gdje su oni zavedeni. U otpisu 
zapisuje sta izuzima i zasto dolazi do otpisa. Snagu svojim aktivnostima daje "svo
jeju rukoju ". 73 Tako su i ulagaci mogli precizno pratiti sta je njihov zastupnik ura-

70 lsto, 358-359. 
7 1 lsto, 354. 
72 Dakle, deveti list j e u Lj. Stojanovica trebalo objaviti u cjelini, da bi se predstava o ostatku depozita mogla steci 

ina taj nacin, a ne samo rekonstrukcijom na osnovu svih kretanja u depozitu poeev od prvog ulaganja 1406.e. 
Lj. Stojanovic u svojoj zbirc i osim toga, iako registrira izuzimanJa, ne upisuje detaljno ostatak depozita ni u jed
nom listu, vee se poziva na sadrzaj koji je naveclen u prvom listu. Time Je u~tedio prostor u zbirc1 od prevehkog 
ponavljanja. Medutim, izuzimanja pokazuju da smo time uskraceni za informacije o tezini u grupi dragoc
Jenosti. lzuzimanjima su pojedine stavke s dragocjenostima razdvajane pa se tezina pojeclinih preostalih pred
meta u njima ne moi.e pratit1 prema prvom ula~anju. Nasa rekonstrukcija devetog lista u vaganju pojedinih stav
ki dragocjenosti otuda ima razlike naspram Kretanja saddaja depozita poslije njegovog zatvaranja, a putem 
posebnih depozita Sandalja Hranica sa jedne te Anke i Katarine sa druge strane. Tako smo primorani na 
zakljucak da su te razlike plod vaganja predmeta u izuzimanjima koja su razdvajala pojedine stavke u odnosu 
na njihovo prvo ulaganje. Vidi Prilo&e Ill. i IV. 

73 Dubrovcani u trecem listu konstatiraJu cia Pribislav od svojih gospodara donese njihove vjerovne listove " ... i 
prosi od strane vise recenjeh da on list koije u na§jelz tetra::jelz ~apis(l/1 ... ", 4.5. 1406.g., " ... i ost drugi list koi 
je u na§jelz recenjeh tetra?jelz zapisan ... "20. 12. 1406.g. , ... " ... dt1 se u,:.i oboja dva lista u ovi jedan list prip-
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dio. ~etaljnije_~ve aktivn?sti p_ratimo u z~pi ~niku gdje se sve upisivalo i cinilo prije 
nego Je ozv~~1ceno u trecem h~tu. l! zap1smku uz prva dv~ hsta_ Pri~islav detaljno 
opisuje napnJed navedene radnJe koJe su dovele do stvaranJa treceg hsta. 74 Ono sto 
je pre?sta~? o~ d~pozita i s~o je ~rib~~lav ~?n_io " ... u ovoz~ tre_tj~ njegovo k naam 
prisst}ey .. : up~suJe se u tr~cem hst~t. .Tree! l_I~t se opet poJaVlJUJe u tri primjerka, 
dva pecacena 1 u dubrovackom zap1smku. Istl Je postupak 1 pn stvaranju cetvrtog, 
sestog, osmog i devetog lista. Osim u okviru listova sacuvana su i sva svjedocenja 
zapisnickih otpisivanja putem kojih se taj postupak moze pratiti kroz citavo vrijeme 
trajanja ovog depozita.76 Procedura stvaranja prvog, drugog, petog i sedmog lista 
nije podrazumjevala nikakva otpisivanja pri njihovoj izradi jer su oni registrirali 
samo nova ulaganja i bili svojevrsni novi depoziti. 

Otpisivanje listova znaci gubitak javne vjere, pravne snage u njima. Pecaceni 
listovi su najvjerovatnije unistavani. Tome doprinosi i cinjenica da je ovaj depozit i 
otvoren i zatvoren po predvidenim uvjetima i za zivota ulagaca. Kretanje u okviru 
depozita prezivio je samo dubrovacki zapisnik. Kada zatvaraju depozit ulagacima ne 
ostaje nikakav dokument u rukama koji bi mogli suprotstaviti dubrovackom zapis
niku u svrhu bilo kakvih potrazivanja.77 Zato bismo za depozit Sandalja Hranica i 
banice Anke, s njihovim "izjavama o jedinstvu", mogli reci da nikad nije zatvoren. 
Pored toga sto se jedan dio njegovog saddaja i aktivnosti oko njega sacuvao, 
Sandaljeva izjava i njegovo vjerovno pismo, na to upucuje i dubrovacki zapisnik s 
listom o depozitu u kojem nije navedeno da je on ikada otpisan.78 

d) Gubljenje "listova" 

Posto je pecaceni dubrovacki primjerak u rukama ulagaca jedini pravovaljani 
dokument koji ukazuje na postojanje depozita, u depozitnoj proceduri propisano je 
sta se cini u slucaju da taj list nestane. Postupak za takvu situaciju odreden je u 
svakom od navedenih devet listova. Gubitak lista ne znaci i gubitak depozita. 
Dubrovcani precizno iznose ulagacima da " ... aka li bi izgubili reeeni list nasa ani 
da poslju svoje listove vjerovane pod nih pecatmi kako kje naam zadovolno bit i 
vidimo vsakomu kako ani uzimlju svoi poklad receni ... ".19 U jednom takvom 
trenutku kada su listovi zagubljeni Dubrovcani su ipak najavljivali nesto malo izm-

isu, a onamo u tetragu da se odpisu ... ", ... , " ... i od vise recenih Pribisav u~e sto se u prvom !ism udrl.i od postave 
kago u orwm nasem recenom tetragu b/izu toga lisra svedokuje i:ui Pribisav i svojeju rukoju zapisuje sro uzim
lje i odvise rako!.de blizu objeju vise reeenjeh nasih lisrjeh pisannjeh unasem rerragu svjedokuje i svoom rukom 
Pribisav receni zapisuje kuko se ona dva /isla imaju odpisat i jesu odpisana a ostalo sro ostaje postave kako je 
u ov list po tanku vse ispisano i odvise za vekju Cisroru Pribisav receni dade i vrati nam dvanasa lisra pod nasom 
pei':tiju koga bjesmo za rei poklade vise recenjem dedi. I hotje da ~·e odpisu i odpisasmo ih kako ion isti na nih 
svojeju rukoju pi~'e i svjedokuje sto je uzel i kuko da se odpisu ... ··, SSPP Ill, 339-340. 

74 Isto, 337, 338. 0 Iistovima ulagaca i ranijim vjerovnim pismima koji su osvjedoeeni u stvaranju prva dva lista, 
nista se ne govori. 

75 lsto, 340. Vee smo ranije uocili da no vi ulog nije podrazumjevao uvijek stvaranje novog lista. Ipak. sest od ukup
no sedam ulaganja izvrsena su pri stvaranju novih listova SSPP Ill. 34 1, 344, 345, 346, 348, 35 1-352 i 354. 

76 lsto, 34 1, 344. 345, 346, 348, 35 1-352 i 354. 
77 Kada su marta 1411.g. Dubrovcani bili upoznati od Sandalja da on dubrovacke pecacene listove o depozitu ne 

moze pronaci, oni mu odgovaraju kako da se depozit podize u takvoj situaciji, te mu napominju da "ako se oni 
listove po tom naidu budi vi milosr poslarije neka se vrsi sro je s prilike''. lsto, 349. Oni b1 im trebali da ih otpisu, 
kako ne bi doslo do nesporazuma medu njima. 

78 Isto, 278-279. 
79 Isto, 336. 
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jenjenu proceduru.80 0 tome oni izvjestavaju Sandalja: " ... da ako ih za sde ne bi 
gospodstvo vi more poslat vase sluge s listmi vjerovnjemi pod pecatmi vasjemi 
kakono je uvjet i advise budi vi milost po recenijeh poslat peeat gospogje banice i 
vasu i gospogje Katerine kako oni koje posljete uzeti od vasega poklada naam od 
vase strane zapisu sto uzmu ida zapecate kako daje naam zadovolno ... ".81 Pet dana 
kasnije kada se pravi novi list nema pomena o izgubljenim listovima. Uobicajeno se 
konstatira da je Pribislav " ... od vise recene gospode svoje naam daa i vrati nase lis
tove koje bjesmo zapisali pod nasim pecatmi za receni poklad ... " .82 U daljnjim lis
tovima procedura za izgubljene listove ostala je ista kao i prije ovog slucaja, kada 
su se Dubrovcani pokusali dodatno osigurati. Tako do primjene procedure oko 
gubljenja listova u ovom depozitu nije nikada ni doslo. 

4. Uslovi depozita 

Uslovi pod kojima se depozit postavlja navode se u svim listovima. Oni su 
identicni. Vrijeme drzanja imovine u depozitu je neograniceno, " ... dokle je nim 
drago sahranjeno i sbljudeno v vsako vrime ... ".83 Depozit je neprikosnoven. Cuva 
se i ne moze se zadrzavati i otudivati ni u kom slucaju. Ni rat Bosne i Dubrovnika 
niti bilo kakav rat u kojem bi se Bosna nalazila niti " ... ijedan ini uzrok koji bi na 
svjeti mage bit ... ".84 Ulagaci depozitom mogu raspolagati " ... vazda kadi ushote ... ".8s 
Medu uslovima depozita je i nacin na koji se depozit podize. I on je vrlo precizan. 
Tehnicki, putem volje izrazene u vjerovnom pismu ulagaca. Stvamo, ulagaci su 
depozit zajednicki postavili i zajednicki ga mogu podici.86 Da je to njihova volja, a 
da je Dubrovcani postuju pokazuje i njihov odgovor banici Anki od 6. aprila 
1412.g., :" ... vasa milost more dobra znat ost od prvoga cela do napokonjega pod 
koi ste uvjet postavili da sene dajednomu bez drugoga kako ste skladom postavili 
taka skladom da moret uzeti a inako nikako da ne moret uzeti i takoi ste skladom od 
recenoga poklada mnogo i mnogo krat uzeli a ovi ostanak pod uvjet receni ostaje 
kdi skladom posljete a vi kjete uzeti ... ".87 Iza toga, takav "sklad ulagaca" pokazan je 
prilikom zatvaranja depozita. 

U uslovima depozita je i oporuka ulagaca. Ni ona se ne rnijenja u okviru 
citavog depozita. Depozitom u slucaju smrti pojedinih ulagaca raspolazu ostali 
ulagaci. U slucaju smrti svih ulagaca depozit nasljeduju djeca iz braka Sandalja i 
Katarine. Ukoliko u tom braku ne bude djece depozit nasljeduju djeca Vuka 
Vukcica.88 

80 Vijece umoljenih je I 5.3. 14 I I .g. odlucilo "de scribendo voyvodee Sandal quod si vult accipere depositum mit
tat literos et cartas super his scriptas, et si non habet quod essem deperditae quod ipse mittat nuncios SilOS qui 
Jaciemnobis scripruras et cautellas sub bull is dni voyvode er domine banize et domine Chatarine ··. Pucic M., 
Spomenici ... , Primjedbe XIII. 

8 1 SSPP Ul, 349. 
82 lsto,350. 
83 lsto, 335. 
84 lsto, 336. 
85 lsto. 
86 lsto. 
87 lsto. 355. 
88 lsto, 336. 
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Temelj javne vjere u ovom depozitu za dubrovacku driavu kao cuvara 
depozita sa jedne i ulagace imovine sa druge strane, predstavljaju dubrovacke 
odluke o depozitu te ovjeravani dokumenti njihovih kancelarija koji operacional
iziraju depozit. To su vjerovna pisma ulagaca, listovi o depozitu, priznanice o ula
ganju, te zapisnik s registriranom kompletnom procedurom. 

Uloga pecata je preovladavajuca. Njegov primat Dubrovcani ponavljaju u 
uvodnom dijelu svakog lista o depozitu, isticuCi da svoj dokument daju " ... v svid
jenije vsakomu malomu i goljemomu po sem nasem pisannju a pod pecatju nasom 
••• ".89 A kada im se dokumenat vraca zbog poniStavanja opet navode: " ... i vrati naam 
dva nasa lista pod nasom peCtiju koga bjesmo za tei poklade vise recenjem dati 
... " .90 I sva vjerovna pisma ulagaca koja omogucavaju ostvarenje depozita 
podrazumjevaju pecat ulagaca. Pecatom zastupnika ovjerava se list ulagaca koji 
zastupnik " ... upisa naam drugi list svojom rukom ovakigje a pod svoom pectiju 
••• " .

91 Pominjani slucaj sa izgubljenim listovima u eventualno izmjenjenoj proceduri 
podrazumjevao je i fizicko prisustvo pecata ulagaca u Dubrovniku kao elemenat 
viseg stupnja pravovaljanosti akta ulagaca u medusobnim odnosima dvaju subjeka
ta. Potpis zastupnika kao sredstvo javne vjere na svjedocenju pri otpisu pojedinih 
dokumenata nalazi se u sjenci pecata, jer se iste radnje ozvanicavaju u pecacenim 
listovima. 

Svjedoci se u kontekstu dokumenata o depozitu kao sastavni elementi proce
dure iii kao elementi javne vjere ne spominju. Oni se pojavljuju tek kod zatvaranja 
depozita, u okviru posljednjeg otpisa. Kada podizu ostatak depozita, januara 1413.g. 
zastupnici prave dotada uobicajeno svjedocenje o otpisu i potpisuju ga u dubro
vackom zapisniku te kazu: " ... i oste advise za veee virovanie tomoi su svidoci Ludie 
Agustin sin f.ivana Gardijan Florentina i Piro Nasevic Zadranin i Krstul Papalik 
Splicanin i zan in Spicicl ... ".92 Pretpostavljamo da su svjedoci pri zatvaranju depozi
ta obavezni iako se nigdje u dokumentima o depozitu izricito ne spominju. Njihova 
pojava u tom aktu kao i njihovo porijeklo jesu dodatno osiguranje koje Dubrovcani 
diktiraju. Tesko da su ih onda Dubrovcani birali iii njihov izbor svojom voljom 
nametali. Naprotiv, pretpostavljamo da su zastupnici ulagaca svjedoke morali sami 
traziti i izabrati ih od stranaca koji su se u tom momentu nalazili u Dubrovniku. 
Time bi njihov doprinos ovom dodatnom osiguranju bio osmisljen i potpun za obje 
strane. 

Jedini elementi ovih dokumenata koji upucuju na formule zakletve subjekata 
jesu uobicajeno prizivanje svetog trojstva na pocetku svakog lista za zapocinjanje 
odredenog posla od strane Dubrovcana ( "V ime otca i sina i svetago duha amin "), 

89 Isto, 333. Isto tako u svim ostalim listovima. 
90 lsto, 340. Isto tako u svim ostalim listovima. 
9 1 lsto, 338. Isto tako u svim ostalim listovima. 
92 SSPP Ill , 354. Krstul Papalic i Zan in "Spic ijar" se spominju i kao svjedoci u slucaju Franka Bosiljevica 1409.g., 

Isto, 159. 
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te ista formula u skracenom obliku kojom svoje ractnje u otpisu zapocinje zastupnik 
ulagaca ("va ime Bozije amen"). Brojni ctokumenti koji poctrazumjevaju ctepozitnu 
procecturu rastereceni su u svom vokabularu oct termina vjerskog sactrzaja, ctajucj 
time izglect savremenijeg poslovnog formulara. 

5. Pomocno osoblje 

Uz osvjectocenu volju ulagaca i octobrenje ctubrovacke vlacte, sve ctaljnje 
aktivnosti u ctepozitu posrectnici su izglecta obavljali u jectnom ctanu. To pokazuje 
ctatiranje ctokumenata, istina opsimih, pri nastanku pojectinih listova. Uobicajena 
procectura i formulari to su im omogucavali. Posrectnici su unapriject znali sta sve 
treba cta ucine cta bi posao sto efikasnije i brze zavrsili . 

Iako u samom cinu obavljanja transakcije nije zasvjectoceno prisustvo nikoga 
ctrugog osim ctirektnih zastupnika obje strane, te svjectoka u zactnjem izuzimanju, 
vjerovatno mu prisustvuju ctubrovacki sluzbenici zactuzeni za mjerenje ctepozita, kao 
i cuvari riznice. Na mjerace ne upucuju samo prikazi tezine pojectinih stavki ili broja 
novca nego i kvalitet novca, te vaganje prectmeta pri izuzimanju iz okvira pojectinih 
stavki. Prisustvo ctobrih i "zlih" ctubrovackih ctinara u okviru istog ulaganja mora 
biti konstatacija obje strane kako ne bi bilo problema. Ovo poctvlacimo narocito 
zbog cinjenice cta novae kao mobilni ctio ctepozi ta (prije svega ctubrovacki ctinari i 
mletacki ctukati) ima mogucnost u potezima Dubrovcana cta napusta ctepozit mimo 
znanja ulagaca, kao u svakoj banci. Isto tako pocetna tezina pojectinih stavki sas
tavljenih oct viSe prectmeta (na primjer pojasevi), pri izuzimanju pojectinih prectmeta, 
zahtijeva vaganje i biljezenje tezine izuzimanih, kao i tezine preostalih prectmeta u 
okviru te stavke. 

S ctruge strane tezina i vrij ectost pojectinih ulaganja iii izuzimanja oct strane 
ulagaca poctrazumjeva pravu malu ekipu, nosaca iii prevoznika, oruzane pratnje i 
octredenih prevoznih srectstava, koja je ctoprinosila savlactavanj u puta izmedu 
ulagaca i cuvara ctepozita te pomagala zastupniku cta i konkretizira samo poslovan
je. Neke stavke su ulagane u "sakuljima" i "gamusnim tobolcima", nekim vrstama 
vreca, posebno novae i srebro.93 

U Dubrovniku cteponirana imovina se cuva u ctrzavnoj riznici u katectrali Sv. 
Marije. 0 zastiti imovine ctubrovacka vlacta je vodila racuna. Goctine 1441. rizrrica 
je ctoctatno ucvrsCivana popravkom stepenica, prozora, vrata, promjenom brava. Na 
prozore su postavljene zeljezne sipke. 94 

93 lsto, 340,34 1,346-347. 
94 Tadit J., Promet putnika ... , 78. 
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6. Interesi ulagaca i cuvara depozita 

U okviru ovog depozita nije zasvjedocena nikakva depozitna pristojba, pok
Jadnina, odredena naknada koju bi ulagaci davali cuvaru depozita za cuvanje nji
hove imovine. Ona nije ni postojala. Depozit i ulaganje novca na dobit kod dubro
vacke drzave nisu posebno obradivani u historiografiji. Oni se stoga cesto mijesaju. 
RazlucujuCi ove dvije razlicite vrste poslovanja jasnim se pokazuje da nikakve 
depozitne pristojbe niti kamate u okviru depozita u svojstvu naknade za ulaganje, 
odnosno, cuvanje imovine, nije bilo.95 Otuda se moraju definisati interesi ulagaca i 
cuvara depozita. Za ulagace drzavni depozit u Dubrovniku je najveCi stupanj zastite 
imovine, stednje i brige za potomstvo. Za Dubrovcane, cuvanje depozita uticajnih 
susjeda je uvecavanje politickog prestiza i postojanosti njihove dr:lave, korektiv u 
medusobnim politickim odnosima te izvor mobilnih sredstava za potrebne finansi
jske transakcije. 

Dubrovcani su koristili mobilna sredstva iz depozita uzimajuci ih i vracajuci 
poput drzavne kreditne banke. Vjerovatno je do takve primjene dolazilo i u slucaju 
depozita Sandalja, Anke i Katarine.96 

Svoju ulogu i znacaj u zastiti imovine Dubrovcani su predocavali svojim sus
jedima. U toku l403.g., za rata s Bosnom, to je u vise navrata naglasavano. 
Dubrovacka lojalnost prema zaledu istice se kroz Vukasinov depozit. Njegovi 
nasljednici uspjesno likvidiraju deponiranu imovinu poslije skoro cetiri decenije od 
njenog ulaganja. Juna 1403.g. taj primjer se spominje kralju Ostoji, au novembru i 
Hrvoju Vukcicu.97 U jednoj instrukciji svojim poslanicima u Ugarskoj, krajem 
decembra iste godine, Dubrovcani navode da su se bez obzira na rat korektno 
odnosili prema depozitima Bosanaca u Dubrovniku.98 Februara 1423.g. dubrovacki 
poslanici su isticali Sandalju Hranicu svoju dosljednost u zastiti imovine na prim
jeru depozita kralja Vukasina, te zajednickog depozita Vuka i Mare Brankovic.99 

Iako su bili pritisnuti "velikim i zastrasujucim prijetnjama" turskog namjesnika u 
Skoplju "Pasait pase", oni su imovinu Brankovica sacuvali i predali u ruke njegov
im nasljednicima. 100 

95 I oni autori koji su ovim poslovanjima na razlicite nac ine prilazili , na '::ise mjesta mijesaju ova dva razlicita 
bankarska poslovanja. Uporedi, Lilek E., Riznica porodice HraniG'a ... ; Zivkovic P., Ekonomsko-socija/ne .. . . 
U odlicnom clanku kojim razrjesava pitanje sudbine depozita kralja Vukasina i kroz depozit donosi nove 
podatke o Vuka5inovim nasljednicima, S. Cirkovic, ne nalazeci pratece naplate oko ovoo depozita, smatra da 
se "indirektno moze zakljuciti da Vukasin nije trazio kamatu , kako su to cinili velikasi X~ veka", Cirkovic S., 
Poklad kralja Vukasina ... , 154. Najvjerovatnije ga j e na taj zakljucak navelo prilicno mobilno stanje 
Vukasinovog depozita koje pominje u svome radu, kao i spominjanje kamata na ulozeni novae tokom XV. sto
ljeca. Za ulaganJe novca na dobit pripremam poseban rad. 

96 Za koristenje imovine iz depozita kralja Vukasina vidi, C irkovic S., Poklad kralja Vukasina .... 156; Jirecek 
Konstantin, Srpski car UroS. kralj Vukasin i Dubrovctmi, (dalje: Srpski car Uros ... ), "Zbomik Konstantina 
Jireceka 1" , Beograd 1959., (339-385), 383.1 depozit Vuka i MareBrankovicje koristen, Jirecek K., Spome~1ici 
srpski .. . , 43-44. Stav Dubrovcana prema depozllu odllc no tlustnra odluka Senata IZ 1429.g. prema kOJOJ se 
zbog hitne potrebe mora koristiti svaki moguci nacin da se dode do novcanih s redstava. pa i iz depozita, Krekic 
B .. Dva pnloga .... 136. _ 

97 Jirecek K., Srpski car Uros .. .. 384-385; Cirkovic S., Poklad kra/ja Vukasina .... 153. 
98 Gelcich Jozsef- Thall6czy Lajos, Diplomawrium relariomtm reipub/icae Ragusanae cum regno Hungariae, 

Budapest 1887, 154. . 
99 Puc ic M. , Spomenici .. . , Primjedbe XXX; Jirecek K. , Srpski car Uros .... 382-383; Cirkovic S., Poklad kra/ja 

Vukasina .... 153. 
100 Pucic M., Spomenici ... , Primjedbe XXX; Tadic J., Promet pumika .... 72 
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Razliku u cuvanju imovine kod privatnih lica i ddave u Dubrovniku najbo
lje ilustrira dubrovacki odgovor Mari, Durdu i Lazaru Brankovicu 24.9. 1409.g.101 

Poslije Iikvidacije ddavnog depozita Vuka i Mare Brankovic, Brankovici su cesce 
insistirali kod dubrovacke vlade da se poradi na izmirenju dugovanja koje 
Dubrovcanin Franko Bosiljevic ima prema njima. Dubrovcani su pokazali dobru 
volju u viSe navrata da se to pitanje rijesi, ali je izgleda i njima citav taj slucaj dosa
dio.102 U spomenutom odgovoru BrankoviCima Dubrovcani pisu: " ... a jer sto pise 
vasa milost jer kde vi je bila nuzda i usilost da smo mi pisali da komu godje od nas
jeh vlastel i gragjan pridaste vas ega imanja da toi mi primamo da je postaljeno u 
nas komun. Gospod volni ste pisati sto je vam drago. Togai mi njesmo upisali ni 
bismo pis ali za sto je vridan Dubrovnik jer toi ne bi prvo ni prilicno da Dubrovnik 
upise i lje za koga sto mu pridaste. Mi primamo oni djel imannja vasega sto u onoj 
vrime poslaste u nas komun primismo i od toga zapis uCinismo celniku Smilu i stoja 
do kolje vam bi ugodno. I pakje kde vi naam odpisaste kako o vsem gospodstvo vi 
bolje vje, a ino Gospod sto ste po vasoj milosti komu od nasih pridali oni vi sutjem 
dlzni bit ... ". 103 

7. Ulagaci 

Proceduralno, u okviru depozita ulagaci su imali ravnopravan status. Svi 
dokumenti o depozitu to podrazumjevaju. Svaki ulagac pojedinacno putem 
vjerovnog pisma daje svoju saglasnost za odredenu aktivnost u okviru depozita. Bez 
zajednicki izrazene volje ulagaca nista se nije moglo uciniti . Fakticno stanje ipak 
pokazuje da suo depozitu odlucivali Sandalj i Anka. 104 I prije zblizavanja Hrvatinica 
i Hranica-Kosaca banica Anka se uspjesno isticala kao upravitelj na porodicnom 
imanju, Ostrovici i Skradinu, koji je ostao iza supruga Vuka Vukcica. Iako je Hrvoje 
zauzeo zastitnicki stav nad porodicom svoga brata, sav teret oddavanja nasljedenog 
imanja i brigu o dvjema maloljetnim kcerkama preuzela je Anka. Ona je " ... mater 
et coniuncta persona protectrix, gubernatrix et defenditrix dominarum Caterine et 
Celene suarum filiarum pupillarum ... ". U svoje i u ime maloljetnih, Katarine i 
Jelene, 27.11. 1399.g., prodaje sedam parcela obradivog zemljista u selu 
"Malinavas" Tvrtku Kurjacicu za 500 dukata. 105 Na nasljedenom posjedu, koji je kao 
miraz presao u Sandalleve ruke, Anka i dalje zaddava pravo upravljanja, zajedno sa 
svojim zetom. Ivan Sibencanin, gvardijan franjevackog samostana u Skradinu, 
14.11. 1408.g., zbog odredenih bastinskih problema, u podrucjima pod njihovom 
zajednickom upravom, apelira na Sandalja i banicu Anku povodom presude skradin
skog suda. 106 Sredinom juna 1409.g. Sandalj i Anka daruju knezu Aleksi Pastrovicu 

101 SSPP III. 159-160. 
102 lsto, 155-159. 
103 Isto, 159-160. Nabrajajuci ~ta je ucinjeno da se "slucaj Bosiljevic" rijesi, Dubrovcan i ~alju duznik~ 

Brankovicima, "a vse ovozi du vine bude gospodstvu Itogodje donas, uCinite Ito vije hotenje od vasegu d/vu· 
ka", Isto, 160. 

104 U literaturi ovaj zajednicki depozit cesto se pripisuje samo Sandalju Hranicu, sto je pogrdno. 
105 .Lovrenovic D., Kako je bosanski v?)voda ... , 232. . 
I 06 Sisic Ferdo, Nekoliko isprava iz pocetka XV. stoljeea, Starine Jugoslovenske akademije znanosti i umjetnosu 

39, Zagreb 1938., (129-320), 3 10-3 12. 
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posjed "Cricena draga" u ostrovickoj zupi .107 Za svoja "odlucenija" Anka se izbori
la kod Sandalja i marta 1410.g., putem Sandaljeve izjave. Krajem decembra 141 0.g. 
u kastrumu Kljucu sankcioniranje ustupanja Ostrovice i Skradina Veneciji vrsi se 
pecatima zajednickih upravitelja, Sandalja i Anke. 108 Dakle, u odnose Hrvatinica i 
Hranica-Kosaca Anka se namece kao iskusan poslovni partner u upravi na posjedi
ma Ostrovice i Skradina koji prelaze kao miraz u Sandaljeve ruke. Zastitnicki stav 
prema kcerci Katarini produzen je i u okviru zajednickog depozita te ulaganja novca 
na dobit u Veneciji. Odredivanje, u oporukama dokumenata o depozitu, a vjerovat
no i uloga u Veneciji, da u slucaju srnrti ulagaca djeca Vuka Vukcica budu osigu
rana na nasljede imovine, sasvim sigurno je uvrsteno kao prijedlog banice Anke. U 
promjenjenim politickim okolnostima medu mocnicima na istocnoj jadranskoj obali 
na kraju prve decenije XV. stoljeca, uloga banice Anke je izuzetna. Preko Anke 
Hrvoje izgleda vrsi pritisak na Sandalja Hranica. Marta 141 O.g. Sandalj je "na ko
ljenima", pritisnut oct Hrvatinica. Bolju situaciju Sandalj pokazuje u drugoj polovi
ni 14ll .g. kada raskida odnose sa svoj im familijarnim i poslovnim partnerima. 
HrvatiniCi polako silaze s pijadestala kreatora istocne jadranske politike i njihovu 
ulogu preuzima Sandalj. To je okvir u kojem se gubi uloga banice Anke. U velikoj 
familijarnoj i poslovnoj aferi nema pobjednika, ali ima zrtava. To je Katarina. Njena 
sudbina je u sjeni saveza dvaju familija i odnosa snaga Anke i Sandalja. Ona je 
izuzetan primjer polozaja zene u braku sklopljenom na politickoj pozadini i sjena te 
kratkotrajne saveznicke poli tike. 109 

Sandalj je vjerovatno izvukao pouku iz saveza s Hrvatinicima i ove famili
jarne i poslovne afere. U buduCim depozitima i ulaganjima na dobit ovakav "sklad" 
viSe nece prakticirati. U uslovima poslovanja on ce sebi ostaviti dovoljno prostora 
za inicijativu, svojoj trecoj zeni obezbjedice poseban depozit i dio dobiti od ulozenih 
sredstava, a nasljednicima pozamasno nasljede. 

III. SADRZAJ DEPOZIT A 

Radi lakseg sagledavanja sadrzaj depozita je podijeljen na stavke, prema 
izvrsenom vaganju iii za novae izrazenoj obracunskoj mjeri, kako je prikazan i u 
izvorima. 110 Osim 33 stavke iz prvog ulaganj a jos tri stavke aspri ulozenih u trecem, 
cetvrtom i sestom ulaganju uvecavaju ukupan broj stavki na 36. Ostala ulaganja, 
poslije onog pocetnog, jesu srebro pliko, dukati , dubrovacki i kotorski dinari , ciji su 

107 Lovrenovic D., Kako je boscmski vojvoda ... . 234. 
I 08 Is to, 235. 
109 0 daljem zivotnom putu banice Anke i Katarine ne znamo nista. V. Klaic P'?~resno pre tpostavlja da je Katarina 

umrla krajem 1412.g., na sto se Sandalj ozenio Jelenom Lazarevic BaiSic, t<..laic VJekoslav, Povijesr Bosne do 
propasti kraljevsrva, Zagreb 1882, 245. Banica Anka i Katarina 30.6. 141 3.g. zatvaraju svoj depozit u 
Dubrovniku , i to je zadnJi poznat i podatak koj i ukazuje da je Katarina jos u zivotu. Vjerovatno je Katarina 
umrla prije Anke. An kina smrt je ogranicena martom 142 l .g. kada se njena pokcerka Jelen a j avlja kao jedini 
nasljednik uloga u Veneciji, Ancic M. , Prosopografske crtice ... , 51. Vjerovatno ce razrjesenje pitanja Ankinog 
i Katarininog uloga u Veneciji unijeti vise svjetla i u pitanje njihove sudbine. 

II 0 Uporedi pregled sadrzaja ovog depozita put em Priloga I. s pregledom s tanja u, Lilek E., Ri:nica porod ice 
Hranh'a ... 
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iznosi pridodavani ranijim stavkama kao istovjetni dijelovi koji samo uvecavaju nji
hova pocetno stanje. Tako se u depozitu postupalo sa saddajem. 111 Stavke su 
izrazene imenom, opisom, brojem predmeta ili sastavnih dijelova, te tezinom. 
Stavke novca izrazene su imenom, brojem i obracunskom mjerom. Odredene van. 
jacije vide se kod prikaza aspri. Pored broja davana je i njihova tezina, a prilikom 
njihovog ulaganja januara 1409.g. (cetvrto ulaganje), one su izrazene dubrovackom 
obracunskom mjerom - perperama i tezinom. Te promjene u njihovom prikazivan
ju, a i posebno navodenje pojedinih stavki aspri brojem i tezinom pri njihovom izuz
imanju, marta 1410:g. (peto izuzimanje), a ne zbirno, ukazuje na opravdanost nji
hovog svrstavanja na tri razlicite stavke. 112 Kako pojedine stavke sadrze u sebi vise 
istovjetnih ili razlicitih vrsta dodavan je i broj predmeta koji se nalazi u njima. 

S druge strane ukupan saddaj depozita maze se posmatrati s obzirom na 
strukturu, nacin opisivanja i mjerenje na cetiri osnovne grupe. Prvu grupu bi pred
stavljalo srebro pliko (izrazeno brojem komada i tezinom, jedna stavka, 85 koma
da). U drugoj grupi bi bile dragocjenosti izradene od plemenitih metala i ukrasnih 
materijala (one su izrazene brojem, opisom i tezinom, 25 stavki sa 76 predmeta). U 
trecu grupu dolazio bi novae (izra:len vrstom, opisom, obracunskom mjerom, a 
aspre i tezinom, 8 stavki sa 4 vrste novca). Zadnju cetvrtu grupu cine "spremista" za 
knjige, povelje i zapise (izrazene opisom i brojem, 2 stavke sa tri "sanduka"). Osim 
ove podjele koja nam omogucava laksi pristup saddaju dalje bi se najvise mogla 
razradivati grupa dragocjenosti u kojoj se prepoznaje posude i upotrebni predmeti, 
ukrasni i odjevni predmeti, ikone i sanduci. 113 

Prije nego sto udemo detaljnije u sam saddaj ovog depozita moramo nesto 
reCi i o vaganju ("potezanju") stavki u njemu. Poznato je da se tezina u Dubrovniku 
mjerila dvojakom mjerom, tankom i debelom. Tankom mjerom mjerilo se zlato, sre
bro, biser, a debelom vosak, svila, safran i mirodije. Osim dragocjenosti i tezina 
novca j e odredivana tankom mjerom.114 U depozitu je vaganje vrseno tankom 
mjerom. Osnovna jedinica tanke mjere je tanka litra. Dubrovacka tanka litra sasto
j ala se od unca i aksada kroz odnos: 1. litra = 12. unca, a 1. unca = 6. aksada. 
Njihova tel.ina izrazena grarnima iznosi: 

- 1. litra = 327,932 grama, 1. unca = 27,328 grama, 1. aksad = 4,55 grama. 115 

Ill Uporedi ulaganja i izuzimanja u Prilozima I. i II. 
112 Ovakvim formulacijama Dubrovcani se vidno osiguravaju od kvaliteta ulozenog novca. Stavke novca koje se 

novim ulaganjima samo IJVecavaju, kao dukati, dubrovacki i kotorski dinari. izrazeni obracunskim mjerama. 
upucuju na stabilnost monetarnog sistema u okviru depozfta (1406-1411), dok prikaz aspri brojem i tezinom. 
te tokom 1409.g. cak dubrovackom perperom, ukazuje na njihov nestabilan kurs u Dubrovniku . Yi~e o tome 
dalje u tekstu. 

11 3 Vidi, Lilek E., Riznica porodice Hranica .... Kod E. Lileka ova grupa j e dosta dobro sagledana. Etimologiji, 
koju donosi za manje poznate nazive, nije se u posljednjem stoljecu bitnije sta pridodavalo. 

114 Resetar Milan, Dubrovacka numizmatika !, (dalje: Dubrovacka numizmatika ... ), S. Karlovci 1924. 7 1. 
li S lsto, 75-76, 107. 
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1. Srebro pliko 

Iako su misljenja o "plikom srebru" odavno podijeljena prevladava 
stanoviSte da se izraz pliko odnosi na pitanje kakvoce srebra. To je srebro koje se 
poslije taljenja, prilicno ocisceno, kao talog nalazi u formi pogace. 116 U ovom depoz
itu ono je ulagano u komadima i data je njegova tezina. Ulaganje srebra plika 
jzvrseno je u tri navrata tokom 1406.-1407.g., u prvom 10. komada (10 I, 10 u, 3 a), 
drugom 69. komada (55 1), i u trecem ulaganju 6. komada (11 1, 8 u). Prvo ulagan
je odgovaralo bi tezini od 3,56 kg, drugo 18 kg a trece 3,8 kg. Ukupno je ulozeno 
85 komada (77 1, 6 u, 3 a), kojima bi odgovarala tezina od oko 25,4 kg. Odjednom, 
u sestom izuzimanju, 15.3. 14ll.g., izuzeta je sva kolicina srebra. 117 

Prilikom izuzimanja srebro pliko je navedeno zbimo, i brojem komada i 
tezinom, pa se moze reci da se u sva tri slucaja ulaganja radilo o srebru iste kvalitete, 
samo razlicite tezine. 118 Tezina srebra plika u odnosu na broj komada pokazuje da su 
ti komadi imali razlicitu tezinu. 119 Razlicite prosjecne tdine komada ne ukazuju na 
njihovo izljevanje putem nekih posebnih mjemih kalupa. Sve to ucvrscivalo bi 
cinjenicu da je srebro pliko u okviru ovog depozita bilo imobilno, tj. Dubrovcani 
nisu mogli njime raspolagati dok je ono stajalo u depozitu. 120 

Srebro pliko iz ovog depozita najvjerovatnije potice iz srpskih i bosanskih 
rudnika. Sandalj Hranic na svojim posjedima nije imao rudnike srebra i do ovog 
dragocjenog metala najvecim dijelom je mogao doci preko carina. Pored Olova i 
Drijeva u kojima je ucestvovao kao zakupnik carine, promet srebrom je kontrolirao 
i putem carina u unutrasnjosti svoga posjeda preko kojeg su prolazile znacajne 
prometnice prema bogatim rudonosnim podrucjima Srbije i Bosne. Iako je vremen
ska distanca ova tri uloga srebra plika prilicno bliska, bilo bi nezahvalno upustati se 
u pretpostavke o prilivu srebra u Sandaljeve ruke. Da je taj priliv velik i da pokazu
je carinu kao jedan od znacajnih izvora ekonomske osnove posjeda bez rudnika sre
bra ali s vaznim komunikacijama preko kojih se promet srebrom odvija, u to nema 
sumnje. Za cijenu srebra plika hronoloski najblizi podatak je iz 1413.g., kada se Iitra 
srebra racuna vrijednoscu od 8 dukata. 121 Po toj sumnjivoj cijeni ovih 77,5litara sre
bra imali bi vrijednost od 620 dukata. 

116 Yidi pregled mi~ljenja o "plikom srebru" u, Kovacevic Desanka, Trgovina u srednjovjekovnoj Bosni, (dalje: 
Trgovina ... }, Sarajevo 1961 , 168-169, nap. 8. 

117 Vidi Prilog I. i II. 
118 SSPP Ill , 348. 
119 Nije zasvjedocen podatak o tezini pojedinacnog komada. Prosjecne tezine tih komada bi bile, u prvom ulaga

nju oko 356 grama, drugom 261 gram i u trecem 637 grama. 
120 Suprotna mogucnost je malo vjerovatna, jer ukoliko bi se iz depozita neka kolicina uzimala, morao bi se i broj 

komada i ukupna tezina poklopiti pri vracanju u depozit. Jednostavnije receno, pozajmljene komade bi trebali 
izradivati da bi imaJi isto stanje pri njihovom vracanju. 

121 Taka "sracuna" Pribislav Pohvalic pri ulaganju imovine Sandalja Hranica u njegovom kasnijem posebnom 
depozitu od 30.10. 1413.g., SSPP Ill, 360. U nastalom sporu oko novcane vrijednosti "fina srebra" 
Yukasinovog depozita navodi se daje njegova cijena 1375.g. bila 7,5 dukata po litru, Cirkovic S., Poklad kra
Jja Vukasina ... ,154, 158. Za cijenu srebra uporedi, Kovacevic D .. Trgovina .... 169. 
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2. Dragocjenosti122 

Ova grupa ima 25 stavki sa 76 predmeta, ukupne tezine 221 I, 9 u, 3 a, koja 
bi odgovarala tezini od 72,7 kg. 123 

Od posuda ulozene su plitke zdjele, bokal, case razlicite velicine, krigle sa i bez 
poklopaca, mozuli, kondjer, kupe, kotao, zlice, te ladice razlicite velicine, ukupno 16. 
stavki sa 63 predmeta i oko 48 kg tezine. Vecom tezinom isticu se bokali i kondjer. 
Tri bokala i kondjer teski su preko 10 kg, tj. cine petinu ukupne tezine posuda. 

Ukrasnim i odjevnim predmetima pripadaju pojasevi, srebrni i biserni lav, te 
brokete.'24 U 6. stavki ima 10 predmeta, teskih oko 15,6 kg. Pojasevi su najtezi. 
Jedan pojas sa pozlacenom verigom tezak je skoro kao preostala cetiri pojasa. 
Tezinom od 7,48 kg jedan je od najtezih pojaseva koji se uopste spominju.'lJ 
Interesantan je nacin kako se u posebnoj stavci prikazuju preostala cetiri pojasa. 
Kod njihovog ulaganja navode se: " ... pojasi uznositi pozlakjeni dva a druga dva 
niska od kjeh dva na velutu a jed an na crljeni koZi a jed an na svjelni tkanici a jes u 
nih dva deseti i tri litre ... ". 126 Zahvaljujuci izuzimanjima kojima su pojasevi razd
vajani i time posebno opisivani mozemo rekonstruirati njihov pojedinacan opis i 
djelirnicno tezinu. Ulagaci su ulozili sljedeca cetiri pojasa: uznositi srebren pozlacen 
na crvenoj kozi, uznositi pozlaceni na barsunu (velutu), nizak srebren pozlacen na 
crvenoj svilenoj tkanini, te nizak na barsunu (velutu). 127 

Ikonice cine dvije stavke, ukupne tezine oko I ,3 kg. Konjska oprema iscrpno
ga opisa tezi 7,8 kg. 

U opisu dragocjenosti vidljivo je da je vise vrsta materijala upotrebljeno za 
njihovu izradu. Pored srebra i pozlate, pominje se koza, razne vrste bisera, crvena 
svilena tkanina, barsun i zeljezo. U ukupnoj tdini prema opisu dragocjenosti najvise 
je zastupljeno srebro. Za jedan bokal i jednu veliku casu spominje se da imaju "zla
menje" Sandalja Hranica. Najvjerovatnije se radi o njegovom grbu prikazanom na 
njima. Za jednu ikonicu se kaze da je s grbom napuljske vlastele, " .. . zlamenjem od 
plemenitjeh od zamorija ... ". 128 Tezinom i opisom pojasevi upucuju na poznate i 
"teske" bosanske pojaseve. 

Tesko bi se moglo sta pretpostavljati o porij eklu ovih dragocjenosti u rukama 
ulagaca, kao i sta je kome od njih pripadalo. Ulagaci su po svome porijeklu i 
stecenom ugledu bili najimucniji predstavnici svoga drustva. Njihov status im je 
omogucavao da prate onovremena kretanja i uzivaju u raskosnom zivotu. Ono sto je 
ulozeno sasvim sigurno nisu sve dragocjenosti koje posjeduju. Ankina bojazan za 

122 Predstavi dragocijenosti iz ovog depozita koju nudi E. Lilek ne bi se moglo mnogo ~ta pridodati, Lilek E .. 
Riznica porodice Hranica .... I 0-21, 24-25. 

123 Vidi Prilog VI. Pregled dragocijenosti. 
124 Prema opisu i tezini broketa (zlatni i srebreni predmeti sa biserima i safinima, jedna broketa tezi 4 u, 4 a, tj. 109 

grama, a druge dvije te'le po 54.6 grama), tesko bi se moglo reci da su vrsta posuda, gdje ih svrstavaju nek1 
autori, Lilek E., Riznica porodice Hrcmi{a ... , 13; Andelic P .. Doba srednjovjekovne ... , 533. Prije ce biti da se 
radio nakitu, tat bochetta- fibula, kopca, Lexiconlminiwtis medii aevi lugoslaviae, I dio, Zagreb 1969.g., 124. 

125 Upor~di, .~ovacevic-Kojic Desanka, Gradska naselja ~·rednj01yekovne bosanske drl.ave, Sarajevo 1978, 308-
309, SunJIC M., Bosna 1 Venect;a ... , 327-328. 

126 SSPP Ill , 334. . 
127 Uporedi njihov opis pri izuzimanjima, te ulaganju u depozit ban ice Anke i Katarine 1413.g., Isto, 341, 344 I 

356. 
128 lsto. 335. 
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ostatak depozita aprila 1412.g., u kojem su preostale skoro iskUucivo dragoejenos
ti ukazuje na njen interes za njegovu sudbinu. Ipak, podjela tog ostatka ne pokazu
j~ u ~?broj ~jer~ sta je cije jer je vj~rov~tno p~od. odreden~g d~go~ora medu 
ulagae1ma. PnJe b1 se moglo pretpostav1t1 daJe ono sto Je SandalJ dobw s1gurno bilo 
njegovo i prije ovog depozita. 

Pogledajmo malo tezinu pojedinih predmeta. Dvanaest stavki cine po jedan 
predmet i njihova tezina je jasna.129 Za preostale predmete teze je proejenjivati poje
dinacno koliko je koji tezak, narocito ako izuzimanjima nisu razdvajani. Za njih se 
moze izracunati prosjecna tezina. Sedam stavki predstavlja vise razlicitih predmeta 
predstavljenih jednom tezinom. 130 u preostalih sest stavki predstavljeni su isti pred
meti u vecem broju.131 Plitiee (zdjele) su prosjecno teske po 1,5 kg, case pozlacene 
okrugle po 686 grama, "bijeli mozulovi" po 148 grama, kupe po 533 grama, zlice 
53,2 grama, brokete po 63,5 grama. 

3. Novae 

Novae je ulagan u sedam navrata, tj . pri svakom ulaganju u okviru ovog 
depozita. Vrste ulozenog novea i njegovi iznosi u pojedinim ulaganjima su razliciti. 
Ulagani su dukati, dubrovacki i kotorski dinari, mezalin i aspre, tj . mletacki, dubro
vacki, kotorski i osmanski novae. Najveci iznos ulozen je u sestom ulaganju, 10.1. 
1409.g. 132 Kako tokom prvih sedam ulaganja nije vrseno i izuzimanje novea pregled 
ukupnih ulaganja predstavlja i stanje najveceg iznosa novea u depozitu. To je peto
godisnji priliv, u dukatima izrazen od preko 14.000 dukata. Dizanje novea izvrseno 
je u tri navrata tokom 1410. i 14ll.g. Time je sav novae izuzet iz depozita prije nje
govog konacnog zatvaranja. 

Kroz osam stavki pratimo cetiri vrste novea. Dukati predstavljaju mletacke 
zlatne dukate koji kolaju na istocnoj jadranskoj obali kao naj stabilnija valuta. 133 Od 
sedam ulaganja u sest uloga nalazili su se dukati sto upucuje na pretpostavku 
redovnog pri!iva dukata u ruke ulagaca. Ukupno je ulozeno 8.954 dukata. 

Dubrovacki novae u ulaganjima se pojavljuje cetiri puta. To su dinari i polu
dinari (mezalin), srebreni novae. Oni su izrazeni perperom kao racunskom mjerom. 
Perpera je saddavala 12 dinara. Dubrovacki dinari nisu iskazivani drugacijim 
paritetom u odnosu prema mletackom dukatu pa se njihov paritet moze uzimati 
prema uobicajenom odnosu tri perpera u jedan dukat. U ukupnom iznosu deponira
nog novea bilo je 11.722 perpera i 1. dinar, tj . 140.665 dubrovackih dinara, sto je 
ogroman broj novcica iz dubrovacke kovniee na jednom mjestu. 1

H Razlikovanje 

129 Vidi Prilog I. (Stavke pod rednim brojevima 3,1 1, 14,16,18, 19 ,20,2 1,22,24,27 i 28). 
130 lsto, (Stavke po rednim brojevima 4,6,7,9, 1 0,12 i 17). 
131 ls to. (Stavke pod rednim brojevima 2,5,8, 13.15 i 23). 
132 Vidi Prilog VII. Pregled kretanja novca u depozitu. 
133 0 mletackom dukatu, Re~etar M., Dubrovacka mtmizmatika .... 472-474; Sunjic Marko, Mjere, 11ovac, zarade 

i cije11e 11a dalmati11sko-boscmskom podrucju (XIV. i XV. st.) - I dio. Radovi Hrvatskog drustva za znanost i 
umjetnost IV, Sarajevo, (1996), (37-74), 41-44. . 

134 0 dubrovackom dinaru, Re5etar M., Dubrovacka IIWIIizmatika .... 35-37, 53-54, 332-335, 403-404. 
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dobrih i "zlijeh" (22 perpera, tj. 264 dinara) dubrovackih dinara ukazuje na ostecenu 
vrijednost posljednjih, kao i na njihova razvrstavanje u okviru postupka registriran
ja saddaja depozita. 135 Ulagaci su na razne nacine mogli da dodu do dubrovack.ih 
dinara koji su uz mJetacki dukat cinili osnovu monetarnog sistema dubrovackog 
zaleda. Pored carina i trgovine treba istaCi i dohotke od mogorisa, kuce i imanja na 
podrucju Dubrovnika od kojih Sandalj ostvaruje prihode u ovom periodu. 

Kotarski srebrni dinari izrazeni kotorskom perperom ulagani su u prvom i 
sedmom ulaganju, a dignuti u sedmom izuzimanju. Kotarski dinari nisu izrazeni 
drugacijim paritetom u odnosu na ostale vrste novca, prije svega u odnosu na dubro
vacke dinare, pa se njihova preracunavanje moze vrsiti prema uobicajenom parite
tu, koji predstavlja jednak odnos prema dubrovackom dinaru. Njihov priliv u depoz
it nije konstantan niti velik (ukupno 1005 perpera i 11 dinara, tj. 3.026 kotorskih 
dinara). 136 

Aspre, srebrni osmanski novae, pojavljuju se u trecem , cetvrtom i sestom ula
ganju 1407.-1409.g. Osim brojem (ukupno 34.024) izrazene sui te:linom (ukupno 
11 7 l,lu, 3a), a kod sestog ulaganja na interesantan nacin- dubrovackom perperom 
kao racunskom mjerom i tezinom " ... aspri turccjeh u dva sakulja perper tisukju a 
jest u tjeh asprih na potegu cetiri de set litr i devet unac ... ". 137 Kako se i kod izuzi
manja marta 14lO.g. prikazane posebno, navodenjem svakog iznosa i te:line uloga, 
:.: :--~ zh;~o, to ukazuje na njihovu vrijednosnu nestabilnost. Jos veci prilog tome je 
da se pri tom napusta prikazivanje treceg uloga aspri putem dubrovacke obracunske 
mjere tj . perpere, nego se pojavljuje broj aspri i tezina, " ... u dva sakulja aspri dva 
na desete tisuc aspri a potezaju cetiri deseti Litar i devet unac ... ".138 Dakle, vee 
marta 1410.g. odnos dubrovackog dinara i aspre, pokazuje slabljenje vrijednosti 
aspre. Pitanj e porijekla aspri u porodici Kosaca nije poznato. Nisu zasvjedocene 
trgovinske veze na koj ima bi se temeljila osnova njihovog stjecanja u rukama 
Sandalj a Hranica. I povlacenje svih aspri odjednom iz depozita u vrlo interesantno 
vrijeme, dva dana poslije Sandaljeve izjave banici Anki kojom se pokazuje njegov 
trenutacno slabiji polozaj, ukazuje prije na politicku pozadinu njihovog prisustva u 
rukama Sandalja Hranica nego na stjecanje putem trgovackog prometa. 

Stanje i kretanje novca u ovom depozitu moze se pribliziti kretanju mone
tarnog sistema, ali i svojim pokazateljima biti njegov odraz. Mletacki dukat je 
najstabilnij a valuta. Prema njemu se ravna dubrovacki d inar s omjerom 1 dukat = 3 
perpera. Kako se i kotorski dinar nalazi u istom odnosu naspram dukata, a nije 
drugacije prikazivan iii "potezan" moze se reci da su dubrovacki i kotorski dinari 
smatrani novcem iste vrijednosti. 

135 0 mezalinu , poluclinaru , lsto, 404-407. 
136 0 aktivnos tima Sanclalja Hranica u Kotoru, Stjepcevic Lazar-Kovijanic Risto, Hrcmi6·Kosace u kotorskim 

spomenicinw, lstorijski casopis 5, Beograd 1955, (3 1 1-32 1 ), 3 11-3 14. 
137 T ako je broj aspri prikazan u sestom listu, gclje se njihov ulog registrira, SSPP Ill , 346. 
138 Nije sacuvana priznanica o izuzimanju 6.3. 1410.g. U otpis ivanju sestog lis ta, 15.3. 14l l .g. spominje se to izu

zi manje, ls to, 348. 
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S druge strane odnos prema asprama pokazuje njihovu nestabilnost. One se 
osim broja daju i tezinom. Prvi ulog od 13.460 ima tezinu od 461, 7 u, 3 a, tj. 15.290 
gram a. Prosjecna tezina as pre tad a je 1,136 gram a. U drug om ulogu 8.564 as pre teze 
29 I, 9 u, tj. 9.756 grama, a prosjecna tezina aspre je 1,139 grama. U trecem ulogu 
12.000 aspri tezi 40 I, 9 u, tj. 13.356 grama, a prosjecna tezina aspre je 1,113 grama. 
Dakle, u drugom ulogu prosjecna tezina aspre pokazuje rast njene prosjecne tezine 
za 0,003 grama u odnosu na prvo ulaganje. U trecem ulogu prosjecna te:lina aspre 
pokazuje smanjenje njene tezine u odnosu na prvo ulaganje u prosjeku za 0,023 
grama, a u odnosu na drugo ulaganje u prosjeku za 0.026 grama. Pad prosjecne 
te:line aspre izmedu drugog i treceg ulaganja na 12.000 aspri je 312 grama, odnos
no 274 as pre prosjecne tezine 1,139 grama iz drugog ulaganja aspri. Pad vrijednos
ti aspre prati se i 1413.g. kada ih u posebnom depozitu Sandalja Hranica " ... Pribisav 
sracuna ... po cetiri deset za dukat ... ". 139 U isto vrijeme 36 dubrovackih dinara 
racuna se u dukat. 140 Sta se to onda desavalo sa prikazivanjem aspri pri trecem ula
ganju kada su one date u svome opisu dubrovackom obracunskom mjerom - per
perom. Tada je 1.000 perpera bila oznaka za 12.000 aspri. To bi podrazumjevalo da 
su dubrovacki dinar i aspra tada jednaki, tj. da je tezina dubrovackog dinara tada 
prosjecno 1,113 grama. Ta mogucnost je otvoreno pitanje, narocito kada po prim
jeru iz 1413.g. moze da bude i stav ulagaca koji se provukao kroz depozitnu proce
duru.141 Cinjenica da se ovakav paritet ne spominje pri njihovom izuzimanju pokazu
je da odnos dinar= aspra nije prihvatljiv. Po svemu sudeci vee 1410. odnos aspre i 
dinara u kontekstu je pariteta koji smo po Pribislavljevom racunu pratili 1413.g.142 

Ona vrsta novca koja odskace od uobicajenog pariteta nije bila ni mobilna u 
rukama Dubrovcana i imala je isti polozaj u dubrovackoj riznici kao i srebro pliko 
nejednakih komada iii dragocjenosti cije .bi se trajno udaljavanje primjecivalo. 
Takav slucaj je i sa asprama. One brojem i te:linom moraju uvijek biti spremne na 
dolazak ulagaca. Naprotiv, mletacki dukati,. dubrovacki i kotorski dinari bili su 
Dubrovcanima na raspolaganju. Njihov stabilan kurs omogucavao je njihovo 
koristenje i vracanje u depozit prema potrebi. 143 

139 lsto, 360. 
140 Tada Pribislav Pohvalic "sracuna" dinara dubrovackih 1.1 00 perpera , po tri perpera u dukat, sto " ... prima tri 

s ta i fest deset i fest dukat i dva deseti i cetir di11are ... ", ls to. Ako podjelimo 1.100 perpera sa 3 dobiJamo 366 
dukata i 2 perpera ostatka. Ova dva perpera ovdje su prikazani kao 24 dinara. Dakle, Pribislav dubrovacki dinar 
racuna po stabilnom kursu I dukat = 3 perpera = 36 dinara, odnosno I perpera = 12 dinara. Po ovom paritetu 
je I dinar = I, I aspra, a I perper ( 12 dinara) = 13,2 as pre. 

141 Od 1337. kada tezi I ,95 I gram, dubrovacki dinar je daiJe gubio na tezini . 1383. opada na I ,366 grama a 142 l.g. 
tezi I ,24 1 gram, Resetar M., Dubro••acka 1111mizmatika ... , 388-389. 

142 1nteresantno bi bilo uzeti u obzir i pretpostavku o idealnom iznosu izuzimanja od 6.3. 1410.g. Tadaje izuzeto 
ukupno svih 34.024 aspri i 1.150 dukata. Ako bi smo omjer od 40 aspri za ldukat iz 14 13.g. preniJeli u ovo 
doba imali bi iznos od 850 dukata (34.024:40) i 1.1 SO dukata, tj. izuzimanje u vrijednosti od 2.000 dukata. Nije 
li koincidencija prevelika da bi omj"er iz 141 3. vrijedio vee 141 O.g., barem u onoj mjeri koja je ulagacu bila 
potrebna u cifri od 2.000 dukata. 0( nosno 80.000 aspri. 

143 Primjeri koristenja depozita kralja Vukasina dati su u, Cirkovic S., Poklad kralja Vukafi11a ... , 156, nap. 12. Da 
je novae iz depozita i kasnije koristen za razne potrebne transakcije upucuje 1 primjer iz 1429.g., kada Senat 
dozvolj ava Knezu i Mal om vijecu, zbog jedne hitne isplate, da se za novae snalaze "kako iz depozita, tako i od 
bilo kuda im se bude cinilo", Krekic B .. Dva priloga ... , 136. 
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4. Povelje, zapisi i knjige 

U prvom ulaganju iz 1406.g. u depozit su ulozeni jedan "kofanc" te dvije 
"skatole" u kojima su se nalazile povelje, zapisi i knjige. Po misljenju ulagaca 
dragocjeni pisani materijal imao je takvu vaznost da je dobio ravnopravan tretman 
zastite kao novae, srebro i dragocjenosti. Vee naredne godine izuzet je sanduk 
(kofanc) sa svojom saddinom. Preostale dvije "kutije" (skatole) izuzete su tek u 
osmom izuzimanju, prilikom zatvaranja depozita. U podjeli ostatka depozita koja je 
tada uslijedila nije poznato kome su one pripale. 

Zasigumo su sva tri ulagaca bili pismeni. Banica sa jedne te Sandalj sa druge 
strane imali su posjede i trebalo im je razlicitih zapisa kojima su svoje pravo na njih 
temeljili. Knjige su spomenute pri ulaganju medu poveljama i zapisima. Vee kod 
izuzimanja ovih sanduka one se ne spominju. Ako ih je i bilo one su najvjerovatni
je vjerske sadrzine. U cjelini ne mozemo znati o kakvim knjigama, poveljama i 
zapisima se radi. Tek izuzimanje jednog dijela vee 1407. a ostatka tek 1413.g. gov
ori u prilog aktualne potrebe prve stavke, sanduka sa poveljama i zapisima, dok je 
druga stavka, skatole, mogla jos da "lezi" i bez obzira na njenu vaznost u okviru 
depozita time nije bila aktuelna. Na nesto manju vaznost skatola upueuje i cinjeni
ca da one nisu izuzimane neposredno iza krize medu ulagacima marta 1410.g., nego 
tek kod zatvaranja depozita. Ostavljanje zapisa, povelja i knjiga u depozit odrazava 
njihov znacaj i vaznost za ulagace, te razvijeno shvatanje znacaja pravne snage 
pisanog dokumenta u zaledu i potrebe za visokim stepenom njihove zastite. 

ZAKLJUCAK 

Poslovno trojstvo koje ucestvuje u okviru drzavnog depozita u Dubrovniku 
dio je dvaju najjacih feudalnih porodica dubrovackog zaleda u pocetku XV. stoljeea: 
Hrvatiniea i Hranica-Kosaca. Pod okriljem Ladislava Napuljskog, sira politicka 
platforma na istocnoj jadranskoj obali, priblizena savezom Hrvoja Vukcica i 
Sandalja Hraniea i dodatno ucvrseena bracnim vezama, produzena je putem zajed
nicke uprave na ustupljenom mirazu - Ostrovici i Skradinu -, te u okviru depozita u 
Dubrovniku. 

Depozit Sandalja Hraniea, banice Anke Vukcic i Katarine Vukovie pod 
pokroviteljstvom dubrovacke drzave, zatvorena je poslovna cjelina koja se prati u 
razdoblju od 1406. do 1413.g. Promjena u vanjskopolitickom okviru dvaju mocnika, 
Hrvoja i Sandalja, izazvana Hrvojevim prelaskom na stranu Zigmunda 
Luksemburskog, nepovoTjno se odrazila na stanje u Sandaljevoj porodici a time i na 
poslovno trojstvo u okviru depozita. Dublji jaz uzrokovan pitanjem Ostrovice i 
Skradina odrazio se na buduenost braka Sandalja i Katarine i zajednickog poslo
vanja. Kljucno pitanje odnosa ulagaca u depozitu izbija na scenu kao posljedica 
stanja u porodici pa citava afera za uzrok nije imala depozit. 
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Sukob oko likvidacije ulozene imovine u Dubrovniku i Veneciji samo je 
poku~aj ulagaca. da sto bolje iskoriste. fakticno st.anje - ~~s~ad braka Sandalja i 
Katanne. U okvuu tog spora prepoznaJU se stavov1 VeneclJe 1 Dubrovnika koji se 
ne zele mijesati u odnose medu ulagacima. Naprotiv, zastitu ugleda nalaze u 
ocuvanju modemih bankarskih poslovanja - ulaganja novca na dobit i drzavnog 
depozita, kao javnopravnih institucija svoje ekonomske politike. Ulagaci stoga, bez 
obzira na medusobne odnose, mogu samo u duhu propisane poslovnosti likvidirati 
svoja ulaganja. 

U historiografiji problematika ddavnog depozita nije definisana. Depozit 
predstavlja najveci stupanj zastite imovine u Dubrovniku. U njemu se ddava 
pojavljuje kao pokrovitelj i poslovna strana, a kao ulagaci privatna lica. On je insti
tucionaliziran i ukorijenjen u dubrovackoj ekonomskoj politici. Sprovodi se po 
utvrdenim nonnama koje se upravo na primjeru zajednickog depozita Sandalja, ban
ice Anke i Katarine mogu smatrati usavrsenim. Depozitna procedura predstavlja 
kodirani hod poslovanja kojim se obezbjeduje zastita interesa poslovnim stranama. 
Depozit se otvara i razvojno odrzava uz uobicajene kontakte na najvisem nivou 
medu partnerima. Konkretnije, aktivnosti ulaganj a i izuzimanja odvijaju se u okviru 
cirilske kancelarije u Dubrovniku. Zastupnici ulagaca i cuvara depozita nizom 
aktivnosti operacionaliziraju depozit. cesce poslovne transakcije koje uticu na izm
jenu stanja u depozitu ukazuju i na odredene aktivnosti u taboru ulagaca u zaledu, 
koje zastupniku omogucuju javnopravno predstavljanje u Dubrovniku. 

Osnovni dokument o depozitu je "list". U njemu su sadrhni svi elementi 
poslovnog fonnulara neophodnog za pravosnaznost poslovanja .. Pratece aktivnosti 
oko izrade listova (otpisi, registriranje izuzimanja, prenosenje saddaja i dodatnih 
ulaganja u nove dokumente) ukazuju na razvijenu i uhodanu administrativnu prak
su modemog bankarstva u Dubrovniku. U likvidaciji depozita ulagaci su osjetili pre
cizno fonnulisane nonne ponasanja o uslovima depozita. Postivanjem tih normi 
porodicno "jedinstvo" ulagaca samo je kroz dogovoreno - poslovno jedinstvo -
moglo izvrsiti podizanje imovine. 

ZahvaljujuCi depozitnoj proceduri kretanje sadrzaja u depozitu maze se prati
ti u svakom trenutku, cime se saddaj depozita u potpunosti otvara pred istrazivaca. 

U okviru ddavnog depozita nije postojala nikakva depozitna pristojba, 
naknada koju bi ulagaci davali cuvaru depozita za cuvanje imovine. Za Dubrovcane 
ovo je poslovanje ekonomsko-politicka strategija kojom se uvecava opstojnost poli
tickog prestiza u zaledu, polaziste za stabilnije dobrosusjedske odnose i izvor mobil
nih sredstava za vlastite potrebe. Kod veCine poznatih ulagaca imovine iz zaleda 
depozit je shvacen u svom pojavnom obliku kao povremeno sklanjanje imovine na 
sigumije mjesto. Za Sandalja Hranica depozit je dugorocnije opredjeljenje. Cestim 
deponiranjem i izuzimanjima u skoro tri decenije, on je tu klasicnu fonnu zastite 
imovine pretvorio u stednju. 

Iako su proceduralno ulagaci u okviru zajednickog depozita imali ravnopra
van status, fakticno stanje pokazuje da su o depozitu odlucivali Anka i Sandalj. Iz 
ovog depozita Sandalj je izvukao korisne pouke. Do kraja zivota, povremeno i sa 
suprugom Jelenom, ostao je u ovom poslovanju, ali s osiguranom inicijativom 
odlucivanja. 
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Prilog I. Pregled ulaganja u depozit. 

(A - ST A VKE, B - OPIS SADRZAJA, C - BROJ KOMADA, D - TEZINA (IZNOS)) 

1. ulaganje 4.5. 1406.g. (SSPP Ill, 333-336) 

A B c D 
I SREBRO pliko 

10 10 I, lOu, 3 a 
3.566 
~ram a 

2 PLITIC srebrenih razbi"enih ncpozlacenih (zd"ele) 7 321, 3u 10.576 
3 BAC IL bijel sa znamenjem vojvodinim (bokal) I 41, I u 1.339 

CASE velika sa znamenjem I sve CaSe 
2.54 1 

4 Sandaljevim male bijele 4 71, 9u 
5 CASE srebrne pozlacene okru~le ·edna u dru~u 8 16 1, 9u 5.493 
6 LADICE velike 2 sve ladice 

3.060 mala oozlacena I 91, 4u 
7 LAD!CE velika I sve ladice 

1.047 male bijele 2 31. 2 u, 2 a 
8 MOZULOV bi"elih 9 41. I u 1.339 
9 KRUGLE sa pokrivacima pozlacene 2 sve krugle 

3.908 bijele 2 II l. II u 
10 KRUGLE bez pokrivaca pozlacena I sve krugle 

bijela I 1.640 
nedovr~ena mala I 51 

II MOZUL velik pozlacen I 21, 8u 874 
12 BOKAR! sa pokrivacima bijela 2 svi bokari 

6.531 oozlacen I 19 I. II u 
13 KUPE na stlpjeh (nozicama. postoljem) 3 41, 10u,3a 1.598 
14 KONDJER s pokrivacem i povrazom koznim (vre) I II I, 3u 3.689 
15 OZIC (zlice) 10 II. 7 u. 3 a 532 
16 POJAS veri~a pozlacena I 221, lOu 7.488 
17 POJAS uznositi pozlaCeni 2 svi poja.sevi 

7.542 niska 2 231 
18 NAPRA VA KONJSKA uzde, prsine i pohvi kozne sa 

srebrom pozlaceno. halo gvozdeno. na glavjc trak svilcn s I 231, 9u 7.788 
pule ... bisernim drobnim 

19 LA V srebren pozlacen I II u. 3 a 314 
20 KUPA od aspri okovana s ustni is nogami srebreni 

1. 170 pozlaceni I 31, 6 u, 5 a 
21 IKONICA srebrna na stlpu s znamenjem od plemenitih od 

656 zamori"a (na postol"u) I 21 
22 BROKETA zlatna s I balasom velikim i s 3 balase male is 

3 safini i s 6 zrna bisera velikog i 3 zrna maloga I 4 u. 4 a 127 

23 BROKETE srebme s 4 kameni ckleni i s 6 grane okrugle 
srebrne na svakoj 2 4 u.4 a 127 

24 LA V od bisera I 2 u. 2 a 63.5 
25 KOFANC u nem povel"e i zapisi i kn"i •e I .............. ......... . .................... 
26 j)KATOLE s poveljami i knigami 2 ....................... . .................... 
27 KUTAL s rucicom srebrnom pozlacenom na stlpu is 

pokrivacem I 8!. I u 2.650 
28 IKONICA zlalna s obrazom gospode pricisle is mnogim 

drugim obrazi j s 7 balas j $6 balasinov j s 9 zmiraldov j s 
I I l. II u, I a 633 26 zrn bisera 

29 DUKATizlatni 700 dukata 
30 DINAR! dubrovacki dobri 1.731perpe r 
3 1 DINAR I dubrovacki zli 22 oemera 
32 DINAR! kotorski 89 pemera 
33 MEZALINA 6 perpera 
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2. ulaganje 20.12. 1406.g. (SSPP Ill, 338) 

A B c 
I SREBRO pliko 69 komada 

2 DUKA TI zlatni 

3. ulaganje 9.1. /407.g. (SSPP Ill, 339-340) 

A B c 

I SREBRO pliko 6 komada 

2 ASPRI 13.460 aspri 

3 DUKATI srebrni 

4. ulaganje 15.3. 1407.g. (SSPP Ill , 341-342) 

I A I ASPRE 

B c 
8.564 aspre 

5. ulaganje 5.1. 1408.g. (SSPP Il l, 344-345) 

A B c 
I DUKATI zlatni 

2 DINAR! dubrovacki 

6. ulaganje 10.1. 1409.g. (SSPP Ill, 345-346) 

A B c 
I DUKATI zlatni 

2 DINAR! dubrovacki 

3 AS PRE 1.000 perpera 

tj. 12.000 aspri 

D 

55 I I 18.036 grama/ 

2.640 dukata 

D 

II I, 8 u /3.826 gr./ 

461, 7 u, 3 a 115.290 
grama! 

260 dukata 

129 I, 9 ~ /9.756 gr./ 

D 

1.650 dukata 

4.050 perpera 

D 

3.000 dukata 

3.000 perpera 

40 I, 9u 

113.363 gramna! 
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7. ulaganje 16.1. J4JO.g. (SSPP Ill, 347) 

A B 

I DUKA TI zlatni 

2 DINARI dubrovacki 

3 DINARI kotorski 

94 

c D 

714 dukata 

-2.941 perper i 

I dinar 

916 perpera i 

II dinara 
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Prilog II. lzuzimanja iz depozita. 

t 

}. izuzimanje 9. I. 1407.g. (SSPP Ill , 337) 

A 

I 

2 

B 

PLITIC bijelih razbijenih 

KOTAO 
pokrivac 

s rucicom srebmom pozlacenom na stlpu i s 
em 

2. izuzimanje 15. 3. 1407.g. (SSPP Ill, 341-342) 

A B 

I POJAS n a velutu nizak 

uznositi 

3. izuzimanje 24. 4. 1407,g. (SSPP Ill , 342-343) 

A ~ KOFAN I 

B 

C s poveljami i zapisi 

4. izuzimanje 10. 1. 1409.g. (SSPP Ill, 344) 

A B 

I POJAS s rebren poz1acen nizak na svioni tkanic 

5. izuzimanje 6.3 . 14010.g. (SSPP Ill, 348) 

A B 

I AS PRE 

2 DUKATI zlatni 

6. izuzimanje 15. 3. 14/l.g. (SSPP Ill, 348) 

A B 

I DUKATI zlatn i 

2 SREBRO pliko u komadima 

c 
7 

c 

c 

c 

c 
13.450 

8.564 

12.000 

c 

85 

D 

321, 3 u 

81, I u 

D 

oba pojasa 

81, I u, I a 

D 

D 

3 1, 4 u 

D 

461, 7 u, 3 a 

291, 9 u 

40 I, 9 u 

1.150 dukata 

D 

6.814 dukata 

77 I, 6 u, 3 a 
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7. izuzimanje 26.6. 1411.g. (SSPP 111, 351-352) 

A B 

1 KRUGLE bez pokrivaca pozlacena 

bijela 

nedovrsena 

2 OZIC 

3 DINARA dubrovackih 

4 DINARA dubrovackih zlih 

5 MEZALINA 

6 DINARA kotorskih 

7 DUKA TI zlatni 

8. izuzimanje 23.1. 1413.g. (SSPP Ill, 354) 

c D 

1 sve krugle 

1 

1 5 1 

10 II, 7 u, 3 a 

11.722 perpera i 

II dinara 

22 perpera 

6 perpera 

1.005 perpera i 
11 dinara 

1.000 dukata 

Tada je izuzet ostatak depozita. Pri tom nije nista pojedinacno navodeno niti ukupna te2ina koja 
se podize. 
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Prilog Ill. Ostatak depozita. 

Rekonstrukcija osmog izuzimanja od 23.1. 141 3.g. 

A B c D 

1 BACIL bijel sa znamenjem vojvodinim 1 4 I, I u 

2 CASE velika sa znamenjem Sandaljevim I sve case 

male bijele 4 7 I, 9 u 

3 CASE srebrne pozlacene okrugle jedna u 
drugu 8 16 I, 9 u 

4 LADICE velike 2 sve Iadice 

mala pozlacena 1 9 I, 4 u 

5 LADICA velika 1 sve Iadice 

male bijele 2 3 I, 2 u, 2 a 

6 MOZULOV bijelih 9 4 I, I u 

7 KRUGLE sa pokrivacima pozlacene 2 sve krugle 

bijele 2 I 1 I, II u 

8 MOZUL velik pozlacen I 21, 8 u 

9 BOKARI s pokrivacima bijela 2 svi bokari 

pozlacen I I9 I, II u 

IO KUPE na stlpjeh 3 41,10u,3a 

II KONDJER s pokrivacem i s povrazom koznim I II I, 3 u 

I2 'pQJAS veriga pozlacena 1 221,10u 

13 POJAS uznositi na crvenoj kozi srebren 
poziacen I II I, 6 u, 5 a 

14 NAPRA VA KONJSKA uzde, prsine i pohvi 
kozne srebrom pozlaceno, zvalo gvozdeno, na 
glavje trak svilen s putc ... bisemim drobnim 

I 23 I, 9 u 

15 LA V srebren pozlacen .P I II u, 3 a 
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16 KUPA od aspri okovana s ustni i s nogami 
srebrni poz1aceni 

17 IKONICA srebrna na stlpu s znamenjem od 
plemenitih od zamorija 

18 BROKETA zlatna s 1balasom velikim i s 3 
balase male i s 3 safini i s 6 zrna bisera ve1ikog 
i 3 zrna maloga 

19 BROKETE srebrne s 4 kameni ckleni i s 6 
grane okrugle srebrne na svakoj 

20 LA V od bisera 

21 IKONICA zlatna s obrazom gospode priciste i 
s mnogim drugim obrazi i s 7 balas i s 6 
balasinov i s 9 zmiraldov i s 26 zrn bisera 

UKUPNO: 

SKATOLE sa pove1jama i zapisima 
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1 3 I, 6 u, 5 a 

1 21 

1 4 u, 4 a 

2 4 u, 4 a 

1 2 u, 2 a 

1 l I, 11 u,1 a 

52 163 1, 4 u, 5 a 

2 I ....................... I 
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Prilog IV. Novi depoziti Sandalja, Anke i Katarine. 

1. DEPOZIT BANICE ANKE I KATARINE 

1. ulaganje 24.1. 1413.g. (SSPP Ill, 355-357). 

A B c D 

1 POJAS veriga pozlacena srebrena 1 -221, 10 u 

2 POJAS uznositi na crljenoj kozi srebrn pozlacen 1 11 I, 10 u 

3 KRUGLE s pok.rivacima - bijele srebrne 2 

- pozlacene srebrne 2 * 111, 9 u 

4 CASE srebme okrugle pozlacene 8 - 161, 9 u 

5 CASA - ve1ika bije1a srebrna s znamenjem Sandalja 1 sve case 

- casice male bijele 4 - 71, 9u 

6 BACIL srebren s znamenjem vojvode Sandalja 1 - 41, I u 

7 LADICA - velika I sve ladice 

- male pozlacene 2 41, 6 u 

8 LADICA - velika bijela I sve ladice 

- mala bijela 1 2 1, 10 u 

9 MOZULOV srebrnih malih 9 - 41, l u 

10 BOKAR pozlacen s pokrivacem I oba predmeta 

MOZUL s pokrivacem srebren I 51, 2 u 

II KUPE srebrene na stlpjeh 3 * 41, 10 u 

12 KUPA od aspri s ustni is nogami srebrnimi pozlaceni I * 3 1, 6u 

13 IKONICA srebrna od plemenitih od zamorija 1 - 2 1 

14 BOKETE srebrne s kameni 4 cklenimi 2 - 4 u, 4 a 

15 LA V od bisera 1 * 3 u 
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2. DEPOZIT SANDALJA HRANICA 

A 

2 

1. ulaganje 24.1. 1413.g. (SSPP 1/1, 355-357). 

B 

IKONICA zlatna s obrazom preciste gospode i s 
mnozimi inimi obrazi i s 7 balas i s 6 balasinov i s 10 
zmiraldov I s 26 zrna bisera 

NAPRA VA KONJSKA uzde prsine i pohvi kozno 
srebrom pozlaceno a zvalo gvozdeno i na glavi trak 
svilen s putci bisernimi drobnimi 

c D 

* I I, 1 I u 

- 23 I, 9 u 

- Crticom su oznacene stavke sa istom tezinom kao u ranijem depozitu u prvom ulaganju. 

* Zvjezdicom oznacene stavke ne odgovaraju tezinom u odnosu na raniji depozit. 

Ostale stavke predstavljaju ostatak razbijenih stavki u okviru prvog depozita. 

Prilog V. Nejasan put dijela sadrzaja zajednickog depozita. 

Prema proracunima na osnovu ulaganja, izuzimanja i podjele ostatka depozi
ta (prema prilozima I-IV) nejasnim se moze smatrati pitanje kome je pripalo ovih 
osam predmeta. Njihova tezina bi trebala iznositi 35 1, 2 u, 1 a. 

A B c D 

I LADICA velika 1 * 51, 2 u, 2a 

2 BOKARI srebrna s pokrivacem bijela 2 *171,5u 

3 KONDJER s pokrivacem i povrazom koznim 1 - 11 I, 3 u 

4 LA V srebren pozlacen 1 - 11 u, 3a 

5 BROKETA z1atna s 1 velicim is 3 safini i 6 zrna 
bisera velikog i s 3 zrna maloga 1 - 4 u, 4 a 

6 SKATOLE s poveljami i knjigami 2 ··· ························ 
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UKUPNO stavki, broja predmeta i njihove tezine (onih koji su vagani): 

B c 
6 

- Poznate tezine date suprema prvom u1aganju. 

D 

35 I, 2 u, 3 a. 

* Tezine dobijene na osnovu proracuna (pripadaju stavkama koje su izuzi
manjima rastav1jane u broju predmeta a time i tezini). 

Predvidena tezina ostatka .. ... ........ ..... 35 I, 2 u, 1 a, 

Tezina ostatka prema proracunu ..... ... 35 1, 2 u, 3 a. 

Prema predvidenoj tezini ostatka u ovoj rekonstrukciji nedostaje zanemarivih 
2 a. Kada iste stavke posmatramo kod prvog u1aganja u zajednicki depozit 1406. i 
kod prvog u1aganja u dva nova depozita 1413. (Uporedi pri1oge I. i IV.), na1azimo 
da se u pet s1ucajeva iznos izmjenio, cetiri stavke su "o1aksa1e" ajednaje "otezala", 
tj . iznosi vagani i biijezeni 1413.g. tezi su za 2 u, 5 a. (Te stavke su oznacene 
zvjezdicom u Priiogu IV). Do nesklada dolazi prilikom vaganja izuzimanih pred
meta iz pojedinih stavki. Na primjeru pojaseva to mozemo i potvrditi. Kod prvog 
u1aganja u depozit (Pri1og I, stavka 17) cetiri pojasa imaju tezinu 23 litre. U drugom 
izuzimanju podignuta su dva, a u cetvrtom izuzimanju jedan pojas. Ta tri pojasa 
imaju tezinu od 11 I, 5 u, 1 a (Prilog II). Preostali cetvrti pojas podignut je u osmom 
izuzimanju, kada se tezina ne navodi, i ponovo uiozen u novi depozit banice Anke i 
Katarine. Tada mu vidimo i tezinu, 11 I, 10 u. Tako dobijamo ·tel.inu ova cetiri 
pojasa u iznosu od 23 I, 3u, 1 a, odnosno, 3 u, 1 a viska u odnosu na zbimu tezinu 
u1ozenih pojaseva u prvom u1aganju 1406.g. Pojasevi, 1adice i bokari su stavke u 
kojima su predmeti izuzimanjima razdvajani. 
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Prilog VI. 

Vrsta dragocjenosti Broj 

stavki 

I Posude 16 

2 Ukrasni i odjevni 
predmeti 

6 

3 Ikonice 2 

4 Konjska oprema I 

Ukupno: 25 

Pregled dragocjenosti. 

Broj Tdina Tezina 

predmeta tankom mjerom (u gramima) 

63 139 I, 86 u, 13 a 47991,90 

10 451,31 u, 13a 15663,25 

2 3 I, II u, 1 a 1288,95 

1 23 1, 9u 7788,38 

76 210 I, 137 u, 27 a 72732,48 

221 1, 9 u, 3a 

Prilog VII. Pregled kretanja novca u depozitu. 

Ulaganja 

1. ulaganje, 4.5. 1406.g. 

- 700 dukata, 

- 1.73 1 perpera (dubrovacki dinari), 

22 perpera (dubrovacki dinari "zli"), 

6 perpera mezalina 

(dubrovacki poludinari), 

89 perpera (kotorski dinari). 

2. ulaganje, 20.12. /406.g. 

- 2.640 dukata. 

3. ulaganje, 9./.1407.g. 

- 13.460 aspri (46 I, 7 u, 3 a), 

260 dukata. 

4. ulaganje, 15.3. 1407.g. 

- 8.564 aspre (29 I. 9 u). 

5. ulaganje, 5. / . /408.g. 

- 1.650 dukata, 

- 4.050 perpera (dubrovacki dinari). 

6. ulaganje, I 0.1. 1409.g. 
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Ukupno uloienog novca: 

- 8964 dukata, 

- 11.722 perpera i I dinar dubrovacki, 

- 22 perpera dubrovackih dinara "zlih", 

- 6 perpera mezalina dubrovacka, 

- 1.005 perpera i II dinara kotorskih, 

- 34.024 as pre ( 117 I, I u, 3 a). 

/zuzimanja 

I. izuzimanje, 6.3. 14/0.g. 

- 8.564 aspre (29 I, 9 u), 

- 12.000 aspri (40 I, 9 u), 

- 1.150 dukata. 
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_ 3.000 dukata, 

. 3.000 perpera (dubrovacki dinari), 

- 1.000 perpera aspri (12.000 aspri) 

(40 I, 9 u). 

7. ulaganje, 16.1. 14/0.g. 

- 714 dukata, 

- 2.941 perpera i I. dinar 

(dubrovacki dinari), 

- 9 I 6 perpera i II dinara 

( kotorski dinari), 

- 13.450 aspri (46 I, 7 u, 3 a). 

2. izuzimanje, 15.3. 14Jl.g . 

. - 6.814 dukata. 

3. izuzimanje, 26.6. 14/l.g. 

- 11.722 perpera dubrovacka, 

22 perpera dubrovacka "zla", 

6 perpera mezalina, 

- 1.005 perpera i I I dinara kotorska, 

1.000 dukata. 

Summary 

"THE STATE DEPOSIT" 
(The State Deposit of the Banus'(Govemor) Wife Anka, Sandalj Hranic and 

Catherine in Dubrovnik (Ragusa) 1406-14 13) 

The highest level of the property protection of the influential representatives 
from the Dubrovnik neighbourhood came to existence as a state deposit. Sandalj 
Hranic's property protection in Dubrovnik was of an economic and political strate
gy. Together, with the banus ' wife Anka and Catherine, he was motivated to make 
deposit in Dubrovnik, because of the high level of protection-saving account, his 
own care for his descendants. The depositors made seven deposits in the common 
deposit at any time. The data have a more complete meaning and enable a more 
affirmative approach for researchers on deposit contents. The main question is, the 
relation between the depositors within the deposit, a consequence of the relations of 
the Hrvatinics' and Kosacas' . The change of Hrvoje Vukcic's and Sandalj Hranic' s 
relations was caused by Hrvoje' s changeable political goals, most likely, because of 
the Ostrovica problem and Skradin, too, having a negative inpact on the marriage of 
Sandalj and Catherine and the future of the deposit, as well. Disregarding the rela
tions among the depositors the deposit will be closed under foresen conditions. 
Deposit fee, as an allowance, payed by the depositors to the guard, did not exist. The 
people in Dubrovnik considered the deposit of the influential neighbours as a high 
political prestige, existence, kind of correction within the inter-neighbourly rela
tions, but a source of the financial transactions. A multiple deposit and exemptions 
by the depositors was transformed into the essential function of property protection, 
a saving account. Sandalj 's experience was applied at separate deposits, who will 
consider it as a stabile business, ~o the end of his life. 
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Salih J alimam 

ZENICKI KRAJ KROZ 
ARHEOLOSKE SPOMENIKE 

Tek u novije vrijeme posebna paznja u istoriografiji posvecuje se izucavanju 
proslosti pojedinih naselja, gradova i utvrda, posebno period njihovog srednjov
jekovnog zivota. cesto se pretpostavke i hipoteze novijih istrazivanja konfrontiraju 
sa vee poznatom istorijskom gradom i miSljenjima u istorijskoj literaturi iii s neob
javljenim istorijskim izvorima, prije svega iz Historij skog arhiva u Dubrovniku iii 
Zadru. Vazna pomoc u otkrivanju neistrazenih strana pojedinih gradova su i mno
gobrojni slucajni arheoloski nalazi koji obradeni i ponudeni predstavljaju i znak u 
interdisciplinarnosti tumacenja proslosti. 

U posljednje vrijeme objavljeno je nekoliko uspjelih radova o proslosti sred
njovjekovne Bosne1 dok je posebno vrijedna paznje pojava zanimljive sinteze o 
gradskim naseljima srednjovjekovne bosanske ddave/ kojoj je prethodila knjiga o 
naseljima srednjovjekovne Bosne.3 

Kori steci se pojedinim svecarskim prilikama, jubilejima iii zeljom 
zaljubljenika izrodilo se nekoliko knjiga o proslosti pojedinih gradova Bosne i 
Hercegovine od najstarijih vremena do danas gdje je, u pojedinim dijelovima, na 
zavidnom nivou, obuhvacena i istorija srednjeg vijeka grada o kojem je rijec.4 

Ovim radom pokusace se nesto vise napisati o periodu srednjovjekovnog 
zivota Zenice, koristeci se mnogim, do sada poznatim i istrazenim ali i nepoznatim 

I Uporedi popis kod: dr Pavo Z ivkovic, Bibliograjija objavljenih izvoru i literature o srednjovjekovnoj Bosni. 
Zavicajni muzej Travnik. Sarajevo 1982, str. 149-16 1, I st. (Historija oblasti , zupa, predjela, gradova i naselja). 
Uporedi kriticki osvrt sa dosta ispravki i dopuna: Salih Jalimam, Osvrt tw knjigu dr Pavo ZivkoviL'. Bibliografija 
objavljenih izvora i literature o srednjovjekovnoj Bosni. Godisnjak Drustva istoricara BiH, XXXIV, Sarajevo 
1983., str. 165- 178.; Salih Jalimam, lspravci i dopune "Bibliograjiji objavljenih i:vora i literature o srednjo
vjekovnoj Bomi'" dr Pave Zivkovic'a. Bibliotekarstvo, godina XXX, Sarajevo 1984, s tr. 94-10 1, lat. 

2 Desanka Kovacevic - Kojic, Gradska naselja srednovjekovne bosanske drl.ave. "Veselin Maslesa" (Biblioteka: 
Kulturno nasljede), Sarajevo 1978, str .42 1, cir. 

3 Marko Vego, Naselja srednjovjekovne bosanske drl.a ve. "Svjetlost" Saraj evo 1957, str. 184, lat. 
4 Ovdje se samo kao primjer spominje sljedece:Vladislav Skaric, Sarajevo i njegova okolina od najstarijih vreme

tw do Austrougarske okupacije. lzabrana djela, knjiga I, "Veselin Maslesa" (Biblioteka: Kulturno nasljede), 
Sarajevo 1985, str. 3 11 , Cir. (Srednji vijek str. 46-5 1, cir.) Desanka Kovacevic Koj ic, Fojnica u srednjem vijeku, 
Fojnica kroz vijekove. Sarajevo-Fojnica 1987, str. 35-62, lat. Salih A. Jalimam, Vranduk u srednjem vijeku. 
Vrwuluk grad i !llvrda . Zenica 1990, str. 25-37, lat. 
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istorijskim izvorima. Rijec je o pokusaju da se na jednom mjestu nadju svi rele
vantni pokazatelji koji mogu oslikati kultumo - bastinske okvire ovog grada. 

U jednoj, ranije objavljenoj bibliografiji radova o istoriji Zenice5 zastupljen je 
znatan broj jedinica vezanih za ovaj grad, ukupno 188, sto ne znaci da su sve rezul
tati istrazivackih zahvata. Uglavnom su to tekstovi koji obraduju neke elemente 
srednjovjekovne zenicke istorije iii marginalni spomeni u nekim veCim cjelinama. 

Najvise podataka o srednjovjekovnoj Zenici nalazi se u knjizi Kemala Hrelje, 
koja je pisana prije tridesetak godina prema tada dostupnim izvorima i literaturi sa 
vecim brojem "izleta" u neke sire konture srednjeg vijeka. Prema ovom predlosku 
nastala je i druga, opsimija studija o ekonomsko - geografskim odnosima u Zenici. 
U novije vrijeme, jedna prigodna publikacija je pokusala da odgovori na nekoliko 
dilema srednjovjekovne istorije Zenice ali je ostala na ravni pokusaja.8 

Potrebno je napomenuti da je vrlo tesko objasniti ceste dileme vezane za 
istoriju Zenice u srednjem vijeku, jer vrlo skroman broj istorijskih izvora ukazuje na 
to da se moze govoriti, uglavnom, 0 pojedinim hipotezama a ne 0 stvamom, istori
jskom procesu. Jedan dio istorijskih izvora moguce je pronaCi u Historijskom arhivu 
u Dubrovniku, posto je srednjovjekovna Bosna bila vezana za ovo podrucje, mada 
se do sada, strpljivim radom, uspjelo doci tek do nekoliko zapisa o Zenici. 
Vjerovatno bi se iscrpnijim istrazivanjima u arhivima Zadra, Venecije i Rima usp
jelo pronaci nesto sto bi moglo upotpuniti mozaik znanja o ovom gradu. 

U upotpunjavanju slike o srednjovjekovnoj Zenici vrijedni paznje svakako su 
i objavljeni izvori, uglavnom, podaci koji su u vise navrata komentarisani i tumaceni 
(Bolinopoljski akt abjuracije, pismo iz Janjica, zapis iz Puhovca alii zapisi drugacije 
prirode (uglavnom epigrafski), te se i oni mogu koristiti kao mjerodavan izvor. 

Gradska naselja srednjovjekovne Bosne izuzetno su mlada u odnosu na ovak
va naselja u evropskim drustvima. Tako se ona ovdje pojavljuju tek sredinom XIV 
stolj eca u vrijeme kada evropski gradovi imaju za sobom vee duzi period razvoja. 
Zenica i njen siri kraj imaju donekle slicnu, tek malo tezu, sudbinu mnogih naselja 
srednjovjekovne Bosne, tim vise sto se iz dostupnih istorijskih izvora tesko moze 
razaznati da li je ovdje rijec o gradskom naselju, gradu, utvrdi iii tek dijelu nekog 
veceg tranzitnog puta. 

Kada se pokusa razrijesiti ranije napomenuta dilema, pocesto se u pomoc 
poziva raniji, anticki period zivljenja, postojanje ranohriscanske dvostruke bazilike, 
dio anticke bastine otkopan u ovom podrucju (Putovici, Tisina, Bilmisce) kao i bliz-

5 Salih Jalimam, Bibliografija radova o istoriji Zen ice. Muzej grada Zen ice, knjiga IX, Zenica 1985, str. 29- 47, lat. 
6 Kemal Hrelja, Zenicki kraj u srednjem vijeku. lz Zenice i njene okoline (lstorijski prikaz), "Veselin Maslesa", 

Sarajevo 1957, s tr. 44-45, lat. 
7 Milos Bjelovitic, Gradsko 1w~·elje u zenickom polju u doba bosanske samostalnosti. Zenica i njena okolina 

(Ekonomskogeografska studija). - lzd. ANUBiH, Djela, knjiga XXXI, Odjeljenje drustvenih nauka, knjiga 18, 
Sarajevo 1968, s tr. 45-48, lat. 

8 Salih A. Jalimam, Zenica od najsrarijih vremena do 1878.godine. Zenica (fotomonografija). Muzej grada Zenice. 
Zenica 1987, str. 8-9, lat. 
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ina sredista srednjovjekovne bosanske drzave i njenih politickih centara (Vranduk, 
Bobovac, Kraljeva Sutjeska), ali nije zanemarljiva ni blizina rijeke Bosne. Sve ovo 
je imalo svoj istorijski uticaj ali nije od presudnog znacaja za pravilno razumijevanje 
pojedinih perioda srednjovjekovne istorije Zenice. 

Da je rijec o kompleksnom podrucju istrazivanja kazuje i cinjenica da se pod 
imenom Zenica, po prvi put, prema istrazenim podacima u Dubrovackom arhivu, ovaj 
grad porninje tek 20.marta 1436.godine.9 I u ovom izvoru govori se o "Senize" sto 
pomalo mijenja raniju hipotezu o staroslovensko-turskom porijeklu naziva za ovaj 
grad. 10 Na osnovu rezultata istra:livanja u Dubrovackom arhivu blize je istini da je rijec 
o naselju pod imenom Seniza i da je to jedan od srednjovjekovnih naziva ovog grada.11 

Prema nekim ranijim misljenjima u istorijskoj literaturi koja, opet, nisu potis
nuta nekim serioznijim arhivskim istrazivanjima i dokazima, ovaj kraj se nazivao i 
Boline polje, prema, u istoriji potvrdenom mjestu na kojem je izvrsen cin odricanja 
od krivovjerja. U nekim spisima govori se i o nazivu Bred, kao o nekom malo sire 
obuhvacenom srednjovjekovnom toponimu. 

Treba napomenuti da se nijednim podatkom ne moze odrediti opseg ili 
granice srednjovjekovne Zenice, moguce je samo pretpostaviti da se sav zivot odvi
jao na vee ranije identifikovanim i arheoloski ubiciranim podrucjima na kojima se 
nalaze ostaci iz antickog vremena (Bilmisce, PutoviCi, Klopce). 

Period ranog srednjeg vijeka na teritoriji danasnje Bosne i Hercegovine 
prekriven je gustom tamom, posto vrlo mali i reducirani broj arheoloskih ostataka i 
istorijskih izvora nije dovoljan da se izvrsi bilo kakova rekonstrukcija. U istorijskoj 
literaturi pretpostavlja se da su najezde varvarskih plemena unistile najveci dio 
antickog naselja, medu njima svakako i ranohriscansku baziliku u Bilmiscu, posto 
se na provincijalnom sinodu odrzanom 925.godine u Splitu viSe ne sporninje. 

U periodu vladavine bosanskog bana Kulina zenicki kraj je bio popriste 
znacajnih zbivanja. Nairne, slucajno pronaden ktitorsko-nadgrobni natpis velikog 
sudije Gradjese u selu Podbrezje, u neposrednoj blizini Zenice, koji je jedan od dva. 
pronadena epigrafska spomenika ovog vladara. Prema obliku bi mogao biti gomja 
polovina lijevog dovratnika. 12 Na dvijema otesanim stranama se nalaze dva natpisa 
pisana starijom cirilicom. Prvi natpis ima sedamnaest redova, a jednim dijelom, 
slova su uklesana izmedu dviju tankih paralelnih linija. Na krajevima slova, 
vecinom, su tackasti urezi. 13 

9 Historijski arhiv, Dubrovnik (U daljem dijelu teksta: HAD), Lettere e commissioni di Levame (dalje:Lett .. di 
Lev.), vol. XII, fol.l8. 

10 Uporedi misljenje ~od: Dragomir Vuji~ic , D~t!wsnja, jezic~a slojevirosr OIIOn!astitkog materija.~a na podrutju 
Zenice 1 nJene okolme. Radov1 Ill, sa simpoZIJUma:' SrednJOVJekovna Sosna 1 evropska kultura , Zemca 1973, 
str. 415-425, lat. 

II Primjera samo, podosta se P.Uta uzimao 16. mart 1436. godine kao podatak o prvom spominjanj_u Zenice, sto nije 
tacno •. dok se u Jednoj pubhkaciji pojavio I. mai)434 .. !Iodine ali tu je ipak. riJec o gradu SjeniCI an~ o danasnJ_OJ 
Zenic1 kako Je naznaceno u na1>omem. Dr Pavo Zivkovic, Tvrtko /1 Tvrtkovu!. Bosna u prvo; poloVIm XV sroljeca. 
lnstitut za istoriju, Sarajevo 198 1, str.l3 1,lat. 

12 Marko Vego, Zbomik srednjovjekovnilz natpisa Bosne i Hercegovi11e. Knjiga IV, Zemaljski muzej, Sarajevo 
1970, str.252-253, lat. 

13 Gordana Tomovic, Morfologija Cirilitkih 11atpisa tw Balkanu. lstorijski institut, Posebna izdanja, knjiga 16, 
Beograd 1974, str. 35-35, Cir. 
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U istorijskoj. literaturi, te~ko je p~ecizn.o .odredi~i kada je nastal~ ~loca velikog 
sudije Gradjese, ah pretpostavlJa se daJe kraJnJa gramca kraJ XII stolJeca. U natpisu 
se spominje nekoliko interesantnih podataka, prije svega gradnja mauzoleja, poro. 
dicne grobnice velikog sudije Gradjese i crkve koja je posvecena svetom Jurju. Od 
zanimljivih podataka je i to da je graditelj crkve i mauzoleja, prema pretpostavka
ma, Draze Ohumcanin, prvi poznati graditelj srednjovjekovne Bosne. Sve je to pisao 
pisar potpisan Pro. Ovo su podaci sa ceone strane place i pripadaju tipu tzv. memo
rijalne epigrafike, koju je pisao spomenuti pisar Pro, dok je drugi dio natpisa, na 
desnoj, bocnoj povrsini znatno ostecen, stoga i nejasan a pisala za je druga ruka. 

Vee odavno, u istorijskoj literaturi postoji ocjena, da je ploca velikog sudije 
Gradjese iz Podbrezja prva znacajnija potvrda postojanja institucija sudstva u sred
njovjekovnoj Bosni, te predstavlja vazan elemenat ddavne nezavisnosti i organi
zacije. Istovremeno, ovo je jedan od rijetkih spomenika iz perioda vladavine bana 
Kulina, koji barem donekle odreduje konture njegove vladavine. 

U starijoj istorijskoj literaturi preovladavalo je misljenje da je cuveni akt 
abjuracije 8.aprila 1203.godine poznatiji kao Bolinopoljska izjava, potpisan u okoli
ni danasnje Zen ice. Mjesto na kojem je obavljen ovaj cin je kao "acta apud Bosnam 
iuxtaflumen loco, qui vocator Bolino Poili...". U literaturi jos uvijek postoji izvjes
na rezerva prema svim ponudenim razrjesenjima dileme gdje prostorno smjestiti 
Bolino poili, ali se, uglavnom govori o dolini rijeke Bosne, od Visokog do Zenice. 

Iz samog teksta abjuracije tesko se moze saznati nesto viSe, jer je bosanski 
ban Kulin pod pritiskom Katolicke crkve i madjarskog kralja obavio ovaj cin pred 
papskim kapelanom, kardinalom lvanom Kasamarisom, splitskim nadbiskupom 
Bernardom i dakonom Marinom, dok su pored bana abjuraciju potpisali DragiSa, 
Ljuban, Brgelja, Ljuben, Rados i Vlados. 14 Dovodenje ovog akta u bilo kakvu vezu 
sa Crkvom bosanskom, heretickom i samostalnom, novija istorijska literatura vrlo 
argumentovano odbacuje.'5 U svojoj izjavi od 8. aprila 1203.godine, a koja je 
potvrdena kasnije na kraljevskom ostrvu Cepelu 2.maja 1203. godine, ban Kulin se 
odrice shizme i tvrdi da ce biti podlozan Rimskoj kuriji te se obavezuje na prila
godavanje obicajima ostalih katolickih redova na zapadu. 

Vazan i interesantan istorijski izvor za stariju istoriju srednjovjekovne Bosne, 
i to kao izvor za istorijsku topografiju, je poznata povelja madarskog kralja Bele IV 
od 20.jula 1244. godine u kojoj su navedeni posjedi katolicke bosanske biskupije u 
vrijeme vladavine bosanskog bana Matije Ninoslava i u kojoj se spominje sred
njovjekovna zupa Brod. Ovaj naziv nalazi svoju toponomasticku identifikaciju u 
pojmu nastalom prema istoimenom nazivu znacajnog prelaza (brod) preko rijeke 
Bosne, a teritorijalno se poklapa sa dijelom prostora danasnje Zenice. 16 

14 Archivum Secretum Vaticanum, Confessio Christianorum Bosnesium 1203, Reg.Vat.vol.V, fol.l03 ' 
15 Uporedi misljenje kod: Mr Salih Jalimam, Prilog bibliografiji o "crkvi bosanskoj" i bogumilstvu. Godisnjak 

Drustva istoricara BiH, godina XXXVI, Sarajevo 1985, str. 173- 196. 
16 Pavao Andelic, Studije o teritorijalnopolitickoj orgcmizaciji srednjovjekovne Bosne. "Svjetlost" Sarajevo 1982, 

str.227 -228, 
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U godinama razvijenog i kasnog srednjeg vijeka, zenicki kraj poprima sve 
vtse lokalni znacaj, sto je posljedica njegovog skoro perifernog geografskog 
polozaja u sarajevsko-zenickoj kotlini ali i nerazvijen neagrami tip proizvodnje. 

Kroz vecinu istorijskih podataka iz srednjeg vijeka siri zenicki kraj spominje 
se kao prolazno mjesto na vaznom trgovackom putu karavanskog tipa kojim se kre
talo iz Broda, zatim preko (Starog) Kaknja u Doboj kod Kaknja, prelazilo se na lije
vu stranu rijeke Bosne i njenom dolinom dolazilo se u Visocko polje i Podvisoki.17 

Na ovaj putni pravac bio je povezan i jedan dio prostranog podrucja stare Usore. 18 

Potrebno je napomenuti da se u neposrednoj blizini Zenice, na desnoj obali 
rijeke Bosne nalazi selo Klopce koje se prvi put spominje 1370-1373.godine.'9 Rijec 
je o podatku izjedne nedatirane povelje bosanskog bana Tvrtka I Kotromanica, koja 
se prema stanovitim hipotezama u literaturi stavlja u vremenski okvir 1370-1373. 
godine, po kojoj je ovaj ban darovao svom velikasu Stjepanu Rajkovicu neka sela 
medti kojima se spominje i selo Klopce u Brodu/0 kao nagrada za njegovu vjernu 
sluzbu. 

Bosanski kralj Stjepan Ostoja poslao je u Dubrovnik svoga poslanika plernica 
Stjepana Klapcica 140l.godine, "nobilis vir Stiepanus Clapcich".2

' U istorijskoj lit
eraturi postoji stanovita pretpostavka da je "nobilis vir Stiepanus Clapcich" pori
jeklom iz Klopca, jer je ovo selo bilo na putu koji je vodio u centralnu Bosnu, gdje 
je spomenuti Stjepan Klapcic, izgleda, bioi gospodar tih posjeda.22 U novije vrijeme 
u selu Klopce nadena je jedna vrlo bogata ostavstina bosanskog srednjovjekovnog 
novca, negdje oko 60 primjeraka, medu kojima je bilo i 16 komada koji pripadaju 
periodu vladavine bosanskog bana Stjepana II Kotromanica. U ovoj ostavstini 
nadena su i tri komada mletackog i jedan primjerak srpskog novca iz perioda vla
davine Urosa II Decanskog.23 Sigurno, da je znacaj ovog nalaza sadrzan i u cinjeni
ci, da je postojala kovnica bosanskog bana te da je radila intezivno. 

U istorijskim izvorima, i to u pismu, koje je 8 januara 1404. godine poslano 
dubrovackom knezu Vlahu Sorkocevicu, iz okoline Zenice, spomenuto je i selo 
JanjiCi. Pismom se pokusalo pomiriti bosanskog kralja Stjepana Ostoju i velikasa 
Pavia Klesica, pa je u tom cilju poslana i delegacija koju su sacinjavali starac 
Misljen, starac Ljerko, Stojan Krstjanin. Pismo je pisano u "Janicih" gdje je, kako 
se pretpostavlja, jedno vrijeme hila "hiza" dida Crkve bosanske.24 Zanimljivo je 
napomenuti i to da je na pocetku ovog pisma ucrtan krst.25 

17 Visoko i okolina kroz historiju.l. (Autor: Dr Pavo Andelic), Visoko 1984, str.302, lat. 
18 Visoko i okolina kroz hisroriju, str.302, lat. 
19 Marko Vego. Naselja srednjovjekovne bosanske drlave, str.55, lat. . . .. . 
20 Jaroslav Sidak, 0 vjerodostojnosti isprave bosanskog bema Tvrtka Stjepanu Rajkovtcu. lz studlje o "Crkv1 bosan-

skoj" i bogumilstvu. SL "Liber" Zagreb 1975. str.254, lat. . 
21 Nikola lorga, Notes et extraits pour servier a /'hisroire des croisades,tom II, Pan s 1899, str. 82. 
22 Marko Vego, op.cit. str.55,lat. . . . .. .. 
23 Marko Vego, Na/az novca u se/u K/opce kod Zenice, Glasmk ZemalJSkog muzeJa, ArheologrJa. nova senJa, sves

ka VI Sarajevo 195 I, str.323-332, lat. 
24 Kemal Hrelja, Zenica i njena oko/ina, str.47, lat. 
25 Setik Beslagic , Srecci, kulwra i umjetnosr. "Veselin Masle5a" (Biblioteka: Kullumo nasljede), Sarajevo 1982, 

str.499, lat. 
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Na jednom broju srednjovjekovnih spomenika iz zenickog kraja nalaze se 
tragovi pisane rijeci. Oni svojim sadrzajem pocesto zasluzuju posebnu paznju te su 
kao vrijedno literarno stvaralastvo usli u razlicite zbornike.26 Pojedini svojim 
sadrzajem, mnogo cime, dopunjavaju ili su cak jedini spomenici vremena pa - i 
zbog toga njihov sadrzaj nalazi posebno mjesto u kontekstu prilika i odnosa kako 
onih u zenickom kraju tako i sire. Medu takve spomenike spada, vee spomenuti, nat
pis velikog sudije Gradjese, ali dva od njih izazivaju posebnu paznju. 

Natpis iz sela Puhovac koje se nalazi nadomak Zenice, uklesan je u jednoj 
tumbi, a posveeen je gostu Misljenu, jednom od dostojanstvenika hereticke Crkve 
bosanske, koji je spomenut i u pismu iz Janjiea. Zanimljivost vezana za ovaj stecak 
jest da je prilikom iskopavanja kraj njega naden i komad tekstila, sto uz komparaci
ju sa slicnim nalazima, ukazuje da je kod Bosnjaka postojao obicaj da se mrtvi 
sahranjuju u odjeei.27 Treba napomenuti da je ovaj natpis zanimljiv i po tome sto je 
jedan od dva do sada pronadena na prostorima na kojima se nalaze steeci, potpisan 
inicijalima G. M. U literaturi je vee ustanovljeno, da je usljed velike geografske raz
daljine rijec, ipak, o dva razlicita pisara ali je vrlo tesko ustanoviti ko bi to mogao 
biti te sta, u stvari, inicijal znaci. Pretpostavke govore da bi to mogao biti Gresni 
Misljen alii Gramatik, prema drugom tumacenju.28 

Svojim porukama ovaj natpis pocesto je bio jedan od onih dokaza, koji su 
koristeni kao vazan argument u vezama steeaka i bosanskih krstjana sto, opet, usljed 
nedostatka primamih istorijskih izvora tesko moze biti osporeno iii dokazano.29 

U istorijskoj literaturi spominje se i natpis iz sela Pojske koje se nalazi u 
neposrednoj blizini Zenice te, kao i raniji steeak, pripada prvoj polovini XV stol
jeea.30 Natpis je protumacen i ustanovljeno je da su ga pisala dva pisara u razlicito 
vrijeme. Jedan od njihje Vukasin dokje za drugog poznato samo to daje bio gost.31 

Vrijedno spomena je da se u natpisu spominje i poznata poruka iz zivota sredov
jecnih Bosnjana "zato molu vas gospodo ne nastupajte nan' jere eete biti vi kanon 
on' a (o)n' ne more kako (v)i".32 

Sigurno da je blizina kraljevskog grada Vranduka, udaljenog svega 12 kilo
metara, imala svoj odsjaj na istoriju zenickog kraja, mada ovom prilikom o tome 
neee biti govora. 33 

26 Tra~ovi pisane rijeci kroz sto/jda. (lzlozba: Muzej grada Zenice - Istorijska zbirka, septembar-oktobar 1989.) 
Izlozba i katalog Salih A. Ja limam; Mak Dizdar- Stari bosanski tekstovi, "Svjellost" Sarajevo 197 1, str.50·51. 
15 1,87, 90. cir. 

27 Sefik Beslagic , Stecci. kulrura i wnjemost, str.52, lat. 
28 Marko Vego, Zbomik srednjovjekovnih natpisa, knj iga N, str.6 l , lat. 
29 Maja Miletic, I "krstjani " di [tos11a alia luce dei foro mo11ume11ti di pietra. - Orientalia chris tiana analecta 149. 

Roma 1957, s tr. l 85. Jaroslav Sidak, Margi11alia uzjedan mkopis "Crkve bosanske" u mletackoj Marcimri.- lz 
"njige: S tudije o "Crkvi bosanskoj" i bogumilstvu. str.I 38, lat. 

30 Se fik Beslagic, Steeci, Katalosko·topografsi pregled. "Vesel in Maslesa" (Biblioteka: Kulturno nasljede). 
Sarajevo 197 1, str. l43- 144, lat. 

31 Tomislav Ande lic, Dijaci 11 srednjovjekovnoj Bosni i Humu. - Treci program Radio Sarajevo, godina IX, broj 31. 
Sarajevo 1980, str. 558. lat. 

32 Marko Vego, op.cit, str.69, lat. 
33 Salih A. Jalimam, Vranduk grad i utvrda. Muzej grada Zenice- lstorijska zbirka, Zenica 1990, s tr.76, lat. 
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Pored Vranduka rani turski izvori spominju jos jedan utvrdeni grad u 
neposrednoj blizini Zenice. Rijec je o utvrdenom gradu Vrh Bilica.34 Prema dostup
nim istorijskim izvorima ovaj grad iii njegove temelje treba traziti u dolini Babine 
rijeke a pretpostavlja se daje graden izmedu 1476. i 1512.godine.35 

Danasnje ime grada Zenice, prema dosad istrazenim i identifikovanim 
podacima, prvi put se spominje ujednoj seriji Dubrovackog arhiva ito u pismu koje 
je poslano 20.marta 1436.godine, a vezano je za provalu turskog vojvode Baraka 
oko Podvisokog ili Zenice.36 U ovom dokumentu se kaze da je izaslanik Vijeca 
umoljenih Dubrovacke Repub1ike Maroje Gregurovic nosio turskom vojvodi 
Baraku otkupninu od 500 perpera za nekoliko zatocenih dubrovackih trgovaca. U 
ovom dokumentu izriCito se kaze da Baraka, sina Isak-begova treba traziti "in 
Bosna, circa Sotvisochi o Senize".37 

U istoriografskom pogledu, zenicki kraj u srednjem vijeku, suviSe je nedo
voljno istrazen pa se nedostatak primame istorijske grade nastojao nadoknaditi 
razlicitim upotrebljivim materijalom: arheoloskim ostacima, etnografskim podaci
ma, toponomastikom, sto je u nekim okolnostima bilo i najsretnije rjesenje. 

0 nastanku imena Zenice postoje i razlicita predanja. Jedno od njih je 
povezano sa bjezanjem posljednje bosanske kraljice Katarine Kosace - Kotromanic 
i navodno izgovorenim rijecima "Osta moja Zenica".38 U ovom predanju postoji 
Jogicnost posto kotlina ima oblik oka prema cijem je sredisnjem dijelu, naselje, 
formiranjem i dobilo ime Zenica. Predanja i tumacenja o geografskom porijeklu 
imena ovog grada nalaze djelimicno uporiste i potvrdu i u odredenom broju topon
ima koji su nastali na ovoj osnovi. 

0 nekim kretanjima u Zenici, u srednjem vijeku, moguce je naci jos poneki 
podatak u Dubrovackom arhivu, koji opet sitan i nepovezan kazuje samo toliko da 
je rijec o tragovima zivota na ovim prostorima. Taka se u jednoj dubrovackoj seriji 
Debita Notariae nalazi podatak u kojem se spominje i Radosav Dobronoevic iz 
Zenice 1447 .godine.39 I sljedece 1448. godine iz is tog arhiva identifikovana su jos 
dva spomena Zenice.40 

Svi podaci o Zenici u srednjem vijeku koji u sebi sadde i spomene o 
domacem stanovnistvu nedovoljni su za bilo kakve osnovane pretpostavke. 0 
samom stanovnistvu Zenice moguce je naci nesto podataka u jednom od prvih 
popisnih deftera iz 1489. godine mada, ipak, nedovoljno za bilo kakvu paralelu. 

34 Dr Adem Handzic, Nahija Brod krajem XV i pol etkom XVI vijeka. Radovi III, sa simpozijuma: 
"Srednjovjekovna Bosna i evropska kultura", Zenica 1973, str.387 , lat. 

35 Adem Handzic, Nahija Brod krajem XV i pocetkom XVI vijeka, str.338, lat. 
36 Do sad se uglavnom koristio 16. mart 1436. godine kao datum prvog spominjanja Zenice u istoriji pod tim 

imenom, vjerovatno da je gre~ka nastala ~to se datum trazio medu odlukama Vijeca Dubrovacke Republike dok 
se ovaj datum nalazi medu pismima. HAD, Lett.di Lev. vol.Xll.fol.l8. 

37 HAD, Lett.di Lev. vol.XII, fol. l8. 
38 Vlajko Palavestra, Narodno predanje o bjezanju kraljice Katarine iz Bosne. lz knjige: "Povijesnoteoloski sim

pozij u povodu 500 obljetnice smrti bosanske kraljice Katarine." Sarajevo 1979. str..89-90, lat. 
39 HAD, Debita notariae, vol.XXI!l, fol.l 02. 
40 HAD, Debita notariae vol.XX!ll, fol 152' HAD, Lamenta de foris. vol.XXI, fol. 287. 
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Nedostatak primarnih istorijskih izvora onemogucava istrazivaca u pokusaji
ma da identifikuje elemente koji sacinjavaju sliku zivota stanovnistva, njihovirn 
zanimanjima a posebno svakidasnjice. Prema nekim pretpostavkama postoje podaci 
o majdanima u okolini Zenice, po kojima se posebno istice Moscanica, poznata po 
svojoj miljevini od koje je napravljen veCi broj srednjovjek~vnih spomenika. 

Prema zapisima sa epigrafskih spomenika tesko da se moze govoriti o posto
janju nekog zenickog prepisivackog kruga iii pisarima porijek.lom iz ovog grada, 
mada ima nekoliko identifikovanih pisara. Sigurno, da na opste stanje ali i pristup 
podacima i njihovoj interpretaciji znacajnu ulogu ima i cinjenica, da se nesistemats
ki istrazivalo, kako iz mediavelistike tako i iz arheologije. 

Na osnovu isk.ljucivo marginalnih podataka iz skoro svih podrucja izucavan
ja srednjovjekovne istorije Bosne i njenih segmenata, moguce je dobar dio prepoz
nati i na istoriji Zenice, svakako u smanjenom obimu, opet zbog nesistematskih 
istrazivanja, mada je povezanost ocigledna. Prepoznaje se i u politickim, ekonom
skim i crkvenim pitanjima te u kultumim elementima. 

Vee ranije je napomenuto da je zenicki kraj jedan od onih koji posjeduju 
odredeni broj stecaka razlicitog oblika, namjene i funkcije kao i omamenata, o cemu 
je napravljen popis tokom sezdesetih godina ovog stoljeca, nadopunjen i novim 
istrazivanjima. 

U selu Pojske na lokalitetu Kozice nalaze se dva osamljena stecka, sanduk i 
krstaca. Spomenici su dobra obradeni ali su osteceni i utonuli i nemaju nikakvih 
ukrasa. Na lokalitetu Podvinice nalazi se stecak u obliku krstace. Dobra je obraden 
i ocuvan ali nema nikakvih ukrasa. U neposrednoj blizini, u usjeku puta, primjetljivi 
su tragovi brojne nekropole stecaka41

• 

U selu Kozarci, na grebenu, nalazi se nekropolica od tri stecka u · obliku 
krstace. Stecci su dobro obradeni dok je jedan prilicno ostecen, a drugi oboren. Dva 
stecka su ukrasena omamentalnim motivima, polumjesecom i krugom tj .suncem.42 

Pretpostavlja se da je na ovom lokalitetu ranije bilo vise stecaka. 

Ispod sela Grm su dva usamljena stecka, stub i krstaca, dobra obradeni i 
ocuvani. Na krstaci su motivi kruznog vijenca i stilizovani krst. 

Na lokalitetu Zvijezda, u selu Vjetrenica, nalaze se dva usamljena stecka u 
obliku krstaca. Obrada spomenika je dobra a ukraseni su stilizovanim krstovima. U 
selu Rijeka, u podrucju Mramorje, nalazi se nekropolica oct cetiri stecka, tri sandu
ka i jedan sljemenjak. Dobra su ocuvani i obradeni ali prilicno utonuli. Sljemenjak 
je ukrasen motivima polumjeseca. 

Iz sela Puhovac je veliki stecak u obliku sljemenjaka o kojem je ranije bilo 
vise rijeci, dok se u selu PutoviCi nalaze dva usamljena stecka u obliku sanduka. 

41 Sefik Be~Jagic, Sreeci cenrralne Bosne. Sarajevo 1967, str. 54, lat. 
42 Sefik Be~Jagic, op.cit.str.54, lat. 
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J(lesani su od mekseg kamena (miljevina), relativno su vecih dimenzij a, srednje 
obradeni i nemaju nikakvih ukrasa. 

U selu JanjiCi nalazi se usamljeni stecak u obliku krstace cija je obrada dosta 
dobra. Ukrasen je motivima polumjeseca, rozeta i krsta. Spomenikje nagnut i dosta 
utonuo.'3 

Nadomak sela Seoci nadena su tri stecka, dva sljemenjaka i jedan sanduk. 
Dobro su obradeni i ukraseni motivima polumjeseca, rozeta i jabuka.+~ Potrebno je 
naglasiti da su svi spomenuti stecci na lokalitetima postavljeni po pravcu zapad -
istok. 

U nekim selima u okolini Zenice postoji vjerovanje seljana da obilaienje 
stecaka pomaze da konj iii govece promokri.45 Treba napomenuti da u strucnoj lit
eraturi koja se bavi problemom stecaka vee odavno postoji tvrdnja da postoji pose
ban oblik krstace, karakteristicne za okolinu Travnika i Zenice i to ona sa uvecanim 
zaobljenim gornjim uspravnim krakovima. Ponekad se ti krakovi postepeno pret
varaju u krug (gledajuci frontalno) mada su cesce pravi, puni krugovi. Gotovo svi 
takvi primjerci nemaju uobicajenih poprecnih krakova nego su umjesto njih iskle
sani relativno maleni simetricni, bradavicasti ispusti. Nekada je predstavljen samo 
jedan par, cesto dva, a ima i slucajeva sa tri para. Takvo oblikovanje gomjih krako
va, u vidu velikih glava i simetricnih parova ispusta, kako nadomjestaka poprecnih 
krakova, ove travnicko - zenicke krstace nemaju svojih analogija na podrucju 
stecaka cime predstavljaju originalne oblike nedovoljno razvijenih krstaca.46 

Medu steccima iz zenickog kraja ima i onih sa ornamentima, a u motivima 
preovladavaju standardni kao rozeta, polumjesec, krug i cvijet koji se nalaze na 
skoro svim steccima. 

U zakljucnom dijelu moguce je primijetiti da je zenicki kraj u srednjem vijeku 
prolazio kroz, donekle slicne i karakteristicne faze za mnoga bosanska srednjov
jekovna naselja. Mnoga neznanja iz istorije su rezultat, jos uvijek nedovoljne 
istrazenosti ali i, ponekad, perifernog mjesta u mnogim zbivanjima srednjovjekovne 
bosanske dr:lave. 

U periodu ranog srednjeg vijeka u vrijeme vladavine bosanskog bana Kulina, 
Zenica je imala znacajniju ulogu koja se, iako jos uvijek nedovoljno istrazena, iden
tifikovana i komparirana, ipak tretita kao vazan segment istorijskog trajanj a. Kasnije 
ce se taj njezin znacaj postepeno gubiti. 

Jedan dio istorij skih podataka koji su u ovom pokusaju ponudeni, samo dje
limicno, ima za zadatak da istakne neke relacije istorije srednj ovjekovne Zenice, 
povezano sa neobjavljenom istorij skom gradom ali i nalazima terenskih istrazivan
ja, na osnovu cega se dobila nesto razudenija slika koja moze pretstavljati solidnu 
osnovu za neka buduca istrazivanja. 

43 Sefik Beslagic, Stecci, Karalosko-ropografski pregled, str. 146, lat. 
44 Ovi stecci su preneseni u lapidarij Muzeja grada Zenice. 
45 Sefik Beslagic, Sreeci, kulwra i umjemosr. str. 35, lat. 
46 Sefik Beslagic, op. cit. str. I 07 , lat. 
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Summary 

THE ZENICA REGION AT THE 
ARCHEOLOGICAL MONUMENTS 

In the short paper on the medieval history of Zenica and the surroundings, the 
proof has been found at the archeological monuments, published resources, less 
from the unpublished material in Dubrovnik (Ragusa). All the available facts point 
out to a medieval settlement, it is difficult to make some definite conclusions, except 
that at the time of Kulin banus'(govemor) a great deal of events happened concern
ing the political and religious life. 

The intention of the paper is to encourage some further researches of the 
indenpendent medieval Bosnian state, particularly of the reason, the first mention of 
this town, under the name Zenica, on 20 March 1436 . 

.I 
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Nedzad Kurto 

ARHITEKTURA AUSTROUGARSKOG PERIODA 
U BOSNI I HERCEGOVINI. 

HISTORIJSKE OSNOVE RANE MODERNE 

Razvoj arhitekture u pravilu podrazumijeva kontinuitet, pa time i izvjesnu 
historijsku osnovu u odnosu na sto se uspostavljaju kreativni pomaci koje ee sud 
vremena valorizirati. Medutim, postoji i takav razvoj koji se bazira na historijskim 
principima, ali ne podrazumijeva kontinuitet, vee uspostavlja kreativan dijalog sa 
onim sto je sud vremena vee definirao kao univerzalan kvalitet. 

Zanimljivo je, a nadasve poucno ustanoviti kako i na osnovu cega se for
mulira prvi originalan arhitektonski izraz nakon prekida jednog, po svemu cjelovi
tog razvoja i uvodenja novog, sasvim stranog zatecenoj civilizaciji . Samosvojan 
razvoj arhitektonske misli zapocet ee tek onda kada se importirano potpuno usvoji, 
a iz nasljeda iskljuce one misli koje su u datom kontekstu univerzalne, tj. istini 
najblize. Prvi i potpuno originalan i cjelovit arhitektonski izraz na tlu Bosne i 
Hercegovine je njena rana Moderna, iii tzv."bosanski slog", koji se formulira prvih 
godina ovog stoljeea, a duh tog vjerovanja ostat ee konstanta savremene bosansko
hercegovacke arhitekture i razlogom polariteta njenih umjetnickih izraza sve do 
dan as. 

Postajuei dijelom evropskog civilizacijskog kruga, Bosna i Hercegovina kon
cem XIX st. mijenja svoj umjetnicki identitet. Unatoc nastojanjima da se na svim 
podrucjima izjednaci sa drugim krajevima Austrougaske monarhije, njeno nasljede 
je vodilo ka specificnim rjesenjima; arhitektonska misao, mada importirana, morala 
je sintetizirati neka pozitivna iskustva, pa cak i u arhitekturi akademizma, gdje su 
pravila umjetnickog izraza bila dovedena do perfekcije. Tako je ovdje i eklekticka 
arhi tektura na neki nacin originalna, naravno u odnosu na srednjoevropsku, ako ne 
po metodi, onda sigumo po razvoju jos jednog, mjestu i vremenu odgovarajueem 
quasi stilu - pseudomaurickom. Kako klasicni stilovi u Bosni nemaju vlastitu tradi
ciju, brzo se uocava da akademizam ne moze biti autentican umjetnicki izraz, te 
ovdje, u odnosu na druge pokrajine Carstva, akademizam nije dao nista novo ni 
originalpo. Medutim, eklekticki metod formiranja arhitektonskog izraza dao je u 
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Bosni interpretaciju potpuno nove teme. To je bio tzv."orijentalni slog", "maurska 
arhitektura" iii "mauricki slog", sto je u sustini eklekticki metod usmjeren ka gen. 
eraliziranom izrazu orijentalne graditeljske tradicije. 

Ova pojava se maze objasniti kao produkt susreta dvaju kultura, te ako je 
eklekticizam naucni metod koji u razlicitim misaonim sistemima nalazi istini 
najbliza rjesenja, onda je to i logican pristup evropski obrazovanog arhitekte koji 
lokalne teme, za koje ne vrijede akademske stilske konverzacije, pokusava da rijesi 
na nivou lokalnog misaonog sistema. Evropocentricno obrazovanje arhitekata 
razlog je pretjeranim generalizacijama ideje "orijentalnog" iii "islamskog", te se u 
pocetku javljaju arhitektonske forme koje nisu bile bliske autohtonom karakteru koji 
je proizasao iz sasvim odredene regionalne skole islamske arhitekture. Pa,_ ipak, 
unatoc dominaciji oblika preuzetih iz islamske arhitekture Sjeverne Afrike i Spani
je, sto je Evropi bilo najblize i najpoznatije, postepeno se stvara lokalni vid eklekti
cizma, a kojemu se vrijednost ne moze odredivati cisto na teoretskoj razini, vee vise 
na lokalnoj i dokumentarnoj . Arhitekti su zaista vjerovali da stvaraju lokalni stil, a 
Bosna se Evropi uvijek predstavljala ovom arhitekturom pseudoorijentalnog izraza. 
Politika njegovanja autonomnog kulturnog razvoja koju je svjesno provodila aus
trougarska uprava, vee u prvim godinama okupacije dovodi do snaznog isticanja 
folklorne komponente u umjetnickom stvaralastvu, ana svim znacajnijim izlozbama 
Bosna se bez izuzetka predstavljala kao podrucje sa izrazitim obiljezjima orijen
talnog civilizacijskog kruga1

• 

Pseudomauricki slog, kao specifican vid eklektickog metoda javlje se samo 
nekoliko godina po okupaciji, a izra.Zava se u doslovnom transponiranju poznatih 
elemenata islamske umjetnosti i arhitekture2

, te je taj odnos prema istoriji uspostavl
jen iskljucivo na razini dekorativnosti. Jedan od prvih koji razvija pseudomaurski 
slog, predstavnik starije generacije austrougarskih arhi tekata u Bosni i Hercegovini, 
Hans Niemecezek, stvara po svemu eklekticku arhitekturu; pri komponiranju 
arhitektonskog objekta dosljedno primjenjuje akademski - neorenesansni princip 
"kutije" i "koze" .3 

I Na Zemaljskoj izlozbi u Budimpdti 1885. oodine rukotvorine Bosne izlozene su u objektu u formi bosanskog 
cardaka. Sara;evski lisr, 22. 1885, Mali vj. 26. februara. /zlof.ba u Budimpe!ri ; - Sar. lisr. br.58, 1885, Mali vj. 28. 
maja ... "Bosanski cardak na budimpe~tanskoj zemaljskoj izlozbi otvoren je ... "; Izlozba bosanskohercegovackog 
umjetnickog obrta otvorena j e u Becu 1896. Jer je "Zemalj ska vlada shvatila da se ovim izlozbama dizu 1 kulturne 
pri like zemlje ... "; Sar.lisr br.l46, 1896,23.nov. Bosanska iz/ozba u Becu, ... "Velikih zasl~~a je stekJa za r~irenje 
bosanskih domaCih rukotvorina sueruga zajednickog financijalnog ministra, preuzv. gda Vilma pl. Kallay, koja je 
prva na dvorskim svecanostima potela nos1ti haVine od bosanskog beza. Ova plememta gospoda - ako koga daru
Je · najradije pokJanja predmete bosanske domace izrade, te ga tako upoznaje sa ostalijem svijetom ... ". 

2 Na pr. sebilj (fontana) na Ba~car~iji iz 189 1, arh. Witteka, ~to je ustvari drvena verzija cesme 12 I 588. godine koja 
s toj1 uz grob arhitekte Sinana u Istanbulu, a koja je inace izvedena u kamenu. 

3 Na objektu Vi~e ~kole na Bentba~ i (ruzdije), 1885. doslovno transponira elemente islamske arhitekture (zgrada je 
srusena). Plan fiir den Ziibau eines Ffiigels am die Knaben Volksshiile am Bentbasi, 20. 4. 1885. Arhiv Zavoda za 
planiranje razvoja grada Sarajeva.; - Krajem osamdesetih godina proslog stoljeca on daje rjesenja u tipicnom 
pseudomaurskom slogu tako sto zadrzava renesansni princip aplikacija stilskog rada na osnovnu masu, a kJasicne 
radove zamjenjuje novokomponiranim na temu islamske umjetnosti. Njegovo shvatanje orijentalnog sloga 
ogranicava se na problem dekorativnosti i organizacije arhitektonske plast1ke, koju uz izvrsno proJ?orcioniranJe 
znalacki rasporeduje na procelju. Zato njegovi objekti i dalje ostaju staticni, simetricni i akademsk1 raWanjeni. 
Na.pr.: - Biblioteka 0 . Kersovanija, Sarajevo, Sar.lisr br. 137, 1895, Mali vj. l6. nov. Nova !kola 11 Sarajevu ... ' vrlo 
ukusno sagradena u istocnom stilu po planu mjernika H. Niemecheka ... ";- Vakufska direkcija na Obah, Sarajevo. 
Situacions Plan de r Cumurija- Sackgasse und der angliegenden Grundstiick, Landes- Vakuf Direction - Arsa tek· 
ija - Gazi Husrevbeg Hof, potp. Niemeczek, dat. IUV 97. Situacions des projektirten Neubaues auf der "arsa teki
Ja" am Appel - Quai in Sarajevo, I :200, 11/95.; - Dulagin han, Sarajevo, 9fll 96. Svi nacrti u Arhivu Zavoda za 
planiranje razvoja grada Sarajeva; - Villa Hoffman, VI, 95. lstorijski arhiv Sarajeva, ostavstina Adama Tilla .... 
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Istovremeno i drugi arhitekti prihvataju ovaj eklekticki metod da bi stilski 
artikulirali one objekte koji su u nekoj vezi sa tradicionalnom kulturom ili tipicno 
Jokalnim institucijama\ ali se gotovo od samog pocetka, osobito u artikulaciji 
arhitektonske cjeline mogu uoCiti prostorne karakteristike tipicne za osmansko
tursku regionalnu skolu, a koje ce u kasnijim razvojnim fazama i oblicima ovog stil
skog izraza dati arhitekturi preciznija regionalna obiljezja. Postepenom selekcijom, 
u pocetku slobodno biranih elemenata islamske arhitekture, doslo se do rjesenja koja 
se nedvojbeno oslanjaju na koncept zatecene arhitekture.5 Najreprezentativniji prim
jer pseudomaurskog izraza, Vijecnica u Sarajevu6

, ima univerzalno prostorno rjesen
je, gotovo idealno, a stilski neodredeno. To je centralna potkupolna gradevina koja 
bar po strukturi prostora uspostavlja dijalog sa monumentalnom osmansko-turskom 
arhitekturom, konceptom koji su Osmani bastinili iz bizantijske arhitekture7

. 

Odlike zatecene arhitekture uocavaju se najviSe na objektima cija je namjena 
imala izvjesnu tradiciju u Bosni8

• U stambenoj arhitekturi ovaj stilski izraz imao je 
odraza samo na ulicnoj fasadi; alterniraju se boje i materijali, ali na mnogim objek
tima sugestija duha lokalne arhitekture postize se i arhitektonskim formama doksa
ta, snazno isturenom strehom, a ponegdje i krovnom kupolom. Stilska nepovezanost 
dispozicije i karaktera procelja rezultat je cinjenice da je pojam kolektivnog 
stanovanja, a posebno najamne zgrade, bio potpuno nepoznat arhitekturi Bosne sve 
do Okupacije. Posto nije postojao uzor takve dispozicije, njena interpretacija na 
zgradama kolektivnog stanovanja je potpuno izostala. 

Zastupljenost orijentalnog sloga u arhitekturi Bosne koja time istice svoju 
kulturnu posebnost govori o uvjerenju tadasnjih arhitekata da je to najmoderniji, a 
istovremeno autentican stilski izraz ovog podneblja. Islamska umjetnost postaje 

4 Arhitekt Vancas pseudomauricki slog primjenjuje vee 1888 na Muhamedanskoj narodnoj citaonici na Bentbasi u 
Sarajevu (sruseno). Der Bautechniker, Nr. 6, Wien, 7. Febr. 1896, XV I, str.98. Kiraet - Hane in Sarajevo.; -
Vakufsku zgradu u Zrinjskog 9, danas hotel "Central" u Sarajevu (Der Bautechniker, Wien, Freitao 22. novem
ber 1895, br.47, XV Jahr. Perspektivni crtez. Der Ajas-Pascha-Hof in Sarajevo. Civil architekt Josef von Vancas 
zu Sarajevo) on oblaci u ruho plitke i cipkaste islamske dekoracije, a otvore prizemlja zavrsava potkovicastim 
lucima. Vijenci klasicn ih redova zamijenjeni su trakama stilizirane arabeske, a ugao zgrade naglasava dekorativno 
kube na v1sokom tamburu.; -Vakufsku zgradu u V.Karadzica I , metodoloski rJesava na gotovo identican nacin. 
Nacrt za dvospratnu novogradnju EvladiJet-Dzenetic Vakufa na cosku Cemalusa i Pehlivanusa ul. 16.1X 1898, 
~;orig. 27. V 99., Arhiv Zavoda za plan iranje razvoja grada Sarajeva. 

5 SeriJatska skola u Sarajevu (Scheriats- Richter- Schule, datirano im Janner 1898, potp. RudolfTiinnies), po pro
jektu arh. Karla Patika, prostomo je koncipirana kao klasicna osmanska medresa na principu unutamjeg 
(helenisticki uticaj) dvorista. To je dokaz da su vee poznati principi regional nih skola, te i ovakav koncept pred
stavlJa stvarno priblizavanje lokalnim odlikama osmansko-turske kulturne tradicije. 

6 Zavrsenaje 1896. na osnovu projekta C. lvekovica (nacrti fasada datirani su u 1893, a ostali u 1894.), a raniji pro
jekt za istu lokaciju i u istom sti lu uradio je arh. K. Parik 189 1. (Projekt fiir ein Rathaus in Sarajevo, 189 1, nacrti 
u arhivu Zavoda za planiranje razvoja grada Sarajeva). Ovaj projekt nije bio usvojen, a razlike u odnosu na izve
deni projekt bile su u izboru dekorativno plasticnih elemenata i 9denja ugaonih kula: tlocrt je u obliku 
istostranicnog trokuta sa central nom au lorn, ana ulllovima su dvije kruzne kule pokrivene lukovicastim kupolama. 

7 Neovisno o porijeklu preuzete dekoracije, lvekovic ce ina drugim projektima koje radi u pseudomaurickom slogu 
teziti regionalno preciznijoj detiniciji . Njegova Vijecnica u Brckom, snazno istaknutim rizalitima, osobl!o 
bocnim, sugerira onu karakteristicnu rasclanjenost gabarita osmansko-turske arhitekture sloi.enijeg programa. Na 
objektu medrese u Travniku iz 1895. jos je blizi osmansko-turskoj graditeljskoj trad iciji jer uocava da je zatecena 
arhitektura ustvari arhitektura ansambla, te da se pojedinacne forme, kako sakralne, tako 1 P.rofane arhllekture, ne 
mogu interpretirati izvan svog konteksta. PrimjenjuJuci standardni princip unuta~nj~g dvon s!a oko koje~ se ()rga· 
niz1raju sv1 prostori, on stvara cjelovit ansambl sa upravmm stambemm 1 uc1omck1m dljelom, sa ozamiJOm, 
sofama, paviljonima, ooradama. sve u jednoj central no osovinskoj i monumentalnoj komr.oziciji. 

8 Isa-begovo kupatilo u Sarajevu. arhi!ek!e Josipa Vancasa iz 1890. godine •. \m~ procelJe_nJeS~no. u. duhu maurs~e 
arhitekture, ali zato namjena prostonp 1 nJihov raspored, pa cak 1 proporCIJe 1 dekorac1Je pojed1mh podkupolmh 
prostora, J?Okazuju da su ovom arhitekti, pored funkcije, bile dobro poznate i odlike kJasicnog stila osmansko· 
turske arhllekture. 
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predmetom ozbiljnih istrazivanja, tako da pri kraju austrougarskog perioda inter
pretacije postaju sve suptilnije i postizu organsku povezanost dekoracije i osnovne 
mase. Pristup zatecenoj graditelj skoj bastini postaje analiticki, a primjena elemena
ta ove umjetnosti sve selektivnija i sve bliza lokalnim manifestacijama osmansko
turskog nasljeda9

• 

Kriterij za izbor pseudomaurskog stilskog izraza nije bio nacionalni, vee 
regionalni, jer je bio produkt duha mjesta, a ne izraz nacionalnog prestiza. Zato je 
bio prihvacen od strane svih konfesija, ukoliko je datoj temi osiguravao najpre
ciznija znacenja. Tako je ovaj stilski izraz bio obiljezje i arhitekture sakralnih 
objekata Jevreja u Bosni, jer je najbolje oznacavao njihovo bliskoistocno porijeklo, 
a osim toga, ikonoklazam ove arhitekture potpuno je odgovarao njihovim vjerskim 
shvatanjima. 

Pseudoorijentalna arhitektura po svom postanku i metodi pretstavlja roman
tizmom podstaknut poseban tok eklekticke arhitekture. Po tome je ne bi trebalo izd
vajati iz konteksta arhitekture istoricizma posljednje cetvrtine 19.st., ali ovaj vid 
eklektike, pored toga sto raskida sa akademizmom, predstavlja idealnu misaonu 
podlogu na kojoj se mogla graditi posebna regionalna varijanta secesionisticke 
arhitekture, te ima znacaj bitne karike u kontinuitetu razvoja arhitektonske rnisli u 
Bosni i Hercegovini. 

Istoricizam koji se javlja u Bosni u gotovo svim razvojnim oblicima, od stro
gog akademizma pa do romanticarskih manifestacija baziranih na ideji tradiranog, 
nije imao svoje stvarne korijene, te je za daljnji razvoj umjetnicke misli, trebao samo 
mali podsticaj. A on dolazi brzo, kao izraz novog i revolucionamog secesio
nistickog pokreta. 

Prve pojave secesionisticke umjetnosti koje se mogu smatrati znakom bosan
skohercegovackog kultumog razvoja, javljaju se vee 1898, istovremeno u slikarstvu 
i arhitekturi 10

, ali se stvami pocetak secesionisticke arhitekture u Bosni smatra 1900-
a god ina kada se po prvi put javljaju projekti i ostvarenja sa svim obiljezjima novog 
umjetnickog pokreta i to kao radovi onih arhitekata koji su ovdje zivjeli i djelovali. 

Stalna prisutnost ideje o mogucoj istorijskoj obnovi snazno naglasena jos u 
eklekticizmu bosanskohercegovacke arhitekture posljednje decenije 19.st. bice razl
ogom da se razvoj secesionisticke arhitekture prati po dva paralelna toka. Jedan pri-

9 Na pr. objekti pred Carevom dzamijom u Sarajevu iz 19ll.godine, Nova pataca za Ulema-medzlis, imaju tacne 
proporcije klasicnog stila osmanske arhitekture, sto pokazuje da projektant Karla Paiik u potpunosti vlada 
s tilom. Cak unutamja dekoracija, rad s likara Zemaljske vlade Knopfmachera, pokazuje poznavanje rumi i hataJ 
s tila kao i principe njihovih kombinacija, s to je u Bosni bilo uobicajeno. 

10 Slikar i grafi car Maximillian Liebenwein te godine radi u Bosni brojne crteze i ilustrativne priloge gdje domini· 
raju teme bosanskog genrea; u maju 1898. objavljuje ih sarajevski casopis Nada, u cijem se izgledu vee uoeavaju 
secesionis ticka rjesenja. I radovi drugih ilustratora ovog casopisa ukazuju na jednu naglasenu simbolis ti~ku 
klimu koju propagira ova umjetnicka revija. Njene reprodukcije uticu na razvoj domacih slikara, aktuelna umjel· 
nicka praksa Evrope se kvalificirano analizira putem prikaza u casopisima, izlozbama, predavanjima, a 1901. 
Alojz Studnicka u Sarajevu objavljuje knjigu "Tvorba ornamenta po prirodi". Prvi doticaj sa secesionistickom 
arhitekturom Bosna ce imati vee 1898. prigodom Jubilarne izlozbe u Becu, kada njen paviljon projektira tada 
becki arhitekt Jose f Urban, gdje sasvim s lobodno interpretira is lamsku dekoraciju, a stilizaciju ornamenta izvo
di u skladu sa novim tendencijama secesionistickog pokreta. 
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pada srednjoevropskoj graditeljskoj bastini, koji ce ovisno o vanjskim uticajima 
proCi razlicite razvojne faze, ana kraju, pred I sv.rat, bice vise izraz neobidermajer
skih tendencija, a drugi tok, kojemu je duh mjesta i graditeljska tradicija osnov za 
forrnulaciju vlastitog izraza, vodit ce ka stvaranju tzv."bosanskog sloga" i rane 
Modeme. Premda se ovaj polaritet razvoja naslucuje vee na samom pocetku, 
arhitektura secesije prve decenije ovog stoljeca u potpunosti pripada srednjoevrop
skoj kultumoj bastini, sto je i logicno; da bi se stvorio poseban regionalni izraz, tre
balo je stvoriti osnovu koja ce biti u stanju da ga reproducira. Zato ce arhitektura na 
tradiciju oslonjenog secesionistickog izraza biti u prvoj deceniji ovog stoljeca viSe 
teoretsko pitanje sa realizacijama u broju koji se ne maze smatrati pojavom. 

Nije neuobicajeno da se u zernljama perifernim u odnosu na rasprostranjenost 
"Stila 1900-e" - umjetnickog pokreta kojem je prvo nacelo antiistoricizam, arhitek
tonska misao zasniva na nekom ranijem, evropskoj kulturi pripadajucem. 
umjetnickom periodu, iii pak na folklomim temama pucko primijenjene umjetnosti. 
Posebnost umjetnicko-stilske veze sa tradicionalnim graditeljstvom na tlu Bosne je 
u tome sto klasicno evropski obrazovan arhitekt svoje poimanje umjetnickog izraza 
i ne dovodi u vezu sa stilskom pojavom koja je produkt drugacije civilizacije. Za 
njega je inace stilski definirana osmansko-turska umjetnost izvan standardnih 
umjetnickih kategorija, ekscentricna pa time i antiistorijska, te podatna da se njome 
obogati vlastiti izraz bez bojazni da se ude u neki novi eklekticki odnos. Studij 
umjetnicke bastine podstican je i zvanicnom kultumom politikom, kojom se, kroz 
naglasavanje kultumog, tezilo ka potvrdivanju nacionalnog identiteta. Zato sui prva 
predstavljanja umjetnosti Bosne Evropi uvijek naglasavala njenu folklornu kompo
nentu11, a nastojanje da tzv."orijentalni slog" bude nosilac regionalnog umjetnickog 
izraza ocituje se u stilskim odlikama izlozbenih paviljona, od onih opcenito "orijen
talno" koncipiranih, pa do stilski preciznijih u kojima su prepoznatljive regionalne 
posebnosti islamske arhitekture. 12 Izvjesna kompatibilnost biomorfne, stilizirane i 
plosne islamske dekoracije i secesionistickog shvatanja nove uloge ornamenta, 
dovodi do zanimljivog spoja na objektu Bosanskohercegovackog paviljona na 
Jubilamoj izlozbi u Becu 1898, gdje arh. Urban stilizacijama u duhu secesionisticke 
umjetnosti postize efekt arabeske. Ta nova dekorativna simbioza jos je izrazitija na 
paviljonu Bosne i Hercegovine u Parizu 1900-e u cijem enterijeru kapiteli , lukovi i 
profilacije samo upucuju na svoje porijeklo u islamskoj umjetnosti, jer su 
dinamizirani i zmijoliko izvedeni u skladu sa nacinom modelacije "Stila 1900-e". 
Arhitekt Carlo Panek ovim paviljonom daje jedan simbolican sklop graditeljskih 
oblika iz razlicitih graditeljskih faza u Bosni, ali ipak u cjelini dominiraju oblici 
islamske umjetnosti. Objekt simbolizira odredenu zemlju i sasvim odredenu tradici
ju i za razliku od drugih velikih arhitekata koji su i prije njega dekorativnost i stil-

II Na Zemaljskoj izlozbi u Budimpd ti 1885. rukotvorine Bosne izlazu se u paviljonu oblika bosanskog cardaka; -
Na izlozbi bosanskohercegovackog umjetnickog obrta u Becu 1896. godi ne izlagane su narodne rukotvorine, ... 

12 Na Milenijumskoj izlozbi u Budimpesti 1896, Bosanskohercegovacki privredni paviljon, paviljon sumarstva i 
paviljon bosanskohercegovacke driavne zeljeznice, vjdta su kompilacija razlicitih regionalnih skola islamske 
arhitekture. Al i zato kafana i stambena kuca pokazuju sve regionalne odlike osmansko-turskog graditeljstva. 
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sku notu gradili na opce shvacenoj islamskoj umjetnosti, on se ne odrice porijekla 
svoje dekoracije, tj.dokumentarnosti predloska. Iako je ta dekoracija mjesavina 
regionalnih skola, a sva je u stilu secesionistickog uzgibanog i asimetricnog moti. 
va.13 Ono sto ovo djelo cini posebno zanimljivim je cvrsto uporiste u tradiciji, odnos. 
no visok stepen identifikacije djela i onoga sto ono predstavlja. 14 

U tome i jeste sustinska vrijednost ovog objekta, tj. rezultat ulozenog truda da 
se iz kulturne tradicije, pa cak i malo eklekticki, izvuce ono sto sacinjava temeljnu 
strukturu regionalne arhitekture. Ovim djelom, kojim prakticno i pocinje razvoj 
secesionisticke arhitekture u Bosni i Hercegovini, apostrofira se jedan specifican tok 
njenog razvoja iz cega ce se jednu deceniju kasnije, forrnulirati ideja o postojanju 
tzv."bosanskog sloga". 

13 Tematski adekvatnu dopunu enterijera dale su zidne dekoracije slikara Alfonsa Maria Much-e koji alegorijskim 
prikazima sa osamdeset likova docarava kolorit zemlje, njenu istoriju i posebnost lokalnog miljea. 

14 Njegov metod interpretacije islamske umjetnicke ba~tine bitno se razlikuje od Gaudijevog a_pstraktnog intelek
tua!n~g odnosa. Za Gaudi~a je pro~ lost samo podsticaj za proval!;l maste. Kl!ca. Vicens iz I ~78_-90, im~ detalje 
kOJI msu d~slovno preuzet1 od ne~uda, v_ec samoasoc!raJu na musebak, lom!Jem luk, stalakutskl strop, urkilno
plavJ mozmk .. . Bogatstvom pnrruJenjemh matenJala 1 obhka stvara gradevnu strukturu koJa Je doslovan ilral 
bogate kromaticnosti mudejarske umJetnosti . Primjena dekorativnih motiva istocnjackih umjetnosti nije rijeJka 
poJav~-~ konca 1~. i pocet~~ 20. st. ne samo u !:':vropi, vee i u A!llerici. M~dutim ona ~e ja_vlja iz sasvim 
drugac!Jih pobuda 1 u druoac•Jem kontekstu; to Je b1la nelca vrsta kreauvnoll_ oduska da se umJetmcki 1zraze i ona 
znacenJa arhitektonskog Cljela koja bi bilo tesko interpretirati nekim "sluzbenim" stilom evropske umjetnicke 
pro~losti . U takvim slucajevima, h~ena dokumentarne podlog_e, umjetnost istocnjackih civilizaciJa bilaje istovre
meno i izvan svake strukturalne i logicke povezanosti sa arti1tekturom koja je nos~ Primjenu oblika orijentalne 
umjetnosti nalazimo cak i u djelima Louisa Sullivana. Transportation Building sa Cikaske izlofbe 1893. kombi
na.c U!l je ~ichardsonovih forrrJ (nek( r_?m.~nticki elementi, kao v_el\ki polulgUzni lukovi koji nagla~avaju ulaz. 
bhski su nJegovJm neoromanuckJm rJesenJJma), ukrasemh maunckim detaiJ•ma 1 odgovaraJUCJm s•mbohckim 
elementima .. Stilski, ~vaj ?bj_ekat j e sas'.'im eklekticki zasn_ova_n, tj . kao neo:_omanticka tvor~vina, ali .se i~.tovre
meno JaVIJaJu mnog1, opceni!o •slamsk1 element• kombm1ram na nacm onJentalne fantazJJe (ta JdeJa niJe bila 
strana ni nJegovim savremenicima: Rootova Rookery building sadr'li hinduisticke elemente, Furnessov Brazilian 
Pavilion iz l 876. nosi mnoge elemente islamske umjetnosti ... ). Elementi islamske umjetnosti na Transponation 
Buildingu direktno su u vezi sa prostornim principima ove arhitekture; to je centralni paviljon sa dugim kolon
adama u formi bazara, sa velikim lucnim otvorima u strogo pravougaonom okviru (perzijski motiv), oktogonal· 
nim kiosc ima poput baldahina sa arapskom dekoracijom u stucco platnima i sa izrazito naglasenom poliliromi· 
jom. Rjesenje dekoracije direktno se oslanja na crteze iz knjige The Grammar of Ornament, od Oven Jonesa. 
London 1856, tacnije 1z poglavlja o arapskom ornamentu. Pojam "islamski" u 19.st. obuhvatao je razlicite 
stilove, od Mogulsk1h grobmca u lndiji do maurskih palaca u Spaniji i to uz nazive kao: arapski, muhamedans· 
ki, turski, maurski, perzijski, saracenski iii hindu. A i sama islamska arhitektura na neki nacin je eklekticka. 
dekorativna opna na kasnoantickoj i vizantijskoj strukturi. Zato i nUe neobicno da su Amerikancima lu~ne 
arkade i arabeskna dekoracija perzijskih struktura kao u dZ.amiji u fsfahanu izgledale sasvim prikladnim za 
izlozbenu arhitekturu . U Americi se, inace, is lamski dekorati vni motivi javljaju prvo na jevrejskim religioznim 
objektima kao ~to je Fumessova Rodeph Shalom Synagooue u Philadelphiji iz 1869. Richard Morris Hunt sma· 
trao je linearnu, bojenu i povr~insku islamsku ornamenti~u prikladnom za dekoraciju zeljezne fasade poslovne 
zgrade Tweedy and Company Store, New York, 1871-72. U funkciji pomalo egzot1ckoc ukusa islamska deko
racija se javlja i na stambenim zgradama kao sto je Louis Tiffany-ja Laurelton Hall iz 1925. Casino Theatre u 
New Yorku 1z 1880-82. ima islamsku dekoraciju u terakot i koja je uiedno i vatrozastitni materijal. Sullivanje 
primijenio neke maurske motive u terakoti na zgradi Zion Temple u Chicagu 1884/5, kao i u enterijeru teatra u 
Auditorium Buildingu iz 1886-88 ... Primjena efemenata islamske umjetnosti u americkoj arhitekturi 19.st. nije 
imala dokumentarnu podlogu da bi se mogla smatrati nekom vrstom istorijske obnove; onaje prije bila nacin dn 
se postignu egzoticni efekt1 i pro~iri spektar "originalnih" izraza. Zato j e tesko i gotovo nemoguce ustanoviu 
strukturalnu vezu Sullivanove arhitekture sa islamskom arhitekturom (ona donekle postoji samo na kupoli 1 
kioscima Transportation Buildinga i kuP.oli grobnice Wainwrioht na Bellafontaine oroblju u St.Louisu ). NJegov 
odnos prema islamskoj umjetnosti je pnje fifosofski i simboliffi; ornament koristi kao metaforu, apstraktm zna~ 
kosmosa. Na erobnic1 Getty, Chicago, I 890, on daje bogate meta fore kroz integraciju arhitektonske forme 1 
ornamenta. Grob u obliku sarkofaga, sasvim specificne forme, krajnje staticne. kao znak smrti, pokrivenje dina
mickim. neprekinutim krugovima, koji s imboliziraj u Z.ivot. Kombmacija kruga i kvadrata u islamskoj umje~nos
ti, kao i u drugim, predstavlja kosmos, iznad nepromjenjivog svijeta u kome se reflektira i nepromjenj1vost 
zivota. Oktogon, elementarna forma cipkaste dekoracije ove grobmce, srednji je oblik izmedu kvadrata i kruga. 
a stoji kao uskrsnuce, ponovno rodenJe i neerolaznost, kako u kr~canstvu, tako i u orijentalnom simbolizmu. 
Zvijezda u sredini ovog z naka predstavlja bozansko svjetlo, znak preobrazene duse. Prekrivajuci ravan plit~O"! 
arabeskom u kojoj se preplicu motivi geometrije i prirode, Sullivan stvara vizuelne efekte koji su veoma sh~m 
poentilistickoj tehnici u s likarstvu, pomirujuCi suprotnosti organskog i geometrijskog, dvo i trodimenzionalnog, 
punog i praznog, staticnog i pokretnog. Ono sto Je karakteristicno za islamsku arhitekturu - efekt transparentne 
masivnosti volumena, postiZ.e ina vehkim volumenima (Guaranty Building, Buffalo, 1894-95 ... ), a da pri tome 
ne remeti strukturalnu logiku objekta u cjelini. 
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Interes za nasljede stalnaje i prateea pojava u razvoju secesionisticke arhitek
ture uopee, 15 a stalno prisutna ideja "geniusa loci" rezultirala je i razlicitim smjerovi
ma Wagnerove skole, cemu sigumo doprinosi i razlicito regionalno porijeklo nje
govih ucenika. Tako vee prvih godina ovog stoljeea nastaju projekti savrseno prila
godeni regionalnoj arhitekturi, alii dalje modemi 16

• 

Izvrsnu interpretaciju nasljeda daje Ernst Lichtblau koji je najvjerovatnije 
1904. posjetio Bosnu i tom prilikom napravio veei broj skica, 17 a koje su lisene 
sporednih likbvnih efekata bile male arhitektonske studije karakteristicnih oblika, te 
su kao takve bile dobra podloga za projekte. On formu kreira na osnovu vee sasvim 
povrsne percepcije lisene nebitnih detalja, pri cemu elementarnu formu kao jasno 
prepoznatljivu dominantnu uklapa u modeme elemente koji postaju okvir tradi
cionalnim. 18 

U casopisima prvih godina ovog stoljeea publiciraju se primjeri primjene 
tradiranih elemenata, nekada folklomih, ali u svakom slucaju sa prepoznatljivim 
regionalnim odlikama. 19 Misaoni okvir ovoj pojavi daje novi odnos prema umjet
nickoj bastini i njenom vrednovanju; pozitivisticki nacin misljenja s kraja 19.st. 
odbacuje romanticarski odnos prema proslosti, a usmjerava se k znanstvenim meto
dama istrazivanja/0 a naucni pristup nasljedu se institucionalizira i postaje orga
nizirana djelatnost.21 Zato i arhitektura s pocetka stoljeea svoj izraz sve cesee trazi u 

15 Hoffmannovi crtezi sa putovanja u ltaliju 1896., izlozeni iste godine u Velikoj auli akademije (crteZ.i pod zajed
nickim nazivom "Architektonisches von der inset Capri", publicirani u casopisu Der Architekt, III Jahrgang, 
1897, uz kraci clanak autora pod naslovom "Ein Beitrag fiir malerische Architekturenpfindungen", str.l 3 i 14 .. ) 
izazvali su neuobicajenu pozornost. Crtezi samoniklih kuca na Capriju koje su bile izvanredno ukomponirane u 
pejzaz, bili su osnov Hoffmannu da ustvrdi da seniti jedan tada moderni oblik vile ne ukJapa u ambijent. 

16 To su prvenstveno projekti Deiningera (Projekt Direkcije drzavnih suma, 1904, Casa al mare ... ), Emil Hoppe-a 
("Casa italiana"), Giorgio Zaninovicha (Casa Valdom, Trieste, 1907.), Laurentschicha (Direkcija drtavnih 
suma, 1904.). Kammerera (Casa di Capri), Kerndlea (Casa italiana di compagna, 1903; Direkcija ddavnih sum a, 
1904.), Jolya, Melichara, Laskea, Lichtblauea i drugih. Suprotan smjer predstavlja neobidermajerska struj a 
(Bauer, Olbrich, Schonthal. .. ), potpomognuta snaznim usponom njemacke arhitekture. 

17 - Studie a us Jajce; -Bosnische Architekturstudie; -Bosniche Studie; Motiv aus Jajce; - Motiv a us Sarajevo ... Der 
Architekt, XIII, 1907'. -Studi bosniaci, 1904, M.Pozzetto, La scuola di Wagner, 1894-1912, str. I09. 

18 Na projektu kuce za Bosnu vidi se da je osnovni motiv- formu krova, preuzeo iz arhitekture grada Jajca, odnos
no dinarski tip krova ove tipicno nomadski koncipirane gradevine. lstovremeno izvrsno uocava da je stambena 
zgrada zapravo ansambl, i upravo njenim plasmanom na teren, zidovima, otvorima, trijemovima, sofama i 
drugim elementima inace sasvim moderno oblikovanim, uspjesno sugerira najznacajniju karakteristiku jedne 
stambene cjeline. Na projektu zgrade Direkcije driavnih suma iz 1904., nema prepoznatljivih detalja iz istorije 
Bosne, te je to po svemu moderna gradevina, ali volumenski bogato razvijena, punog i zatvorenog procelja i 
laganih bondrucnih katova. lz osnove ovog objekta vidi se da su mu bile poznate karakteristike central no razvi
jene dispozicije bosanske stambene zgrade. 

19 Casopis Der Architekt gotovo u svakom godistu publicira po neki primjer arhitektonskog objekta sa elementima 
regionalne arhitekture: "Villa Dora" u Zakopanima arh. Zygmunta Dobrowolskog, 1897, kao lokalna brvnara; 
banjski objekt u Luhatschowitzu, arh. Dusana Jurkovica iz Brna, 1905, sa odlikama lokalne pucke arhitekture; 
Villa in Cernosic-u, arh . Ant. Pfeiffera, 1906, sa brojnim ambijentalnim odlikama; Landhaus, arh. Hans 
Kirchmayera, 1906. u duhu puckog graditeljstva; porodicna stambena z~rada u Becu, 1906, arh. Robert Oerley, 
u stilu arhitekture Cottage-a; vita za Trs t, arh. John Zaninovich, pokazuJe veliko poznavanje regionalnih odlika 
arhitekture (mada je bio Ohmannov ucenik, cija je temperamentna arhitektura isticala efekt s likovitosti, a stils
ki repertoar mu je bio prilagoden praskom baroku); projekti Toroczkai Wigand Ede-a iz 1903, direktno se oslan
jaju na folkJornu arhitekturu Madzarske ... 

20 To je vrijeme novog pristupa kulturnim dobrima, njihovoj egzaktnoj obradi i valorizaciji koja obuhvata podjed
nako sve epohe (teorijsku osnovu vrednovanju svih stilskih epoha dao je Alois Riegl studiJom " Die spatronis
che Kunstindustrie"), a temelji moderne. ~nalize postavljaju se v_ec 1903.), cime se pr~siruju kriteri~i vrednovan
ja, a pred nauku postavlJa problem kntJcke valonzaCJJe dopnnosa svakog naroda 1 svakog penoda nJegova 
umjetnickog razvoja. 

2 1 Muzejsko drustvo za Bosnu i Hercegovinu osnovano je jos 1885. godine. 
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vrijednostima nasljeda22 uz istovremen razvoj svijesti o znacenju istorijskog kontek
sta sredine u kojoj se gradi.23 

Slikovito i pomalo egzoticno nasljede Bosne sa naseljima u kojima je jos bila 
ocuvana ana orijentalna hijerarhija oblika i jasne arhitipske forme njihove mor
foloske strukture, bilo je dovoljno snazno da se nametne, narocito onim arhitektima 
koji su znali osjetiti duh mjesta. Zato nije rijetkost da se taj duh osjeti na rnnogim, 
cak po svemu secesionistickim gradevinama.24 

Secesionisticka sloboda izbora dekorativno.-plasticnog znaka, ovdje je cinila 
moguCim i takve realizacije koje su potpuno preuzele elemente islamske dekoraci
je.2s Svakako, znacajniji utjecaj na arhitekturu secesije u Bosni predstavlja 
transponiranje karakteristicnih arhitektonskih elemenata, a zatim i principa kom
poniranja arhitektonske cjeline.26 Primjenom doksata, asimetricno komponiranim 
volumenima, naglasenom strehom, fakturom materijala i proporcijama, postizu se 
rjesenja koja u sebi nose sasvim prepoznatljive odlike duha mjesta. 

Bosanski slog, kao posebni arhitektonski izraz evoluira iz tradirane arhitek
ture secesije preko brojnih varijacija i prelaznih rjesenja. Njegovo nastajanje direk
tno se oslanja na secesionisticku metodu gradenja stilskog izraza, a prvenstveno je 
znak svog vremena i izraz visoke svijesti o znacaju i vrijednosti kultumog konteks
ta u kame nastaje. Taj novi izraz postepeno se artikulira, upocetku insistirajuci na 
slikovitosti cjeline, tj. isticanjem prepoznatljivih tradicionalnih arhitektonskih ele
menata, da bi konacno takav razvoj bio krunisan onim rjesenjima koja pokazuju 
puno jedinstvo forme i strukture. 

22 Madzarska secesija se oznacava i terminom "nacionalni stil" da hi se izrazila specificna ohiljezja unutar "Stila 
1900-e", a koji su rezultat direktnog oslonca na nasljede, sa hogatom ornamentikom koja se temelji na folkloru. 
Kluh hfvatskih arhitekata (osnovan 19. srpnja 1905.), 14. travnja 1906. potvrduje pravtla po koj ima ce se bavi
ti i ... "Cl.4 ... c) proucavanjem P.itanja o umJetnickom razvoju gradova i njthovoj regulaciji, te njegovanjem intere
sa za sacuvanje starih umjetmckih iii historicki vaznih mJesta i spomenika ... " itd. 

23 Ru~enje Ojlradnog zida sa Bakacevom kulom ispod Katedrale u Zagrehu, od 1906, o~tro je osudeno od strane 
Kluba arhnekata, uz podrsku vecine kultumih radnika, Lunaceka, A.G.Matosa i drugih. 

24- Zgrada "Napredak" tz 1913, arh. Dionisa Sunke sn3Zno istice osjecaj za kontekst vremena i prostora u kome nas
taje. Autor je ocito poznavao karakteristike lokalne arhitekture, a koje apostrofira primarnim elementima artiku
lacije procelja (njegovu skJonost da arhitekturom izrazi duh mjesta nalazimo i na primjerima drugih sredina: 
natJecajni rad za Sveucilisnu knjii.nicu u Zagrebu, 1909, nosi prepoznatljive lokalne - gornjogradske motive; 
Biskupsko sjemeni~te u Dakovu podignuto na mjestu staroga, u tada savremenim ohlicima kasne secesije, ima 
izrazito naglasen mansardni krov samo zato da bi se ostvario prisniji stilski odnos sa postojeCim hiskupskim 
dvorom ... 
- "Salomova palaca" u Sarajevu, arh. Rudolfa Tonniesa iz 1912, pored principa tradicionalne organizacije volu
mena, daje i elemente (doksat, kuhe ... ) koji su oeito proizasli iz arhitekture nasljeda; V. Miskina 22 u Sarajevu; 
- zgrada gradskog kupatila u Mostaru iz 1914, arh. R. Tonniesa (projekt iz 1912.) u hiti je secesionisticka 
tvorevina, strukturalno i konstruktivno, ali poseze za ohlicima islamske arhitekture kao sto su viticasti luci nad 
otvorima i plitka dekorativna plastika u vtdu arabeske. Asimetricno postavljen ulaz u zgradu komponiran je 
poput romanickog protirona. 

25 Po java istocnjackih motiva u arhitekturi secesije ne javlja se samo u Bosni. Egzoticnost i romanticnost orijen
talnih umjetnosti hila je pozeljna u razlicit i.r:n kulturnim sredinama kao jedan od vidova antiistorijskog odnosa 
prema umjetnosti uopce. Na pr. gradevine Odona Lechnera. pa i njegovih sljedbenika bile su opterecene orna
mentikom lstqka; madzarska arhnektura oko 1900-e je takoder hila polarizirana na orijentalizam iii "nacional
ni stil" (stil Odona Lechnera)J tzv. madzarsku var~antu Jugendstila (Ede Magyar, Karman, Ullmann, Gera, 
Markus, Istvan Nagy), struju hlisku secesiji (J6zsef Vago. hraca Jonas), struju nacionalne romantike (Kar6ly 
K6s, Alador Arka~) i pohornike novih konstrukcija (Bela Lajfa, Istvan Madgyaszay, Bela Malnaij). 

26 Doksat je veoma cest motiv, kojeg istina nalazimo u raznim arhitekturama. ali se njegova interpretacij a ovdje 
zaista oslanja na uzore zatecene arnitekture; kao i u nas~edenoj arhitekturi Bosne, au arnitekturi secesije on uvi-

{
.ek ohiljdava najvazniju stamhenu prostoriju, a otvon su razdvojeni samo uskim stuhicima tako da ih doziv
javamo kao kontinuiranu traku. Asimetrican razvoj volumena kao i vertikalna rasclanjenost procelja u kojima 
se nastoji postici onaj kontrast punog masivnog pnzemlja i lagane strukture kata, ima svoga odraza i u sece
sionistickoj arhitekturi. 
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Sam pojam "bosanski slog" sreee se prvi put 1911 / 7 tj. u vrijeme kada vee 
postoje ostvarenja koja prevazilaze formalno-oblikovni aspekt tradicionalnog gra
diteljstva, a koja zadiru u samu njegovu sustinu. Taj pojam, da bi oznacavao pojavu, 
a ne pojedinacne primjere, moze se odnositi samo na vrijeme od 1910-godine.28 

Arhitekt Josip Vancas prvi je dao formulaciju pojma "bosanski slog"/9 a i 
njegovu definiciju vjerujuei da postoji specijalan bosanski nacin gradenja koji je, po 
njemu, u Bosni uistinu poseban. Postojanje turskih, pa cak i bizantskih motiva u 
ovom slogu, po Vancasu nije razlog da isti ne ostane domaei i narodni. Njegova 
poredenja sa razlikama u karakteru njemacke i francuske gotike u odnosu na poseb
nost talijanskog sloga, zatim sa posebnostima njemacke i francuske renesanse ciji su 
korijeni u Italiji, bila su svojevremeno sasvim uvjerljiva da bi u potpunosti bila pri
hvaeena od veeine tadasnjih arhitekata. Po vlastitoj izjavi, prve realizacije 
oslobodene opeenito shvaeenih orijentalnih odlika, a oslonjenu iskljucivo na 
domaeu tradiciju, ostvario je sam Vancas i to dogradnjom verande svom ranijem 
projektu - muslimanskoj citaonici u Sarajevu30 primjenjujuei motive bosanskih 
divanhana. To je vjerovatno i najraniji primjer (1896) direktnog oslonca na tradici
ju lokalnog graditeljstva i po prvi put to nije vise samo aplikacija videnog motiva, 
vee interpretacija odredene i sasvim jasne arhitektonske teme.31 

Najbolja ostvarenja data u duhu bosanskog sloga, lisena svega sto bi bilo 
istorijsko u srnislu evropske graditeljske proslosti i svega sto je nacionalno, Vancas 
je dao na projektima filijala Zemaljske banke u razlicitim gradovima Bosne i 
Hercegovine.32 U projektima i realizacijama ovih objekata dijalog sa tradicijom 
uspostavljen je na jednom visokoprofesionalnom nivou bez preuzimanja prepoz
natljivih oblika, iz cisto dekorativnih razloga. Oni su ovdje dovedeni u logicku vezu 

27 U Vanca~evoj rezoluciji Zemaljskom saboru, 19 11. Tehnicki list br. 24, 31. decembra 1928, Bosansko narodno 
graditeljstvo, Josip Vancas, str. 353-356 ... 

28 Gotovo istovremeno i u krugovima sarajevskih slikara postoje ideje o mogucoj renesansi starobosanske 
nacionalne kulture, ~to dokazuje postojanje opce svijesti o vrijednosti nasljeda. 

29 ... "pocel i smo studirati i skicirau ljepote domacih gradevina i dekorativnih ukrasa, raznih zanatlijskih radova, te 
smo nastojali da projektujemo i izvedemo gradevine i ponutrice u tako zvanom bosanskom slogu" ... Tehnicki 
list, br.24, 3 l.decembar, 1928. 

30 "Prvi sam ja poku~avao izvoditi bosanske gradevine. Tako sam prigradio prije navedenoj Kiraethani ovecu 
verandu (eardak) po motivima bosanskih divanhana" ... Te/micki list, 24, 31.dec.l928, God. X, str. 355. 

31 Projektom Kiraet-hane (citaonice) u Jajcu, Vanca~ interpretira upravo najbitnije strukturalne odlike jedne 
begovske kuce, a ~to je jos znacajnije na ovom projektu je to, da se ocituju i one usko lokalne tipolo~ke odlike 
jajacke kuce; -Po uzoru na gradsku kucu, po tipu iz centralne Bosne kod koj e je stambeni prostor rje~avan u 
ansamblu, a nikada samo u vidu jednog objekta, Vancas 1909 godine projekura kucu Osmanage Mehmedica u 
Zenici; Porodicna kuca Husedzinovic u Banja Luci iz 19 13. godine radenaje po gradevinskim standardima tog 
doba, ali je koncipirana u duhu turske gradske kuce. Familienwohnhaus des Heron Hamidaga Husedzinovic in 
Banjaluka. Vancat Baweclmiker, br.25, Wien, 18.juni, 1915, str. l93, 194.; - Slozeniji problem obl ikovanja jav
ljao se na vecim zgradama kolektivnog stanovanja Jer takvog uzora u tradicionalnoj arhitekturi Bosne niJe bilo. 
Stambena zgrada u ulici Vladimira Gacinovica 17 u Sarajevu, ni po cemu nije shka, vee poznatog arhitekton
skog oblika, vee je kompozicijom masa, p1asmanom na teren i razvojem vo1umena u jednom kreativnom ali i 
ravnopravnom odnosu spram duha mjesta u kome nastaje; - Ne~to je jaci otklon od secesionistickih principa 
orgamzacije procelja javlja se na dvokatnoj ug1ovnici T1tova 126. Novogradnja hana Gazi Husrevbeg vakufa. 
Cemalu~a ul.br. 7. Izmijeniti nacn 18/4 1909. Arhiv Zavoda za planiranje raz~oja ~rada ~arajeva; . . 
. VjerujuCi u mogucnost transpomranJa onoga sto u bosanskohercegovackoj arhllektun .stanovanJa ostavlJa 
naJveci dojam . principa komponiranja s1ozenog arhitektonskog volumena, Vancas rad1 projekt dogradnJe 
Vakufske zgrade, ugao M.Tita 1 Dulagma cikma u Sarajevu, 1910. _godine; . . 
. Slicno rje~enje daJe za zgradu Pravo~lavne ~rkvene ops!lne. NatJCCaJna sk1~a za gr?dnJU srpske .pravoslavne 
crkvene opstine "Na Varosi", Per~pekuyna sk1ca u arh1vu Zavoda za .PlamranJe razvoJa. grada Sar~jeva; .. 
. Hrvatski dom u Kiseljaku (nacrt1 u arh1vu Zavoda za zast1tU spomemka ku1ture Bosne 1 Hercegovme), reahz1ra 
u cistom bosanskom slogu, ... 

32 Bihac, Derventa, Banja1uka, Bosanski Samac, zgrada Prve muslimanske kreditne zadruge u Tesnju, projekt 1910 ... 
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sa unutarnjim prostorima koji se iz takvog odnosa lako citaju. Ono sto je u njirna 
tradicionalno, zapravo je tradicionalno poimanje logicke veze funkcije, materijala i 
konstrukcije, sto neminovno reproducira ·i tradicionalno zasnovan oblik. Prerna 
tome, Va~casevi ob~ici nisu preuzeti, vee izv~deni iz tradi~ionalno~ poimanja 
sarnog nacma gradenJa. Zato za ove zgrade s pumm pravom mozemo rect da po tipu 
pripadaju tradiciji, ali da nisu njeni modeli. Tip je vezan za oblik i nacin zivota 
jednog drustva, te je za Vancasa sasvim logicno bilo da tip postane osnova nove 
arhitekture, jer tip ne znaci sliku necega sto treba kopirati ili savrseno imitirati, vee 
ideju koja ce posluziti kao pravilo modelu. Model je predmet koji treba ponoviti 
onakvim kakav jeste, tip je naprotiv predmet prema kome svako moze zamisljati 
djela, a da ova ne budu medusobno slicna. Ova djela pripadaju ranoj Moderni i po 
shvatanju da individualnost gradevine svakako ovisi od forme, ali najvise zbog toga 
sto je ta forma organizirana u jednom prostoru i vremenu. Obadvije komponente 
(prostor i vrijeme) ovdje su apsolutno citljive. 

Daljnji razvoj bosanskog sloga u djelu Vancasa obiljden je insistiranjem na 
formi, cime postize visok stupanj individualnog izraza/3 ali na objektima koji nema
ju pretenziju da pored vlastitih imaju i neka druga znacenja, postize bolje rezultate:'' 

Znacajan doprinos razvoju bosanskog sloga dao je i Rudolf Toonnies, cija 
ranija djela pokazuju izrazito osjecanje za duh mjesta. Najbolja ostvarenja daje pro
jektima stambenih zgrada35 a njegova arhitektura ima mnogo sira znacenja od onih 
koja su posljedica funkcije i uze lokacije, te se moraju razmatrati u mnogo sirem 
kontekstu. 

Godine I sv.rata znace zastoj, a zatim i zamiranje graditeljske djelatnosti, iako 
front nije bio u Bosni. Vlada je nastojala da se koliko je to moguce nastavi kulturni 
i umjetnicki zivot, te se 1917. otvara izlozba umjetnika Bosne i Hercegovine, a 
1918. se priprema izlozba pod nazivom "Bosanska kuca", sa namjerom da se pred-

33 Na projektu Gradske vijecnice - Tuzla iz 1912. godine, monumentalnost gradevine istice njen staticno i 
simetricno komponirani volumen, ukrasen elementima secesionisticke dekoracije, detaljima iz stambene arhitek· 
ture Bosne, islamskim viticastim lukovima, pa i barokiziranim tornjicima sa kupolama, kao daje ovim oblicima 
zelio simbolizirati svu kompleksnost graditeljskog iskustva ovog grada. 

34 Na projektu Gradske trfnice u Tuzli, tradirani elementi su stvarni nosioci znacenja namjena koje se izra2avaJU, 
oni su stvami, a ne formalni gradbeni elementi arhitektonske cjeline jer su nastali kao logican izraz razvojn 
funkcije i u oblicima koji postuju logiku materijala i konstrukcije. 1dentican pristup formulaciji arhitektonskog 
izraza Vancas daje projektom zgrade vazduhoplovnih trupa u Rajlovcu kod Sarajeva - Bau Luftfahr-t ruppen· 
Rajlovac. Offizier menage u.Wohnbaracke. Perspektivni crtez, 1917, arhiv Zavoda za zastitu spomenika kulture 
Bosne i Hercegpvine u Sarajevu. 

35 -Dvojna kuca Curcic · Arnautovic, D.Tucovica 6 i 8, 1910; uglovnica Kaukcije Abdulah eff. i Toromanove u 
Sarajevu. na kojoj se izvjesne nepreciznosti u pogledu komponiranja oblika otvora na procelju mogu smatrati 
svjesnim postupkom koJim se osigurava njena vremenska citljivost, tj. izricito se naglasava da je takva kufa 
stvaralacki produkt jednog tipa, a ne modela. Villa H. Nurudinbega Azabagica. Neubau einer Villa fUr den 
H.Nurudinbeg A ... arhiv Zavoda za zastitu spomenika kulture Bosne i Hercegovine; - Stambenu zgradu za ofi· 
eire u Foci. razvija po tipu ljetnikovca, sa verandama i trijemovima, okrenutim ka lijepim pogledima. Officier.; 
Wohnhausgebaude Foca, arhiv Zavoda za zast. spom. kult. BiH;- Osobito je zanimljtv njegov projekt Gradske 
vijecnice u Bihacu gdje ocito zeli uspostaviti jedan kreativan dijalo,~; sa memorijom mjesta. Rathaus fiir Bihac, 
Perspektivna skica, arhiv Zavoda za zastitu spomenika kulture tsosne i Hercegovme; -Nacnom Gradske 
vijecnice u Tuzli kao da zeli izraziti svu slojevitost arhitektonske prakse na ovom tlu. 
Zanimljivo je da se stambena arhitektura u bosanskom slogu formulira pretezno na osnovu tipa gradske 
begovske kuce, a znatno su rjeda ona rjesenja koja se oblikuju po uzoru na feudalne rezidencije : -Stambena zgr?· 
dana Visnjiku u Sarajevu, arh. Ludwiga Hubera. Wohnhaus in Sarajevo, Weichselgasse 10. Architekt: Lud~tg 
Huber, Baumeister in Sarajevo. Der Bauted111iker. XXXVII, br.l8, 4. Mai, 1917; -Mjedenica 5, Sarajevo. "Vtln 
Stefanija", gradena pred I sv.rat, nepoznatog autora .... 
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stavi i tada moderan nacin gradenja u duhu bosanskog sloga.36 Godine 1916. V1ada 
inicira rad na r~~ulac!onom .P~~nu Bascar~ije. pod rukovod.stvom Dr. Hansa Bergera 
koji 1919. reahz1ra VIlu Pens1c, B. Kovacev1ca 22 u SaraJevu, sa najboljim odlika
ma bosanskog sloga. Djelo je po svemu Moderna koju obiljezen tradicijom cine 
usvojeni graditeljski p~incipi iz bosanskog nasljeda, a to)e ustvari i najvrijednije 
arhitektonsko ostvarenJe u bosanskom slogu u ratnom penodu. 

Sarna ideja da se osloncem na tradiciju dode do sopstvenog umjetnickog 
izraza nije originalna, ali jesu njeni putevi, motivi i njeni konacni rezultati. To 
narocito uocavamo ako izvrsimo poredenja ovakvih nastojanja sa vremenski podu
darnim.pojavama u drugim sredinama. 

Izvjesne formalne slicnosti namecu se u poredenju sa nastojanjima da se u 
Srbiji stvori sopstveni "srpski"37 graditeljski stil. Takve ideje prvo se javljaju u 
oblasti crkvene arhitekture, a predstavljaju teznju da se formulira nacionalni stil kao 
izraz odvajanja od dotadasnje austrofilske politike Obrenovica. Sustinska razlika u 
odnosu na bosanski slog upravo je u tome da je isti bio produkt daljnjeg razvoja 
regionalnog metoda gradenja, a srpski nacionalni stil bazirao se na akademizmu: ne 
mijenja se opCi sklop gradjevnog korpusa, vee dekoracija. A to je onda 
romanticarska arhitektura koja odgovara duhu nacije. Bosanski slog koji je proiza
sao iz secesije, nacionalno neopterecen i bez potrebe za folklorizmom, mogao je u 
prvi plan istaci konstruktivnu sustinu arhitekture i dalje insistirati na prostornim vri
jednostima tradicionalnog umijeca gradenja.38 

Teznja da se ostvari novi stil na graditelj skoj tradiciji postoji i u Sloveniji, ali 
nema takav kontinuitet razvoja, niti tako brojne primjere kao u Bosni. Ovdje posto
ji kontinuitet evropskog graditeljstva, te se neka stilska posebnost mogla graditi 
samo na folkoloru iii pak na nacionalnoj osnovi.39 

Donekle slican razvojni put Modeme nalazimo u cehoslovackoj arhitekturi s 
pocetka stoljeca. Kao i u Bosni, i tamo je bilo nastojanja da se potpomogne 
autonomni kulturni razvoj kao i u drugim pokrajinama Monarhije.40 I ovdje se sece-

36 Izlozba je odlozena na prijedlog Zajednicko~;~ minis tars tva finansija ... "neka Zemaljska vlada razmotri ... - uko
liko je ista skopcana uz vece troskove - odloziti do zakljucenja opsteg mira". GZ. 147/3/1 91 8, Arhiv BiH. 

37 OvaJ pojam "srpski" ne bi trebalo mijesati sa pojmom "srpskovizantijski stil", jer je prvi izraz blizi romanticnom, 
a drugi akademickom idealu. 

38 Mora se uzeti u obzir da ovakva poredenja nisu uvijek sasvim jednostavna. U ovom slucaju poredenja otdava 
to sto se srpska arhitektura s pocetka s toljeca javlja u brojnim varijetetima, pa je kombiniranje osobina pojedinih 
stilskih grupa vise pravilo, nego izuzetak. U djelu Dimitrija T. Lele uocavaju se ona strujanja koja razbijaju 
akademizam, te su njegovi radovi negdje izmedu akademizma, S tila 1900-e, romantizma, vjere u vrijednosti nar
odnog neimarstva i sumnji u vizantiranje romanike kao nacina stvaranja nacionalnog stila . Branko Tanazirevic 
gradi svoj izraz na kombmaciji akademizma u razvoju osnovne mase 1 secesionistiCke, kao i srpskovizantij ske 
ornament1ke u elevaciji procelja. Nikola Nestorovic i Andra Stevanovic prave naj veci otklon od akademizma, 
ali su se insistirajuci na novoJ dekoraciji sasvim priblizili secesionistickom metodu u smislu materijala, kon
strukcija i oblika. 

39 Ciril Koch objektom hotela ''Svicarija", Ti voli, Ljubljana, sto je zapravo modernizirani gorenjski kmecki stil , 
daje krajnje romantiziran pristup graditeljskom naslj edu. Iako je Koch unosio folk! orne motive u svoju arhitek
turu, ona je ipak ostala samo varijanta becke secesije. Dvadesetih godina ovog stoljeca Vurnik cini pokusaj 
romanticne obnove "slovenstva" u arhitekturi. ali suvise kasno da bi se iz toga mogao fo rmulirati ne ki poseban 
arhitektonski izraz. Tek ce Plecnik uspostaviti kreativan odnos prema istorijskoj arhitekturi i postati 
rodonacelnikom slovenacke moderne. 

40 1895. organj zirana je velika izlozba ceske i slovacke narodne umjetnosti, prezentirajuci veliko blago seljacke 
umjetnosti Ceske, Moravske i madzarske Slovacke. Nastoji se probuditi ova zamiruca umjetnost a arhitekti uz 
neophodne stilizacije pocinju koristiti narodnu ornamentiku koju uskladuju sa potrebama s~vremenog obliko
vanJa. U tom smislu posebno se istice arh. D.Jurkovic iz Bma - banjski objekti u Lukatschow1tzu. Der Arclzirekr, 
XI, 1905; - Kuca u Sebrowitz-u kod Brna, Der Archirekr, XIII , 1907, tabla 6 1-62 ... 
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sionisticka arhitektura polarizirala na dva osnovna toka: na Ohmanovu slikovitu 
temperamentnu arhitekturu prilagodenu praskom lokalnom geniusu i to tako sto . 
isti, najizrazitija lokalna svojstva barokne umjetnosti prilagodio modernom 
oblikovanja, i tok kojeg predstavlja djelo Kotere kome je konstruktivna 
arhitekture primarna i koji insistira na prostornoj vrijednosti gradevine. Kotera je j 
iz Beca ponio uvjerenje da treba stvoriti novu vrstu dekoracije koja bi bila 
o tradicionalnoj,41 a djelujuci u Pragu shvatio je da se nije moguce odreci 
veza sa tradicijom istorijske ornamentike, sto ga je uputilo na daljnja istrazivanj 
sustinskih vrijednosti nasljeda. Pri tome nije podlegao duhu arheoloske percepc .. 
jer je vjerovao da arhitektonska ideja proizlazi iz prostora i da objekt treba da 
je vizuelne kvalitete upravo prostornim oblikovanjem; zato tektoniku gradevine 
jek stavlja ispred dekorativnosti koja dolazi do izrazaja tek onda kada se i 
osnovni funkcionalni i konstruktivni zadaci. u nastojanju da stvori ravnnt~ ....... 
funkcionalno-konstruktivnih i plasticno dekorativnih elemenata, shvatio je 
umjetnicko zanatstvo moze opstati samo kao dio prostorne vrijednosti, te oko 191 
e dekorativnost u djelu Kotere prelazi u drugi plan, u odnosu na strukturalno 
vanje cjeline; nosioci izrazajnosti arhitektonskog djela postaju medusobni 
volumena i pojedinih dijelova cjeline. Njegovo izrazito fino osjecanje za 
tonsko oblikovanje upravo se izrazava naglasavanjem prostornih i povrsinskih 
jednosti ostvarenih jednostavnim planovima i profilacijama.'2 

Usporedbom razvoja Moderne u Bosni i Hercegovini sa vremenski 
nim tokovima u drugim srednjoevropskim zemljama, uocavaju se 
metodoloske podudarnosti, ali konacni rezultati ne bi mogli izdrzati poredenja, 
su im polazne pretpostavke proizasle iz pojma nasljeda, cak i civilizacijski 
Stoga je Moderna u Bosni i Hercegovini, i to samo oni primjeri nastali do 191 
specificna pojava, nista manje originalna od onih tokova na kojima ista gradi 
izraz. Njena geneza zapravo je slika jednog procesa kulturnog i umjetnickog 
brazaja orijentalnog civilizacijskog kruga u zapadni i to evolutivnog nr••nn,r<>?"" ' 

koji u sebi bastini sva pozitivna iskustva, sto paralelno prati i sve 
ekonomske transformacije. Formulacija Moderne, samo je finale ovog procesa. 

4 1 Zanemarujuci misljenje teoreticara umjetnosti, medu kojima i Aloisa Riegla, da se razvoj ornamentike u 
uvijek kretao u jed nom zatvorenom krugu. 

42 Jedno takvo djelo koje u potpunosti nosi odlike Moderne, Koteraje realizirao u Sarajevu, 19 11-e - zgradu 
uravajuceg drustva "Slavija" rjesenje koje je vee gotovo sasvim liseno dekorativnog znaka. Stil izirane 
konzole, na koje se oslanja kordonski vij enac i koje poput kapitela krase meduprozorske stubce prizemlja, 
stavljaju snaznu, cak kubisticku s tilizaciju lika bosanskog seljaka. 
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Summar y 

THE ARCHITECTURE OF THE AUSTRO-HUNGARIAN PERIOD 
IN BOSNIA-HERZEGOVINA 

Historical Rootes of the Early Moderna 

Each development of the architectural idea assumes a basis, which preceds a 
development, becomes a history. Value and originality of a future work, primarily, 
depends on the historical heritage, as a universal quality. Only such values can be 
positive catalysts for the process of the new ones, a summation of various values in 
an area, a possible great selection can be highly productive. 

The polarity of the modern Bosnian-Herzegovinian architecture can be 
explained only if the real origines are known, namely the Early Moderna should be 
explained. The historical background in this country concerning the cultural-histor
ical development is much stronger than elsewhere in the Middle European countries. 
As early, at the end of the 19th century in the history of architecture we are able to 
find some more specific solutions, particularly in the architecture of recession. We 
can follow the double course continuously, all those typical characteristics of the 
development levels of the influential centres. Also, a development based on tradi
tion resulting in a regional expression, the so called Bosnian style. Nothing else, 
than an evolution form of the own development of the recession architecture, an own 
development of the Early Moderna. Moreover, the historical basis where a special 
regional expression was created is not bieng exhausted. A further development of 
the architectural idea depends on world courses, used to be more or Jess surpressed. 
But, the conscience of the values of tradition has always existed and a belief, that a 
continuity can be built only on a universal values. Only then, when architecture 
ceased to be a question of style, the idea of the "universal value" could be developed 
completely. 

This approach helped each generation of Bosnian-Herzegovinian architects of 
the century, appearance of groups, who created their own expression, an authentic, 
but contemporary one. 
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Zijad Sehic 

HISTORIJSKE PRETPOSTA VKE ANEKSIONE KRIZE 

(Povodom 90. godisnjice aneksije Bosne i Hercegovine) 

Clanom XXV Berlinskog ugovora iz 1878. godine, Austro-Ugarskaje dobila 
pravo da okupira i upravlja pokrajinama Bosnom i Hercegovinom. Ujedno je 
odredeno da ima pravo da na podrucju Novopazarskog sandzaka drzi svoje garni
zone, o cemu ce se naknadno sporazumjeti sa Portom. Sporazumom zakljucenim u 
Carigradu 21. IV 1879. godine, Austro-Ugarskaje uvela svoje gamizone u Sandzak, 
prepustajuci Porti upravu i administraciju. 1 

Ddavno-pravni polozaj Bosne i Hercegovine prema Monarhiji kao cjelini i 
njenim sastavnim dijelovima Austriji i Ugarskoj , zasnivao se na osnovnim zakoni
ma iz 1879. i 1880. godine. Zakonom o carinama i monopolima od 20.XII 1879., 
Bosna i Hercegovina je ukljucena u zajednicko carinsko podrucje Monarhije, a 
uporednim austrijskim i ugarskim zakonom od 22.II 1880. regulisani su principi 
uprave i ozakonjen je vrlo slozen drzavno-pravni polozaj BiH unutar Monarhije.2 

S obzirom na formalni sultanov suverenitet, medunarodno-pravni polozaj 
BiH je ostao nerijesen, a njen polozaj unutar Monarhije i odnos prema Austriji i 
U garskoj nedovoljno definisan, sto je otdavalo ucvrscenje njihove vlasti. Zbog toga 
aneksija je postala stalni cilj nastoj anja austrougarske politike. Trojecarskim save
zorn od 18.VI 1881., obnovljene su odredbe iz 1878. godine: garancija aus
trougarskog posjeda u BiH s pravom aneksije i eventualna okupacija 
Novopazarskog sandzaka.3 Nakon sto je osiguran pristanak Rusije na aneksiju, nas
tojalo se ubijediti Srbiju da odustane od glavne tacke njene dotadasnj e politike- pri
pajanja Bosne. Tajnom konvencijom od 28. juna 1881. godine knez Milan se 
obavezao da nece trpiti nikakvu agi taciju iz Srbije protiv Austro-Ugarske, 

I Hans Schneller, Die starsreclrrliclre Srellung von Bosnien und der Herzegowina, Leipz i~ 1892.,32. Iako j e Austro
Ugarska imala pris tanak sila Troj ecarskog sporazuma da izvrsi aneksiju u trenutku koj t bude smatrala povoljnim, 
nil Berl inskom kongresu se odlucila na "okupaciju i upravu". Do takvog stava doslo je z bog tajne klauzule kojom 
su 13. jula turski delegati dobili garancije aus trougarskih predstavnika dace biti ostgurano pravo suveremteta 
sultana nad Bosnom i Hercegovinom i privremenost okupacionog mandata. Takva formula odgovarala je 
Monarhiji iz unutrasnjo-politickih razloga, jer bi aneksijom bili poremeceni postojeCi o?nosi i izazvani novi 
sporovi. (August Fournter, Wie wir :u Bosnien kamen, Wien 1909 .. 72-74., Serge Metnwald, Der Berlmer 
Kimgres wtd das Volkerrechr. Die LOsung des Balkanproblems in 19. Jahrhunderr, Stuttgart 1948, 56). 

2 Kurt Wessely, Die wirrsc/raftlic!te E111wickhmg von Bosnien-Herzegowina, u: Die Habsburgermonarclrie 1848-
19/8, lrrgs. A. Wandruszka, P. Urbanitsch , Bd I, Wien 1973, 547-562. 

3 Ferdo Hauptmann. Ausrro-ugarska polirika, Trojecarski savez i Tajna konvencija sa Srbijom 1881. god., 
Godisnj ak istorij skog drustva Bosne i Hercegovine, Godina IX, 1957, SaraJevo 1958. 65. 
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racunajuCi tu i Bosnu i Hercegovinu i Novopazarsk.i sandzak. Austro-Ugarska je 
preuzela iste takve obaveze prema Srbiji, obecavajuci dace podrzati srpske interese 
na jugu, i da ce Srbija biti podignuta na rang kraljevine: 

Politicko pitanje na kojem je trebalo ponistiti sultanov suverenitet bilo je 
uvodenje vojne obaveze u Bosni i Hercegovini. Objava vojnog zakona za BiH 04.XI 
1881., izazvala je nezadovoljstvo i bila povod izbijanju ustanka u istocnoj 
Hercegovini i juznoj Bosni 1882. godine.5 Povoljna medunarodna situacija, upotre
ba ogromnih finansijskih i vojnih sredstava omoguCili su Monarhiji da ugusi 
ustanak. Vanredni krediti koje su odobravale zajednicke delegacije, izazvale su 
neraspolozenje u predstavnickim tijelima Monarhije, i krizu u odnosima Austrije i 
Ugarske. Takva situacija je zahtijevala jasno definisanje polozaja Bosne i 
Hercegovine, sto je bilo moguce rijesiti samo provodenjem aneksije.Zbog toga se 
ukazala potreba da se pitanje aneksije detaljno prostudira i pronade pogodan 
modalitet njenog provodenja. 

Taj zadatak dobio je dvorski savjetnik Doczi, jedan od najblizih saradnika 
ministra Andrassyja, koji je 12. III 1882. godine podnio izvjestaj u vidu memoran
duma ("Zur bosnische Occupation"), u kojem su se odrazavale glavne ideje 
Ballplatza u pitanju aneksije. U memorandumu se isticalo da po Carigradskoj kon
venciji sultan ne moze zahtijevati od Monarhije da napusti Bosnu i Hercegovinu, ali, 
s druge strane, ona ne moze izvrsiti formalnu aneksiju bez povrede su1tanovih suv
erenih prava. Zato je samo pitanje da Ii ce se ona izvrsiti "via facti", iii po prethod
nom sporazumu sa Portom. Svako mijesanje neke trece sile bilo bi u suprotnosti sa 
Berlinskim ugovorom.6 Razlazuci u1ogu Bosne u buducnosti, Doczi je konstatirao 
da spoljna politika Monarhije nema potrebe da se zuri da uredi drzavno-pravni 
odnos s njom i da je njoj okupacija dovoljna, sve dok ne nastupe novi momenti koji 
bi doveli do konacnog raspada Osmanske Carevine. Iz memoranduma je jasno 
proizilazilo da je Doczi bio protiv aneksije, sto je bilo uslovljeno strahom od trijal
izma i narusavanja postojece ravnoteze unutar Monarhije.7 

Ustanak iz 1882. godine imao je znacajne posljedice na organizaciju okupa
cione uprave. Za novog zajednickog ministra finansija dosao je B. Kallay, koji je 
vise od dvadeset godina zauzimao najistaknutije mjesto u provodenju austrougarske 
politike u Bosni i Hercegovini. Za vrijeme njegove uprave kao bitan problem namet
alo se rjesenje ddavno-pravnog polozaja Bosne i Hercegovine, sto je u vise navra
ta vodilo diskusijama u zajednickoj vladi. 

Tok diskusija daje spektar divergentnih shvatanja politickih vrhova 
Monarhije u pitanju aneksije. U memorandumu, koji je Kallay podnio zajednickoj 

4 Grgur Jak~ic - Vojislav J. Vuckovic, Pokusaj aneksije Bosne i Hercegovine ( 1882-1883), Glas CCXIV SAN, 
Odeljenje dru~tv~nih nauka, n.s. knj. 3, Beograd 1954, 57-58. Alfred Francis Pribam, Die poliriscilen 
Geileimvertrtige Osterreich·Ungarns 1879-1914, Bd I, Wien 1924, 18-23. 

5 Hamdija Kapidzic, Hercegovacki ustanak 1882. godine, Sarajevo 1958, 17-21. 
6 G. Jak~ic-Y.J.Yuckovic, Pokusaj aneksije ... , 72. 
7 Isto, 73-74. 
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vladi 3. junal882. godine, naglaseno je da je glavni uslov sigurnosti i odrzavanja 
redovnog stanja u Bosni i Hercegovini pretvaranje okupacije u aneksiju, cime bi 
prestale teznje bosanskohercegovackog stanovnistva za promjenama. 

Poseban interes za regulisanje bosanskog pitanja pokazao je predsjednik 
ugarske vlade, grof Tisza, zalazuCi se za podjelu okupiranog podrucja na ugarski i 
austrijski dio. Smatrao je dane bi trebalo obnavljati diskusije u predstavnickim tije
lima o stanju u okupiranim pokrajinama, jer bi to imalo nepovoljan uticaj na dual
isticke osnove drzavno-pravnih odnosa Monarhije.Trazio je da se obje vlade, ugars
ka i austrijska, u toku ljeta 1882.godine dogovore o zakonskom prijedlogu kojim bi 
se pitanje aneksije iznijelo pred predstavnicka tijela. Tim povodom Tisza je insisti
rao da se predlozi izmjena "bosanskog zakona" iz 1880. godine smatrajuci da te 
promjene nije moguce provesti prije nego sto uslijedi aneksija.8 

Po misljenju K(llaya, potpuno uvodenje okupiranih pokrajina je bilo najbolje 
rjesenje, ukoliko bi bilo moguce primiti ih kao integralni dio u jednu iii drugu polov
inu Monarhije. Zbog mogucih teskoca u postizanju konacnog sporazuma austrijske 
i ugarske vlade, savjetovao je da se zaddi prijelazni stadij ida se okupirane oblasti 
i dalje tretiraju kao zajednicko podrucje, sa odredenim uticajima obje vlade 
Monarhije. U diskusijama, car je zauzima pomirljivo drzanje i u osnovi je bio 
saglasan sa misljenjem K(llaya.9 Na sjednici je zakljuceno da se u toku ljeta povedu 
pregovori i nade zajednicko rjesenje. 

Zajednicka vlada posvetila je pitanju aneksije dvije sjednice, 23. i 24. X 
1882 godine. Na sjednici 23.X, diskutiralo se o potrebi upuCivanja bosanskog 
budzeta delegacijama, i tom prilikom je dotaknuto i pitanje aneksije.PredsjedavajuCi 
na sjednici grof K(lnoky je postavio pitanje kakav ce stav zauzeti vlada u delegaci
jama ako dode do diskusije o izmjeni drzavno-pravnog polozaja Bosne i 
Hercegovine. Po njegovom misljenju trenutno je bilo nemoguce upustiti se u 
diskusiju o ovom problemu, ali je bilo vazno da vlada ima zajednicki stav kako da 
se odbije diskusija, stavljajuci do znanja da pitanje aneksije moze biti aktuelno u 
buducnosti .10 

Grof Tisza je smatrao da bi diskusije o aneksiji trebalo odbiti, sa primjedbom 
da vlada ne vidi nikakvu osnovu za izmjenu ddavno-pravnih odnosa. Na kraju grof 
K(lnoky je predlozio da se diskusija o izmjeni polozaja okupiranih zemalj a jednos
tavno odbiju, sa cime se slozila i vlada. 

Na sjednici zajednicke vlade od 24. X, car je insistirao da se postigne saglas
nost obiju vlada o konacnoj izmjeni ddavno-pravnih odnosa u Bosni i Hercegovini . 
Smatrao je da bi, ukoliko ne bi odmah doslo do aneksije, bilo potrebno postici 
saglasnost o nacinu nj enog ukljucivanja u Monarhiju, kako bi se mogle izvrsiti 

8 Hamdija Kap_idzic,Diskusije o drl.aw1o~pravno_m polol.aju Bosne i Hercego~ine za vrijeme_ cwstrougarske vla
davine, Glasmk arhtva 1 Drustva arhtvskih radmka Bosne 1 Hercegovzne, knjtga IV-V, SaraJevo 1965. 135. 

9 Jsto, 138. 
10 Jsto, 140. 
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pripreme. Stoga je preporucio da se u administraciji BiH djeluje kao da je aneksija 
vee izvrsena. 

Predsjednik ugarske vlade grof Tisza je bio istrajan u nastojanjima da se 
drzavno pravni polozaj Bosne i Hercegovine rijesi na taj nacin sto bi se podjelila 
izmedu Austrije i Ugarske. Svoje shvatanje o aneksiji izlozio je u jednom pov
jerljivom memorandumu iz januara 1883. godine. Po njegovom misljenju podjelu 
izmedu Austrije i Ugarske je trebalo izvrsiti na osnovu kvote po kojoj su obje 
dnave ucestvovale u zajednickim troskovima oko izdrzavanja vojne sile u okupira
nom podrucju. 

Ona bi se izvrsila tako da po vazecoj politickoj podjeli Ugarskoj pripadnu 
okruzi banjalucki i bihacki, sa priblizno 240,72 kvadratnih milja i sa 357.573 
stanovnika. Austriji bi pripala ostala cetiri bosanskohercegovacka okruga, (sara
jevski,travnicki, tuzlanski i mostarski) sa 668.50 kv milja i 800.573 stanovnika. 

Nakon podjele neka pitanja bi se, iz politickih razloga, rijesila po istim 
nacelima u oba dijela (pitanje agrame reforme, vjeroispovjesti, poreza, poreskih pri
hoda i pravosuda). Tisza se za1agao za ovakvo rjesenje smatrajuci da bi svako drugo 
narusi1o dualisticke principe na kojima se zasnivala Monarhija. Bio je protiv rjesen
ja da Bosna i Hercegovina ima status carske zemlje, jer bi se time mogla formirati 
osnovica za trecu grupaciju u Monarhiji, sto bi bilo opasno po interese Ugarske. 11 

Ne moze se sa sigumoscu tvrditi zasto krajem 1882.godine nije doslo do 
aneksije iako su postojali povoljni medunarodni uslovi, a sama unutrasnja situacija 
nametala njenu potrebu. Po svemu sudeci nije bilo moguce postici sporazum izmedu 
ugarske i austrijske vlade o moda1itetima pod kojim bi se izvrsila aneksija, a da se 
ne naruse postojeci odnosi. Pokazalo se da je neodreden polozaj okupirane BiH 
najbolje odgovarao interesima Monarhije kao cjeline.Nerjesavanju problema anek
sije vjerovatno su doprinijeli i odnosi Srbije i Austro-Ugarske, jer bi aneksija Bosne 
i Hercegovine mogla izazvati krizu srpske v1ade, sto bi za pos1jedicu ima1o preori
jentaciju srpske spoljne politike. 12 

Pitanje aneksije Bosne i Hercegovine pokrenuto je ponovo u augustu 1896. 
godine, a kao osnova uzet je spoljno-po1iticki moment. Te godine doslo je do krize 
u Osmanskom Carstvu, koja je izazvana jermenskim ustankom i ustankom na 
Kritu.Pod predsjedanjem ministra inostranih dije1a grofa Goluchowskog odrzana jc 
sjednica zajednicke vlade, 26 augusta 1896., na kojoj se rasprav1jalo o moda1itetima 
pridruzivanja Bosne i Hercegovine Monarhiji, u slucaju aneksije. 

Ministar Kallay je na toj sjednici iznio tri moda1iteta da se okupirane provin
cije prikljuce Austro-Ugarskoj: 

II G. Jaksic-V. J. Vuckovic, Pokusaj cmeksije ... , 92-93. 
12 H. Kapidzic, Di.skusije .... 144; G. Jaksic -V. J. Vuckovic. Pokusaj aneksije ... , 94-99. 
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1. Podjela izmedu oba podrucja Monarhije 

2. Prepustanje obiju provincija jednom od podrucja zemalja Monarhije 
3. Pridruzivanje provincija kao carske zamlje 

Buduci da nijedan predlozeni modus nije zadovoljavao interese Austrije i 
Ugarske, posljednja mogucnost je videna u tome da se u slucaju aneksije okupirano 
podrucje proglasi zajednickim domenom i da se njima upravlja kao kolonij om. Na 
toj osnovi trebalo je izraditi zakonodavstvo koje bi regulisalo te odnose.13 

Pocetkom XX. stoljeca Austro-Ugarska se nalazila u krizi uzrokovanoj brojn
im cinjenicama. Zahtjevi za promjenama drustva postajali su sve glasniji. 
Nacionalni pokreti sve vise su jacali, tezeci oslobadjanju od pritiska vodeCih slojeva 
Monarhije. Zaostrili su se odnosi izmedju Austrijanaca i Madara. Madari su zahti
jevali prosirenje svojih prava do potpunog osamostaljenja od Beca: trazili su da bude 
uvedena carinska granica izmedju Ugarske i Austrije, da Ugarska ima svoju vojsku, 
da medjunarodne ugovore posebno potpisuje Austrija, a posebno Ugarska .. . 14 

Istovremeno, austrougarski ddavnici su strahovali od revolucije proletarija
ta, videCi u njemu "grobara" starog poretka. Nije stoga slucajnost sto je 1906.godine 
bio aktuelan plan o ponovnoj uspostavi Trojecarskog saveza, koji bi suzbio socijal
isticke ideje rasirene medu nizim slojevima, posebno medu radnistvom. 15 Bitno se 
promijenio i medjunarodni polozaj Austro-Ugarske u sistemu velikih sila. 
Saveznistvo sa Njemackom dovodilo ju je u vezanost za sukobe sa Antantom. 
Odnosi Njemacke sa saveznicima, Italijom i Austro-Ugarskom nisu se temeljili na 
ravnopravnosti partnera. Italija je za savez bila vezana samo zato da bi u s lucaju 
sukoba na Sredozemlju sa Francuskom imala u Njemackoj podrsku, dok je prema 
Austro-Ugarskoj imala odnos konkurenta, sukobljavajuci se s njom na Jadranskom 
moru i na Balkanu. 

Usljed naglog privrednog razvoja, Njemacka je od konca XIX. stoljeca 
pokazivala prema svojim saveznicima sve vecu nadmocnost, koju su ideolozi 
Pangermanskog saveza nastojali iskoristiti za svoje imperijalisticke ciljeve. Nakon 
zakljucivanja saveza izmedu Njemacke i Austro-Ugarske njemacki kapital je 
ubrzano prodirao u Monarhiju i u 90-im godinama je zauzimao znacajne pozicije. 
Njemacko privredno prodiranje stvaralo je pretpostavke za politicko potcinjavanje 
Austro-Ugarske. Krajem XIX stoljeca strani kapital je u Ugarskoj iznosio vise od 5 
milijardi kruna. 16 

Posto su pangermanske teznje o velikom privrednom prostoru srednje Evrope 
obuhvatale i prikljucenje Monarhije, dolazila je od Njemacke opasnost po njenu 

13 H. Kapidz ic, Diskusije .. . , 144-145. . 
14 Tofik M. lslamov, Aus der Gesc!Jichte der Be ~ielumgen ~wischen Osterreich und Ungam am Anfang des 20. 

Ja!Jrlumderts, u: Osterreich-Ungam in der Weltpolitik ... 1900- 191 8, Berlin (Ost) 1965, 120. 
15 Stephan Verosta, Theorie und Realitiit von Bundnissen. Wien 197 1, 297-3 _17; K. B. Winogradov- Pisarew, Die 

intemationale urge Osterreich-Ungarns in der Jahren 1900 bis 1908, u:Osterreich-Ungarn in der Weltpolitik 
... , 7. .. .. 

16 Jozsef Galantai , Die Aussenpolitik Osterreich-Ungarns und die herrschenden Klassen Ungcrms, u: Osterreich
Ungarn in der Welrpolitik, 256. 
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egzistenciju. Time je balkanska politika Austro-Ugarske predstavljala samo kariku 
u lancu ukupne politike Reicha u jugoistocnoj Evropi. 17 

Austro-ugarska industrija nailazila je na konkurenciju na zapadnim tdistima 
a uticaj stranog kapitala dovodio je u finansijsku zavisnost prije svega od Njemacke: 
Istovremeno, udio njemacke robe u austrougarskom uvozu imao je sve vecu ulogu, 
dok je ucesce Monarhije na svjetskom tdistu bilo sve manje. 18 Nivo proizvodnih 
snaga je sve vise zaostajao iza Njemacke, Engleske i Francuske, a privredno i finan
sij sko stanje se pogorsavalo. 19 

Pocetkom XX. stoljeca ekspanzija Austro-Ugarske je bila usmjerena 
uglavnom na ekonomsko potcinjavanje balkanskih zemalja. U tom nastojanju imala 
j e zapazen uspjeh. Dugo vremena imala je monopol nad dunavskom trgovinom, a 
pocetkom XX. stoljeca koristila j e 1.263 km zeljeznickih puteva na Balkanu. 
Austro-ugarskim kapitalom osnivane su fabrike u Osmanskom Carstvu; Austro
Ugarska je pojacala svoje ekonomske pozicije u Crnoj Gori , au Srbiji je njen uticaj 
bio dosta jak.20 

Balkan je bio jedino podrucje koje je pruzalo mogucnost za privrednu 
ekspanziju Austro-Ugarske, i stoga su kapitalisti i vojni krugovi pokazivali posebnu 
zainteresovanost za njegovo potcinjavanje. 21 Becki profesor K. GrUnberg, 
izrazavajuCi interese kapitalistickih krugova, pisao je 1902. godine, da su zemlje na 
donjem dijelu Dunava predodredene da budu prirodno dopunsko trz iste Austro
Ugarske.'122 Glavni inspirator ekspanzije je bio finansijski kapital , koji je sve vise 
podredivao drzavni aparat. Nastojanjem da se vodi "velika politika" doslo je do spa
janja starih vojno-dinastickih tradicija sa imperijalisticki m teznjama nove epohe.23 

I na Balkanu Austro-Ugarska je nailazila na ozbiljne teskoce. Prije svega, 
sudarala se sa ruskim interesima, a takode i sa interesima Francuske i Velike 
Britanije; osim toga susretala se sa nadmocnom konkurencijom njemackog i fran
cuskog kapitala. 

Unutrasnje i spoljnopoliticke teskoce u kojima se Monarhija nalazila izazi
vale su kod vodeceg sloja strah za njenu buducnost. Izlaz iz ove situacije naden je u 
namjeri da se pomocu novih !judi na najodgovornijim mjestima stvori nova kon
cepcija politickog razvoja, sto bi ocuvalo integritet Monarhije i ujedno podiglo njen 
ugled u Evropi. Izmjene u spoljnopolitickim institucijama trebale su konsolidovati 

17 lsto, 257. 
18 J. Krizek, Annexion de Ia Bosnie et Herzegovine, u: Historica l, Praha 1964, 146. 
19 K. B. Winogradow- J. A. Pissarew, Die illfe mationale ... , 8. 
20 Is to, 25. 
2 1 Uvoz Austro-Ugarske iz balkanskih zemalja iznosio je 1899. 7.48% ukupnog uvoza, a izvoz 9.61 %. Dok je 

1908. udio balkanskih ddava u austrougarskom uvozu 5,1 o/ou ukupni izvoz u balkanske zemlje i Osmansko 
Carstvo raste kontinuirano i 1908. iznosi 11 ,3 ukupnog izvoza (J .Krizek, Die >rirtsclwftlichen Grundziige oster
reich-rmgarischen lmperialismus in der Vork,iegszeit, 1900-19 14, Praha 1963. 79. 

22 K. Grunberg, Die lwndelspolitischen Beziehungen Osterreich- Ungam zum dem Uindem an der w1teren Donau, 
Leipzig 1902, 268-269. 

23 Krizek, Gnmdziige .... 47. 
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stanje u zemlji, sto bi vojsci i diplomatiji ostavilo odrijesene ruke u igri velikih sila 
za hegemoniju na Balkanu. 

U toku 1906. godine doslo je do smjene rukovodec ih !judi u Monarhiji. 
Najprije je za predsjednika vlade bio postavljen Wladimir von Beck. U jesen te 
godine, na inicijativu Franza Ferdinanda uklonjen je ministar rata Pitreich i imeno
van je general Schbneich, a za nacelnika Genera!Staba imenovan je general Conrad 
von Hotzendorf. Umjesto ministra Goluchowskog, cija je politika bila nedovoljno 
aktivna, postavljen je za ministra spoljnih poslova Alois Lexa von Aehrenthal, cija 
su se gledista slagala sa prijestolonasljednikovim. Tako je 1906. godine doslo do 
jaceg uticaja F. Ferdinanda i njegove okoline na politiku Monarruje.24 

Istovremeno je u spoljnopolitickoj sluzbi obrazovana grupa mladih sluzbeni
ka, koja je s odusevljenjem prihvatila Aehrenthalove planove. Rijec je o Alexandru 
Musulinu, Aleksandru Hoyosu, Johannu Forgatschu, i drugima. Centralna licnost 
medu novoimenovanim ljudima bio je ministar Aehrenthal , ciji je dolazak na celo 
Monarhije jedan savremenik oznacio kao "nesto vise od smjene licnosti , cak i nesto 
vise od smjene sistema.25 I zaista, njegovo imenovanje oznacilo je pocetak aktivni
je spoljne politike usmjerene prema Balkanu. 

Ministar Aehrenthal je 5. februara 1907. sastavio tri tajna memoranduma, 
koja daju sliku najvaznijih osnovnih shvatanja i nacela novog vodstva spoljne poli
tike Monarhije. U sva tri rukopisa istaknuto je nedjeljivo jedinstvo izmedu medunar
odnog polozaja Monarhije i unutrasnjopolitickih problema, prije svega problem 
Ugarske. Radikalnim rjesenjem nacionalnih problema trebalo je postiCi unutrasn
jopoliticku konsolidaciju, sto bi spoljnoj politici - armiji i diplomatiji- stvorilo vise 
slobodnog prostora.26 

U prvom memorandumu, ministar Aehrenthal je karakterisao spoljnu politiku 
Monarhije vodenu od ministra Andrassyja pasivnom, negativnom i defanzivnom, 
politikom koja je bila pozvana samo na to da sprijeci stvaranj e velike slavenske 
drzave na rusevinama Osmanskog Carstva. Takoder, i okupacija Bosne i 
Hercegovine oznacena je kao sastavni dio negati vnih koncepcija ministra 
Andrassyja. Zbog toga ministar Aehrenthal je isticao potrebu da se postave pozi
tivni ciljevi spoljne politike, ciji bi pocetak bio oznacen aneksijom Bosne i 
Hercegovine. Ali, po njegovom misljenju, ona ne bi postigla svoj cilj ukoli ko ne bi 
bila pracena reorganizacijom juznoslavenskih oblasti Monarhije.27 

24 Smjenu u politickom rukovodstvu F. Ferdinand je prokomentarisao slijedecim rijecima: "Gott sei Dank dass 
Golu (chowski) und vor allem der entsetzliche Pitreich weg sind. l11re Nachfolger sind ganz mcine Miinner. Mit 
einen Trifolium: Beck, Aehrenthal und Schonaich liisst sich famos arbeiten". (T. M. lslamov, A us der Geschichre 
...• 123). 

25 Freiherr von Musulin, Das Haus am Ballplatz, Miinchen 1924, 156. 0 Iicnosti ministra Aehrenthala jedan drugi 
savremenik je zabiljezio: "On je bio drZ.avnik ... koj i je imao odvaznosti da preuzme odgovornost, i koji je prije 
svega bio ispunjen snaznim vj_erovanjem u stvari svoje domovine ... " (Berthold Molden, A lois GrafAehremhal, 
Sechs Jahre aussere Polirik Osterreich- Ungams, Stuttgart 191 7. 10.) 

26 Arnold Suppan, Zur Frage eines dsterreichisch-ungarischen Imperialism us in Siidosreuropa: 
Regierungspolitik und offemliche Meimmg wn die Annexion Bosniens tmd der Herzegowina, Die 
Donaumonarchie w td die siids/mvische Frage von /848-19/8, Wien 1978, 104. 

27 T. M. lslamov. Aus der Geschichte ... , 134. 
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U sredistu koncepcije kao najvazniji problem stavljene su sve jace madarske 
teznje za osamostaljivanjem Ugarske kao dijela Monarhije, kao i jacanje 
juznoslavenskog pokreta i balkanska politika Monarhije. 

Osnovno polaziste Aehrenthala je bilo da se postave "pozitivni ciljevi spoljne 
politike". Posto se procjenjivalo da ce uskoro biti pokrenuto pitanje opstanka 
Osmanskog Carstva u Evropi, i da se nece moci viSe voditi politika status-quo-ana 
Balkanu, ministar Aehrenthal je usmjeravao poglede na taj teritorij . 

Da bi se pristupilo ostvarenju spoljnopolitickih ciljeva bilo je potrebno prye 
svega izvrsiti konsolidaciju unutar Monarhije. U tom cilju trebalo je pristupiti 
rjesenju juznoslavenskog problema reorganizacijom juznoslavenskih oblasti 
stvaranjem od stanovnika Hrvatske, Slavonije, Dalmacije i Bosne i Hercegovin~ 
"juznoslavenske grupe sa sredistem u Zagrebu, koja bi bila ukljucena u okvir 
Ugarske".28 Time bi i Ugarska bila viSe zaposlena na rjesavanju nacionalnih pokre
ta medu juznoslavenskim narodima. Ministar Aehrenthal je racunao da bi obrazo
vanje juznoslavenske grupe u okviru Ugarske i dobivanje izlaza na Jadransko more 
vodilo u sukob sa Italijom i Srbijom, usljed cega bi se pojacale teznje Madara da 
se ocuva cjelina Monarhije i ujedno ih cvrsce vezalo za Austriju.29 Od ove koncep
cije ocekivani su unutrasnjo- i spoljnopoliticki plodovi. Unutrasnjopoliticki, jer 
stvaranje jake juznoslavenske grupe u okviru Ugarske ne bi dozvolilo jacanje 
madarskih teznji, nego bi Monarhiju vodilo najprihvatljivijoj formi razvoja - trijal
izmu. Spoljnopoliticki plodovi bi bili dvostruki. Na taj nacin bi najprije bio razbijen 
juznoslavenski pokret usmjeren protiv integriteta Monarhije. U tom cilju Aehrenthal 
je isticao potrebu da se "slavenski elemenat na jugu Monarhije grupise na taj nacin 
da predstavlja protivtdu privlacnoj snazi Beograda", odnosno da se pomocu "grav
itacionog centra u Zagrebu stvori prirodna protivteza pokretu koji polazi iz 
Beograda i sa Cetinja, i nastoji da u velikosrpsku sferu uvuce Hrvatsku i okupirane 
oblasti."30 

Unutrasnjopoliticko preuredenje trebalo je da ojaca i medunarodni polozaj 
Austro-Ugarske, s tim sto bi rjesenje juznoslavenskog pitanja osiguralo "uticaj 
Monarhije na kapijama Orijenta i za daleku buducnost".31 

Spoljnopoliticki ciljevi Aehrenthala vidljivi su i iz projekta izdavanja jednog 
casopisa koji bi izlazio na francuskom i njemackom jeziku pod naslovom Die 
Monarchie (Monarhija- Revija za politicka, privredna i diplomatska pitanja Austro
Ugarske i balkanskih zemalja). Casopis je trebao popularisati i razvijati koncepciju 
jacanja Monarhije i dokazati da je Austro-Ugarska samostalna sila, a ne "prethodni
ca njemackog Dranga".32 

28 W. M. Calgren, lswolsky wrd Aehremhal vor der bosnischen Annexionskrise. Russische und dsterreichisch· 
ungarische Balkanpolitik 1906 bis 1908, Uppsala 1955,2 19 

29 T. M. lslamov, Aus der Geschichte ... , 136. 
30 W. M. Ca1gren, lnvo/sky und ... , 2 18-2 19; A. Mitrovic, Prodor na Balkan i Srbija 1908-1918, Beograd 1981., 70. 
31 T. M. lslamov, A us der Geschichte ... , 135. 
32 lsto, 139. 
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Minis tar Aehrenthal je ubrzo pristupio provodenju svog plana. U jesen 1907. 
godine, sklopljena je austrougarska finansijska nagodba, cime je doslo do 
ucvrscenja dualistickog sistema. Odmah su se u stampi javili glasovi koji su nakon 
unutrasnje konsolidacije trazili aktivniju spoljnu politiku. Vee 6. oktobra 1907. 
godine, list Neue Wiener Tagblatt je izrazio nadu da ce Monarhija "sa novom 
snagom zauzeti mjesto koje joj je odredila povijest".33 

Nakon 1906. godine, aneksija postaje aktuelna kao sredstvo protiv unutrasn
jih teskoca u Bosni i Hercegovini, i nacionalnih pokreta na Balkanu koji su stupili u 
novu fazu . "Rjesenje bosanskog pitanja pojavljivalo se stvarno, kao prvi nuzan 
korak ka sredivanju sireg juznos1avenskog pitanja".34 Politicka kretanja u Bosni i 
Hercegovini, koja su dosla do izrazaja u majskim strajkovima, 1906. godine, novom 
poletu pokreta Srba za crkveno-skolsku i Muslimana za vakufsko-mearifsku 
autonomiju, privukli su paznju mjerodavnih faktora Monarhije u pogledu autono
mistickih teznji opozicije. Zajednicki ministar finansija i najodgovornija licnost 
uprave u Bosni i Hercegovini, baron Burian urucio je u maju 1907. godine caru 
Franzu Jozefu opsirnu predstavku u kojoj je, nakon opisa stanja u Bosni i 
Hercegovini rezimirao: "0 krizi se trenutno ne moze govoriti; uprava je gospodar 
situacije, i upravo stoga mora sada pasti odluka u vezi pokrajina".35 

Burianov prijedlog je bio da se pokrajine nakon aneksije ne ukljuce ni u jedan 
dio Monarhije, nego da se poddi njihova autonomija, uz mogucnost kasnijeg reg
ulisanja njihovog statusa.36 

Mitrovdanska skupstina, oddana u Sarajevu 7. novembra 1907., na kojoj je 
osnovana Srpska narodna organizacija i usvojen njen program autonomije, bila je 
povod rninistru Burianu da 1. XII 1907 ., zajednickim ministrima i predsjednicima 
vlada Austrije i Ugarske, ukaze na potrebu promjene kursa nacionalne politike u 
Bosni i Hercegovini, ciju osnovu je predstavljala predusretljiva politika prema 
Srbima i njihova koncepcija postepenog razvitka autonornije.37 

Na toj sjednici, ministar Aehrenthal se zalagao za aneksiju Bosne i 
Hercegovine, naglasivsi da prava Monarhije na bosanskohercegovacki teritorij ne 
proizilaze samo iz Berlinskog ugovora, nego se zasnivaju i na "historijskom konti-

33 A. Suppan, Zur Frage .... I 06. 
34 B. E. Schmitt, Tire Annexation of Bosnia 1908-/909, Cambridge 1937, 5. U mnostvu motiva koji su uticali na 

aneksiju Bosne i Hercegovine potrebno je istaci i j ubilej 60-godisnjice vladavine cara F.Josepha, kojem je pri
davan izuzetan znacaj . buduci da zbog smrti kraljice Elisabethe 50-godisnji jubilej nije odgovarajuce obiljezen. 
Osim toga, svak~)co su od znacaja bili i licni motivi ministra Aehrenthala. 

35 J. Galantai, Die Osterreichisclr·Ungarische Monarlrie und der Weltkrieg, (bez mjesta izdanja) 1979,67 Berthold 
Molden je u jednom intervju-u 23. aprila 1935. godine tvrdio da je "ministar Burian bio taj koji je inspirisao 
Aehrenthala da provede aneksiju". (G.Witrock, 14). Burian je u jednom razgovoru sa J. Redlichom, 7.1. 1910. 
godine isticao da je on 4. 4. 1908. godine podnio caru zahtjev za aneksiju zbo& unutrasnjo politickog razvitka 
Bosne .i. Hercegovme, gdje su se od 1906. jasno razvile antiaustrijske tendenc1je. (Joseph Redlich, Schiksahl 
Jahre Osterreich /908-1919. Das politische Tagebuclr J. Redliclr, bearbeitet von Fritz Fellner, Bd I, Graz-Koln. 
1953, 43). .. 

36 J. Galantai, Die Osterreichisclr·Ungarisclre ... , 68. 
37 Dzevad Juzbasic, Aneksija i swvovi austrougarskilr vojnih krugovo prema upravljanju Bosnom i Hercegovinom, 

naucni skup posvecen 80. godisnjici aneksije Bosne i Hercegovine, ANU BiH, OdjelJenje drustvemh nauka, knji
ga 29, Sarajevo 1991 ., 41-42. Buriano-.:a politika ustupaka Srbima, J>OStalaje p~edmetom napada v:Ii~o~ustrijske, 
frankovacke I kJenkalne stampe, kOJa Je povela anllsrpsku kampanJU u Bosm I HercegOVIIll, optUZUJUCI mJiliStra 
Buriana kao pomagaca velikosrpske propagande. ( lsto, 43). 

137 



Zijad Sehic, Historijske pretpostavke ... 
Prilozi, 28, Sarajevo, I999. , str 129-148 

nuitetu i osvajanju snagom oruzja". Svi prisutni na sjednici su se slozili da se 
provede aneksija.38 Prema Aehrenthalovom misljenju, ona je trebala predstavljati 
kariku u lancu austrougarske politike na Balkanu. Posljedice, sa kojima je racunao 
bile su prije svega usmjerene na suzbijanje srpskog i juznoslavenskog nacionalnog 
pokreta. Vodeci krugovi Monarhije su pritom racunali na dvije mogucnosti: ukoliko 
Srbija ne prihvati aneksiju moze joj se objavi ti rat; u suprotnom slucaju Srbija bi 
pretrpjela tezak politicki poraz. Time bi autoritet Monarhije na medunarodnom 
planu i na Balkanu porastao jer bi rijesila srpsko i juznoslavensko pitanje. To bi 
ujedno izvelo Monarhiju iz unutrasnjih teskoca, vratilo joj raniju stabilnost i ucvrsti
lo njene pozicije na Balkanu. 

Imenovanjem generala Conrada von Hotzendoifa za nacelnika Genera!Staba 
vojni faktor je u koncepcijama austrougarske spoljne politike sve vise dobivao n~ 
znacaju. On je smatrao Armiju za "najvaznije sredstvo moCi ddave i najd
jelotvomije sredstvo politike".39 Pripremajuci akciju protiv Srbije, general Conrad je 
smatrao da je potrebno prvo obracunati se sa Italijom, koju je smatrao najopasnijim 
konkurentom na Balkanu. U promemoriji od 6. aprila 1907. godine isticao je da je 
potrebno jos iste godine obracunati se sa Italijom, ')er ce ona u ovim okolnostima 
biti neprijatelj".40 Rat sa Italijom je trebao istovremeno biti priprema za slijedeci 
korak: poraz i aneksiju Srbije, cime bi se osigurala aneksija Bosne i Hercegovine, i 
zauvijek sprijecilo obrazovanje "velikosrpske drzave". 

U memorandumu od 31. decembra 1907. godine o vojno-politickim aspekti
ma unutrasnjo-politickih prilika, general Conrad je osudivao politiku status quo-ana 
Balkanu, isticuci da "u historijskom razvoju nema stajanja, i da samo agresivna poli
tika omogucava postizanje uspjeha".41 

U memorandumu od 18. decem bra 1907. godine isticao je da se rjesenje 
juznoslavenskog problema moze postiCi samo u Srbiji pomocu velike akcije, ciji bi 
konacni cilj bio njena aneksija.42 

Danju i nocu, sanjao je o aneksiji gotovo cijele Srbije videci svoje bataljone 
u dolini Morave, i u podrucj u Nisa, kako osiguravaju put prema Solunu.43 Doduse, 
ponekad je govorio i o tome da se Srbija mimim putem prikljuci Monarhiji, i bude 
u polozaju kakav je imala Bavarska prema njemackom Reichu."" Ali, bio je 
ubijeden, da je ratno rjesenje sa Srbijom neizbjezno. U audijencijama kod cara, u 
razgovorima sa prestolonasljednikom i sa ministrima, isticao je da je pravo vrijeme 
"sa Srbijom se obracunati", "sada poci protiv Srbije", "sada naciniti red sa Srbijom". 
Neprestano, zahtjevao je mobilizaciju, ultimatum, rat. 

38 Conrad von Hotzendorf, Aus meiner Dienstzeit, 1906-1918, Bd )., Wien-Berlin-Leipzig-Munchen, 1921, 519. 
39 Alfred Wittich, Fe/dmarscha/1 Conrad und die Aussenpolitik Osterreich-Ungams. Berliner Monatshefte, X, 

1932, 125. 
40 lsto, I 16. 
41 Conrad, Aus meiner ... , 537. 
42 lsto, 531-532. 
43 lsto. 537. 
44 Hermann Wendel, Die Habsburger tmd die Siidslawenfrage, Werk des Untersuchungsausschusses, Bd. X , 

Berlin 1930, 316. 
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Suprotno Conradu, ministar Aehrenthal je tezio impozantnom, spoljnopoli
ticki dobro pripremljenom rjesenju protiv Srbije. Ipak, i on je racunao sa 
mogucnoscu vojne akcije, koju je, ako dode do nje, mislio provesti uz sporazum sa 
Rumunijom i Bugarskom, i koje bi, nakon uspjesnog pohoda podjelile Srbiju.45 

Na pocetku 1908.godine, ministar Aehrenthal je poduzeo spektakularan cin 
kojim bi se prosirila privredna ekspanzija Austro-Ugarske u pravcu Balkana. 
Objavio je 27. januara plan o izgradnji zeljeznicke linije Uvac-Mitrovica, cime se 
stvarala veza Bec-Budimpesta-Atena-Pirej. Nove saobracajno-politicke perspektive 
su trebale osigurati privredne pozicije Austro-Ugarske u slucaju promjenjenih poli
tickih i privrednih prilika na Balkanu.46 Jedan od razloga za pokretanje zeljeznickog 
projekta lezao je i u opcim politickim prilikama na kraju 1907. godine. Ministar 
Aehrenthal je vjerovao da ce ruski ministar spoljnih poslova lzvoljsk.i uskoro 
pokrenuti pitanje Moreuza, i da ce naiCi na podrsku Londona. Smatrao je da su se 
Rusija i Engleska tajno dogovorile o podjeli Osmanskog Carstva, ne misleci pri tom 
na interese Monarhije. Ukoliko je zeljela da ucestvuje u igri, trebala je pokazati da 
nece stajati po strani i da njeni interesi vode prema solunskoj luci.47 

Objava zeljeznickog projekta bila je od velikog politickog znacaja. Zeljelo se 
vidjeti kako ce balkanske drzave i velike sile reagovati na aktivniju politiku Austro
Ugarske na Balkanu. Te reakcije je trebalo procijeniti i iskustva koristiti prilikom 
provodenja aneksije Bosne i Hercegovine. 

Aehrenthalov projekat je naisao na zestok otpor Rusije, Francuske i Srbije 
pokrecuci pod ruskim patronatom plan srpske transverzalne linije preko sjeverne 
Makedonije i Albanije do Jadrana. lstovremeno, francusk.i i italijansk.i bankarsk.i 
krugovi su obecali Srbiji finansiranje dunavsko-jadranskog puta.48 Tako su se oko 
zeljeznickih projekata na Balkanu grupisala dva fronta evropskih sila. Kriza koju je 
izazvala objava sandzacke zeljeznice pokazala je jasno kako se tesko prihvata napre
dovanje Monarhije na Balkanu. S druge strane, autoritet njene uprave u Bosni i 
Hercegovini se sve vise dovodio u pitanje, sto je zahtijevalo hitnu akciju. 

PripremajuCi povoljnu situaciju za proglasenje aneksije Bosne i Hercegovine 
Austro-Ugarskaje nastojala da ujavnosti stvori uvjerenje da su srpski ijuznoslaven
ski pokret neposredna opasnost za egzistenciju i integritet Monarhije. Na sjednici 
zajednickog ministarstva, 30. aprila 1908. godine, minis tar Aehrenthal je kritikovao 

45 J. Galantai , Die Osrerreichisch-Ungarisclze .. ,_. 65. 
46 A. Suppan, Zur Frage .... I 10. Tako je Jist Osrerreichische Rundschau u clanku "Unsere Verkehrspolirik am 

Balkan" pisao: "Mit Baron Aehrenthal ist ein neuer frischer, moderner Zug in unsere aussere Politik, inbesor
ders in unsere Balkanpo litik gekomen ... er achtet die territorial en Grenzen der Nachbarn, aber er is t bestrebt, den 
Kreis unserer lnteresen zu erweitern, unserem Unternehmungsgeist neue Wege zu weisen und uns endlich das 
unslangst bestimmte Kolonisationsgebiet zu Offnen ... " (J. Krizek, Annexion .... 146). Jedina veza Monarhije sa 
Balkanom vodila je preko Beograda i Nisa. Kada je Srbija zatvorila put za austrijsku robu, Monarhija je pretrp
jela velike oubitke i bilaje primorana usmjeriti svoju trgovinu preko stranih, prije svega nje mackih Juka. Dok su 
jadranske J~ke bile daleko od svjetskog saobracaja, luke na Egeju i u neposrednoj blizini Suezkog kanala su 
Jezale u s redistu tog saobracaja. (M. Kamnerer, Die osrerreiclzisch-russisclzen Beziehwzgen im den Jahren 1900-
1914. an Hand Ol'lerreichisclzer wzd deursclzer Quellen, diss., Graz 1982,72.) 

47 lsto, 74. 
48 K. B. Winogradow- J. A. Pisarew, Die inremationale .... 4. 
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"aktivnu spoljnu politiku Srbije" kojaje u Hrvatskoj-Slavoniji i Bosni i Hercegovin 
~irila velikosrpske .ideJe. Na ist~j :jednici pre?sjednik. madars~e ~l~de.,:Vekerle j~ 
1sticao da "subverz1vm pokret u Juznoslavenskim zem!Jama nece b1tl ut1san dok ne 
uslijedi aneksija".49 Takva misljenja su bila podrzana i u stampi. Vlada u Becu 
zeljela je uvjeriti javnost da je iz Beograda vodena agitacija i propaganda glavni 
uzrok pojacanih nemira medu juznoslavenskim stanovnistvom. Svakodnevno su se 
u Becu javljale alarmantne vijesti o revolucionarnom cilju srpskih tajnih organi
zacija, subverzivnim djelatnostima agenata i hajci beogradske stampe.50 Zbog SVih 
takvih vijesti ni beogradski listovi tokom 1908. godine nisu prestajali napadati 
Austro-Ugarsku.5

' 

U okviru priprema za aneksiju Bosne i Hercegovine stamp a je imala izuzetno 
vaznu ulogu. Kao oprobano sredstvo za podrsku politickih ciljeva ona je trebala biti 
predhodnica diplomatske aktivnosti. Pri tome se aktivnost Aehrenthala usmjerila na 
cetiri vazne tacke. Prvo, stampa je trebaJa da izvrsi mobilizaciju javnog misljenja i 
povede protivofanzivu "velikosrpskoj propagandi" . Dalje, trebali su beogradski kru
govi, zbog beskompromisnog pisanja beckih listova uvidjeti ozbiljnost polozaja 1 
promijeniti neprijateljsko dr2:anje prema Monarhiji. Glavni zadatak Aehrenthala je 
bio usmjeren na to da evropskoj javnosti demonstrira miroljubivost i strpljenje 
Austro-Ugarske nasuprot Srbiji , i time u slucaju sukoba ima pokrice za svoje cil
jeve.52 

Nastojao je takoder, povesti u Bosni i Hercegovini publicisticku kampanju u 
cilju "stvaranja prijateljskih osjecaja" prema Monarhiji, i ostrog istupa prema Srbiji. 
U tom cilju, becko vodstvo stupa u vezu sa sefom redakcije lista Bosnische Post 
Hermenegildom Wagnerom, snabdijevaj uci ga informacijama, direktivama i odgo
varajucim novcanim sredstvima.53 Uprava u Bosni i Hercegovini pobrinula se, 
takoder, da se listovi izj asnjavaju u korist zajednicke vlade. 

U okviru priprema aneksije Bosne i Hercegovine znacajnu ulogu je u 
Hrvatskoj imao ban Rauch, koji je od 1908. godine, podr2:an Frankovom strankom 
i njenim organima poveo kampanju protiv srpsko-hrvatske koalicije. Njena najviSa 
tacka dostignuta je u ljeto 1908. godine, nakon iskaza Dorda Nastica, bi vseg clana 
organizacije "Slovenski Jug", kojim je opteretio vodece clanove srpsko-hrvatske 

49 A. Suppan, Die Frage._. .. , 118; Joseph Maria Baernreither, Fragmeme eines politischen Tagebuches. Die siid· 
slmvische Frage und Osterreich-Ungam vor dem Weltkrieg, Berlin 1928., 77. 

50 Austrougarske diplomate, vojni izvjestaci i konfidenti iznosili su optuzujuci materijal protiv Srbije, ne razliku· 
j uci istinitos t od glasina, tendecioznih vijesti i fa ls ifikata. (Alfred Heinz Gemeinhardt, Dew sche und osterre· 
iclzische Pressep_olitik wahrend der Bosnisclzen Krise / 90811909., Husum 1980. , 87. Ucestali su i natpisi u 
~tampi o situac tji u Bosni i Hercegovini . T ako je lis t "Neue Freie Presse" u jednom clanku pod naslovom 
" Bosnische Zustiinde", 2 1. marta 1908. godine u uvodniku pisao: "Aus Sarajevo kommen seltsame Meldungen. 
Fast konte man glauben, s ie 5eien nicht aus dem Jahre 1908 ., sond~rn aus Venedig unci aus dem Jahre 1859. 
(S Udland (lvo Pilar), Die siidslawische Frage ulld der Weltkrieg. Ube rssichtliclze Darstellwzg des Gesamt
Probleme, Wien 1918. , 504.) 

5 1 Jovan Milicevic , Javnost Beograda prema a11eksiji Bosne i Hercegovi11e, Jugoslovenski 11arodi pred prvi svjet
ski rat, Beograd, 1967, 552. 

52 A. H. Gemeinhardt , Deutsche ... , 402-403. 
53 Isto, 128. 
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koalicije za veze s Beogradom, dajuCi zvanicnoj stampi novi materijal za stvaranje 
protivsrpskog stava.54 

Dvadeset cetvrtog jula 1908. godine izbila je mladoturska revolucija. 
Mogucnost uvodenja ustava u Osmanskom Carstvu znacila je ujedno i opasnost da 
ce ono traziti svoja prava na Bosnu i Hercegovinu. Zbog toga, Aehrenthal je ubrzao 
pripreme za aneksiju. Cetvrtog augusta 1908., ban Rauch se dogovorio s Wekerleom 
o pojedinostima za hapsenje Srba - veleizdajnika. 

Sestog augusta Aehrenthal je s ministrom Burianom utvrdio konacno 
pripreme za aneksiju, a vee 7. augusta uhapsen je prvi od pedest i tri clana Srpske 
samostalne stranke.55 

Osnove balkanske politike Austro-Ugarske ministar Aehrenthal je izlozio u 
edmemoaru kojeg je uputio 9. avgusta 1908. iz Semeringa grupi javnih radnika, u 
cilju da sacini odgovor ministru Izvoljskom na prijedloge iz ruskog memoranduma 
od 2. jula, i da pripremi austrougarsko politicko rukovodstvo na to da je odlucio da 
iskoristi novo stanje u Osmanskom Carstvu za povlacenje gamizona iz Sandzaka.56 

U objasnjenju edmemoara, povlacenje trupa iz Sandzaka objasnjeno je vojn
im, politickim i finansijskim razlozima, ali je ujedno i osporeno dotadasnje nacelo 
da je ddanje Sandzaka pravno sredstvo za sprecavanje teritorijalne veze Srbije i 
Crne Gore, i u vezi s tim stvaranje "jedne velike slavenske drzave na jugu". Posto 
je i dalje podrzavano stanoviSte da treba sprijeciti stvaranje takve drzave, sredstvo 
za ostvarenje tog ci1ja nadeno je u tome da se "zlo presjece u korijenu", tj. "da se 
presijeku velikosrpski snovi". Za provodenje svojih namjera, ministar Aehrenthal je 
racunao na suprotnosti Srbije i Bugarske u pogledu Makedonije. "Ako mi podrzimo 
bugarsku stvar u ovom sukobu" , pisalo je u edmemoaru, "i pomognemo stvaranje 
Velike Bugarske onda smo nacinili i nuznu pripremu da u nekom trenutku povoljne 
evropske konstelacije mozemo staviti ruku na ostali dio Srbije". 

Po njegovom planu, interesna sfera Austro-Ugarske bi se prosirila na istok 
posredstvom triju drzava, koje bi cvrsto ddala za sebe: Crne Gore prijateljskim 
vezama, Albanije jednom vrstom protektorata i "Velike Bugarske" koja bi, zbog 
pomoci , dugova1a zahvalnost Austro-Ugarskoj. To je znacilo da se krajnji cilj aus
trougarske politike na Balkanu ne moze postici preko Sandzaka, nego putem koji 
vodi preko Beograda.57 

54 Dorde Nastic bio je austrougarski konfident.Prvog augusta 1908. austrougarski organi su objavili brosuru 
"Finale", u kojoj se tvrdilo da su " 1907. i 1908. godine vrsene pripreme vodene iz Beograda za opeu revolucij u 
Juznih S!avena" u cilju s tvaranja samostalne federativne republ ike'' . Nasticeva brosura bila je osnova za 
Zagrebacki veleizdajnicki proces, a imala je znacajnu ulogu u karnpanji austrijske stampe protiv Srbije. (A. H. 
Gemeinhardt, Deursche ... , 9 1.). 

55 Mirjana Gross, Povijest pravaske ideo/ogije, Zagreb 1973, 359. 
56 Hans Rothfels, Studien wr Annexionkrisis / 908-1909, Historische Ze itschri ft, Bd 147, 1933, 335. K. B. 

Vinogradov, Die internationale ... , 76. 
57 Osterreich-Ungams Aussenpolitik von der Bosnischen Krise bis ::um Kriegsausbmch 1914. Diplomatische 

Aktenstiicke des osterreichisch-ungarischen Ministeriums des Aussern. hrsg. Von L. Bittne r und H. 
Uebesberger, Bd I, 32. A. Mitrovic, Prodor 11 11 Balkan .... 85. 
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Radi provodenja politickih odluka iz edmemoara, ministar Aehrenthal je 19 
augusta 1908. sazvao sjednicu zajednickog ministarstva. Na njoj je trebalo raz~ 
motriti uticaj novog stanja u Osmanskom Carstvu na planiranu aneksiju Bosne i 
Hercegovine. Otvarajuci zasjedanje Ministarskog savjeta, Aehrenthal je istakao da 
su zbog politickih promjena u Osmanskom Carstvu izbila u prvi plan dva pitanja 
koja zahtijevaju hitno rjesenje: aneksija Bosne i Hercegovine i povlacenje aus~ 
trougarskih garnizona iz Sandzaka. Posebno je naglasio da je "najvazniji preduslov 
za rad na aneksiji, da se postigne unutrasnji sporazum o drzavnopravnim pitanjima 
izmedu vlada Austrije i Ugarske."58 

Medutim, u tim pitanjima misljenja madarskog predsjednika vlade Wekerlea 
i austrijskog Becka su se potpuno razilazila. Kao glavni uslov za aneksiju Wekerle 
je trazio da se ona izvrsi unutar dualistickog ustrojstva Monarhije. Aneksija bi se 
provela na osnovu prava ugarske Krune sv. Stjepana, posto se Bosna nalazi u tituli 
ugarskih kraljeva i u njihovom grbu i zastavi.59 

Austrijski predsjednik von Beck je pobijao madarsku tezu o pravnom osnovu 
aneksije. Naglasio je da se ne moze dozvoliti da se Bosna i Hercegovina, koje su 
zadobijene novcem i krvlju austrijskih ddavljana, prikljuce Ugarskoj, posto bi to 
poremetilo odnos snaga izmedu dvije ddave Monarhije. Moglo bi se u najboljem 
slucaju govoriti teoretski o pripadnosti Bosne i Hercegovine. Ugarskoj , da bi se u 
praksi njima upravljalo kao posebnom oblascu.60 Na kraju sjednice ministar 
Aehrenthal je apelovao na oba predsjednika vlada da usklade svoja rnisljenja o 
drzavno pravnom obliku Bosne i Hercegovine. Buduci da nije donijeta konacna 
odluka, zakazan je novi sastanak za 10. septembar 1908. godine u Budimpesti. 

Pocetkom septembra 1908., ministar Burian je dosao u Bosnu, kako bi se 
upoznao sa prilikama u vezi predstojece aneksije. Cetvrtog septembra na Ilidzi se sas
tao sa prorezimski raspolozenim politicarima, Nikolom Mandicem, predsjednikom 
Hrvatske zajednice i Lazarom Dimitrijevicem, vodom Srpske samostalne stranke. U 
javnosti je vee bila istaknuta rnisao ("Srpska rijee") da se mora traziti ustav i parla
ment za Bosnu i Hercegovinu, a da se pri tome ne dira u drzavnopravno pitanje. U 
protivnom, sporazumjece se Srpska narodna organizacija sa Muslimanima, da se 
naroci to naglasi sultanov suverenitet na Bosnu i Hercegovinu. Taj program je treba
lo da se uskoro objavi na Skupstini Srpske narodne organizacije. 

Nasuprot tom shvatanju, dvojica spomenutih politicara su zahtijevali da se 
zemlji da sabor, ali da se istovremeno izvrsi aneksija i Bosna i Hercegovina prikljuci 
Monarhiji kao kondominij.61 

Na sastanku srpskih i muslimanskih politicara, 5. septembra., zakljuceno je 
da se nastupi zajednicki kod ministra Buriana. Rezultat toga je bila posjeta 

58 OUAP I, Nr. 40. 
59 Isto; E>orde Mikic, Austro-Ugarska i Mladowrci (1908-1912.), Banjaluka 1983., 86. 
60 OUAP I, Nr. 40. 
61 Hamdija Kapidzic, Pripremanje ustavnog perioda u Bosni i Hercegovini (1908-1910), Godisnjak istorijskog 

drustva Bosne i Hercegovine, X, I959, 122. 
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mjesovite srpsko-muslimanske deputacije, ustvari vee ranije formiranog ustavnog 
odbora, koja se pod vodstvom Ali-bega Firdusa i Gligorija Jeftanovica najavila 
Burianu 7. septembra i predala mu memorandum. U ime deputacije Ali-beg Firdus 
je usmeno podvukao zahtjev za ustavom, cime se ne bi diralo u drtavnopravni 
polozaj Bosne i Hercegovine.62 

Politicka kretanja u Bosni i Hercegovini, u jeku spoljnopolitickih priprema za 
provodenje aneksije, nisu bila po volji ministru Aehrenthalu. Na sjednici 
Ministarskog savjeta u Budimpesti 10. septembra 1908., zalagao se za hitno djelo
vanje, navodeCi tri glavna razloga: prvo, opasnost da turski parlament u novembru 
donese odluku u vezi sa Bosnom; drugo, opasnost od samovoljnog konstituisanja 
parlamenta u Bosni; trece, mogucnost da Monarhija na osnovu slobodne odluke 
izide iz Sandzaka u kome bi se to shvatilo kao cin velikodusnosti i bio povoljno 
primljen. Aehrenthal je na sastanku procitao nacrt note Porti o otklanjanju 
Carigradske konvencije od 21. aprila 1879. godine, kojom se Porta obavjestavala o 
tome da je Monarhija ponovo dobila slobodu odlucivanja u pitanju Bosne i 
Hercegovine. 63 

Pocetkom septembra 1908., ministar Aehrenthal je odlucio da obavijesti 
saveznike o planiranoj akciji. Cetvrtog septembra susreo se u Salzburgu s Tomasom 
Titonijem, ministrom spoljnih poslova Italije, i u razgovoru koji je voden tom pri
likom, Aehrenthal se ogranicio samo na nagovjestaje planova u vezi Bosne i 
Hercegovine. Iako pred njim aneksija nije direktno spomenuta, iz Aehrenthalovih 
rijeci "ne treba sumnjati da mi trajno ostajemo u okupiranim provincijama", Titoni 
je mogao zakljuciti da se priprema aneksija. 6-l 

Petog septembra ministar Aehrenthal se sastao u Berchtesgadenu sa 
njemack.im drzavnim sekretarom spoljnih poslova Wilhelmom von Schonom, i 
rekao mu da je Monarhija odlucila da konacno pristupi rjesenju prilika u Bosni i 
Hercegovini putem aneksije, uz istovremeno povlacenje garnizona iz Sandzaka. 
"Napredovanje Monarhije prema Solunu", istakao je Aehrenthal, "zauvijek je 
napusteno, i spada u staro gvozde". 

Ciljeve svoje balkanske politike - "potpuno unistenje srpskog revolu
cionarnog gnijezda" - opisao je recenicom: "Srbiju bismo mogli dati Bugarskoj , sto 
bi Austro-Ugarskoj donijelo znacajnu korist jer bi tako za susjeda dobila drtavu sa 
cvrstim etnografskim granicama."65 

62 lsto, 123. 
63 OUAP, I, Nr 75. 
64 OUAP, Nr 62. Ministar Aehrenthal nije dao Titoniju formalno objasnjenje o Bosni i Hercegovini, ali je pre

cizirao pod kojim uslovima treba doci do aneksije. On je 26. septembra obavijestio njemackog kancelara von 
Bi1owa da je sa Titonijem " pitanje aneksije u svakom s1ucaju vr1o akademski pretresao i pri tome konstatovao 
njegovo s1aganje". (Die Grosse Politik der Europiiischen Kabinette 1871-1914. Sammlung der dip1omatischen 
Dokumenten des Auswartigen Amts, hrsg. Von J. Lepsius, A.M. Bertho1dy, Fr. Thimrne, Bd 26- 1, Berlin 1925, 
Nr 8.934. 

65 Von Schon-Bi1owu, Berchtesgaden, 5. X 1908., Gr. Pol., 26-1, Nr 8.927. 
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Spoljnopoliticke pripreme aneksije Bosne i Hercegovine ministar Aehrenthai 
je nastojao provesti uz saglasnost ruskog ministra spoljnih poslova, Izvoljskog. 
Nadao se da bi pristanak Rusije na aneksiju, u zamjenu za saglasnost Austro
Ugarske za promjenu rezima Moreuza kompromitovao Rusiju u ocima Juznih 
Slavena, i time potkopao njen prestiz na Balkanu. Ujedno, pokusaj Rusije za prom. 
jenu rezima Moreuza izazvao bi sukob sa Osmanskim Carstvom i Engleskom.66 

Becka vlada je vee u Ijeto 1908. godine stupila u direktne pregovore sa 
Petrogradom radi regulisanja balkanskog pitanja. U memorandumu od 2. jula, 
upueenom Aehrenthalu, Izvoljski se izjasnjavao za oddavanje postojeeeg stanja na 
Balkanu, naglasavajuCi da pitanje aneksije Bosne i Hercegovine, kao i pitanje 
Moreuza, ima opeeevropski karakter, ida Rusija i Austro-Ugarska nemaju pravo da 
same revidiraju odluke Berlinskog kongresa. Ipak, zbog vaznosti balkanskih pitan
ja za Rusiju i Austro-Ugarsku, lzvoljski je pristao "da ih pretrese u prijateljskom 
duhu sa austrougarskom vladom".67 

Sastanak Aehrenthala i Izvoljskog odrzan je 15. i 16. septembra 1908., u 
zamku Buchlau. U razgovoru o manje vaznim pitanjima ministri su konstatovali 
jedinstvenost gledista Rusije i Austro-Ugarske. Sto se tice aneksije Bosne i 
Hercegovine Izvoljski je prvo trazio kompenzacije za Srbiju i Crnu Goru, sto je 
Aehrenthal odbacio. Izvolj ski je zatim postavio pitanje saziva medunarodne konfer
encije radi davanja forme namjeravanoj reviziji Berlinskog ugovora. Medutim, oko 
ova dva pitanja nije postignuta potpuna saglasnost, iako ih je Izvoljski iznio kao pre
duslov za pristanak na aneksiju Bosne i Hercegovine. 

U daljem toku razgovora postignut je usmeni dogovor, cije su glavne tacke 
bile: 

1. Povlacenje austrougarskih garnizona iz Sandzaka i odricanje Monarhije na 
sva prava u odnosu na ovu oblast. 

2. Slaganje Austro-Ugarske sa promjenom statusa Moreuza 

3. Slaganje becke vlade sa objavom nezavisnosti Bugarske.68 

Motivi koji su vodili lzvoljskog na sastanak sa Aehrenthalom vidljivi su iz 
njegovih pisama upueenih zastupniku u Petrogradu, Carikovu. On je u pregovorima 
vidio veeu sansu za kontrolu austrougarske politike na Balkanu, i ujedno moguenost 
da u zamjenu za saglasnost za aneksiju postigne kompenzacije ne samo z31 Rusiju, 
vee i Srbiju i Crnu Goru. U svom stavu lzvoljski je bio podrhn i od Carikova. 
lzvjestavajuei cara o pregovorima u Buchlau, Carikov je naglasavao da ee nakon 
aneksije doei do poboljsanja ruske pozicije na Balkanu: aneksija ee dovesti do pre
vage slavenskog elementa u Monarhiji, cije jacanje ee koristiti Rusiji. Ujedno, isti-

66 V. P. Potemkin, lstorija diplomatije, II, Diplomatija novog doba ( 1870-1918), Beograd 1949, 168. 
67 Rathman Erich, Die Balkanfrage 1904-1908 wul dw· Werden der Tripei-EIIfellfe, Halle-Salle 1932, 147. 
68 Caspar Ferenczi, Aussenpolitik wrd Offemliclrkeit in Russ/and 1906-/912, Husum I 982, I 76. 
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cao je da aneksija Bosne i Hercegovine pruza vece sanse za obrazovanje saveza 
balkanskih ddava, ukljucujuci i Osmansko Carstvo.69 

Zeleci da ublazi posljedice aneksije Bosne i Hercegovine, Aehrenthal je nas
tojao nagovoriti Bugarsku da proglasi nezavisnost. U koncepcijama austrougarske 
balkanske politike Bugarska je imala znacajnu ulogu. Jos pocetkom juna 1908,. 
Aehrenthal je uputio instrukcije austrougarskom poslaniku u Sofiji, grofu von 
Thumu, u kojima je isticao da je potrebno "pojacati vee dugo prisutna nastojanja 
Balhausplatza, da se sprijeci stvaranje jedinstvenog juznoslavenskog fronta", i da se 
pridobije Bugarska za Monarhiju u slucaju "stvaranja novog poretka na Balkanu".70 

Na poziv cara Franza Josepha, bugarski knezevski par boravio je 23. i 24. septem
bra u Budimpesti, i tom prilikom postignut je dogovor: Austro-Ugarska ce anekti
rati Bosnu i Hercegovinu, a Bugarska proglasiti nezavisnost.' 1 

Na sastanku u Buchlau nije bilo odredeno vrijeme za provodenje dogovora. 
Izvoljski je smatrao da ce Aehrenthal iznijeti prijedlog o aneksiji Bosne i 
Hercegovine na zasjedanju delegacija, koje je zakazano za 6. oktobar. Do tada, nas
tojao je da dobije saglasnost velikih sila za promjenu statusa Moreuza. 

Dvadeset sestog septembra lzvoljski se sastao u Berchtesgadenu sa 
njemackim drzavnim sekretarom von Schonom U razgovoru s njim, lzvoljski je 
istakao da je upucen u Aehrenthalov plan, cije su glavne tacke: "aneksija Bosne i 
Hercegovine, odricanje na put prema Solunu, povlacenje garnizona iz Sandzaka i 
spremnost da se podrze zelje Rusije za promjenu statusa Moreuza".72 

Izvoljski je, takoder, istakao da uprkos zelji Rusije da otvori Moreuze, trenut
no nije pogodan trenutak da se pokrecu pitanja postavljena u Buchlau. Von SchOn 
je nagovijestio Izvoljskom da se Njemacka nece protiviti otvaranju Moreuza, ali da 
ce zahtijevati kompenzacije. 

Dok se l~voljski nalazio na diplomatskom putu po Evropi, njegov zastupnik 
u Petrogradu Carikov pregovarao je sa osmanskim ambasadorom, pokusavajuCi 
postici sporazum o promjeni statusa Moreuza. Rezultat ovih pregovora je bio nacrt 
tursko-ruskog sporazuma. U projektu od 6. oktobra bilo je predvideno da u slucaju 
aneksije, i time potrebne revizije Berlinskog ugovora, budu postavljeni zahtjevi za 
kompenzacije Turskoj , Rusiji i balkanskim drzavama.73 

Izvoljski jos nije svoju diplomatsku misiju priveo kraju, kad je uslijedilo 
proglasenje aneksije Bosne i Hercegovine i nezavisnosti Bugarske. Mada je 
obecanje Aehrenthala o saglasnosti za promjenu statusa Moreuza vrijedilo mnogo 
vise od pretvaranja okupacije Bosne i Hercegovine na neodredeno vrijeme u anek
siju, Izvolj ski se osjecao prevarenim. Ispoljio je svoje ogorcenje protiv Aehrenthala, 
sto je u narednom periodu opteretilo odnose, ne samo dvojice ministara, nego i 
Austro-Ugarske i Rusije.74 

69 lsto, 178. 
70 W. M. Calgren, lswolsky w1d ... , 299. 
71 K. B. Vinogradov, Die intemationale .... 78. 
72 Gr. Pol. 26-1, Nr 8935. 
73 C. Ferenczi, Aussenpolitik ... , 177. 
74 Momtschilo Nintschitch, La crise bosniaque ( 1908-/909) et les puissanas europeennes. I. Paris 1937, 253. 
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Pismima od 29. septembra 1908., koja je uputio vladama Engleske 
Francuske, Njemacke, Rusije i Italije, a koja je trebalo predati 5. iii 6. oktobra, aus~ 
trijski suveren Franz Josephje obavijestio vladare tih zemalja o svojoj odluci da pro
glasi aneksiju Bosne i Hercegovine. Istovremeno, ministar Aehrenthal je posebnirn 
pismom obavijestio ruskog ministra Izvolj skog dace aneksija biti izvrsena 7. okto
bra, izrazavajuCi nadu u njegovo prijateljsko drzanje.75 

Franz Joseph je 5. oktobra 1908., potpisao dokumenta o aneksiji Bosne i 
Hercegovine. U stampi ona je bila objavljena 6. oktobra, a u sluzbenim Wiener 
Zeitung 7. oktobra. 

Carevim rucnim pismom od 5. oktobra data su ministru Burianu ovlastenja za 
izradu bosanskohercegovackog ustava.76 S proglasenjem aneksije bio je vezan akt 0 
povlacenju austrougarskih trupa iz Novopazarskog Sandzaka. 

Pored aneksije Bosne i Hercegovine, doslo je do jos jednog dogadaja koji je 
zaostrio politicke odnose na Balkanu i izazvao paznju Evrope. Po sporazumu, 
Bugarska i Istocna Rumelija su 5. oktobra odbacile sultanov suverenitet i u Trnovu 
proglasile nezavisnu kraljevinu. Gubitak Istocne Rumelije znacio je za Osmansko 
Carstvo daljnji udarac. Povecana je opasnost na njegovim granicama, kao i 
mogucnost da Bugarska pojaca svoj uticaj u Makedoniji. U prvom planu bila je 
zastita od agresivnih tendencija Bugarske, dok bosansko pitanje nije u vecoj mjeri 
pogadalo njene zivotne interese.77 Stoga su sultan i mladoturci protestirali protiv 
nezavisnosti Bugarske, apelirajuCi na sile potpisnice Berlinskog ugovora da se 
uspostavi raniji poredak. Istovremeni akt Bugarske i Austro-Ugarske ukazivao je na 
njihovu povezanost. Jos krajem septembra potvrden je zajednicki plan Austro
Ugarske i Bugarske: Bugarska treba proglasiti nezavisnost i tada ce uslijediti anek
sija. Nakon proglasenja nezavisnosti Bugarske, Aehrenthal je obavijestio aus
trougarskog ambasadora u Petrogradu grofa Bertholda, da zamoli rusku vladu da se 
zajedno sa Becom obrati velikim silama, te da zatraze priznavanje novog stanja u 
Bugarskoj. Kada je slijedeceg dana uslijedila aneksija, i u Berlinu su se izjasnili da 
ce u potpunosti poddati Austro-Ugarsku, ali da nece priznati nezavisnost Bugarske, 
u Becu su promijenili raniji stav.78 Njemacka je zeljela iskoristiti bugarsko pitanje 
da bi zadobila veci uticaj na mladoturke i Kemal-pasu. Austro-Ugarskaje i dalje sli
jedila pravac koji je zacrtao Berlin. Molbe Bugarske za priznavanje nezavisnosti 
ministar Aehrenthal je odlucno odbacio.79 

Proglasenjem aneksije Bosne i Hercegovine i objavom nezavisnosti Bugarske 
na Balkanu su izbila dva pozara, koja su prijetila da se pretvore u buktinju. Velike 
sile su imale pred sobom tezak zadatak: da opasnu situaciju rijese na najbolji nacin, 
ada pri tom ne izgube, iii ne umanje svoj uticaj. 

75 Vladimir Sulek, Diplomatska historija centra/nih sila 1908-1915 .. 11, Zagreb 1939,23-24. 
76 H. Kapidzic, Pripremanje usravnog perioda .... 126. 
77 Gr. Pol. 26-1, Nr 8.969. 
78 lsto, 26-2, Nr. 9.209. 
79 Z. Todorova . Ober die Polirik Osrerreich-Ungams gegeniiber Bulgarien ( 1878-1912), Osterreich- Ongam in 

der Welrpolirik .... 222 
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Summary 

THE HISTORICAL ASSUMPTIONS 
OF THE ANNEXATION CRISES 

(On Occasion of the 90th Anniversary of Annexation of Bosnia
Herzegovina) 

The thirty years long occupation of Bosnia-Herzegovina, 1878 to the annex
ation in the year 1908 was characterised by competent factors in the Monarchy, to 
find a basis for the annexation and determin the ways to carry out. Many discussions 
in the representatives' bodies took place in the course of 1882- 1896, the alternatives 
concerning the way, Bosnia-Herzegovina to fit, properly, into the dual structure of 
the Monarchy. It was not satisfactory for the interests, neither of Austria nor 
Hungary. Obviously, a non-determined position of Bosnia-Herzegovina was most 
suitable to the Monarchy as a whole, to keep the balance of interests and influence 
on the occupied territories. 

By the beginning of the 20th century Austro-Hungary was going through 
great crises, failed to keep with the time and economic development, less in the con
cern of the European powers, asked the Monarchy highest ranks to follow a more 
active foreign policy. The changes in the political and military institutions brought 
a new concept of development, to bring consolidation in the country and return the 
stability. 

The annexation question of Bosnia-Herzegovina became a fresh issue, again 
by the end of 1907, when the responsible factors of the Monarchy achieved an 
agreement. In the summer 1908 some significant preparation in the internal and for
eign policy were undertaken. Press played an important part, to mobilize the public 
oppinion, persuading the people that the Serbian and South Slav movement is an 
immidiate danger to existence and integrity of the Monarchy. Preparations in the 
foreign policy sphere were expressed concerning the annexation of Bosnia
Herzegovina, to carry on with an approval of Russia and encouraged by the only 
power, they could have a support, Germany. The ministers Aerenthal and Izvolsky 
met in Buchlau on 6 September 1908, they came to an agreement, Russia approved 
of the annexation. 

The political events in Bosnia-Herzegovina in the course of the preparations 
for the annexation, the Austro-Hungarian government actions in the foreign policy 
moved quickly. The Serbian and Muslim politicians' request of the constitution, not 
changing the state legal position finally brought in question the Austro-Hungarian 
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rule. A fear of a self-willed constituting of parliament in Bosnia-Herzegovina the 
responsible factors in the Monarchy recommended strongly for an urgent action. 
The emperor Franz - Joseph signed the document on annexation of Bosnia
Herzegovina on 5 October 1908, published in the press, next day. 

Meanwhile, Bulgaria and East Rumelia threw off the sultan's sovereignity 
and declared the independent kingdom. 

By the declaration of annexation of Bosnia-Herzegovina, two dangerous con
flicts on the Balkans started immidiately, that set a difficult task to the great pow. 
ers, to solve the dangerous situation in the best of their knowledge, but, at the same 
time, not to lose or decrease own influence. 

J 
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Robert J. Donia 

MOSTAR: EPICENTAR POKRETA 
BOSANSKIH SREDNJOSKOLACA UOCI 

PRVOG SVJETSKOG RATA. 

Jedinstven dogadaj, atentat na Franca Ferdinanda, u Sarajevu, 28.juna 1914. 
godine koji je izvrsila nekolicina Mladobosanaca, vise od svega evocira sjecanje na 
pokrete bosanskih srednjoskolaca. Taj dogadaj raznoliko je odjeknuo kao pucanj 
sirom svijeta, kao pocetak dvadesetog stoljeca; a zavrsetak stoljeca nevinosti 1, nar
avno, kao dogadaj koji je potakao Prvi svjetski rat. Medutim, atentat je imao 
drukcije posljedice za historicare.Taj dogadaj je modelirao prirodu istrazivanja u 
historiji Bosne i Hercegovine u godinama prije Prvog svjetskog rata. 1 Naucnici, 
polemicari , popularizatori, novinari usmjerili su svu svoju paznju na tih nekoliko 
ucenika koji su postali teroristi , atentatori. Svi ovi nisu se osvrtali na naglasene sred
njoskolske pokrete, koji su se razbuktavali u nekoliko bosanskih gradova prije 
Prvog svjetskog rata, pokrete koji su imali utjecajne uloge u domacoj , bosanskoj 
politici u to vrijeme. Medutim, zanemarili su cinjenicu da je najznacajnije srediste 
tih pokreta, vitalni epicentar nezadovoljstva, bila Gimnazija u gradu Mostaru. 

Sta je to srednjoskolski pokret? Lewis Feuer poziva se na njega kao na "sukob 
generacija", koji se javlja kada se srusi "generacijska ravnoteza" drustva. Feuer 
biljezi da srednjoskolski pokreti vjerovatno nastaju u drustvima koja su izlozena 
naglim promjenama.2 Ucesnici srednjoskolskih pokreta su visoko svjesni svoje 
buduce uloge kao clanova jedne intelektualne elite. Otude ni od svojih sopstvenih 
oceva i od ostalog drustva, ani su izrazili spremnost da "zrtvuju svoje vlastite 
ekonomske interese za ljubav vizije o bolj em zivotu najpotlacenijih", 

• Clanak je ~tampan u casopisu Hercegovina, br.9/1997, pod naslovom Mostar: Epicentar of Bosnian Student 
Movements on the Eve of World War /, s tr. 264-275. 

I Literatura koja se odnosi na ubistvo sada je toliko obimna da zauzima stotine stranica navoda. Mnogo od toga je 
za polemiku, namjera je da okrive iii opravdaju pol iticki program za jednu od zainteresiranih tvorevina. Cvetko 
Popovic, Oko Sarajevskog atemata, (Saraj evo, Svjetlost, 1969) sacinio je bibliografski prikaz radova toga doba. 
Vladimir Dedij er, Put za Sarajevo, (London, MacGibbon and Kee, 1967) je jed an mjerodavan rad na engleskom 
jeziku koji istrai.uje mnogo od historijske pro~losti. 

2 Lewis Feuer, The Conflict of Generation: the Character and Signijicance of Stude/11 Mo••ement (Sukob gen
eracija. Karakter i vwcaj dackih pokrera), New York. Basic Books, 1969, str.ll. 

3 Ibid. 
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Srednjoskolski pokreti u ovom terminoloskom odredenju nisu postojali sve 
do oko petnaest godina nakon sto je Austro-Ugarska ( u daljem tekstu sa1110 
"Austrija") stekla pravo da "okupira i upravlja" osmanskom provincijom Bosn0111 i 
Hercegovinom, 1878. godine. Habsburska vlast naiSia je na otpor, uglavnom, musli
manskih naorutanih grupa u ljeto 1878. i ponovo srpskih i muslimanskih buntovni
ka 1882. godine, ali ni jedan od njih nije imao posebno prepoznatljivu mladalacku 
komponentu ( oba su bila ugusena od strane habsburske vojske). Zatim, austrijska 
okupacija bila je relativno mirna do sredine 1890-tih godina, kada su sve tri glavne 
vjerske zajednice u Bosni - Srbi-pravoslavci, muslimani i katolici - zapocele ka111• 
panje za vecu autonomiju od austrijske administrativne kontrole. Ovi pokreti bili su 
vodeni tradicionalnim elitama; svecenstvo u katolickom slucaju; zemljoposjednici i 
hodze u muslimanskim kampanjama; i svestenstvo,trgovci i obrtnici na srpsko
pravoslavnom putu za autonomiju.4 

Ponovo ozivljavanje politicke aktivnosti sredinom 1890-tih godina imalo je 
osobitu mladalacku komponentu uprkos dominaciji tradicionalne elite. Ovo je oso
bito bilo naglaseno u slucajevima kod Muslimna i Srba. Aktivnosti mladih imali su 
zajednicki profil; vecina je bila obrazovana u institucijama svojstvenim Monarhiji i 
oni su zeljeli ojacati kulturne i drustvene temelje njihove odgovarajuce nacionalne 
grupe radije nego iscrpljivati energiju na pitanjima vjerske autonomije. Jos uvijek 
mladost svake nacionalne grupe isla je u sasvim razlicitim politickim pravcima. 
Mladi muslimanski intelektualci usresredili su se na list "Bosnjak", osnovan 1891. 
godine, prilagoden pro-austrij skoj orijentaciji.5 Oni su vidjeli vlast kao saveznika 
njihovim zalaganjima za bolje obrazovanje Muslimana, a protiv navika rasipnistva 
kod mnogih muslimanskih zemljoposjednika. Srpska omladina, na drugoj strani, 
postala je sve viSe neprijateljska prema austrij skom rezimu, a naklonjenija prema 
susjednoj nezavisnoj Srbiji. Oni su kritizirali vode srpskog pokreta za autonomiju 
zbog poklanjanja paznje vj erskim pitanjima i zbog prevelikog prilagodavanja aus
trijskoj vlasti. Ta mladez formiral a je poseban ogranak u okviru Srpske narodne 
organizacije, politicke stranke osnovane 1907. godine.6 

Ova manifestacija posebnih gledista mladih su umjerene u poredenju sa kas
nijim razvojem. Politizacija bosanske mladezi, koja je pocela u vrijeme pokreta za 
autonomiju 90-tih godina XIX.stoljeca bio je postupan proces koji je ubrzan u toku 
ranih godina dvadesetog stoljeca. Dva spoljnja faktora pojacala su razvoj bosanskog 
srednjoskolskog pokreta: razvoj dogadaja u drugim juznoslavenskim zemljama i 
nastojanja austrijskog rezima da organizira skolstvo i zavede red u Bosni. 

4 Opis sva tri pokreta moze se naci u knj izi Mustafe lmamovica, Pravni pololaj i unutrasnji politicki razvitak 
Bosne i Hercegovine ad 1878. do 1914. godine, Sarajevo, Svjetlost, 1976, str.80-127. Mnogi od tih voda td ili su da 
postanu organizatori politickih stranaka koje su stvorene pocetkom 1906. godine. Ove vode bili su oni koje 
jugoslavenski historic ari nazivaju "gradanskim polit icarima", iii koje cu ja ovdje zvati konvencionalni politicari, 
kako bi ih razlikovali od mladalackih iii srednjo~kolskih aktivista. Konvencionalni politicari organizirali su 
stranke, vezane za koalicione gradevine koje su vod ile izborne kampanje kadaje Bosna dobila Ustav i Sabor 1910. 
godine. 

5 Muhsin Rizvic, Knjizevno stvaranje muslimanskih pisaca u Bosni i Hercegovini 11 doba austrougarske vladavine, 
Sarajevo, Akademija nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovi ne, 1973, I, str.lll-112. 

6 Imamovic, Pravni polol aj. .. str.l60-16 1. 

150 



Robert J. Donia, Mostar: Epicentar pokreta ... 
Prilozi, 28, Sarajevo,l999 ., str 149-1 57 

Nakon smjene stoljeca, brzi slijed medunarodnih dogadaja uticao je na sred
njoskolce u Bosni. Ubistvo srpskog kralja Aleksandra Obrenovica 1903.godine 
dovelo je do novog, ostrog antiaustrijskog kursa u politici nezavisne Srbije, zatim 
do jacanja nada bosanskih Srba da bi mogli postati dio jedne prosirene srpske 
ddave, ukoliko se Austrija bude mogla istjerati iz Bosne. Aneksija Bosne od strane 
Austrije 1908. godine, srusila je nade Srbije i Osmanskog carstva da se domognu 
teritorija, a nadalje pojacani su nacionalni osjecaji u okviru Bosne, sto je dovelo do 
stvranja malih, tajnih omladinskih celija i do pokusaja atentata 1910. godine. 

Medutim, Balkanski ratovi su bili ti koji su viSe nego aneksija dali veliki 
zamah pokretu odredenog broja tajnih srednjoskolskih udruzenja, odlucnih u 
stvaranju juznoslavenske drzave izvan okvira Habsburske Monarhije. Aneksiona 
kriza zavrsila je porazom Srbije, bez vojnog sukoba, ali oba balkanska rata ( 1912. 
i 1913.) zavrsila su pobjedom Srbije, dajuCi novi osjecaj herojskog dostignuca srbi
janskom narodu i vracajuci prestiz srpskoj vojsci. Austrija, s druge strane, 
pripremala se za rat, ali prosla je kroz krize bez vojnog angazmana. Dvojna 
Monarhija prisilila je Cmu Goru da napusti Skadar (Scutari) u aprilu l913 .godine i 
to diplomatskim ultimatumom nakon sto je sicusno kraljevstvo osvojilo grad dugom 
i skupom opsadom. Mnogi Juzni Slaveni vjerovali su da je Austrija slavno pobi
jedila ponizenu i prevarenu Cmu Goru na nepravedan nacin. Balkanski ratovi su 
povecali antagonizam mnogih Juznih Slavena prema Austriji i doveli do sumnje da 
bi Dvojna Monarhija mogla biti odbranjena u ratu. 

Ovi medunarodni dogadaji i njihove posljedice oglasile su posrnrtne zvono za 
austrijske aspiracije da izolira Bosance od politickih struja susjednih juznoslaven
skih zemalja. Poslije 1903.godine, politika u Bosni postaje sve vise i viSe ispre
pletena dogadajima u Srbiji, Cmoj Gori, Dalmaciji i Hrvatskoj. Srbija i Cma Gora 
aktivno su doprinijele porastu nezadovoljstva u Bosni. Srbija je poduzela aktivnos
ti sa namjerom da siri duh jugoslavenstva, znajuci za izlozenost Austrije prijetnji, da 
bi stjecanje nezavisnosti bilo koje juznoslavenske drzave bezuvjetno ukljucilo neke 
zemlje Dvojne Monarhije. Srbijanska vlada i razne organizacije ponudile su 
stipendije juznoslavenskim studentima da studiraju u Beogradu gdje bi mogli biti 
izlozeni veliko-srpskim i jugoslavenskim idealima. U 1912.godini, srpska vlada 
ponudilaje 75% popusta na troskove putovanja zeljeznicom, studentima, clanovima 
"Poziv" ("Vocation") udruzenje, tako da bi aktivisti iz redova bosanske mladezi, 
mogli lakse prisustvovati okupljanjima i sastancima u Srbiji.7 Povremeni incidenti 
duz granice izmedu Bosne i drzava Srbije i Cme Gore izrodili su se u stanje blisko 
ratu u vrijeme kada su vodeni Balkanski ratovi.8 Cuvari austrijske granice sprecavali 
su prolaznike koji su nosili bombe, vojnicke puske i propagandni materijal. Policija 

7 Arhiv Bosne i Hercegovine, Sarajevo (u daljem tekstu ABH), 11 8 1 Prtisidial Register Bosnien und der 
Herzegovina (u daljem tekstu PrBH) 19 14. Landesregierung (u daljem tekstu LR) - Gemeinsam 
Finanzministerium (u daljem tekstu GFM), 2S.juli 1914. 

8 Primjeri su nadeni u Arhivu Bosne i Hercegovine, 715/Pr BH 1913. i 691/PrB H 19 13. 
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je otkrivala Bosance tesko naoruzane kako prelaze granicu sa opskrbom i unifor
mama iz Srbije i Crne Gore. Tokom 1914.godine, Austrijanci su vise hili usmjerenj 
na mogucnost masovnog srpskog napada i na bune, nego sto su hili usmjereni na 
mogucnost pojedinacnih teroristickih akcija. 

U okviru Bosne i Hercegovine, austrijska skola i politika discipline bile su 
cudna mjesavina oprezne odgovornosti i jednog ozlovoljavajuceg naglasavanja 
malih detalja. Ove politike svojom nepaznjom pomogle su ciljeve srpskih i 
hrvatskih srednjoskolskih voda davajuci im mnogo poticaja za sitna uznemiravanja 
da bi to pokazali kao proganjanje njihovih nacionalnih osjecaja. Takve politike 
proizasle su iz sveopceg plana modemizacije njihovih novostecenih kolonija bez 
cjepanja domace socijalne strukture u pozadini i rizika od revolucionarnih pokreta. 
Narocito poslije 1903.godine, Austrija je ulozila znacajna sredstva u obrazovanje da 
bi poveca!a broj domaCih Bosanaca koji su hili pismeni, a takoder naklonjeni cilje
vima Monarhije.9 Vlada je dodijelila stipendije studentima koji su obecavali i otvar
ala mnoge nove skole. Dobre ucitelje za nove skole nije bilo jednostavno naCi; vlada 
je sluzbeno dozvolila 1914. godine da ucitelji budu unajmljeni "gdje god da ih mi 
nademo". 10 

Da bi kompenzirali sumnjivi kvalitet i da bi smanjili mogucnost ucesca 
ucenika u politici, rezim je uspostavio pazljivu kontrolu nastavne grade, razredne 
aktivnosti u ucionici i cak ucenickog vladanja izvan ucionica. Pravilnik je zabranji
vao ucenicima uc!anjivanje u bilo koju organizaciju unutar iii izvan skole i cak je 
vodio racuna o njihovom ponasanju izvan skole. Pravilnik o vladanju ucenika iz 
1908. godine sadrzavao je 152 clana. 11 Pravilnik je zabranjivao ucenicima uclanji
vanje u bilo koju organizaciju unutar ili izvan skole i cak stavljao ucenike
zemljoposjednike pod tajni nadzor skolskih sJuzbenika. Od svakog ucenika se 
trazilo da kupi kopiju Pravilnika i da donese pismenu potvrdu kojom se potvrduje 
da je njegov/ njen roditelj ili staratelj procitao pravila. U jednom incidentu 1913. 
godine ucitelj je bio strogo kaznjen ukorom zbog dva sata predavanja o historijskoj 
upotrebi cirilickog alfabeta u Bosni i Hercegovini. Njegova greska, medutim, nije 
hila u predavanju o cirilici , to jest on je odrzao predavanje u cetvrtom razredu vise 
skole radije nego u sestom razredu u kojem se predpostavljalo da ce ta nastavna 
tema biti uvedena. 12 

Posto se svakodnevna politika usmjerila na sicusne detalje i koji su ih smet
ali vise od drugih, rezimska prisila izvrsavanja propisa nije imala stvarno nikakvo 
pokrice. Disciplinske mjere bile su, uglavnom, simbolicnog karaktera: privatni iii 
javni strogi ukori, suspenzija po kratkom postupku, i opomene, u nekim slucajevi-

9 Ferdinand Schmid, Bo:mien und die Herzegovina umer der Venmltung Ostereiclz-Ungams, (Leipzig, von Veit, 
1914), pp-695-742. 

10 Arhiv Bosne i Hercegovine, 705/PRBH 191 4, LR- GFM, 15. Juni 1914. 
II Mitar Papic, Skolstvo u Bosni i Hercegovini za vrijeme austro-ugarske okupacije ( 1878-1918), Sarajevo. Veselin 

Mas/esa, 1972, str.177. 
12 ASH, 1203/PrBH 1913. LR- GFM, 23. august 191 3. 
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ma imale su za cilj da posluze kao upozorenje ili da moralno ozloglase pocinitelja
]crivca. Iza tih umjerenih ukora i kazni stajala je pretpostavka da je obrazovanje bilo 
privilegija koju je vlada darovala stanovnistvu, zbog cega su primaoci, ucenici tre
bali biti zahvalni, a obicni narod da ih stidom natjera na popustanje ako njihova 
zlodjela postanu poznata. Ali isti simbolicni ukori bili su objavljeni kao "repre
sivne" mjere od strane ucenika ili drugih nacionalistickih propagandista; prema 
tome politika usmjerene discipline vise je vrijedala carska nacela, nego sto je 
pomogla. Vlasti nisu bile voljne da primjene strozije kazne, posto bi strozije kazne 
razdvojile konvencionalne politicare od saborskih grupa u vladajucoj koaliciji. 
Nadalje, zvanicnici nisu htjeli da oduzimaju od dugorocnih (i jako bitnih) misija 
zaduzenih za izgradnju lojalne, domace bosanske elite. Oni su opozvali stipendije ili 
izbacili ucenike u slucajevima politicke agitacije, ali te mjere bile su takoder kon
traproduktivne. One su odvlacile ucenike izvan Bosne i Hercegovine u dobro doslu 
armiju nastavnika u nezavisnoj Srbiji, koja je bila brza u ponudi stipendija disiden
tima iz Bosne. Austrijske vlasti bile su razocarane zbog toga sto su ucitelji nastavili 
da zavrsavaju obrazovanje na srbijanskim skolskim institucijama sve do atentata 
1914. godine. 13 

Austrijska politika discipline u bosanskim skolama, zacrtana kao oprez i 
umjerenost, bila je opterecena konsekvencama kako neocekivanim tako i nepozeljn
im sa stanovista rdima. Srednjoskolski aktivisti u Bosni ne samo da nisu odugov
lacili borbu za neko kasnije vrijeme, nego su se brzo vratili sa starim prituzbama da 
bi ih rijesili , a novu agitacionu tehniku upotrijebili u njihovim propagandnim kam
panjama, Tajna srednjoskolska drustva koja su postojala pocetkom l899.godine u 
Bosni, izrasla su u toku prvih cetrnaest godina novog vijeka. Priroda njihovih 
aktivnosti mijenjala se prema stepenu vladine tolerancije. Prema izvjestaju ministra 
rata, od 1913.godine, srednjoskolske aktivnosti u Dalmaciji bile su sasvim otvorene, 
dok u Bosni su ucenici bili prisiljeni na vecu tajnost zbog strogog nadzora vlade. 14 

Ali najveci napor u razvoju i uticaju bosanskih srednjoskolskih pokreta podu
darao se sa Balkanskim ratovima. Dacka drustva u Bosni profilirala su se pocevsi od 
1912. godine. Vladimir Dedijer poziva se na "novu revolucionamu generaciju"15,ali 
bilo bi tacnije reCi da je pokret napredovao iz malih, tajnih kruzoka prema sirim 
organizacionim ljestvicama. Niko ne moze nazvati te grupe "masovnim" organi
zacijama (one su jos uvijek ostale tajne), ali njihova clanstvo bilo je znacajno: oko 
100 u Sarajevu, 34 u Tuzli, 100 iii vise u Mostaru i grupa nepoznate velicine u 
Banja Luci. 16 Nadalje, ove organizacije sve vise i vise su dobivale prikrivenu 
podrsku njihovih skolskih drugova, tako da se prilikom sukobljavanja,veCina 
ucenika brzo prikljucivala clanovima tajnih drustava. 

13 ABH, 790/PrBH 19 14, Abschrift einer Note des k.u.k Kriegsminister Ritter von Kroatin, Wien, 2.jrdi /9/4. 
14 AB H, 673/PrBH 1913. Abschriji eines Einsichtaktes des k.u.k. Kriegsministeriums. ddo. I Apri/1913, 1111 das 

k.u.k. gemeinsame Finanzministerium, in Angelegenheiten Bosniens wul der Herzegovina. 
1 S Dedijer. Pw za Sarajevo. str.184. 
16 ABH, Razni dokumenti u 899/PrBH 1914. i 11 73/PrBH 1914. 
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Tokom jeseni 1913 .godine, veCina sredn jih skola, trgovacke sko1e, uciteljske 
skole-preparandije i druge srednje skole u Bosni, imale su tajna dacka drustva. Ove 
grupe su zajednicki bile nazvane kao Mlada Bosna, tako su ih nazvali skolarci 
vezani za atentat. 17 Ali, ovaj izraz vjerovatno oznacava znacajnu koheziju i koordi
naciju vrlo razlicitih, nepovezanih i samostalnih organizacionih grupa. 

Mostar je bio najveCi centar srednjoskolskih aktivnosti. Mnogo manji oct 
Sarajeva, Mostar je imao tradiciju odgoja politickih nezadovoljnika i veCina ucenika 
u srednjoj skoli ( gimnaziji) postala je tamo politicki aktivna ovd 1914.godine. 
Ucenici srednjih skola vodeceg Mostara, ukljucivali su Bogdana Zerajica, koji je 
pocinio samoubistvo poslije neuspjelog pokusaja ubistva guvernera Bosne, 
1910.godine; i Vladimira Gacinovica, srednjoskolskog aktivistu, pionira, siroko 
povezanog sa ruskim revolucionarima. A jos vaznije je to, da je Mostar postao 
srediste dogadajuCih konfrontacija izmedu austrijskih vlasti i ucenika gimnazije u 
proljece 1914. godine sto je imalo za posljedicu simbolicne radnje, alii nasilje. 

U aprilu 1914.godine, njemacka pozorisna trupa posjetila je Mostar da bi 
prikazala predstavu. Usred predstave, grupa od dvadeset do dvadesetpet sred
njoskolaca bacila je dimnu bombu na binu i zatim su pjevali rodoljubive slavenske 
pjesme. 18 Oni su bili izbaceni prilicno grubo iz pozorista od strane policije i 
nekolicine austrijskih vojnih lica koji su prisustvovali predstavi. Nekoliko dana kas
nije, mnogi od ovih istih ucenika trazili su dozvolu od skolske uprave da mogu pris
ustvovati komemorativnoj sjednici da bi odali pocast povodom sjecanja na smrt 
hrvatskih heroja Zrinskog i Frankopana, iako je prisustvo ucenika kod takvih 
dogadaja bilo izricito zabranjeno 1903.godine. Uprava je odbila da izda dozvolu. 
Kao odgovor, dva srpska predstavnika u Saboru Bosne i Hercegovine organizirala 
su misu zadusnicu u 7,00 sati prije podne gdje bi ucenici mogli prisustvovati i opet 
stiCi u skolu u 8,00 sati , prije podne. Misa je odrzana u Franjevackoj crkvi i bila je 
dobro posjecena dacima iz svih etnickih grupa. Bile su prisutne preko dvije trecine 
ucenika cijele gimnazije. Kada su napustili crkvu, ucenici su se suocili sa policijom. 
Nakon pregovaranja izmedu vlasti i dva saborska srpska zastupnika ucenicima je 
bilo dozvoljeno da mimo produ u grupi, a potom su oddali kratki zbor u parku don
jeg grada. Zastupnici su se obratili skupini od neko1iko stotina ucenika, podvukli 
vaznost praznika i pozurili ucenike da se mimo vrate u sko1u, ali, tada svi ucenici su 
bili u zakasnjenu. VeCina direktora skola je jednostavno nastavila sa nastavom, ali 
direktor uciteljske skole-preparandije zapisao je zakasnjele ucenike koji bi trebali 
biti izbaceni. Nekoliko dana kasnije vlada je smjenila direktora skole i naredila da 
svi ucenici budu ponovo primljeni. 

U maju, sukobi su postali zesCi. Profesorski zbor Mostarske gimnazije glasao 
je da se sprijece dva srpska ucenika da pristupe zavrsnim ispitima godine zbog 

17 Vidi Dedijer, Put za Sarajevo, napomena I, str.477-478, lzrazi su uzeti iz nekoliko clanaka pisanih od strane 
srednjoskolskih aktivista prije 1914. 

18 Opisi ovih dogadaja nadeni su u dva dokumenta , ABH, 564/PrBH 19 14. LR - GFM, I I maj 19 14; i u ABH 
750/PrBH 1914, LR- GFM, I5. juni 1914. 
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slabih, ocjena. Jedan od. ti? ~cernika upi~ao je profesora u razredu zasto mu je 
uskraceno pravo polaganJa tsptta, a razred Je pokazao nepokornost, kada je profesor 
pokusao da odgovori, ucenik je tada bacio tintarnicu na profesora, polivsi ga mas
tHorn i raskrvavio mu je nos. Iduei dan srpski ucenik K.rsto Marie udario je pljusku 
po lieu profesora Prezela i povikao je: "Vi ste izolirali Srbe!", a zatim je pobjegao 
iz zgrade. Nekoliko dana kasnije ucenik po imenu Mihajlo Mihie bacio je tintarnicu 
na drugog profesora uz aplauz veeine ucenika u razredu. Uprava je protjerala neke 
ucenike i ubrzo zatvorila skolu. 

Ove akcije mobilizirale su mnoge ucenike i duboko podijelile skolu, koja je 
odlucivala dugo o dolicnoj kazni za prekrsitelje. Tadasnje akcije postigle su svoj cilj 
ometanja obrazovnih tokova. Uprava je tada bila postedena od ucenickih strajkova, 
ali skoro svi ucenici u mostarskim skolama bili su upleteni u najmanje jedan od gore 
opisanih dogadaja. Oni su skoro uspjeli u paraliziranju normalnog rada skole. 
Taktike su bile demonstrativne i razorne, usmjerene na uvlacenje u politiku sto je 
moguee vise ucenika, ucitelja i drugih, ako je moguee. 

Mostarski dogadaji, kao sto je upravo opisano, dogodili su se samo nekoliko 
sedmica prije ubistva nadvojvode i oni ilustruju mnoge od rasprostranjenih karakter
istika srednjoskolskih drustava i pokreta u predvecerje Prvog svjetskog rata. 
Mostarski dogadaji potakli su stotine ucenika, daleko vise nego urota koja se zavrsi
la smreu Franca Ferdinanda. Oni su slikovito objasnili dubinu i sirinu aktivnosti sred
njoskolaca u Bosni 1914.godine. Pokret ucenika bio je autentican bosanski razvoj; on 
nije bio iniciran niti od ijedne strane vlade. Nezavisna Srbija mogla gaje hrabriti pro
pagandom, popustom troskova putovanja i vrlo vjerovatno oruzjem i bombama. Ali, 
iako je bosanski srednjoskolski pokret imao znatne veze od 1914.godine, on je imao 
vlastite korijene koji datiraju vee posljednjih petnaest godina. 

Mada su naucnici cesto opisivali clanove tih grupa kao u pobuni protiv stari
je generacije, ucenici u Bosni i Hercegovini odrl.avali su znatne veze sa savremenim 
konvencionalnim politicarima sto je bilo obostrano korisno. Konvencionalni, stariji 
politicki lideri, veCinom radikalni Srbi, igrali su kljucnu ulogu u organiziranju 
udruzenja. Nudili su im mjesta za sastanke, poklanjali biblioteke, obezbjedivali 
finansiranje i branili njihova nacela kada je vlada sprovodila nasilje. 19 U Mostaru 
1914.godine, katolicki biskup i pravoslavni mitropolit posredovali su u sprijecavan
ju masovnih istjerivanja srednjoskolaca aktivista iz skola.20 Mladi aktivisti su 
postali udarne cete visih radikalnih, konvencionalnih politicara, a istovremeno ti 
ucenici su doprinijeli radikalizaciji ekstremnijeg nacionalizma u politickom zivotu. 
U tom pogledu oni su se znacajno izvjezbali prema konvencionalnim politicarima. 
Ta bliska povezanost sprecavala je vlast od preduzimanja strogih mjera protiv 
ucenika, posto je vlast shvatila da bi oni raspalili srdzbu naroda i razorili postojeeu 
parlamentarnu koaliciju. Sa njihove strane ucenici su normalno prihvatili posred-

19 ABH, 899/PrBH 19 14. 
20 ABH, 564/PrBH 1914. LR- GFM, II. maj 1914. 
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nicku ulogu parlamentarnih politicara u njihovoj rastucoj konfrontaciji prema vlas
tima. Mozda bi moglo biti dokazano da su pojedinacni mladi agitatori i ubice biu 
motivirani sukobom sa starijom generacijom, ali veza izmedu konvencionalnih i 
srednjoskolskih drustava u Bosni i Hercegovini bila je siroka i sistematicna. 

Organiziranost i lojalnost konvencionalnim politicarima odrazilo se na vecinu 
ucenickih grupa koje su bile uspostavljene duz etno-konfesionalnih granica sto je 
karakteriziralo drustvo u cjelini. One grupe koje su se okrenule prema nejasnim 
oblicima jugoslavenstva bile su stvorene, uglavnom, od srpskih ucenika i 
Muslimana privrzenih srpskom nacionalnom gledistu. Bilo je na primjer organi
zacija sa clanovima iz sve tri etnicke skupine, narocito u periodu od 1912. do 
1914.godine, ali pravilo je bilo participirati u grupama sa etno-religioznim predz. 
nakom.21 U mnogim slucajevima srpski i hrvatski ucenici zajednicki su proslavljali 
svoje praznike i cesto su ucestvovali zajedno u protestnim aktima protiv vladine 
represije. Njihov otpor prema austrijskoj vrhovnoj upravi tjerao ih je na zajednicku 
saradnju, sto je bilo prakticno i takticno, ali je bilo bazirano na ucescu u razlicitim, 
posebnim organizacijama. 

N ajistaknutija crta ovih pokreta bila je stvarna i totalna udaljenost ucenika od 
bilo koje ideologije, ali i od detalja posebnog politickog, nacionalnog programa. U 
njihovim sirokim orijentacijama, ucenicka drustva kretala su se od katolicko
klerikalnih do radikalno srpskih nacionalista. Ako je neka tema bila preokupirajuca 
medu srednjoskolskim organizacijama u Bosni i Hercegovini poslije 1912.godine, 
to je bila atraktivna tema o ideji jugoslavenstva. Ta ideja niti je bila dobro defini
rana niti su je u potpunosti razumjeli vecina od njenih zagovornika. Clanovi sara
jevskih srednjoskolskih organizacija koji su bili saslusavani poslije umorstva, bili su 
u potpunosti ignorirani zbog onoga u sto su njihove organizacije toboze vjerovale, a 
oni, cini se, nisu mnogo marili za to.22 Cak i sarajevska organizaciona doku
mentacija zaplijenjena od strane Austrijanaca u pretresu kuca 1914.godine, nije bila 
narocito tacna kada su bila u pitanju ideoloska shvacanja.23 Ona je zagovarala kul
tumi preporod Juznih Slavena i ponekad malodusno ukljucila bi Slovence u tu ideju, 
ali nedostajala je istrajnost u prijateljstvu izmedu komponenata juznoslavenskih 
grupa. Vecina clanova srednjoskolskih organizacija zeljela je vidjeti stvaranje 
juznoslavenske ddave kao neovisne od Habsburske Monarhije i zbog toga oni su 
mrzili Austriju, ali to je bilo skoro srazmjerno njihovom medusobnom povjerenju. 
Najveci udarci bili su pomanjkanje nekog dobro razradenog programa o izmjeni 
socijalnih promjena. Neki su bili republikanci, drugi su zeljeli juznoslavensko ujed
injenje pod srpskom dinastijom, veCina nije cak ni mislila tako daleko unaprijed 
posto su vise voljeli da ostave tako kompleksne probleme nekolicini prvaka. Da li 
je Srbija trebala imati prevlast u takvoj drzavi, da li je trebala biti socijalisticke ori
jentacije, da li je Ustav t,rebao biti javno proglasen - to su bili daleki problemi 
mnogim srednjoskolcima. 

21 Papic, Skolstvo u Bosni i Hercegovini, srr. 178. 
22 AB H. 11 84/PrBH 19 14, LR - GFM , 25. juli 191 4. 
23 ABH, 1184/PrBH 19 14. Prva redakcija opceg prugrama za om/adim·ki klub Narodnog Ujedinj enja. 
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Ono sta je povezalo ove aktiviste i njihove zajednicke razvoje, bila je, prije 
svega opsjednutost propagandom o junackom djelu, akciji u svoju vlastitu korist. 
Jedinstvena tacka sporazuma za veCinu srednjoskolaca lezala je u podrucju taktike: 
oni su zeljeli porast sukoba sa vlastima da bi stekli priznanje i naklonost za svoja 
nacionalisticka nacela. Simbolicne i one akcije koje izazivaju raskol bile su sredina 
u tim sukobljavanjima, mada su od slucaja do slucaja izazvale napade na licnost, 
takoder. Akcije su proizvele poteskoce za vladu da nastavi normalno funkcioniran
je i prisiljavala Austrijance da priznaju svoje greske da bi pobijedila lojalnost 
lokalnog stanovnistva. 

Srednjoskolski pokret formirao je jedan rastuci aspekt razlicitosti politike u 
Bosni i Herccegovini poslije 1900. godine radikalizirajuci konvencionalnu politiku 
i intenzivirajuci kretanje prema jugoslavenstvu. Jos uvijek nisu nikada u potpunosti 
prevazisli raskole konvencionalnih politickih grupa i uvijek su bili jako oslonjeni na 
planove legalnih parlamentarnih partija. U nedostatku kohezione ideoloske ori
jentacije takve kao socijalizam, bilo je jednostavno takticno hrabrije produzenje 
trendova koji su preovladavali izmedu konvencionalnih voda. Bosanski sred
njoskolski pokret zauvijek ce biti zapamcen kao opcepoznat zbog svoga jedin
stvenog, monumentalnog, razomog cina - ubistva nadvojvode. Taj cin bio je 
logican, iako ekstreman, produzetak dackog vjerovanja u vrijednost propagande o 
junackom djelu. 

Summary 

MOST AR: EPICENTER OF BOSNIAN STUDENT 
MOVEMENTS ON THE EVE OF WORLD WAR I 

Although the assassination of Archduke Francis Ferdinand in 1914 was the 
act of youthful conspirators in Sarajevo, Mostar was the center of more significant 
student di scontent in the years prior to World War I. Both Serbian and Croatian stu
dents in Mostar organized protests against Austro-Hungarian rule, occasionally 
cooperating across national lines . The aims and programs of these students were 
typically unclear. Most youthful protestors were obsessed with the "Propaganda of 
the Deed", the "notion" of protest for its own sake. 
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Tomislav ISek 

IZV ANREDNA VRELA PRIHODA - POSEBAN OBLIK 
SAMOFINANCIRANJA "NAPRETKOVE" DJELATNOSTI 

Hrvatsko kulturno-prosvjetno drustvo "Napredak" djelujuci pretezito u 
gospodarski nerazvijenoj i zaostaloj Bosni i Hercegovini nije raspolagalo dostatnim 
financijskim mogucnostima, a niti je imalo u svojim redovima toliko organiziranih 
i pomazucih clanova koji bi ispunjavanjem svojih osnovnih obveza (placanjem 
clanarine npr.) namakli redovita sredstva tj. obezbjedivali pristojne svote dovoljne 
za sve vece potrebe oko stipendiranja svojih sticenika. Uprava drustva je, stoga, 
pored ostalog sustavno djelovala u pravcu sticanja povremenih (izvanrednih) izvo
ra (vrela) prihoda. Ta aktivnost je nezaobilazna u objasnjavanju sveukupne 
"Napretkove" djelatnosti i njena rekonstrukcija, u svakom slucaju, ima svoj raison 
d'etre. U toku svake drustvene godine (izmedu dvije glavne skupstine) na adresu 
drustva stizali su izvjestaji. Na godisnjim skupstinama redovito su ocjenjivane bro
jne aktivnosti clanova, posebno po podruznicama i povjerenstvima. 

Od osnutka drustva do rata (1914. g.), odnosno pocetka djelovanj a u uvjeti
ma novostvorene zajednicke ddave (Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca - 1918.) 
od strane odgovornih u "Napretku", ponajvise Sredisnje uprave cinjeni su veliki 
napori da se, sto je moguce vise, usklade aktivnosti oko prikupljanja redovitih i 
izvanrednih prihoda. Sredisnji odbor je svake nove drustvene godine preuzimao 
veoma tesku i odgovornu zadacu da drustvu obezbjedi podmirenje proracuna tj. 
novaca za narastajuce potrebe i obveze, posebno prema pitomcima. Ta je briga bila 
stalno prisutna. Da bi se u cijelom drustvu i na svim razinama, od pojedinaca, preko 
povjerenika, podruznica do njegovih najvisih organa sto bolje ispunjavala ta zadaca 
"nabavila je Sredisnja uprava ... sve potrebite knjige i tiskanice za cijelo drustvo". 
Usprkos toj cinjenici poslije niza godina ocjenjivano je da "nekoje podruznice i pov
jerenici niti pisu clanskih namira nit1 vode ostalih drustvenih knjiga prema pravili
ma i duznosti" . U Sredisnjici "Napretka" su shvatali da od "ravnovjesja" svo
jevrsnog balansa u namicanju redovitih i izvanrednih izvora prihoda uveliko zavisi 
uspjesno djelovanje drustva u cjelini. 
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Prikupljanje clanarine bio je "glavni uvjet opstanku i napredovanju drustva". t 
Djelatnost "Napretka" na prikupljanju izvanrednih vrela prihoda najveeim dijelom 
odvijala se na osoben nacin. Ponajvise i najcesee medu najsirim slojevima 
hrvatskog puka. Ovu cinjenicu treba podvuCi iz jednostavnog razloga sto se ta 
izvanredna novcana pomoe (paradoksalno zvuci) vremenom vise i lakse namicala u 
siromasnijim sredinama, dok su se oni bolje stojeCi, i u gradu i na selu, teze 
odlucivali za ovu vrstu indirektne podrske "Napretku". Vee nakon godine dana 
iskustva nije bilo iluzija da ee "Napredak" svojim idejama i djelatnoseu lako i jed
nostavno pustiti "cvrsei korijen". Odnosilo se to, cak, i na njegove provjerene 
uzdanice - sveeenstvo i uciteljstvo. Naprotiv, moglo se cuti da ee "stvar iei tesko i 
dosta sporo", ali je prevladalo ubjedenje da "ne smijemo zdvajati". Porucivalo se 
stoga na temelju stecenih iskustava: "Budemo li u narodu sirili "Napretkov" kalen
dar, budemo li upuCivali na potrebu kupnje i trosenja Napretkovih sibica, 
Napretkovog cigar papira i ostalih proizvoda od kojih Napredak ima kakovu korist... 
upoznat ee se narod s Napretkom pa ee ga poceti izravno podupirati, najprije milo
darima, a onda ee doCi do osnivanja podruznica i povjerenistava."2 Vee na prvi 
pogled je primjetna osobenost "Napretkove" djelatnosti usmjerene na prikupljanje 
izvanrednih prihoda da su njeni idejni pokretaci i organizatori, odnosno protagonisti 
do iskljucivosti insistirali na nekoj vrsti ekskluzivne trgovine i potrosnje. Dane bi 
bilo zabune, javno i otvoreno zagovaranje potrosnje s a m o "Napretkovih" 
proizvoda bio je normalan odraz stvamosti. Naglasavanje takvog karaktera bilo je 
uslovljeno sve prisutnijom i narastajueom nacionalnom, odnosno politickom 
iskljucivoseu u svim segmentima svakodnevnog zivota. Dok su se vodeCi ljudi 
"Napretka" ne samo nacelno nego, povremeno, i konkretno ogradivali od svekolike 
politizacije zivota i sve ofanzivnijih politickih cimbenika javnog zivota, u promi
canju javnih zasada (hrvatstva) hili su naglaseno angazirani. Istovjetne stavove, iz 
cisto pragmatickih razloga, zagovarali su i oni sa kojima je "Napredak" ugovarao 
odredene obveze. Posebno je to bilo prisutno i vidljivo u poslovnim razgovorima i 
dogovorima Sredisnje uprave sa tvomicarima i trgovcima. Ne treba posebno 
naglasavati kada su se konkretno ugovarali poslovi oko prodaje sibica, sapuna, lik
era ... da je jedan takav trend ispoljavan i u drugim vjersko - nacionalnim sredinama. 
Ostala kultumo - prosvjetna drustva koja su djelovala u bosanskohercegovackoj sre
dini (Prosvjeta, Gajret, La Benevolencija) "patila su od istih boljki". I njihove 

I Napredak- Hrvarski narodni ka/endar, Y/1910, 232. (dalje: Kalendar) 
2 Kalendar, Yll/191 3, 339; U sintetick.i koncipiranom prilogu Kulrumi razvirak BiH ( 1878-1918) Risto Besarovic 

za S VA postojeca kultumo-prosvjetna drustva sa pocetka XX stoljeca opcenito rezimira daje "Prikupljanje mater
IJalnih sredstava drustava, od c lanarina. legata, zaduzbina, dobrovoljnih priloga i drugih prihoda, zahtijevalo 
veliku kontinuiranu aktivnost ... Osim sakupljanja priloga od pojedinaca, drustva su pristupala i izradi i prodaji 
ne k.ih artikala (sibice, cigaretni papiri, liker, sapun, itd.) ... "- Akademija nauka i umjetnosti BiH. Posebna izdan
ja, knj iga LXXIX. Odjeljenje drustvenih nauka, knjiga 18. Sarajevo 1987, str. 392. 
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uprave, njihovi poslovni partneri racunali su prvenstveno na potrosace iz "svojih" 
sredina. Stepen razvijenosti nacionalne svijesti, promidzba u korist sopstvenih 
nacionalnih interesa, a ne kvaliteta proizvoda bitno su uticali na produ artikala sa 
etiketom ("N") drustva. Od svega navedenog zavisila je obnova iii raskid ugovora 
drustva sa tvomicarem "X" i suma koja ce biti uplacena za koristenje etikete 
"Napretka". 

Jedna od najrasirenijih djelatnosti koja je "Napretku" donosila izvanredne 
prihode bila je prodaja cigaret papira i sibica (zigica). Njoj je "kumovao" tvomicar 
Alkalaj. Onje drustvenom odboru predlozio da se u "posebnom proglasu upozori na 
drustvene proizvode: papir i zigice, kako bi ti proizvodi istisnuli tudinske ... i tako 
donijeli veCi prihod".3 Ta inicijativa se izvanredno uklapala u orijentaciju koja je u 
"Napretku" tek "hvatala korijen": da se propagiranjem potrosnje pojedinih artikala 
pod zastitnim znakom "N" (Napretka) namicu tako potrebna novcana sredstva, a 
istovremeno propagiraju "Napretkovo" ime i ideje, animirajuci Hrvate na planu 
organizacionog jacanja drustva. Odbor prihvata Alkalajev prijedlog i "Hrvatski 
Dnevnik" na njegov trosak u vise navrata objavljuje taj proglas koji se distribuira po 
cijeloj Bosni i Hercegovini. Iz izvjestaja za drustvenu godinu 1907/1908. vidi se da 
je dohodak "Napretka" od ova dva artikla (papira i cigareta iznosio 1500 k.4 Do 
kraja drustvene godine 190711908. bio je na snazi ugovor izmedu "Napretka" i vlas
nika tvomice zigica i cigaret papira (S . D. Alkalaj). Kako je bilo uobicajeno 
"Napretkov" odbor je raspisao novi natjecaj . Nakon obavljenih pregovora 
Alkalajeva tvrtka je dobila prema ugovoru ekskluzivno pravo da u narednom desetl
jecu uz perfektuirane obveze pod etiketom "N" prodaje cigaret papir i zigice. U peri
odu od l.lipnja 1908. do 31. svibnja 1918. g. uz solidamu nagradu od 10% od bruto 
prometa za cigaret papir, a 5% za zigice tvrtka je "Napretku" garantirala minimalnu 
godisnju dobit od 5000 k (za prvih pet godina), odnosno 6000 k (za preostalih pet). 
U slucaju da vlasnik tvrtke ostvari godisnji bruto prihod koji bi mu, u stvari, 
zajamcio svotu od 5000, odnosno 6000 k "Napredak" bi trebalo da dobije jos 1000 
k. U nekim klauzulama pomenutog ugovora bili su ugradeni elementi koji su, s 
obzirom na duzinu njegovog trajanja, trebalo i firmi i "Napretku" i kupcima tj. 
potrosacima da budu na dobrobit. Pokusalo se svima izaci u susret, da se ne kaze 
ugoditi. Na pr. predvidalo se da tvomica izdaje dvije vrste cigaret papira. Jednu fini
ju (~ Ia Riz Abbadie) od 60- 70 listica za 6 helera i drugu "malo prostiju". Nastojalo 
se izaCi u susret i "nasem seljaku". Slicno (diferencirano po kvaliteti) trebaJo je da 
se izraduju i sibice (zigice): cirilometodske j obicne.5 

Zanimljive su i razlike u obvezama. Ugovorom je vlasnik tvomice bio 
obvezatan da preko svojih zastupnika najmanje tri puta godisnje organizira agitaci
ju za prodaju drustvenih proizvoda. Istina, "Napredak" nije odustao od svog 

3 Kalendar, Ul901, 89. 
4 lb., 95. 
5 Kalendar, IIU1909, 130. Arhiv Bosne i Hercegovine, Zapisnik I, 96 (dalje: ABiH) 
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angazmana, ali su aktivnosti u tom pravcu bile nesto neodredenije tj. neobvezatnije. 
cini se da je svijest o potrebi i nuznosti stvamog aktiviranja "Napretkovih" potenci
jalnih mogucnosti bila ogranicena na uzi krug iz samog vodstva. Pojedinci, narocito 
najodgovomiji tek s vremena na vrijeme (na pokojoj odborskoj sjednici, narocito 
godisnjim skupstinama) su se posebno bavili ovim pitanjima. Zadovoljavali su se da 
odozgo prema dole salju poruke svima od kojih je "Napretku", i te kako, zavisilo da 
li ce promet od brojnih artikala (ne samo cigaret papira i zigica) osigurati za djelat
nost drustva toliko potrebna novcana sredstva. Tu i tamo bilo je prigovora na kvalitet 
proizvoda. Nesto kvalitetniji proizvodi oct onih sa oznakom "N" dolazili su sa pros
tara van Bosne Hercegovine (iz Hrvatske - oct Cirilo Metodskog drustva, npr.) 

Na prostorima djelovanja bosanskohercegovackih kulturno - prosvjetnih 
drustava od pocetka pa do kraja perioda koji nas interesira (1902. - 1918.) odvijali 
su se, kada je rijec o ovoj djelatnosti, specificni procesi u kojima se odrazavao duh 
vremena- podjele na vjersko - nacionalnim osnovama. Zarana (1907 - 1908.) nji
hovi recidivi nisu bili tako lako uocljivi kao samo koju godinu kasnije (1911 -
1913.). Razlike, npr. u prihodima izmedu pojedinih drustava (Gajreta, Prosvjete, 
Napretka) su postojale, ali su bile vise posljedica obima angazmana unutar drusta
va, odnosno trgovaca - zakupaca, potrosaca na tim osnovama, a ne toliko neke 
posebne kvalitete proizvoda.6 Predsjednik "Napretka" se u obracanju skupstinarima, 
koji ce uskoro krenuti na teren medu clanove, simpatizere Hrvate, zadovoljavao 
apelom kako valja misliti "da se vise trose Napretkove sibice i papir, da se svagdje 
i na svakom mjestu prinese para po para, da se u nijednoj zgodi ... ne zaboravi 
Napretka" .7 

Uprkos svim predvedenim naporima u cilju boljeg plasmana ovih drustvenih 
proizvoda i ocjena da su u drustvenoj godini 190811909. "imali ... dobru produ" 
zeljeno i planirano dosezanje one famozne svote od 1000 k pored ugovorom osigu
ranih 5000 k (vid. tekst uz bilj. 5) ostalo je neostvareno. I neki drugi pokusaji, 
nahlost, ostali su samo to. Na primjer tvomicar Alkalaj u toku ove drustvene godine 
nije stavio u promet onu finiju vrstu cigaret papirica (po 6 helera). Vijesti koje su 
stizale sa terena ukazivale su da ni trgovci, a ni potrosaci "N" proizvoda nisu bas 
zadovoljni Alkalajevim odnosom, a ni kvalitetom artikala.8 Bili su to zasigumo sig
nali i za upravu i za Alkalajevu tvrtku da se nesto u narednom periodu poradi kako 
bi efekat za sve bio pozitivniji. Ispred uprave drustva Dzebic je bio zaduzen da ode 
do tvomicara, informira se o ovim prituzbama. Ostale su nade i obecanja da ce se i 
u jednom i u drugom slucaju nesto promijeniti na bolje u narednom periodu. 

6 Dru~tveni tajnik dr. Milan Prelog na IV glavnoj skupstini (lipanj 1908.) ocijenio je da "ostala dru~tva po Bosni 
kao 'Gajret' i 'Prosvjeta' imala ~ibice sasvijem iste kvalitete, a ipak se mnogo trose". Zasada su se odgovorm 
zadovoljavali samo pozivom: "Trosimo samo "N' proizvode". Kalendar, IIUI909, 13 1. 

7 lb., 119.; ABiH, Zapisnik /, 91. 
8 Na IX odborskoj sjednici Sredisnje uprave prisutni su upoznati sa prituzbama podruznice u Derventi "da ne val

jaju papiri ' Napredak' " i upitima "zasto nema malih ~ibica". Zenicka podruznica se zalila na Alkalaja da "ne5alje 
u redu ~ibice i papir". ABiH, Zapisnik / , 132. 
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Po narodnoj "receno - ucinjeno", na VI glavnoj skupstini "Napretka" oba 
opetovana "zadatka" iz prethodne drustvene godine su ispunjena na zadovolj stvo 
sviju: kupaca - potrosaca, drustva i tvornicara. U "Napretkovu" kasu, po osnovu 
ugovora za drustvene cigaret papire i sibice, "slilo" se pored obaveznih 5000 k i onih 
obecanih dodatnih 1000 k, tocnije 1448.92 k (ukupno 6448.92 k),a tvrtkaje sa svoje 
strane (konacno!) pustila u promet i onu bolju (skuplju) vrstu finijeg papira (po 6 h).9 

Da bi "Napredak" u namicanju izvanrednih prihoda sto vise profitirao u 
upravi su poceli da se sluze dotad neuobicajenim stilom promidzbe i doskora 
neprimjerenim sredstvima. Odzivi za pomoc i podrsku drustvu i ranije su dolazili od 
strane siromasnijih i, po pravilu, manje obrazovanih simpatizera i clanova. 
Razumljivo je stoga sto su zestoko kritikovane pojave i oni na koje se s pravom 
racunalo da ce ne samo shvatiti nego i poddati intencije vodstva usmjerene na 
uvecavanje prihoda drustva, a koji su kao "stari mlitavci, kupovali ono na sto su 
prvo namjerili ... od cega nas dusmanin ima koristi". 10 (podvukao T. I.) Ni sadrzaj ni 
ton kritike ne bi zasluzivali posebnu paznju da nije njome dosao do izrazaja do tada 
ispoljavan pristup ovom, ponajvise, rentabilnom materijalnom aspektu 
"Napretkove" djelatnosti na povecanju vrela izvanrednih prihoda. Posegnulo se za 
manipuliranjem vjerskih osjecanja. U zaostaloj i neobrazovanoj sredini mogli su se 
ocekivati brzi efekti. Uz to posegnulo se za ukazivanjem na to kako "u tom postu
paju druge vjeroispovjesti".11 

Vremenom se aktivnost "osvajanja" potencijalnih potrosaca "Napretkovih" 
proizvoda usavrsavala. Pokazatelj njene uspjesnosti bio je uvecani dohodak. U 
drustvenoj godini 191111912. iznosio je 8495.43 k, a smatralo se da bi ga bilo 
moguce utrostruciti. Usavrsavanje pomenute djelatnosti poprimalo je neobicne ver
balne tonove, ali se u biti ista nije razlikovala od onih izvodenih u drugim, slicnim 
drustvima. Dapace, korespondirale su sa aktivnostima unutar srpskog i musliman
skog pucanstva i s obzirom na slicnu (uglavnom zaostalu) sredinu i nisu se posebno 
medusobno mnogo razlikovale. 

Respektirajuci realije predsjednik "Napretka" je u skepticnom ekspozeu sa 
naglasenom dozom gorcine i pomalo zajedljivo ukazao da nas "tezak ne zna ni 
zaiskati 'Napretkov' cigarpapir iii sibicu, dok najzalupaniji planinac grcko-istocne 
vjere ne prima drugog cigarpapira ni druge sibice do 'Prosvjetine', pa i muslimani 
seljaci cine isto tako i svuda traze samo ' Gajretov' cigarpapir i sibicu ... " Dok su u 
ovim sredinama "trgovci i bakali" cinili sve da proteziraju svoje proizvode, kod 
Hrvata i oni i sama inteligencija nato ne polazu nikakve vaznosti". "Prosvjeta" je 

9 Kafendar, IV/1910, 252-253. 
10 Sa najviseg mjesta (od strane predsjednika Tandarica) osudene su pojave koje su skodile Napretkovim napori

ma za uvecanje izvanrednih prihoda. Obracajuci se ucesnicima VII glavne skupstine (lipanj 1911.) rekao je, 
izmedu ostalog: "U svem sto ide nama u korist, nalazimo manu - za slucajnu razliku od par listica cigar papira 
iii par sibica u skatulji ostavit cemo zauvijek svoje, a troil it cemo tude". Kalendar, IV/ 19 10, 73. 

II Gotovo na direktan nacin se ukazivalo kako bi problem trebalo rije~ iti : " Kada bi se ... svi mi skupa ugledali u 
svoje premce druge vjere, te se za njima poveli u ustrajnom i pozn vovanom doprinasanju na oltar 
" Napretkov" za srecu svoga naroda onda bi danasnja 'Napretkova' bilanca izgledala jos kud i kamo povolj ni
j a", Kalendar, VUI91 2, 273 . 
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samo od ova dva artikla dobivala godisnje do 26.000 \<, a "Gajret" do 20 000 k 
su "Napretkovci" bili "sretni" ako su od tih proizvoda godisnje ubirali osam 
devet hiljada kruna. Odgovomim u "Napretku" ovakvo stanje stvari je tim 
padalo, jer je, inace, bilo uvrijezeno rnisljenje i uvjerenje "da kulturom nad · 
ostale vjeroispovijesti ovih zemalja". Naglasenu nezainteresiranost, sopstvene 
drasude i realije tj. objektivno stanje stvari ocito nije bilo lako uskladiti, a .• _,,.v1111 

prevaziCi. Mozda se previdalo da su razlike u apsolutnim brojkama rezultirale 
objektivne rninomosti katolickog zivlja naspram pravoslavnog, odnosno ..... ~"""'lll•1 
skog. lpak, spoznaja razlika materijalne dobiti od prodaje cigarpapira i sibica sa 
znakom nagnala je prvog covjeka "Napretka" da preispita relacije ,., .. ,,··vu<uu~)l! 

vjerskog (uze) u sopstvenim redovima i sire unutar katolickog, odnosno 
naroda Herceg Bosne te u tom kontekstu sa odgovomim u drustvu sagleda vu•o~ul;e. 
pravce drustvenog djelovanja. Procjena je, ocito, bila precizpa i konkretna i iz nje 
izvuceni dalekosdni zakljucci. Izrijekom se priznavalo da "u nas u sirim n,·~ •v ........ , 

narodnim zivi samo vjersko cuvstvo .. , ali se malo tko brine za flu'-IVUOW IJI>JI 

osvjescenje naroda". Nesrazmjer dotadasnjih napora i dosega bio je vidan pa su 
planu podizanja nacionalne svijesti tek predstojali dani i godine kusnje i " "'"'rn"ft" 
rada. I jedan i drugi osjecaj iz vizura perspektive dignuti su na istu razinu, ali 
trenutno prevagnula objektivna procjena realnih mogucnosti sa kojima 
"Napredak" jedino i mogao da racuna na uspjeh. Ne podcjenjujuci ni jedan, ni 
osjecaj, kako vjerski, tako i nacionalni stalo se na stanoviste da bi u cilju sto 
obima plasmana proizvoda pod "N" etiketom, a time i namicanja toliko po1tretmod 
novca, ipak, medu pukom trebalo voditi promidzbu na vjerskoj osnovi.13 Dokle 
iSlo u iznalazenju svih mogucnosti kupovine "Napretkovih" proizvoda vidi se 
preporuci da bi "narodu koji ne zna citati (trebalo) pokazati kako u· :gJe:daiul 
'Napretkove' sibice i cigarpapir ... " 14 Do kraja drustvene godine 1912/1913. UKllpatlll 
prihod "Napretka" od cigarpapira i sibica varirao je u rasponu od pomenutih 
do 9000 k. Na IX glavnoj skupstini (rujan 1913.) usprkos svim preduzetim natmn·J 
rna konstatirano je da "ove godine dobismo cak okruglo I 000 k manje nego lani 
Za tu "lijepu svoticu" (7745.91 k) je, po obicaju opetovano receno da "bi mogla 
daleko veca, da j~ u na8ih sirokih krugova vise svijesti i smisla za 
ustanove" .15 

U posljednoj godini uoci rata, u odnosu na prethodnu godinu, zabiljezen je i 
porast prihoda od ova dva artikla (za 1217.08 k)16 ali, summa summarum bio je 
daleko od zelja "Napretkovih", a jos viSe od prihoda po toj osnovi koje su ost
varivala ostala nacionalna drustva.17 Ova dva proizvoda (cigarpapir i sibice) 

12 "Vjera otaca na~ih valja da nam bude sveta i za vjersko svoje osvjedoeenje moramo biti pripravni i krv svoju 
proliti, ali i narodno ime pradjedova nMih ima nam biti najdra!e od svih stvari i najmilije od svake slave ovoga 
svijeta". Kalendar, VIUI913, 353. (prof. Tandari~ na VII godi~njoj skup~tini Napretka 23. 06. 1912.). 

13 "Ako na~ narod ne moze toliko da se odu~evi za tro~enje 'NapretkoviiJ ' proizvoda iz pobuda nacijonalnih, moglo 
bi se puku u crkvi reci, neka podupiru teznje 'Napretkove ' ... kao katolici, ko ~to 'Napredak' i jest dru§tvo za pot
pomaganje Hrvata katolika",ib., 353. 

14 lb. 
15 Kalendar, Vlll/19 14, 329. 
16 Kale11dar. IX/19 15, 328. 
17 Kale11dar, Ill/ 1909, 131. 
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donosile su "Napretku" stanovitu i redovitu, ali ne i neku znacajnu sumu dobiti. 
Pored materijalnih efekata koje je izazivala prikupljena svota novca (manje od 
10000 k), i te kako bila je vazna i ona druga strana napora cinjenih u pravcu da se 
sto vise kupuju proizvodi sa "N" oznakom - sirenje po horizontali tj. medu potenci
jalnim simpatizerima, clanovima ili korisnicima efekata ovih "Napretkovih" akcija 
- njihov moralni uspjeh. 

Ostali artikli iz nevelike grupe "Napretkovih" proizvoda prodavali su se na 
isti iii slican nacin kao i dva spomenuta: likeri, sapuni, lastila za cipele (kreme) ... 

Sa odgovarajuceg mjesta vee u toku drustvene godine 190611907. pokusava
lo se pregovarati sa zagrebackom tvornicom likera "radi prodaje svojih produkata 
pod etiketom 'N"'. To je uspjelo tek novoj upravi pa je sklopljen i ugovor (sredinom 
1908.g.) trebalo da stupi "u krepost 1. sijecnja 1909.g. na tri godine". Prema slovu 
ugovora tvornicaje dobila ekskluzivno pravo na prodaju likera, ruma i konjaka (nar
avno pod etiketom "N") uz naknadu od 5% od ukupnog brutto prometa uz garanti
ranu minimalnu godisnju dobit od 500 k. Tvornica "Pokorny" iz Zagreba isplatila je 
drustvu tu svotu za likere sto ih je prodavala pod etiketom "Napredak" u drustvenoj 
godini 1909/1910. "Napredak" je imao sa ovom tvrtkom spor jer su njeni vlasnici 
htjeli da prekinu ugovor koji ih je vezivao do 1. sijecnja 1912.g. Iz razloga sto je 
doticna tvornica presla u ruke novih vlasnika doslo je do spora i parnice jer se zain
teresirane strane nisu mogle dogovorom "naravnati". 18 Pokrenutu parnicu 
"Napredak" je dobio i tvornica je isplatila "trazbinu" koja je drustvu po ugovoru pri
padala. Do oddavanja VIII glavne skupstine (23. 06. 1912.) zainteresirani su obav
ijesteni da "nijesmo jos sklopili za likere nikakva ugovora s kojom drugom tvorni
com".19 Artikle poput sapuna i lastila (kreme za cipele), koji su prodavani pod "N" 
etiketom, treba spomeriuti vise kao prim jere invencije i napora Napretkovih posleni
ka da svojim izborom sire ideje drustva, nego nadama i ocekivanjima da uvecaju 
njegove fondove. U startu je, mozda, bilo i obratno. I drustvo i tvornicari, odnosno 
trgovci vidjeli su i traZili, svaki na svoj nacin, svoju sansu. Za sapun se dobivalo vise 
nego za liker (500: 1000 k godisnje). Dok se u "Napretku" nastojalo koliko toliko 
uravnoteziti odnos izmedu materijalnog i moralno - idejnog efekta kod trgovaca po 
pravilu te dileme nije bilo. Racionalnost, realnost prije svega interes rukovodili su 
veCinu onih koji su bili voljni iii su se angaZirali na proizvodnji, odnosno prodaji 
"N" proizvoda. Za nastupajucu drustvenu godinu 1910/1911. trgovac Isak Romano 
u ime tvornice sapuna Karl Jacobi u Gracu sklopio je s "Napretkom" ugovor na god
inu dana. Za "N" etiketu drustvu je isplaceno 1000 k. Centralna uprava dobivsi 
novae zadovoljila se preporukom "svima" da kupuju tu vrstu sapuna "jer je zaista 
dobar, a nije skuplji od drugih".20 Nije trebalo da prode ni goclinu dana ugovor je 
raskinut. Ponovila se prica slicna onoj kada su bili "N" proizvodi u pitanju - "svijet 
kupuje 'Prosvjetin' i 'Gajretov' sapun, dok 'Napretkovog' nece".21 Svaka analiza 

18 Ka/endar, Vl/1912. 300. 
19 Kalendar, VIU, 354. 
20 Kalendar, V/1911, 253. 
2 1 ABiH, Zapisnik /, 315 
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uvjeta prodaje "N" proizvoda i odnos onih kupaca od kojih se ocekivalo da bi prije 
nego ostali kupovali iste moralaje da proizvede istovjetne zakljucke. Bilo da se radi
lo o cigarpapiru, sibicama, likeru, sapunu ... Mada je po rnnjenju "Napretkovih" 
zvanicnika, konkretno bas taj "N" proizvod - sapun "bio dobar, isto kao onaj sto 
dolazi u trgovinu pod imenom 'Prosvjete' i 'Gajreta', uza sve to su bas nasi ljudi 
kupovali i narucivali za nas svijet isti taj sapun, ali navlas ne htjedose onoga pod 
zastitnim znakom 'Napretka' ... " Sa primjetnom dozom gorcine zakljucivano je: "Pa 
da mi nijesmo Uudi osobite cudi! Jedna ista roba, posve ista kakvoca i kolicina, pa 
necu da narucim i kupim ono od cega ima koristi "Napredak". U pogledu negativnih 
posljedica sa raskidom ugovora Isaka Romana zbog slabog prometa pod zastitnim 
znakom "Napretka" ovom trgovcu je dato za pravo: "sto bi davao 'Napretku' 1000 
k kad nas svijet svejedno narucuje od njega sapun pod zastitnim znakom 'Prosvjete' 
i 'Gajreta' ".22 

Izlaz iz ove neugodne i nezavidne situacije Sredisnja uprava je pokusala da 
pronade u pregovorima sa nekim drugim tvomicama 0 cemu su clanovi, trgovci i svi 
zainteresirani (kao u slucaju sa likerima) trebalo da budu obavijesteni putem 
hrvatskih novina. 

Ne iznenaduje, ali zadivljuje s kojom i kakvom upomoscu su Napretkovi dje
latnici pokusavali da namaknu makar i simbolicnu svotu novca. Primjer za to su 
napori oko ugovaranja prodaje kreme za cipele (lastila). U drustv~noj godini 
1910/1911. sklopljen je sa tvrtkom Ristic i Kovacevic iz Bosanskog Samca stan
dardni ugovor (na pet godina) da za slanje kreme za cipele dobiva "Napredak" 
godisnje 800 k. Od realizacije nije bilo nista, jer ugovorena strana "nije uspjela da 
valjano uvede taj svoj proizvod (pa se) povukla prije izminuca ugovora ne htijuci da 
plati po ugovoru pripadne svote". Normalno slijedilo je pamicenje, ali i napor 
SrediSnje uprave da se pronadu solidnije tvrtke sa kojima bi drustvo moglo da sklopi 
povoljnije ugovore. To se nije odnosilo samo na lastilo nego i na standardne 
proizvode (sapun, liker), ali u planu su bili i neki novi proizvodi.23 Drustvena upra
va je u travnju 1912.g. opunomocila tvrtku Dr. Trendlander co. u Becu "da stavi u 
promet krem- mast za cipele pod imenom "Napredak". Druga strana se obvezala da 
ce od cjelokupnog prometa "davati 'Napretku' 5% u njegove dobrotvome svrhe". 
Zagarantirani godisnji iznos dosezao je samo 200 k, a koliko se i do toga dr.Zalo vidi 
se po isticanju podataka da je recena tvrtka "za prvu godinu unaprijed polozila (tu) 
uglavljenu najmanju zajemcenu svotu- u gotovu". S obzirom da je taj no vi proizvod 
tek trebalo da bude stavljen u promet sa "Napretkove" strane animirani su svi koji 
bi mogli da doprinesu da onaj promjenjivi dio (5% od prometa) bude sto veci. 
Ukazivano je da "Napretkova" krem mast nece biti ni za filir skuplja, a (hrvatski i 
katolicki) trgovci zamoljeni su da proizvod "odmah naruce preko putnika tvrtke g. 
Alberta Ozmo u Sarajevu iii neposredno kod same tvrtke u Becu". Ucesnici godisn
je skupstine Drustva uputili su zamolnicu na "domaCice i sve prijatelje i clanove 

22 Kalendar, VIUI913, 354-355. 
23 Kao bilj. 18.) 
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'Napretka' da druge kreme- masti za cipele ne kupuju do 'Napretkove', jer ce time 
mnogo koristiti nasoj siromasnoj djeci" s porukom da ce "ucinit dobro djelo bez 
ikakve druge zrtve". Sredisnja uprava je uporno i neprekidno, svim mogucim 
nacinima i sredstvima, nastojala da "Napredak" kao jedina hrvatska humanitarna 
institucija dode do novih vrela stalnih prihoda. Te aktivnosti su bile dvostrane. Iz 
Sredisnjice su iz godine u godinu ponavljali da "Drustvo nece imati koristi od 
ovakvih vrela, ako nas narod ne bude njihovim izvorima podavao potrebite snage 
sluzeCi se njima".24 

Drugi pol te aktivnosti kroz cijeli period bio je "nas svijet", "nas narod", 
"puk", "nasi !judi", "nasi trgovci" za koje se smatralo da bi, i te kako, trebalo da pri 
kupovini, "podmirenju svojih potreba budu dosljedni , da nista ne troSe. .. od cega nas 
'Napredak' nema hasne" pa bi u tom pogledu zasigurno "porasao 'Napretku' i ugled 
i moc".25 

Pored ovih, kolikogod na prvi pogled, ne bas profitabilnih aktivnosti u 
"Napretku" nisu od pocetaka trazenja svih moguCih vrela materijalne dobiti zazirali 
ni od onih za koje se unaprijed znalo da nece bogzna sto uvecati prihode. Medu 
takve aktivnosti spadale su one sa biljezima, blokovima, markicama, kasicama, sto
cholmovim aparatima, darovima, legatima ... Ovima bi dalje trebalo pribrojati i one, 
nazovimo ih, tercijame djelatnosti koje su donosile zaista, zanemarljive izvore pri
hoda poput: 1ancica, bozicnih jabuka, pokojeg svadbenog dara i sl. 

Period od fuzije mostarskog i sarajevskog drustva do pocetka prvog svjetskog 
rata bio je kratak. U tom nedugom vremenskom rasponu vodstvo "Napretka" je sta1-
nim i upomim radom pokusavalo da gore spomenutim aktivnostima na prikup1jan
ju izvanrednih prihoda s razlicitim uspjehom samofinancira sve brojnije drustvene 
aktivnosti. Od tih viSebrojnih akcija one oko plasmana bi1jega i blokova vrlo cesto 
su "vezano" tretirane mada su se u ponecem bitnom i raz1ikovale, pa cemo ih odvo
jeno i prikazati. 

Iako je "Napretkov biljeg" od samog starta akcije "dosta slabo prema nasim 
silama nasao odziva" treba dvojiti dvije stvari. Prvo koliko ih je (u kom izvjesta
jnom periodu) razaslano, a posebno koliko je potrazivano, odnosno nap1aceno. Tek 
raz1ucivanje svake operacije pruza rea1nu sliku stanja. Precizno vodena evidencija 
pokazuje da su na pocetku drustvene godine (1907/1908.) u "Napretku" imali 
297.980 biljega, a na kraju 130007, znaci 167.973, a potrazivano je 2067.04 k.26 Nije 
tesko uociti da je p1asman bi1jega bio koliko toliko zadovoljavajuCi sto se za naplatu 
ne bi moglo reCi. Nezadovoljavajuci pokazatelji bilance napl ate teze su padali, jer 
su stajali "tako malo, da bi ih svako 1 a k o (spac. T. I.) mogao bar nekoliko kupi
ti. U vezi s. tim nimalo ruzicasta stvarnost izazvala je na Sestom redovitom okupl-

24 Ka/endar. VJUI913, 356, Hrvatski dnevnik, 175,2 od 9. 8. 19 12. 
25 Kao bilj 18.) i 23.) 
26 Kalendar, 11111909, 132. 
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janju "Napretkovaca" (10. 6. 1910.g.) jetke komentare u stilu da "nas sigumo ovdje 
na skupstini (ima) mnogo koji nijesmo 'Napretkova' biljega ni vidjeli, a kama Ji 
kupili".27 Na stranicama "Hrvatskog dnevnika", od strane "Napretkove" sredisnjice 
hvaljenog lista, s vremene na vrijeme, mogli su se naci redovi promidzbe za neke od 
oblika pomoCi ovom drustvu. Upucivanje bozicnih zelja bila je jedna od prilika da 
se uz najveci blagdan (i novu godinu) hrvatski rodoljubi podsjete da je " 
'Napretkov' biljeg najljepsi ures za pismene cestitke" te da njegovim lijepljenjem 
"pomazemo sami sebe". Njega je osim u sarajevskim knjizarama i papimicama bilo 
moguce nabaviti i preko svih podruznica, odnosno povjerenstava uz cijenu od 2 hel
era.28 Kako je vrijeme prolazilo tako su i nade u neku drustvenu korist od biljega 
splasnjavale. Ostala je nimalo utjesna konstatacija da je "za cudo kako se u nas 
takove stvari kao najlaksi nacin pomaganja narodnih dobrotvomih ustanova ne dadu 
uvrijeziri i uobicajiti". Dok se u drugim kultumonacionalnim sredinama na tlu 
Bosne i Hercegovine od tih istih biljega ubiralo toliko novca da su se njim gradile 
skole, potpomagale narodne ustanove u toku drustvene godine 1911/1912. 
"Napretkov" je cjelokupni prihod od blokova i biljega iznosio 512.18 k.29 Uprkos 
ostvarenim rezultatima, koji su bili ispod ocekivanog, "Napretkovim" poslenicima 
nije nedostajalo inventivnosti, a upomost nije slabila. Dapace, primjer drustvenog 
tajnika M. Vucka to potvrduje. Suocen sa nezadovoljavajucim rezultatima prodaje 
narodnih biljega dosao je na ideju da se njihovom kupovinom o Bozicu prave I a n 
c i c i kojima bi se djeci kitilo bozicno drvo. Ova ideja nije naprecac mogla da naide 
na "dosta obzira", ali se gajila nada da bi se prijedlog mogao da pretvori u "korisni 
obicaj".30 

Pored "narodnog biljega" u "Napretku" su pokusavali jos jednom slicnom 
aktivnoscu da priskrbe izvanredna materijalna sredstva prodajom blokova. I sve ove 
napore moguce je pratiti jer su pomno registrirani, u pravilu zajedno sa podacima o 
biljezima. Prvi put su odlukom glavne skupstine stavljeni u promet drustvene godine 
190711908. Ustanovljenaje naklada od 2000 komada (komad 50 listova po 5 nove.). 
Do sredine 1908. u drustvo je "uslo" 316.80 k. Skrornna svota, jer se ocekivalo tj. 
potraZivalo 1139.20 k. Za utjehu se zakljucivalo: "Nasi !judi valja da se priviknu na 
taj narodni porez u svakoj zgodi". Nade je podgrijavao primjer "Ceske matice" koja 
je blokovima "ucinila cudesa".31 Nazalost, to su ostale Sarno zelje. Blokovi za siri 
krug clanova i simpatizera "Napretka" i dalje nisu imali "nikakve privlacnosti" pa 
su sa terena upucivani prijedlozi da se zamjene dobrovoljnom lutrijom. Uprava je 
takve inovacije morala da odbije "jer to nije ovdje dozvoljeno", a blokove prodaju 
"i svi drugi narodi", pa bi, smatralo se, "tako moglo biti i kod nas".32 

27 Kalendar, V/ 1911 . 252. 
28 Hrvarski dnevnik, 292.5 od 23. 12. 1911. 
29 Ka/endar, VIU1913, 352. 
30 Ka/endar, Ill/1909, 301. 
3 1 Ka/endar. lll/1909, 132. 
32 Kalendar, 1V/1910. 219. 
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Nesumnjivo je da se u "Napretku" vafnost poklanjala i najmanjoj svoti koja 
se "slijevala" u drustvenu blagajnu. Na svaki heler gledalo se kroz materijalnu 
pomoc koja je davana njegovim pitomcima. Svaka kruna koja je "pala" u drustvenu 
kasu bila je na dobrohit cjelokupnog drustva, shvacena, na kraju krajeva, kao pomoc 
puku, poticaj za podizanje razine i osjecanja svijesti hrvatske. 

Da, ipak, ta aktivnost za sticanje materijalne dohiti nije "Napretkovom" vod
stvu hila jedina i iskljuciva hriga pokazivala je i potvrdivala, naizgled, minorna 
aktivnost oko prikupljanja milodara. Logicno, i tu je hila prisutna zelja za iskazi
vanjem spremnosti na neku vrst novcane "zrtve", ali je, cini se, u prvom planu hilo 
njegovanje i ispoljavanje brige, ljubavi, neke posehne "duznosti" za dohrohit 
"Napretka". Izhorom kasica za prikupljanje milodara odgovorni drustvu kao da su 
zeljeli i sehe i druge da ubijede kako je materijalni uspjeh vazan, ali nije i ne treha 
da hude iskljucivi cilj. No, i kod ove, zarana ustrojene aktivnosti ispoljili su za njih 
tako svojstvenu inventivnost i upomost. Iz izvjestaja sa glavne skupstine "Napretka" 
8. srpnja I906.g. saznajemo da je "vee u prvoj godini opstanka .. . odbor Napretka 
zakljucio da se nabave drustvene kasice za sakupljanje milodara". Naruceno je 
najprije 100 kasica, "a kad se taj broj pokazao nedostatan, odhor je narucio ponovo 
100 kasica, tako da danas imade po razlicitim mjestima u Bosni do 170 kasica ... " .33 

Drustvene godine 1907/1908. "Napredak" je narucio, opet jos 100 takvih kasica.34 

Na V-oj godisnjoj skupstini drustva (lipanj 1909.) akciju oko kasica pokusa
lo se potaknuti izdavanjem priznanica. Poslije hrojnih i razlicitih rnisljenja "pro et 
contra" u ime sredisnjeg odhora bilo je predlozeno i vecinom glasova usvojeno "da 
se onom, tko prama mjestu i prilikama skupi 50 ili 100 kruna dade priznanica.35 To 
je, nadali su se predlagaci, trehalo da pobudi veci interes i za drustvene hlokove i 
markice, jer se pokazalo da ga je "tijekom prosle drustvene godine (bilo) malo".36 

Nerijetko su nade "Napretkovaca" u povecanje efikasnosti ovih aktivnost 
polagane u svecenike i ucitelje, ponajvise zbog intenziteta njihovih veza sa pastvom, 
odnosno pucanstvom. Mada izuzeci ne potvrduju pravilo navodenje nekih slucajeva 
dovoljno ilustrira kako ni u tim sredinama nije islo bas sve prema ocekivanjima. 
Predsjednik drustva je na VI-oj godiSnjoj skupstini naveo slucaj iz Dakova. 
Sakupivsi nesto milodara naisao je na jednog svecenika koji mu je odbio da bilo sta 
da za "Napredak", jer je od svog kolege iz Bosne cuo "da je 'Napredak' pokretasko 
drustvo i da daje potpore samo djeci pokretasa". Bez efekta je bilo pismo nadhisku
pa Stadlera upuceno u funkciji demantija, a ni njegovo ohjasnjenje iz samog 
"Napretka" da je ono "hrvatsko drustvo hez obzira na stranke". 31 

33 Kalendar, Ul 901, 88-89. U stavci "Prihodi'1 dru~tvene godine 1906/1906. pod tockom "3. milodari" stoji daje 
prikupljeno 1065.07 kruna, ib .. 95. 

34 Kalendar, IIUI909.- IV glavna skup~tina . lipanj 1908. 
35 ABiH, Zapisnik 1, 172. 
36 Ponajbolje se to moglo vidjeti iz ocjene da se "blokovi ne mogu nikako u nas uvrijefiti", te da je "dohodak od 

njih (i maraka - m. o.) bio sveukupno kroz pr~lu godinu 886 k 18 he!." Ka/endar, IV/1910, 193. 
37 Kalendar, V/19 11, 247. 
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Prijedlog banjalucke podruznice (sa pete godiSnje skupstine) da se milodari 
sabiru medu dacima u "Napretku" su pokusali da realiziraju tako sto su "zamolilj 
vjeroucitelje da oni u tom smislu pokrenu akciju medu dacima, buduCi da je njirna 
to najlakse uciniti" . Nazalost, ucesnici naredne godisnje skupstine su obavjesteni da 
odgovora nisu dobili "ni od jednoga", mada su se svi slagali da bi dacima bilo 
dozvoljeno sakupljati nesto u dobrotvome svrhe, "jer je to svakako plemenita i 
dobra stvar" . Slaba je bila utjeha u konstataciji: "Neka se vidi kakovih nas ima".38 

Razmatrajuci ove oblike pomoCi drustvu zanimljivo je navlas se osvmuti na 
pitanje ko i koliko je od sebe davao za "Napredak". Najbolji uvid, zasigurno, imali 
su upravo oni kojima su milodari i upucivani. lndikativno je za odnos prerna 
"Napretku" u cjelini "da bas oni najvise daju koji manje imaju: manji trgovci i obrt
nici", ponekad kritizirano svecenstvo, ucitelj stvo, zatim "nize i srednje cinovnistvo, 
te ponesto radnistvo, a u nekim krajevima i seljastvo doprinosi razmjerno znatno 
vise nego li oni, koji imaju lijep imetak iii velika beri va".39 

Bez obzira na naglaseno ogranicenu ucinkovitost ovih aktivnosti, ni od strane 
"Napretka", ni onih njemu naklonjenih i privdenih nije bilo bagateliziranja tih "sit
nih" aktivnosti - primjerice "milodara". Na VIII glavnoj skupstini "Napretka" se 
porucivalo da i "najmanji milodar dobro dolazi ' Napretku' u njegove plemenite, 
dobrotvorne svrhe" ako ni zbog cega drugog, a ono zbog toga sto se pucanstvo na 
taj nacin upoznaje s "Napretkom", "a kada ga upozna, nece zaliti i pomagati prema 
svojim sredstvima".40 

Skala aktivnosti na uvecanju materijalnih dobara u "Napretku" bila je brojna 
i raznovrsna. Svadbeno darivanje kao nacin pomaganja "Napretka" bio je cest i u 
pravilu se javno notirao. Tako je izvjesna Jozefina Knezevic kao djeverusa "cio svoj 
dobitak ... za kicenje svatova ruzmarinom u iznosu od 12 k darovala Napretku ... 
nakon kumovske nazdravice pokupila Ue) jos 9 k". Cjelokupnu neveliku svotu sva
tovi su urucili povjerenistvu "Napretka", a ono proslijedilo sredisnjoj upravi u 
Sarajevu.~' 

Ako ne znacajan, a onda, nadasve, zanimljiv slucaj zbio se sa tzv. stochol
movim automatima. Javna mjesta (kolodvori, restoracije) zarana su za "Napretkove" 
poslenike postala zanimljiva mjesta kao moguce vrelo prihoda. Vee 1907/1908.g. 
predlagano je da se na nekim od tih mjesta postave pomenuti aparati, ponajvise 
stoga sto "odbacuju svojim vlasnicima, koji su sve bez iznimke tudinci, i po 10000 
k godisnje". Zvuci pomalo neobicno, ali je istinito da se od strane nekih odgovornih 
lica u "Napretku" u tom pravcu sprovodila svojevrsna opstrukcija. Ova ideja odbaci
vana je pod pretekstom da "to kosta novaca", "da bi takove aparate zlobna ruka 
osteCivala", da bi "trebalo imati i stalnog putnika, da te automate puni i novae 

38 Kalendar, Y /19 11. , 25 1. 
39 Ka/endar. YUI912.,272. 
40 lb. 
41 Hrvatski dnevnik, 265,3 od 25. II. 1912. 
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ubire", do toga da bi "dosli Srbi i muslimani sa svojim automatima, a onda ne bismo 
svi skupa nista imali". (sic!) Na VI-oj glavnoj skupstini "Napretka" "pao" je prijed
log "da se 'Napredak' po ovom pitanju, ipak, sporazumije s 'Gajretom' i 
'Prosvjetom' , da zajednicki stogod poduzmu pa onda i dobitak zajedno dijele".42 

Zarnisljeno instaliranje pomenutih aparata po trgovinama, javnim vrtovima, setaliS
tima i inim javnim mjestima nije provedeno "zbog raznih nepredvidenih teskoea". 
No, od nakana se nije odustajalo. Novom odboru je preporuceno "da tu zamisao ne 
napusti u novoj drustvenoj godini 1911/1912".43 MoZda su prvih godina (ispod 
ocekivanog) ostvareni rezultati prikupljanja sredstava hili uzrokom nezadovoljstva, 
nesto prisutnije kriticnosti. Vremenom se pocelo uvidati da sve te brojne aktivnos
ti, pa i "sitni" rad, ipak, imaju smisao i opravdanje. Na kraju drustvene godine 
1911/1912. moglo se konstatirati ono sto je do tada bilo samo velika zelja 
"Napretkovih" poslenika. Nesto manje u pogledu dostizanih svota, a viSe zbog saz
nanja da su ideje drustva dopirale do vrlo sirokog kruga ljudi.44 Za neka vrela pri
hoda nije bas jednostavno odrediti da 1i su hila redovita iii izvanredna. Ako bi se 
apriori slozili sa konstatacijom da su svi izvori financijskih prihoda izuzev 
clanarine, koja je pravilima hila obavezna za clanove, izvanredni onda bi u takve 
spadala i sredstva koja je "Napredak" dobivao od novcanih zavoda. Ona nisu hila 
redovita ni po tome sto su oni koji su i pozitivno odgovarali na "Napretkove" zaht
jeve davali od prilike do prilike i koliko su imali, odnosno koliko su odlucili da daju. 
Uslijed naraslih potreba "Napredak" se nakon fuzije, vee u prvoj godini djelovanja, 
kao jedinstveno drustvo, trazeei pored pomenutih i druga vrela prihoda, "obratio na 
SVE novcane zavode u Hrvatskoj i Slavoniji". (spac. T. 1.) Bilo je na razne strane 
otposlano 60-tak pisama "ali je odaziv bio rninimalan".45 Ni slijedeee drustvene 
godine (1908/1909) situacija za "Napredak" u pogledu odaziva novcanih zavoda, 
nije bila nesto posebno berieetna. "Napretka" se, kako stoji u izvjestaju za V glavnu 
skupstinu, sjetilo pet novcanih zavoda, a od ovih dva su iz Hrvatske bilajedina koja 
su to cinila svake godine. Darivane sume kretale su se u rasponu od 50 - 500 k -
ukupno 1150.46 

Pocetnim odnosom novcanih zavoda prema "Napretku" u drustvu nisu hili 
zadovoljni , mada su u svakom slucaju iskazivali zahvalnost. No, vee u drustvenoj 
godini 1909/1910. zabiljezen je porast broja novcanih zavoda koji su se odazvali, 
kao i u pogledu svote koja je povecavala fondove drustva. Ipak, se na skupstini kon
statiralo da je "malo na zalost bilo zavoda koji su culi nasu molbu" .47 

42 Kale11dar, V/ 1911 , 263-264. 
43 Kale11dar. Vl/1912, 285. 
44 Hrvati Herceg- Bosne "u veselju i zalosti" davali su Napretku ·'obilne milodare'' pa recene godine "sami S1TNI 

DAROVI, potekli vec im dijelom od sirotinje i od manje imucnih !judi, iznasaju preko 12000 kruna". Bio j e to 
za sve najbolji dokaz kako je ljubav za hrvatsku mladd prodirala (u) gotovo sve slojeve naroda, dokle j e dopro 
glas o blagotvornom djelovanju 'Napretkovu'. Kalendar, VIUI91 3, 357. 

45 Kalendar. III/I 909, I 3 I-132. 
46 Kalendar, IV/1 9 10 .. 192. 
47 Broj zavoda koji su se "sjetili" Napretka popeo se na jedanaest, a suma darovanog novca prd la je iznos od 2000 

k - Kalendar, V/ 191 I, 249. 
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Na VII glavnoj skupstini prisutni ~u mogli .da zadovo~jno k?ns~~tiraju lijep 
odaziv darovalaca ne samo medu novcamm zavod1ma, nego 1 udruzenJima, privat
nicima kojima se pridruzila i Zemaljska vlada. Ovaj put se radilo cak o "ovecim 
poslovima pa je zahvaljujuCi 21 darovaocu" suma. dosezala iznos od gotovo 5000 
k.48 Briga odgovornih u "Napretku" o potencijalnim dobrociniteljima i darovatelji
ma kao i iskazivanje zahvalnosti za ucinjeno bili su neprekidni. Drukcije nije moglo 
ni da bude. "Glad" za novcanim sredstvima kojima bi se obezbijedivala aktivnost 
drustva samo je dodatno poticala godinama ugradene planove. Kroz drustvene 
knjige revnosno i priljezno se biljezio "ulaz" i "izlaz" i najmanje svote, a logicno 
onim vecim i najvecim poklanjala se posebna paznja. Takvi su obznanjeni ucesnici
ma VII glavne skupstine. 

Tokom veljace 1912.g. "Napretkova" delegacija (predsjednik Tandaric i pod
predsjednik Ante Alaupovic) posjetila je nadbiskupa - koadjutora zagrebackog 
presv. Antona Bauera u povodu djelidbe zamasne svote od 1.600.000 k narodnim 
drustvima "u narodne kulturno - prosvjetne svrhe u hrvatskim zemljama". Unazad 
pet godina "Napredak" je u povodu jubileja nadbiskupa Posilovica bio zaobiden i 
pored obecanja tadasnjem predsjedniku Palandzicu. Nadbiskup se, zaista, potrudio 
da propust bude ispravljen paje prilikom boravka u Sarajevu (travnja 1912.), ujeku 
priprema za izgradnju "Hrvatskog zakladnog doma", obecao lijepu svotu od 50.000 
k koja je trebalo da bude dostavljena do kraja godine. Od vecih iznosa Drustvo je 
dobilo 3 950 k, dok manji iznosi, narocito pojedinaca nisu, bar javno, notirani "jer 
bi nas to predaleko vodilo".49 

U drustvenoj godini 1912/1913. vladale su na raznim sektorima BiH "iznimne 
prilike" koje su se odrazavale i na "Napretkovu" djelatnost oko prikupljanja 
izvanrednih sredstava. Skupni izvjestaj drustvenog tajnika Ivana Rendea pripreml
jen za IX glavnu skupstinu ne pruza dodatne elemente za opis ovih djelatnosti. 
Vidljivo je da su milodari i kasice zajedno sa "Bozicnicama" donijele "Napretku" 
lijepu svotu od 15.214.81 k, a dobrovoljni prilozi jos povrh 7.230.50 k. 50 Jedno je 
nesumnjivo. Bili su to u dvostrukom smislu rijeci, izvanredni prihodi. I sumom, a 
jos vise mogucnoscu podjele sredstava anima zbog kojih je "Napredak" prevashod
no i postojao i djelovao - segrtima, naucnicima, buducim trgovcima, dacima, 
visokoskolcima. .. Da li zbog toga sto se smatralo da je "blagajnicko izvjesce 
najvaZniji skupstinski referat", ili je praksa tajnickih izvjestaja posljednjih godina 
tendirala ka sumarnom iskazivanju uradenog tek, u onom prezentiranom na X 
godisnjoj skupstini (21. 06. 1914.) stajalo je da su milodari i kasice (opet zajedno sa 
"Napretkovim" Bozicnicama) poprimili drustvene fondove za svotu "od kakovih 
15.000 kruna".51 

48 Kalendar, VUI912, 305. 
49 Kalendar, VIUI913., 357-358. 
50 Kalendar, Vlll/1914. , 329. 
51 Tal!nije, sumaje iznosila 14.112.77 k tj. bilaje na nivou prethodne godine, ib., IX, 328, odnosno 326. 
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Ratni pozar koji se rasplamsao netom nakon X-e "Napretkove" skup~tine 
prouzrokovao je, na sirem planu gledano, dvogodisnji zastoj cjelokupnog 
drustvenog djelovanja vecine podruznica i povjerenistava. Iako je kulturnoprosvjet
no djelovanje zamrlo, iako se radom oglasavala jedino Sredi~nja uprava i tek pone
ki odbor u vecem mjestu, njen zavrsni racun, te onih preostalih podruznica i pov
jerenika za dru~tvenu godinu od 1. srpnja 1915. do 30. lipnja 1916. pokazivao je da 
se od milodara i kasica prikupilo 9. 469.81 k. Suma po sebi zanemarljiva, alii sama 
za sebe dovoljna i ilustrativna da pokaze i potvrdi kako se i u tim ratnim vremeni
ma prikupljalo za svoj "Napredak".52 

U ovom pregledu svojevrsnih oblika financiranja "Napretka" kojim su obuh
vaceni neki od proizvoda sto su prodavani pod "Napretkovom" etiketom i kratkom 
prikazu nekih specificnih vrela i izvanrednih prihoda drustva, na indirektan nacin se 
zeljelo dokumentirano ukazati na bogatu skalu ideja i konkretnih aktivnosti koje su 
zajedno sa onim redovnim (clanarina) direktno doprinosili da narastajuca program
ska opredjeljenja budu pretvorena u realnost. Zelje se precesto nisu mogle realizirati 
na ocekivan nacin iz raznoraznih razloga, nazalost i subjektivnih. Neki podaci ce 
ukazivati i na skromne dosege brojnih poslenika, na brojnost i velicinu teskoca koje 
se nikakvom upornoscu i inventivnoscu nisu mogle prevazici. Mazda ce rezultanta 
svih cinjenih napora, gledana kroz prizmu iskazanih brojki na kraju pojedinih 
drustvenih godina, izgledati preskromna, ali oni drugi pokazatelji sveukupne 
"Napretkove" djelatnosti (broj daka, naucnika, visine potpora) Sarno potvrduju da su 
u tome "Napretkovi" pregaoci u doratnim godinama nalazili nove pobude na pravci
ma intenziviranja svoje aktivnosti, na dobrobit sve brojnijih koji su od "Napretka" 
ocekivali bilo kakvu pomoc, rjesenje svojih problema za uzdizanje mladezi. 

Summary 

AUXILLIARY SOURCES OF INCOME - A SPECIAL FORM OF 
SELF-FINANCING THE "NAPREDAK" (PROGRES) ACTIVITY 

This is an original scientific work, a part of a monograph on the Croatian cul
tural society "Napredak" (Progress) but it deals, only with a segment of the activity 
of the period 1902-1918. The primary activities were: scholarship grants for their 
protege - pupils, students, apprentices in crafts and trade, publishing, buildings, cen
tral management every day work, etc. Some considerable means had to be provided 

52 Kalendar. IX/1917, 230. 
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from a year to year. Besides of the mentioned donations periodically, state suppon 
banks, loans, credits of a regular character were unsufficient. The central manage~ 
ment and a number of activists were devoted to the case of establishing, often some 
auxillary sources of financing from time to time. They were collecting each coin 
(heler, crown). To sell cigarette-paper and matches was one of the most known 
forms of self-financing. The "Napredak" management had precise contracts with 
factory owners, selling the products with "N" (Napredak) label. There is a detailed 
description of the characteristics, results primarily of the material world, also the 
organizational effects and development of the national conscience. Though, the 
income was growing from year to year, obviously it was behind the same activities 
of other religious-national societies. Particularly, that work is paradigmatic because 
of the manipulation with the religious-national feelings of the potential customers. 
In conclusion, the amount of the collected money was not influenced by the small 
number of the Croatian people in B-H, but a low level of the national feelings, it was 
pleaded for the religious potency. Besides of the mentioned items labeled "N" there 
were also those products with less profit (liqueurs, soaps, shoe polish ... ) A priori 
was known for some activities to be not profitable (tax stamps, writing pads, tin cups 
for money, charities, necklaces, Christmas apples). It was not easy to introduce the 
Stocholm's automats, but wedding gifts were welcomed. All forms of "Napredak's" 
activities were of various kinds. Though, modest (according the sums) undergoing 
some subjective and objective difficulties experienced by "Napredak's" members 
(less in poor and backward regions), they really accomplished the main task: a mate
rial help for young generations, to spread "Napredak's" ideas, a net of organization, 
a progress for the country in general. 
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Ibrahim Kemura 

IZDA V ACKA DJELATNOST "NARODNE UZDANICE" 

U raznovrsnim i visestrukim aktivnostima kulturno-prosvjetnih drustava u 
Bosni i Hercegovini zapazena uloga pripadala je izdavackoj djelatnosti u kojoj se 
ocitovala njihova socijalna priroda, programska orijentacija i kulturno-knjizevne 
mogucnosti. 

Muslimansko kulturno prosvjetno drustvo "Narodna uzdanica" ( osnovano 
1923/24 ), medutim, nije imalo kao ostala slicna drustva u Bosni i Hercegovini svoje 
sopstveno glasilo, list, putem koga bi ostvarivalo cvrscu vezu sa clanstvom i izvjes
tavalo gao aktivnostima i djelovanju Drustva. Taj nedostatak neposrednog komuni
ciranja s clanstvom nije otklonjen kroz cijeli period djelovanja Drustva do 
l941.godine. Razlozi zbog kojih je drustvo ostalo bez svog stalnog glasila bili su 
dvojaki: nedovoljna materijalna sredstva, s jedne strane, i puna mogucnost koristen
ja nekih listova i casopisa iste iii slicne kulturne i politicke opredjeljenosti i njihovog 
stavljanja u funkciju ovog Drustva, s druge strane. To se, prije svega, odnosilo na 
organ Jugoslavenske muslimanske organizacije (JMO) "Pravdu" koja je prvih god
ina djelovanja "Narodne uzdanice" preuzela na sebe ulogu izvjestaca Drustva, sto je 
i sasvim razumljivo imajuci u vidu da je JMO hila inicijator i osnivac "Narodne 
uzdanice". Stavljajuci "Narodnoj uzdanici" na raspolaganje svoje stranice, "Pravda" 
je vrsila znacajnu propagandu u cilju sto masovnijeg okupljanja Muslimana oko 
ovog Drustva. "Pravda" je redovno donosila obavijesti o "Narodnoj uzdanici", reg
istrovala osnivanje njenih mjesnih odbora, povjerenika, objavljivala njihov sastav, 
nove clanove, priloge, razne manifestacije (teferici, zabave, mevludi) its. Posto se 
radilo o novinama koje su izlazile svakodnevno, to je aktuelizacija drustvenih 
vijesti i kontakata s clanstvom zadovolj avala u potpunosti potrebe Drustva. 

Slicnu ulogu preuzece na sebe i nastaviti, pogotovo, nakon prestanka 
izlaZenja "Pravde" muslimanski beletristicki casopis "Novi Behar", koji je pqkrenut 
1927 /28.godine. Platformu okupljanja oko "Novog Behara" i "Narodne uzdanice" 
cinila je ista politicko-idejna opredjeljenost, pripadnost JMO i ispoljavanje 
prohrvatskih simpatija. Uska povezanost drustva "Narodna uzdanica" i "Novog 
Behara" potencirana je i kroz saradnju i ucesce istih licnosti u redakciji "Novog 
Behara" i drustvu "Narodna uzdanica" . Medu pokretacima, saradnicima i urednici-
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rna "Novog Behara" susrecemo se sa istim licnostima koje su zauzimale kljucne 
pozicije u "Narodnoj uzdanici". To prozimanje i identifikacija "Novog Behara" i 
"Narodne uzdanice" izral.avano je kroz obavljanje duznosti glavnog urednika 
"Novog Behara", predsjednika "Narodne uzdanice", Edhema Mulabdica (1930) 
Huseina Dubravica Doge, te tajnika "Narodne uzdanice" Alije Nametka. Iz tog 
odnosa normalno je proizilazila i uloga "Novog Behara" koja bi se mogla oznaciti i 
kao organa drustva "Narodne uzdanice", koji je na svojim stranicama redovno i 
opsimo donosio izvjestaje o radu i uspjesima Drustva, zapisnike sa skup~tina 
Glavnog i mjesnih odbora, organizaciji Drustva, njenoj mrezi, clanstvu 
dobrotvorima i svim ostalim aktivnostima vezanim za ovo Drustvo. Da se i ~ 
"Narodnoj uzdanici" ovaj casopis smatrao njegovim glasilom govori i podatak daje 
Glavni odbor pokusao pod povoljnim okolnostima otkupiti ovaj casopis od vlasnika 
A.Mesica. 1 Posto dogovor nije ostvaren Glavni odbor je zakljucio da se dru~tvo 
"Narodna uzdanica" pretplati na odreden broj primjeraka "Novog Behara", uz uvjet 
da izlazi redovno, te da se u tu svrhu Islamskoj dionickoj stampariji mjesecno pla~a 
po 500 dinara.2 Sve do 1941.godine "Novi Behar" ce ispunjavati tu ulogu izvje~taca 
i glasnika "Narodne uzdanice". 

Sopstvena izdavacka djelatnost "Narodne uzdanice" bila je relativno skrom
na i izuzev "Citanke "Narodne uzdanice" za one koji tek nauce citati i pisati,l svodi
la se na publiciranje kalendara "Narodne uzdanice". Do 1941.godine izdato je ukup
no devet kalendara, a prvi je objavljen 1933.godine, dakle punih deset godina nakon 
osnivanja Drustva. Odluka o izdavanju kalendara usvojena je na 35.sjednici 
Glavnog odbora, a obrazlozena je potrebom propagiranja ideja "Narodne uzdanice" 
i njihovom popularizacijom. Na istoj sjednici izabran je Redakcioni odbor u koji su 
u~li Edhem Mulabdic, Hamdija Kresevljakovic i Alija Nametak.• Ovaj sastav 
Redakcije ostao je manje-vise isti kroz citavo vrijeme izlazenja kalendara. Najve~i 
dio posla oko uredivanja prva tri kalendara (za 1933, 1934 i 1935. godinu), sve do 
odlaska na sluzbu u Podgoricu, obavio je Alija Nametak.5 Za uredivanje kalendara 
za l935.godinu A.Nametakje i posebno honoriran sa 1.000 dinara i 10% od oglasa.6 

Prvi kalendar {za l933.godinu) ~tampan je u nakladi od 1.500 primjeraka, ali 
je ubrzo rasprodan, te je dostampano jos 1.000 primjeraka.7 Vee od 1936.godine 
tira! je poveean na 2.000 primjeraka i taj broj se odrlao do 1941.godine. 8 Kalendar 

I Arhiv Bosne i Hercegovine(u daljem tekstu A BH), Fond "Narodne uzdanice"(dalje: F''NU"), Knjiga zapisnika 
"Narodne uzdanice", Zapisnik XXXIll sjednice Glavnog odbora od z. VII I937. god. 

2 A BH, F"NU", Zapisnik sjednice Glavnog odbora od 9. VJJ /937.godine. 
3 Ova ~itanka §tampana 1940/4J.godine predstavljala je doprinos dru§tva "Narodne uzdanice" akciji suzbijanja 

nepismenosti medu Muslimanima, koju je pokrenuo tada§nji Ulema-medflis. Nn ovaj na~in i "Narodna uzdani· 
ca" se uldju~iln u borbu protiv suzbijanja nepismenosti u Bosni i Hercegovini. 

4 A BH, Knjiga znpisnika Glavnog odbora, Zapisnik XXXV sjednice od Z.N I93Z.godine 
5 lstorijski nrhiv Sarajeva (dalje: lAS), Kutija (K)- 48, Zapisnik Glavne redovne skupitine "Narodne uzdaniu" od 

I 5. VI! 1934. godine. 
6 A BH, Zilpisnik XL sjednice Glavnog odbora od 3. VJJ 1934. godine. 
7 A BH, Zilpisnik VI sjednice Glavnog odbora od IZ.IX 1933. godine. 
8 A BH, Zapisnici sjednica Glavnog odbora za 1933, /936. i 1937. godinu. 

176 



Ibrahim Kemura, Tzdavacka djelatnost... 
Pri lozi, 28, Sarajevo, 1999., str. 175-180 

je stampan u lslamskoj dionickoj stampariji u Sarajevu · i prodavan po popularnoj 
cijeni od 10 dinara.9 

Kalendari "Narodne uzdanice" po svom sadrzaju predstavljali su, kao i slicne 
publikacije ostalih kulturno-prosvjetnih drustava u Bosni i Hercegovini toga vreme
na, zbornike sa prigodnim stivom prilagodenim ukusu i nivou citalacke publike. u 
kalendarima "Narodne uzdanice" evidentno je odsustvo, osim nekoliko izuzetaka, 
c)anaka Sa aktueJ110 pOJitiCkiffi te mama. 10 U 11jima SU prevladavaJj C)anci k0ji SU Se 
bavili temama porodicno-knjizevnog i kulturno-prosvjetnog odgoja Bosnjaka nas
tavljajuci na taj nacin onu programsku koncepciju koju su imale predratni "Behar" 
i drustvo "Gajret" do 1907 .godine. 11 

Tematski grada u kalendarima se moze svrstati u nekoliko grupa koje su 
obuhvatale, pored obaveznog kalendarskog dijela, problematiku vezanu za reli
giozni zivot Bosnjaka, socijalno-ekonomska pitanja, proslost, knjizevnost. 

Uvazavanje znacaja religije u zivotu muslimanske zajednice vidljivo je kako 
po obimu koji je toj oblasti dat u kalendarima, tako i po saradnicima koji su bili iz 
redova elitnih strucnjaka iz te oblasti, a neki od njih i visoki funkcioneri Islamske 
vjerske zajednice: Dzemaludin Causevic, Adil Cokic, Sukrija Alagic, Fehim Spaho, 
Mehmed Handzic, M. Ali Cerimovic i drugi . 

U prilozima koji su se odnosili na obradivanje proslosti Bosne i Hercegovine 
vidno mjesto zauzimali su radovi Hamdije Kresevljakovica: Pocitelj na Neretvi 
(1934), Cazin i okolina (1935), Kulen-Vakuf(l936), Bitka pod Banjalukom (1937), 
Prijeki sud u Bosni i Hercegovini (1938), Veliki vezir Rustem pasa (1939), /z 
proslosti kahve i duhana (1940), Menafi-sanduci (1941 ). Dalji znacajan doprinos u 
ovoj oblasti imali su i radovi Fehima Spahe: 50 godina vakufske uprave u Bosni i 
Hercegovini (1933), Serijatska sudacka skola (1934), Odnos bosanskog namjesnika 
prema budimskom veziru (1935); Mehmeda Spahe: Finansijske prilike u Bosni i 
Hercegovini od I 878-1918 (1934); Muhameda Hadzijahica, Najstariji glasovi o mus
limcmskoj narodnoj pjesmi u Herceg-Bosni (1934), Narodni pjevaCi na dvorovima 
bosanskohercegovacke aristokracije ( 1935), te prilozi Mehmeda Handzica, Seida 
M.Traljica, Hasana Hecama, Osmana Asafa Sokolovica, Hasana Nametka i drugih. 

U oblasti knjizevne saradnje u kalendarima su zastupljeni, u poeziji: Salih 
S.Alic, Mustafa H.Grabcanovic, Nazif Resulovic, Husein Sehic, lsmet Zunic, Sait 
Orahovac i drugi; u prozi: Edhem Mulabdic, Alija Nametak, Safvet-beg Basagic, 
Murat Suvalic, Rasim Filipovic, Husein Muradbegovic, Sulejman Aleckovic, 
Husein Dubravic Dogo, Semsudin Sarajlic, Jaksa Kusan i drugi. 12 

9 lsto. 
10 Atif Hadzikadic. Nakon narodnog sporazwna; Salih Ljubuncic, Nasa nwslimanska srvamosr. Kalendar 

.. Narodne uzdanice" za 1940.godinu. 
II Muhsin Rizvic, Knjil.evni l.ivot Bosne i Hercegovine izmedu dva rata, 1-111, Svjerlosr. Sarajevo, 1980. knj.ll , 

str.581-2. 
12 Isto. knj. II, str.575-59 1; knj.III, str.2 14-228. 
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U drugim oblastima javljaju se stalni saradnici: Muhamed Kantardzic (kalen
darsk.i dio), dr Abdulah Bukvica (medicina), dr Ibrahim Krupic (veterina), Ing. 
Mahmut Balic (poljoprivreda), mr Hilmija Balic (farmacija), Hasan Hadziosman
ovic (ekonomija), Salih Udvarlic (zadrugarstvo) i drugi. 

Pored toga kalendari su donosili vijesti iz Drustva: zapisnike glavnih godisn
jih skupstina, pregled i popise pitomaca po intematima, stipendista, izdatih zajmo
va i sl. 

Kalendari "Narodne uzdanice", izborom grade i saradnika, izrazavali su i 
odrzavali kontinuitet sa kulturno-knjizevnim pokretom iz perioda austro-ugarske 
uprave u Bosni i Hercegovini. Taj duhovni i kulturno-prosvjetni kontinuitet izrazava 
se dvojako: kroz objavljivanje napisa o starijoj generaciji bosnjackih pisaca: Fehimu 
Spahi, Mehmed-begu Kapetanovicu-Ljubusaku, Halidbegu Hrasnici (1934), 
Hajdaru Fazlagicu, Ibrahim-begu Repovcu, Halidu Kresevljakovicu (1935), Musa 
Cazimu Caticu (1936), Sejfudinu Kemuri (1938), Safvet-begu Basagicu, Muhamedu 
Eminu Dizdaru ( 1941). Tu Iiniju nje&_ovanja i nastavljanja starijih knjizevnih tradi
cija dopunjavali su i clanci Murata Suvalica, "Novi Behar" nas jedini porodicni 
casopis (1934), Edhema N.Iulabdica, "Behar" prilikom 40. godisnjice njegovog 
pokretanja (1940), Hazima Sabanovica, Basagicevo "Ogledalo" i drugi. 

S druge strane povezanost sa prethodnim knjizevnim razvojem cinilaje sarad
nja starijih bosnjack.ih knjizevnika u ovim kalendarima, prije svega Safvet-bega 
Basagica, Edhema Mulabdica, Fehima Spahe, Semsudina Sarajlica.'3 

Medu saradnicima kalendara i opcenito oko drustva "Narodne uzdanice" oku
pljali su se oni bosnjack.i knjizevnici, kultumi i javni radnici sa prohrvatsk.im sim
patijama, koji su predstavljali politicku opoziciju rezimu i distancirali se od drust
va "Gajret", cineci protutezu njegovim nastojanjima nacionalizovanja Bosnjaka u 
srpskom smislu . Medu njima vidno mjesto imali su pripadnici one generacije bosn
jacke inteligencije koja je pocetkom 20.stoljeca bila pokretac i nosilac niza akcija 
kulturno-prosvjetnog karaktera. (Basagic, Mulabdic, Spaho i dr.). 

lako su urednici i dio saradnika kalendara bili prohrvatski orijentisani, u 
uredivackoj politici kalendara izbjegavala se otvorena hrvatska nacionalna propa
ganda. lstaknutiji bosnjacki knjizevnici iz Redakcije i saradnici kalendara, prema 
istrazivanjima Muhsina Rizvica, svoje nacionalne simpatije javno su izrahvali kada 
su pisali izvan kalendara "Narodne uzdanice", gdje su se mnogi od njih ukljucivali 
u hrvatsku knjizevnost i kulturu. 14 

Izbjegavanje otvorene hrvatske nacionalne propagande u kalendarima 
"Narodne uzdanice" bilo je uvjetovano, s jedne strane, saznanjem da objektivno 
takva propaganda, kao uostalom ni srpska, nije imala izgleda na uspjeh u siroj bosn
jackoj sredini kojoj je to ~tivo bilo namijenjeno, dokje s druge strane i formalno bila 

13 Prema M. Rizvicu. o.c. 
14 Isto. 
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ogranicena i Pravilima u kojima nije bilo nikakvog uporiSta za takva opredjeljenja. 
Na to su bjelodano ukazivala negativna reagovanja "Gajretovog" clanstva kada je 
ovo Drustvo i zvanicno 1929. godine usvojilo srpsko nacionalno obiljezje. Osim 
toga, a narocito kod starijih, a prije svega Mulabdica, bilo je jos uvijek svjde iskust
vo sa sudbinom predratnog casopisa "Behar", koji je nakon osmogodisnjeg izlazenj a 
kao knjizevni list koji je njegovao muslimanski duh, mentalitet i tradiciju, napus
tanjem te koncepcije i usvajanjem otvorene prohrvatske orijentacije, izgubio ugled 
u bosnjackoj sredini i ubrzo se ugasio. Imajuci te elemente u vidu Redakcija kalen
dara suzdrzavala se od otvorenog ispoljavanja svojih nacionalnih opredjeljenja, ali 
je ipak na diskretan nacin na stranicama ovih kalendara razvijala simpatije i ukazi
vala na bliskost i povezanost Bosnjaka sa hrvatskim narodom. Odredena prohrvats
ka orijentiranost u kalendarima "Narodne uzdanice" ogledala se i kroz insistiranje i 
davanje prednosti zapadnoj varijanti u nazivima mjeseci (sijecanj-j anuar), hrvatskim 
imenovanjem jezika bosansko-hercegovackih Muslimana i sl. Na toj liniji bilo je i 
objavljivanje u kalendarima priloga autora iz hrvatske sredine u kojima su izricane . 
afirmativne ocjene o Bosnjacima i ukazivano na njihova hrvatsko porijeklo,15 ali i 
priloga bosnjackih autora koji su zagovarali zajednistvo i bliskost sa hrvatskim nar
odom.16 

Medutim, prisustvo ispoljenih tendencija nije bitnije uticalo na osnovnu pro
gramsku orijentaciju kalendara, koja je, prvenstveno, zagovarala i afirrnisala tradi
cionalne duhovne vrijednosti Bosnjaka. Neospomo, da su tako koncipiranom 
uredivackom politikom kalendari "Narodne uzdanice" dali nemali doprinos razvi
janju i ucvrscenju muslimansko-bosnjackog etnicko-duhovnog identiteta i individu
aliteta. 

Summary 

PUBLISHING OF THE "NARODNA UZDANICA" (NATIONAL HOPE) 

The publishing of the "Narodna uzdanica" was relatively modest, publishing 
only calendars, starting in the year 1933. To the year 1945 there appeared 15 issues. 
Members of the editorial board were: Edhem Mulabdic, Hamdija Kresevljakovic 
and Alija Nametak. 

15 Salih Ljubuncic, Dr Ante Radic o bomnskohercegovackim muslimanima. Kalendar "Narodne uzclanice" za 
1937.god. Sarajevo 1938, s tr.72-85; Mahmut Traljic, Dr Mladen Lorkovic, Narod i zem/ja Hrvata. Kalenclar 
"Narodna uzdanica" za 194 1. Sarajevo 1940, s tr. l45-150. 

16 Al ija Nametak, Ante Mula Atifov iii elva gledanja na bosanske muslimane. Kalendar " Naroclna uzdanica" za 
1941. Sarajevo 1940. str. l58-165; Seid M.Traljic. Arebica iii hn•atica. Kalenclar " Narodna uzclanica" za 1941 , 
Sarajevo 1940. st r.1 38- 145. 
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"Narodna uzdanica" calendars, as a type of periodicals, were annuals con
taining some appropriate texts according the taste and Bosniaks' reading populatin 
level. The contributions of the family-literary and cultural educational character of 
the Bosnikas prevailed. The selection of papers and authors for the "Narodna uzdan
ica" calenders was aimed to express a continuity of the cultural-literary movement 
of the Bosniaks, back to the period of the Austro-Hungarian administration in 
Bosnia-Herzegovina. It was reflected in the publishing of contributions on the elder 
generation of the Bosniaks' writers and also their active cooperation with the calen
dars. 

The programme and editorial concept of the "Narodna uzdanica" calendars 
contributed, considerably to the development and strengthening of the Muslim
Bosniak ethnic-spiritual identity and individuality . 

.1 
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Muhidin Pelesic 

BLISKI ISTOK 1940. GODINE U IZVJESTAJIMA 
GENERALNOG KONZULA KRALJEVINE 

JUGOSLA VUE U JERUSALEMU 

Djelatnost Generalnog konzulata Ministarstva inostranih poslova Kraljevine 
Jugoslavije u Jerusalemu (Palestina) predstavljenaje u ranije publiciranom radu.1 U 
tom radu situirana je djelatnost spomenutog konzulata od njegovog forrniranja 1936. 
do kraja 1939. godine. Ovaj, novi, tekst predstavlja nastavak spomenutog rada. 
Napisan je na osnovu dostupne dokumentacije Generalnog konzulata, koja odslika
va videnje bli skoistocnih zbivanja 1940. godine kroz izvjestaje jugoslavenskog gen
eralnog konzula Ive De Giullia. 

Ivo De Giulli smatrao je potrebnim, 13. februara 1940. godine, obavijestiti 
Politicko odj eljenje Ministarstva inostranih poslova Kraljevine Jugoslavije o 
dolasku australijskih i novozelandskih vojnih snaga u Egipat.2 Tom prilikom 
posluzio se navodima iz jednog clanka, koji je tog dana objavljen u listu The 
Palestine Post. Prema tom clanku, spomenute vojne snage koje su se iskrcale u 
Egiptu ll. februara, predstavljale su nasljednice onih armija koje su dvadeset i pet 
godina ranije "ucinile besrnrtnim bojna polj a na Galipoli". 

Njihov zadatak trebao je biti drugaciji a njihova vaznost nij e umanjena time 
sto su, uglavnom, bile defanzivnog karaktera. Spomenutim snagama britanskih 
dominiona pripast ce, prema pisanju lista, vitalni znacaj u zajednickom naporu koji 
Saveznici razvijaju u prostranom podrucju koje dijeli oblast ruskog od oblasti 
njemackog utjecaja. Glavni ciljevi dolaska vojnih snaga iz Australije i Novog 
Zelanda bili su: odrzati mir; podiCi barijeru protiv njemackog napredovanja na 
Balkan, iii protiv ''ruske navale na Bliski istok"; poduprijeti polozaj Turske. To je, 
kaze se dalje u tekstu, u pravom smislu rijeci imperijalni zadatak - odbrana velikog 

I Muhidin Pelesic. Pa/esrina trideserih godina u dokumentima Generahwg konzulata Kra/jevine Jugoslavije 11 

Jerusa/imu. Prilozi lnstituta za istoriju, broj 24, Sarajevo 1988, str. 183-207. 
2 Arhiv Saveznog sekretarijata za inostrane poslove (dalje: ASS IP), Beograd. Fond: Generalni kon:ular 

Ministarsrva inostranih pas/ova Kraljevine Jugoslavije u Jerusa/emu (dalje: Jerusalem); 1940.g., Pov. br. 16. 
Clanak "Palestine Posr" o dolasku i upotrebi britanskih prekomorskih snaga na Bliskom i Srednjem istoku, 13. 
februa ra 1940,. godine. 
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bedema u suradnji sa ljudima drugih rasa koje povezuje zajednicki cilj. Zbog toga 
oni, koji su preduzeli takav poduhvat, ukljucuju vojne formacije koje su u Prvorn 
svjetskom ratu voljele da se smatraju imperijalnim snagama. 

De Giulli je citirao navode iz spomenutog lista o, kako kaze, "glasinama" 0 
mogucoj saveznickoj akciji na Bliskom istoku. Prema tim navodima, nije izgledalo 
vjerovatno "da ce Moskva pokusati da prodre u Iran", jer to bi znaCilo izazov 
Velikoj Britaniji i Francuskoj.3 Medutim, poslije godinu i po dana (avgust 1941. 
godine), sovjetske i britanske vojne snage okupirale su Iran zajednickim poduh
vatom. Tako je eliminirana mogucnost njemackog utjecaja u toj zemlji. Naftonosna 
polja na jugu Irana nasla su se u britanskoj okupacionoj zoni.4 Petnaest iranskih 
divizija predalo se tada anglo-sovjetskim snagama bez veceg otpora. Okupacija je 
slijedila poslije odbijanja iranskog saha da pristane na americki i britanski zahtjev 
za koriStenje transiranske zeljeznice u cilju snabdijevanja Sovjetskog Saveza 
oruzjem i hranom.5 

U novinskom clanku, koji citira De Giulli, iskljucena je mogucnost 
njemackog napada na Rumuniju, o cemu se tih nedjelja cesto govorilo.6 Evidentno 
je postojanje brojnih kalkulacija o navedenim temama, ali i otsustvo relevantnih 
informacija za pouzdano procjenjivanje razvoja situacije u jugoslavenskom 
Generalnom konzulatu u Jerusalemu. U takvim okolnostima, De Giulli je obavjes
tavao svoje ministarstvo i o pisanju lokalne stampe, kako bi se, eventualno, u 
Beogradu formirala preciznija slika o pravom stanju stvari. Inace, vrijeme je deman
tiralo i procjenu o, navodnoj, nemogucnosti njemacke infiltracije u Rumuniju koja 
se ubrzo nasla pod cvrstom kontrolom Treceg Reicha.7 

De Giulli je na kraju dodao, da je dio australijskih jedinica koji je bio odreden 
za Palestinu vee presao granicu i da je smjesten u vojne kampove.8 

Dolazak turske voj ne misije u Palestinu, u prvoj polovini juna iste godine, bio 
je razlog izvjestaja Beogradu od strane jugoslavenskog generalnog konzula.9 Na 
celu vojne misije bio je zamjenik nacelnika turskog generalStaba, general Asim 
Gunduz. De Giulli je spomenuo i zamjenika generalnog sekretara turskog min
istarstva vanjskih poslova Cevada Acikalina. Turska vojna misija imala je zadatak 
da se, u Siriji i Palestini , upozna sa pitanjem suradnje turskog generalstaba sa fran
cuskim i britanskim vojnim organima. 

Istovremeno, palestinske novine isticale su zajednicke interese Turske i 
Saveznika u pogledu Palestine. Pored ekonomskih i kultumih odnosa koji su se 

3 Ibid. 
4 S .. L. Salcberger. Drug_i svetski rar. Beograd 197 1, str. 308. 
5 R1sard Kapuscinjski, Sahinsah, Beograd 1987, s tr. 28. 
6 ASS IP, Jerusalem, navedeni dokument. 
7 Dr. Dusan Lukac, TreCi Rajh i zem/je jugoisrocne Evrope, Treci cleo 1941 -1945, Beograd 1987, str. 143-1 50. 
8 ASS IP, Jerusalem, navedeni dokumenl. 
9 ASSIP, Jerusalem. 1940. g., Pov. br. 59. Turska ••ojna misija u Palesrini. Drzanje A rapa prema rarnim 

dogadajima, 21. jtma 1940. godine. 
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povoljno razvijali izmedu Palestine i Turske, Arapi i Jevreji iz Palestine nastojali su 
zadnjih godina oddavati, u svakom pogledu, sto srdacnije veze sa Turskom. 
Jugoslavenski generalni konzul prirnijetio je da Arape i Turke povezuje zajednicka 
vjera. Takoder, on je dodao da se Jevreji nadaju da ce biti u mogucnosti razvijati 
privredne odnose sa Turskom i da ce u Turcima imati saveznike "u slucaju jaceg 
panarapskog zamaha". Zbog ulaska Italije u rat, interesi Turske bili su istovjetni sa 
interesima stanovnistva Palestine, pa je cjelokupna palestinska stampa, sa odobra
vanjem, pozdravila tursku misiju . 

Turski generali ispitali su odbrambena sredstva i raspravljali su strategijska 
pitanja sa vrhovnim komandantom britanskih vojnih snaga u Palestini i 
Transjordaniji, i njegovim pomocnicima. Visoki turski oficiri obavili su to ranije sa 
komandantom francuskih snaga u Siriji. Tom prilikom utvrden je nacin suradnje 
Saveznika sa Turskom, u slucaju da Italija napadne obale Sredozemnog mora. Ako 
bi se rat prosirio nato podrucje, vladalo je rnisljenje dace se Turska, uz Saveznike, 
naci u odbrani zajednicke stvari. Turska je isticala, da ona ne moze dozvoliti da se 
Italija ucvrsti u tom dijelu "Srednjeg istoka", jer to bi uslovilo stetne posljedice 
okrenute protiv turskih interesa. U to vrijeme postavljalo se pitanje: Sta ce raditi 
francuske vojne snage u Siriji, ako Francuska sklopi poseban mir sa Njemackom? 
Prema navodima De Giullia, Turska je vise nego ikada upirala svoj pogled prema 
Siriji i spremala se, kako je izgledalo, da preuzme ulogu Francuske ako bi se ova 
povukla iz tog podrucja. 

Turski generalni konzul u Jerusalemu igrao je aktivnu politicku ulogu u 
povezivanju Turske sa Arapima Palestine i Transjordanije. U jednom razgovoru sa 
De Giulli em izjavio je, da ce Turska preduzeti sto treba kako bi mogla garantirati 
mir na svoj im granicama, "ocuvati svoje interese u tim krajevima i odbraniti Srednji 
istok od italijanskog prodiranja". De Giulli je smatrao da, sudeci prema raspo lozenju 
koje je vladalo u francuskim krugovima u Palestini, a koje je bilo odjek onoga duha 
koji je vladao francuskim krugovima u Siriji, nije bilo mnogo vjerovatno da ce do 
toga doci. 

Clanovi turske vojne misij e razgovarali su sa britanskim mandatnim vlastima 
Palestine i o pitanju vjernosti Arapa prema Saveznicima. De Giulli je doznao, da je 
turski general Gunduz, u razgovoru sa britanskim visokim komesarom, istakao 
svoju bojazan "da bi arapski ekstremisti, u slucaju rata na ovom sektoru, mogli da 
posluze Italiji kao peta kolona". Da bi se izbjegla ta opasnost, general Gunduz je, 
kao najbolje sredstvo, savjetovao davanje koncesija Arapima u fermi izvjesnih 
autonomij a, pri cemu bi mandatne vlasti i dalje sacuvale u svojim rukama po liticku, 
vojnu i vrhovnu administrativnu kontrolu. Prema saznanjima jugoslavenskog gener
alnog konzula, britanski visoki komesar izjavio je da on nije nadldan za rjesavanje 
tog problema. 

Ali, nekoliko dana poslije tog sastanka, britanski visoki komesar odrzao je 
govor na radiju u kojem je, izmedu ostalog, izvijestio javnost o tome da vojni sudovi 
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nece vise suditi po starim krivicnim djelima, odnosno onim izvrsenim prije 15. jun 
1940. godine, i da nece moci primjenjivati srnrtne kazne. Poslije toga, glavnoko~ 
mandujuCi britanske vojske zamijenio je sest smrtnih osuda protiv arapskih ustani
ka (De Giulli ih naziva "teroristima" - op. M.P.) kaznama dozivotnog zatvora 
Jugoslavenski generalni konzul spomenuo je tom prilikom misljenja, sa kojima s~ 
ocevidno slagao, da time nece biti postignut zeljeni cilj, i da ce Arapi "kojima sila 
uliva najviSe divljenje, smatrati ovu blagost znakom slabosti". Osim toga, nastavio 
je De Giulli, Arapi su poslije poraza Francuske pod jakim utjecajem njemacke 
radio-propagande i tada su bili manje osjetljivi prema takvim gestama britanskih 
vlasti. 10 

Kako u izvjestaju to nigdje ne spominje, izgleda da De Giulli nije bio svjes
tan da su Britanci morali djelimicno ublaziti svoj odnos prema ustanickim Arapima 
Palestine, upravo zbog sugestija Turske u tom pravcu. 

Tamni oblaci koje su prema Bliskom istoku gurali vjetrovi rata, motivirali su 
jugoslavenskog genera1nog konzula da svoju paznju usmjeri prema Siriji. 11 Uporedo 
sa politikom saveza u Evropi, Velika Britanija i Francuska vodile su (protivno 
onome sto je trebalo ocekivati) svaka svoju odvojenu politiku u pitanjima koja su se 
ticala teritorija njihovih mandata (Palestine pod britanskom i Sirije pod francuskom 
upravom - op. M.P.). Prema rijecima jednog visokog francuskog funkcionera, koji 
je vrlo predano radio na razvoju medusobnih odnosa izmedu Francuske i Velike 
Britanije: umjesto da obadvije zapadne zemlje rasporede svoje djelatnosti sa ciljem 
postizanja izvjesnih rezultata, i tako postepeno obezbijede svoje zajednicke interese, 
one nikada nisu mogle raditi u potpunom sporazumu. 

Potpisivanjem primirja izmedu Francuske i osovinskih sila, cije su se odredbe 
odnosile i na teritorije pod francuskom mandatnom upravom, pojavila se nejasna 
situacija u odnosima izmedu Sirije i Palestine. Procjenjivalo se da ce proteci izvjes
no vrijeme prije nego sto se ti odnosi dovedu u ravnotezu, kako ne bi doslo do novih 
komplikacija. Francuski komesar pozvao je narod Sirije da nastavi sa radom, a siri
jski predsjednik vlade izjavio je da priprema prijedloge koji ce odstraniti smetnje 
sirijskom trgovinskom prometu sa Palestinom i Transjordanijom. Ista teznja posto
jala je i sa palestinske strane, koja je bila upucena na brojne sirijske prehrambene 
proizvode. Medutim, u politickom smislu, ponovo se javilo "sirijsko pitanje". 

Glavni komandant francuskih snaga u Siriji i Libanu, u sporazumu sa fran
cuskim visokim komesarom, naglasio je da ce nastaviti sprovodenje misije koja je 
povjerena Francuskoj na Istoku i da ce se francuska zastava i dalje vihoriti na teri
torijama pod njenim mandatom. Ali, pred mogucnoscu da njemacko-italijanski 
emisari pod izlikom kontrole demobilizacije, iii nekom drugom, budu upuceni u 
Siriju i Liban, i pred opasnostima probudenog arapskog nacionalizma, britanska 

10 Ibid 
II ASSIP. Jerusalem, 1940.g. , Pov. br. 78. Politika Velike Britanije i Franwske JUt Srednjem istoku. Sirijsko pitll· 

nje, II. jula 1940. godine. 
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vlada smatrala je potrehnim zauzimanje jasnog stava u pogledu ovih arapskih 
zemalja. Ona je 30. juna izdala sluzheno saopcenje u kojem je odlucno izjavila, da 
nece dozvoliti izhijanje nemira, koji hi predstavljali opasnost za ove zemlje, i dace 
preduzeti sve mjere, koje hude smatrala potrehnim, da sprijeci da Sirija i Lihan hudu 
zauzeti od neprijateljsk.ih sila, iii da posluze kao haza za napade protiv "drzava 
Srednjeg istoka". Ova deklaracija hritanske vlade hila je u skladu sa stavovima 
Turske i Iraka koji su odredeni prilikom posjete irackih ministara vanj skih poslova 
i pravde Ankari. 

Prema ohavjestenjima koja je De Giullf dohio od turskog generalnog konzu
la u Jerusalemu, a koji se dan ranije vratio iz Sirije, izgledalo je da su Turska i Irak 
hili suglasni sa Velikom Britanijom u tome da se odrzi status quo u Siriji. Iracki 
ministar vanjskih poslova Nuri-pasa otisao je iz Ankare u Bejrut gdje je vodama 
arapskog nacionalnog pokreta saopcio gledista Turske i Iraka u pogledu Sirije. 
Rekao im je, da su ohje ddave rijesene da Sirija sa Lihanom dohije potpunu neza
visnost poslije rata ali da, za sada, zele odrzati postojece stanje. Prema njegovim 
rijecima, Arapi ne hi smjeli uzrokovati komplikacije na Bliskom istoku. Poslije 
toga, Nuri-pasa je imao sastanak sa francuskim visokim komesarom. Turski gener
alni konzul u Jerusalemu tvrdio je, da je Velika Britanija dala svoj pristanak nave
denom planu. Prema tome, zakljucio je De Giulli, dok Francuska ostane u Siriji i 
Lihanu, i hude u stanju izvrsavati misiju koja joj je povjerena mandatom, Velika 
Britanija i Turska nece se uplitati u sirijske poslove. 

I pored toga situacija nije hila hez opasnosti po stahilnost odnosa u Siriji. To 
se moglo vidjeti po ubistvu vode sirijsk.ih nacionalista dr. Sahhandera koji je hio 
pristalica britanske politike i desna ruka ernira Transjordanije Abdullaha. Cetiri 
mjeseca prije atentata herlinski radio stalno je napadao dr. Sahbandera kao nepri
jatelja arapskog naroda i podsticao je na njegovo uhistvo. Poslije izvrsenog atenta
ta, berlinski radio javio je, da je dr. Sahhander uhijen "jer je radio protiv Arapa i ara
pske stvari sve do svog posljednjeg dana" . Iz toga se zakljucilo, daje atentat izvrsen 
od lica koja su hila u njemackoj sluzhi, iii pod utjecajem njemacke propagande. 
Mada je taj slucaj hio znak politick.ih previranja smatralo se, s ohzirom na savjete 
Turske i Iraka i na ohecanje sirijske nezavisnosti, da on nece imati veCih posljedica 
i da Arapi nece "za sada" provocirati nemire. 

Turski generalni konzul stalno je podvlacio De Giulliu svoj strah da hi 
Francuska mogla zaddati Siriju "kako hi mogla njome potkusuriti sile Osovine pri 
pregovorima o miru i tako postiCi povoljnije rezultate za sehe". To hi, po njemu, 
posehno moglo dovesti Italiju u iskusenje, jer hi ona time stavila nogu na teritoriju 
Male Azije gdje odavno usmjerava svoje poglede. U tom slucaju, Turska hi se nasla 
izmedu cekica i nakovnja. Turskoj hi tada prijetila opasnost od ostrva Dodekaneza, 
nedaleko od njene zapadne granice, a na jugu od Sirije i Lihana. Ova perspektiva, 
"da hi Francuska mogla pazariti sa sirij skim pitanjem", pokazivala se vjerovatnijom 
otkako su nastupile promjene u anglo-francuskim odnosima. Zhog toga se Turska 
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otvoreno zalagala za formiranje nezavisne drzave u Siriji i Libanu, u skladu sa ara
pskim aspiracijama, povezujuci tako svoje interese sa arapskim. 

De Giulli je svojim pretpostavljenim u Beogradu prezentirao podatke o stan
ju u francuskoj vojsci u Siriji, koja je tada brojala oko 100.000 pripadnika. 
Francuske vojne vlasti bile su u dosta mucnoj situaciji. Glavni francuski komandant 
u Siriji, general Mitelhauser, morao je dati ostavku zbog pritiska, koji je na njega 
vrsen od francuske vlade i generala Vegana i njihovog zahtjeva, da odustane od 
nagovijestenog otpora primirju. Umjesto &_enerala Mitelhausera postavljen je jedan 
stari general, bez ikakvog autoriteta. Sef Mitelhauserovog staba otkazao je 
poslusnost i prebacio se u Palestinu. Nekoliko visih francuskih oficira bili su, 
takoder, za nastavak rata protiv Osovine. De Giulli je cuo da su ti oficiri uhapseni. 
Podvojenost na pristalice i protivnike nastavka rata bila je prisutna i medu vojnici
ma. Osjecalo se popustanje discipline u jedinicama. Oko 10.000 demobiliziranih 
Francuza ocekivalo je povratak kuCi. Govorilo se da su alzirske spahije povucene u 
unutrasnjost Sirije, kao bi se sprijecila mogucnost njihovog prelaska u Palestinu. 
Kolonijalne trupe vrsile su mlitavo vojnicku sluzbu. Jedinice Legije stranaca bile su 
raspolozene da se pridruze Britancima u njihovom vojnom naporu na Istoku. Oko 
4.000 polj skih i 200 ceskih dobrovoljaca preslo je u Palestinu. Tamo je, osim neko
liko oficira, prebjegao i mali broj francuskih vojnika koji su bili smjesteni u satore. ') 

Prema informacijama, sadrzanim u izvjestajima jugoslavenskog generalnog 
konzula u Jerusalemu, bila je ocevidna polarizacija snaga u tom dijelu bliskoistocne 
regije. Stanje prilika zgusnjavalo se prema kriticnoj masi iz koje ce eskalirati 
otvoreni ratni sukob izmedu saveznickih i proosovinskih snaga. 

Summary 

THE NEAR EAST IN THE YEAR 1940 

(From the Reports of the General Counsel of Kingdom of Yugoslavia in 
Jerusalem) 

The text was written based on the available documents of the Consulate 
General, Ministry of Foreign Affaires, Kingdom of Yugoslavia in Jerusalem 
(Palestine). The reports are signed by the Yugoslav general counsel Ivo De Guilli, 
present his own views of the Near East circumstances in the year 1940. This paper 
is a continuation of my writing: "Palestine of the Thirties in the General Consulate, 
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Kingdom of Yugoslavia documents in Jerusalem", published in Prilozi Instituta za 
istoriju (Proceedings of The Institute of History, nr 24, 1988, Sarajevo) 

Ivo De Guilli used various information sources in order to make an authentic 
picture of the Near East events. Some of his information and observations, some
times, were not reliable, but occasionally very precise and authentic. Obviously, 
there was a number of diplomatic calculations and various options on political ques
tions. All the mentioned, in a rather dramatic way, was found in De Guilli ' s reports. 

The reports of the mentioned Yugoslav diplomate were written at the time of 
a general uncertainity, brought to a real polarization of the opposing sides in the 
Near East region. The situation became condensed, the critical time to escalate soon 
into a war of the Allied and pro Axis powers. 
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Seka Brkljaca 

VOJNA INDUSTRIJA U BOSNI I HERCEGOVINI 
I VOJNO PRIVREDNI INTERESI NACISTICKE NJEMACKE 

Industrijski potencijali Bosne i Hercegovine nisu bili do 1941.godine, kao ni 
privredni potencijali Jugoslavije u cjelini, organizovano ukljuceni i mobilisani u 
ratne potencijale zemlj e, iako je sirovinska baza zemlje, kao i postojeci industrijski 
kapaciteti, prul.ala neophodne preduslove i objektivno omogucavala zadovoljenje 
osnovnih materijalno ekonomskih potreba vojske. Izvjesne administrativno 
ekonomske mjere vojnih i ddavnih organa Kraljevine Jugoslavije u ovome periodu, 
kao nedovoljne, nesistematske i nesavremene nisu odgovarale planskoj mobilizaci
ji provedenoj blagovremeno u miru, kojom bi se privreda zemlje sa sveukupnim 
ekonomskim izvorima mogla efikasno i brzo prilagoditi ratnim uslovima i potreba
ma vodenja rata. ' 

To ne znaci da istovremeno nisu postojali vrlo argumentovano razradeni 
voj no politicki i ekonomski programi, kao onaj vezan za ime Milivoja Savica, koji 
su u odredenoj zakonskoj regulativi i angazmanu drzavnih vrhova trazili osnovne 
preduslove za provodenje takvoga programa industrijske politike koji bi imao za 
rezultat " opstu drzavnu mobilizaciju ", odnosno skladan i istovremen odnos 
opremljenosti i mobilizacije vojske sa mobilizacijom ekonomskih potencijala 
Jugoslavije.1 Savic je svoje tvrdnje potkrepljivao iskustvima Prvog svjetskog rata, 
koja su pokazala da je vaznost ratne industrije is to tako bitna u vodenju rata ida isto 
tako utice na ishod rata kao i vrijednosti izucene i pripremljene vojske. Sustina 
Saviceve koncepcije pretpostavljala je da se sva moguca vojna sprema izraduje u 
zemlji, a ne da Jugoslavija, pored postojece sirovinsko ekonomske baze, zavisi od 
uvoza u vrijeme rata i ekonomsko politickih kriza, kao ida se s.ve fabrike kao i ostali 
sirovinsko preradivacki kapaciteti trebaju podici i koncentrisati u sredini zemlje, 
odnosno u Bosni.Pored strateskih razloga u prilog ovakvih trazenja islo je i bogatst
vo Bosne i Hercegovine u strateskim sirovinama potrebnim za vodenje rata, kao i 
vee postojeci industrijski kapaciteti koji su te sirovine preradivali. 

I Vojna enciklopedija, knj. 8. Beograd 1969. , str.82. 
2 Nacelnik Ministars tva trgovine i industrije Kraljevine Jugoslavije objavio je u Beogradu 193 1. godine knjigu 
Dr~(IVIli zivot i irulustrija ~ema/jske odbrane u kojoj je sabrao svoje programske i koncepc ijske poglede i clanke. 
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Prakticni koraci u ozivotvorenju ovakvih koncepcija predvidali su kvalita
tivno i kvantitativno poboljsanje industrije zeljeza u Bosni, te koncentraciju iste 
takve proizvodnje samo u Bosni preseljenjem onih iz Slovenije, Jesenice i Store, u 
podrucje Prijedora. Tu bi se na bazi visoko kvalitetne zeljezne rudace iz Ljubije 
formirala zeljezarska industrija, koja bi pored zeljezara u Varesu i Zenici 
preradivala gvozda finoga celika, neophodnog za vojnu proizvodnju. Preseljenjem 
negdje kod Prijedora fabrike za proizvodnju municije velikog kalibra Tumova 
Gustan Ravne, te izrada caura i baruta iskoristavanjem poznatih postojecih sirovina 
j polufabrikata u Bosni, kao soli, kalofonijuma, ferosilica, hlora, azotne kiseline i 
td., formirala bi se autonomna vojna industrija, u najmanjoj mjeri ovisna o uvozu i 
promjenama na vanjskom trzistu. 

Teze takozvane "nove ekonomske politike" Milana Stojadinovica pretstavl
jale su u principu ono sto je u drzavnoj administraciji ranije zastupao Milivoje 
Savic.Stojadinovic se potrudio da u svojim spektakularnim govorima, kao prilikom 
polaganja kamena temeljca novoj zeljezari u Zenici, uvijek istice da je njegov pro
gram vazan i za "zemaljsku odbranu ".3 

Vojna industrija u Kraljevini Jugoslaviji, sve do 1937. godine razvijala se 
neplanski, sa vrlo skromnim investicionim ulaganjima drzave. Iako je najveci dio 
budzetskih sredstava izdvajan za vojne nabavke, s druge strane ddava nije bila jako 
zainteresovana da uveca svoje ucesce u samoj ratnoj industriji u zemlji. Zastarjeli i 
oportunisticki pogledi ddavnih i vojnih vrhova na buduci rat, kao i nemotivisanost 
domaceg investicionog kapitala onemogucavali su opseznije mjere i pripreme za 
odbranu zemlje, pa zato ni izvjesne administrativne akcije u vezi sa organizovanjem 
rata nisu donijele rezultate, kao ni ddavna intervencija u samoj privredi, pojacana 
nakon 1939. godine, kada je ddava kao veCinski akcionar postala najveCi industri
jalac u zemlji. 

Pod uticajem iskustava iz Prvog svjetskog rata kao i francuske vojne doktrine 
razvoj vojne industrije u Jugoslaviji je, uglavnom, vezan za razvoj artiljerije, koja je 
u periodu izmedu dva svjetska rata obiljezena modernizacijom i uvodenjem novih 
modela oruzja. Kako su industrijski kapaciteti vojne industrije bili nedovoljni i nisu 
zadovoljavali ni kvalitativno ni kvantitativno, to je Jugoslavija, u cijelom tom perio
du, najveci dio vojnih potreba obezbjedivala uvozom i to iz Francuske, Belgije, 
Cehoslovacke, ltalije i Njemacke, a od 1935. godine sve vise, a nakon 1936. godine 
uglavnom iz Njemacke. Osim gotovog naoruzanja, municije i polufabrikata za izradu 
pojedinih vojnih komponenti, Jugoslavija je uvozila i osnovne sirovine za vojne 
potrebe, kao npr. komponente za izradu eksploziva, jer sirovinske mogucnosti zernl
je, uz postojece preradivacke kapacitete, nisu bile prilagodene vojnoj proizvodnji. 

Nije postojao ni jasan uvid ni saznanje sta je sve mogla da pruzi domaca 
industrija. To se potvrduje i na primjeru pokusaja dobivanja domaceg baruta od 

3 Smiljana Durovic, Drlavna intervencija u industriji Jugoslavije 1918-1941., Beograd 1986. , str. 327. 
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drvne celuloze nitrisanjem. Zavod "Obilieevo " u Srbiji je eksperimentisao dobiva
juei celulozu sopstvenom proizvodnjom, a u Bosni je vee odavno postojala fabrika 
celuloze sa tradicijom u proizvodnji i sirovinskom bazom, i to jos u vlasnistvu 
drzave. Bosna i Hercegovina je imala velike kolicine otpadnog uglja koji se, kao 
niskokaloricni ugalj tuzlanskog bazena, izvanredno povoljno mogao iskoristiti za 
proizvodnju azotne kiseline, bazne sirovine vojne industrije. Dok su ta bogatstva 
propadala iii se neracionalno koristila Jugoslavija je uvozila mnoge produkte koje je 
mogla sama proizvoditi, pa i tu istu azotnu kiselinu.4 S druge strane, neke izuzetno 
znacajne proizvode za rad vojne industrije, u cjelokupnom iznosu proizvodnje, 
Jugoslavija je izvozila. Proizvodnja "Bosanskog dd za elektrinu" u Jajcu, koja se 
uglavnom kretala oko ferosilicij a, odnosno kalcijevog karbid~, a zatim hlora i 
hlomih derivata hila je usmjerena prema zemljama uvoznicama Ceskoj, Madarskoj, 
Turskoj i Njemackoj. Od 1938. godine kada je IG Farbenindustri potcinio veeinskog 
akcionara Dinamit Nobel Bratislava interesnoj zajednici u Becu, cjelokupna pro
dukcija ferosilicija se usmjerava u Treei Rajh. 

Uvozeei vojnu opremu i naoruzanje, a ne razvijajuCi sopstvene preradivacke 
kapacitete na bazi domaeih sirovina, Kraljevina Jugoslavija ostaje stalno ovisna o 
uvozu, pri cemu je ratni potencijal i odbrambena moe zemlje stavljena u funkcional
nu ovisnost od moguenosti uvoza i vezanosti za spoljnog partnera. 

Sve do 1941. godine kicmu cjelokupnog ratnog potencijala Kraljevine 
Jugoslavije cinila je ratna industrija ll uzem smislu, kao industrija koja je davala 
proizvode koji su sluzili neposredno u vojne svrhe. Ova industrija bila je koncen
trisana u pet ddavnih i vojno tehnickih zavoda i nekoliko manjih vojnih preduzeea 
i fabrika u privatnom vlasnistvu. Tek po izbijanju svjetskog rata 1939. godine 
poduzete su neke mjere za planski razvoj vojne industrije, drzava forsira i privatnu 
vojnu proizvodnju, ali cjelokupna vojna industrija docekat ee 1941.godinu vojno i 
tehnicki nespremna. 

Izgradeni kapaciteti hili su neuskladeni, kako u okviru sistema oruzje-muni
cija, tako i za pojedinu vrstu proizvodnje, jer je nedostajao najveei dio baruta, 
eksploziva, kapsli, upaljaca, celika, i td. , neophodnog repromaterijala i dijela sirov
ina, koji su se, uglavnom, uvozili. Proizvodna oprema bila je u cjelini iz uvoza i u 
rezervnim dijelovima u potpunosti ovisna o uvozu. Veeina izgradenih kapaciteta 
nije bila dovrsena i imala su minimalnu proizvodnju, sto je ponekad predstavljalo 
vise radionicku nego industrijsku proizvodnju. Ako tome dodamo nabavke 
naoruzanja raznih tipova i porijekla, onda se lako moze shvatiti haoticno stanje u 
opremanju i snabdijevanju jugoslovenske vojske. 

Kao najznacajniji pogon vojne industrije u Bosni i Hercegovini u medurat
nom periodu bio je Vojno tehnicki zavod u Sarajevu, osnovan 1929. godine. Od 1. 
januara 1936. godine i Zavod u Sarajevu je pored onih u Cacku, Obilieevu 

4 Sergej Dimitrijevic, Srrani kapira/u privredi biv~'e Jugoslavije od 1918·1941., Beograd 1962, str. 101 ,104. 
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(Krusevac), Kamniku i Zagrebu usao u sastav Vojno tehnickog zavoda u 
Kragujevcu. U Zavodu u Sarajevu izradivala se artiljerijska mun~cija bez upaljaca, 
dnevnog kapaciteta oko 1.000 komada. Zavod se od 193§. godme modemizuje i 
prosiruje, a 1940. godine trazi se strucna i tehnicka pomoc Skodinih Zavoda za pus. 
tanje u rad odjeljenja kod sela Gomja Vogosca, kao i za izgradnju postrojenja za 
izradu puscane municije u Busovaci.5 

U okviru investicionog plana "Jugocelika", jugoslovenska vojska je finansir
ala i izgradnju kovnice za topovske dijelove i puscane cijevi u Ilijasu, kao i pre
saonicu za izradu artiljerijske municije, koja je zavrsena 1939. godine.Naime, u 
skladu i sa inicijativama da je potrebno povecati znacaj Bosne, prije svega sa vojno 
strateskog glediSta, a i da je neophodna jedna velika zeljezara koja ce proizvoditi 
polufabrikate i fabrikate za drzavnu odbranu i javne objekte, dolazi do naglog 
prosirenja zeljezare u Zenici i izgradnje vojnih objekata u Ilijasu i VogosCi. 
Medutim, "Jugos1ovenski celik" nije u mnogome poboljsao disproporciju izmedu 
pojedinih faza prerade gvozda, jer Jugoslavija i dalje ostaje pretezno izvoznik gvoz
dene rude, a uvoznik finalnih proizvoda od zeljeza. S druge strane, od vrlo ambi
cioznog projekta izgradnje svih komponenti neophodnih za postojanje autonomne 
metalurgijske industrije, od sirovine do finalnog proizvoda, izgradeni su samo 
dijelovi, kao u okviru Vojno tehnickih zavoda u Vogosci i Ilijasu, kovnica topovskih 
i puscanih cijevi i presaonica artiljerijske municije.6 

Godine 1939. i 1940. Ministarstvo vojske i mornarice Kraljevine Jugoslavije 
namjeravalo je da osposobi malu ratnu industriju koja bi omogucavala da 
Jugoslavija u slucaju rata bude neovisna od nekih komponenti neophodnih za 
vodenje rata, kao glicerina potrebnog za proizvodnju eksploziva. Organizacija 
proizvodnje glicerina bila je zamisljena tako da se osnuju tri fabrike sirovog glice
rina u raznim mjestima zemlje, i to u Kreki kod Tuzle, u Beogradu i u Jagodini, 
svuda u vezi sa fabrikama kvasca, jer je kvasac potreban za fermentativnu proizvod
nju glicerina iz sirovog secera. Takav nacin proizvodnje trebao je biti prilagoden rat
nim uslovima, jer je ovakva proizvodnja glicerina pod normalnim uslovima 
nerentabilna i dolazi samo u obzir u slucaju rata, kada nema dosta otpadaka glicerin
skih luzina kod fabrikacije sapuna. U vezi sa ondasnjim kartelom kvasca sklopljen 
je sporazum u cilju izgradivanja tih fabrika i jedne centralne rafinerije glicerina 
negdje u Srbiji, gdje bi se produkt, sirovi glicerin iz pomenutih fabrika rafinirao. 
Tako je uslijedila izgradnja pogona u Kreki, koji su do aprilskog rata bili dovrseni, 
ali nisu pusteni u rad.7 

U okviru privatne fabrike naoruzanj a "Vistad" Valjevo, godine 1936. pusteni 
su u rad pogoni "Visegradske industrije Stankovic a.d." Ovi pogoni proizvodili su 
rucne i avionske bombe. Eabrici vagona u Slavonskom Brodu 1940. godine dodatje 

5 Arhi1· Vojno-istorij;·kog imtituta Beograd (A VII2), Nacionalni arhiv Vasington (NA V), F-77. r. l291, s.l277. 
6AVII. NAV, F·77. r. 1315, s. 1149. 1138-9. 
7 Regiona/ni arhiv Tu~la. RIAT, 2110/43, str. 12. 
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jos jedan pogon za presovanje i oblikovanje avionskih bombi tijela, koja su se 
isporucivala fabrikama u Valjevu i Visegradu. Trotil, koji je sluzio za eksplozivno 
punjenje bombi izradivao se u fabrici u Baricu, kod Obrenovca, maksimalnog 
mjesecnog kapaciteta do 20 tona. U fabrici u ViSegradu izradivali su se upaljaci za 
bombe, punile bombe i dobivao finalni proizvod.8 

Fabrika terpentina i ka1ofonijuma u Visegradu proizvodila je ova dva hemijs
ka polufabrikata na osnovu ekstrakcije cmoga bora, kojim je Bosna bila tako boga
ta. U meduratnom periodu proizvodnja ove fabrike zaddala je istu strukturu 
tehnoloski zastarijevajuci i oct stepena koji je jos postigla austrougarska vojska, 
proizvodeci u ovoj fabrici kalofonijum kao nephodan elemenat pri izradi municije 
(izlijevanje srapnela). 

Nepostojanje koncipiranog i osrnisljenog domaceg razvoja naoruzanja i vojne 
opreme te neuskladenost kapaciteta kao posljedica dovodilo je do velikih teskoca u 
postojecoj proizvodnji i snabdijevanju, pa je uvijek, po pravilu nedostajao iii kasnio 
po neki od vitalnih dijelova iz uvoza iii domace proizvodnje, za otpocinjanje iii 
finalizacij u, kao sto je tehnicka dokumentacija, repromaterijal, kapsle, barut, 
dijelovi i sklopovi i sl. 

Odredene intencije u pogledu ddavne intervencije u oblasti vojne industrije, 
veca izdvajanja Ministarstva vojske voj no tehnickim zavodima vaze negdje od 
1937. odnosno cak od jeseni 1939. godine, kao i tendencije za organizovanjem i 
povecanjem i domace proizvodnje i uvoza. Medutim, politicko privredna penetraci
ja nacisticke Njemacke, koja od 1938. godine dobiva forme prave ofanzive preuzi
manjem pozicija austrijskog i ceskog kapitala ( Dinamit Nobel, Spollek, Solvay, 
Skoda itd. ) imala je za cilj , pored ostaloga, upravo i sprecavanje organizovanja i 
izgradnje jedne takve samostalne industrije u Jugoslaviji, isto kao i metalurgijske i 
hemijske u proizvodnji finalnih produkata. Kao dio specificne metodologije 
njemacke privredno politicke agresije bio je i izvoz naoruhnja oct 1936. godine, 
us lovljavan povecanom isporukom strateskih sirovina, a od avgusta 1940. godine i 
nametanja neutralnoj Kraljevini Jugoslaviji obaveze da obustavi izvoz u zemlje sa 
kojima je Treci Rajh u ratnom stanju, onih sirovina i poljoprivrednih proizvoda koji 
bi 'ctoprinosili privrednom iii vojnom jacanju protivnika.9 

Pojacana drzavna intervencija na jacanju materijalne baze odbrane, kao sto su 
bili pokusaji nabavke naoruzanja iz SSSR-a, Japana, planovi o izgradnji domace 
industrije aluminijuma na bazi hercegovackog i dalmatinskog boksita, zaduzenja 
kod Nar:odne Banke za nabavku rezervi hrane, spekulativne mjere drzave u vezi sa 
porezima na racun ratne opasnosti, intlacija kao posljedica zaduzivanja ddave i td. 10 

u inace nesredenom stanju povecavalo je jos zbrku u snabdijevanju, oddavanju i 
obuci. Sve slabosti· drzave u odbrambenoj moCi zemlj e pokazale su se u kratkotra-

8 A VII. is to, s. ll 38-9. 
9 S. Durovic, n.n., str. 344. 

I 0 Orner Pezo, Vojna industrija Jugoslavije. Beograd 1983, str. 6-8. 
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jnom aprilskom ratu, kada, pored ostaloga, nije iskoristeno ni postojece naoruhnje, 
ni kolicinski ni rasporedom. 

Sve organizacione mjere u privrednom pogledu poduzete u okviru opstih 
priprema za napad ~a Kraljevinu Jugoslaviju bazirale su se na bogatom iskt.istvu 
svih vidova privredno obavjestajne djelatnosti i zavidnih privrednih pozicija proiza
slih iz interesa koje je TreCi Rajh imao do aprila 1941. godine na jugoslovenskom 
prostoru. To je rezultiralo izvanrednom vojno geografskom pripremljenoscu 
njemackih trupa, koje su raspolagale detaljnim gotovim evidencijama, od podataka 
o lokacijama i zalihama pogonskog goriva do magacina za cuvanje brasna, kolicina 
sirovina kod pojedinih fabrika, te do bitnih privrednih pogona i lokacija koje su 
izuzete kao eventualni ciljevi avio i artiljerijskog bombardovanja. Tako je odjeljen
je za privredu njemacke 2. armije raspolagalo sa kartotekom za 174 naselja i 473 
pogona u zoni svoga nastupanja. 11 

Od pocetka agresije na Kraljevinu Jugoslaviju, a narocito u toku izvodenja 
borbenih dejstava, razvoj dogadaja bio je sve jasniji sa nacistickom predominaci
jom, a sa italijanskom inferiornoscu i velikim zakasnjenjem. Nijemci su zurili, 
koristeci svoje borbene uspjehe, da procesljaju i ociste od neprijatelja sto siri pros
tor oko Sarajeva i jugoistocno od njega prema Jadranskom moru u cilju " ... hitno 
prikupljanje i osiguranje plena, pre svega u oblasti koje treba predati Talijanima."12 

Vee 18. aprila 1941. godine, isti dan kada su stupile na snagu odredbe o kapit
ulaciji vojske Kraljevine Jugoslavije, Vrhovna Komanda Vermahta po ovlastenju 
Kajtela dostavila je Ministarstvu spoljnih poslova Rajha svoje zahtjeve za podjelu 
teritorija Jugoslavije i za povlastice Vermahta na teritorijama ustupljenim savezni
cama. Pod tackom : "III., 1.) d.) PolazeCi od toga; nemackim oruzanim snagama se 
ustupa pravo da preduzimaju sve za vodenje rata neophodne mere u pogledu 
eksploatacije vojnih postrojenja, saobracajnica, uredaja veze i novogradnji."13 

Za tretman Bosne i Hercegovine u postokupacionom periodu kod nacista je 
bio, pored ostaloga, prisutan i jedan veoma znacajan razlog, a to je pitanje prisva
janja ratnoga plijena. U uputstvu Odjeljenja za pozadinu 2. armije od 20. aprila 
1941. godine, podcinjenim jedinicama stoji da " s obzirom na privrednu situaciju 
Nemacke prikupljanje plena dobija poseban znacaj, te da bi se sprecilo da se razvuce 
i izgubi dragoceni plen treba brzo prikupiti plen i obezbediti ga."14 Nairne, tokom 
operacija u vrijeme aprilskog rata najveci dio oruzane sHe i snaga Kraljevine 
Jugoslavije pretrpio je poraz i rasipanje upravo na tlu Bosne i Hercegovine. Tako se 
postavljalo pitanje pripadnosti najveceg dijela ratnog plijena, ne samo naoruzanja i 

II Apri/ski rat 1941., Zbomik dokumenala., knj. I, Beograd 1987. dok. br.l40, sir. 428., A VII, NA V, F-77, r. 1315, 
s. 124-135. 

12 Aprilski rat, knj. 2, Prilog br. 4 , Rami dnevnik nemacke 2. armije od 28. numa 1941. do 28. aprila 1941. godine, 
str. 960. 

13 Zbomik dokumenata i podataka iz Narodnooslobodilackog rMa Jugoslavije (Zbomik NOR-a), Tom XII, knj. I, 
slr. I0-11. 

14 l sto, dok. 14, s1r. 44-45. 
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vojne opreme vee i citavog niza raznih drugih dobara koja su podvodena pod pojam 
ratnog plijena. U odredbama o kapitulaciji vojske Kraljevine Jugoslavije ratni plijen 
je regulisan pod tackom: " 17) Sva uredenja i postrojenja vojne sile i privrede 
uracunavsi i saobracajna sredstva imaju se predati neostecena. " 

Uz ove odredbe ide i daljnje preciziranje ratnog plijena: 
" Prilog o ratnom materijalu u pojedinostima: 

Municija. Konji. Vozila. Motorna vozila. Oklopljena vozila. Gumeni delovi 
motomih vozila. Pogonski materijal. Rezervni delovi. Radionice. Odecna i ostala 
oprema ( narocito cizme, koza i td. ) Logorska oprema (narocito satori i cirade i td.). 
Hrana. Sanitetski i veterinarski materijal. Vazduhoplovi i vazduhoplovni materijal. 15 

Citav postupak oko formuli sanja odredaba bezuslovne kapitulacije vojske 
Kraljevine Jugoslavije vodila je njemacka strana, koja je i regulisala ovako opsirne 
i precizne odredbe o ratnom plijenu. A posto su iste odredbe vazile i za italijansku 
stranu Nijemcimaje bilo jako vazno da nadu nacina da sto bezbolnije po saveznicke 
odnose sa Italijom dodu do najveceg dijela jugoslovenskog ratnog plijena. Pod poj
move ratnog plijena nisu se podvodila samo pokretna dobra, koja su se relativno 
Jako mogla prebaciti, nego i nepokretna dobra pod pojmom npr. radionice. Nacisti , 
koji su prosarali gotovo cijelu Bosnu i Hercegovinu, nisu htjeli olako prepustiti 
njenu ratnu industriju i druge pogone u cijoj je izgradnji ucestvovala jugoslovenska 
vojska, i one ekonomske potencijale Bosne i Hercegovine, kao sto su boksit, zeljez
na rudaca, mangan drvo i td., koji su bili direktno u funkciji vojno privrednog 
potencijala Treceg Rajha u ratu koji se i dalje vodi. Ulazak Bosne i Hercegovine u 
sastav Nezavisne Ddave Hrvatske koja je u interesnoj sferi Italije i u kojoj su 
Nijemci "politicki nezainteresovani " i " privredno zainteresovani ", bila je kom
promisna formula koja dokazuje kako su Nijemci cesto puta znali nesto zrtvovati s 
obzirom na formu, ali nikada s obzirom na sustinu. 

Jos prije nego su u Bosnu stigli strucnjaci iz preduzeca "Hermann Goring 
Werke", u Vojno privredni stab Jugoistok u Beogradu poceli su pristizati izvjestaji 
pojedinih komandi za sirovine, sa opsirnim detaljima rezultata izvidanja. Do kraja 
maja 1941. godine podnijeti su izvjestaji od ovih komandi o izvidanju 26 fabrika, a 
pocetkom juna 1941. godine za daljnih 9, cime je, uglavnom, zavrseno izvidanje 
fabrika i pogona, koji su dolazili u obzir za proizvodnju za potrebe Vermahta, na 
jugoslovenskim podrucjima koja su bila pod kompetencijom Vojno privrednog 
staba u Beogradu. 

Pocetkom juna 1941. godine Uprava za vojnu privredu i naoruzanje Treceg 
Rajha donijela je odluku o daljnjem iskoristavanju neophodnih pogona, fabrika, 
masina, kao i strucne radne snage u ovim fabrikama za potrebe Vermahta. Na 
podrucju NDH Vojno privredni stab je, vee aprila 1941. godine pokazao interes za 

15 lsto, Tom II, knj.2, dok. 20, str. 559·562. 
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pojedine pogone, koje je oznacio kao kapacitete koji ce proizvoditi direktno za 
potrebe njemacke vojske: 

1. "Vistad, Visegradska industrija, Visegrad 

2. Zavodi Sarajevo 

3. Pirotehnika Sarajevo 

4. Zavodi municije, Vogosca kod Sarajeva 

5. Jugocelik A.G., Ilijas 

6. Fabrika vagona, masina i mostogradnje A.G., Slavonski Brod." 

Tehnika naoruzanja za vazduhoplovstvo zatrazila je, takode, na upravljanje: 
fabrike za industriju celika, oklopnih ploca manjih dimenzija kod firme "Jugocelik 
A.G." u Zenici. 16 

Svi privredni kapaciteti u Bosni i Hercegovini, koji su pripadali do aprilskog 
rata jugoslovenskoj vojsci, iii je u njihovoj izgradnji ucestvovala jugoslovenska 
vojska, odnosno po vrsti proizvoda imali su znacaja za vojnu proizvodnju, shodno 
odredbama o kapitulaciji jugoslovenske vojske pripali su Trecem Rajhu kao sili 
pobjednici.Demarkacionom linijom, koja od vojne postaje stalna linija 
razgranicenja njemacke i italijanske interesne sfere, kao i rezultatima konferencije u 
Becu 21-22. aprila 1941. godine " s obzirom na specijalne ekonomske interese 
Nemacke u bivsoj jugoslavenskoj ddavi " u " interesu Osovine" TreCi Rajh je za 
sebe osigurao jedinstvene vojno privredne interese u bosanskohercegovackom 
ekonomskom prostoru. Prema tome, nema posebne dileme cija su bila preduzeca i 
za koga su, uglavnom, radila bez obzira na nazive tih preduzeca i formalnu organi
zacionu subordinaciju. To se prije svega odnosi na pogone "Jugocelika" Zenica, kao 
i na kapacitete vojne industrije u Bosni, bez obzira da li su do aprila 1941. godine 
bili u drzavnom ili privatnom vlasnistvu. 

Institucija njemackog generala u Zagrebu, u svom djelokrugu, imala je da 
rjesava mnoga vojno privredna pitanja, od kojih veci na nije. nikakvim normativnim 
aktima uopste bila utanacena, vee se sve svodilo na " interes njemacke vojske i 
potrebe njemacke vojske u Hrvatskoj ", odnosno u Bosni i Hercegovini, gdje je za 
cijelo vrijeme rata ona bila najbrojnije zastupljena. Pored ostalog, njemacki general 
Horstenau je imao zadatak da za njemacku ratnu privredu organizuje rad svih pre
duzeca u Bosni i Hercegovini u kojima je bilo takvog interesa: preduzeca vojne 
industrije oko Sarajeva i u Sarajevu, Zenici, Tuzli , rudnici zeljeza u Ljubiji, Varesu, 
Tomasica, Kozarac, zeljezare u Zenici i Varesu, rudnici uglja Breza, Kakanj , Zenica 
i rudnici u tuzlanskom bazenu , zatim rudnici soli u Tuzli , drvna industrija u 
Zavidovicima, Olovu i jos nekim mjestima centralne i istocne Bosne, tvornice kar
bida i ferosilicijuma u Jajcu, rudnici boksita u Hercegovini i jugo-zapadnoj Bosni, 

16 lsto. Tom XII, knj. I, dok . 294, str. 83 1-832. 
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izgradnja utvrda na prugama, cestama, rijekama, te oko znacajnih preduzeca, zatim 
eksploatacija lokomotiva, vagona i drugih prevoznih sredstava. 17 

Ratna industrija u uzem smislu, koja je postojala u Bosni i Hercegovini do 
aprilskog rata 1941. godine prerasla je spregom vojno privrednih interesa i potreba 
Treceg Rajha angazmanom cjelokupnih ekonomskih potencijala Bosne i 
Hercegovine u novi kvalitet odnosno u ratnu privredu koja je kao segment " dopun
skog privrednog podrucja " na jugoistoku Evrope trebala dada svoj doprinos mater
ijalnim potrebama vodenja rara. 

Prenos pojedinih pogona u njemacko vlasnistvo, odnosno demontaza i pre
seljenje ovih pogona na teritorij Rajha, bio je predmet pregovaranja vojno privred
nih i politickih instanci sa vladom NDH, odnosno odgovarajucim ministarstvima 
NDH. To je, medutim, bilo vise formalno pitanje, jer je osnovni problem koji se 
nametao njemackoj strani, pored cuvanja formalno korektnog i nekonkurentskog 
odnosa sa saveznicom Italijom, bilo je pitanje rentabiliteta proizvodnje, a nakon 
dizanja ustanka i razvoja NOP-a i pitanje sigurnosti i obezbjedenja rada pojedinih 
industrijskih pogona i saobracajnica koje su bile bitne za potrebe nj emacke voj ske, 
a na osnovu datih procjena Uprave za vojnu privredu i naoruzanje Treceg Rajha, 
preko Vojno privrednog staba Jugoistok. 

Tako je preduzece Visegradske industrije Stankovic, "Vistad" ukljuceno u 
njemacko ddavno preduzece "Hermann Goring Werke", a obezbjedivala gaje ceta 
Nojhauzenove fabricke zastite Werkschutz, sastavljena od folksdojcera iz Banata. 18 

Fabrika u ViSegradu zaposljavala je u j unu 1941. godine 2.400 radnika, a proizvodi
laje za potrebe Vermahta avionske bombe, minobacacku municiju, zapaljive bombe 
i vremenske upaljace za barut. U avgustu 1941. godine Vojno privredni stab 
Jugoistok povukao je porudbinu za ove upaljace, jer je smanjena potreba za njima, 
a potrebe su se mogle pokrit i bez kapaciteta u Visegradu.19 

U jesen 194 1. godine ustankom i akcijama partizanskih jedinica hili su 
ugrozeni vojno privredni interesi treceg Rajha i u Bosni, a u vezi sa neuspjesnim 
pohodom sest bojni NDH, koje su 23. oktobra 1941. godine krenule da ponovno 
zauzmu Rogaticu i oslobode opkoljene garnizone u Visegradu, za Vojno privredni 
stab Jugoistok postavio se problem daljneg rada fabrike u Visegradu. Dane bi pala 
u ruke ustanicima Nijemci su jos 10. septembra 194 1. godine kod Visegrada unistili 
skladiste eksp1oziva, koje je bi1o namijenjeno za zadovo1jenje potreba fabrike 
"Vistad", za punjenje eksp1ozivnih tije1a. 20 Na inicijativu opunomocenog generala 
Horstenaua u Zagrebu, kom andant Jugoistoka je 30. oktobra dao saglasnost da se 

17 lsto, knj 2, Prilog I, Ernest Visopt, Borba protiv usumickog pokrera na podrulju Jugoisroka od juna /941. do 
avgusta 1942, str. 993, 1033- 1058. 

18 Muharem Kreso, Forme i stepen ostvarivanja okupacione vlasti u Bosni i Hercegovini 1941., /941 . u istoriji 
naroda Bosne i Hercegovine, Sarajevo 1973. str. 388. 

19 NAY, F-77, r. 1294, s. 201. 
20 Zbomik NOR-a, Tom XI I, knj. I dok 147, str. 384. 
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zatrazi pomoc italijanskih trupa iz Gorazda. 21 ltalijani su ovu ponudu, bde bolje, prj. 
hvatili i 7. novembra zaposjeli Vise grad, te i na taj nacin prosirili zonu svoga utica. 
ja, pomjerivsi granicu preko demarkacione linije. Ulaskom italijanskih jedinica u 
ViSegrad postavilo se pitanje fabrike "Vistad". Vojno privredni stab Jugoistok trazio 
je instrukcije od Uprave za vojnu privredu i naoruzanje oko tretmana dalje svojine i 
rada ove fabrike, jer su se sada kao zainteresovani, pored Vermahta i vojnih instan. 
ci NDH, pojavili i italijanski zahtjevi.22 Uz saglasnost Hermana Geringa da pre. 
duzece "Hermann Goring Werke" preuzme fabriku "Vistad" u tr~no vlasnistvo,Z3 a 
uz saglasnost vlade NDH, vojno pri vredni oficir u Zagrebu Jozef Sard je 17. novem. 
bra 1941. godine obavijestio sefa italijanske vojne rnisije generala Oksiliju u 
Zagrebu, da su masine, uredaji, rezerve metala i preostalih sirovina u Visegradu 
ustupljene, uz otkup, Vermahtu ida je u Visegrad upucen jedan inzenjer Vermahta 
da to pripremi za preuzimanje. Pokrivsi se sporazumom sa vladom NDH, koja je 
inace ovim sporazumom predvidjela " naknadno utvrdivanje cijene posebnim 
dogovorom ", Nijemci su se domogli fabrike u Visegradu i digli je ltalijanima, koji 
su pri zaposjedanju Visegrada racunali na nju.24 

Koliko su bili bitni vojno privredni interesi Nijemaca vezano za fabriku 
"Vistad", Visegrad pokazuju i njemacki koraci u tom pogledu u predhodnom perio
du. Fabrika u ViSegradu, koja je tehnolosko proizvodnim 1ancem bila vezana za 
postrojenja u Baricu kod Obrenovca i postrojenja u Valjevu, srez Visegrad, posto je 
formalno priznat za sastavni dio NDH, zadrzao je poseban status. Cak, i poslije 
njemackog zvanicnog priznanja od 5. jula 1941. godine da Visegrad ulazi u sastav 
NDH, zadrzan je u nad1eznosti njemacke okupacione uprave u Srbiji. Komanda 
mjesta bila je podcinjena vojno upravnoj komandi Uzice, pod njemackom upravom 
nalazila se i zeljeznicka komunikacija i stanica, bitna za oddavanje i funkciju pog
ona "Vistada". 

Pitanje ostalih kapaciteta vojne industrije u Bosni i Hercegovini vuklo se do 
novembra 1941. godine. "Pirotehnika" u Sarajevu prestala je sa radom jos u toku 
aprilskog rata. Kasnije, na osnovu novih "zakonskih odredaba" NDH najveci dio 
radnika, i to prije svega kvalifikovanih vojnih majstora porijeklom iz centra vojne 
industrije Kraljevine Jugoslavije, Kraljeva i Kragujevca, moralo je napustiti Bosnu, 
odnosno novu ddavnu tvorevinu, i preci u Srbiju. Vojno tehnicki zavodi u VogosCi, 
kao i kovnica i presaonica u Ilijasu aprilskim ratom bili su zateceni u fazi rekon
strukcije, odnosno izgradnje i opremanja od firmi Skoda i Eumeko, pa se za vojne 
instance Treceg Rajha postavljalo pitanje najrentabilnijeg rjesavanja ovih pogona po 
vojno privredne interese Vermahta. Kao rezultat niza pregovora predstavnika 
Vermahta sa vlastima NDH u avgustu i novembru 1941. godine, u kojima su 

2 1 lsto, knj. 2, Prilog I, str. 1047. 
22NAV,F-77, r. l3 15,s. 11 22-1125. 
23 Isto, r. l394, s. ll 84. 
24 Isto, r.1 3 15, s. 1120-1121. 
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ucestvovali, kao strucni saradnici, i predstavnici firme "Skodini Zavodi", 
Pirotehnika Sarajevo se ugasila, a njene masine i strojevi rasporedeni su na zeljezaru 
u Zenici ina zavode u Vogosci. Zavodi u Vogosci opremali su se ubrzanim tempom, 
da bi sto prije bili pusteni u pogon. u pogon je, takode, pustena i fabrika sirovog 
glicerina u Kreki, Tuzla, koja je i inace bila tehnoloski izgradena po njemackoj 
patenturi. Fabrika je proizvodila manje kolicine sirovog glicerina sa 6-10% gliceri
na, a Nijemci su ovaj sirovi produkt izvozili u Rajh na rafiniranje i dalju preradu u 
proizvodnji eksploziva.25 Livnica u Ilijasu, kao i preduzece drvne industrije Hobag 
u ZavidoviCima, n~ osnovu pregovora u novembru 1941. godine preuzeti su 
pocetkom 1942. godine od strane Vermahta. Bez obzira na nazive, kao Hrvatski rud
nici i talionice HRUTAD, i ovdje Domobranski Zavodi, pomenuti pogoni u 
Vogosci, Ilijasu, Zavidovicima, Zenici, kao i u Slavonskom Brodu bili su pod kon
trolom Vermahta i njihova proizvodnja je prvenstveno zadovoljavala potrebe 
njemacke vojne sile.26 

Vojska Nezavisne Ddave Hrvatske bilaje od samoga pocetka upucena i ovis
na u snabdijevanju oruzjem, munucijom i drugim ratnim materijalom i opremom na 
svoje saveznice Italiju i Treci Rajh. Pored rudnika i industrijskih postrojenja koje je 
vlada NDH proglasila ddavnim vlasnistvom, a premda je ustaska propaganda 
rudarstvu i topionicarstvu davala temeljna znacenja u planiranju ekonomske per
spektive i samostalnosti, ustaske vlasti nisu u tome pogledu imale nikakvog, iii pre
sudnijeg uticaja. U jednoj tajnoj naredbi, koju je potpisao bojnik Hovanicki , izdatoj 
od 11. pjesacke pukovnije iz Siska, br.387, od 8. januara 1942. godine, kaze se da 
inostrane vojne firme (njemacke i talijanske) isporucuju municije samo onda kada 
im se nabavi toliko bakra, olova, i ostalih kovina u naturi, koliko je potrebno za 
izradu te municije. Za izradu 14. miliona metaka koliko je samo ova pukovnija 
potrosila od 15. oktobra 1941. godine do 17. decembra 1941. godine, ustase bi tre
bale isporuciti 14 vagona praznih caura, 3,8 vagona bakra, 1,4 vagona kositra, 14,4 
vagona olova, 4.200 kilograma antimona, 280 kilograma nikla, 42 kilograma kalaja 
i 112 kilograma zive. Bojnik Hovanicki komentariSe koliko novaca treba da se sve 
to kupi, jer NDH nema bakra do 3 vagona, jer nema ni jedan rudnik bakra, a nema 
ga gdje ni kupiti.27 

Proizvodnja u zeljezarama Zenica i Vares je, prije svega, zadovoljavala 
potrebe njemacke ratne privrede, a isporuka je morala biti izvrsena od prvih konti
genata proizvedenog gvozda i celika, a ostatak preko ugovorenih isporuka s luzio je 
za podmirivanje potreba NDH. Pored jacanja NOP-a, a u vezi s tim i pogorsanja 
situacije u rudnicima gdje se vadila ruda za zeljezare, zatim nedostatak radne snage, 
kao i transportnih sredstava, veliki problem predstavljao je i nedostatak domaceg 
koksa, pa se snabdijevanje koksom i njegovim otpacima moralo osloniti na uvoz iz 

25 RIA T. 5210/43, str. 12. 
26 NAY. F.77. r.1 294, s. 1154-1155, r. 1298, s. 405. 
27 Zbornik NOR·CI, Tom IV, knj. 4, dok. 83, str. 294. 
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Rajha. Sve je to u postojecim ratnim uslovima otezavalo ispunjenje zacrtanih plano
va proizvodnje i isporuke. 

Proizvodnja u zeljezari u Zenici nije samo po svome obimu bila usmjerena na 
zadovoljenje potreba njemacke vojske, nego i po svojoj strukturi. Da bi se u 
zeljezari Zenica mogao tehnoloski pravilno proizvoditi celik za granate i pancir 
ploce za tenkove, organizovana je "obuka rukovodioca celicane, valjaonice i jednog 
predstavnika Ministarstva suma i ruda NDH, koju je sprovelo privredno odjeljenje 
Vrhovne komande kopnene vojke OKH u celicani Ildzer, kod Hanovera."28 

KomentarisuCi " odbijanje koncesija Italiji , neispunjenje i odgadanje onoga 
sto je ugovoreno ( eksploatacija sumskog bogatstva, nalazista lignita, rudnika gvoz
dene rude Breda, fabrike superfosfata Montekatini" italijanski poslanik u Zagrebu 
Kazertano to povezuje sa " neprekidnom i nemilosrdnom akcijom nemacke 
ekonomske eksploatacije, ne samo kroz medunarodne sporazume, vee i kroz osni
vanje velikih preduzeca u kojimaje i kapital i rukovodeca uloga Nemaca siroko zas
tupljeni. "29 

U 1943. godini u zeljezari u Zenici proizvedeno je 35.101 tona sirovog celika 
i 22.900 tona valjanog gvozda, a obaveze NDH prema Trecem Rajhu iznosile su naj-
manje 30.000 tona.30 

, • ' 

U oktobru 1943. godine celicana Zenica je zbog djelomicnog razaranja pre
stala da proizvodi i isporucuje celik za granate. Ova ostecenja fabrickili postrojenja 
celicane, valj aonice, elektricne centrale, rudnika uglja i skladista rezervi izvedena su 
10. i 11. oktobra 1943. godine od strane ilegalaca iz Zenice i bor'aca 3. proleterske 
udame brigade NOVJ. 

Redovna eksploatacija rudnika Vares kao i proizvodnja uzeljezari Vares ;z;a 
potrebe Treceg Rajha prekinuta je 20 i 21. oktobra 1943. godine, posto su jedinice 
17. udarne divizije NOVJ zauzele Vares i uniStile visok.e peCi zeljezare kao i 
rudnicka postrojenja. To je dovelo u pitanje daljnu proizvodnju celicnih kosuljica za 
granate u fabrici vagona u Slavonskom Brodu, kao i dalji rad u Zavodima u 
Sarajevu.3 1 

• 

Izbijanje ustanka 1941. godine i njegovim prerastanjem u NOP, razbijen je 
privredni mir kao osnovna pretpostavka ostvarenja planski uoblicenih vojno 
privrednih interesa Treceg Rajha u Bosni i Hercegovini. Dalje provodenje'tih intere
sa poprima sve vise "nenormalne "oblike", jer se za vrijeme izvoderija ratnih 
operacija svako ugrozeno podrucje proglasava vojisnom prostorijom. Umjesto 
funkcioniranja zamisljenih modela i organizacije, djeluje sistem represivnih mjera, 
pri cemu je u prvom redu bila podvucena upotreba vojne sile. ' 

I 

28 Rafael Brcic, Okupacioni sistemi u Bosni i Hercegovini 1941., Vojno-istorijski glasnik, br. I , Beograd 1970, str. 
63, lzvjes taj njemackog privrednog oficira u Zagrebu od 4. IX - 194 t. 

29 Zbomik_NOR-a, Tom Xlll, knj. 2, dok. 82, str. S l9. 
30 Ntkola Zivkovic, Eksploaracija zeleza od strane Nemaca u toku drugog ~·vetskog rara, Prilozi br. 8, Sarajevo 

1972, str. 335. 
31 Zbornik NOR-a, Tom XII, knj. 3, dok 165, str. 669, 677. 
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Summ a r y 

THE MILITARY INDUSTRY IN BOSNIA-HERZEGOVINA AND THE 
MILITARY ECONOMIC INTEREST OF THE NAZI GERMANY 

The industrial potentials of Bosnia-Herzegovina, as well as the potential s of 
the entire Yugoslavia until 1941, were not mobilised as war potentials of the coun
try. Though, the raw materials basis and the industrial capacity set conditions and 
posibilities to meet the esential economic demands of the army. Only by the out
break of World War II, 1939, some measures were taken in planning the military 
industry development. The state forced also private ventures, but the entire military 
industry will face the year 1941, military and techically, unprepared. 

The war industry, in a narrow sense, which existed in B-H prior to war in 
April 1941, due to the military economic interests and needs of the Third Reich, 
including the complete potentials in B-H, reached a new quality, namely the war 
industry. It used to be a part of the "Complementary economic region" in the South 
East Europe, to contribute the needs in war. 

The armed anti-fascist movement broke the economic peace, a basic assump
tion of the Third Reich to put to work the imagined models and organisation in 
Bosnia- Herzegovina. Instead a system of repression, primarily of the armed forces 
was introduced. 
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Husnija Kamberovic 

RASPRA VE 0 BOSANSKIM GRANICAMA 
1946. GODINE 

Polazeei od konstatacije da pojam "avnojevske granice" nema svoju 
preciznu teritorijalnu operacionalizaciju, autor ukazuje na brojne 
rasprave koje su vodene oko bosanskih granica 1946. godine, i na 
kraju zakljucuje kako one nisu rezultirale sporazumnim utvrdivanjem 
granica, pa su neki susjedi smatrali bosanske granice spornim dugo 
vremena nakon zavrsetka Drugog svjetskog rata. 

Bez obzira na brojne dileme koje su bile prisutne u komunistickom i parti
zanskom pokretu tijekom Drugog svjetskog rata u vezi sa polozajem u jugoslaven
skoj federaciji, Bosna i Hercegovina je od konca 1943. hila posve ravnopravna clan
ica jugoslavenske federacije, ali je cesto trpila atake na svoje granice. Na sjednici 
Predsjednistva A VNOJ-a 24. februara 1945. godine Mile Peruncic, sekretar 
Predsjednistva A VNOJ-a, govoreCi o broju vijecnika A VNOJ-a iz pojedinih repub
lika, kazao je kako je Bosna i Hercegovina definirana "u granicama odredenim 
Berlinskim ugovorom", Hrvatska "u granicama bivse Savske banovine sa 13 srezo
va bivse Primorske banovine i Dubrovackim srezom iz bivse Zetske banovine", 
Srbija "u granicama pre Balkanskog rata sa srezovima uzetim od Bugarske 
Versajskim mirom", a Cma Gora "u granicama pre Balkanskog rata sa Beranskim i 
Kotorskim srezom i Plavom i Gusinjem"1

• U posljednje su vrijeme rasprave o grani
cama opcenito veoma ucestale. U vezi sa bosanskim granicama isticalo se kako je 
ona nakon 1945. izgubila neke teritorije, pri cemu se obicno navodi nepoznanica 
oko nacina na koji je ona izgubila izbocinu kod Sutorine i time izlaz na 
Bokokotorski zaljev. Od nedavno se pocinje raspravljati i o bosanskim granicama sa 
Hrvatskom na planini Pljesevici. Vecina ovih rasprava, medutim, nema znanstveni 
karakter i ne zasniva se na arhivskoj gradi. Sacuvana i trenutno dostupna arhivska 
grada omo~ucava da se ovaj problem malo bolje osvijetli, ali ne i u cijelosti rijesi. 

I Zakonodavni rad Predsjedni§rva AVNOJ-a i Pedsjedni§rva Privremene Narodne skup§rine DFJ ( 19. novembar 
1944- 27. okrobar 1945), Beograd, s.a., str. 58. 

203 



Husnija Kamberovic, Rasprave o bosanskim ... 
Prilozi, 28, Sarajevo, 1999., str. 203-209 

Cinjenica je da granice unutar jugoslavenske federacije medu pojedinim 
clanicama nisu bile definitivno rijesene, te da su one bile uzrokom brojniJ!l i poneka
da veoma ostrim raspravama u razdoblju nakon Drugog svjetskog rata. Clanom 12. 
Ustava FNRJ iz 1946. bilo je predvideno teritorijalno razgranicenje medu repub
likama. U raspisu sto ga je savezna Vlada 15. maja 1946. uputila svim republickim 
vladama "iako pomenuto razgranicenje nije vezano za rok, ip~ je potrebno sto pre 
izvrsiti eventualne korekcije, jer ce se na taj nacin otkloniti nesporazumi i eventual
ni sporovi". Savezna je Vlada trazila da prijedlozi za izmjenu granica "moraju biti 
detaljno obrazlozeni saddavajuCi u sebi nacionalni sastav trazenog mesta, njegovu 
ekonomsku povezanost i motive zasto se trazi promena" 2

• Iz prijedloga pojedinih 
republika koje smo mi uspjeli pronaci u arhivskoj gradi uocljivo je da su svi prijed
Iozi imali jako izrazen nacionalni motiv, a ekonomska se povezanost pojavljuje 
samo kao nuzna dekoracija, mada je ponekad i saobracajna povezanost bila veoma 
va:lan faktor u odredivanju granica. 

Prije nego je savezna Vlada uputila raspis o prikupljanju prijedloga za izm
jenu republickih granica, seljaci sela Krusevo na rijeci Pivi su podnijeli zahtjev za 
odvajanjem od Cme Gore i pripajanje Bosni i Hercegovini. Ovi seljaci (10 porodi
ca sa 50 clanova) su 4. marta 1946. podnijeli zahtjev mjesnom narodnom odboru 
Mratinje, srez Savnik u Cmoj Gori , da se izdvoje iz Cme Gore. Ovaj je njihov zaht
jev proslijeden Vladi Crne Gore, a oni su se 9. marta 1946. obratili sa istim zaht
jevom i sreskom narodnom odboru Foca. Selo Krusevo je, inace, naseljeno 
Crnogorcima 1882. i citavo je vrijeme bilo u sastavu Bosne i Hercegovine. Iznad 
Kruseva, na Vucevu, bilo je takoder pet obitelji sa 29 clanova koje su se tu naselile 
1919. i citav taj pros tor je bio u sastavu BiH sve do 1941. godine. U molbi oni isticu 
kako im je sjediste sreza u Savniku daleko "a brda, planine i veliki snegovi 
sprecavaju svaki saobracaj, te ni pjesak kroz dva tri mjeseca zimi tuda ne moze, a 
puteva nemamo samo koze kuda idu". Okruzni narodni odbor u Sarajevu je 1 1. juna 
1946. poddao ovaj zahtjev seljaka Kruseva uz napomenu da se vjerovalo kako je 
ovaj prostor, zapravo, zabunom iza Drugog svjetskog rata bio prikljucen Crnoj Gori. 
Naime, "Uredbom o odredivanju podrucja narodnih odbora" od 27. augusta 1945. 
bilo je predvideno da granica izmedu sreza Foca i Cme Gore prema srezu Savnik 
ide granicom katastarske opcine Hum, sto znaci lijevom obalom rijeke Pive, tako da 
sva teritorija s lijeve strane Pive pripada srezu Foca (tj. Bosni. i Hercegovini), a s 
desne strane srezu Savnik (tj. Crnoj Gori). Buduci da se selo Krusevo nalazi s lijeve 
strane rijeke Pive znaci da je ono po "Uredbi" od 27. augusta sastavni dio Bosne i 
Hercegovine. Nije poznato da li je u pitanju samo zabuna iii nesto drugo, ali je 
cinjenica da je na tom dijelu historijska granica Bosne bila ugrozena.Tek 1949. sela 
Krusevo i Vucevo su zvanicl)o vracena Bosni i Hercegovini'. Madaje Hercegovacki 
narodni odbor 4. juna 1946. pisao da nema potrebe za izmjenom granica sa susjed-

2 Arhiv Jugoslavije (dalje AJ), 50- 33 • 65, Vlada FNRJ - Vladi Narodne Republike BiH, II . maja 1946. 
3 Slu f.beni list NR BiH. br. 43, 27. oktobra 1949. 
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nim republikama\ ipak je od Crne Gore trazeno da se sela Krivi Do i Hadzicka 
Poljana odvoje od sreza Savnik i prikljuce srezu Gacko. Ovaj prijedlog, sto ga je na 
temelju zahtjeva seljaka iz Krivog Dola i Hadzickih Poljana, Okruzni odbor u 
Mostaru 13. avgusta 1946. dostavio Predsjednistvu Vlade BiH, savezna je Vlada iz 
Beograda poslala 26.septembra 1946. Vladi Crne Gore5

. Nije nam poznato kako je 
zavrsio ovaj prijedlog, niti smo u dostupnoj arhivskoj gradi pronas1i neku prepisku 
oko Kleka i Sutorine. 

Osim sa Cmom Gorom, i bosanska granica prema Srbiji je odmah nakon 
Drugog svjetskog rata dovodena u pitanje. Od marta 1945. konstantno su se iz Srbije 
postavljali zahtjevi da se sela Mokronoge, Ustibar, Medurjecje, Mioce, Kula, 
Bulanovici, Knjeginja, Tmavci, Plana, Lanista, Oskorusa, Ravno, Dubac, Bijelo 
Brdo, Rijeka, Cigla i Strpci odvoje iz sreza Visegrad (tj. Bosne i Hercegovine) i 
prikljuce srezu Priboj (tj. Srbiji). Vlada Srbije je 8. avgusta to i sluzbeno trazila, ali 
je bosanska Vlada 4. septembra 1946. odgovorila "da je volja vecine naroda da 
ostanu u sastavu S.N.O. Viseg.rad Narodne Republike Bosne i Hercegovine", te da 
takvo stanje treba ostati i nadalje6

• Okruzni narodni odbor u Tuzli je 30. jula 1946. 
dostavio Predsjednistvu Vlade BiH prijedlog da se u. pogledu sporova oko granice 
sa Srbijom na rijeci Drini, a u vezi sa zemljisnim sporovima (adama) na toj rijeci, 
kao meritoma granica smatra maticni tok rijeke Drine'. Problem sa drinskim adama 
je bio u tome sto je Drina u svom donjem toku gotovo svake godine mijeojala svoje 
korito, pa su ade zbog toga dolazile "sad na lijevu sad na desnu obalu". Bosna i 
Hercegovina i Srbija su formirale zajednicku komisiju od predstavnika pogranicnih 
sreskih odbora da rijese ovo pitanje zemljisnih sporova u pogranicnoj zoni, ali ona 
nije mogla donijeti nikakve zakljucke8

. 

Najvise problema je Bosna i Hercegovina imala sa granicom prema 
Hrvatskoj. Na prij edlog Okruznog odbora u Travniku 15. juna 1946. sela Vinica i 
Donja Prisika koja su bila u sastavu Bosne i Hercegovine (srez Duvno), trebala su 
biti prikljucena Hrvatskoj (kotaru Imotski). "Po nacionalnosti stanovnistvo Vinice 
je Hrvatsko, a po nacinu zivota i obicajima blize Dalmatincima nego Bosancima. 
Takoder je zelja vecine stanovnistva da se pripoji Dalmaciji". Po ovom prijedlogu 
"granica izmedu nase (BiH) i susjedne (Hrvatske) Repl!blike isla bi od Zavelima 
(tromeda srezova Duvno, Imotski, Posusje) preko Vinicke strane do granice izmedu 
Gomje i Donje Prisike (Gomja Prisika bi ' ostala u srezu Duvno, a Donja pripala 
Dalmacijir. 

• 1 

4 Arhiv Bosne i Hercegovine (dalje ABiH) , fond Vlada BiH (dalj e VLBiH), k. 10, br. 5855/46. 
5 AJ- 50- 33- 65, Vlada FNRJ- Vladi Narodne Republike Crne Gore. 26. septembar 1946.; ABiH, VLBiH, k. 9, 

br. 5092/46, Hercegovacki okruzni narodni odbor - Predsjednistvu Vlade .BiH, 13. august 1946. godine. 
6 ABi H, VLBi H, k. 12, br. 7755146, Predsjedni~tvo Vlade BiH - Predsjednistvu Vlade Srbije, 4. septembar 1946. 
7 ABi H, VLBi H, k. 9, br. 5092/46, Okruzni narodni odbor Tuzla - Predsjednistvu Vlade BiH, Razgranicenje sa 

Narodnom Republikom Srbijom, 30. jula 1946. 
8 AJ - 50- 33 - 65, Vlada Srbije- Vladi FNRJ , 18. juna 1948. 
9 ABiH, VLBiH, k. 9, br. 5092/46, Okruzni narodni odbor Travnik - Predsjednistvu Vlade BiH, Teritorijalno raz

granicenje sa Narodnom Republ ikom Hrvatskom, 15. juna 1946. 
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Bilo je sporova duz citave granice sa Hrvatskom od Vinice do planine 
Pljesivice.Vlada Bosne i Hercegovine je 20. augusta 1946. trazila da zaseoci 
Drenovac, Sevina Poljana i Gomji TiSkovac sa lijeve strane rijeke Butiznice, te 
Vaganj pripoje Bosni i Hercegovini (srezu Bosansko Grahovo) jer "ta podrucja od 
lickog zaleda odvajaju visoke sume Kocina Kosa i Jelovi Tavani, te su geografski, 
komunikaciono i privredno vezani za srez Bosansko Grahovo, a i svi su, osim 
Vagnja, vee u toku narodnooslobodilacke borbe bili u sastavu ovoga sreza"1o. 

Bosanska je Vlada takoder trazila da selo Begluci, koje je ranije bilo u sastavu BiH, 
a iza rata je uslo u sastav sreza Donji Lapac (Hrvatska) bude vraceno Bosni (u srez 
Drvar). Buduci da su sela Kaldrma i Dugo Polje sa zaseokom Podjenske Torine, 
koja su u sastavu Hrvatske, uvucena kao klin u teritorij Bosne i Hercegovine i 
ekonomski i saobracajno integrirana u BiH, bos~nska je Vlada trazila da ona i u poli
ticko-teritorijalnom smislu postanu dio Bosne i Hercegovine. Hrvatska je, pak, 
trazila ispravku granice na podrucju Kestenovca (Kestenovac, Bosanski Strbci i 
Seoce) i Tiskovca (Drenovac i Licki TiSkovac) zahtijevajuci da seta naselja izdvo
je iz sastava Bosne i Hercegovine i pripoje Hrvatskoj. Doista, ova su naselja 1952. 
i usia u sastav Republike Hrvatske11

• 

Najzucnije rasprave su vodene oko granice na planini Pljesivici. Okruzni 
odbor u Bihacu u svom je prijedlogu za odredivanje granice izmedu Hrvatske i 
Bosne i Hercegovine, dostavljenom 3. jula 1946. Predsjednistvu Vlade Bosne i 
Hercegovine, konstatirao kako je granica izmedu dviju republika odredena 
Zakonom o teritorijalnoj podjeli BiH na okruge, srezove i podrucja mjesnih odbora, 
i na tom Zakonu zasnovane Uredbe Vlade BiH iz avgusta 1945, ali "u odnosu na 
masiv Pljesivica ova granica nije utvrdena i radi toga su nastali nesporazumi. Ovo 
tim prije, sto u pomenutoj Uredbi postoji nejasnost, jer se u granici Bihackog sreza 
ne vidi Baljevac, dok se kod odredivanja sjedista mjesnih podrucja navodi da 
Baljevac pripada katastarskoj opstini Zavalje, tj. srezu Bihac. Medutim, u praksi 
Baljevac pripada Sreskom N.O. Bihac, dok Meljinovac Kotarskom narodnom 
odboru Donji Lapac" 12

• Zbog te je nepreciznosti na terenu dolazilo do nesuglasica 
jer su pojedina sela sa bosanske strane sjekla sumu na Pljesivici koja je bila u grani
cama Hrvatske (radi se o selima Kestenovac, Busevic, Bosanski Strbci, Lohovo, 
Lohovska Brda, Seoce, Veliki Skocaj, Mali Skocaj, Medudrazje, Golubic, Sokolac, 
Dobrenica, Zavalje, Vucijak, Veliki i Mali Baljevac, Zegar, Vedra Polje, Papari, 
Muslici, Kamenica, Klokot, Izacic, Vikica selo, Vrsta, Turija, M. Gata, S. Gata, 
Bugar i Mala Pec)13

• Argumenti koje je hrvatska strana iznosila u odbranu svojih 
stavova po kojima su ti sumski kompleksi na Pljesivici u granicama Hrvatske bili su 

10 ABiH, VLBiH, k. 9. br. 5092/46, ONO Bihac- Predsjedni~tvu Ylade BiH, 6. august 1946; 1sto, Predsjedni~tvo 
Ylade BiH - Predsjedni~tvu Ylade FNRJ, Predlog teritorijalnog razgranicenja sa republikama, 20. august 1946. 

I I Sluf.beni list NR BiH, br. 13, 20. 5. 1952. 
12 ABiH. YLBH, k. 9, br. 5092/46, ONO Bihac - Predsjednistvu Ylade BiH, Prijedlog za odredivanje granice 

izmedu N.R. Hrvatske i N.R. Bosne i Hercegovine, 3. jula 1946. 
13 ABiH, YLBiH. k. 9, br. 5092/46, ONO Bihac- Predsjedni~tvu Ylade BiH, Potraznja drvnog materijala sa 

podrucja N.R. Hrvatske, 7. juni 1946. 
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ti , da su sume pripadale imovnoj opcini u Otoccu. "lmovne opcine de facto i de iure 
postoje. NDH je donijela tzv. zakonsku odredbu o prestanku imovnih opcina, nota 
zakonska odredba s obzirom na propise odluke AVNOJ-a od 2l.XI 1944. je nistet
na"'4. Na jednom sastanku u Bihacu 13. juna 1946, kojem su prisustvovali Ante 
Duic u ime Hrvatske, te u ime Okruznog odbora u Bihacu Ilija Miljevic, Enver 
Redzic, Meho Hadziabdic i Mustafa Mehic, "nakon svestrano provedene diskusije" 
zakljuceno je kako su katastarske opCine Zavalje, Skocaj i Meljinovac dio Bosne i 
Hercegovine mada su "po starim pak granicama za vrijeme bivse Austro-Ugarske" 
one pripadale Hrvatskoj "pa prema tome i cjelokupno sumsko podrucje Pljesivice. 
( ... ) Uspostavom bivsih banovina za vrijeme stare Jugoslavije k.o. Zavalje, Skocaj i 
Meljinovac pripadali su teritoriji Bosne i Hercegovine". Na ovom je sastanku 
zakljuceno "da bi bilo potrebno da se obrazuje komisija od predstavnika vlade NR 
Hrvatske i Vlade NR Bosne i Hercegovine koja ce utvrditi granicnu liniju na masivu 
Pljesivice"'5

• Nije nam poznato da li je jedna takva komisija doista i oformljena. 
Vlada Bosne i Hercegovine je 12. avgusta "uze1a u postupak predmet koji se odnosi 
na Masiv Pljesivice"'6 , ali nije jasno sta je to u stvarnosti i znacilo. Hrvatska je Vlada 
isticala kako ima pravo na Pljesivicu jer su ti prostori prije 1929. hili u sastavu 
Hrvatske. "Granice koje su postoja1e do 1929. bile su postulat prvenstveno ekonom
skih prilika, dok granice ustanovljene 1929. godine, prema kojima su Bihacu pripo
jena mjesta: Vaganac, Petrovo selo Licko, Baljevac, Zavalje, Skocaj i Meljinovac, 
plod su samo stranackih natezanja i nezdravih politickih prilika. Da je tomu tako 
najbolji je dokaz cinjenica da su odmah po oslobodenju Vaganac, Licko Petrovo 
Selo i Melinovac trazili otrgnuce od Bihaca i pripojenje natrag kotarevima Korenici 
odnosno Donjem Lapcu, kamo su vjekovima pripadali'm. Hrvatska je Vlada priz
nala da su Vaganac, Petrovo selo Licko, Baljevac, Zavalje, Skocaj i Meljinovac 
1929. pripojeni Bosni, ali je isticala da ni tada nije trazeno da i sume ti~ katastarskih 
opcina budu prikljucene Bosni, dakle, da se bosanska granica pomjeri vise na zapad. 
Okrug Bihac je, medutim, 12. jula 1946. donio odluku da sve te sporne sume udu u 
njen sastav ito na osnovu "izricitog i licnog naredenja Predsjednika N.V. za Bosnu 
i Hercegovinu od 6. juna 1946. godine" koji je naredio "da se postupi po Uredbi o 
teritorijalnoj podjeli podrucja Narodnih odbora u Bosni i Hercegovini od 27. augus
ta 1945. godine, prema kojoj Uredbi sporne sume sa podrucja k.o. Zavalje, Skocaj i 
Meljinovac pripadaju teritoriju Okruga Bihac"'8, dakle Bosni i Hercegovini. Time je 
de facto granica pomjerena na liniju koju je Vlada BiH predlagala 20. augusta 1946, 
jer je "tako postavljena granica prirodnajer ide vijencem planine Pljesivice. Dio pia-

14 ABiH, VLBiH. k. 13, br. 8495/46. Vlada Hrvatske- Okruznom narodnom odboru Bihac, Plje~evi~ke ~ume
pripojene NRBiH, 14. kolovoza 1946. 

15 ABiH, VLBiH. k. 9, br. 5092146, Zapisnik sastavljen 13. juna 1946. u Uredu Okruznog narodnog odbora u 
Bihacu. 

16 ABiH, VLBiH. k. 13, br. 7137/46. 
17 ABiH, VLBiH. k. 13, br. 8495/46, Vlada Hrvatske - Okruznom narodnom odboru Bihac, Plje~evi~ke sume -

pripojene NRBiH, 14. kolovoza 1946. 
18 ABiH, VLBiH. k. 13. br. 8495/46. Zapisnik sastavljen 4. septembra 1946. godine u Uredu Okruznog narodnog 

odbora u Bihacu. 
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nine Pljesivice koji pada prema rijeci Uni pripao bi NR Bosni i Hercegovini, 
da bi pomenuta sela koja na tome dijelu planine Pljesivice imaju svoja imanja i 
su upucena na sume radi snabdijevanja gradevinskim materijalom j ogrij 
drvetom, a cine jednu ekonomsku i geografsku cjelinu, pripala N.R. Bosni 
Hercegovini Sreskom narodnom odboru Bihac"19

• Bosanska je vlada predlagala 
jedece izmjene granice: "Sadasnja granica trebalo .bi da se ispravi na racun 
republike Hrvatske, tj. katastarske opstine Petrovo Selo pa bi granica isla od 
1303 Beli Vrh, kotama 1142, 1082 do puta Baljevac - Licko Petrovo Selo tj. do 
utvrdene granice (granice uspostavljene odlukom Okruga Bihac 12. jula, op. H 
Dosadasnja granica isla je istocnije od · sada predlozene. Katastarska opsti 
Meljinovac sada pripada kotarskom narodnom odboru Donji Lapac NR Hrvatske, 
trebalo bi da pripadne Sreskom narodnom odboru Bihac NR Bosne i Herce 
Granica u ovom slucaju isla bi od dosadasnje granice od kote 1567 Zestikovac, 
rna 1622, 1610, 1612 na kotu 1514 Ji)ebeli Vrh pa dalje kotama 1244, 1498, 972, 671 
gdje bi izlazila na dosadasnju granicu"20

• 

Hrvatska se vlada suprotstavila odluci Okruga Bihac od 12. jula 1946, rr""6
' '"" 

da se te sume ne mogu predati Bihackom okrugu "dok god pitanje postojanja 
imovnih opCina ne bude likvidirano"21

• Izgleda da je bosanska vlada popustila, 
buduci da 19. septembra trazi od Vlade Hrvatske "da se po!llenutim selima dozvoli 
besplatno snabdijevanje gradevinskim materijalom i ogrijevom u sumskom podrucju 
planine Pljesivice, dok se ne rijesi pitanje teritorijalnog razgranicenja izmedu nasih 
republika"22

• Ali, pitanje tefitorij ~llnoga razgranicenja je tada ostalo nerijeseno 
hrvats~a ce ga vlada smatrati spornir'n dugo vremena nakon ovih rasprava. 

• I 

*** 

Buduci da "avnojevske granice" koncem Drugog svjetskog rata nisu imale 
preciznu teritorijalnu operacionalizaciju, vee pocetkom 1946. su se pocele voditi 
rasprave oko preciziranja tih granica. Savezna je Vlada potrebu da se granice' sto 
prije preciziraju opravdavala uvjerenjem da ce se time "otkloniti nesporazumi i 
eventualni sporovi" medu clanicama Federacije. · Rasprave 'su se temeljile na clanu 
12 · Ustava FNRJ iz 1946. koji je predvidao teritorij"alno razgranicenje. Bosna je 
imala dugu granicu i vodila je rasprave sa svim svojim susjedi"ma (sa Cmom Gorom 
oko sela Krusevo, Vucevo, Hadzicka Poljana i Krivi Do; sa Srbijoin ok6 brojnih sela 
u Visegradskom kotaru i drinskih ada; sa Hrvatskom oko sela Vinica, Prisika, duz 

I· 
19 ABi H, VLB iH, k. 9, br. 5092/46, Vlada BiH - Vladi FNRJ, Prijedlog.teritorijalnog razgranicenja sa reJ:1ublika· 

rna, 20.8. 1946. godine. 
20 ABiH, VLBiH, k.9, br. 5092/46, Vlada BiH - Vladi FNRJ, Predlog teritorijalnog razgranicenja sa republikama, 

20. august 1946. . · 
21 ABiH, VLBiH, k. 13, br. 8495/46, Vlada Hrvatske- Okruznom narodnom odboru Bihac, Pljesevicke ~ume

pripojene NRBi H, 14. ~olovoza 1946, 
22 ABiH, VLBi H, k. 13, br. 8495/46, Ylada BiH - Predsjedniku Vlade Hrvatske, 19.9.1946. 
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citave granice od Vinice do planine Pljesivice, te posebno oko razgranicenja na 
planini Pljesivici). Mada je Savezna Vlada trazila da prijedlozi koje pojedine repub
like isticu u vezi sa teritorijalnim razgranicenjem "moraju biti detaljno obrazlozeni 
sadrzavajuci u sebi nacionalni sastav trazenog mjesta, njegovu ekonomsku 
povezanost i motive zasto se to trazi" iz arhivske grade je uocljivo da su svi prijed
Iozi imali jako izrazen nacionalni motiv, a ekonomska se povezanost pojavljuje 
samo kao nuzna dekoracija. VeCina tih rasprava je, ipak, ostala nerijesena 1946. 
godine, kada su te rasprave bile najzucnije, pa su ti problemi s vremena na vrijeme 
postajali aktualni i u narednim godinama. 

Summary 

DISCUSSIONS ON THE BOSNIAN BOARDERS 
IN THE YEAR 1946 

The "Avnoj boarders" by the end of the World War II were not done precise
ly, as early as 1946 discussions on boarders were held. The Federal Government jus
tified the need of the boarder determination in order "to eliminate some misunder
standings or possible conflicts" among the members of the Federation. The discus
sions were based on the article 12 of the Constitution of Federative People's 
Republic Yugoslavia, 1946, in favour of solution of the boarder question. Bosnia 
had a long boarder, discussing with all the neighbours (Monte Negro about the vil
lages Krusevo, Vucevo, Hadzicka Poljana and Krivi Do; Serbia, a number of vil
lages in the district of Visegrad and islands on the river Drina; with Croatia con
cerning the villages: Vinica, Prisika, along the boarder line of Vinica to the moun
tain Pljesivica, particularly on the mountain itse lf). However, the Federal 
Government asked each of the republics to forward proposals concerning the board
ers as "should be presented in details, a clear explanation with the national structure 
of a place in question, economic relations and motives, why it is asked for.. ." 
According the archival material all the proposals contained a strongly expressed 
national motive, while the economic relations appeared only as a mere decoration. 
Most of the discussions were left unsolved in 1946, when they were most ardent, so 
the mentioned problems, from time to time, became a reality in the coming years. 
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Vera Katz 

OSNOVNA OBILJEZJA AGITPROP KULTURE U 
BOSNI I HERCEGOVINI (1945.-1948.) 

Mada je vee proslo oko pedeset godina od kraja Drugog svjetskog rata, povi
jest Bosne i Hercegovine nakon 1945.godine, uglavnom, je zastupljena samo u pio
nirskim zahvatima. Ponekad se cinilo da je dosta toga poznato i prozivljeno, stoga 
su znanstvene historiografske analize izostale. Pravdanja za ovakav nedostatak 
nalazi la su se i u teoriji povijesne distance od odredenih dogadaja. Svakako, danas 
to ne moze biti opravdanje. "Godina 1989. - dvjestogodisnjica francuske revolucije 
i verifikacije americkog Ustava - i simbolicno je oznacila odlucni slom komuniz
ma; on je od tada pres tao postojati kao znacajni cimbenik svjetske povijesti ( ... ) zav
jesa je doista pala kada se stari Sovjetski Savez raspao i kada je Rusija nakon 
kolovozkog puc a 1991. zabranila Komunisticku partiju" .1 Prema tome, vise se ne 
moze traziti opravdanje da procesi nisu zavrseni. "Nakon 1989.pocelo se na totali
tarizmom opustenom podrucju obnavljati civilno drustvo stvaranjem desetaka tisuca 
novih udruga-politickih stranaka, radnickih sindikata, novih casopisa i novina, 
ekoloskih klubova, knjizevnih drustava, crkava, nacionalnih skupova i slicno". 2 U 
okviru tih prijelomnih godina dvadesetog stoljeca, potrebno je izucavati i povijest 
Bosne i Hercegovine koju ovi dogadaji nisu mimoisli, nego su je iz temelja uzdr
mali. Bosna i Hercegovina moze se uzeti kao skolski primjer istrazivanja od vreme
na nametanja komunistickog ideoloskog koncepta vlasti jednoj zemlji jos tijekom 
Drugog svjetskog rata pa do razdoblja izlaska iz takvog drustveno-politickog susta
va 1990.godine. Val demokratskih ideja zahvatio je i Bosnu i Hercegovinu unis
tavajuci legitimnost komunistickog rezima, ali demokratizacija se tesko uspostavl
jala u procesu dezintegrirane Jugoslavije, tijekom agresije i medunacionalnih suko
ba unutar same zemlje (1992.-1995.). Da bi se objasnili dogadaji u intervalu izmedu 
1989. i 1995.godine ipak se povijesnicari moraju vratiti daleko u proslost. Za stari
ja povijesna razdoblja, bosanskohercegovacka historiografija se moze pohvaliti vri-

I Francis Fukujama, Kraj povijesti i posljednj i {;ovjek (The End of History and the Last Man, Hamish Hamilton, 
London, 1992.), Hrvatska sveucilisna naklada, Zagreb, 1994, str.68, prijevod sa engleskog Rajka Rusan Polsek. 

2 Isto, str. 77. 
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jednim monografijama i studijama, ali za socijalisticki razvitak Bosne i Hercegovine 
tek je na povijesnicarima da slijede tu historiografsku tradiciju. 

Prema vee ustaljenom metodoloskom principu, elaboriranje bosanskoherce
govacke povijesti nakon 1945.godine potrebno je istrazivati u okviru jugoslavenske 
drzave kojoj je Bosna i Hercegovina pripadala kao njena federalna jedinica. Pri 
tome ne treba zanemariti ni polohj druge Jugoslavije u razjedinjenom poslijerat
nom svijetu, izmedu Istoka i Zapada, vrlo blizu "gvozdenoj zavjesi" koju je 
Winston Churchill definirao na koledzu u Fultonu, 5.ozujka 1946, u prisustvu 
americkog predsjednika Harry Trumana, a prema cijim tumacenjima "su je komu
nisti spustili izmedu svog i slobodnog svijeta" .3 Kroz povijest, bosanskohercego
vacka zemlja bila je prostor preko kojeg su velike sile i susjedi crtali svoje 
ekspanzionisticke planove. To je bila zemlja razdjelnica katolicanstva i pravoslavl
ja, a ujedno i dom katolicanstvu i pravoslavlju i Crkvi bosanskoj i islamu i zidovstvu 
jos od vremena razvijenog feudalizma. U kontekstu svog tog povijesnog nasljeda 
potrebno je izucavati bosanskohercegovacku povijest dvadesetog stoljeca. 

USA i SSSR sa vojnom, politickom i ekonomskom nadmoCi nad ostatkom 
svijeta su se izdvojile kao dvije supersile te kontrolirale svaka svoj dio interesne 
sfere, sto je bio uvod u njihovu konfrontaciju u vrijeme poslijeratne hladnoratovske 
politike. Mnogi politicki dogadaji su zaostravali sukobe u svijetu i dovodili ga do 
ivice ratnog konflikta, a j edan od njih je bio i nametanje sovjetskog hegemonizma 
istocnoeuropskim i balkan skim zemljama. Zapad je vrlo kratko poslije rata odustao 
u borbi za Jugoslaviju koja se utapala u socijalistickom moru Istoka napustajuci pot
puna koncept civilnog drustva. Unutar tog jugoslavenskog socijalistickog modela, 
a na primjeru bosanskohercegovackog drustva, mogu se pratiti procesi izrastanja 
jednopartijskog sustava vlasti. Snazna sovjetska ddava uistinu je izgledala vrlo 
snazno, a posebno na globalnome strateskom nadmetanju sa SAD-om, stoga je 
Jugoslavija importirala institucije koje su bile vrlo djelotvorne neovisno o nacional
nim i kulturnim tradicijama zemlje-uvoznika, a to su: Komunisticka partija kao 
prethodnica rezima; ideologija koja vlada svim djelovima zivota; planska privreda
centralizirana ministarstva i policijski aparat. 

Jedan od vrlo vaznih pravaca djelovanja KPJ bila je ideoloska angaziranost u 
ukupnom kulturnom razvitku, a uglavnom, se podvodila pod agitaciju i propagandu. 
Bez obzira sto pojmovi agitacija i propaganda imaju razlicita terminoloska i 
funkcionalna znacenja, ovaj novi ideoloski koncept podvoden je najcesce pod zajed
nickim imenom agitprop, sto je bio najefikasniji nacin partijskog djelovanja Ll svim 
komunistickim zemljama pa i u Jugoslaviji, odnosno u Bosni i Hercegovini. Obnova 
materijalnog i duhovnog zivota u Bosni i Hercegovini otpocela je sa oslobodenjem 
snaznim zamahom ka uspostavljanju socijali stickog modela drustva. Nova vlast 
tezila je ka brzoj ekonomskoj obnovi zemlje, a ta ekonomska obnova izvedena u 

3 Thomas S. Arnis, Encyclopedia of the Cold War, New York, 1994, p.l27. 
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komunistickoj rezij i znacila je i bdu stabilizaciju politickog sustava. Uspostavljanje 
uravnotezene politicke moCi znacilo je i kontroliranje kultumog zivota i njegovim 
usmjeravanjem ka potpunim provodenjem socijalistickog preobrazaja drustva. 
"Komunisticka partija Jugoslavije borila se da oddi ravnotezu izmedu dva prior
itetna polazista: jedan je baziran ka dugogodisnjem ideoloskom cilju i na trenut
nim politickim i ekonomskim potrebama".4 

Medu prvim mjerama koje je nova vlast uradila bila je da cjelokupna materi
jalna baza kultumog zivota (skole, institucije ... ) postanu drzavno vlasnistvo. 
Svakako, kada sama drzava financira tu vrstu djelatnosti, tada je i kontrolira. U raz
doblju izmedu dva svjetska rata, Jugoslavija , odnosno Bosna i Hercegovina bila je 
medu nejnerazvijenijim europskim zemljama, sto je bilo pogodno tlo za 
Komunisticku partiju i pocetak oblikovanja te, uglavnom, neobrazovane mase i ost
varivanj a vlastitih ciljeva i zadataka. Politika Partije u kulturi imala je zadatak "eli
miniranja kapitalistickih ostataka".5 Stvaranjem ddavnog vlasnistva, tj . eliminiran
jem privatne svojine kroz razne "revolucioname mjere" odrazilo se potpuno na 
obrazovanje i kulturu. Ustavom iz 1946. godine, privatni sektor se smatra 
"ostatkom politicki pobjedene burzoazije", a ddavni, kao napredni, "eksponent 
Partije", koja je nastupila u ime naroda. Termini "partijski", "soc ijalisticki", "komu
nisticki" se ne upotrebljavaju u javnom zivotu, vee samo "narodni",6 pa tako su nar
odna vlast, narodno prosvjeeivanje, narodna milicija, narodna armija, narodni 
napredak ... bili uobicajeni nazivi. Stvaranjem ddavnog vlasnistva stvorena je 
drugacija osnova za financiranje i kontroliranje kultume politike kroz rnrezu orga
nizacij a prema utvrdenoj shemi od najnize do najvise razine. U okviru zakonskih 
akata nacionalizirane su tiskare, knjiznice, citaonice, skole, kinematografija itd, 
cime je nova drzava dobila materijalnu osnovicu za ostvarivanje vlastitog koncepta 
obrazovanja i kulture. Izgradnji materij alne osnove za kulturnu politiku doprinio je 
i "Prijedlog Zakona o pribiranju, cuvanju i raspodj eli knjiga i drugih kultumo
naucnih predmeta" koji su postali ddavna svojina prema Odluci AVNOJ-a od 
2l. ll.l944.godine/ sto je prema vee ustaljenoj praksi preneseno i u drzavno-poli
ticka akta Bosne i Hercegovine. Provodenje ovih zakonskih akata je vrlo interesant
no pratiti kroz arhivsku gradu. Medu najinteresantnijim arhivskim dokumentima su 
oni koji govore o utvrdivanju vrijednosti historijskih i umjetnickih djela na pojedin
im podrucjima u unutrasnjosti Bosne i Hercegovine gdje se nije znalo razgraniciti 
sto je to umjetnicka, historijska vrijednost, a sto skolski inventar, na primjer, " ... na 
dosta mjesta postoji i steta na kulturno-istorij skim predmetima i prirodnim zna-

4 Carol S. Lilly, Problems of Persuasion: Communist Agitation and Propaganda in Post-war Yugoslavia, 1944-
1948, Slavic Review, American Quarterly of Russian, Euroasian and East European Swdies, vol.53, No.2, sum
mer 1994, p. 396. 

5 To je najcdce spominjana fra:w u dokumentima kojaje oznacavala opci demokratski pokret u duhu nastavka rev
oluc ije u mirnodopskim uvjetima, tumacena prema komunistickim ideolozima. 

6 Kroz cijelu arhivsku gradu bez obzira na koji se to arhivski fo nd odnosi, rabi izraz ' narodni". 
7 Zakon j e ratiticiran 29.05.1945. Sluzbeni list FNRJ, br.36, 1945, str.299. 
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menitostima i da je ta steta, iii zbog nehata iii zbog neshvatanja vaznosti tog posla 
iii zbog odsustva smisia za kultumo-istoriske vrijednosti ostala neprijavijena. 
Primjera radi navodimo da je Etnografski muzej u Banjoj Luci u pogledu ratne stete 
na kultumo-istoriskim predmetima nadleznom Okruznom narodnom odboru podnio 
negativan izvjestaj ( .. . )", a kod prijave ratne stete prema drugom obrascu "( ... ) 276 
muzealija procjenjeno je skoro isto toliko koliko i 22 alatke ( ... )".8 0 tim i slicnim 
pitanjima prepiska je trajala vrio dugo dok su se usaglasili kriteriji, odnosno dok su 
zaduzeni !judi na terenu shvatali sta se od njih trazi, mada je mnogo vrijednih djela 
otudeno iz zemlje tijekom, iii neposredno, nakon rata. 

Financiranje prosvjetno-kultumih potreba bilo je regulirano zakonima o 
budzetima saveznog i zemalj skih ministarstava i narodnoosiobodilackih odbora, 
cime im je omoguceno da u okviru tih prihoda zadovoijavaju svoje potrebe. 
Budzetska sredstva su bila povezana u jednu cjelinu pa je postojalo prelijevanje 
novca i za druge svrhe i za druge potrebe.9 U arhivskoj dokumentaciji Ministarstva 
prosvjete postoje podaci o budzetskim sredstvima, ali je nemoguce utvrditi sume 
novca za kulturno-prosvjetnu djelatnost. Iz podataka osnovnih organizacija tj. naro
dnih odbora javlja se jos veci problem zbog nedostatka potpunih podataka, a osim 
toga u ovoj vrsti djeiatnosti u svojim aktivnostima preklapali su se poslovi narodnih 
odbora, narodnofrontovskih organizacija, sindikata, organizacija AFZ-a, omladine i 
partijskih organizacija, jer su svi imali agitpropovski "sektor rada". Sami brojcani 
iznosi ne bi odrazavali stvarnu materijalnu vrijednost, jer je ulaganje u kulturu 
najvecim dijelom cinilo vrednovanje dobrovoljnog rada u izgradnji objekata, 
besplatno angaziranje na analfabetskim i prosvjetnim tecajevima, u domovima kul
ture, knjiznicama i citaonicama, diletantskim grupama itd. 

Osnivanje, nadzor i materijalno staranje nad svim kultumo-prosvjetnim insti
tucijama organizirano je na teritorijalnom principu, prema vazecoj administrativnoj 
podjeli zemlje. Mijenjanjem administrativno-teritorijalne podjeie mijenjala se i 
shema kulturno-prosvjetnih institucija, ali im je svrha ostajala ista, tj. odgojiti 
"novog covjeka" sposobnog za novo socijalisticko drustvo. To su bili mjesni, sres
ki, okruzni i oblasni odbori na razini narodne vlasti, partijskih, narodnofrontovskih, 
omladinskih i jos nekih organizacija. Mjesni narodni odbori postojali su kroz cijeli 
period, a povremenim ukidanjem iii formiranjem sreskih, okruznih i oblasnih naro
dnih odbora samo su se kompetencije prenosile na vise iii nize razine. Zadaci 
zaduzenih !judi, kojih je uvijek bio nedovoljan broj u ovom sektoru djelatnosti, bilo 
je obezbjedivanje prostora, ogrijeva, osvjetljenja, potrosnog materijala, zatim deko
ra, kostima, tiskanja plakata, kupovine i skupljanje knjiga, popravaka i podizanje 
skolskih zgrada, domova kulture, knjiznica, citaonica, kina, diletantskih grupa, nar-

8 Arhiv Bosne i Hercegovine (A BiH); Minisrarsrvo prosvjete NR 13iH (1945 -1951 ), (MPRS, 1945- 195 1); 11/45; 
Prepts odluke o obrazovanju Zemaljske komisije za utvrdivanje ratne s tete na kulturno-istorijski m predmetima i 
pnrodnun znamenitostima Bosne i Hercegovine upuceno Ministarstvu prosvj ete DFJ u Beogradu. 

9 A BtH. MPRS ( 1945- 195 1). povjerljivi spisi 98/1 ,1945. 
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odnih univerziteta i slicno. Razgranatom mrezom kulturno-prosvjetnog rada nasto
jalo se potisnuti i onemoguciti svako drugacije misljenje osim onog koje je Partija 
zagovarala. U periodu obnove u svim oblastima zivota te i na polju prosvjetno-kul
turne politike vodilo se racuna da se sa sto man jim financijskim sredstvima postignu 
sto veci rezultati. 

Period obnove zahtjevao je brzo reagiranje na saniranju i obnovi naj
neophodnijih objekata znacajnih za privredu, promet, zdravstvo, skolstvo, kulturu i 
drugo. U tome nije bilo realnog sustavnog planiranja. Od visine materijalnih sred
stava zavisile sui forme rada u narodnom prosvjecivanju i u kulturi. U prvo vrijeme, 
uslijed oskudice, forsiraju se najjednostavnije forme rada, koje su trebale da sa min
imalnim sredstvima donesu izvjesne rezultate. Otuda u prvim poslijeratnim godina
ma preovladavaju analfabetski tecajevi kao osnovni prosvjetni rad, zatim, osnivan
je knjiznica, citaonica i narodnih univerziteta, zidnih i usmenih novina, dok se rjede 
daju kino predstave, slusanje vaznih politickih govora na radio programima i slicno. 
Glavna karakteristika svih tih djelatnosti bilo je osposobljavanje ukupnog 
stanovnistva da zna citati i pisati, tj. da su u mogucnosti da prime sadrzaje koje 
prezentira Partija. Kada se pogledaju budzetska sredstva za kulturu i prosvjetu u 
1946.godini, ona rastu u odnosu na 1945.godinu.10 Budzet u 1946.godini, osim sto 
se povecao, bio je jednim dijelom usmjeren na stipendiranje clanova i simpatizera 
Partije u oblasti kulture i prosvjete. U 1946.godini povecana su sredstva za nagrade, 
autorske honorare i pomoc knjizevnicima i umjetnicima koji su velicali socijal
isticku revoluciju, bratstvo-jedinstvo i velikane (narodne heroje) NOP-a. 11 Za 
masovno opismenjavanje stanovnistva mozda ce slijedeci primjer ilustrirati onovre
meno stanje. U 1945.godini, na primjer, ulozeno je 180.000 dinara, a opismenjeno 
je 40.000 odraslih ]judi iz cega proizilazi daje ddavu opismenjavanje jednog covje
ka, kada je rijec o materijalnim ulaganjima, kostalo oko 4,5 dinara. 12 Niska ulagan
ja u analfabetske tecajeve je jedan od osnovnih razloga sto su oni najrasprostran
jenija forma rada u vremenu opce oskudice, a uz to, opismenjavanje je u tom perio
du i prioritetni zadatak Partije u kultumo-prosvjetnoj politici. 

Vee u 1946.godini postoji izvjestan plano obnovi zemlje. Tu postoji problem 
sto su planovi uvijek bili ambiciozniji od vlastitih mogucnosti. Prema vaznosti, kul
tumo-prosvjetne aktivnosti bile su vrlo visoko na listi prioritetnih zadataka. 
Napravljeni su planovi po kojima je prosvjeta i skolstvo u Jugoslaviji trebalo da 
dobije novcani kredit od 100.000.000 dinara i 80.000.000 dinara. 13 Prema podacima, 
Ministarstvo prosvjete NR BiH, radi zodovoljavanja kulturno-prosvjetnih potreba 
trazilo je kredit od 60.500.000, a dobilo samo 35.400.000 dinara. 14 Veliki dio sred-

10 A BiH, MPRS (1945-1951), povjerljivi spisi, 55/2, 1946. 
II A BiH, MPRS ( 1945-1951). povjerljivi spis i. 56/3, 1946. U arhivskoj gradi navedena su imena tih !judi, ali za 

ovaj tekst su irelevantna. 
12 A BiH,MPRS (1945-1951), povjerljivi spisi 85/2. 1945. 
13 Branko Petranovic, Politicka i ekonomska osnom narodne vlasti 11 Jugo~·/aviji. Beograd, 1983. str.l57. 
14 A BiH, MPRS. (1945-195 1), povjerljivi spisi, 86/3, 1946. 
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stava otpadalo je na place prosvjetnim radnicima, zatim "kadrovima" koji su sjedili 
u raznim institucijama i komisijama za prosvjetu, znanost i kulturu, a posebna suma 
je odlazila za stipendije. Najmanji procenat, samo 0,20% se izdvajalo za materijal
no investiranje u prosvjetu, tj. za izgradnju novih objekata neophodnih za brzi kul
turni napredak. 15 Prelistavanjem financijske dokumentacije, mada nepotpune, 
Ministarstva prosvjete NR BiH, moze se uociti da je najveci dio sredstava ostajao u 
Beogradu, a znatno manje u pojedinim republickim sredistima. Takav odnos je bio 
i u samim republikama, pa su uvecana sredstva za prosvjetno-kulturni rad dobijali 
oni gradovi u kojima je vee postojala neka kulturna tradicija i razinska 
natprosjecnost. U Sarajevu je tako ostajalo najvise sredstava, a ulagalo se u institu
cije i u uzdizanje kadrova, potom, ali znatno manje, u nekim ostalim sredistima 
okruga (Mostar, Banja Luka, Tuzla ... ). Materijalna sredstva su tesko iii nikako sti
zala do sela i do zaostalih krajeva. To pokazuje da je suma iz budzeta namijenjena 
mjesnim odborima bila veoma mala i da njome nisu mogli zadovoljiti ni najos
novnije potrebe skola, a kamoli drugih kulturnih institucija. U tim planovima mnogo 
se trazilo od sela, a za ostvarivanje zadataka koje je Partija ocekivala od sela u 
oblasti narodnog prosvjeCivanja, uglavnom, selo je dobivalo ucitelja, a nastava se 
odvijala u privatnim kucama iii trosnim skolama sa oskudnim skolskim namjesta
jem i priborom. Najveci kulturni dogadaji na selu bili su putujuce kino i amaterska 
drustva sa predstavama, a da bi se predstave mogle razumjeti dolazili su i tumaci 
koji su pojasnjavali tijek radnje. Na selu se posebno osjecao raskorak izmedu plani
ranog i ostvarenog, jer je bila stalno prisutna nadolazeca nepismenost, jer i dalje 
zenska djeca nisu isla u skolu. Posebno tesko je bilo uskladiti obrazovne i kulturne 
saddaje sa poljoprivrednim radovima, te je najveci dio sadrzaja bio u zimskom peri
odu. U najvecem broju partijskih izvjestaja seljaci su se tuzili dane vide svoj interes 
u komisijama za selo, da nema konkretne pomoci i da se od sela uzima sve i daje 
gradu. 16 Selu je posebno zasmetalo i partijsko omalovazavanje okupljanja oko vjer
skih objekata. Novae namijenjen mjesnim odborima bio je vrlo mali i njime nisu 
mogle biti zadovoljene ni najosnovnije potrebe skola, a da ne govorimo o drugim 
kulturnim dogadajima. Svakako, posljedice nedovoljnih ulaganja bile su slab rad, 
narocito na selu, ali i u nekim manjim gradovima. Postojao je ogroman nesrazmjer 
izmedu nedovoljnih ulaganja i velikih zahtjeva u svim dijelovima drustva, od 
visokoskolskih do osnovnih skola, zatim od kulturnih i umjetnickih kuca sa tradici
jom do diletantskih grupa na selima, izrazita potreba za raznovrsnijim tiskom u vre
menu nestasice papira i slicno. Partija je nastojala u tim prvim poslijeratnim godi
nama da putem minimalnih sredstava ostvari masovni model kulture. Nedostatak 
novca nadoknadivao se dobrovoljnim radom i entuzijazmom. 

Kulturni razvoj jedne zemlje u sveobuhvatnosti tumacenja tog pojma ima, 
svakako, polaznu osnovu, a to je postotak pismenosti i stupnjevi obrazovanja 

IS lsto. 
16 A BiH, Minis tarstvo poljoprivrede NR BiH (MP), 16/3, 1945. 
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ukupnog stanovnistva. U bosanskohercegovackom drustvu broj nepismenih bio je 
izuzetno visok. Prema podacima od 15.03. 1948.godine, evidentirano je 1.198.285 
stanovnika bez ikakve skolske spreme (i to starijih od deset godina) iii izrazeno u 
procentima 46,7%.17 Taj postotak bio bi znatno veci da je uzimano u obzir ukupno 
stanovnistvo, ali i sa ovim podacima Bosna i Hercegovina nalazi se pri dnu ljestvice 
u jugoslavenskim republikama (na primjer u Sloveniji je bilo 5% nepismenih od 
ukupnog broja stanovnistva). Skoro polovica stanovnistva (iznad deset godina 
starosti) bila je nepismena, a i onaj dio koji je ulazio u skupinu pismenih imao je 
izrazito slabo obrazovanje. Tako je sa osnovnom skolom (cetiri razreda osnovne 
skole) bilo 21,6%; sa nizom srednjom skolom (osam razreda osnovne skole) 3,1 %; 
sa visom srednjom (danasnji rang srednje skole) 1,0%; sa fakultetom 0,2% i nepoz
natih pod a taka 0,01 % stanovnistva.18 Iz tako niske razine obrazovanosti ukupnog 
bosanskohercegovackog stanovniStva, partijsko clanstvo bilo je pozvano da 
sprovede, izmedu ostalog, i novi model kultume politike na siroko postavljenoj 
osnovici . Medutim, obrazovna razina i partijskog clanstva i rukovodstva bila je 
nezadovoljavajuca. Od ukupnog broja partijskog clanstva u BiH 1946.godine 
(20.474), bez skole je bilo 26,3%; sa cetiri razreda osnovne skole 53,3%; sa osam 
razreda osnovne skole 10,8%; sa svrsenom srednjom skolom 2,9%; studenata 0,9% 
i sa fakultetskom naobrazbom 1 ,5%.'9 Do 1948.godine taj podatak se mijenja, tako 
da postotak onih bez skole opada na 21 ,0%, sa osnovnom skolom se povecava na 
58,6%; sa svrsenom srednjom skolom se smanjuje na 2,6%; studenata se povecava 
na 1,0%.20 Grupacija sa visokoskolskom spremom se smanjila do 1948.godine na 
0,8%.2' Najvise je porastao broj onih koji su se opismenjavali kroz razne osnovne 
tecajeve (ili kurseve) s malo ili bez ikakvog opceg znanja. Medu prvim zadacima 
bilo je opismenjavanje partijskog rukovodstva i clanstva koji su trebali nositi razvO'j 
poslijeratnog drustva, odnosno provodenje u praksu partijskih zadataka. Slabo obra
zovano clanstvo usporavalo je rad ambiciozno zacrtanih planova teorijsko-preda
vackog sektora ( u agitprop komisijama) koji su na spiskovima obvezatne literature 
planirali za citanje djela klasika marksizma, Istoriju SKP(b) i odabrane clanke iz 
lista "Borba", u situaciji kada znatan broj clanova nije znao savim dobro citati, ada . 
ne govorimo o tome da razumije i ucestvuje u raspravama o raznim pitanjima teori
jske prirode. Tendencija je bila obrazovati clanstvo, bez obzira da li to oni zele ili 
ne, te ih usmjeravati na samoobrazovanje nakon zavrsetka skole, a posebno se na 
svemu tomu inzistiralo za partij sko rukovodstvo u osnovnim i sreskim organizaci
jama. Osim opceg obrazovanja, Partija je svoje rukovodece kadrove skolovala i u 
partijskim skolama raznih rangova tako da je odgajala sebi vjeran kadar, ideoloski 

17 Sraristii'ki godisnjak /945-1953, Zavod za statistiku i evidenciju, Republika Bosna i Hercegovina, Sarajevo, 
1954, str.50. 

18 Isto. 
19 A BiH, Arhiv Cenrralnog komirere SK BiH (A CK S K BiH), fo nd: Pokrajinski komitet KPJ za BiH (fond:PK 

KPJ BiH), kutija (K·) 178/1947; Dokument (D-) bb,datum:l 5.0 !.1 948; K-277/1948, D-5 165/III, d-24.01.1949. 
20 Isto. 
21 Isto. 
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sposoban za provodenje komunistickih ideja, tj. "idejne Iinije KPJ". Kroz kultumu 
politiku, Partija je sirila svoje politicke poglede i ideologiju, te utjecala na svijest 
!judi, koja bi omogucila da se shvate i razumiju "revolucionarne promjene u 
drustvenom zivotu", te ih "podsticala na nove napore u izgradnji socijalizma, 
sprecavala da njihovu kulturnu zaostalost koriste reakcionarne i porazene snage za 
ostvarivanje svojih politickih ciljeva i manipulacija.22 Postojala je stalna tendencija 
da prosvjeta i kultura "ne smiju da zaostanu za ekonomskim razvojem zemlje, jer se 
napredak ekonomije nije mogao ni zamisliti, a jos manje ostvariti sa politickirn 
nesvjesnim, neobrazovanim i strucno neosposobljenim radnikom ili pak sa sel
jakom-kulakom" .23 Zato je Partija kao osnovni cilj u oblasti kulturne politike 
postavila prevazilazenje nasljedne kultume zaostalosti sirokih slojeva drustva, 
narocito radnika i seljaka. Slijedeci zadatak bio je radikalan zaokret ka demokrati
zaciji kulture prema masovnoj uporabi i sirenju s manje kvalitetnijim saddajima, ali 
zato kvantitativno rasprostranjenim. Poseban zadatak bio je "likvidirati ideoloske 
ostatke kapitalizma u svijesti sirokih narodnih masa i njihova vaspitavanje u duhu 
socijalizma ... "24 Javno su se isticali prioritetni zadaci iz domena kulture, narocito 
medu sirokofrontovskim organizacijama. Medu prvim zadacima bila je likvidacija 
nepismenosti i to u sto kracem roku i obvezno skolovanje za djecu skolskog uzras
ta kako bi se presjeklo nastajanje novih analfabeta. Postavljeni planovi morali su se 
dostici uz stalnu akciju takmicenja i prebacivanja plana, na isti nacin kako se odvi
jalo takmicenje na radibstima i omladinskim akcijama. Posebna paznja poklanjana 
je radnicima koji su morali poslije izuzetno napornog dana da se odazivaju svim 
ponudenim saddajima, jer je to bilo" za njihovu korist". Opismenjavanje i kultumo 
uzdizanje radnika bio je dugotrajan i mukotrpan posao s obzirom na cinjenicu da se 
radnicka klasa regrutirala sa sela, te je taka priliv nepismenih bio kontinuiran. Uz to 
postojao je problem sa sezonskim radnicima koji su bili na relaciji selo-grad, pa su 
propustali tecajeve za opismenjavanje. Partijaje smatrala daje radnik "svjesniji ele
menat socijalisticke obnove", a u stvari je po broju akcija zaostajao za selom. 
Ideoloski momenat je bio vrlo vazan kada su bili u pitanju radnici, pa se u velikom 
broju arhivskih dokumenata nalaze izvjestaji koji govore o nezadovoljstvu akcijama 
kojima su se trebali opismeniti radnici. Sa slabom materijalnom osnovicom, Partija 
je od tih usitnjenih akcija trazila veoma mnogo. Uvijek je bila spremna kritizirati 
svaku manifestaciju koj a nije imala izraziti agitacioni karakter. Ako u pojedinim 
manifestacijama nije bio dovoljan broj ideoloski ispravnih elemenata, tada su pro
grami kritizirani kao "malogradanski", "bezidejni", "prazni", "bezperspektivni", i 
da se u njima vide "ostaci gradanskih elemenata", sto je u svakom slucaju bila "neg
ativna karakteri stika" i za tvorca i za organizatora programa. 

u prvim poslijeratnim godinama, obnavljane su skole s minimumom skol
skog pribora. Osim osnovnih skola, obnavljane su i druge institucije, kao npr. 

22 A BiH, A CK SK BiH, fond: PK KPJ BiH, K-102/1946, D-2/46, d-1 1.03 .1 946. 
23 Isto. 
24 A BiH, A CK SK BiH. fond: PK KPJ BiH , K-9011945, D-377/45, d-30.1 2. 1945 . 
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teatarske, pod imenom narodna pozorista i to ne samo u Sarajevu vee i u drugim 
bosanskohercegovackim gradovima; zatim obnavljane su muzeoloske zbirke, a 
potom muzeji vezani za proslost iz revolucije i narodnooslobodilacke borbe. 
Posebna paznja se poklanjala osnivanju knjiznica sa strogo kontroliranom lite~atur
om. Knjizevni fond se vrlo sporo obnavljao. S velikim poteskocama sirila se mreza 
radio-difuzije i kinematografije. Radio je slusan u grupama ili na javnim mjestima, 
a uglavnom, su se nastojali prenijeti govori najvaznijih politicara tog vremena. 
Ponajvise se gradila mreza narodnih univerziteta koji su sirili znanje iz svih oblasti 
preko vrlo popularnih tecajeva za strucno, idejno, politicko i kulturno odgajanje 
velikog broja polaznika. Postoji anegdota iz tog vremena da su u medusobnim raz
govorima sugovornici pitali jedan drugog koji su kurs zavrsili, a ne koju srednju 
skolu ili fakultet. To vrijeme brzih tecajeva iii kurseva, bilo je vrijeme zahuktalog 
procesa obrazovanja u entuzijastickoj atmosferi. Odabir kursa zavisio je od potreba 
Partije i njene kadrovske politike. Opce usmjereno i ideolosko obrazovanje bilo je 
vrlo bitno za razvijanje kulturnog stvaralastva u "duhu marksizma-lenjinizma", a to 
je znacilo ostvarivanje zadataka Partije "koja najbolje misli za svoj narod".25 Stalno 
se potcrtavala potreba obezbjedivanja materijalne i tehnicke baze kulturnog zivota 
"koji mora da bude u rukama naroda i da postane narodna svojina".26 Predznak nar
odni se uvijek stavljao kao potreba ukazivanja na stvaranje novog poretka. 
Likvidiranjem predratnih vlasnickih odnosa i privatne inicijative namjerno se 
onemogucavalo javno, zakonskim aktima, sa svrhom razbijanja rada svih sredista 
koja bi eventualno mogla da sluze okupljanju opozicije, posebno na polju kulture. 
Nastojala se stvoriti odbojnost naroda prema svim gradanskim pogledima na kultu
ru kao "ostataka starih budoaskih, kontrarevolucionarnih snaga".27 U svim akcija
ma nastojao se organizirati masovni kultumi rad jacanjem aktivnosti agitatora po 
poduzecima, zatim izdanjima zidnih i usmenih novina, odrzavanjem politickih pre
davanja, sirenjem radnickog tiska i dnevnih partijskih, frontovskih i sindikalnih lis
tova, aktiviranjem rada folklornih i diletantskih grupa. Jedan od najvaznijih zadata
ka bio je vodenje sustavne borbe protiv neprijateljskih utjecaja u kultumom zivotu. 
Pod neprijateljskim utjecajem smatralo se sve ono sto je odudaralo od "partijske lin
ije" u svim segmentima drustva. Svako drugacije misljenje od partijskog je tretira
no kao neprijateljsko i "ostatak starih kapitalistickih snaga". Na udaru Partije bila je 
i apoliticnost, jer se svatko morao pokazati na kulturnom putu idejne borbe, tako da 
onih neaktivnih nije smjelo biti. Posebno se neprekidno ponavljala fraza o "podizan
ju kulturnog zivota na veCi idejni i umjetnicki nivo", o cemu govori bezbroj doku
menata. Veca idejna razina podrazumjevalaje velicanje narodnooslobodilackog rata 
i naroda sto su bile teme za obradu u likovnoj, glazbenoj i knjizevnoj umjetnosti. 
Visoka idejnost i kvalitet bili su jedino u funkciji socijalizma, a oni umjetnici, koji 

25 A BiH. A CK SK BiH, fond: PK KPJ BiH, K-10111946, D-1/46; d-20.01.1946. 
26 lsto. 
27 A BiH, MPRS (1945-1951), povjerljivi spisi 168/2, 1945. 
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se nisu slagali s tim unaprijed zacrtanim zadacima, gubili su mogucnost vlastite 
kreativnosti i u kulturi i u drustvu. Komunistickoj partiji bilo je stalo za "preo
brazajem sela". U skladu sa organizacijom ratarstva u okviru zadruznih saveza, to je 
bila i vrlo podesna __ mogucnost za. or~aniziranje ~~dru~nih dom~~a tj . -~as?vnijeg 
okupljanja populaciJe na selu. SelJactma kao SOCIJalnoJ kategonJI PartiJa niJe pot
puno vjerovala, pa je smatrala da posebno treba raditi na selu. Domovi ku~ture su, 
takoder, bili vrlo rasireni vid djelatnosti , sto je znacilo odvajanje od nekih predrat
nih mjesta zabave u nacionalnim i sportskim drustvima "sumnjivog kvaliteta", kao 
i u crkvi. Kada je rijec o crkvama, posebna je propaganda bila usmjerena na odva
janje omladine od utjecaja klera . Kler, bez obzira na konfesiju kojoj je pripadao, 
smatran je "reakcionarnim elementom".28 Svrha je bila stanovnistvo brzo opismeni
ti , odgajati sa ideoloskim usmjerenjem, zbiti u zadruzne iii domove kulture, a zatim 
otvoriti citaonice gdje ce se u knjiznice smjestiti "brizljivo" izabrana knjiga koja ce 
poukama odgajati podobnog covjeka. U istoj namjeni bio je fi!mski repertoar 
pokretnih i stalnih kino predstava, koje su prvo u zurnalima obavjestavali gledatel
je o dostignucima na polju obnove, a zatim su slijedili filmovi unaprijed cenzurirani, 
tj . filmski repertoar je, takoder, bio u okviru odgajanja "novog, socijalistickog 
covjeka". Svakako, mnogo je detalja koji govore o djelatnosti na planu prosvjete i 
kulture, ali svakom tom fragmentu dje latnosti bilo je zajednicko da se odvijao u 
sklopu aparata agitacije i propagande, najmocnijeg instrumenta za sprovodenje par
tijske politike. 

Institucionaliziranje kulturne politike ostvarivano je odmah nakon rata s vrha 
drustvene ljestvice. Smjernice za djelovanje donesene su na Trecem zasjedanju 
ZAVNOBiH-a, odr:lanom u Sarajevu, 26. 27. i 28.travnja 1945.godine, osnivanjem 
Ministarstva prosvjete NR BiH. Ministarstvo je stalno sirilo svoj djelokrug rada, a 
pocelo je sa tri odjeljenja: Opste odjeljenje sa 5 odsjeka (administrativni, odsjek za 
nauku i kulturu, tehnicki, racunsko-ekonomski i odsjek za arhivu); Odjeljenje za 
osnovnu nastavu (administrativni i nastavni) i Odjeljenje za srednju nastavu sa 
takoder dva odsjeka (nastavni i administrativni). Na celu odjeljenja bili su nacelni
ci, a na celu odsjeka sefovi odsjeka. 29 Iz ovog sredisnjeg mjesta, koje je dobivalo 
instrukcije direktivnim metodom rada iz Beograda od nadle:lnog ministarstva, sirila 
se mreza agitpropovskih organizacija preko najmanje tri pravca: dr:lavnog, parti
jskog i organizacija masovnog karaktera (Narodni front, Antifasisticki front :lena , 
Savez omladine, sindikalne podruznice i slicno). Putem zakonodavstva nove vlasti 
postavljen je legitimitet za djelovanje na dr:lavno-centralistickim pozicijama. Vrlo 
vaznim hijerarhij skim ustrojstvom institucija sprovedena je potpuna potcinjenost 
nizih institucija visim na svim razinama do Ministarstva prosvjete . Administrativno 
ustrojena drzava znacila je subordinaciju na drzavnom planu, ali ista takva organi
zacija uradena je i za partij sku vlast. Veza izmedu dr:lavne i partij ske vlasti ostvari-

28 Neprekidno spominjana formulacija u arhivskoj partijskog dokumentacij i za kler. 
29 Kujovic Mina, Vodic za fondove Ministarsrva prosvjere NR BiH 1945-1951. Glasnik arhiva i Drustva arhivskih 

radnika Bosne i Hercegovine, Saraj evo, God. XX/XX I. br.20-2 1,( 1980- 1981), str. 75-82. 
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vana je preko "podobnih kandidata", tj. Partiji odanih !judi cije su se funkcije pok
lapale na drZ.avnim i partijskim razinama. U nedostatku vlastitog kadra odmah 
nakon oslobodenja, Partija je koristila raspolozivi strucni kadar mada u njega nije 
imala potpuno povjerenje. To je bilo posebno izrazeno u vremenu stvaranja iii 
obnavljanja kulturnih institucija. Intencija je bila stvarati sopstvene institucije kul
ture i obrazovanja, a neprimjeceno ali sustavno gusiti one koje su komunisti sma
trali kapitalistickim, gradanskim i neprijateljskim. Stvaranje drZ.avnog i partijskog 
aparata bilo je uporedni proces, a odabir kadra nije se prepustao slucaju, vee se o 
tome vodila izuzetna kontrola. Ako bi se negdje pogrijesilo, vrlo brzo se ispravljalo 
zamjenom kadrova, a greska pravdala "ostacima gradanskih snaga koje rovare pro
tiv narodnog kulturnog uzdizanja".30 Paralelno sa svim tim nastojanjima, gusena je 
najvaznija komponenta koja je mogla restaurirati gradansko drustvo, a to je privat
no vlasnistvo nad materijalnom osnovicom kulture. 

U periodu obnove trebalo je pokrenuti, obnoviti i reorganizirati na novim 
osnovama i sa novim sadrZ.ajima stare kulturne institucije, stvoriti mrezu umjet
nickih udruzenja oko kojih bi ddava mogla da okupi umjetnike, organizira i usm
jeri njihov rad. Kroz zakonodavnu vlast drZ.ave, tj. preko zakona, uredaba, odluka, 
akata, pravilnika i preko direktiva, raspisa i naloga Partije nastojalo se jasno odred
iti djelokrug rada i unutrasnja organizacija svake kulturne institucije posebno. 
Centralizirano ustrojstvo bio je princip za uredenje obrazovnih i kulturnih instituci
ja. Piramida hijerarhijskog ustrojstva institucija - drzavnog, republickog, oblasnog, 
okruznog, sreskog, mjesnog znacaja - bila je podredena drzavi iii Partiji, tj. 
Ministarstvu prosvete u Beogradu (Ministarstvo prosvjete NR BiH) i Aparatu 
agitacije i propagande KPJ (odnosno Aparatu agitacije i propagande Pokrajinskog 
komiteta KPJ za Bosnu i Hercegovinu).31 Osim zakonom propisanih djelatnosti, pis
menom formom su izdavani zadaci i pisanim izvjestajima obavjestavani nadlezni 
organi o uradenom poslu, ali uglavnom, o problemima na koje se naiS!o. Zatim su 
za svaku instancu posebno prema odredenoj problematici pravljeni zbirni izvjestaji. 

Strukovnim i drugim udruzenjima poklanjala se posebna paznja. Na primjer, 
kod stvaranja umjetnickih udruzenja kaze se da su to "dobrovoljne strukovne orga
nizacije", jer tako stoji u njihovim statutima, a zadatak im je dana teritoriji Bosne i 
Hercegovine "skupe i zadrze" sve aktivne umjetnike koji svoja umjetnicka 
shvacanja izgraduju na pricipima "slobodnog umjetnickog stvaranja" i "sprerni su 
da uloze sve svoje kvalitete u kulturno podizanje naroda i drZ.ave".32 To je bila 
najbolja formulacija preko koje je Partija sirila svoj utjecaj i svoju ideologiju medu 
umjetnicima. S jedne strane, zadatak je bio da umjetnost potcine i preobraze u 
instrument za ostvarivanje ideoloskih ciljeva, a s druge, sirenje politickih utjecaja 

30 A BiH. A CK SK BiH, fond: PK KPJ BiH, K-tOJ/1946, D-3/46, d- 15.04.1946. 
3 I Slu:beni list Demokratske Federativne Jugoslavije za 1946.godinu objavljuje sve uredbe za reguliranje prosv

jetnih i kulturnih institucija. 
32 Statui Save:a knjii.evnika Jugoslavije, 10.03.1946.godine. 
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pod plastom narodnih interesa. Umjetnicka udruzenja bila su jako pogodna da u ide
jnom pogledu usmjere i kontroliraju rad umjetnika, a ona su, takoder, postala mjes
ta gdje se donose sudovi i izricu ocjene o umjetnickom stvaralastvu i umjetnicima 
posebno, sve vise poprimajuci partijski rad "drugarske kritike i samokritike". Iz par
tijskih izvjestaja o raznim udruzenjima moze se zakljuciti da ona dobivaju cvrsce 
ideoloske komponente. Knjizevne i umjetnicke veceri i Iikovni sastanci pocinju u 
vecoj mjeri pratiti diskusije vezane za ideologiju, partijnost, teoriju socijalistickog 
realizma, teoriju odraza i slicno. 

Svi segmenti kulturnog djelovanja bili su pod budnim okom onih koji su 
pratili pravilnu partijsku liniju u kulturi. Partija se zalagala za stvaranje "socijal
isticke kulture" iii "mlade proleterske kulture" . U osnovi tih stavova bilo je rnisl
jenje da revolucionarne promjene traze postojanje posebne nove kulture, sposobne 
da odrazi dinamiku promjena, StO je vee Sarno po sebi imaJo prizvuk radikalnog 
raskida sa kulturnim nasljedem koje su za sobom ostavile svrgnute klase. 
Socijalisticki realizam, koji je stavove socijalne umjetnosti doveo do krajnjih kon
sekvenci, izgradio je kriterijume na osnovu kojih je vrednovao svako umjetnicko 
djelo, pa i cjelokupno nasljede. Da bi sluzila revoluciji, tradicija je morala da bude 
marksisticki i kriticki osvjetljena "na nov naCin", tj . morala je da bude "partij ska", 
po formi "realisticka", po saddaju "napredna, socijalna i narodna", sto znaci "jasna, 
razumljiva i siroko pristupacna". Obogacena idejom partijnosti i idejnom tendenci
jom, tj. kultumo nasljede morali su da nose u sebi sve elemente koji je spajaju sa 
interesima "mase trudbenika" , odnosno da imaju instruktivni i propagandni karak
ter. Kritika je ocjenjivala i djelo i autora i ukoliko bi jedan od elemenata bio dove
den pod sumnju i ideoloski znak pitanja, takvo nasljede je odbacivano kao nega
tivno. Ovo je bio najefikasniji put da se odstrane svi utjecaji gradanskog nacina 
poimanja kulture, a kada se dodaju sve socijalisticke mjere koje su najveCi dio kul
turnih vrijednosti doveli u ddavno vlasniStvo, tada se moze sagledati efikasnost par
tijskog djelovanja u kulturi. Partijska drzava ucinila je vrlo radikalne korake protiv 
svega sto se nije uklapalo u novi drustveni sustav iii je podsjecalo na stari drzavni 
poredak. Redoslijed dogadanja bio je vrlo jasno izveden: prvo je vojnicki potucen 
neprijatelj , zatim je zakonskim putem politicki onemogucen kroz ukidanje vises
tranackog sustava, a zatim razvlascen od vlastite imovine i onemogucen u svim 
sferama djelatnosti , i ne tako rijetko proglasen "narodnim neprijateljem". Kroz ost
varivanje novog kulturnog koncepta moze se pratiti i njegova uzajamnost sa poli
tickim djelovanjem, tj. Partija je sukcesivno oduzimala materijalnu osnovicu kul
turnim i drugim drustvima i udruzenjima cime je ukidala i potencijalnu mogucnost 
masovnijeg okupljanja opozicije. Bosna i Hercegovina nije imala sveuciliste, 
akademiju znanosti i umjetnosti , snazna sredista kulturnog zivota pa je ta transfor
macija ka socijalistickoj kulturi, socrealizmu, bila na nizim razinama u odnosu na 
neke druge federalne jedinice. Za razliku od institucij a taj radikalan prijelaz bio je 
potresan, za mnoge pojedince i kultumo-prosvjetna predratna, nacionalna drustva. 
Kada su bili u pitanju pisci i umjetnici, svakako, postojala je lista podobnih i 

222 



Vera Katz, Osnovna obi1jezja agitrop ku1ture ... 
Pri1ozi, 28, Sarajevo, 1999., str. 211 -224 

nepodobnih pisaca kako zivih, tako i onih cija su djela ostala. Umjetnici ekspre
sionizma i moderne bili su proskribirani , jer "cine negativan uticaj na narod" , i 
predstavljali su "opasnost od tudih teorija, od nakaznih dekadentnih shvatanja 
umjetnosti i kulture, od vulgarne demokratizacije umjetnosti"/3 a tu su bili, takoder, 
uvrsteni i oni koji su njegovali simbolizam, estetizam, otrnjenost, aristokratizam, 
individualizam, kozmopolitizam i slicno. Svi oni postaju neprihvatljivi u novom 
postrevolucionarnom vremenu, tj. u vremenu nastavka revolucije u rnirnodopskim 
uvjetima. Neki kreativni intelektualci, nestali preko svojih djela i sa polica, povlacili 
su se ili pak okretali novim temama nadolazeceg vremena, a to su bila "neiscrpna 
vrela" iz narodnooslobodilackog rata, perioda obnove i izgradnje zemlje, velicajuCi 
snagu naroda, a posebno "trudbenika" , heroja rata i rada i slicno. Vizuelno su se 
najbolje mogle vidjeti promjene u likovnoj kulturi, gdje se na velikim formatima 
oslikavala snaga boraca, ratara i radnika, prema propisanim uzusima da i najvecem 
laiku bude jasno tko je narod, a tko neprijatelj. Vrijedno i vjerno je pracen sovjets
ki tip socrealizma. 

Poseban dio propagandnog rada bio je poklonjen tisku. Za novine je bilo 
potrebno novaca i papira sto je, uglavnom, nedostajalo. Osim domaCih tekstova, 
objavljivani su i prijevodi iz sovjetske publicistike. Nekriticko i jednostrano 
prenosenje tekstova, ucvrscivalo je ideolosku povezanost sa Sovjetskim Savezom. 
Ovaj dio propagande je postajao sve masovniji, vremenom se izdavao sve veci broj 
novina, s tendencijom usmjeravanja ka odredenim socijalnim slojevima i uzrastu. 

Ove samo naznake ukazuju na veoma slozen odnos kulturne politike Partij e u 
krajnje nerazvijenoj bosanskohercegovackoj stvarnosti. To je bilo vrijeme suprot
nosti izmedu radikalnih zahtjeva za odbacivanjem svega sto nije narodno, real
isticko, korisno za partij sku ideologiju i pristupa koji je tezio jednoj usmjerenoj i 
siroj kulturnoj platformi shvatajuci sve promjene poslijeratnog svijeta. Sirina kul
turnog djelovanja sama po sebi nije bila smetnja "kulturnim radnicima" i "postenoj 
inteligenciji", ali, svakako, javni istupi najvisih partijskih funkcionara o pojedinim 
pitanjima iz kulture koja Sll kasnij e razradi vana kao instruktivna i "teorijska" stiva 
na partijskim i narodnofrontovskim sastancima sputavali su i onemogucavali stvar
alacku slobodu i kreativnost. Uzimanje pocetka od vlastite revolucije iii pak najdal
je u proslost od sovjetske revolucije, svakako, nije bilo prirodno stanje, vee, napro
tiv, tesko razdoblje polarizacije nerazvijenih drustava u vremenu poslije s:vjetskog 
sukoba i razmimoilazenja medu ratnim saveznicima zbog ideoloskih razlika. 
Bosanskohercegovacko drustvo na razmedu tih sukoba veoma je duboko osjetilo 
sve vrste polarizacije. Svako od naznacenih pitanja moze biti posebna tema za 
istrazivanje, s obzirom na postojanje bogatog arhivskog materij ala. 

33 A BiH, PK KPJ BiH, K-143/1947, D-1 2148/47, d-09.06. 1947. 
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Summary 

MAIN FEATURES OF THE AGITPROP CULTURE 
IN BOSNIA-HERZEGOVINA 

( 1945-r1948) 

Though fifty years had elapsed since World War II came to an end the histo
ry of Bosnia-Herzegovina after 1945 has been considered almost as a pioneer 
approach. Sometimes, it looked like that a great deal is known and people have been 
living with it, therefore the scholarly historical analysis are lacking. The excuse was 
found also in the theory of a historical distance of certain events. Nowadays, it can
not be an excuse anymore. 

One (party) state undertook some very radical steps against all those things, 
that did not belong to the new state system or linked to the old regime. The order of 
events was very clear: the enemy was defeated, then, in a legal way, also politicaly 
defeated, multy party system was cancelled, private property lost and no possibili
ties in all spheres of activity. Not seldom, the enemy was declared as "people's 
enemy". The new cultural concept was born, it is possible to follow the Agitprop's 
reciprocal attitude to the political actions. Namely, the Party deprived the cultural 
societies and associations of their material basis successively, there was no poten
tial possibility of a mass opposition movement. Bosnia-Herzegovina had no univer
sity, academy of science and arts or developed centres of a cultural life. The trans
formation into the socialist culture-socio-realism was on a lower level in comparai
son to other federeal members. That radical transition, unlike in institutions, for 
many an individual and pre war national societes was rather shattering. On the 
boundary of those crucial days, the Bosnian-Herzegovinian society had some pro
found feelings. 
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Senija MiliSic 

0 PITANJU EMANCIPACIJE MUSLIMANSKE ZENE 
U BOSNI I HERCEGOVINI 

Proces emancipacije muslimanske zene dio je sire problematike i tokova 
novije istorije u Bosni i Hercegovini i vezan je za pojavu iscezavanja narodne nosn
je na nasem podrucju. Nosenje zara i feredze bilo je vezano za religiozne i 
drustvene odredbe muslimanske zajednice u kojoj je zena imala posebnu ulogu. 
Zbog toga je skidanje zara i feredze imalo dublji istorijski smisao nego napustanje 
starih oblika nosnje u nasem narodu. 

Historijska nauka kod nas nije se zenom i njenim polozajem u drustvu sve do 
prije desetak godina ozbiljnije bavila.Tako o zeni na ovim prostorima u XIX stol
jecu zasad znamo malo, dok o periodu izmedu dva svjetska rata ima literature koja 
je po svom sadrzaju necjelovita i neujednacena. 

Jedan od razloga takvome stanju jeste njen drugorazredan polozaj u drustvu 
stoljecima. Kao historijski "nevidljive" mali je dio zena i nakon Drugog svjetskog 
rata ucestvovao u tim vidljivim sferama i strukturama. 

Historijska analiza polozaja zene uopste (pa i muslimanske zene) zahvata 
jako veliki period i zahtijeva interdisciplinarno istrazivanje. Prva etapa ovog proce
sa odvijala se u periodu od 1878. do 19 18. godine. Austrougarskom okupacijom 
Bosne i Hercegovine nastupile su brojne promjene i zahvatile i muslimansku zajed
nicu i nametnule pitanje emancipacije muslimanske zene i izmjene njenog 
drustvenog i socijalnog polozaja. 

Naredna etapa obuhvata period izmedu dva svjetska rata. Za razliku od 
prethodnog, za ovaj period postoji bogatija izvorna grada, mnostvo stampe i brosu
ra koji govore o nepismenosti, ekonomskoj zavisnosti, nenaviknutosti na drustveni 
zivot i koristenje svojih prava, o dubokoj uvrijezenosti konzervativnih shvatanja u 
muslimanskoj sredini o polozaju zene, te zenskim drustvima i udruzenjima i 
aktivnostima zena (pa i muslimanskih) u njima. 

Svi zakoni i obicaji koji su zenu stavljali u podreden polozaj, a oddavani bije
dom i neznanjem, bili su na snazi do 1941. godine. Borba muslimanske zene za 
oslobodenje sastavni je dio borbe svih zena Bosne i Hercegovine, a cilj te borbe bio 
je isti: pobjeda nad fasistickim okupatorom i njegovim domacim pomagacima. 
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Vee tada zapocele su duboke promjene u shvatanjima mjesta i uloge zene u 
drustvu i utvrdeni putevi za njenu afirmaciju u privrednom i drustveno-politickorn 
zivotu zemlje. Ravnopravnost zene, kao jedna od najkrupnijih tekovina narod
nooslobodilacke borbe, zenama je donijela u prvom redu politicko pravo, pravo na 
rad, pravo na skolovanje, zastitu materinstva itd. 

Ali ni dekreti revolucije nisu mogli odjednom otkloniti naslij edeno stanje, pa 
je Komunisticka partija morala uloziti velike napore u sprovodenju akcije za eman
cipovanje zene uopste, a u tom smislu i muslimanske zene. 

Organizovana akcija za skidanje zara i feredze zapocela je 1947. godine. 
Nairne, duze vremena bilo je otvoreno pitanje da li ce se emancipacija muslimanske 
zene provesti politickom akcijom iii donosenjem zakona. Pripremanje akcije je 
potrajalo i islo je vrlo tesko u pojedinim regionima. Narodna skupstina Narodne 
Republike Bosne i Hercegovine donijela je na kraju 28. IX 1950. godine Zakon o 
zabrani nosenja zara i feredze. 

Veliku poteskocu za istrazi vanje ovog pitanja predstavljala je nesredenost 
arhivskih fondova i nepostojanje posebnih fondova koji bi se odnosili na zene. 
Izvori za poslijeratni period, politicke i partijske odluke, mobilizatorsko-propa
gandni dokumenti i smjernice, govore samo o politickoj emancipaciji koja je pre
duslov ulaska u politicki zivot. Nakon ove slijedila bi kulturna emancipacija i inte
gracija zena na ravnopravnim osnovama. 

Iz ovih dokumenata jasno je vidljiva prisutnost tradicijskog misljenja, s izv
jesnim modifikacijama. Izmedu ova dva nivoa, onog sto je proklamovano ili 
zamisljeno i ostvarenog, izmedu strukture misljenja i onog sto je stvarno i ostvareno, 
te izmedu razlike i tolerancije, u izucavanju i posmatranju tih nivoa, sagledavace se 
proces emancipacije zene uopste, te u sklopu toga i muslimanske zene. 

Tek u novije vrijeme pojavili su se radovi (Jovanke Kecman, Dane Begic i 
Nevenke Bajic) u kojima se naucno obraduje zensko pitanje, a u vezi s tim dodirn 
uto je i pitanje polozaja muslimanske zene i njene emancipacije. Dr Ibrahim Kemura 
je u svojoj doktorskoj disertaciji, pored osvrta na historijske, drustveno-ekonomske 
i religijske momente koji su muslimansku zenu stavili u prvi plan, istakao znacaj 
ovog pitanja u razdoblju izmedu dva svjetska rata. 

0 promjeni politickog polozaja zene nakon Drugog svjetskog rata i promjeni 
polozaja i znacaja u ekonomskom zivotu govori se u vise radova, ali na temu eman
cipacij e muslimanske zene takvih radova nema. 

U vezi s postavljenom periodizacijom, treba reci da su navedene godine 
uslovno uzevsi odrednice ovog procesa. Rijec je o problemu ciji je razvojni put 
zapoceo mnogo ranije i koji se proteze do dana danasnjeg. Ovaj dugotrajni proces 
kod nas je do sada bio parcij alno obradivan i to u povremenim poli tickim i vjersko
doktrinarnim raspravama. Stoga je, u hronolosko-problemskoj obradi teme, radi sto 
potpunijeg uocavanja pretpostavki i sustine ovog pitanja neophodno razmatrati 
sljecleca pitanja : teorijska gledista o drustvenom polozaju zene i putevima njene 
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emancipacije, korijene i drustveno-istorijska odredenja tradicionalnog nasljeda i 
obicaja pokrivanja muslimanske zene u Bosni i Hercegovini, uticaje drustveno
ekonomskih, socijalnih i politickih promjena od kraja XIX do polovine XX stoljeca 
u Bosni i Hercegovini na muslimansku zajednicu i odnose u njoj , prvenstveno na 
ulogu i mjesto muslimanske zene u porodici i drustvu, stavove raznih politickih 
stranaka i drugih organizacija, ukljucujuci feministicki pokret prema otvorenim 
pitanjima statusa emancipacije zene uopste, a napose muslimanske zene u Bosni i 
Hercegovini u posmatranom razdoblju, i, na kraju poseban osvrt na skidanje zara i 
feredze u Bosni i Hercegovini nakon 1945. godine. 

Odgovor na pitanje o korjenima i drustveno-istorijskim odredenjima tradi
cionalnog nasljeda i obicaja pokrivanja muslimanske zene u Bosni i Hercegovini 
zahtijeva razmatranje cinjenica koje su uzrokovale opadanje socijalnog polozaja 
zene u islamu, te islamskih propisa o pokrivanju lica. Kur'anom nije bio propisan 
nacin pokrivanja kakav je bio kod nas i u nekim drugim zemljama u kojima je zivje
lo muslimansko stanovnistvo. Kur'an je nalagao da se zene pokrivaju, ali sta i na 
koji nacin - nije. Pokrivanje lica uvelo se obicajem. 

Najpotpuniji podaci o nosnji u Bosni i Hercegovini su oni iz XIX stoljeca. U 
razdoblju od austro-ugarske okupacije Bosne i Hercegovine 1878. godine pa sve do 
1941. godine desile su se znacajne drustveno-ekonomske, socijalne i politicke 
promjene u zivotu bosanskohercegovackog stanovnistva, a narocito muslimanskog. 
Za vrijeme cetrdesetogodisnje austro-ugarske okupacione uprave Bosna i 
Hercegovina je prozivljavala nagle promjene dotadasnjih drustvenih odnosa. One su 
se ogledale u preobrazavanju i uskladivanju patrijarhalnog nacina zivota i orijen
talne civilizacije spram zahtjeva kapitalizma jedne zapadnoevropske zemlje. 

Uspostavljanjem austro-ugarske vlasti u Bosni i Hercegovini nastupio je pro
ces kapitalistickog razvoja i prodora robno-novcanih odnosa. Muslimani su u tim 
novim okolnostima nastavili sa dotadasnjim nacinom zivljenja i tesko su prihvatali 
tekovine jedne nove civilizacije. Time su poceli stagnirati u odnosu na svoje sunar
odnike, koji su se nastojali uklopiti u nove tokove savremenog zivota. Posljedica 
ovakvog razvoja bilo je u prvom redu ekonomsko propadanje Muslimana. U 
znacajno izmijenjenim politickim i drustveno-ekonomskim prilikama i "pitanje 
emancipacije muslimanske zene nametalo se samo po sebi ."1 

Muslimanska zen a predstavljala je neiskoristeni pri vredni potencijal i nj enim 
ukljucivanjem u privredne tokove izmijenio bi se i njen dotadasnji drustveni polozaj 
jer je " stegnuta okovima zastarjelih shvatanja i prevazidenih vjerskih obicaja, bila 
iskljucena iz javnog zivota."2 Iz ·ovoga proizilazi da je i ekonomski polozaj bosan
skohercegovackog muslimanskog stanovnistva bio otezan jer je na taj nacin polov
ina istog bila iskljucena iz privredivanja. 

I Dr. Ibrahim Kemura, 0 u/ozi "Gajrera" u drusrvenom l.ivoru Muslimana Bosne i Hercegovine (1903-1941 ), 
Prilozi, 20, lnstitut za istoriju u Sarajevu, Sarajevo 1984., 74 . 

2 lsto, 74. 
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0 drustvenom polozaju muslimanske zene govori i njen pravni polozaj po 
serijatu. Propisi serijatskog prava vazili su za muslimansko stanovniStvo u oblasti 
porodicnog i nasljednog prava. Iako je prema serijatskom pravu zena imala 
poslovnu sposobnost, mogla vrsiti pravne pos love, sticati imovinu i njome raspola
gati, prava muskaraca i zastarjeli obicaj pokrivanja sprecavali su je u tome u pot
punosti. Nepismena i neprosvijecena zena nije bila svjesna svog pravnog polozaja, 
te shodno tome ni onoga sto je iz njega proizlazilo. 

Stoga je bilo neophodno, sto je na vrijeme uocio i trazio jedan malobrojni 
krug muslimanske inteligencije, da muslimanska zena i njen polozaj budu prim
jereni savremenom nacinu i tokovima zivota. Jedina vanjska i formalna prepreka 
tom prilagodavanju, koje je podrazumijevalo ponajprije skolovanje muslimanske 
zenske djece, izuzev u zenskim skolama konfesionalnog tipa, i nj enom ucescu u 
javnom zivotu, bila je njena prevazidena nosnja zar i ~eredza. Zbacivanje te nosnje 
bio je prvi uslov ka promjeni njenog dotadasnjeg polozaja. 

Napredna misljenja i nastojanja za emancipovanjem muslimanske zene 
nailazi la su na zestoko protivljenje protivnika otkrivanja. Tako su do pocetka Prvog 
svjetskog rata, malobrojni pojedinci, koji su bili svjesni tdine polozaja musli
manske zene, i izjasnili se za njenu emancipaciju, ostajali, uglavnom, osamljeni u 
svojim zahtjevima. 

Prvi svjetski rat donio je sa sobom i prve pojave otkrivanja Muslimanki, koje 
su u ratnim nedacama i u potrazi za obezbjedenjem ekonomske egzistencije, bile 
prisiljene da potraze posao u fabrikama. Same zivotne okolnosti bile su ovoga puta 
jace od tradicionalnih i vjerskih dogmi i propisa. Pojavi otkrivanja prvih musli
manskih zena, tadasnji reis ul ulema dao je puno opravdanje i podrsku. 

U novim drustveno-ekonomskim i socijalnim okolnostima nakon zavrsetka 
Prvog svjetskog rata, pitanje poloh ja muslimanske zene i njene emancipacije pono
vo je dobilo na aktuelnosti. Konzervativna shvatanja u muslimanskoj sredini o 
polozaju zene, bila su tako duboko ukorijenjena da su napredna shvatanja i zahtje
vi, izazivali zestoku reakciju. I pored jakih otpora, napredna shvatanja o potrebi 
skolovanja i uopste emancipovanja muslimanske zene sticala su sve vise pristalica, 
posebno medu inteligencijom. Drustvo "Gajret" radilo je na podsticanju skolovan
ja muslimanske zenske djece, davalo im je stipendije i otvaralo zenske intemate u 
Sarajevu i Mostaru, a beogradski "Gajret" otvorio je 1926. godine zenski intemat, 
koji je omogucio muslimanskoj zenskoj omladini pohadanje fakulteta. 

Premda su postignuti izvjesni rezultati po pitanju skolovanja muslimanske 
zenske djece, opste stanje je i dalje bilo nezadovoljavajuce. Pokazatelji ovakvog 
stanja mahom su pojedinacni i nepotpuni, ali se i na osnovu njih moze konstatovati 
da je vrlo mali brol muslimanske zenske djece pohadao skole . Izjave reis ul uleme 
Dzemaluddina·ef. Causevica da se radi samo o tumacenju jednog vjerskog obicaja, 
koji nije i vjerski zakon, te da je sama nosnja stvar svakog pojedinca-izazvale su jak 
otpor konzervativnih vjerskih organa i pojedinaca. Donosenjem Takrira ( odluke) 
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islamske izborne kurije, Causevicu je dato za pravo i znacilo je pobjedu slobodne i 
savremene misli. Borba za izmjenu drustvenog i socijalnog polozaja muslimanske 
zene, na cemu su radile napredne snage muslimanskog drustva i pored izvjesnih 
rezultata i pomaka u pozitivnom smislu "jos uvijek je bilo daleko od svog konacnog 
rjesenja pune afirmacije muslimanske zene." 

Kongres Muslimana intelektualaca iz 1928. godine, prihvatio je misljenje da 
se ne radi o vjerskom propisu, ali ucesnici kongresa ni su energicno zahtijevali da se 
muslimanska zena otkrije i odbaci zar i feredzu. Tako je za rjesavanje ovog pitan
ja preostao evolutivni put, jer je zakljuceno da ne treba forsirati otkrivanje zena, 
nego raditi na tome da one u sto vecem broju pohadaju skole, da se obrazuju, pa ako 
zele da idu pokrivene neka idu, ali ako moraju da idu otkrivene, neka se otkriju. 
Evolutivni put u nacinu rjesavanja muslimanskog zenskog pitanja pokazao se kao 
isuviSe spor i bez efikasne zavrsnice. Muslimanske zene su i nakon toga ostale 
veCinom pokrivene sve do donosenja Zakona o zabrani nosenja zara i feredze 1950. 
godine, kojim je konacno oslobodena svoje neprakticne i nesavremene nosnje, te 
time stala na put svoje pune ravnopravnosti. 

U Bosni i Hercegovini postojalo je izmedu dva svjetska rata vise drustava i 
organizacija nacionalnog i humanitarnog karaktera, a bila su sastavni di o 
gradanskog zenskog pokreta Jugoslavije. Nacionalna kulturno-prosvjetna drustva 
"Gajret" i "Narodna uzdanica" radila su na podizanju nivoa opsteg kulturnog i 
prosvjetnog zivota zena, a posebno na selu. 3 

U vremenu od 1919. do 1941 . godine KPJ je u svom programu postavljala zaht
jeve za politickom i ekonomskom ravnopravnoscu zena. Taktika rada medu zenama 
koju je KPJ provodila u periodu od 1935. do 1940. godine, slijedeci politiku 
Narodnog fronta, pokazala se veoma efikasnom. Ulazeci po direktivi KPJ u 
autonomne gradanske zenske organizacije, komunistkinje su istim kanalisaJe vee 
postojece antifasisticko raspolozenje. Upornim nastojanjima naprednih zena u 
gradanskim organizacijama, postavljeni su temelji sirokog antifasistickog fronta 
zena, koji se 1942. godine formirao kao posebna organizacija. Kada su jugos1oven
ska vlada i policija 1940. godine internirale u zatvore i Iogore oko 3000 komunista, 
a prema policijskim spiskovima mobilisali oko 2000 komunista, te simpatizera, 
zenski kadrovi osigurali su kontinuitet partijskog djelovanja. 4 Rad sa zenama u peri
odu izmedu dva svjetska rata bio je poseban partijski zadatak kome je pridavan veli
ki znacaj. Taj zadatak je bio da se politicki pokrenu mase zena koje su bile potpuno 
zapostavljene i izrabljivane . Konzervativno gledanje na zenu bilo je u tom periodu 
izrazito, i to ne samo na selu, nego i u gradu. Kroz svo to vrijeme zene su bile 
gradani drugog recta, bez prava glasa, neravnopravne u pogledu zaposljavanja, 

3 Mila Beokovic, Zene heroji, Sarajevo, 1967., 183-230. 
4 Lydia Sklevicky, Karakrerisrike organizirmwg djelovanja zena 11 l 11gos/aviji 11 razdoblju do drugog svjerskog 

rara. I dio, casopis Polja, 308, Novi Sad, I 984, 416. 
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nagradivanja itd. Zato ih je KPJ pokretala u borbu upravo za ta, kao i za prava 
zastite materinstva, u borbu protiv ratne opasnosti, skupoce. To su bili realni motivi 
za pokretanje zena koji su u isto vrijeme budili i jacali interes zena za politiku. za 
rad sa zenama bile su formirane posebne komisije koje su vodile zene komunisti. 
Program KPJ bio je jasan i sada je trebalo upoznati zene sa njim. 

Narodnooslobodilacki rat 1941.-1945. godine predstavljao je prekretnicu u 
shvatanjima polozaja zene u drustvu. Kroz konkretnu praksu otvorilo se ogromno 
podrucje prakticne afirmacije zena i time postalo put savladavanja i mijenjanja patri
jarhalnog, konzervativnog gledanja na zenu, kako u porodici, tako i u drustvu. 
Napori KPJ za stvaranje organizacije Antifasistickog fronta zena, kao i za pravilnu 
liniju iste i njen uspjesan rad medu zenama, briga za uzdizanje zena - vidi se iz 
razradivanja tog pitanja u partijskoj stampi, iz pisama i okruznica CK KPJ, kao i 
centralnih i pokrajinskih komiteta, iz govora i referata clanova CK KPJ. 

Organizaciono ucvrscenje AFZ-a u toku NOB-e bilo je od velikog 
politickog znacaja. Pod rukovodstvom Partije u sirokom Narodnom frontu i AFZ
U, izrasle su na hiljade kadrova zena rukovodilaca. u NOB-i zene Jugoslavije prvi 
put u svojoj historiji koriste pravo glasa u izborima za nove organe narodne vlasti. 
One su birane za odbomike, za poslanike u skupstinama, postajale su clanovi 
rukovodecih politickih i izvrsnih organa. Time su one, jos prije prihvatanja formal
nih pravnih propisa i ustava, u borbi postale stvarno politicki ravnopravne. 

Zene su u ratu odigrale znacajnu ulogu. Bile su borci, faktor ekonomike, fak
tor politicke borbe i faktor stvaranja novih drustvenih i ljudskih odnosa. Revolucija 
je ukinula klasne razlike. Brojcani podaci o tome koliko je zena bilo u Partiji, 
omladinskoj organizaciji, organizaciji AFZ-a jedan su oct problema s kojim se autor 
najcesce susretao. Treba imati u vidu da je to ratno vrijeme, da je dokumentacija 
nepotpuna i da se kompletna aktivnost svih ovih organizacija odvija u ilegalnim 
uslovima. U memoarskoj literaturi , nastaloj nakon rata, koje ima jako puno, nailazi 
se i na podatke koji govore o zenama u ratu. Dedijer je zabiljezio u svom dnevniku 
da su u Foci muslimanske zene jos u toku rata skidale zar. U XVI muslimanskoj 
brigadi bilo je 88 Muslimanki. U Zbomiku radova o zenama Bosne i Hercegovine u 
ratu kaze se da je u Narodnooslobodilackim odborima i Narodnooslobodilackoj 
vojsci Jugoslavije u toku Drugog svjetskog rata bilo oko 100.000 zena, medutim 
koliko ih je bilo u NOP-u, koliko u gradovirna a koliko na selu, ne zna se. Sigurno 
je da je taj broj daleko veci od 100.000, narocito kako se rat primicao kraju. Stvarni 
proces emancipacije zapoceo je dakle u ratu i to u prvom redu promjenom svijesti, 
jer bez svijesti nema ni emancipacije. Kako se mijenjala svijest zene u ratu? I sta je 
znacila promjena svijesti? Staje u toku rata od onog sto je proklamovano i ostvareno 
i u kojem obimu i koliko je to uticalo na svijest zena? Odgovor na ova pitanja pred
met je zasebne studije. Sta je dakle uticalo na promjenu svijesti zena u toku rata? 

Narodnooslobodilacki pokret u okupiranoj Bosni i Hercegovini bio je speci
fican oblik Narodnooslobodilacke borbe u cjelini, i njen sastavni i neraskidivi dio. 
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KPJ i SKOJ bili su nosioci, rukovodioci i organizatori NOP-a. Osnovicu svoga 
djelovanja ove dvije organizacije prosirile su tokom rata osnivanjem novih 
antifasistickih organizacija. Nije bilo grada ni sela u kojima u ovim organizacijama 
nisu bile zastupljene i zene. KPJ se od prvog dana rata borila za politicki uticaj medu 
stanovnistvom Bosne i Hercegovine nastojeci ga odvojiti od uticaja okupatora i nje
govih domacih fasi sticki orijentisanih pomagaca. Presudnoje bilo to da je KPJ ost
varila i imala veliki uticaj na sve slojeve stanovnistva. Zene i djevojke Bosne i 
Hercegovine izvrsile su u toku rata niz zadataka u sklopu NOP-a. Bile su veoma 
aktivne i veoma hrabre. Svaka, pa i najmanja njihova aktivnost bila je od velikog 
znacaja. Socijalni sastav zena clanova, aktivista i simpatizera govori o tome da su u 
NOP-u bile zastupljene sve kategorije stanovniStva. Jos u toku rata na kursevima za 
opismenjavanje sjedile su jedna pored druge Srpkinje, Muslimanke, Hrvatice. KPJ 
je proklamovala jednakost, priznala je zeni sva prava i odmah ih jos u jeku borbe 
pocela osposobljavati da svoja prava i koriste. Na scenu prvi put ulaze snage koje su 
u svemu tome bile iskljucene pa i zene Muslimanke. Borba se vodila protiv okupa
tora, protiv domaCih izdajnika, protiv nepismenosti i konzervatizma. Ogromna poz
itivna snaga pokrenula se u narodu. Zene su pokazale takvu svijest, moralnu snagu 
i upomost, dotad nevidenu na ovim prostorima. 

U temelje nove Jugoslavije bilo je ugradeno priznanje pune ravnopravnosti 
zene u novim drustveno-politickim odnosima. Trazilo se i ocekivalo njeno puno 
ucesce u ekonomskom i politickom zivotu zemlje. Stari propisi i zakoni po kojima 
je zena bila u podredenom polozaju, bili su ponistavani jos u toku rata. u clanu 24. 
Ustava FNRJ iz 1946. godine stoji : "Zene su ravnopravne sa muskarcima u svim 
oblastima dr:Zavnog, privrednog i drustvenog zivota.Za jednak rad zene imaju pravo 
na jednaku platu kao i muskarci i uzivaju posebnu zastitu u radnom odnosu. Drzava 
narocito stiti interese majke i djeteta. " To nacelo provedeno je i u ostalim zakonima. 
U Zakonu o braku kaze se da su brak i porodica pod zastitom dr:Zave. Uveden je 
gradanski brak kao nacelno va:Zeci u zemlji, a u pogledu prava i obaveza dosljedno je 
sprovedena ravnopravnost supruznika u medusobnim odnosima i u odnosu na djecu. 

Medutim, pravne norme bile su samo jedan od kriterija po kojima se ocjenju
je polozaj zene u drustvu. Drugi je njeno stvarno ucesce u politickom odlucivanju, 
na izborima, u politickim organima drustvenog upravljanja. Polozaj zene u drustvu 
zavisi od njenih prava i polozaja u oblasti ekonomskog zivota : da li postoji stvar
na mogucnost zaposljavanja, da li joj je omoguceno obavljanje svih poziva, da li ima 
jednaku platu .zajednaki rad. Vazna su i jednaka prava na skolovanje zenske omla
dine. U zemlji koja je pretrpila teska stradanja u tek zavrsenom ratu, bilo je potreb
no da se u duzem procesu prevazilaze mnoge predrasude i zaostalost, koje su u rat
nim uslovima ostale pritajene u drustvu, ali i u pojedincima, a u prvom redu treba
lo je prevaziCi materijalnu zaostalost zemlje, zaostalost uslova zivota koji repro
dukuju zaostalost svijesti. U bumim drustvenim i pri vrednim kretanjima zapoceo je 
istovremeno preobrazaj ne samo privrede zemlje, vee i !judi, njihovih shvatanja, 
teznji , morala, na~ina zivota i rada. Polozaj zene zavisio je i od stanja svijesti 
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citavog drustva, pa i samih zena, od tradicije, navika i vaspitanja, koje i muskarci . 
zene nose iz porodice i drustvene sredine u kojoj su rasli i zivjeli. Kako se to reflek~ 
tovalo na dalji tok odnosa u drustvu? 

Nakon oslobodenja zapocela je nova faza u razvoju procesa emancipacije 
zene i muslimanske zene posebno. Naslijedeno stanje koje je ostavio period ner
avnopravnosti i diskrirninacije nije se moglo lako prevazici. Zato se u Programu 
Saveza komunista Jugoslavije iz 1958. godine kaze da problem ravnopravnosti zene 
u Jugoslaviji nije vise politicki problem, niti problem pravnog polozaja zene u 
drustvu, vee je on uglavnom postao kao problem ekonomske nerazvijenosti, primi
tivizma, religioznih shvatanja i drugih konzervativnih predrasuda, privatno-svojin
skog odnosa koji jos dejstvuje na zivot u porodici. 

Promjenu polozaja zene nakon rata mozemo pratiti kao proces koji prolazi 
kroz tri faze. Prva faza podrazumijeva politicku emancipaciju zena, kao preduslova 
njenog ulaska u politicki i javni zivot uopste, dakle sticanje statusa politickog sub
jekta. Sljedeca faza podrazumijeva kulturnu emancipaciju zena u kojoj se one 
osposobljavaju za koristenje tekovina politicke emancipacije. U zavrsnoj fazi doslo 
bi do integracije svih :lena na ravnopravnim osnovama u borbi za novo drustvo, i 
njegovu konsolidaciju. Ako ove prve dvije faze nisu u potpunosti ostvarene, onda ni 
ova posljednja ne moze biti zavrsena na potpuno ravnopravnim osnovama. U 
izucavanju drustvenog polozaja zene najveci je problem izdvojiti zene kao posebnu 
drustvenu grupu.Iako su jos u ratu klasne razlike bile ukinute, jos uvijek su prisutne 
neprevazidene kulturne razlike medu zenama razlicitog socijalnog porijekla, a 
narocito one izmedu seoske i gradske sredine,te obrazovnog i kulturnog nasljeda. 

Dokumenti AFZ-a jasno pokazuju postojanje radikalno razlicite svijesti zena 
od svijesti muskaraca, sto je posljedica dugotrajne iskljucenosti zena iz sfera koje su 
bile iskljucivo muske. Sagledavanje drustvene stvarnosti postize se analizom 
koristenja ideologije, politickih programa, nacela i smjernica, kao pokazatelja prom
jene polozaja zene. Najvaznije pitanje odnosi se na postojanje dosta jake strukture 
tradicionalnog miS!jenja koje i dalje traje i vrsi svoj uticaj na ponasanje !judi. Ono 
sto je za ovaj period i ovu temu novo i neophodno jeste izucavanje istorije svakod
nevnog zivota, sto je kod nas gotovo nepoznato.5 Neophodno je i iznalazenje podata
ka koji govore o ucescu :lena u masovnim politickim organizacijama (KPJ, sindikat, 
Narodni front, AFZ, omladinska organizacija) na svim ni voima, sto bi omoguCilo 
sagledavanje stvarnog ucinka emancipatorskog procesa, kao dugotrajnog 
drustvenog procesa. Postavlja se i pitanje kako u ovom procesu razdvoj iti privatnu 
od javne sfere, kada su one podjednako vazne za odgovarajuca saznanja o stvamom 

5 Kako je petogodisnja ratna pauza ucinila svoje, historicari nase zemlje sve do nedavno nisu imali prilike vidjeti 
s ta je na tom polju uradeno u susjednim zemljama i u svijetu. Razmjenom historijskih casopisa sa zagrebackim 
povjesnicarima, vi eli se da je upravo to ono s to se sacla radi i cia povjesnicari vel ike i obim ne teme, kao sto je ova 
ne obraduju. Uglavnom se kod njih a i u svijetu ide upravo na tu historiju svakodnevnog zivota, kao i na nara
tivnu historiju. 
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polozaju zene. Do sada smo imali samo radove koji su tretirali sferu javnog. Zato 
novi historijski izvori i iznalazenje novih mogucnosti moraju pomoci i pri 
istrazivanju kulturnih promjena i historije svakodnevnog zivota,kako privatnog,tako 
i drustvenih obicaja i morala. Ovaj proces nemoguce je staviti u odredene vre
menske okvire, jer samim tim pitanje postojece periodizacije dovodi se u sumnju. 
Pri ovome historijska nauka samo je polaziste za ovakvu vrstu istrazivanja, a inter
pretativni dio obuhvata konkretne probleme iz raznih oblasti : sociologije, etnologi
je, psihologije. 

Burna drustvena i privredna kretanja nakon rata donijela su i istorijske preo
brazaje ne samo privrede zemlje, vee i !judi, njihovih shvatanja, teznji , morala, 
nacina zivota i rada. Za zene je taj proces bio dvostruko nov: po tome sto se on 
rnijenja za citavo drustvo i po specificnim problemima vezanim za ulazak zene u 

. drustveni zivot. Bilo je to tesko naslijede koje karakterise nedovoljna pripremljenost 
u strucnom pogledu i savremeni problemi zaposlene zene. Na granici uticaja starih 
navika i shvatanja i konkretne stvarnosti koja jos uvijek ne oslobada zenu od 
drustvenih i licnih obaveza-nalazio se slozeni problem zene na njenom putu stican
ja ekonomske nezavisnosti i drustvene ravnopravnosti. U periodu obnove zemlje 
stotine hiljada zena izasle su iz kuce da bi se zaposlile u privredi i javnim sluzbama, 
radile kao dobrovoljni aktivisti i nasle svoje mjesto u obnovi zemlje. Ratno raz
doblje i period obnove zemlje za neko su vrijeme, usljed potrebe da se mobilisu svi 
ljudski potencijali potisnuli i skoro onemogucili niz konzervativnih shvatanja u 
odnosu na zene, narocito njihovu drustvenu i privrednu aktivnost. 

Medutim, vijekovima stvarana i oddavana pravila ponasanja i obicajne 
norme nisu se mogle izmijeniti dekretima i odjednom. Bosna i Hercegovina (uz 
Kosmet, Sandzak i Makedoniju) bila je jedna od posljednjih oaza zara i feredze. 
Radovi koji obraduju promjenu politickog polozaja zene nakon rata i promjenu 
njenog polozaja i znacaja u ekonomskom zivotu, ne daju gotovo nikakav uvid u 
napore koji su cinjeni po pitanju emancipacije muslimanske zene. Sacuvana arhivs
ka grada je malobrojna i odnosi se na dokumente AFZ-a koji se mogu svrstati na 
one propagandno-mobilizatorskog karaktera i referate. U prvim se potice na akciju 
i oni uglavnom nude viziju buduceg stanja i zivota drustva kao realnosti koja ce se 
realizovati i biti, pa istrazivaca dovode u zarnku da stvarno stanje ne izjednaci sa 
zeljenim, zamisljenim redom i da previdi svu slozenost stvamosti . Referati organi
zacije AFZ-a, organizacije koja je bila najmanje mocna od svih masovnih organi
zacija, govore o konkretnim zadacima AFZ-a, realnom stanju, puni su kritike i 
samokritike i daju smjemice za rjesavanje ovog pitanja. Stampa, fi lm, fotografija i 
usmeni razgovor sa ucesnicima dragocjen su izvor za ovu temu koji tek djelimicno 
potvrduju postojanje konzervativnih predstava o zeni. Takva poimanja o zeni 
muskarci su stekli jos u djetinjstvu u porodici i drustvu. Ni jedan od navedenih izvo
ra ne pruza sliku privatnog zivota, onih ne tako lako vidljivih puteva kojima se 
tradicionalna shvatanja iz privatnog odrazavaju na javni zivot, i pored zakonskih 
propisa i politickih deklaracija te svih instrumenata javnog progresi vnog drustveno-
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ekonomskog uredenja. Nema mogucnosti da se vidi kako su se konzervativni nazori 
0 zeni mijenjali u svijesti muskaraca. Upravo u toj sferi vodila se najteza i za oko 
nevidljiva borba. Za razliku od zena drugih nacionalnosti, Muslimanke su uvijek 
bile u tezem polozaju, jer su bile skrivene, nepismene. 

Analizom grade iz 1945. godine dolazimo do podataka o aktivnosti zena u 
NOF-u, ucescu Muslimanki na izborima, te o politickom preobrazaju muslimanske 
zene, kao osnovi za politicku preorijentaciju Muslimana. Politicka svijest zena se 
uzdigla, sto pokazuje i njihova ucesce u predizbornoj kampanji, gdje su se 
Muslimanke u veCini srezova pokazale kao najbolje.6 U Tuzli su 1945. godine, na 
izborima za organe narodne vlasti pi tali jednu Muslimanku za koga ce glasati, a ona 
je odgovorila za partizane, za pok.ret. l na OVOID primjeru mozemo vidjeti sta znacj 
promjena svijesti. Ranije nju niko nije ni primjeCivao, a kamoli pitao za nesto. Sada 
je ona ta koja se pita i ciji glas se cuje. u sve pore drustvenog zivota ulaze snage 
koje su do tada bile iskljucene iz svega, pa i Muslimanke. Sarene kolone pokr
pljenih zarova kreta1e su na prve poslijeratne izbore, u slobodi. Sam taj cin pred
stav1jao je veliki praznik probudenih zena.7 U delegaciji Bosne i Hercegovine na 
Prvom kongresu antifasistkinja Jugoslavije od 176 zena 44 bile su Mus1imanke.8 

Otpor konzervativnih muslimanskih snaga ocigledan je vee na samom pocetku. 
Nije bi1o dovoljno samo priznavanje po1itickih i gradanskih prava zenama, nego ih 
je trebalo osposobiti da ta prava u punoj mjeri i koriste. Ko ometa njihovu emanci
paciju? Konzervatizam muskaraca drzao je jos uvijek zene prikovane za kucu.9 

Znaci da je u ovom procesu bilo neophodno i emancipovanje muskaraca. 

U 1946. godini vidljivo je djelovanje muslimanskih reakcionamih elemenata, 
a bilo je upereno protiv slanja zenske djece u skole. Organizacija AFZ-a jos uvijek 
je iznalazila nacine za prodiranje medu muslimanske zene. Muslimanska reakcija je 
preko hodza imala jak uticaj na zen e . " Proti vnici poretka pus tali su vesti da je ski
danje feredza akt protiv vere, da je to volja pojedinaca, a ne vlasti. Otpor ovim 
prosvetarskim akcijama hodze su izrazavale preteranim vrsenjem obreda i organi
zovanjem litija. Zato problem ovde dobij a najostrije forme. "10 Prilikom ukidanja 
serijatskih sudova,agrarnih rasprava i raznih drugih akcija, oni su nastojali da zene 
odvoje ne samo od organizacije AFZ-a, nego od citavog privredno-politickog 
zivota, govoreci da je za muslimansku zenu sramota vidjeti je izvan kuce. Nastojali 
su pasivizirati zene pod paro1om da je vjera u opasnosti. U selima je njihov uticaj 
bio jaci. '' 

6 A BH, Fond AFZ, K- 1/1945. Zapisnik sa sastanka Okmb wg izvrsnog odbora AFZ-a odrzanog 24. i 25. X/1945. 
u Sarajevu. · 

7 Bosanke i Hercegovke glasaju, Sarajevo 1945. 
8 A BH, Fond AFZ, K-1/1945. Delegati iz Bome i Hercegovine na I kongresu antifasisrkinja Jugos/avije. 
9 lsto, Zapisnik OK KPJ za Okrug Sarajevo od 8. VII 1945. 

I 0 Branko Petranovic, Politicka i ekonomska osnova narodne vlasri u Jugoslaviji w vreme obnove, Beograd, 
1969., 382.; Arhiv SK BiH, Fond PK KP BiH, K-4/1946., Zapisnik sa sastanka Pokrajinskog komiteta i clano· 
va OK KP.f_odrzanog 10. Ill. /II /946. 

II A BH, AFZ, K-1/1946, Zapisnik Okruznog odbora AFZ-a, Sarajevo, 14. V /946. 
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Trebalo je osmjeliti te snage koje su sputavali nazadni obicaji, pomoci zeni 
da se prosvjetno, kultumo i politicki uzdigne. Moralo se mnogo raditi kako bi se 
zaustavili pokusaji konzervativaca da zaustave proces oslobadanja i punog 
aktiviziranja zene.12 Taj rad otkri vao je i neke oprecne pojave. Nasuprot mnogim 
konkretnim socijalno-humanitamim i vaspitno-prosvjetnim akcijama, AFZ je u 
neposrednom politickom radu postizao slabije rezultate. Pored neucvrscenosti orga
nizacije u mnogim mjestima, na ovo je uticalo i preplitanje rada AFZ-a s radom 
drugih masovnih politickih organizacija i KPJ, ali i sektastvo ovih organizacija 
prema AFZ-u. 

0 pocecima organizovane akcije za skidanje zara i feredze moze se govoriti 
tek od 1947. godine. Nairne, dugo vremena bilo je otvoreno pitanje da lice ovo biti 
okoncano politickom akcijom iii donosenjem zakona. Sarno pripremanje akcije tra
jalo je duze vremena i iS!o je vrlo tesko. Iz izvjestaja gradskih odbora NF-a okruznih 
komiteta KPJ i agit-prop komisija, vidi se da se sa organizovanom akcijom po 
pitanju sprovodenja u zivot rezolucije Drugog kongresa AFZ-a za skidanje zara i 
feredze pocelo sa velikim zakasnjenjem. Na Drugom kongresu AFZ-a Bosne i 
Hercegovine, na prijedlog delegatkinja Muslimanki, kongres je donio rezoluciju po 
pitanju pokreta Muslimanki za skidanje zara. 13 Uz ogromno odusevljenje svih 
prisutnih, veliki broj Muslimanki skinuo je zar. Prva je to ucinila Semsa Kadic, del
egatkinja iz Travnika, uz poziv svim Muslimankama da i one ucine isto. 14 Nakon 
kongresa odrzani su sastanci u organizacijama AFZ-a sirom Bosne i Hercegovine 
na kojima je postavljeno pitanje zara. Analize su pokazale da se akciji nije prislo 
pravovremeno (dakle odmah po zavrsetku rata) i da se nije radilo dovoljno organi
zovano. Partijske organizacije nisu to shvatile kao svoj zadatak i prepustile su sve 
organizaciji AFZ-a. U svim srezovima oddane su konferencije sa zenama, a prije 
ovih i sastanci sa vjerskim predstavnicima i uglednijim Muslimanima. Pokazalo se 
da su rezultati u gradu bili bolji nego na selu. U Srebrenici, Vlasenici, Gradaccu, 
Banjaluci, Travniku, Doboju, akcija se tesko odvijala. 15 Mnogi clanovi Partije kale
bali su se u pogledu otkrivanja svojih zena. Kod velikog broja gradana akcija nije 
nailazila na razumijevanje. I pored toga sto je osnovni zakon o braku donesen 1946. 
godine bilo je viSe slucajeva visezenstva. Trgovac Bublin iz Sarajeva imao je tri 
zene (dvije Muslimanke i jednu nemuslimanku). Sve su bile pokrivene.16 

Uporedo sa obnovom i razvojem Bosne i Hercegovine i sve vecim ulaskom 
zene u drustveno-politicki i privredni zivot skidanje zara postajalo je izrazenije. U 
akcijama na izgradnji zemlje, na gradilistima i u tvornicama, na gradnji pruga, urad
nim poljoprivrednim zadrugama, na tecajevima za nepismene, na kojima su 
Muslimanke ucestvovale u velikom broju, sve vise njih skidalo je zar kao osnovnu 

12 Is to, bez oznake 
13 lsto, K-311947., II KongreJ" zena Bosne i Hercegovine. 
14 Oslobodenje, 224, 14.VII 1947. 
IS A C K SK BiH, PK KP BiH, K-2711947., 'ZL1pisnik OK KPJ Tuz/a, 5.Vll 1947. 
16 Nova zena, list Anti fasistickog fronta zena Bosne i Hercegovine, 29, 29. IX 1947. 
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zapreku svom politickom i kulturnom uzdizanju. U 1947. godini glavne akcije 
vodene su na opismenjavanju i prosvjeCivanju Muslimanki. One su tecajeve 
pohadale otkrivena lica17

• Podataka o tome koliko je tada bilo nepi smenih 
Muslimanki nema. Isto tako tesko je utvrditi koliko ih je zavrsilo tecajeve za.nepis
mene i da li se stalo samo na tome iii su one daljnjim skolovanjem produbljivale 
svoje obrazovanje. Dovoljno kazuje i podatak da je u Sarajevu 1947. godine 2135 
zena trazilo posao, a da su njih 1843 bile Muslimanke.18 Podataka o tome koliko je 
Muslimanki ucestvovalo na radnim akcijama nema, ali da su u njima ucestvovate 
nepobitna je cinjenica. Isto tako, bilo je ocito da se zbivao jedan veliki preokret. 
Postojalo je raspolozenje kod Muslimanki da ucestvuju na radnim akcijama, ali su 
ih muski clanovi porodice ometali u tome. Iz nekih sacuvanih spiskova ucesnika 
radnih akcija vidi se da je ipak znatan broj Muslimanki ucestvovao na njima. 

Bosni i Hercegovini bila je potrebna ogromna radna snaga u svim granama 
privrede. Stoga je prvi korak na tom putu bio osposobiti i ukljuciti sve zene u rad. 
Skidanje zara znacilo je stvaranje jos vecih mogucnosti za uzdizanje muslimanskih 
zena. Od 1945. pa do 1952. godine, do kada je pracen ovaj proces ukljucen je rela
tivno mali broj Muslimanki u privredu. 19 Glavni razlog bio je u tome sto su one bile 
pokrivene. Odbacivanjem zara njeno ucesce u proizvodnji i uopste u javnom zivotu 
bilo bi vece. To je bio jedini put da Muslimanka postane istinski slobodna i ravno
pravna sa muskarcem, jer je zena u stanju samo svojim vlastitim zalaganjem i tru
dom da se kulturno uzdigne, da postane svjesna svoje slobode i ravnopravnosti i da 
stecenu slobodu pravilno iskoristi. Da bi se ovaj proces ubrzao, radeno je i sa 
muskarcima. Odrzavane su konferencije, na kojima su ih predavaci upoznavali sa 
potrebom ukljucivanja Muslimanki u privredu radi ostvarenja i izvrsenja 
Petogodisnjeg plana, te da se pitanju zara mora pristupiti ozbiljno i uporno.20 Njima 
je stavljeno u zadatak da muslimanskim masama ovo pravilno objasne, jer se 
ddavna vlast u to nije zeljela mijesati, upravo iz razloga sto se radilo o jednom 
zaista delikatnom pitanju koje zadire u privatni zivot. 

Drugi kompleks pitanja vezan je za neposredno ponasanje vjerskih organa i 
dijela svestenstva prema novom poretku, njegovim ustanovama i vitalnim drzavnim 
i nacionalnim interesima. Na konferencije na kojima se raspravljalo o skidanju zara, 
pozivani su i muslimanski vjerski predstavnici.21 U Sarajevu je pocetkom augusta 
1947. godine odrzano zasjedanje Vakufsko-mearifskog sabora. Sabor je obratio 
narocitu paznju pokretu AFZ-a za skidanje zara i feredze Muslimanki u Jugoslaviji 
i ukazao na to da je pogresno i stetno pomijesati principe islamske vjere sa 
obicajima koji su kocili razvoj Muslimanke do sada.22 Krajem augusta odr:Zano je I 

17 Oslobodenj_e. 59-70, 3. I - IS. I 1947. 
18 A BH, AFZ, K-2/1947, Zltpisnik Gradskog odbora AFZ-a Sarajevo, broj 11211947. 
19 O.vlobodenje. 245, 9. VII 1947. 
20 lsto, 25 I, 16.VIII 1947. 
21 lsto, 238. I. Vlll 1947. 
22 lsto, 242. 5. Vl ll 1947. 
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zasjedanje Vrhovnog vakufskog predstavnistva Muslimana u FNRJ. Zakljuceno je 
da je duznost ovog sabora i Vrhovnog vjerskog starjesinstva da ovu akciju zena za 
skidanje zara i feredze svestrano pomognu, jer to trazi sadasnji ekonomski i socijal
ni polozaj Muslimana.23 Sa godisnje skupstine "Preporoda" pozvani su svi 
Muslimani da provedu otkrivanje Muslimanki.24 U Begovoj dzamiji u Sarajevu 
izvrsena je svecana predaja mensure novoizabranom reis ul ulemi Ibrahimu ef. 
Fejieu, koji je u svom govoru odrzanom tom prilikom, naglasio da se pitanju jed
nakopravnosti Muslimanke mora posvetiti velika paznja i da je u tom pogledu 
potrebno hitno intervenisati. 2s 

Najvaznija pitanja koja je organizacija AFZ-a preuzela na sebe bila su opis
menjavanje zena i skidanje zara i feredze. Kako je po tom pitanju do tada postignu
to vrlo malo, trebalo je prvo da se otkriju zene koje rade. Sustina nije bila iskljucivo 
u skidanju zara, vee je zenama trebalo otvoriti put ka ekonomskoj samostalnosti, 
pomoei im da same sebe ne drze u zaostalosti. Prilikom ranijih pokusaja skidanja 
zara cinjene sui odredene greske. Najveei otpor pruzili su muskarci. Oni su htjeli da 
njihove zene budu u kuCi i smatrali su je predmetom svoje kuee. Na drugom plenu
mu CO AFZ Jugoslavije, odrzanom odmah nakon Petog kongresa KPJ, utvrdeno je 
da to mora biti stvar zajednicke akcije svih organizacija. Organizacija AFZ-a je to 
sebi postavila kao partijski zadatak.26 Organizacija AFZ-a koja je rukovodila akci
jom skidanja zara i feredze, nije u pocetku shvatila sustinu ovog pitanja, njegov 
prosvjetni, kulturni i ekonomski znacaj . Pocele su se pokrivati zene koje su se vee 
bile otkrile, jer skidanju zara nije prethodila solidna priprema, ubjedivanje zena u 
vaznost i korisnost istog, niti je kod njih razbijena predrasuda o zaru. Jedan od 
nedostataka u ovoj akciji bila je i nedovoljna saradnja sa ostalim masovnim organi
zacijama. Nije se nista ucinilo kako ih muskarci ne bi u tome sprecavali. Pojavio se 
i problem istaknutih clanova masovnih organizacija koji nisu dozvoljavali svojim 
zenama da se otkriju. U ovoj akciji izgubio se iz vida jedan od vrlo vaznih marne
nata, a to je socijalno-ekonomski. Akciji se nije prislo planski, sa puno sistema, 
upornosti, niti je shvaeena kao jedna dugogodiSnja i uporna borba protiv zaostalosti, 
predrasuda i tradicija. Pitanje zara nije bilo samo pitanje zena nego i muskaraca. 
AFZ je sebi stavio u zadatak da se bori protiv pokrivanja djevojaka i da nastoji da 
se sto veCi broj Muslimanki zaposli .27 Muslimankama se priblizavalo na njima 
bliskim pitanjima djece, kuee, otvarani su za njih posebni kursevi higijene, njege 
djece, domaeinstva, te je nastavljen rad na uzdizanju onih zena koje su skinule zar 
i nastojalo ih se aktivirati u drustvenom i privrednom zivotu. S tim ciljem osnovan 
je pri Glavnom odboru AFZ-a Bosne i Hercegovine Zemaljski odbor za otkrivanje 

23 Isto, 262, 29. VIII 1947. 
24 Isto, 266, 2. IX 1947. 
25 Isto, 275, 13. IX 1947. 
26 A ~iH, AFZ, K-7/1947. Stenografsk.i zapisnik sastanka rukovodilaca organizacionih sekcija Glavnih odbora 

AFZ-a u Centralnom odboru, odrtan II. XI 1948. 
27 Oslobodenje. 596, 21. IX 1948. 
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Muslimanki.28 Poseban problem u ovom procesu bilo je primanje Muslimank.i u 
Partiju, narocito na selu. U izvjestajima partijskih komisija koje su obilazile srezove 
pominje se jak uticaj reakcije, davanje kolektivnog otpora, jak uticaj kuce. Bilo je 
dosta organizacija koje po tom pitanju nisu ucinile nista.29 

Proces razgradnje tradicijskog misljenja tekao je mnogo teze od sprovodenja 
ostalih promjena u drustvu. Ova akcija je za muslimansku zenu znacila revoluciju u 
njenom shvatanju i njenom kulturnom uzdizanju. U pocetku kampanjskog karak
tera, akcija je nakon izvjesnog vremena stala. Nakon jedne kratke uzlazne Iinije 
naglasavanja emancipatorskog procesa, uslijedila je silazna putanja. Raskorak 
izmedu onog sto je zacrtano da se uradi i sama realizacija tih nacrta uocljiva je i na 
samim izvorima iz tog vremena. 

Pitanje polohja zene u drustvu i nakon priznavanja pravne i politicke jed
nakosti zena ostajalo je i dalje kako prakticno taka i teoretski nerijeseno. Pravno 
izjednacavanje zene sa muskarcem bio je samo nuzan preduslov, ali ne i dovoljan, 
za ostvarenje ravnopravnosti, kako u ekonomskom taka i u opstem drustvenom 
polozaju zene. Polozaj zene u drustvu odreden je njenim mjestom u javnom 
ctrustveno-proctuktivnom ractu. Skolovanje, zaposljavanje, ucesce u ractu politick.ih 
organizacija samo su neki od pokazatelja promjene polozaja zene. Veliku poteskocu 
kroz svo avo vrijeme predstavljalo je skolovanje muslimanske zenske djece. U izv
jestajima sreskih partijskih komiteta stalno se podvlaci da muslimanska zenska 
djeca ne pohadaju skole zbog ozbiljnog otpora od strane roditelja. Muslimanske 
zene teze su se odlucivale i na zaposljavanje i pored toga sto je stalno isticana potre
ba za radnom snagom. Problem je bio i u okupljanju muslimanske zenske omladine 
u omladinske organizacije.Van organizacije nalazilo se 1949. godine preko 9.000 
mUSJimanske zenske OmJadine.30 

U citavoj Hercegovini, osim u Mostaru i Stocu, nije postojala organizacija 
zena. Mali broj zena bio je i u clanstvu KPJ, kao i u organima politicke vlasti. Tri 
Muslimanke bile su clanice IO AFZ-a za Bosnu i Hercegovinu, i po jedna sef plana 
kadrova Planske grupe u Ministarstvu industrije i rudarstva, sekretar gradskog odb
ora Crvenog krsta, upravnica cilimare u Stocu i sekretar Glavnog narodnog odbora 
u Sarajevu.31 

Radnici Zeljeznicke radionice i lozionice u Sarajevu pokrenuli su pitanje 
donosenja zakona o zabrani nosenja zara.32 Zahtjev su uputili Prezidijumu Narodne 
skupstine NR Bosne i Hercegovine. Ugledni Muslimani ,predstavnici javnog i kul
turnog zivota prikljucili su se ovom zahtjevu:'·' Iz cijele Bosne i Hercegovine stiza-

28 A BiH, AFZ, K-17/1948., Zapisnik 10 NF-a Bosne i Hercegovine, Sarajevo, 20. IX 1948. 
29 A CK S K BiH, PK KP BiH, K-27911948., lzvjeS:raj partijske komisije Pokrajinskog komiteta o obilasku srezo· 

va (18.lll- 17.IY 1948). 
30 lsto, K/40811949. , Referat Mice Raki(ana II plemllllll CK KP Bosne i Hercegovine. 
31 Nova iena, 11/1949. 
32 Oslobodenje, 11 62, 18. Yll 1950. 
33 lsto, 1164, 2 1. VII 1950. 
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li su zahtjevi Narodnoj skupstini za donosenje zakona. Zakonodavni odbor Narodne 
skupstine NR Bosne i Hercegovine usvojio je prijedlog zakona o zabrani nosenja 
zara, koji je Narodnoj skupstini uputila Vlada NR Bosne i Hercegovine. Prijedlog je 
predvidao zabranu nosenja zara i kaznene mjere za one koji prekrse zakon, kao i za 
one koji bi na bilo koji nacin nastojali da sprijece skidanje zara i propagiraju nje
govu nosnju. Zakon bi stupio na snagu 30 dana po objavljivanju. Donosenje zakona 
o zabrani nosenja zara i feredze Muslimankama bi u potpunosti omogucio da zajed
no sa zenama drugih nacionalnosti koriste svoja prava zagarantovana Ustavom i jos 
vise ucestvuju u izgradnji zemlje. 34 

U Sarajevu je 28.IX 1950. godine na VIII redovnom zasjedanju Narodne 
skupstine NR Bosne i Hercegovine usvojen Zakon o zabrani nosenja zara i feredze, 
uz odusevljeno odobravanje zena Muslimanki. Lisavanjem slobode do tri mjeseca 
zatvora iii novcanom kaznom bice kaznjen onaj ko bude nosio zar i feredzu iii onaj 
koji od svojih ukucana bude zahtijevao da ga nosi. Za one koji bi silom nastojali 
prisiliti zenu da pokriva lice bila je predvidena kazna lisavanjem slobode do dvije 
godine sa prinudnim radom iii novcana kazna do 50.000 dinara (sto je za ono vri
jeme bila ogromna suma).35 Zakon je stupao na snagu 30 dana po objavljivanju u 
sluzbenom listu NR Bosne i Hercegovine. 

Donosenju ovog zakona prethodila je akcija Muslimana za skidanje zara. 
Akcija je ovoga puta (za razliku od prethodnih pokusaja), pokrenuta odozdo, 
ondasnjim rjecnikom kazano, iz baze. Glavni pokretac bila je zena Muslimanka. 
Ona je u tim akcijama najzivlje i ucestvovala. Statistickih podataka o broju zena 
koje su do tada nosile zar i onih koje su ga skinule u Bosni i Hercegovini nema za 
citavo podrucje Republike. Zna se da je pred stupanje na snagu Zakona o zabrani 
nosenja zara i feredze to postalo masovna pojava, tako da je na Sarajevskoj oblasti 
do 4.XI 1950. godine zar skinulo 21.825 zena. Masovnost u skidanju zara do stu
panja na snagu Zakona nije bila jednaka na svim srezovima. Jedan dio srezova 
(Foca, Gorazde, Zenica-grad) odmah su pristupili ovom zadatku, dok drugi nisu, 
uzdajuci se u Zakon, te je broj zena koje su skinule zar do stupanja na snagu Zakona 
bio mali (Kiseljak, Travnik, Bugojno, Visoko, Vlasenica, Visegrad).36 

Mali je bio i broj zena koje su u tom periodu imale licnu kartu. Tek nakon 
1947. godine zene pocinju pribavljati licne isprave i fotografisati se bez zara.37 

Ova dokumentama filma o skidanju zara, kao historijski izvor za modemu 
historiju upecatljivo svjedoce o preokretu koji se zbivao u svijesti muslimanske 
zene. Zena u zaru penje se na binu, odbacuje zar i time pokazuje svoju svijest, ste
pen svoje licne emancipacije. Poseban segment ovog procesa je ono sto se zbivalo 
u dusi zene koja je u svemu ovome iskazala itekako visok stepen licne hrabrosti. 

34 Is to, I 2 18, 22. IX 1950. 
35 lsto, 1224, 29. IX 1950. 
36 A CK SK BiH, PK KP BiH, K- 435/!950., lnformacije o skidanju zam na rerenu Sarajevske oblasri do 4. XI 

1950. 
37 Podatak dobiven od prof. dr. lbrahima Tepica. 
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Rezultat slabog uspjeha u akciji za skidanje zara bio je i zbog toga sto kon
ferencije koje su ranije oddavane sa zenama nisu bile dovoljno konkretne. Nije se 
odmah uzimala obaveza da ce se zar skinuti, vee su se stvari uopstavale. Govorilo 
se da zar ne valja, da je nazadan, te da ce se donijeti zakon kada ce sve zene morati 
skinuti zar. Agitatori na terenu nisu hili dovoljno upomi, a konzervativna djelovan
ja i razne parole koje su kruzile u vezi skidanja zara, imale su djelimicnog uticaja na 
zene Muslimanke. Opcenit problem na svim srezovima bio je taj da zene koje su 
skinule zar nisu imale sta obuci i sjedile su u kucama, jer nije bilo dovoljno tekstila 
od kojeg bi sebi sasile novu odjecu. 

Sarno skidanje zara u opstem smislu,v za muslimansku zenu znacilo je da je 
postala slobodan covjek, da je progledala. Sta se nakon toga zbilo? U ovom radu 
obraden je period do donosenja Zakona o zabrani nosenja zara. Ono sto se nakon 
toga desavalo predmet je posebne studije. Osnovni procesi hili su i dalje u toku, pa 
se moze govoriti samo o pojedinim zavrsenim dionicama istorijskog razvoja. 

Tabelarni pregled po srezovima akcije za skidanje zara do stupanja na snagu 
Zakona o zabrani nosenja zara38 

SREZ broj zena koje broj zena koje su skinule broj zena koje 
su nosile zar zar do S.Xl 1950 nisu skinule zar 

BUGOJNO nema podataka 517 % 

TRAVNIK 6070 1041 5029 

ZENICA nema podataka 799 .. o/o 

VISOKO 6932 1323 5069 

ZAVIDOVICI 4900 534 4366 

VARES 1394 352 1042 

FOCA 2863 2345 518 ' 
VLASENICA nema podataka 1396 o/o 

ROGATICA 4079 1394 2685 I 

GORAZDE 4075 3780 295 

KISELJAK 3156 455 2701 

SOKOLAC nema podataka 565 o/o 

V!SEGRAD 6800 482 6418 

SARAJEVO 3744 3562 182 

KALlNOVIK % 100% T. 
% 

T RAVNIK 1985 1355 630 
grad 

ZENICA g~:ad 2329 1825 504 

Ukupno 48.327 21.715 29.439 

38 lsto kao pod 36. 
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Summary 

EMANCIPATION OF MUSLIM WOMAN IN 
BOSNIA AND HERZEGOVINA 

The process of emancipation of muslim woman is a part of the extensive 
problems and trends in the modern history in Bosnia and Herzegovina and it is relat
ed to the "disappearing" of the national dress, this process, as the main style of 
clothing began in 1878 and it remained until the 1945. Wearing veil (covering head 
and face of a woman) was related to the religions and social regulations of a mus
lim community in a which a woman had a special role, that is why taking off veils 
had more profound historic sense than it was in the case with the departure from the 
old styles of clothing among our people. 
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PRIKAZI I OSVRTI- REVIEWS 

Prilozi historiji Sarajeva. Orijentalni institut - lnstitut za istoriju, Sarajevo, 
1997, str. 531. Izlaganje odrzano na promociji u Narodnom pozoristu 10. jan
uara 1998. godine. 

U najdramaticnijim danima opsade Sarajeva, grada gdje su se susretali utica
ji razlicitih kultura i civilizacija medjusobno se dopunjujuci i utemeljujuci, 
znanstveni i kultumi radnici raznih nacionalnosti i razlicitih svjetonazora pruzali su 
duhovni otpor uniStavanju Sarajeva kao grada skladnog medusobnog zivljenja. 
Najznacajniji ratni interdisciplinarni naucni skup sa podrucja drustvenih nauka 
odrzanje od 19. do 21. marta 1993. pod naslovom "Pola milenija Sarajeva" koji nije 
posve adekvatno odrazavao tematski i kronoloski obuhvatniji sadrzaj skupa. 

Nairne, jos prije rata Institut za istoriju i Orijentalni institut u Sarajevu plani
rali su da organiziraju okrugli sto povodom petstotridesete godisnjice vakufname 
Ishabega Ishakovica iz godine 1462, kojom su obiljezeni prelomni momenti u 
razvoju Sarajeva kao urbanog centra. Ratna zbivanja odgodila su za godinu dana 
realizaciju ove ideje i ona je ostvarena u modificiranom obliku. Na trodnevnom 
znanstvenom simpoziju podneseno je oko sedamdeset referata koji su tretirali 
raznovrsnu problematiku iz zivota i kulturnog stvaralastva na podrucju Sarajeva u 
vremenskom periodu od prahistorije do najnovijeg doba. Teznja organizatora bila je 
da se, koliko je to god bilo moguce u datim uvjetima, svestrano prezentira proslost 
grada. U danima kad je grad bio izlozen teskim napadima, referenti i drugi sudion
ici skupa izlazuci se zivotnoj opasnosti ucestvovali su u njegovom radu. Na simpozij 
su pozvani svi koji su mogli dati doprinos obradi proslosti grada. Kao referenti nas
tupili su historicari , orijentalisti, arheolozi, historicari likovnih i scenskih umjetnos
ti, historicari knjizevnosti, lingvisti, arhitekti, urbanisti, pravnici, ekonomisti, films
ki radnici, teolozi, Iijecnici i dr. 

Redakcija koju su sacinjavali clanovi Organizacionog odbora simpozija, u 
sastavu Esad Durakovic, Lejla Gazic, Vera Katz (sekretar), Ibrahim Karabegovic, 
Fehim Nametak, Boris Nilevic, Muhidin Pelesic, Behija Zlatar i Dzevad Juzbasic 
(urednik), uspjela je da prikupi veCinu tekstova podnesenih referata. Zbornik sadrzi 
54 priloga pisana oct strane 53 autora, a to su: Enver lmamovic, Lidija Fekeza, 
Vesna Museta-Asceric, Amina Kupusovic, Behija Zlatar, Boris Nilevic, Ahmed 
Alicic, A vdo Suceska, Hatidza Car, Enes Pelidija, Fehim Spaho, Lamija Hadzios
manovic, Amir Ljubovic, Muharem Omerdic, Sulejman Grozdanic, Fehim 
Nametak, Amina Siljak-Jesenkovic, Muhamed Karamehmedovic, Hanka Vajzovic, 
Mevlida Karadza, Safet Halilovic, Enes Kujundzic, Kemal Bakarsic, Lejla Gazic, 
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Ibrahim Karabegovic, fra Ljubo Lucie, Enver Redzic, Muris ldrizovic, Dzevact 
Juzbasic, Izet Rizvanbegovic, Semra Henda, Ljiljgma Beljkasic-Hadzidedic, Ajsa 
Zahirovic, Zdenko Lesic, Nusret Sehic, Nedim Sarac, Ibrahim Kemura, Vlado 
Stolic, Muharem Kreso, Muhidin Pelesic, Drago Borovcanin, Midhat Aganovic 
Nedzad Kurto, Tomislav ISek, Ivan Straus, Snjezana Mutapcic, Vefik Hadzisma~ 
jlovic, Razija Lagumdzija, Dusko Milidragovic, Mustafa Memic, Ilijas Bosnjovic, 
Mustafa Festic i Hajrudin Numic. Pet autora ove knjige nije vise medu zivima. 

Fehim Spaho koji je poginuo od agresorske granate, dok su fra Ljubo Lucie i 
Hajrudin Numic stradali u prometnim nesrecama, a Razija Lagumdzija i Sulejman 
Grozdanic umrli su prirodnom smrcu, koju su bez sumnje ubrzale prozivljene nevol
je u opsjednutom gradu. 

Prilozi prezentirani u ovom zborniku razlicitog su obima, nivoa i karaktera. 
Oni sezu od rezimea ranije publiciranih radova do iscrpnijih clanaka i rasprava. 
Takoder ni problematika razvitka grada nije mogla biti ravnomjerno tretirana. 
Teziste je ipak na kulturnoj istoriji i periodu otomanske vladavine. Redakcija je pri
hvatila sve ponudene tekstove i prepustila ih sudu naucne javnosti. Radovi 
odrazavaju stavove autora a ne u svakom pojedinacnom slucaju i clanova redakcije. 

Medutim, na putu objavljivanja ovog zbornika isprijecile su se teskoce finan
sijske prirode, koje su izgledale nepremostive. Doduse blagodareci pomoCi gradskih 
vlasti Sarajeva prevedeni su rezimei svih priloga na engleski jezik, a Soros fondaci
ja - Otvoreno drustvo za BiH finansirala je kompjutersku pripremu knjige za stam
pu. Nakon toga nekoliko godina smo c~kali i skoro izgubili svaku nadu dace se knji
ga stampati. Tada nam je Drustvo Svicarska - Bosna i Hercegovina priteklo u 
pomoc. Blagodareci zauzimanju predsjednika i sekretara Drustva, prof Heinricha 
Otta i gospode Rachel Bosch, te recenzijama i preporukama tako prominentnih 
naucnika, clanova Drustva, kao sto su profesori Jean Francois Bergier i Georg Kreis, 
Svicarska akademija humanistickih i socijalnih znanosti subvencionirala je stam
panje ovog zbornika a i Drustvo je dalo svoj novcani prilog koji je omogucio da se 
ovo djelo publicira. Napominjem da autori i clanovi redakcije nisu primili nikakvu 
novcanu naknadu za svoj rad, koji je bio motiviran razlozima iskljucivo moraine i 
znanstvene prirode. 

Svrha promocije je da skrene paznju javnosti na knjigu, a ne da prejudicira 
ocjenu znanstvene kritike, ciji se nedostatak i u predratnom periodu kod nas u mno
gome osjecao. Medutim danas naucna kritika gotovo u potpunosti izostaje. Nju po 
pravilu zamjenjuju apologetske promocije, ponekada i sasvim nekompetentnih pro
motora. 

Mogu bez ikakve ograde reCi daje prezentirani zbornik u prvom redu dragoc
jen dokument vremena, nastao u funkciji angazmana autora u odbrani temeljnih civ
ilizacijskih vrijednosti. U njemu su vidljivi kod vecine autora napori za kritickom 
revalorizacijom nase proslosti, za njeno temeljito demitologiziranje i oslobadanje 
historiografije od natalozenih, u prvom redu nacionalistickih zabluda. Ovi zahtjevi 
uvjetovani su i naglaseni proteklim genocidnim ratom i krahom mnogih iluzija. 

Svojevremeno je Max Weber oznacio historiju kao "immer jugendliche 
Wissenschaft". Po njegovom shvatanju ona se stalno podmladuje primjenom 
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uporedne sociologije koja razbija zidove historije, nauke usmjerene na ispitivanja 
pojedinacnih pojava. Inace, vremenom se najkrupniji dogadaji razlicito ocjenjuju i 
gledista o njima mijenjaju. Pri tome ono sto je za savremenike izgledalo odlucujuce 
tokom vremena dobija manji znacaj i obratno. 

Velike historijske prekretnice, kao sto je i ova sadasnja, daju poseban potsti
caj istrazivanjima i formuliranju novih pogleda na proslost. Medutim, tu se krije 
opasnost da se ne ode u krajnost i postane htva novih nacionalistickih predrasuda. 
Kod nas je prisutna sklonost jednostranom i nihilistickom odnosu prema prethod
nim etapama razvitka, stoje doslo do izrazaja 191 8, 1941. i 1945.godine, osobito u 
publicistici i udzbenickoj literaturi. Danas, kao i ranije, opazaju se tendencije 
orvelovskog prekrajanja proslosti. Kulturocid u proteklom ratu je bio naglaseno sas
tavni dio genocida u politici agresora, kojaje dosla do izrazaja u sistematskom unis
tavanju spomenika kulture, narocito sakralnih objekata, te kulturnog blaga uopce 
(na primjer unistenje Nacionalne i univerzitetske biblioteke i Orijentalnog instituta 
u Sarajevu), kao i u promjeni imena gradova (Foca- Srbinje, Bosanski Brod- Srpski 
Brod, Bosanski Novi- Novi Grad). I u poslijeratnom razdoblju javljaj u se tendenci
je da se neki historijski spomenici i spomen obiljezja u skladu sa vladajucim 
nacionalnim ideologijama i ukusu modificiraju. 

Ocito je da se vremenom odredeni vrijednosni kriteriji pri ocjeni historijskih 
zbivanja mijenjaju. Medutim, reviziju pogleda na historijska zbivanja treba ciniti 
odmjereno i argumentirano. Pri tome nije nam potreban u svemu konsenzus o 
proslosti da bi konstruktivno rjesavali probleme u sadasnjosti i buducnosti. Ovim 
nikako ne umanjujem znacaj historiografije u osvjetljavanju tamnih strana iz his
torije balkanskih naroda, medu kojima i mnogih pojava u posljednjem ratu. Bez 
kriticke konfrontacije sa proslosti ne moze se prevladati tesko historijsko nasljede i 
osloboditi mitomanije. 

Opravdana su nastojanja za afirmiranje nacionalnih osobenosti i kulture, ali 
pri tome treba imati u vidu da sve kulturne tekovine nemaju a priori nacionalni 
predznak. Medutim, etnonacionalisticki autizam znaci potpunu provincijalizaciju i 
degradaciju kulture i nauke, sa dalekosdnim sirim negativnim posljedicama i 
suprotan je intencijama koje su dovele do publiciranja ovog zbornika. 

Na kraju koristim se ovom prilikom da ponovo plediram za ocuvanje poli
tickim zloupotrebama ozbiljno ugrozenog digniteta historijske nauke i za afirmiran
je principa kriticke historiografije, za sto smo se zalagali u najdramaticnijim 
trenucima naseg grada i Bosne i Hercegovine. 

Principi koji su nas inspirirali u dosadasnjem radu nisu nimalo izgubili od 
svoje aktuelnosti. To nas obavezuje na dalji angazman u istom smjeru. Nadam se da 
u tom pogledu mozemo racunati na podrsku naucnih kulturnih radnika u 
demokratskom svijetu kao i nasih svicarskih prijatelja. 

Dzevad Juzbasic 
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Mustafa Imamovic, Historija Bosnjaka, Bosnjacka zajednica kulture 
"Preporod", Sarajevo, 1997, str. 636. 

Mnogi govore kako je knjiga Mustafe lmamovica Historija Bosnjaka "prva 
cjelovita historija Bosnjaka". Ali, to nije dovoljno precizna formulacija, buduci da 
je ovo prva opcenito, a ne samo prva cjelovita historija Bosnjaka. Ma koliko listali 
po raznim bibliografijama trazeci knjigu pod ovim naslovom necemo je pronaci iz 
prostoga razloga sto takvo djelo uopce ne postoji. Postoje sinteze historije Bosne, u 
kojima je sa vise iii manje detalj a obradivana i povijest bosnjackoga naroda. Pocevsi 
od Ivana Frane Jukica sredinom 19. stoljeca, preko Safvet-bega Basagica, 
Vjekoslava Klaica, Milana Preloga, Vladimira Corovica, do Noela Malcolma i 
americkih historicara Johna Fine-a i Roberta Donia, takvi pregledi bosanske histori
je su pisani, ali dosad nije uradena cjelovita historija Bosnjaka. Davno su napisane 
historije hrvatskog i srpskog naroda. Cak nekoliko njih. Ove su historije bile vise
tomne, radili su ih timovi historicara, iza kojih su stajale akademije nauka i ogrom
na materijalna potpora. Doduse, Safvet-beg Basagic je 1900, u vlastitoj nakladi, 
publikovao Kratku uputu u proslost Bosne, i danasnji citatelji obicno ovu Historiju 
Bosnjaka usporeduju s tim Basagicevim djelom. Cinjenica je da Sll nasi studenti, pa 
i profesionalni historicari, svaki studij pocinjali Basagicevom knjigom. Ali, Basagic 
svoju mjestimice epsku naraciju zavrsava sredinom 19. stoljeca sa akcijom Omer
pase Latasa, kada je, po njegovome misljenju, Bosna definitivno izgubila svoju 
samostalnost. Iako je pisao uputu u proslost Bosne, Basagiceva je knjiga, sve do 
pojave Geneze nacionalnog pitanja bosanskih Muslimana Muhameda Hadzijahica, 
bi la standardno djelo za upoznavanj e povijesti Bosnjaka. 

Uz Basagica i Muhameda Hadzijahica, ciji su istrazi vacki rezultati bitno 
odredivali pravce i tokove istrazivanja bosnjacke povijesti, pa time i nastanak ove 
Historije Bosnjaka, valja istaknuti jos jedno ime znacajno za bosnjacku histori
ografiju - Hamdija Kresevljakovic. Profesor Imamovic ga naziva "prvim modernim 
historicarem medu Bosnjacima". Mada su znanstveni rezultati Avde Suceske, 
Nusreta Sehica, Dzevada Juzbasica i Iljasa Hadzibegovica veoma vazni za razvoj 
bosnjacke historiografije, ipak se niko od njih nije upustao u tako velike sinteze kao 
Basagic, Hadzijahic i, evo sada, Imamovic. Zbog toga je ovo djelo Mustafe 
Imamovica doista ogroman znanstveni i kulturni poduhvat. Sabrati na jednom mjes
tu citavu historiju jednog naroda, i uz to jos podjednako temeljito i argumentirano 
pisati o njegovoj politickoj, socijalnoj i ku ltumoj historij i, suvereno raspravljati o 
razvoju njegovih institucija, bri lj antno pratiti sveukupan proces njegove integracije 
u modernu naciju - to mogu samo pravi znalci, koji uz to jos posjeduju snazno 
izrazeni smisao za sintezu. 

Ali ono sto je jos zanimljivije u ovoj knjizi j e cinjenica da je Mustafa 
Imamovic, iako je pisao sintezu, u pojedinim dijelovima knjige napravio tako bri l
jantne analize pojedinih problema da se na kraju citatelj mora pitati kako je uopce 
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moguce na jednom relativno malom prostoru, kao sto je jedna knjiga, istodobno 
napraviti toliko analitickih i sintetick.ih zahvata. Evo, vidimo da moze. Ova nam je 
knjiga svjedok. 

Osim toga, Imamovic historiju Bosnjaka ne pise kao izoliran fenomen. On 
historiju tog naroda vjestim nitima veze za historiju Bosne. Ali, ovo nije samo his
tarija o bosanskim Bosnjacima, premda se najvecim dijelom odnosi na taj dio bosn
jacke populacije. Povijest Bosnjaka iz ostalih manje iii vise kompaktnih regija 
(Goranci- oko danasnjeg Prizrena i Torbesi - oko Velesa, te neke druge bosnjacke 
oaze u Makedoniji) manje je zastuplj ena, ali je zato povijest Bosnjaka 
Novopazarskoga sandzaka, koji su sa Bosnjacima u BiH historijski oformili jednu 
nacionalno-politicku cjelinu, dovoljno prikazana. 

Au tor je knjigu podijelio u 8 dijelova, pri cemu je srednjem vijeku posveceno 
100-njak stranica, dobu osmanske vladavine oko 250, austrougarskom dobu oko 
100, jugoslavenskom razdoblju do k.raja Drugoga svjetskog rata oko 60, a 20-ak 
stranica saddi bosnjacku povijest od 1945. do ovih dana. Kroz sva ta razdoblja au tor 
prati proces formiranja Bosnjaka u poseban vid zajednice koji je tokom historije pre
rastao i oformio se u posebnu naciju poput ostalih balkanskih nacija. Drugim 
rij ecima, Mustafa Imamovic prati proces integracije Bosnjaka u modernu naciju sli
jedeCi u historiografiji provjerene modele. Gotovo nijedan aspekt bosnjacke povi
jesti, znacajan za odvijanje toga procesa, nije zanemaren. Moglo bi se cak kazati 
kako su pojedini segmenti tako dobro obradeni da se doimlju kao zasebne studije. 
Dijelovi o ulozi dervisa u bosnjackoj povijesti, racunanju vremena, muslimanskim 
praznicima, bosnjackim dovistima, zabavama, "pozoristu sjenki" ("karadoz") i tako 
dalje, pravo su osvjezenje za historiografske tekstove. Ponekad je historiografija 
monotona, mjestimice i dosadna, ali ova Historija Bosnjaka nije uobicajena i nije 
obicna historija: ona je ziva, upecatljiva, sva je u pokretu, lahko se cita, plijeni 
citatelja od prve do posljednje stranice. 

Profesor Imamovic je u ovoj knjizi podjednako uvjerljiv i ubjedljiv kada 
raspravlja o procesu doseljavanja Slavena u Bosnu, koji su pocetni cinilac u etno
genezi Bosnjaka, jednako kao i kada raspravlja o brojnim zarnrsenim problemima 
bosnjacke povijesti 20. stoljeca. Onaj ko poznaje sva nasa neslaganja i kontroverze 
oko problema Crkve bosanske iii procesa prihvatanja islama u Bosni , mora primi
jetiti kako Imamovic u ovoj knjizi veoma e legantno i s puno znanstvene akribije 
savladava sve razlicitosti , sva nasa razmimoilazenja i razlicita tumacenj a tih prob
lema. On samo mjestimice izravno polemizira s nekim tezama u dosadasnjoj histo
riografiji. Cesce nudi svoj sud, svoje mis!jenje, svoj stav nego sto raspravlja o tudim 
tezama. Ne zeli polemizirati s mrtvima. Zivi ce svakako prepoznati kada polemizira 
s njihovim tezama. Pa, bujrum. 

Izvjesno je da ce Historija Bosnjaka izazvati brojne reakcije znanstvene 
javnosti . Sud znanosti cesto nije jednak sudu javnosti. Sam Mustafa Imamovic je u 
ovoj knjizi neke ranije stavove, prezentirane u prethodnim knjigama, upravo pod 
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utjecajem znanstvenih rasprava i novih znanstvenih dostignuca, modificirao. 
Pomenimo ovdje samo mali detalj o odnosima srpskog i muslimanskog autonomnog 
pokreta koncem 19. i pocetkom 20. stoljeca. Madaje u osnovi ostao pri tezama izne
senim prije vise od 20 godina vezanim za te pokrete, u nekim su detaljima te teze 
ipak izrnijenjene. Vjerovatno ce historiografija u buducnosti i neke teze iznesene u 
ovoj knjizi promijeniti. Gotovo je sigumo da ce se neki detalji pokazati nedovoljno 
argumentiranim. Neke je ocjene autor nekriticki preuzeo iz dosadasnje histori
ografije bez konzultiranja izvome arhivske grade (po inerciji se Memorandum Ser
ifa Amautovica iz 1917. godine, na primjer, tumaci kao zahtjev Bosnjaka za 
autonomijom Bosne i Hercegovine u okviru Ugarske). Ali, u ovakvim knjigama nisu 
presudni detalji nego cjelina i osnovna ideja. Au tome ova knjiga nece dugo biti pre
vazidena. 

Na kraju, mozda bismo mogli kazati da je najnovije razdoblje bosnjacke 
povijesti ipak obradeno nesto povrsnije nego ranija razdoblja. Razdoblju Drugog 
svjetskog rata posveceno je 14 stranica, a preko 50 godina bosnjacke povijesti posli
je Drugog svjetskog rata prikazano je na svega 22 stranice. To je nedovoljno, ali 
istodobno i povod za pisanje mozda i drugoga toma Historije Bosnjaka. 

Husnija Kamberovic 

Mladen Ancic, Putanja klatna. U garsko-hrvatsko kraljevstvo i Bosna u XIV. 
stoljecu. Zavod za povijesne znanosti HAZU u Zadru i ZIRAL (Zajednica 
izdanja Ranjeni labud), Zadar- Mostar, 1997., str. 308. (lat.) 

Primjenjenom metodologijom i ostvarenim rezultatima knjiga M. Ancica 
predstavlja novo videnje bosanskog srednjovjekovlja u historiografiji. Ona je rezul
tat autorovog rada u okviru projekta Drustvenog cilja XIII/2. Glavni dio teksta raden 
je u Sarajevu, bume 1991. i 1992., a poslije autorovog izlaska iz grada 1993.g., uz 
manja dotjerivanja branjena je kao doktorska teza na Filozofskom fakultetu u 
Zagrebu. 

FokusirajuCi tumacenje bosanske historije XII.-XIV. stoljeca sklopom bosan
sko-ugarskih odnosa autor se morao pozabaviti pracenjem dosadasnjih najvaznijih 
dostignuca historiografije, koristiti brojne objavljene izvore i raditi na neobjavljenoj 
arhivskoj gradi. 

U tumacenju odnosa Bosne i Ugarske osnovno obiljezje dosadasnje histori
ografije lezi u pristrasnom povezivanju sa savremenim politickim kretanjima. Od 
prvih historija (M. Simek i J. Rajic) do najnovijeg vremena iskristalizirala se pod
jela historiografije na pitanju "bosanske pripadnosti". Prateci iscrpno glavne karak
teristike slicnih, ali i razlicitih koncepata srpske, madarske, hrvatske i "lokalne" 
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("bosnjacke") historiografije, autor zakljucuje da je najveci dio te produkcije obil
jezen dnevnopolitickom praksom, sa vrlo jasnim pecatom politickih prilika u kojim 
je nastajala. Sacuvani izvori cesto ne govore o motivima i ciljevima sudionika, pa 
historicarima ostaje sirok prostor za nagadanje i racionalizaciju, a pomoc se trazi u 
savremenom poimanju politike. Ipak, cini se problematicnim s dva "rada" (S . 
Beslagica iz 1955., teE. Imamovica iz 1994.g.) ulaziti u "bosnjacki" pristup "bosan
skoj pripadnosti". 

Pravi smjer Ancic nalazi u pokusaju izdvajanja predmeta historijskih interesa 
iz aktuelnog i njegovo postavljanje u kontekst vremena u kojem se sve doista i odvi
jalo. Da bi to sproveo u djelo autor razraduje svoje metodoloske postavke. Izlaz se 
nasao u stvaranju "stanovitog koordinantnog sustava" unutar kojega ce se traziti siri 
drustveni smisao, rnreza shvatanja mjerila i vrijednosti koja omogucuje vrednovan
je skladno svijetu koji se promatra. Na primjeru ave teme kljucnim se istice pitanje: 
je li opsti okvir bosansko-ugarskih odnosa podrazumjevao eventualno hijerarhijsko 
ustrojstvo iii se radilo o paralelnim i posve odvojenim sustavima ? 

Na vladare slavenskog Balkana u srednjem vijeku djeluju dva velika sredista 
moci. Do XII. stoljeca to je bizantski car, a od pocetka XII. stoljeca novi uzor posta
je ugarski vladar. U nastojanju za "balkanskom hegemonijom" ugarskih vladara, 
nikad do kraja ostvarenom, Bosna je dobila specifican polozaj. Ona se uklapa u 
hijerarhijsku organizaciju nad kojom od preloma XII. stoljeca vlada nasljedni 
vladar. Odnos ugarskog i bosanskog vladara pocinje slijediti logiku feudalnih 
odnosa, pri cemu kralj preuzima ulogu seniora a nasljedni ban ulogu vazala. 
Legitimisticka nadredenost ugarskog nad bosanskim vladarom je jasna cinjenica, ali 
takvo raspolaganje ne mora imati i nema direktnih posljedica na izvrsenje stvame 
vlasti u Bosni. 

Za objasnjenje nacina na koji se Bosna uklapala u organizaciju oko "krune sv. 
Stjepana" potrebno se je pozvati na ono sto se u historiografiji naziva "Archiregnum 
Hungaricum". Prema tom konceptu ugarski vladar nije nad Bosnom imao direktnu 
vrhovnu vlast, vee se taj odnos definirao kao "feudalna gospodska jurisdikcija". 
"Osobni odnos" aktuelnog ugarskog vladara i vladajuceg clana lokalne dinastije u 
Bosni slijedio je nacelo "vjeme sluzbe" i "vjere gospodske" . Citav proces predstavlja 
prirodno strujanje ideja i ostvarivanje uticaja u formi institucija i obicaja koji su se pri
lagodavali lokalnim prilikama. Odredene institucije i rjesenja prenoseni su u Bosnu i 
tu usadeni u drustveno tkivo tokom visestoljetnog procesa, a putem prirodne selekci
je rjesenja koja su u bosanskim uslovima mogla naCi pogodno tlo za dalji razvoj. 

Ono sto odreduje bosansko-ugarske odnose u XIV. stoljecu predstavljaju nji
hove ranije veze. Bosanski dukat (1139.g.) je organizacijska forma kroz koju se 
tokom XII. i XIII. stolj eca iskazuje vrhovnistvo dinastije Arpadovica nad prostorom 
juzno od Save. Bez obzira na dovitljivost i privlacnost teorije Nade Klaic, znacenje 
pojma Rama u tituli ugarskih vladara ostavlja se otvorenim. "Krstaske vojne" iz 
prve polovine XIII. stoljeca bile su pokrenute i vodene protiv bosanskih "heretika", 
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ne protiv Bosne i "velikog bana", i ne radi potcinjavanja Bosne. Ovime se napusta 
uvrijezeno stajaliste historiografije o politickim ambicijama budimskog dvora u 
Bosni kao primarnog pokretaca pohoda. S druge strane, kada se bosanski ban zam
jera ugarskom vladaru, stajuCi u sukobu Trogirana i Splieana na stranu posljednjih, 
on biva kaznjen i pokoren zbog ucinjene "nevjere". N~lazeei se svojim posjedima 
na razmedi dva sredista moei, ugarskog i napuljskog, Subiei postepeno uspijevaju 
stvoriti pravo "gospodstvo". Njemu se kao prepreka nasla na putu i Bosna. Ban 
Pavao i Mladin II imaju vlast u Bosni. Zaposjedanje bosanskog i humskog knestva 
bilo je sankcionirano od strane Karla Roberta. U Bosni Subiei ipak ne uspijevaju 
dovesti vjerne vazale na "zemaljske casti". U isto vrijeme domaea banska porodica 
Kotromaniea oddava se na vlasti. 

U XIV. stoljeeu Bosna je polaziSte za stvaranje anzuvinskog gospodstva na 
jugoistoku Evrope. Stjepan II Kotromanie 1326. ili pocetkom 1327.g. uzima titulu 
bosanskog bana i do kraja zivota Karla Roberta njegov je vjerni vazal. Uspostavljeni 
model odnosa on narusava u vrijeme mletacke opsade Zadra l 345/ 1346.g. No taj akt 
prije je uticaj Venecije nego odraz snage bosanskog bana. Ludovik I definira 
medusobne odnose s Bosnom u vrijeme mladog bosanskog vladara Tvrtka I. Veci 
jaz stvoren l363.g. zavrsava vojnim pohodom Ugarske na Bosnu. I ova vojna se 
nanovo definira. Ukoliko je Ludovik isao u Bosnu s ciljem istjerivanja "heretika", 
onda nije uspio. No, ukoliko je vodio uobicajeni pohod (nanosenje stete), onda je 
imao uspjeha. Period 1366-1382.g. predstavljen je "dobom ustupaka", vremenom u 
kojem se podrzavaju akcije Tvrtka I. Cin Tvrtkovog krunisanja nije imao nikakvih 
stvamih promjena u prirodi odnosa kakvi su do tada vladali. I prije i poslije toga 
cina Ludovikje ostao Tvrtkov senior. U nastojanju da se izbjegnu konfliktne situaci
je iii sto prije rijese, i krunisanje je ustupak seniora vjemom vazalu. Tumacenja 
krunisanja na bosanskoj strani, razlicita od onih u Ugarskoj, vodila su rascijepu koji 
ee iza Ludovikove smrti l382.g. jasnije doei do izrazaja. Aktivna uplitanja u zbi
vanja u susjedstvu Tvrtko otpocinje 1387 .g., sto je vee pocetak vladavine Zigmun
da Luksemburskog i izvan interesa autora u ovoj knjizi. 

Prema autoru u odredivanju bosansko-ugarskih odnosa radi se o dva .sredista 
drustvene moei koja su povezana medusobnom vrstom veze. Nju modemi hfs
toricari oznacavaju, kako je vee spomenuto, kao "Archiregnum Hungaricum", poli
ticko tijelo koje je ukljucivalo teritorij bosanskih vladara. Bosna spada u 
"pridruzene zemlje" Ugarskog kraljevstva, ima svoju zasebnu drustvenu strukturu, 
tj. "ograniceni suverenitet" . 

Putanja politickog klatna, u naslovu knjige, definirana je dvjema krajnjim 
tackama - od dinastickog do transpersonalnog ddavnog shvatanja prirode kraljeve 
vlasti. Dva najjaca bosanska vladara Stjepan II i Tvrtko I Kotromanie nastoje se 
odrzati sto je moguee blize tacki dinastickog shvatanja. Pri tom putanju klatna ne 
odreduju samo bosanski i ugarski vladari, nego i opsta politicka situacija te prisust
vo vanjskih sila- rivalskih izvora moei (Venecija). Da bi sto jasnije prikazao status 
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Bosne autor daje slikovitu usporedbu s polozajem Hrvatske u okviru Ugarskog kra
ljevstva. 

Putem kraceg dodatka (excursa) autor raspravlja o prirodi kraljevske vlasti u 
Hrvatskoj XII. i XIII. stoljeca. Ukazujuci na neodrzivost postojeCih stavova histori
ografije (Klaic Nada, Povijest Hrvata u razvijenom srednjem vijeku, Zagreb 1976.), 
autor utvrduje da u Hrvatskoj postoji fond kraljevskih zemljiSnih posjeda, ubiru se 
kraljevi porezi, a nestanak kraljevskih zupanija rezultat je krize cijelog feudalnog 
sistema. Na osnovu izlozenog zakljucuje da se o posebnom polozaju Hrvatske 
tokom XII. i XIII. stoljeca maze i mora govoriti. 

U odnosu na postojece teze o bosansko-ugarskim odnosima u srednjem 
vijeku, autor svojim uglom posmatranja nudi nove poglede. Pazljivo odabrani 
metodoloski pristup i iscrpne analize ukazuju na ozbiljnost iskazanu pri radu. Knjiga 
je snabdjevena rezimeom na engleskom, s 8. prilozenih dokumenata iz XIV. stol
jeca, popisom koristenih izvora i literature, registrima i s 8. slikovnih priloga. 
Citiranje izvora i literature provedeno je prema modernim pravilima. Knjigu pre
porucujemo citateljima kao inspirativno, kreativno i nezaobilazno djelo o pitanju 
bosansko-ugarskih odnosa u srednjem vijeku. Sasvim sigurno ona je pravac koji ce 
historiografija morati uzeti u obzir u narednim sagledavanjima bosanskog srednj ov
jekovlja. 

Esad Kurtovic 

Adnan Jahic: Muslimanske formacije Tuzlanskog kraja u Drugom svjetskom 
ratu. Tuzla, 1995, DD "Zmaj od Bosne" i KDB "Preporod", str.133. 

Knjiga Adnana Jahica "Muslimanske formacije Tuzlanskog kraja u Drugom 
svjetskom ratu" obraduje samo uvjetno nazvanu regionalnu temu. Saddinski pro
matrano, on a na jednoj regionalnoj razini obraduje, zapravo, opCi problem cij e su se 
silnice osjecale na prostoru gotovo citave Bosne i Hercegovine. Dok se o problemu 
muslimanskih milicija dosad, uglavnom, samo fragmentarno pisalo, a i tada cesto 
jednostrano i znanstveno neutemeljeno, opredjeljenje Adnana Jahica da u okvirima 
tuzlanskoga podrucja taj problem temeljitije istrazi predstavlja vrijedan i znanstveno 
opravdan poduhvat. Cak i kada ne bi imala drugih valjanih rezultata, sto, ipak, nije 
s lucaj , samo bi pokusaj prevazilazenja stereotipnoga gledanja na Drugi svjetski rat 
u Bosni i Hercegovini, po kojem su na jednoj strani komunisti, partizani, a na dru
goj "narodni neprijatelji", pri cemu su muslimanske formacije svrstavane u ovu 
drugu kategoriju, bio bi dovoljan razlog da knjigu Adnana Jahica ocijenimo valjano 
dovrsenim i znanstveno korisnim projektom. 

Mada se, uglavnom, zadrzava na pitanju Hadziefendiceve legije, te Zelenog 
kadra kao njenog vojnog i politickog produzetka, pri cemu je najveca paznja 
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posvecena postrojbama Zelenog kadra u Teocaku, Adnan Jahic je ovom knjigorn 
pokrenuo, a dobrim dijelom i rijesio, brojna druga pitanja u vezi s muslimanskirn 
vojnim formacijama u Drugom svjetskom ratu na prostorima Bosne i Hercegovine 
gdje su postojale. Nairne, opce je pravilo da su te formacije iznicale na musliman
skom nepovjerenju u NDH proizaslom iz brojnih "odmetnickih" zlocina nad 
Muslimanima. Medutim, ponasanje i uloga muslimanskih milicija na prostoru 
Bosne i Hercegovine nisu svugdje bile iste i zbog toga je znanstveno opravdano nji
hovo proucavanje po pojedinim podrucjima. Zajednicko im je da su branile musli
manska naselja od svih napadaca. To opce pravilo primjenjivo je i za te formacije 
na tuzlanskom podrucju, gdje je nakon stravicnih cetnickih pokolja nad 
Muslimanima u istocnoj Bosni, kao odbrambena vojna formacija oformljena legija 
bojnika Hadziefendica, koja je od jula 1942. prerasla u "Dobrovoljacku domobran
sku pukovniju" (DOMDO pukovniju) sa zonom odgovornosti izmedu rijeka Drine, 
Save, Bosne i Krivaje. 

Temeljna pitanja koja su zaokupljala paznju Adnana Jahica u vezi s DOMDO 
pukovnijom su njena stvarna zadaca, ciljevi i uloga, njezin odnos prema NDH, te 
uloga i mjesto u muslimanskom autonomistickom pokretu. U odgovorima na ta 
pitanja autor je izricit i precizan: "U pozadini njenog osnivanja prvenstveno je lezala 
potreba muslimanskog populusa tuzlanskog podrucja za vlastitom odbranom i 
zastitom, sto je, dakako, impliciralo i njegov konacni i nepovratni uvidaj kako 
hrvatska ddava odista nije bila u stanju da brani ovaj dio svoje teritorije, te da bi 
Bosnjaci, cekajuci da ih zastite tromi domobranski oruznici i neuracunljivi ustaski 
Jegionari, prije iii kasnije, u vihoru nepredvidivih ratnih procesa mogli potpuno nes
tati sa ovih podrucja" (str. 40). Teza o prvenstveno odbrambenome karakteru ovih 
formacija, koju autor dosljedno brani kroz citavu knjigu, je opravdana, ali i toliko 
naglasena da neopravdano zasjenjuje ostala, takoder veoma bitna, njihova obiljezja. 

Formiranje legije ustaske s'u vlasti odobrile pod, kako pretpostavlja Jahic, 
"najdubljim uplivom Njemacke" (str. 54). Ova se pretpostavka cini vjerovatnom, 
premda za nju ne postoji puno opipljivih argumenata. Dosta je, medutim, argume
nata za tvrdnju da su ustaske vlasti s nepovjerenjem gledale na razvoj te formacije s 
obzirom na politicke ciljeve koje je ona vremenom dobivala. To je nepovjerenje 
raslo kako je raslo i nepovjerenje Muslimana u NDH, da bi konacno preraslo u stadij 
potpunoga nepovjerenja i optuzivanja Muslimana i pripadnika Jegije za pad nekih 
podrucja pod partizansku kontrolu. Adnan Jahic u knjizi taj odnos veoma vjesto i 
uvjerljivo argumentira. 

Pitanje odnosa autonomistickog pokreta i muslimanskih vojnih formacija je 
veoma vazno, bez obzira sto su te formacije bile prevashodno odbrambenoga karak
tera. Jahic s pravom tvrdi da, bez obzira sto je Hadziefendic generalno zastupao pro
gram autonomistickog pokreta, Jegija i autonomisticki krug nisu nastajali sinhrono. 
Ipak, cini se isuvise smjelim praviti debelu granicu izmedu odbrambenoga karaktera 
legija i autonomistickih ciljeva. Odbrambeni karakter i autonomisticki ciljevi su dva 
sustinska, temeljna i tesko razdvojiva saddaja ovih formacija. U tom svjetlu treba 
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gledati i na autorovu tvrdnju da "negiranje prevashodno one odbrambene, tj. najsire 
muslimanske orijentacije i karaktera legije ravno je posvemasnjem negiranju i nipo
dastavanju muslimansko-autonomistickih tendencija uopce" (str. 52). 

U kontekst ove analize o krajnjim ciljevima legije autor ugraduje i pitanje 
socijalnoga porijekla njenih pripadnika, premda je, zbog nedostatka temeljitog 
komandnog i osobito kadrovskog popisa, ovo pitanje ostalo vise na razini naznaka. 
Uprkos tome, pred ocima nam se nizu imena istaknutih pojedinaca sa ovoga 
podrucja o kojima se dosad, uglavnom, aka se uopce ista znalo, znalo jedino da su 
hili "narodni neprijatelji i izdajnici" 

Odnos autonomistickog pokreta i muslimanskih formacija Jahic sagledava na 
relaciji Hadziefendiceva Iegija- autonomija- 13. SS divizija, mada u odvec region
alistickoj odredenosti teme taj odnos ne uspijeva do kraja znanstveno utemeljeno 
sagledati. Autor taj odnos ovako opisuje: "Na istim dodimim tackama gdje su se 
stvarale pozitivne relacije izmedu legije i autonomistickog pokreta nastojao se 
uspostaviti privid izvjesne, makar i maglovite povezanosti izmedu stvaranja bosn
jacke SS divizije i autonomistickog stremljenja u Bosni" (str. 58 - 59). Ipak, nas
tavlja Jahic, postojala je jasna distinkcija izmedu legije i 13. SS divizije i to kako u 
idejnom tako i u borbenom konceptu. Zanimljiva je autorova tvrdnja da su Nijemci 
sa formiranjem 13. SS divizije isli u susret gasenju autonomistickih stremljenja u 
Bosni. "Njemacki projekt stvaranja bosnjacke SS divizije, time sto je predvidao 
legiju za potencijalno izvoriste njenog regrutnog kadra, direktno je negirao i izbijao 
autonomistima glavni adut ( ... ) Aka se legija, koja je po svemu imala obiljezje 
domace, bosanske voj ske, imala utopiti u SS diviziju, kao dio jednog pannjemackog 
vojno-oficirskog koncepta ( ... ) tad je iluzorno govoriti o nekim eksplicitno autono
mistickim konotacijama pomenute SS formacije, bar ne u onom smislu autonom
nosti kako su to pretpostav1jali sarajevski autonomisti" (str. 60). Osim toga, 13. SS 
divizija "niti je potekla, niti je pripadala izvorno muslimanskom narodnom miljeu". 

U tom kontekstu autor sagledava i ulogu Zelenog kadra. Iako veCinu prosto
ra posvecuje postrojbama Zelenog kadra u Teocaku, Jahic upozorava da su te for
macije imale "daleko jaca uporista u nekim mjestima nego sto je to bio slucaj s legi
jom", te pominje Zvomik, Bosanski Samac i Modricu (str. 113). Nazalost, aktivnost 
ovih postrojbi nije temeljito i detaljnije obradena, ali su naznake o izrazito islam
skarn obiljezju ("Zeleni kadar je hila islamska vojska"), odnosu prema ideji 
autonomije ("Autonomastvo Zelenog kadra je prije bilo jedno dubinsko, podsvjes
no i emotivno, vise spontano i slobodno nego li decidno i formalizirano") dovoljne 
da naznace pravo mjesto ovih formacija u bosnjackoj povijesti. Ate formacije, kao 
i ranije Hadziefendiceva legija i ostale muslimanske milicije, bile su ne samo izraz 
nego i sredstvo jacanja bosnjacke nacionalne posebnosti i identiteta. 

Husnija Kamberovic 
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Francine Friedman, Yugoslavia, A Comprehensive English-Language 
Bibliography, Compiled and Edited by Francine Friedman, Scholary 
Resources Inc., Wilmington, Delaware, 1993, str. 547. 

Svekoliki pasionirani interes svjetske javnosti , pa bila ona politicka, pub
licisticka iii naucna, svakodnevno je bila prisutna u toku posljednjih nekoliko godi
na u kriznoj stvamosti Bosne i Hercegovine. lsprva, kako se cinilo, taj naglaseni 
interes budio je nadu ako nista, a ono u realno sagledavanje politick.ih i drustvenih 
procesa i dogadanja na ovome prostoru. Medutim, obilje nedovoljno promiSljenih i 
povrsnih studija, clanaka i izrazenih pogleda vodilo je stavu da je strani interes za 
stvamost i proslost Bosne i Hercegovine imanentno neodgovoran, nedovrsen, pa u 
izvjesnoj mjeri i opskuran.Mada to nije nista novo i neocek.ivano, u izvjesnom smis
lu izazivao je kod domace kultume i naucne javnosti indolenciju naspram novih 
publikacija do kojih se moglo doci i tesko i nesistematski. 

U tom smislu mozda moze da bude pozitivni teg u ovom neravnopravnom 
odmjeravanju djelo Amerikanke Dr. Francine Friedman, predavaca na odjelu za 
politicke nauke, a pri Centru za evropske studijske programe, na Ball State 
University u Muncie, Indiana. Pozitivni , prvenstveno u smislu nasega informisanja 
o jednom od nacina sticanja znanja o prostoru u kome je Bosna i Hercegovina 
najcesce u centru diplomatske paznje, politickih pregovora i nadmudrivanja, te rat
nih previranja. Autor ove bibliografije nam na engleskom jeziku nudi opsimu listu, 
pod nazivom Jugoslavija, za koju sama navodi da ce istrazivacima i drugim zain
teresovanima ponuditi samo ideje o materijalu i gradi kojaje dostupna, a nedovoljno 
dosad prisutna. Ova skromna misao je izrecena nakon prikupljenih 9059 stavki, tj. 
bibliografsk.ih jedinica koje se kao fus-note pojavljuju ll clancima i knjigama, a do 
kojih je autor dosao. One obuhvataju drustvene i prirodne nauke, svrstane u sedam 
tematsk.ih cjelina - geografija, istorija, ekonomija, politika, drzava, antropologija, 
kultura. Unutar svake od ovih oblasti date su stavke koje se odnose na nesumnjivo 
uvijek aktuelnu problematiku. Tako, na primjer, u okviru cjeline koja se odnosi na 
pravo nude se politicki sistemi, titoizam, masovne organizacije, etnicki konflikti, 
jezik, te pojedine politicke licnosti. Oblast kulture obuhvata umjetnost, obrazovan
je, religiju. Ono sto je zanimljivo jeste i sama namjera autora da pri izboru bibli
ografsk.ih jedinica akademska vrijednost nije bila presudna, nego su neke jedinice 
bile i namjemo previdene. Svrha se prvenstveno iscrpljivala navodima jedinica koje 
su pi sane na engleskom jeziku i to u sto vecem broju, a odnose se na pros tore bivse 
Jugoslavije. Prirodno, bez obzira na opsirnost bibliografije, ona ni u kom slucaju ne 
moze biti iscrpljena, te su knjizevnost, lingvistika, antropologija, arheologija i 
prirodne nauke nedovoljno predstavljene. Reprezentativni primjeri ovih disciplina 
su vecinom interdisciplinarnog karaktera. 

Sto se tice bibliografije koja se odnosi na istorijsku problematiku, ona seze od 
praistorije,pa preko srednjeg vijeka, perioda Otomanskog Carstva, Austro-Ugarske 
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Monarhije, te Prvog svjetskog rata, do Kraljevine SHS i Drugog svjetskog rata, 
doduse potpuno neujednacenog obima i vrijednosti. Socijalne, ekonomske i kultume 
prilike takode su predmet interesa. Nazalost, zastupljene su u vrlo malom broju 
jedinica. Interesantno je da je pedesetak jedinica posveceno memoarima, a stotinu 
pedesetjedinica istorij skim licnostima od kojih su najzastupljeniji Draza Mihailovic 
i Alojzije Stepinac, mada su sa vecim brojem jedinica prisutni i Stjepan Radic, Josip 
Juraj Strosmajer, Svetozar Markovic, te Vuk Karadzic. Istoriografija, istoricari, te 
objavljena dokumentacija broji zanemarljivih dvadesetak jedinica, sto je uistinu 
nedovoljno za zainteresovane istrazivace. 

Razocaravajuce moze se ciniti cinjenica da se od ovog impozantnog broja 
bibliografskih jedinica direktno na Bosnu i Hercegovinu odnosi samo 64, ali ovaj 
broj ne treba da bude razlog za prenebjegavanje djela, s obzirom na kompleksnost 
odnosa sa susjednim zemljama, te zajednicku proslost i buducnost. 

Sam autor navodi da je sve bibliografske jedinice prikupljao u skladu sa 
vlastitim istrazivanjima, te se podrucje njegovog interesa radom stalno prosirivalo 
i produbljavalo, a sto je, razumljivo, rezultiralo neravnomjemom zastupljenoscu 
pojedinih segmenata ovako siroko postavljenog zadatka. Bibliografska lista obuh
vata period od 19 stoljeca do sadasnjosti, premda savremeni clanci, monografije i 
studije koje se ticu raspada Jugoslavije nisu u dovoljnoj mjeri zastupljeni. Izdanja 
publikovana u devedesetim godinama nisu adekvatno prezentovana, cega je svjes
tan i sam autor. Sarno pitanje je da li je to bilo i moguce zadovoljavajuce uciniti s 
obzirom da je sama bibliografija izdata 1993. godine. 

Sonja Dujmovic 

Zdenko Radelic , Hrvatska seljacka stranka 1941. -1950, Hrvatski institut za 
povijest, Biblioteka Hrvatska povjesnica, Monografije i studije, knjiga 3, 
Zagreb, 1996, str. 256. 

Historiografija o razdoblju nakon 1945.godine je, uglavnom, bila orijentirana 
na istrazivanjima o Komunistickoj partiji i uspostavljanju "narodne" vlasti u svim 
dijelovima bivse Jugoslavije. Na osnovu dosadasnje literature stjece se utisak da je 
izvan komunistickog bloka postojala neka neodredena politicka masa "ostataka 
gradanskih snaga" koja se nalazila na margini politickog zivota, zato su knjige poput 
ove Zdenka Radelica izuzetno dobro dosle da se upoznamo i sa tim dijelovima 
drustvene strukture u vremenu poslije 1945.godine. Za analizu je autor izabrao 
Hrvatsku seljacku stranku (HSS ), najbrojniju i najjacu politicku stranku hrvatskog 
naroda u Hrvatskoj, Bosni i Hercegovini i Vojvodini u vremenu izmedu dva svjets
ka rata. Historije pojedinih politickih stranaka nisu posebno interesantna stiva, 
medutim, knjiga dr. Zdenka Radelica na izuzetno zanimljiv nacin priopcava 
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citateljima povijest ove zive i snazne politicke snage k.roz raslojavanja same stranke 
iznutra kao posljedice dogadanja tijekom i poslije Drugog svjetskog rata do vreme
na nestajanja ove stranke cak i u tragovima oko 1950.godine. 

Nakon konciznog i preglednog uvoda za povijesni interval 1904.-194l.godi
na, autor teziste radnje stavlja na vrijeme od 1941.godine koja oznacava promjene 
bitne za sve narode u svijetu, pa i za Hrvate u Kraljevini SHS, odnosno Jugoslaviji, 
do 1950.godine, determinirajuce za jugoslavenski, odnosno hrvatski pros tor od kada 
se, u politickom smislu potpuno zatiru tragovi gradanskog drustva na ovim pros
torima. Na samom pocetku rata, HSS-clanstvo se naslo u jednoj sasvim novoj 
situaciji, prema autorovim saznanjima nespremno, jer je i vodstvo stranke iscekiva
lo dogadaje i nije imalo razradenu platformu prema nadolazecim dogadajima. Pod 
utjecajem svih tih mnogostrukih strujanja, stranka se polako pocela raslojavati, 
dijelovi clanstva su nalazili svoje interese i u nekim drugim politickim pok.retima i 
partijama u kojima su samo povrsno prepoznali svoje ideje. Dijelovi clanstva su pri
lazili komunistima koji su nudili federalizam, republikanstvo i socijalnu pravdu, ali 
im nije odgovarala boljsevicka Rusija koja je stajala u pozadini ovoga pok.reta. 
Drugim dijelovima clanstva, svakako, bila je bliska ideja suverene Hrvatske, te su 
prilazeci ustaskom pok.retu crpili nadu o Hrvatskoj kao neovisnoj drzavi, mada su se 
i tu ispoljavala razlicita miSljenja. Osim ovih k.rajnje polariziranih opredjeljenja, 
vodstvo i veliki dio clanstva HSS se neutralno dr:l.ao prema svim novim politickim 
snagama. Neodlucnost vodstva stranke doprinijelo je razlicitim opredjeljenjima 
unutar stranke, odnosno vodstvo je odbijalo suradnju i s komunistima i sa ustasama. 
Bez obzira na osipanje clanstva, HSS je bio snazan politicki cinilac, stoga su aktu
alni politicki arbitri bili veoma zainteresirani da pridobiju vodstvo stranke. U izravni 
obracun sa HSS-om k.renula je NDH odmah na pocetku rata zabranom politickog 
djelovanja, interniranjem prvog covjeka stranke dr.Vladka Maceka i stalno nastojala 
pridobiti ga za svoj pok.ret. Nepopustljivost dr.Vladka Maceka prema vrhovima 
NDH-a zavrsilo je njegovim zatocenistvom. Politicki stavovi prema aktualnom 
rezimu osvjetljavaju Maceka kao izuzetno vaznu politicku licnost u tom periodu. 
Autor knjige detaljno nam ukazuje na povijesne cinjenice kojima mijenja nasa saz
nanja o Maceku sto je vrlo vazno i za druge historicare koji su na osnovu uvida u 
arhivsku gradu poslijeratnog perioda donekle stekli pogresnu predstavu o njemu. Na 
osnovu dokumenata komunisticke provenijencije (npr. u Arhivu CK SK BiH) stice 
se utisak poistovjecenja Maceka sa ustaskim pok.retom, a sve "negativne" pojave 
nazivaju se "macekovstina", za sta se objasnjenja, takoder, mogu naci u knjizi 
Zdenka Radelica. Posebno interesantni dijelovi knjige su oni koji govore o odno
su komunista prema HSS-u. Na temelju analize o masovnosti partizanskog pok.reta, 
komunisti su svoju aktivnost ok.renuli prema clanovima HSS-a u sjevernoj 
Hrvatskoj gdje nisu bili zadovoljni brojem svojih sljedbenika. Najpovoljnija vari
janta bila je propagiranje federalizma, republikanstva, ukidanj a monarhije i slicno, 
odnosno sve sto je bila osnovica programskog zalaganja HSS-a. Komunisti su za 
razliku od ustasa mnogo pametnije politicki djelovali. U~taski pok.ret je prevashod-
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no pokusavao privuci vodstvo stranke, konkretno dr.Vladka Maceka i njemu 
najblize ljude, te su smatrali da ce za njima poci i clanstvo, dok su komunisti 
privlacili sljedbenike stranke i tako stranku slabili iznutra. Kada,je bilo u pitanju 
politicko vodstvo stranke, komunisti su vrlo perfidno postupili sto se moze ilustri
rati jednim primjerom, vrlo upecatljivim odnosom spram Bozidara Magovca i 
ing.Augusta Kosutica. U vrijeme omasovljavanja partizanskih redova komunisti su 
prihvatili Kosutica u partizanski pokret na osnovu inzistiranja na ravnopravnosti 
uloga HSS-a i KP-a, a odbili Magovca koji je inicirao ukljucenje HSS-a u partizane 
izravno bez posebnih uvjeta. 

Znacajna epizoda u ovoj povijesnoj tematici jeste ona sa dr.lvanom 
Subasicem, banom predratne Hrvatske banovine i pokusajem kompromisnog pre
vazilazenja postojeceg stanja. To je bio skolski primjer kalkuliranja komunista i 
predstavnika civilnog drustva u nastojanju da svaka strana izbori za sebe maksimum 
interesa. Mozda se u tim relacijama najbolje vidi taj poslijeratni svijet, odnos medu 
velikim silama, te nadanja ostataka gradanskih stranaka u istocnoeuropskim zemlja
ma. Autor je znalacki i zanimljivo prezentirao rezultate istrazivanja koj a se odnose 
na ponasanja HSS-a prema politicarima kao npr. Ivanu Subasicu, dr.Juraju Suteju, 
dr.Juraju Krnjevicu alii o njihovim medusobnim neslaganjima. Konsolidiranje HSS 
redova onemogucavao je i dr.Vladko Macek koji je s dijelom vodstva emigrirao u 
Francusku, potom u Ameriku, te iz daleka davao savjete . Svakako, Macek kao isku
san politicar slutio je i predosjecao smisao i cilj krajnjeg odnosa prema njemu sto se 
i ostvarilo, jer su ga komunisti u njegovim politickim staJalistima izjednacili sa 
ustasama, kompromitirali ga u zemlji, te preko novog vodstva Hrvatske repub
likanske seljacke stranke (HRSS) potpuno onemogucavali ovu politicku stranku u 
daljnjem radu, u cjelini su je potpuno neutralizirali u rnrezi narodnofrontovskih 
organizacija. Komunisti su rastocili HSS zahvaljujuCi i vodstvu HSS-a koji je 
ostavilo clanstvo u iScekivanju rjesenja izvana, a za to vrijeme komunisti su vrijed
no radili pricajuci o zivotu bez poreza, o bratstvu, o jedinstvu, o slobodi a sve vodeci 
kombiniranu politiku obecanja i prijetnji. HRSS imala je prokomunisticko vodstvo 
preko kojeg su komunisti sveli ovu stranku u Narodnom frontu samo na "pristase 
HRSS-a". HSS je, osim komunista, imao i otezavajucu okolnost i unutar same 
stranke ier je bila podijeljena na dva suprostavljena bloka. Prvu skupinu vodio je 
dr.Ivan Subasic sa najblizim suradnicima koji je do svoje ostavke iskazivao sprem
nost da prihvati kompromise nametnute od vladaj uce partije. Na sasvim suprotnim 
pozicijama stajala je skupina oko Mire Kosutic i Marije Radic koje su provodile 
politiku ing.Augusta Kosutica iz zatocenistva i dr.VIadka Maceka iz inozemstva. 
Skupinuje karakterizirala beskompromisnost, kako prema ustaskom rezimu tijekom 
rata, tako i komunistickog poslije rata. U potpunosti su odbacivali totalitarizam, a 
zahtijevali uvodenje potpunih politickih i gradanskih sloboda te ostvarivanje prava 
Hrvata da na slobodnim izborima izaberu oblik vlasti i svoje predstavnike bez 
ikakvih pritisaka i nametanja od strane velikodrzavnih rezima. U skladu sa tim zaht
jevima ova skupina pod Macekovim utjecajem odbijala je registraciju, prijavu i 
izlazak na izbore. Unutrasnji raskol u HSS-u autor je plasticno rekonstruirao kroz 
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dogadale Konferencije HSS-a. u .hot~lu Esplanade u ~agrebu , 2. rujna.l945.godine. 
Nakon Subasiceve ostavke koJa Je b1la rezultat neuspJeha u sprovodenJu Sporazuma 
Tito-Subasic i nedobijanja podrske u HSS-u, nastavljene su stare zablude. Nakon 
uspjeha KPJ na izborima, tj. potpunog preuzimanja vlasti, suprostavljene strane u 
HSS-u, bez dopustenja vlasti, u Svecenickom domu raspravlj aju i dalje o pitanju pri
javljivanja iii neprijavljivanja stranke na izbore. lluzorno j e bilo ocekivati pomoc 
Zapada, sto je bila nada za sve gradanske snage u Jugoslaviji, a ne samo za HSS. Do 
1947.godine komunisti su raznim politickim manevrima dopustali prvacima HSS-a 
privid politickog zivota, ali od tada pocela su uhieenja, sudski procesi i osude za izda
ju. suradnju s neprijateljem, zatim za spijunazu i slicno. Uhiceno je vodstvo HSS-a j 
to sa istim optuzbama bez obzira kojoj skupini pripadali. IScekivala se i reakcija 
zapadnih sila nate dogadaje, ali do nje u nekom ostrijem vidu nije doslo. Vojna inter
vencija zapadnih sila je izostala, na sto su racunali prvaci gradanskih stranaka, mada 
je ta nada bila potpuno neopravdana, jer je Zapadu bilo jasno razgranicenje interes
nih sfera sa SSSR-om, a to nije bilo jasno samo oporbenim strankama u Jugoslaviji. 
Ostaci predratnih gradanskih snaga nisu imali realne unutrasnje snage, te su mislili 
da ee uz pomoe izvana moci rijesiti svoj status. Ideje HSS komunisti su svojom pro
pagandom upropastavali dote mjere da su za sve negati vne pojave izdajstva, ustast
va, zlocina i slicno izjednacavali sa pojmovima "macekovstine" i "macekovaca" ne 
samo u Hrvatskoj, vee i u Bosni i Hercegovini. Kada se kaze da se narod pornirio sa 
novim totalitarnim rezimom, mora se isto tako reci da mu nije nista drugo ni pre
ostalo, jer je imao slabe i dezorijentirane gradanske stranke, a drustvo je bilo pritis
nuto stegom, strahom, neimastinom i slicno. 

Sto reci o knjizi na zavrsetku ovih samo nekoliko natuknica iz knjige? 
Monografija zavrijeduje paznju stoga je srdacno preporucujem citateljstvu. Najvise 
se doima uspjeh Zdenka Radelica u umijecu da znanstveno djelo zamjerne razine 
pribli zi citateljstvu u formi zanimljivog stiva. Za povjesnicare koji se bave ovim raz
dobljem poslije 1945.godine, ovo djelo je veoma instrukti vno, jer pokazuje i 
potvrduje kako se na nov nacin mogu prezentirati rezultati istrazivanja. Posebna 
vrijednost djela j e u analiziranju drustvenih odnosa u prijelomnim vremen ima pre
struktuiranja drustva uopee. Dr.Zdenko Radelic je, svakako, dostigao razinu 
suvremene historiografske znanosti, sto potvrduje nacin na koj i on razumijeva 
ljudske sudbine u procesima i dogadajima koji imaju veliku vaznost u Hrvatskoj , ali 
i juznoslavenskoj povijesti. Na osnovu drustvenog segmenta koji tretira HSS u 
Hrvatskoj u intervalu od 194 1. do 1950.godine, autor je predocio ukupnu strukturu 
komunisticke vlasti, njene metode djelovanj a i nastanak totalitarnog rezima u dru
goj Jugoslaviji , a sve to u kontekstu povij esti socijalistickih "narodnih demokraci
ja". Detalji, svakako, ne optereeuju tekst vee ga cine zanimlji vijim. 

Knjiga dr. Zdenka Radeliea plijeni koliko znanoseu toliko i zanimljivoseu od 
uvoda do posljednjih stranica i veoma je korisno sto se pojavila i u Sarajevu nakon 
dugih godi na gubitka kontakta sa historiografskom produkcijom iz Zagreba. 

Vera Katz 
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Genocid u Bosni i Hercegovini 1991.-1995. Zbomik radova Medunarodnoa 
kongresa za dokumentaciju genocida u Bosni i Hercegovini 1991.-1995~ 
odrzanog u Bonu od 31. avgusta do 4. septembra 1995. godine, Sarajevo, 1997, 
str. 814. 

Agresija izvrsena na Republiku Bosnu i Hercegovinu i poCinjeni genocid, 
izjednacavanje z.locinca i zrtve, stavljanje termina genocid u drugi plan, svojevrsni 
holokaust na pragu XXI stolj eca, politika Zapada i uloga Evrope u svemu tome, nas
tojanje da se krivica prebaci na zrtvu, ponukali su eksperte iz Sjeveme Amerike, 
Evrope, Azije, Bosne i Hercegovine ,Hrvatske i Srbije, da jos u toku rata odrze kon
gres i jos jedanput ukazu na pogubnost fasizma koji nije porazen 1945. godine. Za 
ucesnike kongres je bio vazan, jer Sll i na ovaj nacin zeljeli da Bosnu i Hercegovinu 
odbrane od jednog novog zlocina - zlocina izjednacavanja krivice.Referatima 76 
poznatih naucnih radnika i eksperata istaknutih ustanova i organizacija koje se bave 
zlocinima i razlicitim povredama medunarodnog prava iz cjelog svijeta, kazivanji
ma svjedoka - zrtava zlocina, jos jednom je promovirana istina o Bosni i 
Hercegovini, cinjenice o agresiji, genocidu i drugim zlocinima. Kongres je odrzan 
pod pokroviteljstvom Simona Vizentala, predsjednice njemackog parlamenta Rite 
Zismut i predsjednika Predsjednistva Republike Bosne i Hercegovine Alije 
Izetbegovica. 

Dugogodisnja pasivnost Zapada razlog je sto je kongres odr:lan tek 1995., jer 
su ga na kraju morale organizirati organizacije za ljudska prava iz Srednje Evrope i 
Malezije i Institut za istrazivanje zlocina protiv covjecnosti i medunarodnog prava 
iz Sarajeva, a ne neka od velikih evropskih insti tucija iii Organizacija ujedinjenih 
naroda. Opravdavajuci svoju pasivnost, govoreCi o zlocinima sve tri zaracene strane, 
organi Ujedinj enih nacija, razne evropske institucije i glasnogovomici evropskih 
vlada svo su vrijeme od 1992. do 1995. relativizirali genocid i terminom gradanski 
rats uspjehom omogucavali nastavak srpske agresije i genocida. Sarno opravdavan
je i pasivnost saucesnistvo su u zlocinu. 

Tadeus Mazovjecki, posebni izvjestilac UN o stanju ljudskih prava u 
Jugoslaviji, dao je podatak da su srpske trupe pocinile oko 80% svih povreda ljud
skih prava i zlocina u Bosni i Hercegovini, a prema saznanjima CIA-e cak vise od 
90%. I u ovom ratu, kao i u svim drugim, pojedinci ili dijelovi pojedinih trupa na 
sve tri strane, pocinili su zlocine. Ovdje postoji bitna razlika izmedu planiranih 
zlocina, nastalih u institucijama sistema Srbije i Cme Gore, te Hrvatske i onih poje
dinacnih, koje je izvrsi la Armija Bosne i Hercegovine, koji nisu zaceti niti planirani 
u institucijama drzave Bosne i Hercegovine. Vecina Evropljana ostala je nijema 
pred unaprijed pripremlje nim najvecim zlocinom u kame je iz svoje zemlje prot
jerivan i ubijan jedan narod - Bosnjaci. Podsjecamo na izjavu R. Karadzica u 
Narodnoj skupstini 1991. o sudbini Muslimana. 

Napadnuti su nenaoruzani gradovi i sela. Progonjeno je nesrpsko stanovni st
vo - Bosnjaci, ali i bosanski Hrvati , Romi, Jevreji, !judi iz mijesanih brakova i manje 
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~tnicke_ ~upe . Vojna _a~resi~a dosla J~ iz Beograd a (gd~e je bila smis~j~na _i odakle je 
I koordtmrana ),a U OJOJ SU jedno Vrtjeme UCestvova)e I hrvatska pohttka I arrnija. U 
mnogim gradovima i naseljima kolaboracionisticki srpski "krizni stabovi" preuzeli 
su vlast i sproveli planirane zlocine. U tim stabovima bili su predstavnici vojske 
policije, lokalno politicko rukovodstvo. Oni su odmah sve one koji su bili nesrbi 
otpustili s posla, izolovali su srpsku opoziciju, iskljucili TV predajnike i repetitore. 
Pod svoju kontrolu stavili su radio i lokalnu stampu. Uslijedilo je granatiranje 
nenaoruzanih gradova i sela koja nisu bila pod njihovom kontrolom. Selekcija nes
rpskog stanovnistva, prije svega Bosnjaka - vrsena je prema razlicitim kriterijima. 
Muskarce od 16 do 60 godina otpremali su u zatocenicke i koncentracione Iogore u 
kojima su nakon strahovitog mucenja mnogi likvidirani. U ovim logorima srnrti ubi
jeno je preko 20.000 !judi. U okupiranim mjestima progonjeni su i likvidirani pred
stavnici politicke i socijalne elite. 

Ekspertna komisija UN, koju je vodio prof. Serif Basjuni, procijenila je da je 
u Bosni i Hercegovini silovano preko 20.000 zena, najveCim dijelom Bosnjakinja. 
Silovanja su bila dio strategije "etnickog ciscenja". Prognanici su prije napustanja 
svojih domova morali svu svoju imovinu pismeno ostaviti srpskim vlastima. 
Bosnjaci i Hrvati, koji su ostali u svojim kucama tjerani su na prisilni rad, bili su 
izlozeni zlostavljanjima, prepadima, silovanjima, mucenjima, nestancima bez traga, 
ubistvima. Bili su i obiljezeni - morali su nositi trake oko ruke, a kretanje im je u 
najvecem broju slucajeva bilo zabranjeno. Protjerivanjem bosnjackog stanovnistva 
u okupiranim podrucjima unisteni su gotovo svi tragovi islamske duhovne i materi
jalne kulture . 

Gradovi i naselja koji su se nasli u blokadi nemilosrdno su tuceni artiljerijom 
i razarani. Tom prilikom pocinjeni su brojni masakri. Sarno u Sarajevu ubijeno je 
I 0.511 !judi, od cega je veliki dio ubijene i tesko povrijedene djece. U posebno 
teskoj blokadi drzani su gradovi Bihac, Srebrenica, Gorazde kao i Mostar od strane 
hrvatskih trupa. Zrtve ove agresije bili su i stari , bolesni , ranjeni, djeca, jer su agre
sori na sve nacine onemogucavali i otezavali ulazak humanitarne pomoci. 

Na skupu je posebno istaknuto dane moze biti kolektivne krivice. I bosanski 
Srbi i Hrvati bili su htve, kako oni koji su ostali da zive na podrucjima pod kon
trolom Arrnije BiH, tako i oni koji su na okupiranim podrucjima morali sutjeti, kada 
su njihovi sugradani Bosnjaci i Hrvati odvodeni i likvidirani. Veliki broj mladica 
dezertirao je da ne bi postali saucesnici u zlocinu. Preko dva rniliona stanovnika 
Bosne i Hercegovine je prognano, izbjeglo i rasuto po svijetu. 

Tilman Cilh je prilikom otvaranja kongresa istakao da je srz bosanskog prob
lema pokusaj ubistva jedne evropske nacije, a dr Smail Cekic je trazio da se o geno
cidu kaze istina. U svom obracanju Tan Sri Gazali rekao je da je rat u Bosni i 
Hercegovini suocio Zapad sa najveCim moralnim, politickim i pravnim izazovom od 
Drugog svjetskog rata naovamo. Isto tako ovaj rat j e na povrsinu izbacio neke od 
najrnracnijih aspekata ljudskog ponasanja i svijesti. U ovoj agresiji grubo je napad
nuta jedna originalna duhovno-kulturna supstanca koja se citav milenij talozila u 
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susretu i prozimanju razlicitih civilizacija, kultura, religija - ono sto je prozvano 
duhom bosanskim. 

Sva izlaganja svrstana su u pet velikih poglavlja: I - Agresija-ambijent geno
cida (str. 41-145), II-Karakter zlocina (str. 151-230), III-Dokumentacija pocinjenih 
zlocina (str. 235-500), IV -Odnos medunarodne zajednice prema genocidu u Bosni i 
Hercegovini (str. 507-573), V -Kodifikacija pocinjenih genocidnih radnji i kaznja
vanje zlocina (str. 577-685). Tu su i diskusije, zavrsna sjednica, prilozi, pogovor i 
biljeske o autorima. 

Mr Muharem Kreso je u svom referatu :"Agresija na Republiku Bosnu i 
Hercegovinu-ambijent pocinjenog genocida" (str. 43-69), analizirao sve bitne etape 
agresije i genocida (polotaj Bosne i Hercegovine i korijeni njenog ugrozavanja, 
razbijanje zajednicke ddave - uslov stvaranja Velike Srbije-pripreme i tok,etapa 
"tihe okupacije" i razgradnja drzave Bosne i Hercegovine, otvorena oruzana agresi
ja vojske SRJ i pokusaj zaustavljanja agresije, nastavljanje agresije u uslovima 
medunarodne intervencije). 

Analizom saddaja i dogadaja Johanes Falmer je u svom radu: "Jesu Ii ratovi 
u Bosni i Hrvatskoj gradanski ratovi? Neoddiva primjena jednog pojma-pokusaj 
objasnjenja"(str. 70-82), ustvrdio da nisu bili gradanski, nego fasisticki, osvajacki, 
protjerivacki, unistavajuci . Vodeni su od strane beogradskog rezim i srpske vlada
juce klike u Kninu i na Palama. Od strane Hrvatske, Slovenije i Bosne i Hercegovine 
to su bili ratovi za nezavisnost, pri cemu je rezim u Hrvatskoj, prema srpskoj man
jini takode vodio "politiku ciscenja" i vee na pocetku rata posluzio se sredstvima 
politickog umorstva. Osnova ovih ratova je pitanje granica za razlicite narodne 
grupe. 

u pripremi agresije narocitu ulogu odigrale su stampa, radio i televizija 
Srbije, kao i Cme Gore. Dr Muhamed Nuhic je u svom radu "Stampa, radio i tele
vizija Srbije u pripremi agresije-propagandna priprema genocida" (str. 83-90), 
ustvrdio da je genocid pripreman i utiskivan u svijest srpskog naroda svim meto
dama i sredstvima: historiografijom, religijom, knjizevnoscu, muzikom, 
slikarstvom, stampom, radiom, televizijom, filmom i knjigom. Angazovanje 
masovnih medija u educiranju ugrozenosti srpstva u Bosni i Hercegovini pocelo je 
jos 70-ih godina. U ovom radu izostala je ocjena uloge hrvatskih medija, koji su po 
istoj matrici i istom principu polucili slicne rezultate. 

U agresiji na Republiku Bosnu i Hercegovinu ucestvovale su i paravojne for
macije koje su izvrsile teske prekrsaje medunarodnog humanitarnog prava.One su 
produkt Genera!Staba oruzanih snaga SFRJ, legalnih organa vlasti Srbije i Crne 
Gore, rukovodstva SDS BiH i Republike Srpske. Ove formacije pocinioci su teskih 
zlocina, pljacki, prilikom kojih su ispoljili strahovitu okrutnost. Prema navodima dr 
BeCira Macica u radu pod naslovom "Paramilitarne formacije u agresiji na 
Republiku Bosnu i Hercegovinu" (str. 91-98), broj paravojnih grupa i njihova 
velicina varirali su u ovisnosti i intenziteta sukoba. Bilo ih je oko 56, sa oko 20.000 
do 40.000 pripadnika. Medu njima su i strani placenici: Rusi, Ukrajinci , Rumuni , 
Grci. Oni su izvrsioci brojnih zlocina nad Bosnj acima i ostalim nesrpskim 
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stanovnist.vom. ~r Marko . Veselica je na ovom kongresu ~ovorio o ~emeljnirn 
izvorima 1 aktenma genoc1da na prostoru Hrvatske, Bosne 1 Hercegovme i eks
Jugoslavije (str. 99-108), a dr Ane Herbst je istrazujuci dokumente srpske 
pravoslavne crkve od sredine 80-ih godina (str. 109-115), utvrdila da oni idu upore
do sa politickom kampanjom koju je sa trabanti!Jla vodio S. Milosevic ida je rezul
tat toga djelovanja vjerska i nacionalna mrznja. Stefan Miler i Ludvig Bocman pod
nijeli su s~opstenje o etnickom ciscenju .~vomika. od aprila do ~una 1.9_92. Agresiju 
i masovm progon u ovom gradu pratih su ub1stva, masakn, nasiiJa, mucenja 
boravak u logoru, pljackanje cjelokupne imovine Bosnjaka. Na osnovu razgovora i 
ankete sa prognanicima iz Zvornika, zakljuCili su da genocid nije djelo samo 
1okalnih vlasti, nego je inspirisan i organizovan iz Beograda. U vise radova govon 
se o korjenima agresije i velikosrpskoj ideologiji u proslosti i sadasnjosti. Ovdje bih 
izdvojila i citaocu preporucila rad dr Mustate Imag10vica o kontinuitetu genocida 
nad Bosnjacima (str. 169-174). Dr Kristijan Svarc Silingje analizirao sve lazi koji
ma se sluzila srpska propaganda u agresiji na Bosnu i Hercegovinu. 

Zabiljeziti, odnosno dokumentovati pocinjeni zlosin vazno je iz vise razloga. 
0 ovoj oblasti dva iscrpna saopstenja dali su dr Smail Cekic : " Genocid u Bosni i 
Hercegovini 1991-1995 ", (str. 237-246) i Muhamed Besic: "Zlocini u Bosanskoj 
Krajini ", (str. 247-255). U prvom su obradeni zlocini srpske i hrvatske strane kao i 
oruzanih formacija Fikreta Abdica, au drugom stradanje 65 .000 Bosnjaka i Hrvata 
Bosanske Krajine (od cega preko 10.000 bosnjacke inteligencije). Srbijansko
crnogorski agresor i domaCi Srbi su na teritoriji Bosne i Hercegovine, posebno na 
podrucju istocne i sjeverne Bosne te unsko-sanske regije izvrsili masovna ubistva i 
masakre nad civilnim stanovnistvom. 0 tome svjedoci i veliki broj masovnih grob
nica. Najtde masovne egzekucije izvrse!le su u Bijeljini, Vlasenici, Zvomiku, 
Bratuncu, Visegradu, Foci, Miljevini, Cajnicu, Trnovu, Kalinoviku, Rogatici, 
Ahatovicima, Dobrosevicima, Kozarcu, Prijedoru, Kotor-Varosi, Ljubiji , Konjevic
Polju, Srebrenici, Tuzli, u logorima Tomasica, Luka, Karakaj, KPD Foca, Susica 
(Vlasenica), Kravica ... Rezultat tog djelovanja je da u mnogim bosanskohercego
vackim gradovima i selima nema vise bosnjackog stanovnistva, iako je ono u njima 
prije rata bilo vecinsko. 

Od aprila 1992. do 31. jula 1995. ubijeno je iii nestalo 145.378 !judi. 
uglavnom Bosnjaka (racuna se da je to samo 65 % od ukupnog broja jer su podaci 
uzeti za 61 opstinu). Od ovog boja 16.819 su djeca. Ranjeno je 172.688 lica (od toga 
tesko 76.289, a djece 34.571). U vise od stotinu zemalja svijeta, prema podacima od 
28.XII 1994. nalazi se 1.245.000 !judi izbjeglih iz Bosne i Hercegovine. Broj rasel
jenih na teritoriji pod kontrolom Armije BiH je 763.224. Unisteno je 1.200 objeka
ta islamske arhitekture, unisteno i osteceno 60 - 70 % stambenog fonda. Razarane 
su i devastirane gotovo sye obrazovne, naucne, kulturne institucije, sportski objek
ti . Stanovnistvu je uskracena voda, e lektricna energija, gas, telefonske komunikaci
je.Vrseno je sistematsko izgladnjivanje. 

Masa Mekkormik, dr Monika Hauzer i Veronika Naum govorile su o silo
vanjima i seksualnim zlostavljanjima. Seksualno nasilje koristeno je za terorisanje i 
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dehumanizaciju stanovnistva. Silovanja u Bosni i Hercegovini bila su sistematska, a 
njima Sll pored zena bili izlozeni i muskarci. 

Vise autora govorilo je o kulturocidu, ekocidu , zlocinima nad djecom. 
Muharem Omerdic je istakao da su unistena najvrijednija djela islamskog gra
diteljstva kao rezultat sistematskog genocida, kulturocida, urbicida i destrukti vne 
politike. Dat je i sumarni pregled porusenih i ostecenih vjerskih objekata islamske 
zajednice u Bosni i Hercegovini od 1992. do 1995. Mr Luka Brkovic je skupu 
predocio cinjenice o genocidu nad katolickom crkvom u Bosni i Hercegovini i 
stradanju Hrvata (str. 445 - 451 ). 

Izlaganje Harma de Jonga, holandskog oficira, o tome kako je pala 
Srebrenica bilo je propraceno postavljanjem velikog broja pitanja od strane ucesni
ka kongresa. Svi autori koji su govorili o odnosu medunarodne zajednice prema 
genocidu u Bosni i Hercegovini slazu se u jednom, a to je· da je Zapad posmatrao 
genocid, odbijao da ga prizna i da je saucesnik u istom. Frenk Mekloski, koji je 
ucinio najznacajniji napor da se dogadaji u Bosni i Hercegovini formulisu kao geno
cid od strane americke Administracije, agresiju na Bosnu i Hercegovinu nazvao je 
jednom od najvecih otimacina teritorija u modernoj historiji , koja je u suprotnosti 
sa svim uspostavljenim zakonskim i humanistickim principima. 

Upravo zbog ovoga neophodno je izvrsiti i potpuniju kodifikaciju krivicnog 
djela genocida, o cemu su na kongresu govorili strucnjaci iz oblasti zakonodavstva 
i sudstva. U Bosni i Hercegovini su od 1991. do 1995. vrseni svi: oblici genocidnih 
radnji i zlocina. Zlocin genocida nikada ne zastarijeva, stoga o genocidu i zlocinu 
treba govoriti, u potpunosti ga istraziti i dokumentovati, a pocinioce kazniti. 

Ova knjiga predstavlja osudu dugo pripremane i izvrsene agresije i genocida 
u Bosni i Hercegovini. Ona je i teska optuzba pasivnosti medunarodne zajednice 
prema onome sto se dogadalo u Bosni. ZahvaljujuCi organizatorima i temama koje 
su obradene ovo je jedinstveno djelo. Ono je i dokument koji ukazuje na opasnost 
od fasizma koji jos traje. 

Senija Milisic 

Naucni skup: Dogadanja historije u sjenci balkanskih ratova (Doing History 
in the Shadow of the Balkan Wars}, University of Michigan, Ann Arbor, 18. 
januar 1997 .godine. 

U historiografiji balkanskih naroda zna se tacno sta se podrazumjeva pod 
dogadajima iz vremena Balkanskih ratova s pocetka dvadesetog stoljeca. Poslije 
ovih, svi ostali su neki drugi ratovi s posebnim imenima. Sam naslov skupa u Ann 
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Arboru bio je iznenadenje za ljude sa juznoslavenskih prostora koji su navikli na 
spomenuto historiografsko miSljenje o Balkanskim ratovima. 

Danas, ljeta 1998.godine, opet sa Balkana dopiru sture i kontradiktorne vijesti 
o ratu na Kosovu, a mozda je i to dogadanje historije u sjenci balkanskih ratova s 
kraja dvadesetog stoljeca. Naslov spomenutog skupa sada se vraca kao razmisljan
je, a ne vise kao cudenje na takvo poimanje historijskih dogadaja. Nakon agresivnih 
napada na Sloveniju, Hrvatsku, Bosnu i Hercegovinu, interval 1995.-1998. bio je 
samo pauza u nastavku ratova na Balkanu. Svakako, daljnje ekspliciranje srbijanske 
i cmogorske agresije na bivse jugoslavenske republike nije tema ovoga osvrta na 
skup, vee prezentacija miSljenja pozvanih historicara, politologa, antropologa i 
lingvista o ovim pitanjima. Dvadeset i dva ucesnika su se, uglavnom, doticala 
juznoslavenskih prostora u kratkim referatima, a rat u Bosni 1992.-1995. bilaje pre
ovladavajuca tema u diskusijama. Izvje5ca, ogranicena na pet do sest stranica, 
izuzetno su interesantna, a u nekim su samo izneseni dozivljaji i zapazanja pojedi
naca tokom boravka u tim kriznim podrucjima. 

Skup je bio tematski podijeljen u tri dijela: prvi, se odnosio na historiograf
sku produkciju ("Production of History"); drugi, na jezicka pitanja, nacionalno 
predstavljanje i identitet pojedinih balkanskih naroda ("Language, Representation, 
and Identity") i treci dio, odnosi se na poslijeratnu preorijentaciju: probleme, pro
cese i mogucnosti ("Post-traumatic Reorientations":Problems, Process, and 
Possibilities). 

Na temu iz prve grupe referata ("Production of History") o veoma znacajnom 
problemu historije i kvazi-historije ("History and Quasi-History") govorila je Seka 
Brkljaca, saradnica Instituta za historiju u Sarajevu, osvrcuCi se na prezentaciju 
istine u historiografskim djelima na temu Drugog svjetskog rata u Jugoslaviji, seri
ozno analizirajuci konkretne primjere jedne i druge historije. Potom je veliki pri
jatelj Bosne i Hercegovine, Robert, J.Donia, saradnik CREES-a (Center for Russian 
and East European Studies, University of Michigan), uz veliku paznju prisutnih izv
jestio o ratnom udaru na rad bosanskih historicara ("War's Impact of the Work of 
Bosnian's Professional Historians"). Tokom brojnih posjeta Bosni i Hercegovini u 
vremenu trajanja rata, upoznao se sa problemima zivota, srnrti i rada bosansko
hercegovackih historicara, a posebno onih u Sarajevu. Robert J.Donia je pregledno 
iznio historiografsku produkciju nastalu u vrlo teskim ratnim uvjetima bombardi
ranja, gladi i straha, cime je pojasnio fenomen duhovnog otpora Bosanaca. 0 
hrvatskoj historiografiji poslije 1990.godine ("The Croatian Historiography after 
1990: Contraversies upon Its Status within Central-South- and Southeast-European 
Frameworks") informacije i prosudbe dao je Drago Roksandic, profesor 
Zagrebackog sveucilista. U promjeni vlas ti i demokratskim izborima u bivsim 
jugoslavenskim republikama, autor vidi u hrvatskoj historiografiji trend prema rein
terpretaciji problema iz hrvatske povijesti . u relaciji sa velikim imperijalnim sis
temima kojima su pripadali dijelovi hrvatskog teritorija. U stvari, hrvatski etnicki 
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prostor, smatra profesor Roksandie, treba promatrati izmedu Bizanta i Svetog 
Rimskog Carstva Njemackog Naroda, Madarske i Mletacke republike, Austro
Ugarske i Otomanskog Carstva, jer sve te cinjenice uticu na hrvatsku povijest koja 
se moze smatrati medu najinteresantnijim u Evropi. Ovako postavljenim problemi
ma u sirem kontekstu povijesnih dogadanja u susjedstvu, moei ee se bolje razumjeti 
granice, ali i suzivot medu kulturama. Ovakav nacin razmisljanja veoma je instruk
tivan za izucavanje i bosanskohercegovacke historije. Na temu uticaja rata na histo
riografsko istrazivanje razmisljao je i Dennison Rusinow, profesor Univerziteta u 
Pittsburghu ("Some Reflections of the Impact of Yugoslavia's Desintegration and 
Wars of Succession on Historical Research and Writing") postavljajuei 
juznoslavenske prostore u kontekst politickih interesa velikih sila na Balkanu. Na 
istu temu pisao je i Gale Stokes, profesor historije na Rice University ("Recent 
Historical Writing on the Former Yugoslavia"), a osvrnuo se na noviju produkciju 
za koju smatra da je solidna osnova iz koje se moze razumjeti sadasnjost. S najvise 
nestrpljenja se ocekivao referat Susan Woodward, saradnice Studija za vanjsku poli
tiku (Senior Fellow in Foreign Policy Studies, The Brookings Institution). Izabrana 
tema je aktuelna, a bavi se vezom novinarstva i rata. Novinski izvjestaji su prema 
autorici glavni izvori saznanja o tekuCim ratovima, a intervjui su, takoder, bitni, ali 
vrlo nesiguran izvor razumjevanja situacije, jer je tu bitno skim razgovarate, odnos
no sve zavisi od kada vam prica kreee sto je i naslov referata "It Depends on When 
Start the Story: Narratives as Camouflage and the Political Use of Scholarship on 
the Yugoslav Wars, 1991.-1996". Jedna kratka pricica iz rada Susan Woodward 
mnogo toga kazuje o situaciji na Balkanu, a glasi: "DolazeCi u Beograd u juJu 1991, 
nije bilo moguee prevaziCi zaokupljenost historijskim bitkama. Jedini je problem 
bio, kako ga je shvatio jedan Amerikanac, postdiplomac Univerziteta u Yaleu i 
rekao mi (Suzani Wudword) da svaki covjek ima razlicit datum u svom pameenju. 
Svaki imajedan nepravedni poraz: 1389. za Srbe; 1919. za Hrvate; 1941.-1942. za 
Srbe u Hrvatskoj i Bosni; 1944. za Srbe u Srbiji i tako dalje. Mnogi imaju svoja zlat
na doba da ponovo ozive: 1 OOO.godina i 1939.za Hrvate; Tvrtkovo doba za Bosance, 
Aleksandrovo za Makedonce i tako dalje. Medutim, svaki datum govori razlicitu 
pricu ( ... )". Iz teksta referata kao i spiska literature vidi se da je Susan Woodward 
dobro upoznata sa politickom situacijom na prostorima bivse Jugoslavije. 

Drugi dio skupa obuhvatio je pitanja jezika, predstavljanja i identiteta 
("Language, Representation and Identity") naroda druge Jugoslavije. Ellen Elias
Bursae, lektor na Harvardskom univerzitetu i doktorski kandidat na Zagrebackom 
sveucilistu, uspjesno se bavi pitanjem kozmopolitizma u literaturama i kulturama 
bivse Jugoslavije ("Cosmopolitanism in the Literatures and Cultures of the Former 
Yugoslavia"). Ellen Elias-Bursae pise disertaciju o Tinu Ujevieu kao prevodiocu, a 
u ponudenom tekstu za ovaj skup vrlo zanimljivo razmislja o slicnostima i razlika
ma izmedu srpske i hrvatske knjizevnosti, nalazeei mnogo razlika, ali i zakljucuje 
"( ... ) mozda da nije drzava /Jugoslavija/ razjedinjena kao sto jeste, ne bih hila zain
teresirana, kao sto jesam, ll opisivanju sjedinjavajueih mehanizama izmedu hrvatske 
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i srpske kulture. A posto jeste, vjerovatno zato ove kulture izgleda namjeravaju d· 
se odvoje jedna od druge, te sam ja zaninteresirana za proucavanje kako "suzivot~ 
izgleda, kako zivi, sta dalje" . Jos jedna vrlo interesantna tema bila je prisutna n· 
ovom skupu, a odnosi se na razlicita misljenja o e tnogenezi Hrvata u danasnjoa 
hrvatskoj historiografiji ("The Ethnogenesis of the Croats in Recent Croatia~ 
Scholarship") koju je John Fine, profesor sa Micigenskog univerziteta priblizio 
americkim historicarima. I ova tema iz ranofeudalne hrvatske povijesti bila je vrlo 
interesantna u rasvjetljavanju historijskih pitanja u kasnijim razdobljima. S obzirom 
na brojnost juznoslavenskih naroda nije zaobidena ni makedonska povijest. 0 his
toriji m akedonskog identiteta u svijetlu rata 1991.-1994., ("The History of 
Macedonian Identity and the Balkan Wars of 1991- 1994"), pise Victor Friedman 
profesor balkanskih i slavenskih jezika na Univerzitetu u Cikagu. Na osnov~ 
j ezickih pitanja makedonskog naroda, profesor Friedman objasnjava i politicke 
okolnosti u kojima se nal azi ovaj vrlo vazan geopoliticki prostor 
Multidisciplinamost skupa pokazuje sarolikost referata iz razlici tih oblasti, sto 
potvrduje i tekst Dine Jordanove sa Univerziteta u Cikagu, koja je istrazivala 
"pripovjedanje o Balkanu na filmu u raskoraku samonikle imaginacije i preslikanih 
stereotipa ("Narrating the Balkans in Film: Indigenous Images or Mirroring 
Stereotypes"). Nadalje, Sarah A.Kent, sa Univerziteta u Winsconsinu, prezentirala 
j e neke teme o nacionalnom pitanju Hrvata krajem devetnaestog stoljeca ("National 
Identity in Late Nineteenth Century Croatia"). Sarno u nekoliko detalja Sarah 
A.Kent se dotakla politicke scene u Hrvatskoj na prijelazu dva stoljeca do 
1903.godine, s nekoliko novijih opservacija o vremenu zavrsetka vladavine Kuena 
Hedervarija. Na kraju, autorica temu aktualizira zakljucujuci "kako su se balkanski 
historicari nasli, danas, u neugodnoj poziciji izmedu politicke moCi i historijske real
nosti". 0 prilikama na juznoslavenskom prostoru u vremenu tranzicije, ali na prim
jeru Srbije (1987.-1996.), govorila je Mirj ana Prosic-Dvomic, profesorica na 
Odsjeku za etnologij u i antropologiju Beogradskog univerzi teta. Veoma pregledno 
i opsimo, autorica, analizira srbijanski rezim i njegov utjecaj na susjedne zemlje 
("Retraditionalization: An Ideological Response to the Reality of Transition vs. 
Genuine Attempts at Transformation") . U potrazi za "Drugom Srbijom", kao 
"nekom drugacijom realnoscu u svjetskom poretku, alii kao vaznom komponentom 
balkanske historije", profesorica Prosic-Dvornic nalazi i mirnije vrijeme za balkan
sku stvamost. Povezanost svih segmenata lj udskog zivljenja uspjesno je predocio 
Benjamlm A. Stolz na primjeru odnosa jezika i nacionalizma izmedu Hrvata i Srba 
("Language and Nationalism among Croats and Serbs"). Analiziranje ove teme u 
historijskom toku dogadanja s posebnim tezistem na !jude i datume bitne za ovaj 
problem, ucinilo j e referat Benjamina Stolza veoma serioznim, u smislu obaveznog 
udzbe nickog sti va. Osim pitanja j ezika i nacionalizma, medu naj populamijim 
temama su one iz etnografije, a jednom od njih, opet na primjeru Srbije, bavi se 1 

Marko Zivkovic, saradnik na odsjeku za antropologiju Univerzitta u Cikagu. Svoja 
raz,;natranja Zivkovic j e postavio izmedu boravka u Beogradu i rada na Univerzitetu 
u Cikagu , izmedu drustva koje svojim agresivnim napadima na susjedne zemlje 
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prozivljava vrijeme tranzicije i drustva liberalne demokracije u kojem zivi autor, a 
s nadom da ce se demokracija u Srbiji izboriti u post-socijalistickom vremenu. 

Treci dio skupa objedinio je neke teme o problemima, procesima i mogucnos
tima poslijeratne preorijentacije ("Post-traumatic Reorientations": Problems, 
Process, and Possibilities). Posljednjih sedam referata nemaju neku medusobnu 
povezanost, ali su izabrane teme veoma vazne i zanimljive. Elissa L.Helms, dok
torski kandidat sa odsjeka za kulturnu antropologiju na Pitsburskom univerzitetu, 
bavi se jednim od najbolnijih pitanja poslijeratnog vremena, a to je pisanjem his
torije ratnih zlocina silovanja u BiH od 1992. do 1995.godine ("Writing of History 
of Wartime Rape in Bosnia-Herzegovina, 1992-95").0dabrani spisak bibliografije o 
ovom problemu prilozen uz tekst Elisse L.Helms uvjerljivo govori o vaznosti ovog 
pitanja ako se misli pisati historija rata u Bosni i Hercegovini '92- '95. U referatu su 
naznaceni svi aspekti ovog izuzetno bolnog pitanja, od uzroka i posljedica orga
niziranog genocidnog ratnog plana do zdravstvenog, socijalnog i pravnog zbrinja
vanja irtava silovanja. Rezultati istrazivanja Elisse Helms su veoma znacajna s 
obzirom da su uradena profesionalno i posteno. I slijedeci referat se, takoder, bavi 
polozajem zena i nacija na Balkanu ("Spaces and Opportunities: Locating Women 
and Gender in tha Balkans"), autorice Meghan Hays, doktorskog kandidata iz 
oblasti historije na Micigenskom univerzitetu. Veoma nadahnuto je Meghan Hays 
predstavila svoje posjete Zagrebu, kojeg je zavoljela, kao i !jude s kojima se susre
tala, a oni su nestali u ratu iii su pak pretrpjeli mnoge ratne traume. Medutim, autor
ica vjeruje "da kada se prevazidu traume proslih dogadaja, historicari mogu naCi 
prostor i povoljne prilike da se izradi nova historija Balkana ( ... ) kompletnija i 
drugacija od postojece ( ... )". Neke nove teze o Drugom svjetskom ratu na tlu Bosne 
i Hercegovine, u svom referatu je predocio Attila Hoare, doktorant na historiji 
Jelskog univerziteta, pod naslovom "Uncovering the Bosnian Revolution". 
Interesantna je cinjenica koliko su mladi americki historicari zainteresirani i koliko 
uloze truda da saznaju vise o temama iz historije Balkana. Svakako, sve te drugacije 
postavljene teze se potvrde iii opovrgnu tokom arhivskih istrazivanja, kao i u ovom 
slucaju o autohtonoj bosanskoj revoluciji. Drugi ucesnik skupa iz Bosne i 
Hercegovine bi1a je Vera Katz iz Instituta za historiju u Sarajevu, sa temom o prob
lemima naucne spoznaje historije Bosne i Hercegovine u vremenu poslije Drugog 
svjetskog rata do 1955.godine ("Scientific Comprehension Problems of Bosnia and 
Herzegovina, 1945.-1955."). Na osnovu ratnih lskustava u opko1jenom Sarajevu 
(1992.-1995), autoricaje razmisljala o mogucnostima objektivnog bavljenja histori
jom uopce, o kvalitetu spoznaje o historij skim procesima na osnovu uvida u 
arhivsku gradu. Ratom u Bosni i Hercegovini sve te godine nakon 1945. mogle su 
se promatrati s pristojne historijske pedesetogodisnje distance, kada su procesi, 
uglavnom, bili zavrseni padom komunizma u svijetu i nestankom druge, socijal
isticke, Jugoslavije na Balkanu. Referat Katherine McCarthy "Doing History in the 
Shadow of the Balkan Wars: Croatia, 1992-93", gostuju£a profesorica historije na 
Illinois State University, ima za temu vlastita iskustva i razmisljanja o proucavanju 
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agrarnog pitanja u Jugoslaviji u intervalu 1945.-1953., u svijetlu desavanja historije 
u sjenci balkanskih ratova na prostoru Hrvatske. Osim cinjenice da je ovaj posljed
nji rat ucinio istrazivanja vrlo kompliciranim, to ju je nagnalo i na razmisljanje 0 
odnosu pojedinih historiografskih tema i rata kao tekuce pojave na Balkanu. Svoj 
referat Katherine McCarthy zakljucuje rijecima "( ... ) zeljela bih biti u mogucnosti 
da vidim plodove ozbiljnih istrazivanja o Nezavisnoj Ddavi Hrvatskoj i poslijerat
noj Jugoslaviji od strane onih koji pokusavaju da razumiju sta se desilo, radije, nego 
od onih koji zele samo da sude iii demantiraju proslost". Najjuznije na Balkanu, cak 
do Sofije, otputovala je Mary Neuburger, doktorant iz oblasti historije na 
Univerzitetu u Washingtonu, koja je u svom referatu govorila o eksploziji bombe, 
"Babi" i bulgarizaciji Bosne ("A Bomb, a Baba, and a Bulgarian Bosnia?: The 
Travails of an American in Sofia"). Pripovijedanje mlade Amerikanke o putovanju 
u Bugarsku, boravku u Sofiji, o eksploziji bombe blizu koledza, zatim o 
nemogucnostima istrazivanja, ali i o razmiSljanjima o vezi Bugarske i Bosne u sirem 
kontekstu interesa na Balkanu uz instrukcije koje je dobivala od "Babe", jeste, u 
stvari, proslo i sadasnje desavanje historije u sjenci koja se ratovima i nesigumoscu 
nadvila nad Balkan. Posljednji referat na skupu vratio je sve prisutne na razmisljan
ja o nekim pocecima historijskih desavanja na Balkanu, a za to se potrudio Robert 
Whallon, profesor antropologije na Micigenskom univerzitetu, svojim tekstom o 
sadasnjim i bivsim arheoloskim istrazivanjima u Jugoslaviji ("Archaeological 
Research in Yugoslavia, Present and Former"). Osvrcuci se na predhodna 
istrazivanja, profesor Whallon daje i neka predvidanja o buducnosti s raznim 
mogucnostima spekuliranja s obzirom na nestajanje sa politicke scene zajednicke 
jugoslavenske ddave. 

Naucni skup "Desavanje historije u sjenci balkanskih ratova" bio je zanimljiv 
i po tome sto se referati nisu citali na skupu, vee su u pisanoj formi unaprijed 
dostavljeni ucesnicima. Za svaku tematsku cjelinu bili su odredeni moderatori i 
diskutanti koji su govorili o ponudenim referatima. Svakako, ucesnici skupa su se 
mogli pridruziti diskusiji sto su, uglavnom, i cinili. Za prvi dio skupa "Production 
of History", moderator je bio Michael D.Kennedy, profesor sociologije i direktor 
CREES-a na Micigenskom univerzitetu, dok su referate predstavili Ronald G.Suny, 
profesor politickih nauka na Univerzitetu u Cikagu i Katherine Verdery, profesori
ca antropologije na Michigan i na Johns Hopkins University. Drugu tematsku 
cjelinu "Language, Representation and Identity" predstavila je moderator Jane 
Burbank, profesorica historije na Micigenskom univerzitetu i predsjednica radne 
grupe na studijama za jugoistocnu Evropu, a o referatima su govorili Geoff Eley, 
profesor historije na Micigenskom univerzitetu i Frances Trix, profesorica 
antropologije na Wayne State University u Detroitu. 0 trecem dijelu skupa "Post
traumatic Reorientations": Problems, Process, and Possibilities, kao moderator gov
orila je ponovo Jane Burbank, a diskutanti F.Mi.ige Go<;:ek, profesorica sociologije 
na studijama o zenama Micigenskog univerziteta i Sonya Rose, profesorica histori
je, sociologije i studija o zenama te i dopredsjednik Odsjeka za historiju Micigen-
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skog studija, detaljno su predstavili i ovu grupu referata. Zavrsna rijec i zahvala 
organizatorima i ucesnicima pripala je Robertu J.Donii koji nije krio zadovoljstvo 
ovim izuzetno prijatnim druzenjem i korisnim razgovorom na razne historijske teme 
s balkanskog podneblja. Ugodnom boravku su doprinijeli i prij atelj ski razgovori u 
pauzama za kafu i rucak, ali i ugodno vece za sve ucesnike skupa na veceri u 
Amadeus-cafeu, u kojem se bez obzira na daljinu osjeca toplina ugodaja i hrane iz 
Poljske, odakle je imigrirao i njegov vlasnik. Tokom naucnog skupa, a pogotovo u 
neobaveznim razgovorima, moze se steci utisak da su svi naucni radnici sa 
americkih univerziteta emotivno vezani za !jude i prostore Balkana na kojima povre
meno borave i istrazuju svoje teme. Te veze prelaze u prijatelj stva koja se i kasnije 
njeguju, a jedno veliko iskreno prijateljstvo veze ucesnike skupa iz Bosne i 
Hercegovine sa glavnim organizatorom skupa bez kojeg ne hi sve izgledalo 
savrseno, a to je dr.Donna E.Parmelee, saradnik na programima Centra za ruske i 
istocnoevropske studije (CREES) Micigenskog univerziteta. 

Seka Brkljaca 

Vera Katz 
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IN MEMORIAM 

ZELJKA VRDOLJAK- MEMIC 
(1945.-1992.) 

Godine prolaze, a sjeeanja na one koji su , kraee iii duze vrijeme, proboravili 
u jednoj sredini, gradu, instituciji, bavili se manje iii vise zanimljivim, znacajnim 
poslovima i medu poznanicima, prijateljima, na zalost cesto, ponekad prebrzo - bli
jede. Nerijetko, vee nakon sahrane, vraeajuCi se u kolotecinu zivota bivamo lako 
ophrvani banalnom svakodnevnicom. Mazda je to i prirodno i normalno. cesto se 
moze cuti poznata izreka: "0 mrtvima sve najbolje". 

Rastanak sa Zeljkom Vrdoljak - Memie ni na koji nacin ne korespondira sa 
prethodnim primjerom vzaborava. Dapace. Kako prolaze godine - vee ih se sest 
nanizalo! - sjeeanja na Zeljku ne blijede. 

Oni koji su preteske godine agresije na Bosnu i Hercegovinu proveli u 
Sarajevu imali su, kao malo tko u suvremenoj historiji covjecanstva, da se tako dugo 
i tako lako i precesto susreeu sa srnreu. u istinskom, svakodnevnom "ruskom rule
tu" osjeeali smo je da je "bliza od kosulje". Uzbune najavljivane zlogukim sirena
ma ostavljale su tisuee Sarajlij a "hladnim". Sa nevidenim prkosom, ludo hrabro 
ignorirana je prijeteea "kosacica zivota"- smrt. Najveei dio onih "na radnoj obvezi" 
vee od ranih jutarnjih sati milia je u neprekinutoj koloni "puta zivota" . 

U rijetkim intervalima Grasovi autobusi prevozili su "osudene na smrt". Niko 
i nikad nije znao kad ee, gdje ee, koga ee pogoditi geler iii snaj per. Dan, dva prije 
tog zlokobnog 27. kolovoza/avgusta 1992.godine na zadnjoj platformi crvenog, 
mecima izresetanog autobusa ~ez stakala, okrenut unazad ugledao sam u 
"Kvadrantu" (gdje je stanovala) Zeljku, mahnuo joj i viknuo da dode u Institut 
podiei licni dohodak. Tog kobnog, posljednjeg cetvrtka mjeseca kolovoza 1992. cuo 
sam i vidio iz stana u kome sam tada stanovao da su na tom prostoru "roknule" 
granate. Gdje god su padale ostajali su ranjeni i usrnreeni. Iako je stanovala u blizi
ni, bio sam siguran da je sve O.K. Predvece mi se javila (telefoni su jos funkcioni
rali) nasa daktilografkinja Spomenka Pivac i usplahireno izustila: "Poginula je 
Zeljka!". Sok. Konsternacija. Nevjerica. Bezumlje. Zlocinacka ruka oduzela je jos 
jedan zivot. Majka i otac ostali su bez keeri, sin bez majke, syprug bez zene, pri
jatelji bez tako rijetkog- covjeka. Vrijeme "curi", a sjeeanje u Zeljkinom slucaju ne 
blijedi. Uoci svakog 27. kolovoza/avgusta (i ne samo tog dana) svi koji su je poz-
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navali iii imali priliku upoznati u biblioteci Instituta za istoriju sjete je se kao tihe 
nenametljive suradnice, uvijek sprernne da odgovori na svaciju zelju vezanu z~ 
knjige. Oni koji su je bolje upoznali mogli su u njoj naci covjeka duboko prozetog 
iskrenim ljudskim osjecanjima, koji je svojim karakterom, kulturom, eticnoscu 
osjecao svakog koji joj se obracao. Uz takvu osobu tako je odgovarajuce pristajalo 
ime. ~oje je nosila. Dub~~o sam uv)_er~? da med.u 5mima .koji su ~e ma.kar jedanput 
sreli Jednostavno nema ntjednog kOJl mJe tako OSJecao. Sv1 smo m1 znah kako je bila 
brizna i osjecajna za majku Agicu i vremesnog, sve vidnije bolesljivog oca Antu. 
Najveci dio roditeljske brige za sina Damira koju je dijelila sa suprugom Fahrom, za 
njegovo vzdravlje, casove i lekcije u skoli, angazmane van nje, ipak je bio "rezervi
ran" za Zeljku. 

Rodena u Sarajevu, svoj prerano nasilno prekinuti zivot odzivjelaje u rodnom 
gradu. Diplorniravsi na Filozofskom fakultetu u Sarajevu grupu historije (25. 5. 
1970.) zaposlila se u Instititutu za istoriju (15. 10. 1970.). U ovu znanstvenu insti
tuciju nije dosla slucajno nego na preporuku svojih profesora. Rad u ovoj i slicnim 
organizacijama podrazumijeva tih, svakodnevni "sitni" rad, najcesce neupadljiv i ne 
bas posebno cijenjen, ani vrednovan. Ali, za takvog radnika kakav je bila Zeljka rad 
u jednoj specijaliziranoj znanstvenoj biblioteci uvijek, a to znaci, bukvalno svakod
nevno, je bila prilika da ispolji ono sto je svima koji su upuceni na knjigu bilo 
najpotrebnije. Dobiti "sredstvo za rad". Bez obzira da lise trazena knjiga nalazila na 
dohvat ruke, u spremistu, u Vijecnici, u nekom drugom gradu ili van zemlje. U 
najkracem mogucem roku takva knjiga bi se nasla u rukama citatelj a. 

Zeljka je predano i sustavno pratila recentnu historiografsku produkciju. U 
"njenu"i "nasu" biblioteku se dolazilo ne samo da bi se nesto trazilo, porucilo. Uz 
prijatno druzenj e i razgovor na razne teme (malo je tko bio tako dobro informiran o 
izlozbama - otvaranja su joj bila posebno draga, gostovanjima Jugoslovenskog 
dramskog pozorista, o predstavama naMES - u, karte je obvezatno nabavljala kod 
gospode Nede Pozderac u kompletu prije njegovog pocetkakNa radnom stolu su 
uvijek bile historiografske knjige tek dospjele iz knjizara. Zeljka je bila dobra 
informirana bibliotekarka, a upoznavanje sa onim sto su na planu bibliografskog 
informiranja radili legendarni Stipe Vilic i predani bibliograf iz Nacionalne i uni
verzitetske biblioteke S. Praso uvilek je dobro koristilo svakom istra~vacu. Iako ne 
posebno plodan nezanemarljiv je Zeljkin strucni rad i usavrsavanje. Cesto koristeni 
komplet "Jugoslavenskog lista" za istrazivace meduratnog perioda postao je mnogo 
pristupacniji nakon sto je Zeljka uradila bibliografiju tog nezavisnog glasila. 
"Prilozi", casopis Instituta za istoriju u nekoliko svojih brojeva (7/1971; 10/1974) 
objavio je njene znanstvene i kriticke prikaze. 

Pored drustvenih angazmana u maticnoj kuci, u Institutu (predsjednik 
Savjeta) Zeljka je bila aktivni clan Drustva bibliotekara BiH. Kao takvu, a prije i 
iznad svega, kao covjeka koga su krasile brojne vrline, pamtice je ne samo njeni 
najblizi suradnici nego i svi koji su, barem jedanput imali priliku da je upoznaju. 

Tomislav ISek 
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IN MEMORIAM 

AKADEMIK PROF. DR. BRANISLA V DURDEV 
(1908. - 1993.) 

MOTO: "Ja mislim da je svaki covjek 
koji marljivo radi i tako odZivi svoj 
vijek, ako se posteno odnosi prema 
svom narodu i covjeeanstvu, dostojan 
istorije - i svog naroda i sadasnjeg 
vremena". 
(B. Durdev, Dijalog, casopis za filo
zofiju i drustvenu teoriju, Sarajevo 
1978, br. 5, str. 198) 

Akademik prof. dr Branislav Durdev je umro u Novom Sadu 26. februara 
1993. godine. Sahranjen je u Sremskim Karlovcima, mjestu gdje se rodio prije 
devedeset godina, tacnije 4 . avgusta 1908. godine. 

Osnovnu skolu je zavrsio u Perlezu, a maturu u Sremskim Karlovcima, 1928. 
godine, kada se upisao na studij istorije i orijentalne filologije u Beogradu. 
Diplomirao je 1934. godine, kada objavljuje i svoj prvi naucni rad. Kao stipendista 
Turske vlade u decembru 1937. godine odlazi u Istanbul na postdiplomske studije. 

U Sarajevo dolazi 1939. godine i pocinje raditi kao kustos-pripravnik u 
Zemalj skom muzeju, gdje je nakon penzionisanja Rize Muderizovica ostalo 
upraznjeno mjesto kustosa-arhivara. Radio je na sredivanju grade Turskog arhiva 
koji se nalazio pri Zemaljskom muzeju. Od aprila 1941. godine do avgusta 1945. 
godine prof. Durdev se nalazio u zarobljenistvu na sjeveru Njemacke, nakon cega 
1946. godine ponovo dolazi u Sarajevo. Od tada, sa manjim prekidima, prof. Durdev 
boravi u Sarajevu, koje konacno napusta u ljeto 1992. godine. 

Doktorirao je 1952. godine na temu "Kakva je bila turska vlast u Crnoj Gori 
u XVI i XVII veku". Opredjeljenje za ovu temu sam prof. Durdev obrazlagao je 
cinjenicom, da je do tada bilo otvoreno pitanje osmanske vlasti u Crnoj Gori, odnos
no, time sto se u istoriografiji postavljalo pitanje, da li je Crna Gora uopce priz
navala osmansku vlast. Kada se, medutim, zelio nasaliti na svoj racun, govorio je da 
se opredjelio za izucavanje istorije Crne Gore u doba osmanske vlasti , zbog 
naivnosti istrazivaca pocetnika. Nairne, kada se prvi put susreo sa defterima u 
arhivu, zakljucio je da ako je Crna Gora mala, onda ni defteri za nju ne mogu biti 
obimni. Medjutim, cini se da je upravo prevodjenje dva neobjavljena deftera za 
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Crnu Goru iz doba Skender-bega Crnojevie? opredij~Iilo njegov dalji naucni rad iz 
domena istorije juznoslovenskih naroda pod' osmanskom' vlascu, alii cinjenica da je 
bio istoricar i orijentalista. Upravo ovom povezanoscu gdreden je najveci broj nje-
govih radova. · · . 

Potreba da objasni konkretne istorijske problem~. kojima se nije moglo prici, 
onako kako ih je on zahvatao, nasljedjenim · metqdoloskim pristupom, usmjerila ga 
je na kritiku istog i izgradivanje sopstvenog. Njt!gov metodoloski pristup istori
jskim problemima je u mnogo cemu originalan i u pogledu postupka sa istorijskim 
izvorima i u pogledu opceg istorijskog shvacanja. U mnogim istorijskim rasprava
ma prof. Durdev uzgred raspravlja o teorijskim i metodoloskim pitanjim koja su se 
postavljala u vezi sa problemom koji je obradivao. Osim toga, najveci broj svojih 
radova posvetio je upravo teorij skim i metodoloskim'problemima. Kao izvanredan 
poznavalac metodoloskih i filozofsko-istorijskih pitanja formulisao je idejna 
polazista istoriografije danas kod nas. 

Razmatrajuci sustinska pitanja istorijske nauke prof. Durdev je dao neproc
jenjiv doprinos nasoj istoriografiji, posebno osmanistici. Njegov posten odnos 
prema svom ali i drugim narodima sagledava se iz realnog pristupa u obradi prob
lema iz istorije tih naroda. "Moram reci da sam sretao odbojnost kojom se docekuje 
afirmacija muslimanske nacije kod nas. Uzgred da kazem, ne smatram najsretnijim 
taj izraz za muslimansku naciju. Po mom bi bilo najbolje upotrebljavati izraz 
Bosnjaci...", izmedu ostalog je rekao prof. Durdev u jednom intervjuu casopisu 
"Danas" 1985. godine (Danas, Zagreb, bi. 181 od 6. 8. 1985, 22). 

Svoje stavove prof. Durdey je izlagao na brojnim naucnim skupovima, pre
davanjima, a posebno na medunarodnim kongresima gdje je bio poznat po referati
ma koji su imali za temu pitanja iz istorijske metodologije i filozofije istorije: 
medunarodni kongres istoricara u Rimu 1955, Stokholmu 1960, Becu 1965, Moskvi 
1970, San Francisku 1975. i Stutgartu 1985. godine. Pored referata, ne rijetko, prof. 
Durdev se ukljucivao u rad kongresa diskusijama, pa i polemikama. Pored toga sto 
je bio vrstan poznavalac problematike kojom se kongres bavio, njegova velika pred
nost je bila i poznavanje vise svjetskih jezika, kojima se sluzio. 

Osim na kongresima, polemicke rasprave je cesto vodio i u casopisima. Kao 
polemicar, prof. Durdev je bio i ostao jedna od najzanimljivijih licnosti u nasem 
naucnom zivotu . 

Prof. Durdev je dao i veliki doprinos u prikupljanju, obradi i publikovanju 
istorijske grade. Obradio je i izdao vise knjiga primarnih izvora vezanih za istoriju 
juznoslovenskih naroda pod osmanskom_ vlascu, posebno kanun-nama i deftera. 

Njegovo ime je neraskidivo vezano za osnivanje nastavno naucnih ustanova 
u Bosni i Hercegovini: Orijentalnog instituta ciji je bio i prvi direktor ( 1950. - 1964. 
godine), Filozofskog fakulteta (1950. godine biran je za prodekana i profesora na 
Katedri za istoriju, a 1964/65. godine i za dekana), predsjednik Naucnog drustva 
BiH od 1955. - 1959. godine, te predsjednik ANUBiH od 1968.- 1971. godine. 
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Inicijator je i pokretanja naucnih casopisa u ovim ustanovama (Priloga za ori
jentalnu filologiju , Godisnjaka Drustva istoricara BiH i dr). Posebno je zasluzan za 
pokretanje serije Monumenta Turcica Historiam Slavorum Meridionalium 
Illustrantia pri Orijentalnom institutu u Sarajevu. Ova serija je pokrenuta sa ciljem 
da u njoj budu objavljivani, planski i sistematski, dokumenti turskih arhiva koji se 
odnose na period bosanske istorije pod osmanskom vlascu. 

NajveCi dio svog zivota, a gotovo cijeli radni vijek prof. Durdev je odzivio u 
Sarajevu, u Bosni i Hercegovini. I u trenutcima kada su se njegove bivse kolege i 
saradnici otvoreno stavili na stranu onih koji su "ognjem i macem" prolazili kroz 
Bosnu i Hercegovinu, prof. Durdev je ostao castan covjek. Napustio je Sarajevo u 
ljeto 1992. godine utucen i izgubljen, ne mogavsi sve to podnijeti. 

Prof. Durdev je nezaobilazna licnost u istoriografiji Bosne i Hercegovine, 
kako po tome sto je svojim djelom, sirokim po tematici i opsegu, dao snazan pecat 
razvoju nase osmanistike i istoriografije uopce, tako i u organizovanju naucno
istrazivackog rada. 

U sjecanju kolega i njegovih najblizih saradnika prof. Durdev ce ostati kao 
covjek koji se posteno odnosio prema istorij skim dogadajima koje je proucavao i 
tumacio bez imalo predrasuda, a nadasve korektnim odnosom prema kolegama i 
saradnicima, uprkos njegovoj impulzivnoj prirodi uvijek spremnoj na zustru, ali 
konstruktivnu raspravu. 

Zbog svega toga se za prof. Durdeva s pravom moze kazati da je covjek dos
tojan istorije. 

Vesna Museta-Asceric 
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IN MEMORIAM 

PROF.DR. IBRAHIM TEPIC 
(1947.-1997.) 

U ponedjeljak 24.11.1997. godine iznenada je preminuo prof.dr. Ibrahim 
Tepic, redovni profesor na Odsjeku za historiju i dekan Filozofskog fakulteta u 
Sarajevu. 

Prof.dr. Ibrahim Tepic roden je 03.08.1947. godine u Srebrenici. Sa sectam 
godina izgubio je oca, ali to nije bila prepreka njegovoj majci da njega i jos cetiri 
njegova brata podigne i usmjeri u zivotu. Svi su postali cestiti i postovani !judi. 

U rodnom gradu zavrsio je osnovnu i srednju skolu, a Filozofski fakultet 
grupa historija u Sarajevu 1971. godine. Od 1971. godine radi kao asistent na pred
metu Historija naroda Jugos.lavije novi vijek sa savremenom historijom, a od 1980. 
godine na predmetu Historija Bosne i Hercegovine u 19. i 20. stoljecu do 1918. 
godine. 

Zavrsio je postdiplomske studije na grupi za historiju Filozofskog fakulteta u 
Beogradu 1979. godine, odbranivsi magistarski rad pod naslovom "Trgovina Bosne 
i Hercegovine od 1856. do 1875. godine". U okviru naucnog i strucnog usavrsavan
ja proveo je dvije akademske godine (1975-1977) na specijalizaciji, na Katedri za 
historiju juznih i zapadnih Slovena Historijskog fakulteta moskovskog drzavnog 
Univerziteta "Lomonosov". Tu je zapocelo njegovo trogodisnje istrazivanje 
moskovskih i petrogradskih arhiva i biblioteka, kojima se do kraja zivota uvijek 
iznova vracao. Bio je uporan i duboko svjestan velikog znacaja ovih istrazivanj a. 
Postao je najbolji poznavalac ruskih arhiva u Bosni i Hercegovini. To je pokazao 
svojom doktorskom disertacijom pod naslovom "Bosna i Hercegovina u ruskim 
izvorima od 1856. do 1878. godine" koju je odbranio na Filozofskom fakultetu u 
Sarajevu 1986. godine. Iste godine izabran je za docenta na predmetu Historija nar
oda Bosne i Hercegovine od konca 18. stoljeca do 1918. godine. Za vanrednog pro
fesora na istom predmetu izabran je 1990. godine, a za redovnog 1996. godine. U 
okviru predmeta Pomocne historijske nauke, viSe godina je uspjesno predavao 
arhivistiku. Za monografiju "Bosna i Hercegovina u ruskim izvorima 1856. do 
1878. godine", publikovanu u ediciji "Kulturno nasljede Bosne i Hercegovine", 
1988. godine, profesoru Tepicu dodijeljena je republicka nagrada za naucni rad 
"Veselin Maslesa". 

Od posebnog je znacaja rad dr. Ibrahima Tepica od 1979. do 1991. godine u 
zajednickoj redakciji u ANU BiH i Akademiji nauka SSSR na publikovanju grade o 
Bosni i Hercegovini od 1850. do 1878. godine. Kao naucni sekretar naseg dijela 
redakcije dr. Tepic je dao veliki licni doprinos uspjehu ovog poduhvata. 
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Naucni opus profesora Tepica obuhvata gotovo cetrdeset bibliografskih 
jedinica razlicitog karaktera. Zbog trajne vrijednosti za nasu nauku, najznacajnije 
mu je djelo "Bosna i Hercegovina u ruskim izvorima 1856-1 878. godine". Na bazi 
ogromne historij ske grade u ovoj monografiji dr. Tepic je obradio izvjestaje ruskih 
konzula u Sarajevu, Mostaru i Dubrovniku koji sadrze podatke o polozaju Bosne i 
Hercegovine u Osmanskom Carstvu, organizaciju osmanske vlasti i njeno 
funkcioniranje, poreski sistem, finansije, privredu, vojsku i policiju te prisustvo 
Rusije u kultumom i prosvjetnom zivotu Bosne i Hercegovine. Osim toga, na 
osnovu nove ruske grade nastalo je nekoliko posebnih radova o bosanskom skol
stvu, pokretu seljaka u Bosanskoj krajini i Posavini 1858. godine i o uspostavljanju 
austrougarske vlasti u Bosni i Hercegovini 1878. godine. 

Istrazivanjima ruske arhivske grade i publicistike (u arhivu u Moskvi i 
Petrogradu sa 17 fondova i 4 velika lista koji su formirali ntsko javno misljenje), sis
tematski su sirena saznanja o historiji Bosne i Hercegovine u XIX stoljecu, dod~
juci, osmanskoj i austrougarskoj izvomoj komponenti, trecu, rusku izvomu kompo
nentu. Tu je dr. Tepic zaorao najdublju brazdu jer su njegovi rezultati istrazivanja 
omogucili korekciju jednostranih i mitomanskih interpretacija u dijelu bosansko
hercegovacke historiografije. 

Naucno interesovanje profesora Tepica nije se iscrpljivalo samo na ovoj 
velikoj temi . Ono se kretalo od zapaZenih priloga iz historij e trgovine i uopce 
privredne i socijalne historije, izgradnje saobracajnica u Bosanskom vilajetu prije 
austrougarske okupacije, politicke i kultume historije, historije medunarodnih 
odnosa i historijske geografije, do kritickog pracenja historiografskih publikacija. 
Tome treba dodati brojna istupanja na naucnim skupovima u zemlji i inostranstvu, 
priloge o historiji Sarajeva, Fojnice i Ilidze, viSe enciklopedijskih jedinica, koau
torstvo u izradi dva udzbenika historije za osnovnu i srednju skolu publikovanu za 
vrijeme agresije itd. 

Vrstan poznavalac ruske arhivske grade i publicistike, kao i uopce ruske poli
tike prema BiH u 19. stoljecu profesor Tepic se zadnjih godina orjentisao i na 
istrazivanja u beckim arhivima s namjerom da dovrsi obradu teme "Trgovina BiH u 
19. stoljecu". Agresija na BiH odlozila je zavrsavanje ovog projekta jer je veCina 
prikupljenog materijala unistena zajedno sa njegovom bogatom i brizljivo formira
nom strucnom bibliotekom. 

Pored navedene naucne djelatnosti profesor Tepic je sudjelovao u organizaci
ji· brojnih naucnih skupova, radu redakcija razlicitih publikacija, usavrsio je sve 
oblik~ univerzitetske nastave i stvorio ugled dobrog predavaca i pedagoga. 

·u razdoblju od 1988. do 1992. profesor Tepic je bio sef Odsjeka za historiju, 
predsjednik Drustva istoricara BiH i sekretar redakcije "Godisnjaka" Drustva 
istoricara BiH. Na tim duznostima dao je zapazen doprinos organizaciji naucnog i 
nastavnog rada, posebno u ratnim uslovima. To iskustvo preporucilo ga je za dekana 
Filozofskog fakulteta. Uz sve to bio je cetiri ratne godine u aktivnom sastavu Armije 
Bosrie i Hercegovine (imao je cin pukovnika). 
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Od 1994. profesor Tepic je dekan Filozofskog fakulteta. Uz vracanje zivota 
na Fakultet, nasih studenata i profesora sa svih strana svijeta, svim snagama se 
ukljucuje u podizanje porusenog i unistenog fakulteta. Za nepune cetiri godine uspio 
je fakultetu vratiti dusu, uciniti da bude bolji od onog prije agresije. Nazalost, nije 
docekao da vidi lice obnovljene zgrade i da osjeti blagodati centralnog grijanja, na 
cemu je najviSe insistirao i predano radio do posljednjeg daha. 

Prerana smrt prekinula je njegove nove projekte, izuzetno znacajne za nasu 
nauku i formiranje naucne historijske svijesti u Bosni i Hercegovini. S velikim 
odusevljenjem prikupljao je gradu i rukovodio projektom za izradu djeJa pod 
naslovom "BiH na historijskim kartama". 

Ponajvise zahvaljujuci angazmanu profesora Tepica, u Sarajevu je 1994. 
godine u izdanju Vrhovne komande objavljena knjiga "Bosna i Hercegovina od 
najstarijih vremena do kraja drugog svjetskog rata", koju mnogi jednostavno nazi
vaju historijom Bosne. Posljednjih dana profesor Tepic radio je na pripremi drugog 
izdanja ovog djela, koje se sredinom jula 1998. pojavilo u izdanju Bosanskog kul
tumog centra u Sarajevu. 

Prof.dr. Ibrahim Tepic bio je dobar covjek. Radine, hrabre i umne ljude je 
hvalio i uzdizao, a slabe i nejake je hrabrio i pomagao. To mu je bio zivotni kredo 
jer nikada nije zaboravio svoje socijalne i duhovne korijene, donesene iz Srebrenice, 
a oplodavane u Sarajevu. Njegovom smrcu historijska nauka je izgubila odanog i 
vrijednog poslenika, a isto tako su veliki gubitak osjetile i brojne naucne, kultume i 
prosvjetne institucije. t 

Za sve sto je ucinio ostaje nasa trajna zahvalnost. 

lljas Hadzibegovic 
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IN MEMORIAM 

PROF. DR.MARKO SUNJIC 
(1925.-1998.) 

Dan~s, nakon sto je "velika kosaCica" prerano i nenadano odnijela akademi
ka Marka Sunjica, cija sadrzajna biografija je ispunjena uspjesnom naucno-nas
tavnom aktivnoscu, drustvenim funkcijama i priznanjima, onima koji su ga izblize 
poznavali ostaje da konstatiraju - kako to nedavno rece jedan njegov uvazeni kole
ga - da je samozatajni profesor iz ovog zivota i naseg vidokruga ipak otisao kao 
nepoznanica. Uistinu: biti toliko dugo prisutan u naucnom i javnom zivotu, biti 
gotovo pola stoljeca neprestano izlozen pogledima i procjenama a nakon svega otiCi 
kao nepoznanica, moze samo osoba koja je umjece zivljenja od pocetka do kraja -
nekom antickom manirom- prispodobila umjecu umiranja. 

"Ars moriendi"- velika tema evropskog srednjovjekovlja, o kojoj su pisali 
glasovite pape i anonimni monasi - u profesoru Sunjicu, cini se, nasla je novov
jekovnog protagonistu tesko sagledivih duhovnih mogucnosti. Uvijek, i u najtezim 
ratnim danima, besprijekomo uredan, stalozen, odmjeren - bez suvisnih rijeci i 
gestova- svoj je javni zivot uzdigao do razine originalnosti, do pune akribije kojom 
su prozeti svi njegovi naucni radovi trajne vrijednosti. Znao je neusporedivo vise 
nego je kazao i napisao - cesto ga se moglo naci udubljenog nad stranim enciklope
dijama i literaturom - njegujuci kult podatka i akribije nikad nije prelazio granicu 
sigumih i provjerivih zakljucaka. U njegov kabinet ulazilo se sa nekim posebnim 
respektom, s postovanjem koje se osjeca samo za istinsku velicinu, onu koja nasta
je iz duboke covjekove potrebe da slijedi autoritet. 

Razum i vjeru - njihov unutamji spoj uprilicen samo njemu poznatom 
metodom - doveo je do mudrosti i krijeposti, ono sto je davao davao je punom 
sakom, ono sto je trazio bilo je bespogovorno - odmjereno iznad svakog licnog 
motiva iii interesa. Principe po kojima je zivio nije reklamirao niti nudio, oni su 
naprosto izvirali iz svakog njegovog postupka, i nikog nisu mogli ostaviti ravn
odusnim. Vjerovao je u snagu napisanog ali, mozda jos i vise, neizrecenog. Za 
sobom je ostavio vise pitanja nego konacnih odgovora, iz cega bi mogli zakljuciti 
da je potragu za Istinom pretpostavljao svim parcijalnim i uskogrudnim "filozofija
ma" podjela. Ponekad je sutnjom govorio glasnije od svih olako iskazanih rijeci, 
znajuCi da postoje situacije u kojima je lijek opasniji od bolesti. 

Njegova zadnja knjiga (Bosna i Venecl)a - odnosi u XIV i XV st.), nastala u 
ratnim godinama destrukcije, objavljena pred smrt, potvrdila je Marka Sunjica kao 
naucnika starog kova, ali i modernistu: funkcionalan spoj akribije F. Rackog i V. 
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Klaica, izvome fundiranosti P. Andeiica i S. Cirkovica, ieprsavog stila i sarma 
jezicnog izraza jednog R. Lopeza. Stjecajem okolnosti, ona je ostala kao njegova 
zavrsna rijec i rezime vlastitog dozivljaja povijesti o kojoj ce se- u tone treba sum
njati - jos diskutirati i iz koje ce se jos dugo uciti i saznavati. u sumi nerasciscenih 
pojmova i poplavi tzv. retrospektivnih mdnji kojih se nasa historiografija do dana 
danasnjeg nije uspjela osloboditi, ova ce knjiga zadrzati status putokaza i orijentira, 
potvrdujuci misao tako dragu srednjovjekovnim ljudima da sa ieda divova i patulj
ci vide dalje. Ona je istinski pledoaje protiv filozofije parcijalnih is tina, etno-konfe
sionainih fundamentaiizama i patrijarhalnih separatizama, zagovornik sinteze za ciji 
racun nece biti zrtvovana podrobna analiza. 

Na predavanjima, u akademskim diskusijama, na sjednicama, u licnim kon
taktima, prednjacio je na osebujan nacin: uvijek ostavljajuci prostor za nastavak i 
dopunu, za istinu kao zbir razlicitih pogleda koji se prozimaju. Savjetovao je blago, 
a kada je trebaio korio odlucno, uvijek u ravnotezi sa samim sobom i okolinom. 
Gotovo nikad, cak ni pred samu smrt, nije ga napustao smisao za humor - najboiji 
pokazatelj sirine duha- i cesto ga je koristio komentirajuci nesuvislost ijudskih pos
tupaka motiviranih neznanjem i sebicnoscu. Izgradio je jedan u svemu specifican 
senzibilitet kao koherentan spoj morala, cvrstine i ijudske topiine kojim je u svakoj 
zgodi plijenio i osvajao bez nametanja. Na toj osnovi uspostavio je autoritet naucne 
i ijudske neprikosnovenosti, na koji se svaki dobronamjernik s pouzdanjem mogao 
osioniti. Bio je od iznimnih iicnosti koje su jos za zivota - na putu neprestanog 
usavrsavanja- postajali institucijama, zbog cega su svi trazili njegovo misijenje kao 
mjeru i siguran orijentir. 

Umirao je i urnro upravo onako kako je zivio: dostojanstveno, nista ne trazeCi, 
sa samo njemu svojstvenim sarmom primajuci svaku lijepu rijec i maiu usiugu. 
Nadrastajuci trivijainost ovoga svijeta i ijudskih odnosa u njemu, marljivo se baveci 
srednjim vijekom, kao svoju zivotnu filozofiju usvojio je spoj razuma, mudrosti, 
znanosti i vjestine i na taj nacin, u duhu poimanja svijeta Dionizija Kartuzijanca, 
uzdignuo na rang simboia. Tako je i u privatnom zivotu sintezu doveo do njezina 
konkretnog izraza. 

Iza akademika Marka Sunjica, covjeka i naucnika, ostaia je goiema praznina 
i upravo po tome - vise nego po svemu ostaiom - sa sigurnoscu mozemo reci da smo 
imaii srecu i cast zivjeti s obicnim velikim covjekom. Danas, kada je covjek izgu
bio eshatoioski kompas, u posvemasnjoj maiaksaiosti ideja, jedan osmisijen zivot, 
dostojan nasijedovanja i oponasanja, vrijedi vise od svake utjehe. Neukusno mahan
je nacionainom zastavom iznad njegovog odra stari je profesor - siijedeci iogiku 
svojeg ovozemaijskog zivijenja - vjerovatno popratio iii sa sutnjom iii nekom 
duhovitom opaskom. Bio je, naime, veci od svih parohijainih podjeia. 

Dubravko Lovrenovic 
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IN MEMORIAM 

RISTO BESAROVIC 
(1921. - 1998.) 

Vece sjecanja na nedavno preminulog (4. 9. 1998. godine), eminentnog kul
turnog radnika i istrazivaca kulturne i politicke historije Bosne i Hercegovine Ristu 
Besarovica znakovito je iz, harem, dva razloga. SPKD "Prosvjeta" - Sarajevo i 
Muzej knjizevnosti i pozorisne umjetnosti na dostojanstven nacin iskazali su pomen 
jednoj licnosti koja je i prezimenom i imenom, a ponajvise svojim djelom, zasluzila 
da mu se izraze rijeci priznanja i zahvalnosti za ono sto je plodnim i stvaralackim 
radom ostavio iza sebe kao neprolazan trag ovozemaljskog prolaznog bitisanja. 
Potpisnik ovih redova sebi daje za pravo da ustvrdi kako su prostori MAK-a hili, kao 
malo kad, ispunjeni, bolje reci, prenapuceni stovateljima covjeka kome su interesom 
i prisustvom na osoben nacin izrazili postovanje. Neuobicajeni broj onih koji su se 
obratili nazocnim (cak 7) na kraju je potpuno opravdao odluku organizatora da svaki 
od pozvanih pokusa izreci bar dio onoga sto bi podsjetilo, ukazalo na lik i doprinos 
pokojnikov u sredini u kojoj je proveo svoj 77-godisnji zivotni i radni vijek. 

Medu brojnim i uglednim porodicama sarajevskih Srba koje, u ovom vre
menu "nestaju sto vihorom rata, sto vihorom godina zivota", jedna od najpoznatijih 
je ona - Besarovica. Njeno ime je posebno povezano sa djelatnoscu SPKD 
"Prosvjeta", od njenih pocetaka- 1902.godine do vremena uoci rata 1941., kada je 
njen posljednji predsjednik bio pokojnikov otac dr Vojislav. 

Risto Besarovic se rodio 10. 2. 192 l.godine u Becu, zivot je proveo u 
Sarajevu gdje je zavrsio kompletno skolovanje - osnovno, gimnazijsko, fakultetsko. 
Kao zreo mladic ukljucio se u napredni pokret - intelektualno najelitniji i drustveno 
najnapredniji ovaplocen u Collegiumu artisticumu (sa Oskarom Danonom, izmedu 
ostalih). Potkraj ratnog perioda aktivirao se u NOP-u. Zapoceti studij prava je prek
inuo, a grupu romanistike diplomirao na Filozofskom fakultetu u Sarajevu. Jedan 
dio svog radnog vijeka Risto Besarovic je proveo u prominentnim sarajevskim izda
vackim kucama "Svjetlost", "Veselin Maslesa", "Narodnoj prosvjeti", vrseCi u 
njima duznost direktora ili cesce urednika. Pomenute duznosti Risto Besarovic je 
obavljao u vrijeme njihovog izrastanja u ono sto ce tek kasnije postati - giganti izda
vastva na podrucju cijele ex Jugoslavije. To je znacilo ne samo voditi uredivacku 
politiku nego boriti se za status jedne djelatnosti za ~oju nikad , a pogotovo u ono 
vrijeme nije bilo dostatnih financijskih sredstava. Nesporazumi, a ponekad i sukobi 
(objektivno-subjektivne prirode) imali su za posljedicu razlaz sa najviSim duznos
nicima (Ministarstva kulture npr.), jer Risto Besarovic, iako covjek od ugladenosti, 
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tolerancije, manira, skrupula tj. naglasene pedantnosti, savjesti, nije u ime struke i 
dostojanstva suradnika mogao iCi ispod razine koju je diktirala vlast. Kao visoki 
duznosnik proveo je izvjesno vrijeme u radu institucija poput Republickog savjeta 
za kulturu iii Sekretarijata za nauku. Bili su to angazmani koji u cjelini gledano, 
emaniraju osobu zivotno i profesionalno vezanu za kulturu i nauku. Risto Besarovic 
nije (iako je mogao) postao ni sveucilisni profesor ni doktor znanosti, ali je ipak, 
onim sa cime je trajno ostavio trag u kulturi i znanosti, bio i ostao "al pari" suvre
menicima sa titulama. Objedinjujuci u svojoj licnosti osobine priljeznog, temeljitog 
i minucioznog arhivskog istrazivaca uspio je ostaviti zamjeran spisateljski opus od 
preko 80 naslova i 6 knjiga. Period austrougarske uprave (1878.-1918.), posebno 
oblast kulture, imao je u Risti Besarovicu neprevazidenog istrazivaca i analiticara. 
Njegovo ime neraskidivo je povezano sa tom, inace u historiografiji rjede 
obradivanom problematikom. lako se bavio licnostima i temama iz politicke his
torije (velika studija o zivotu i djelu Vase Pelagica, npr.) Risto Besarovic je pionir 
u istrazivanju i elaboriranju, gotovo, svih pojavnih oblika kulturnog zivota pomenu
tog perioda (pjevacka drustva, biblioteke, glazbeni zivot, kazaliste, slikarstvo etc.). 
Brojne rezultate svog pionirskog angazmana sintetizirao je u radu sto ga je objavila 
ANUBiH (1987.) u svojoj LXXIX knjizi "Posebnih izdanja". Knjige poput one "Iz 
kulturnog zivota u Sarajevu pod austrougarskom upravom" (1974.), "Iz kultume 
proslosti BiH (1878.-1914.)"- 1987.; knjige grade "Kultura i umjetnost u BiH pod 
austrougarskom upravom" ( 1968.) zaokruzuju cjelokupni publicisticko - znanstveni 
opus Riste Besarovica. Drustvo se R. Besarovicu u povodu pojave djela o V. 
Pelagicu i za "znacajne doprinose u kreiranju kulturne politike grada" - 1970.g. 
oduzilo dodjelom Sestoaprilske nagrade, a za knjigu "Iz kulturnog zivota 
Sarajeva ... " 1976.g. Dvadesetsedmojulskom nag radom. 

Pored navedenog Risto Besarovic je bio i vrlo plodan prevodilac s francuskog 
jezika koji je uspijevao svojim prevodima da dosegne ne bas lako dokucivo ozracje 
vremena i sredine radnje. R. Besarovic je po oblastima zanimanja i opusu bio poli
valentna licnost koja je svoj radni vijek zavrsila uspjesnim vodenjem (od 1966.) 
Muzeja knjizevnosti i pozorisne umjetnosti u kuci Sime Milutinovica 7, u kojoj su 
se na 40-dnevnicu njegove smrti od njega oprostili iskreni prijatelji i stovatelji . 

Tomislav ISek 
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