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UDK 321. 74 (091) (497.1) 

STUDIJE, CLANCI I RASPRA VE 

Enver Redzic 

TITO I JUGOSLOVENSKA MISAO 

Poslije veoma duge ere odvojenog zivota jugoslovenski na­
rodi su u prvom svjetskom ratu vidjel.i i dobili sansu da ostvare 
svoje vi,sevjekovne istorijske teznje: nacionalno oslobodenje i uje­
dinjenje u zajednicku jugoslovensku drlavu. Zavrsetak rata po­
tvrdio je realizam nacio.nalno-poHtickog programa predstavnika 
srpske vlade i Jugoslovenskog odbora u emigraciji, koji je dobio 
svoj drlavni oblik 1. decembra 1918. godine proglasenjem Kra­
ljevine S11ba, Hrvata i Slovenaca. Nezavisno od nacina konstituisa­
nja jugoslovenske drlave i problema koje je otvorio u unutras­
njem razvoju, prvodecembarski cin zakljucio je dugotrajne epohe 
politicke razdvojenosti jugoslavenskih naroda pod stranom do­
minacijom i u sklopu velikih carstava, koja su ih vijekovima dr­
zala u polozaju potcinjenosti, neravnopravnosti i obespravljenosti, 
cesto ih okretala u ratne sukobe, da bi ih u prvom svjetskom 
ratu badli jedne protiv drugih u zaracenim neprijateljskim blo­
kovima, s namjer(JJl da Srbiju uniste kao nacionalno nezavisnu 
drlavu i zauvijek slome njihove napore i teznje da se razvijaju 
i zive slobodno, ujedinjeni u samostalnoj drzavi. Stvaranje jugo­
slovenske drlave izazvalo je krupne promjene u medunarodnim 
odnosima u srednjoj i jugoistocnoj Evropi. Istovremeno, vee od 
samog nastanka nove drzave pitanje njenog unutrasnjeg urede­
nja predstavljalo je podrucje na kome su dolazile do izrazaja i 
ostrije se konfrontirale viSestruke razlike i suprotnosti - eko• 
nomske, drustvene, nacionalne, politicke, vjerske, kulturne. Na 
osnivacima Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, nosiocima drlav-
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ne vlasti i predstavnicima politickog zivota ibHa je odgovornost 
da svojim radom potvrduju kako se sada, u politickoj praksi, 
ispunjavaju istorijske teznje jugoslavenskih naroda da stvaraju 
pretpostavke zajednickog zivota i osiguravaju razvoj i napredak 
u sopstvenoj drlavi. Njihova odgovornost u tom smislu ibila je 
utoliko veea sto su jugoslovenski narodi u zajednicku drlavu 
donijeli veoma razlicito istorijsko naslijede, koje se moralo uva­
zavati, da bi u novoj politickoj stvarnosti djelovalo u pravcu 
njihovog priblizavanja i povezivanja. Pokazalo se, medutim, da 
su odgovorni politicki faktori viSe bili okrenuti borbi za pres_t~ 
i primat u vodenju drzavnih pos•lova, nego sto su .imali razumi­
jevanja i spremnosti da respektuju razlike formirane u dugo­
trajnim uslovima razdvojenosti jugoslavenskih naroda. Tako se 
jugoslavenska ideja, koja je od svoje pojave na istorijskoj sceni 
izrazavala op!"edjeljenje jugoslavenskih naroda da se ujedine u 
samostalnu i nezavisnu jugoslavensku ddavu i u njoj obeZJbje­
duju nacionalnu SJlobocLu, drustveni, ekonomski i kulturni razvi­
tak, od samog nastanka jugoslavenske ddave nasla pod priti­
skom suprotnih interesa i konfrontacije nacionalnih burloazija. 
Vee su prvi dani nove drlave nosili pecat sukobljenosti politickih 
koncepcija o unutrasnjem ddavnom uredenju . . U sukobu su bile 
politicke snage koje su zastupale stanoviSte o centralistickom dr­
zavnom sistemu i druge, koje su insistirale na principu federa­
listickog drzavnog uredenja. Protagonist i nosilac politike ddav­
nog centralizma i nacionalnog jugoslavenskog unitarizma bila je 
velikosrpska Jburzoazija koja je za sebe trazila hegemoniju i po­
sredstvom ddavne vlasti, kao i uz podrsku unitaristickih eleme­
nata .iz dijelova hrvatske i slovenacke politicke strukture, mogla 
da je sprovodi. Federalisticko glediSte imal_o je najjace U!pOriste 
u hrvats'koj naciona.olnoj politici, prvenstveno u Radieevoj HSS, 
ali i u drugim nacionalnim segmentima jugoslavenskog politickog 
zivota. Sukob ovih frontova, pothranjivan nacionalnim antagoni­
zmima, razviee se Ill hronicnu ddavnu krizu u znaku meduna­
cionalne konfrontacije, Cije je produibljivanje neminovno vodil9 
vi•sestrukoj destabHizaciji drzave, unutrasnjoj k;ao i medunarod­
noj. 

Podijeljen u suprotne struje i politicke partije, jugoslaven­
ski radnicki pokret nije znacajnije uticao na tokove u ovom pro­
tivrjecnom kretanju. Za razliku od socijalistickog pravca, kojL se 
izjasnjavao za ddavni centralizam i jugoslavensko nadonalno je­
dinstvo, komunisticki prav~c ·ee vee 1923. godine prevaziCi cen­
tralisticko-unitaristicko opredjeljenje i zauzeti stanoviSte da . Ju­
goslavija predstavlja visenacionalnu dr·zavnru :zajednicu, i saglasno 
nacelu samoopredjeljenja naroda, rjesenje nacionalnog pitanja vi­
clio u obrazovanju radnicko-seljackih republika u Jugos1laviji, na 
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Balkanu i Podunavlju.1
) Time se front federalizma malo prosirio, 

ali je jos bio preslab da bi mogao ugroziti centralisticki drzavni 
-poredak. 

Medutim, politika velikosrpskih hegemonistickih rezima iza­
zivala je veoma ostre konfrontacije u unutrasnjim politickim i 
nacionalnim odnosima, u kojima se stvarao prostor kako za ja­
canje antihegemonistickih snaga, tako i za bujanje antijugosla­
venskog separatistickog pokreta. Kada je poslije ubistva vode 
HSS Stjepana Radica unutra5nja kriza dostigla svoj vrhunac, 
kralj Aleksandar je, koristeCi nezadovoljstvo sirokih slojeva na­
roda, nesposobnost gradanskih part1ja i parlamenta da osiguraju 
autoritet ustavnog poretka, 6. januara 1929. godine suspendovao 
ustav, zabranio politicke stranke, raspustio parlament i proglasio 
vojno-monarhisticku diktaturu u znaku ideologije ddavnog i na­
cionalnog jedinstva. Jugoslavenska ideja, koja je tokom jednog 
stoljeca rpotvrdila -svoje velike istorijske vrijednosti, pokretala i 
povezivala jugoslavenske narode u njihovim teznjama i borbi za 
oslobodenje i ujedinjenje u zajednickoj slobodnoj i samostalnoj 
jugoslavenskoj ddavi, sada je trebalo da poslruzi funkcionisanju 
ddavnog sistema nacionalne neravnopravnosti i potcinjavanja, 
tgnorisanja nacionalnog identiteta i gusenja nacionalnog dosto­
janstva i slobode. Pokazalo se da jedna istorijski progresivna mi­
sao moze da sluzi retrogradnim, reakcionarnim ciljevima kada je 
prisvoje i istaknu kao kohezioni elemenat svoje strategije snage 
drustvene i politicke reakcije. Jugoslavenska ideja hila je neop­
hodna vojno-monarhistickoj diktaturi da bi se njome kao zasta­
vom jugoslovenskog nacionalnog i ddavnog jedinstva prikrivala 
i sprovodila veli'kosrpska hegemonisticka politika bez njene stra­
nacke radikalsko-demokratske reprezentacije. Jugoslavenskoj ide­
ji prijetila je opasnost da bude trajno odbacena. Ddavni vrh na 
celu s kraljem ucinio je sve da je kompromituje. Nasilnoj jugo­
slavenskoj nacionalnoj uniHkaciji pruzen je otpor, u kome su 
izrazito snazne bile antijugoslavens~e koncepcije i tendencije, ce­
sto sa politickim ciljem r~bijanja jrugoslavenske ddave, koji su 
svom zestinom postavljali fasisticki pokreti Pavelicevih ustasa i 
makedons'kih separatista Vance Mihajlova. U vrijeme diktature 
i KPJ se hila opredijelila za politiku razbijanja Jugoslavije na 
posebne nacionalne re.publike u okviru sovjetske balkanske fede­
racije.2) Ona je cak pozvala na ustanak radnike, seljake i ugnje­
tene narode, pa je svoju politicku avanturu morala da plati viso­
kom cijenom rasturanja partijskih organizacija i progona partij­
skih kadrova, sto je imalo teske posljedice za komunisticki po-

1) Jstorijski arhiv KPJ - tom II, Beograd 1950, Kongresi i zemaljske 
konferencije KPJ 1919-1937 - III Zemaljska konferencija KPJ - Rezolucija 
o nacionalnom pitanju, str. 67- 73. 

2) IAKPJ, tom II, Clanovima KPI, str. 215. 
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kret. Antijugoslovensko opredjeljenje -KPJ bilo je, u stvari, rezul­
tat uticaja Komunisticke internacionale i Sovjetskog Saveza, u 
cijoj su strategiji komunisticke partije pojedinih zemalja-- interese 
Sovjetskog Saveza morale da pretpostavljaju interesima revolu­
cionarnih pokreta u kojima su nastale i djelovale. Medutim, posto 
je dolaskom Hitlera na vlast u Njemackoj Komunisticka inter­
nacionala hila motivirana da u svoju strategiju unese nova sta­
novi.Sta, na prvom mjestu stvaranje medunarodnog antifasisti¢kog 
fronta, CK K·PJ je na Plenarnom zasjedanju u Splitu, juna 1935, 
formulisao stav da nacionalno pitanje treba rjesavati »U sklopu 
jugoslavenske driavne zajednice, a ne njenim razbijanjem i . stva­
ranjem patuljastih driava«.3) Pozitivan odnos KPJ prema JugQ­
slaviji predstavljao je jedan od bitnih elemenata njene revolucio­
narne strategije u kojoj ce ona od tada samostalno, bez indok­
trinacije i uticaja medunarodnog centra komunistickog pokreta, 
izgradivati teoriju i praksu u oblasti nacionalnog pitanja u Ju­
goslaviji. Vee slijedece, 1936. godine, u »Pismu za Srbiju« .Josip 
Broz Tito u ime Politbiroa CK KPJ formulise stanoviSte KPJ o 
rjesavanju nacionalnog pitanja. U »Tezama za projekt plat.forme 
za siroki Narodni front« Tito trazi da Partija u kontaktima . sa 
predstavnicima Udruzene opozicije na liniji stvaranja Narodnog 
fronta insistira na federativnom principu i na sedam federalnih 
jedinica: Hrvatska, Slovenija, Srbija, Makedonija, Crna Gora, Voj­
vodina, Bosna i Hercegovina.4

) Tako je bio postavljen nacionalni 
program KPJ, koji ce joj omoguCiti da se u politickom zivotu 
Jugoslavije afirmira kao stozer antifasistickog pokreta i kao je­
dina opstejugoslavenska partija sa pouzdanim i principijelnim 
stanovistem na liniji prevazilazenja krize i uspostavljanja stabil­
nih nacionalnih odnosa u Jugoslaviji. Titova koncepcija feqera­
tivnog uredenja Jugoslavije iz 1936. godine hila je cvrsto uteme­
ljena na istorijskim teznjama jugoslavenskih naroda qa nacio­
nalno slobodni i ravnopravni zive ujedinjeni u zajednickoj jugo­
slavenskoj driavi, kao i na njihovim demokratskim i antifasisti­
ckim opredjeljenjima u uslovima kada su nezavisnost Jugoslavi­
je s polja ugrozavale revansisticke snage na celu s Hitlerovom 
Njemackom, a iznutra hegemonisticki rezimi i separatisticki po­
kreti profasisticke i fasisticke orijentacije. 

Izvanredno razvijenog cula za istorijska kretanja, Tito je 
shvatio sustinu jugoslavenske ideje, njen izvorni smisao, zako­
nitost pojave i nu!lnost opstanka Jugoslavije kao trajnog oblika 
nacionalne slobode, ravnopravnosti i nezavisnosti njenih naroda. 
Sa njegovim dolaskom na celo KPJ jugoslavenska ideja ulazi u 
novo razdoblje, u kame se prodUJbljuje njeno prozimanje sa cilje-

3) IAKPJ, tom II, Plenum CK KPJ, str. 360. 
4) J o sip B r o z Tit o, Sabrana djela, 3, Pismo za Srbiju, i novem­

bra 1936 - str. 36-37. 
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vima socijalistickog pokreta, a socijalisticki pokret konkretizuje 
svoje programske mogucnosti i samostalne oblike. Kao oblik dr­
zavne zajednice naciona~no ravnopravnih jugoslavenskih naroda, 
Jugoslavija ce predstavljati trajan elemenat u Titovoj strategiji 
revolucije, koju ce on graditi zavisno od konkretnih uslova borbe 
za ostvarenje istorijskih ciljeva radnicke klase Jugoslavije i nje­
nih naroda. Dok su se rezim i antijugoslavenski separatisticki 
pokreti sve tjesnje povezivali sa fasistickim silama osovine Ber­
lin-Rim da bi njihovom podrskom osigurali uzajamno suprotne 
ciljeve - opstanak odnosno razbijanje Jugoslavije - KPJ je 
borbu za odbranu nacionalne slobode i nezavisnosti jugoslaven­
skih naroda dosljedno povezivaola sa borbom za nacionalnu ravno­
pravnost svih naroda u Jugoslaviji. Tito je u KPJ izgradivao cvr­
sto uvjerenje da bez nacionalne ravnopravnosti nema opstanka 
jugoslavenskoj drlavnoj zajednici, ali ni nacionalne slobode i 
ravnopravnosti jugoslavenskih naroda izvan nezavisne Jugoslavi­
je. Pod Titovim rukovodstvom KPJ se potvrdivala kao pouzdani 
bastinik velike istorijske obaveze - .da bude nosilac borbe za 
nacionalnu slobodu jugoslavenskih naroda i nezavisnost jugoslo­
venske drlavne zajednice. Iako je bila primorana da jos od 
Obznane djeluje iz ilegalnosti, KPJ je na celu antifasistickog po­
kreta, svojom duhoko patriotskom platformom sticala ugled zna­
cajnog faktora u politickom zivotu zemlje. To su potvrdivali i 
spoljni i unutrasnji dogadaji, u kojima je, nasuprot pometnji i 
defetizmu u drlavnim vrhovima i redovima opozicije, dolazila 
do izraZaja jasnoca njenih ocjena i jugoslavenski patriotizam nje­
nih opredjeljenja. Hitlerova aneksija Austrije i okupacija Ceho­
slovacke pokazali su da politicka platforma KPJ ima sve siru 
podrsku u redovima radnika, omladine, inteligencije, seljastva i 
gradana. Istovremeno, ovi dogadaji znacili su neposrednu opas­
nost za nezavisnost Jugoslavije.5) 

U upravljackom vrhu drlave zurili su da nadu izlaz iz 
unutra5nje krize koju je generirala politika nacionalnog obesprav­
ljivanja u znaku hegemonije velikosrpske burloazije. Drlavni cen­
tralizam i jugoslavenski nacionalni unitarizam morali su biti od­
baceni da bi se prebrodila ddavna kriza nabijena viSestrukim 
antagonizmima. Krajem avgusta 1939. godine sklopljen je Spo­
razum Cvetkovic-Macek, kojim je velikosrpska burloazija uci­
nHa znacajne ustupke hrvatskoj burloaziji.6) Ovim sporazumom 
formirana je Banovina Hrvatska sa autonomnim polozajem u okvi­
ru Jugoslavije. Medutim, obrazovana poslije Sporazuma, vlada 
Cvetkovic-Macek nije pokazala spremnost da nastavi i dovrsi 
zapoeete ,reforme unutrasnjeg uredenja drlave. Velikosrpska bur-

S) J o s i p B r o z Tit o, Sabrana djela, 4 - »Za mir, nezavisnost i slo­
bodu« - str. 30-33. 

6) L j u b o Bob an, Macek i politika HSS 1928/1941, br. 2, Zagreb 1974, 
str. 261. 
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zoazija nije htjela da izgubi primat u drzavi i · da se · odrekne . 
»srpskih zemalja«, a hrvatska politika na celu .s Macekm:n nije, · 
takode, htjela da insistira na rjesavanju nacionalnog pitanja ·u . 
Jugoslaviji u cjelini. Hrvatski politicki predstavnici nisu ispolja­
v.ali interes za rjesavanje makedonskog ili crnogorskog pitanja da 
ne bi ulazili u interesnu sferu svoga velikosrpskog partnera, ali 
su zato bili uporni da se izv.rsi dioba Bosne i Hercegovine i Voj- . 
vodim.e izmedu Hrvatske i Srbije.'l) 

KPJ nije imala iluzija da ce vlada Sporazuma Cvetkovic~ 
~Macek obnoviti demokratiju, uspostaviti u zemlji nacionalnu 
ravnopravnost, stabilizovati unutrasnje odnose i jedinstvom na­
rodnih masa ojacati otpornu snagu ddave za odbranu od agre­
sivnog fasizma. StaviSe, politika vlade Cvet'kovic-Macek pruzala 
je obilno dokaze da se zaostravaju suprotnosti u znaku polariza­
cije snaga reakcije i ubrzanog procesa dezintegracije i rasula dr­
zave. U praksi se potvrdivala ocjena KPJ da rezim Cvetkovic- Ma­
cek produzava politiku nacionalnog ugnjetavanja, cig.ranicavanja 
demokratskih prava i sloboda gradana i slabi odbrambemi snagu 
zemlje. Tito je duboko osjecao i shvatao da se zivotni, nacionalni 
interesi jugoslavenskih naroda usredsreduju u odbrani nezavis: 
nosti i integriteta Jugoslavije, kao i u borbi za nacionalnu· ravno­
pravnost i demokratizaciju cjelokupnog drustvenog i politickog 
zivota u zemlji. Titova je misao: interesi radnicke klase neodvo­
jivi su od primarnih nacionalnih interesa zemlje. Otuda strateske 
zadatke KPJ opredjeljuje jedinstvo klasnih interesa prolerarijata 
i nacionalne nezavisnosti jugoslavenskih naroda. KPJ je pozvana 
da stane na celo borbe za odbranu nezavisnosti Jugoslavije. 

U takvoj situaciji CK KPJ odlucio je da sazove V zemalF 
sku partijsku konferenciju .da bi odredio strategiju i taktiku Par­
tije u uslovima kada je Jugoslaviji neposredno prijetila opasnost. 
od napada fasistickih .sila osovine Berlin-Rim, sa realnim po­
sljedicama gubitka nezavisnosti i uniStenja ddavnog integriteta. 
Oddana u Dubravi, kraj Zagreba, oktobra 1940. godine, u vri­
jeme kada je dmgi svjetski rat vee bio usao u dmgu godinu, a 
rezim Cvetkovic-Macek sve otvorenije ispoljavao spremnost za 
kapitulaciju pred fasistickim agresorima, V rzemaljska konferen­
cija je zakljucila da odbrana nezavisnosti naroda Jugos1avije· 
predstavlja osnovni pravac aktivnosti KPJ, koja moze biti uspjes­
na samo u najdubljoj povezanosti sa borbom protiv ratnih ciljeva 
imperijalistickih osvajaca iz oba tabora, protiv profasistickih ele­
menata u vladi Cvetkovic- Macek i za zakljucivanje 'pakta o uza­
jamnoj pomoCi sa Sovjetskim Savezom.8

) Dok je rezim Cvetko_-

7) J o sip B r o z Tit o, Sabrana djela, 5, Situacija u Jugoslaviji, str. 
128/129. 

8) J o sip B r o z Tit o, Sabrana djela, 6, Rezolucija V zemaljske 
konferencije KPJ, str. 61-64. 
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vic-Macek ispoljavao spremnost da se prikllanja zahtjevima sila 
T.rojnog pakta, V zemaljska konferencija KPJ, inspirisana Tito­
vim duhom, izrazila je odlucnost KPJ da smisao svoga postojanja 
i djelovanja dokazuje istrajnoscu opredjeljenja ,za odbranu neza­
visnosti Jugoslavije. Prvobitno izraz teznji jugoslavenskih naroda 
da stvore svoju zajednicku driavu, siada, u Titovoj koncepciji 
smisao jugoslavenske ideje izrazava se u opredjeljenju progresiv­
nih snaga jugoslavenskih naroda na celu IS KPJ da se njihova 
velika istorijska tekovina - JugosLavija- .oeuva pred opasnoscu 
da postane plijen fasistickih agresora. Medutim, sprovodeci stra­
tegiju V zemaljske konferencije, KPJ nije imala iluzija .da moze 
sprijeciti katastrofu u koju je zemlju vodila vlada, ali je mogla 
biti sigurna da se njena uloga avangarde radnicke klase nuzno 
prosiruje ulogom rukovodece snage u borbi za nacionalnu neza­
visnost i buducnost jugoslavenskih narada. Obaranje vlade Cvet­
kav,ic-Macek 27. marta 1941. gadine, paslije patpisivanja uga· 
vara o pristupanju Jugaslavije Trajnom paktu, ne maze se ra­
wmjeti bez uloge kaju je KPJ igrala u palitickam zivatu zemlje. 
S druge strane, brzi slam jugaslaveil!Ske driave u aprils·kam ratu 
1941. gadine abjasnjava se prvenstveno dugogodiSnjim djelava­
njem pete kolone, kaja je u danima rata, unasenjem dezargani­
zacije u vojnim stabavima i driavnim arganima, pruzila efikasnu 
pamac agresorima da u munjevitam pradaru akupimju i razbij:u 
J ugaslmiju. 

Teritorija jugoslavenske driave padijeljena je na akupacia­
na padrucja izmedu .njemackih i italijanskih asvajaca i njihavih 
madarskih i bugarskih saveznika, a pod pratektaratam Njema~ke 
i Italije stvarena je tzv. Nezavisna Driava Hrvatska, u kajaj je 
vlast pripala ustaskom pakretu na celu s Antam Pavelicem.9

) 

U istariji jugoslavenske misli i jugoslavenskih narada kapi­
tulacija, ra2'Jbijanje i kamadanje Jugoslavije izmedu fasistickih 
akupatara predstavljala je njen najveCi poraz. Stvaranje NDH 
trebala je, pa zamisli njenih njemacka-italijanskih tvaraca i ustas­
kih upravljaca, da ~naci da je ~uvijek iskljucena magucnast 
obnavljanja Jugaslavije kaa driavne zajednice jugaslavenskih na­
rada. Cinila se da je jugoolavenska mi•saa hila Hsen:a buducnasti 
i da nepavratna pripada praslasti. U swari, sa 1941. gadinam hila 
je zaklju:Cena prva vel.ika istarijska epoha jugoslavenske misli, 
da bi zapaeela druga, u kajoj su jugaslavenski narodi marali da 
izdrie sva iskusenja i odbace sudbinu kaju su im namijenili fasisti­
cki osvajaci, ili da .se kaa »neistarijski naradi« pami.re sa palo­
zajem rabova u nadstickom »novam poretku«. Pr.ije nega sta je 
emigrirala u Veliku Britaniju, vlada Kraljevine Jugaslavije izda-

9) Per o Mora c a, Jugoslavija 1941, Beograd 1971, str. 1.s-.t6; 18-19. 
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la . je nalog generalu Kalafatovicu da potpise kapitul:aciju.10
) Gruba · 

realnost okupacije pokazala je da u politickim stavovima i praksi 
krupnih burloaskih partija nije bilo elemenata jugoslavenske ko­
hezije i da su i one »najdrlavotvornije« i »najnaciona1nije«, vode- ~ 
ne klasnim motivima, brzo uspjele da zaborave . . obaveze prema · 
drlavi i naciji. U cjelini se potvrdila ocjena KPJ o raspadu bur-. 
zoaskih politickih stranaka,11

) koji je otpoceo njihov.om politikom · 
u- znaku »razumijevanja« nacionalnih zahtjeva Hitlerovog Trec.eg 
Rajha, a okoncan fasistickom okupacijom Jugoslavije. 

Z~ buducnost jugoslavenskih naroda od presudnog znacaja 
hila je cinjenica sto su u danima najtezeg poraza. koji je dosao 
sa S>lomom Jugoslavije, imali KPJ, beska-ajno odanu 1 njihovi:m , 
zivatm.im interesima i sto se na eelu KPJ nalazio Josip Broz Tito, 
licnost velikog uma i hrabrosti, iz.vanrednih osjecanja i pouzda­
nih spoznaja o spremnosti i sposobnosti naroda da brani iskon­
sko pravo na opstanak i da se bori za slobodu. Istancanog sluha' 
za istorijsk,i trenutak, si:lnog uvjerenja u neuniStivost naroda koji 
je spreman za boPbu protiv osvajaca, Tito se pojavio na areni i 
dbjavio da KPJ ne priznaje okupaciju i komadanje Jugoslavije 
i da je b<Yrba protiv imperijaHstickih fasistiokih okupatora i 
njihovo istjerivanje iz porobljene zemlje njen prvi i osnovni za­
datak.12) Tito je odlueno uklonio zabune i dileme u .redovima 
hrvatskih komunista, koji su otvarali pitanje zasto je KP Hrvat­
ske poslije stvaranja NDH jos u sastavu KPJ, naglasavajuci da 
svi narodi Judoslavije, pa i hrvatski narod, dijele istu sudbinu 
f~sisti~kog ropstva, da razjedinjavam.je snaga ide samo u korist 
fa~istickog okupatora i da je najpreC.a duznost KPJ da sve. narode 
Jugos1avije okupi. u borbi za oslobodenje zemljeY) MajiSko sa­
vjetovanje, odrlano na inicijativu i pod ·.rukovodstvom Tita, cizna­
cilo je pocetak organizovane boPbe protiv . fasistickih okupatora 
i njihov.ih petokolonaskih kvislinskih agentura, koju je pripre­
mila i pokrenula KPJ. 

Katastiofu Jugoslayije trebalo je produbiti kataklizmom ju­
goslavenskih naroda. Surovim progonima i terorom okupatora i 
kvislinskog aparata hili su izlozeni slovenacki .i srpski . navod, Je­
v.reji ·i Romi, kao i komunisti i patrioti u svim okupiranim · dije­
lovima Jugoslavije. U NDH ustase su p-ristupile raznim metodima 
nasilja protiv srpskog naroda u cilju stvaranja nacionalno ciste 
hrvatske teritorije,l4

) kao sto su i u drugim okupacionim podruc-. 

10) V e I i m i r T e r z i c, Slam Ktaljevine Jugoslavije, 2, Beograd 1983, 
str. 439; 462-:4. 
.. . J1) B.r an k o Petra nov i c, Revolucija i kontrarevolucija u Jugo-

slaviji (1941-1945), br. 1, Beograd 1983, str. 160. · 
12) J o sip B r o z Tit o, Sabrana djela,· 7, Bavjetovanje KP J, str. 35. 
13) Tit o, n. dj. Za.Sto smo jos u sastavu KPJ, str. 16-17. 
14) Fi k r e .t a J eli c- But i ~. Ust~e· i NDH, Zagreb 1977, 162-178. 
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jima fasisti preduzeli progone ~ nasilja prema narodu. Iseljava­
nje, pokatolicavanje i pokolji Srba u Hrvatskoj i Bosni i Herce­
gov.ini qtpoeeli su vee u maju, da bi poslije Hitlerovog napada na 
Sovjetski Savez dobili masovne i nekontrolisane razmjere. 

Na dan njemackog napada na Sovjetski Savez, 22. juna 
1941, Tito je sastavio i u ime CK KPJ objavio proglas narodi­
ma Jugoslavije,IS) u kome podvlaci da samo ujedinjenim snagama 
u borbi protiv fasistickih osvajaca jugoslavenski narodi mogu da 
se oslobode od fa5istickog ropstva .i osiguraju 1svoju buduenost. 
Linija za odbranu nezavisnosti naroda Jugoslavije, koju je KPJ 
sprovodila poslije Hitlerovog prikljucenja Austrije Treeem Rajhu, 
logikom revoluciona~rnog razvitka nu.Zno se transformisala u poziv 
na narodnoos1obodilacki ustanak protiv fasistickih okupatora i 
domaCih izdajnika. Odluku o pokretanju narodnog ustanka donio 
je Politbiro CK K1PJ na s jednici u Beogradu 4. jula 1941. godi­
ne.16) Smisao i cilj ustanka b.io je istjerivanje okupatora i rmi­
stenje kvislinga. Tokom jula ustanci ·su izbili u svim dijelovima 
Jugoslavije, osim u Makedoniji, u kojoj je sekretar Pokrajin­
skog komiteta KPJ Metodije Sarlo pruzio otpor odluci CK KPJ 
samovoljnim prikljucenjem pokrajinske partijske organizacije bu­
garskoj KomunistiCkoj partiji, jer je Makedonija bila okupirana 
i nasla se u sastavu bugarske drzave. Posta je Komunisticka in­
ternacionala na Titovo insistiranje vratila makedonsku partijsku 
organizaciju u sastav KPJ i formirano novo pokrajinsko rukovod­
stvo, doslo je do ustanka i u Makedoniji 11. oktobra 1941. godine. 
Pokfretanje narodnoos1obodHackog ustanka za istjerivanje okupa­
tora i uniStenje njihovih unutrasnjih saradnika imalo je znacaj 
pretpostavki za stvaranje nove Jugoslavije, nove po unutrasnjem 
uredenju na principu nacionalne ravnopravnosti i po socijalnim 
snagama koje su razumjevanjem da se njihov klasni interes naj­
potpunije izrazava narodnooslobodilackom borbom protiv okupa­
tora i domaeih izdajnika bitno doprinijele oslobodenju i nezavis· 
nosti jugoslavenskih naroda. Vee u avgustu 1941. godine Tito je 
smatrao da razvoj ustanka trazi da se formira narodni komitet 
oslobodenja od predstavnika demokratskih 5truja i KPJ kao cen­
tralni organ narodne vlasti koja se pocela stvarati na oslobodenim 
partizan~kim teritorijama.17) Iako je ova inicijativa morala biti 
odgodena Q:a povoljnije uslove, vee sama njena pojava svjedoci 
o Titovoj koncepciji da se u procesu narodnooslobodilacke borbe 
formiraju i izgrade politic'ke institucije koje su neophodne za 
obnovu Jugoslavije. 

15) J o si p B r o z Tit o, n. dj. Radnici, seljaci i grat!ani Jugoslavije, 
43-48. 

16) J o s ip B r o z Tit o, n. dj. Narodi Jugoslavije: Srbi, Hrvati, Slo­
venci, Crnogorci, Makedonci i drugi, str. 51-54, 212-213. 

17) J o sip B r o z Tit o, n. dj. Za Brku (Rada Koncara) i Vladu (Vla­
da Popovica) za stab partizanskih odreda u Hrvatskoj, str. 81/82 . . 
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Za .razliku od razdohlja prvog svjetskog rata, kada se pod­
vlacilo narodno jedinstvo Srha, Hrvata i Slovenaca kao jdeja 
vodilja u nastojanjima i naporima za stvaranje jugoslavenske · 
ddave ujedinjenjem svih jugoslavenskih zemalja, sada je u na­
rodnooslohodilackoj horhi protiv fasitStickih okupatora za oslo­
hodenje i ohnovu Jugoslavije ideja vodilja hila ideja hratstva i 
jedinstva jugoslavenskih naroda. Etnicki \Srodni do najviseg ste­
pena, u dugoj proslosti politicki razdvojeni, jugoslavenski narodi 
stekli su saznanje da se jedino u samostalnoj zajednici mogu 
oddati i u njoj stvarati uslove za napredak. Fasisticka okupa­
cija Jugoslavije dala je tome saznanju dimenzije sudhinskog zna­
caja. Bratstvo jugoslavenskih .naroda u uslovima fasisticke okupa­
cije hila je jedina njihova snaga koja im je preostala protiv fasi­
stickog plana unistenja i samouniStenja Jugoslovena. Bratstvo se 
produhljuje jedinstvom, a jedinstvo ucvrscuje hratstvom, neu­
morno su ·isticali Tito i KPJ. Narodnooslohodilacka horha proti'V 
fasistickih okupatora uspjesna je onoliko koliko se u njoj ostva­
ruje ideja hratstva i jedinstva, koliko je njome prozeta i osmiSlje­
na. Produhljivati hratstvo jugoslavenskih naroda jacanjem njihovog 
jedinstva u narodnooslohodilackoj horhi, to je hio osnovni pravac 
djelovanja KPJ u ost<varivanju strateskog cilja - oslohodenja i 
obnove Jugoslavije. Narodnooslohodilacka horha protiv fasistickih 
okupatora imanentno je hila horha za ohnovu Jugoslavije. Kao 
organizator i strateg ustanka, KPJ na celu sa Titom ostala je isto­
rijski hastini·k opredjeljenja jugoslavenskih naroda da zi.ve ujedi­
njeni u zajednickoj jugoslavenskoj ddavi. 

Pocetkom 1942. godine Tito je u ocjeni opsteg razvoja na­
rodnooslohodilacke horhe upozorio da se u cetnickom pokretu 
pod vodstvom Draze Mihajlovica forrnira velikosrpski kontrare­
volucionarni centar, opasan za 'sve narode Jugoslavije.18

) Na usta­
ske masovne pokolje srpskog stanovniStva cetnicki pokret odgo­
varao je takode masovnim pokoljima muslimanskog i hrvatskog 
stanovnistva. Pa.velicevom programu etnicki ciste NDH suprot­
stavljen je cetnicki program »Homogene Srhije«.19

) Po zamisli vod­
stva cetnickog pokreta etnicki homogena »Velika Srhija« trehalo 
je da bude kicma ohnovljene Jugoslavije sa tri federalne jedinice. 
U cetnickoj koncepciji jugoslavenske federacije vodeca uloga pri­
padala hi Srhiji, dok hi Hrvatska i Slovenija imale poloiaj drugo­
razrednih federalnih jedinica. Da hi se dohila etnicki homogena 

18) J o sip B r o z Tit o, Sabrana djela, 8, Izvr5nom odboru Osvobo­
dilne fronte slovenackog naroda, str. 81. 

19) Zbornik NOR-a, tom XIV, knj. 1, Dok. 1, Projekat Stevana MoljeviCa 
ad 30. juna 1941. o granicama, drustvenom uredenju i spoljnoj politici »Velike 
Srbije« u obnovljenoj Jugoslaviji posle drugog svetskog rata. 

Dok. br. 6, .Program cetnickog pokreta Draze Mihailovica ad septembra 
1941. za vreme z posle zavrsetka drugog svetskog rata upucen izbeglickoj 
vladi kraljevine Jugoslavije, str. 26-29. 
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»Velika Srbija«, Hrrvati hi sa njenog podrucja, koje bi ohuhvatalo 
Srhiju, Makedoniju, Crnu Goru, istocnu Hercegovinu, Srem, Ba­
nat i Backu hili preseljeni u hrvatsko etnicko podrucje, a musli­
mansko stanoVIIlistvo stigla bi »zasluiena kazna« unistenje, od­
nosno iseljenje u Tursku ili hilo gdje izvan »Velike Srbije«.20) Za 
razliku od ustaskog pokreta, koji je u euforiji zlocina nepovratno 
izgtllhio s;vaki nacionalni znacaj i oslonac, pa se mogao oddati 
jedino uz pomoc okupatora, cetnicki pokret imao je uporiSte u 
dijelu SifPskog naroda zahvaljujuci cetnickoj tradiciji iz halkanskih 
ratova ,i prvog svjetskog rata, a posehno propagandi da narod tre­
ba cuvati od odmazde svirepih okupatora, da bi se pocligao usta­
nak protiv okupatora kada za to dode vrijeme. Strategija cetnickog 
pokreta hila je koncent:r-isana na uniStenje narodnooslobodilackog 
pokreta koji se jedini borio protiv fasistickog okupartora. Cetnicka 
saradnja sa ustasama i drugim proti'Vnicima narodnooslobodilac­
kog pokreta imala je sve realne pretpostavke i sa njima neophodno 
makijevalisticko opravdanje. Ubrzani prooes ujedinjavanja jugo­
slavenskih kolaboracionista pod okriljem okupatora otkrivao je 
da cetnicki pokret Draze Mihajlovica cini stub kontrarevolucije u 
Jugoslaviji. 

Osnovni motiv cetnicke saradnje sa fasistickim okupa1orima 
nalazio se u opredjeljenju velikosrpskih reakcionarnih elemenata 
cia po zav•rsetku rata, bez obzira kojoj ce od zaracenih strana pri­
pasti pobjeda, sacuvaju sistem velikosrps.ke hegemonije. Stoga je 
za uspjesan razvoj narodnoos1obodilackog pokreta presudan rzna­
caj imalo pitanje uredenja naoionalnih odnosa u Jugoslaviji jos 
u toku narodnooslobodilackog rata. Ako je borba za oslobodenje 
jugoslavenskih naroda od fasistickih okupatora imanentno imala 
znacaj borbe za st'Varanje nove Jugoslavije, razvoj narodnooslobo­
dilackog pokreta kategoricki je zahtijevao da njegovo rukovodstvo 
u relevantnom politickom dokumentu J.z1oZi jugoslavenskim naro­
dima svoju programsku koncepciju obnovljene Jugoslavije. U dru­
goj polovini 1942. godine, na Titovu inicijativu vojnopolitiCko ru­
kovodstvo narodnooslobodilackog pokreta razmatralo je pitanje 
buduce nacionalno-politicke strukture Jugoslavije i stvaranje po­
litickog organa koji bi u ime narodnooslobodilackog pokreta donio 
odluku o uredenju Jugoslavije kao viSenacionalne ddavne zajed­
nice. Bilo je zamis1jeno da ·se na skupstimi predstavnika narodno­
oslobodilackog poloceta konstituise Vijece narodnog oslobodenja 
Jugoslavije kao najviSa za:konoda;vna, izv11sna i sudska vlast u Ju­
goslav.iji, koje bi iz svoga sastava izahralo Vijece narodnih povje-

20) B rank o Petra nov i c, Revolucija i kontrarevolucija u Jugo­
slaviji, 2, str. 91-93. 
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renika - Narodnu vladu - kao svoj izvrsni organ.21
) Meduna­

rodni falktori uticall su da se umjesto kao zakonodavno tijelo, u 
Bihacu 26. i 27. novembra 1942. godine, AVNOJ konstituisao kao 
opstenacionalno i opstepartijsko predstavnistvo, kao politicki or­
gatll narodnooslobodilacke borbe u Jugoslaviji. Ipak, Izvrsm odbor 
AVNOJ-a, izabran u Bihacu, bio je organizovan i djelovao je kao 
vlada narodnooslobodilackog pokreta Jugoslavije. 

Formiranje AVNOJ-a u Bihacu oznacilo je novu, medasku 
pobjedu jugoslavenske misli, ideje bratstva i jedinstva jugosla­
venskih naroda nad krimenoidnim antijugoslavenstvom fasizma. 
Ali, 1:o jos nije bila konacna pobjeda. Njemacki i italijanski oku­
patori prepomavali su sasvim tacna istorijsko-politicki smisao cina 
osnivanja AVNOJ-a i hili na cistu da AVNOJ po svojim politickim, 
jugoslavenskim motivima i karakteru ne maze biti niSta drugo do 
onaj neophodni korak u pravcu revolucionarnog ustavotvornog ob­
navljanja Jugoslavije. Stoga su oni cvrsto rijesili da presijeku 
takav razvoj, ocjenjujuci da je njihova vojna superiornost u tom 
pogledu pouzdana garantija. Uvjereni da samo trajna okupacija 
onemogucava obnovu Jugoslavije, okupatori su preduzeli petu ofan­
zivu protiv narodnooslobodilacke vojske, s ciljem da se zauvjek 
rmisti svaka porllisao ponovnog uspostavljanja jugoslavenske dr­
zave, da se iz jugoslavenskog tla u korijenu iScupa jugoslavenska 
misao, misao obnavJjanja Jugoslav-ije.22) Kao sto je poznato, .naj­
veca okupatorSiko kvislinska operacija protiv NOVJ je propala, jer 
joj je cilj bio neostvarljiv. Naproti·v, jugoslavenska mtsao pobje­
divala je otpornoscu jugoslavenskih naroda okupatorskoj tiraniji, 
vitalnoscu da grade i razvijaju per.spektivu u najdubljem mraku, 
koji je prijetio totalnim gusenjem jugoslavenstva. Po Titovoj ocje­
ni u jesen 1943. godine, odnos ·snaga u zemlji pokazivao je da se 
narodnooslobodilacki pokret u svim dijelovima Jugoslavije nalazi 
u usponu, da mase jugoslavenskih naroda ispoljavaju s.ve cvrscu 
privrienost njegovim ciljevima i da je pitanje konacne pobjede 
nad okupatorima u sustini vee odluceno dvoipogodisnjim vojn im 
i politickim rezultatima narodnooslobodilacke borbe. Tito je bio 
uvjeren da su sazreli svi uslovi da ·se realizuje zamisao iz vre­
mena »bihacke republike« i da konstituisanjem legitimnih vrhov­
nih politickih organa narodnooslobodilacki pokret polozi temelje 
obnovljene drzavne zajednice jugoslovenskih naroda. Rukovodeno 
temeljnim idejama i ciljevima narodn:ooslobodilackog pokreta, 
Drugo zasjedanje AVNOJ-a, odrzano u Jajcu 29/30. novembra 

21) Sloboda n N e so vic, Temelji nove Jugoslavije, Projekt uredbe o 
ustrojstvu Vijeca narodnog oslobollenja Jugoslavije i Vijeca narodnih povje­
renika, Beograd 1973, str. 21-23. 

22) Fa b i jan T r go, Cetvrta i pet a neprijateljska ofanziva, Neretva 
i Sutjeska 1943, Zbornik radova naucnog skupa odrlanog u Sarajevu od 27. 
juna do 2. jula 1968. u Sarajevu, Beograd 1969, str. 9-84. 
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1943. godine, .i~razilo je revolucionarnu volju .i opredjeljenje na­
roda Jugoslavije u svojim istorijskim odlukama: da se AVNOJ 
konstituiSe u vrho'VDO zakonodavno i izvrsno predstavnicko tijelo 
kao vrhovni predstavnik suvereniteta naroda i dr.Zave Jugoslavije 
kao cjeline i da se uspostavi Nacionalni komitet oslobodenja Ju­
goslavije kao organ sa svim obiljezjima narodne vlade, da se iz­
dajniolooj jugoslavenskoj izbjeglickoj »vladi« oduzmu sva prava 
zakonite vlade Jugoslavije i da se zabrani povratak u zemlju kra­
lju Petru Karadordevi6u, s tim da ce pitanje kralja i monarhije 
ri'jesiti sam narod poslije oslobodenja citave ddave, da se Ju­
goslavija izgradi na demokiratskom federativnom principu kao 
ddavna zajednica raw10pravnih naroda.23

) 

Odluke Drugog zasjedanja AVNOJ-a u Jajcu izrazile su isto­
rijsku C.injenicu da nova Jugoslav.ija nije viSe hila perspektiva, vee 
je predsta~ljala realnost jugoslavenske 'l'evolucije, koja je pod 
rulrovodstvom KPJ na celu s Titom iSla sigurnoj pobjedi. Medu­
tim, do oslobodenja zemlje, narodnooslobodila6ki pokret morao 
je da izddi veoma jak pritisak kako iz zemlje, tako i spolja. Us­
pan narodnooslobodilackog pokreta u Hrvatskoj poslije zasjedanja 
AVNOJ-a u Jajcu primorao je ustase da se povlace na svim tac­
kama, pri cemu im je jos bilo preostalo da protirv nove Jugosla­
vije i federalne Hrvatske aktivkaju stari arsenal antikomunisticke, 
srbofobske .i antijugoslavenske ustaske ideologije. Sa tezama da 
Jajce obiljezava trecu etapu borbe za unistenje hrvatstva, da »Cet­
nicko ravnogorstvo« i »loomunisticko partizanstvo« preds·tavljaju 
razHCite putove i sredstva za obnavljanje srpske hegemonije u Hr­
vatskoj, nije moglo da se u hrvatskom narodu probudi i razvije 
povjerenje u »Zivotvornost« NDH.24

) Na drugoj strani, sazivanjem 
i oddavanjem lrongresa u selu Ba, krajem januara 1944. godine, 
vodstvo cetniokog pokreta nadalo se da ce zaustaviti i sprijeciti 
snazan porast narodnooslobodilackog pokreta, podstaknut odlu­
kama AVNOJ-a. Kongres je imao dva osnovna cilja. Prvi, da se u 
zemlji predstavi kao jugoslavenski pokret, koji se zalaze da Jugo­
slavija bude uredena na federativnom principu u obliku ustavne 
i parlamentarne nasljedne monarhije na celu sa »:narodnom dina­
stijom« Karadordevica i kraljem Petrom II . Drugi cilj .kongresa 
bio je odreden potrebama medunarodne II'eafirmacije cetnickog po­
kreta, prvenstveno u vodeCim politiokim instancama Vel.ike Brita­
nije. Postavljeni ciljevi nisu, medutim, imali nikakve sanse, jer 
je cetnicki pokret bio taiko duboko zaplovio u kolaboraciju sa 
okuparorima da ga vise nikakve jugoslavenske i prosaveznicke pro-

23) S 1 o bod an N e so vic, n. dj. Odluke drugog zasjedanja AVNOJ-a, 
str. 114-120. 

24) Spremnost - Ustaski nedjeljni list, br. 125, Zagreb 1944, - Treca 
etapa borbe za unistenje hrvatstva, str. 3. 
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klamacije nisu mogle dovesti na siroku nacionalnu scenu, kako je 
procjenjivano da ce se to kongresom postici.25) 

Spoljni pritisak dolazio je iz Velike Britanije u kojoj su uzi­
vali gostoprimstvo kralj i izbjeglicka jugoslovenska v·lada. Iako je · 
predsjednik britanske vlade Vinston Cercil obustavio materijalnu 
pomoc cetnickom pokretu Draze Mihailovica zbog njegove sarad­
nje sa njemackim okupatorima, on je nastojao da Jugoslavija po 
zavrsetku rata zadrli oblik monarhije i da kralju Petru II osigura 
povratak u zemlju i vrsenje kraljevSike dufnostU6

) Tome cilju tre­
balo je da poslufi vlada Ivana Subasica,27

) u Cijem sastavu, pod 
Cercilovim uticajem, nije viSe bilo Draze Mihailovica ni drugih 
protivnika narodnooslobodilaCkog pokreta. U svojoj jugoslaven­
skoj strategiji Cereil je .racunao sa elementima pritiska na narod­
nooslobodilacki pokret, pri cemu je britanska pomoc NOVJ u 
oruzju, opremi i ishrani svaka~ko imala najvazniju ulogu; zatim, 
kao monarhista, Cercil je bio cvrsto uvjeren da »monarhisticka i 
dinasticka 'tradicija« u srpskom narodu predstavlja mocno upori­
ste na liniji njegove politike osiguranja kontinuiteta monarhije u 
Jugoslaviji i povratika •kiralja Petra II na kraljevski p.rijesto rposlije 
zavrsetka rata.28

) 

Za razliku od ustaskog i cetnickog pokreta, koji viSe nisu 
mogli pruziti ozbiljan otpor narodnooslobodilaokom pokretu ni u 
vojnom, ni u politiak.om pogledu, prit.isak iz Velike Britanije bio ' 
je veoma opasan, jer je ciljao u najvaznija opredjeldenja i teko­
vine narodnooslobodilacke borbe, a medunarodno priznanje nove 
Jugoslavije uslovljavao ispunjavanjem odredenih zahtjeva, koje 
Tito nije bio spreman da prihvati. U 1lom. pogledu pitanje Istre i 
Slovenackog primorja predstavljalo je u Cel'Cilovoj igri elemenat 
otvorenog ucjenjivanja, suo je negativno optereeivalo odnose iz­
medu nove Jugoslavije i Velike Britanije. Ponavljala se igra veli­
kih sila s kraja prvog svjetskog ·rata. Tada se rpokusajima da se 
ocuva Habzburska Monarhija otezava•lo ujedinjenje jugoslavenskih 
naroda i obrazovanje jugoslavenske drlave, a na·knadno pristupa­
nje Italije bloku Antante nagradivalo prikljucenjem jugosloven­
skih nacionalnih teritorija Kraljevini Italiji.29) Sada je britanski 
premijer Vinston Cereil uporno radio da Jugoslavija zadrli oblik 

25) Branko Petr a novic, n. dj. 2, str. 111-113. 
26) Dr D us an B i be r, Tito - Cercil. Zbornik britanskih doku­

menata od 28. svibnja 1943. do 21. svibnja 1945. Zagreb 1981, str. 47, 57, 62-64, 
66-68, 70-74, 84, 115, 220-227, 290. 

27) Drago van S epic, Vlada doktora Ivana Suba.Sica. Zagreb 1983, 
str. 203. 

28) Dr D us an Biber, n. dj. Zapisnik razgovora izmedil. marsala 
Tita i g. Vinstona Cercila, str. 277, 290. Memorandum Vinstona Cercila mar­
salu Titu 12. kolovoza 1944, str. 291. . · 

29) Vidjeti: Drago van S epic, Italija, saveznici i jugoslavensko pi­
tanje 1914-1918. Zagreb 1970. 
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monM'hije i da primi kralja :Petra II, \koji je godinama u .sastavu 
kiraljevske jugoslavenske vlade u izbjeglistvu na polozaju vojnog 
ministra i nacelnika vrhovne kommde »jugoslavenske vojske u 
otadzbini« drZao Draiu Mihailovica, tkola!boracionistu italijans!lrog 
i njemackog okupatora, nepomirljivog protivnika i neprijatelja na­
rodnooslobodilackog :pokreta. CerCilov cilj je bio da se u ime »je­
din.stva svih jugoslavenskih patriota«, od :komunista do monarhi­
sta, sustinski oslabi narodnooslobodilacki pokret jos u toku rata, 
da bi se poslije oslobodenja zemlje jugoslovenskoj burioaziji stvo­
rda sansa da ocuva svoj drustveni i politicki poredak u Jugoslaviji. 
S tim u vezi, on se zHavo i smiSljeno opirao Titovom zahtjevu da 
se oslobodene teritorije Istre i Sl.JOvenaCkog primorja smatraju di­
jelom driavnog integriteta Demokratske Federativne Jugoslavije 
pod kontrolom Nacionalnog komiteta oslobodenja Jugoslavije.30

) 

Ponovo je VeLioka Britanija hila spremna da ove jugoslavenske po­
krajilne pokloni ltaliji, jer se u zavrsnim godinama rata, poslije ka­
pitulacije, prikljucila antihitlerovs!koj ~oaliciji. Tito je pokazao da 
je sposoban da ovim CerciJovti.m manevrima uspjesno suprotstavi 
strategiju narodnooslobodilaCJkog pokreta jugoslovenskih naroda i 
da, oslanjajuci se na snagu narodnooslobodila~kog pokreta, pri­
hvati odredene ustupke, u nepokolebljivom uvjerenju da ce raZ'Voj 
narod1110oslobodilacke borbe i Tevolucije ukinuti s·vaku mogu6nost 
da ti ustupci dovedu u pitanje ostvarenje historijskog cilja narod­
nooslobodilackog pokreta: obnovu Jugoslavije, u kojoj ce jugosla­
vens.ki narodi odlucivati o njenom p.oliti6kom i drustvenom ure­
denju.31) U Ceroilovoj igri posebna uloga pripala je 'banu Hrvatske 
dr Ivanu Suba:Sicu, koji se po njegovoj zelji nasao na celu po­
sljednje kraljevslke vlade, sa zadatkom da organizovanjem pomoCi 
za NOVJ ubrza poraz njemackih okupatora, ali i da posluii kao 
mostohran za povrata:k Jkralja Petra u zemlju u trenutku njenog 
oslobodenja. Ovaj clualieam i:zJrazen u postojanju ,}egi•timne vlade 
Kraljevine Jugoslavije ·i Nacionalnog komiteta oslobodenja Ju­
goslavije kao priivremene vlade, proiziSle iz AVNOJ-a, mogao je da 
pothranjuje nade u opstanak monarhije i ·burioaskog drust.venog 
poretka, ali je stvarno, zahvaljujuCi stabi1nosti i snazi narodno­
oslobodilackog pokreta, »radiO<< na njegovom ucvrscenju i sirenju. 
U tom smislu djelovala je Izjava Subasiceve vlade32) u znaku pozi-

.30) dr D u ~an Biber, n. dj. Telegram Vinstona Cercila feldmarsalu 
Aleksandreu, 6. svibnja 1945, str. 530. 

31) J o sip B r o z Tit o, Sabrana djela, 20, Beograd 1984. Zemaljskim 
antifaJistickim vijecima (23. juni 1944), str. 173-175. 

32) Slobodan Nesovic, Branko Petranovic, AVNOJ ire­
volucija. Tematska zbirka dokumenata 1941-1945. Deklaracija Vlade dr. Iva­
.na SubaJica 8. avgusta 1944. Beograd 1983, str. 626--630. 
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tivnog odnosa prema. odl~am.a ~ YNOJ-a, cime je cjelok~~a v.o_j- . 
na i politicka orgamz~c;)a cetmCkog pokret~ IK.~~e ~ha1_l:ov1ca 
dospjela u ilega!D:u poz1cl~U p,;e~a vlad1 u emi~ra~Jl: 61Jedecl Cer­
cilovi potezi dosh SU do lZrazaJa U obrazovanJU Jedinstvene vlade. 
Tito-SubaSic (9. 3. 1945) i u prosirenju AVNOJ-a na TIJ"eeem .za- · 
sjedanju u Beogradu (10. 8. 1945), poslanicima iz SkupS.tine iza- . 
brane 193833

) koji nisu bili kompromitovani saradnjom- .sa okupa-; 
torima. Posto je Ti.to pristao na ukljucivanje odredenog broja · 
gradanskih politica~J"a u vladi Tito-Subasic i u sastavu AVNOJ-a, 
Cercil je ocekivao da ce postliCi svoj glav.ni cilj: ocuvati monarhij-. 
ski oblik Jugoslavije i burzoaski drustveni poredak u njoj . Razvi­
tak dogadaja powrdio je da je CerCi! pogresno racunao sa monar~ 
histickom tradicijom i opredjeljenjem srpskog ·naroda. Naprotiy, 
Uikoliko ·su CerCilovli zahtjevi za opstanak monarhije i · kraljev po­
v,ratak u zemlju ulazili u orb1tu politickog zivota Jugoslavije ·u za­
vrS:noj fae:i rata, uroliko je narrodnooslobodilacki p.okret snaZm.ije 
ispoljavao opredjeljenje za republiku u redovima ~vih jugoslaven-· 
skih naroda, pa li srpskog .naroda. U stvari, konfrontacija monar­
hija~republika imala je mnogo dublji znacaj nego ·sto je opredje­
lenje za jedan ili drugi oblik jugoslavenske drzave. Za narodno­
os,lobodilaOki pokret to je bilo pitanje kome ce pripasti plodovi na-· 
r.odnooslobodilacke borrbe jugoslovenskih namda protiv .faSiistic­
kih okU!patora i njihovih lkfVislinskih saveznika - narodima Jugo­
slavije, koji s-u se bmili za nov u Jugoslaviju, ili monarhlistick6-
-buriioaskoj grupaciji koja je zeljela ·star i drustveni i politioki 
sistem, politiran iz.vjesmim reformama. U li<:onfrontaciji su bila ta­
kode dva shvatanja jugoslavenske misli. Po jednome, konzePVa­
tivnom, Jugosbvija poslije drugog svjetskog .rata treba da pred­
stavlja kontinuitet jugoslavenske driave bez bitnih promjena u· 
unutrasnjim i medunarodnim odnosima, pa je tako jugos•lavenstka 
misao reducirana lila pojam u fenomen drzave, ciji. je .zadatak da 
osigurava blagostanje i napredak s•vih drustvenih slojeva i struk-· 
tura jugoslavenskih naroda. Po drugom, u toku narodnooslobodi­
laokog .rata i socijalisticke revolucije jugoslavenska ~isao doziv-· 
jela je duboike, prog~I"esivne promjene i predstavlja novi k·vallitet, 
jer Jugoslavija nije samo driavna zajednica ravnapravnih jugosla-· 
venskih naroda, 'Vee je to is.tovremeno i drzava cija je funlkcija da 
stiti i rmapreduje socijalisticke interc~se radnicke klase i II"adrtih 
masa svojih naroda. U Titovoj koncepciji jugoslovenska tmisao po.-. 
tvrdHa se praksom narocLnooslobodilaoke bo11be protiv fasistiokih 
okupatora i njlihovih domaCih kvisHnskih .saveznika. Narr:odnooslo­
bodilaaka borba je . .stvOTila mogu6nosti .da se Jugoslavija ·ne samo 
obnovi, nego i uveca nepravedno otrgnutim dijelovima . slovenac­
kih i hrvatskih naciona·lnih teritorija na osnovu odredaba inhl'ov-. . 

. · JJ) Slobodan Nesovic- Branko Petranovic, n. dj. Krim-
ska konferencija i Jugoslavija - Preporuka Krimske konferencije 11. febru· 
ara 1945, str. 649. 
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n ih ugovora poslrije prvog svjetskog rata, cia se konstituise kao 
federativna republika ravnopravnih j<ugoslavenskih ~naroda, polozi 
osnove izgradnje socijalistickih drustvenih odnosa i otvori epohu 
socijalistickog samoupravljanja. 

Istorija jugoslavenske misl~ neodvojiva je od borbe jugo­
slavenskih naroda za nacionalnu slobodu i ujedinjenje . .Sto je na­
cionalna s·loboda i nezavisnost jugoslavenskih naroda bila opasnije 
ugrozena, to se jace ;potvrdivala postojanost i sustina jugo:slaven­
s·ke misli na pravcu Qdbrane njihovog prava na nacionalni opsta­
nak i buducnost u slobodi i nezavisnosti. Svoj istorijski progresivni 
karakter potV'rdila je u pojavi jugoslavenske drlave na ·kraju prvog 
svjetsk·og rata 1918. godine, a .svoju istorij sku postojanost u jugo­
slavenskoj revoluoiji 1941-1945, ill kojoj je jugoslavens:ka dria•v.na 
zajednica obnovljena poslije fasistickog osvajanja, razbijanja i 
komadanja, u svom punom integritetu, ma novim politickim i dru­
s tvenim 'Osnovama. Jugos-lavenSika misao i -socijalisticka revolucija 
Cine dva momenta koja se uzajamno pr:ozimaju u istorij:skoj dija­
lektici obnavljanja Jugoslavije. Socijalisticka revo1ucija mogla je 
pobijediti zato sto je bila jugoslavenska, a jugoslavenska misao 
mogla se ostvariti u uslovima borbe protiv fasistickih okurpatora i 
domaCih kvislinga samo na socijalistickim principima u opredjelje­
njima. Konstituisanjem federativne jugoslavenske drzave jugosla­
venska misao usia je u epohu socijalizma, a ·socijal~zam je poceo 
da gradi drustvene odnose na integralnom jugoslovenskom pro­
storu . .Stavise, u svome autenticnom, avnojevskom smjslu i obli­
ku, jugoslovenska misao siroko je otvor ila v.rata socijalizmu, kao 
s to je, istovremeno, pojava socijalizma na jugoslavenskom tlu 
a£irmirala jugoslavens'ku misao novim kvalitetima. 

Uzajamno prozimanje jugoslavenske ideje i socijalizma naj­
dublje je vezano za misao i dj elo Josipa Broza Tita. U njegovoj 
konccpciji jugoslavenske federacije iz 1936. godine KPJ dobila je 
osnovne clemente svoga nacionalnog programa, za Cije ce se o s­
tvarivanje ona upomo i dosljedno zalagabi u •svim fazama borbe za 
socijalizam. U Tito voj stlfategiji socijalistioke rev.olucije bitan zna­
caj ima borba za nacionalnu nezavisnost jugoslavenskih n aroda, 
kao s to je istovremeno socijalist,icko osmisljavanje borbe za nacio­
nalnu ravnopravnost i nezavisnost. narocla Jugoslavije neophodna 
pretrpostavka ·stvaranja jugoslavenske federativne drlavne zajedni­
ce. Citavim svojim tokom narodnooslobodilacka borba potvrdila je 
is torijsku zakonitost Titove strategije jedinstva naoionalnih inte­
resa jugoslavenskih naroda i socijalistickih ciljeva radnicke klase 
i ·radnih masa jugoslavenskog drustva. Ova Titova strategija du­
boko je prodda u ma·se jugoslaven1skih naroda li. u procesu tDarod­
nooslobodilacke borbe opredijeli'la osnovni pravac njihove politic­
ke svij esti. Kao voda i strateg jugoslavenske revolucije Tito je ne­
umorno podvlnCio da jc is tjerivanjc fasis tickih okupatora iz zem-
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lje i unistenje n.jihovih saradnika osnovni cilj narodnooslobodi­
laoke bor.be i uporedo s tim da oslobodenje i obnavljanje Jugo­
slavije iskljucuje svaku restauraciju s tarih politickih i drustvenih 
odnosa u njoj, da nov a Jugoslavija kategoricki protivrjeci po­
vratku s taro g. Po Titovom uvjerenju to je najvise ~sto je mo­
gao da postigne narodnooslobodibcki pokret, kome je oslobode­
njem i obnovom Jugoslavije pripao epohalni znacaj u istoriji ju­
goslavensk~h naroda. 

Nezavisno od Cinjenice s.to je narodnooslobodilacka borba 
jugoslavenskih naroda imala relevantan uticaj na Babkanu, Tito 
nije bio spreman da :realizam jugoslaven.Skog na,rodnooslobodi­
laokog pokTeta pretpostavi improvizaciji fikcije balkans-ke strate­
gije. Stavise, 1kako su poikazali dogadaji, skepticno se odnosio i 
prema ideji jugoslavenske federacije koja bi obuhvatila i Bugar­
sku. Tempova ideja o formiranju .zajednickog balkanskog staba, 
koja je bHa prihvaeena na sastanku predstavnilka glavnih stabova 
narodnooslobodilackog pakreta Jugoslavije, Grcke i Albanije \Sre­
dinom 1943. godine, po Tli..tovoj ocjeni bila je ne samo pog.resna, 
vee i stetna.34) U uslovima kada narodnooslobodilacki pokret u 
Jugoslaviji postaje sve snazniji, osnivanje ba1kanskog s taba, pod­
vlacio je Tito, »U stva·ri bi trebalo da potisne nasu narodnooslo­
bodilaoku boribu, Vrhovni stab i AVNOJ .sa mekaikvim opstebaikan­
s.k!im pokTetom, koji se jos ni priblizno nije iskrirstalizirao u pro­
cesu bonbe«.35

) Po Titovom uvjerenju nedopustivo je jugoslavenski 
narodnooslobodiJlaaki pokret, koji se ·kretao linijom jacanja i us­
pona, izlagati 'kontrroverznim st.rujanjima i uticajima iz balkanskog 
staba, cije bi osnivanje objektivno st·varalo nove .teskoee u razvoju 
narodnooslobodilacke borbe na Balkanu. Odbacujuei ideju balkan­
skog 1staba, Tito se istov!I'emeno kriticki postavio prema ideji bal­
kanske federacije, odnosno ujedinjenja sa Bugarima.36

) Pri tome, 
on je smatrao da S<U kombinacije o Taznim srednjoevropSikim i bal­
kanskim federacijama, koje su •se pravile u Engleskoj i Americi, 
prvenstveno imale smisao u tome da odredenim medunaTodnim 
realkcionarnim krugovima omoguee mijesanje u unutrasnje stvari 
pojedinih zemalja u srednjoj Evropi i na Balkanu. 

U tom pogledu Tito je ostao rna nezavisnoj poziciji i ikada 
se radilo o jugoslavensko-sovjetskim odnosima. Nezavisnost Jugo­
slavije predstavljala je rza njega princip koga se on dosljedno dr­
zao u medunarodnim politiokim odnosima. To se potv:rdilo vee to­
kom jugoslavensko-bugai1Skih razgovora, Jcada je vlada Otecestve­
nog fronta Bugarske pokrenuia pitanje jugoslaven.Siko-bugarskog 
ujedinjenja . U rukovodstvu narodnooslobodilackog pokreta Jugo-

34) Josip Broz Tito, Sabrana djela, 17, Delegacija CK KPJ i 
VSNOV-i POI Svetozaru Vukmanovicu Tempu, str. 36. 

35) J o sip B r o z T i to, Sabrana djela, 18, Glavnom stabu NOV i 1'0 
MaJ.:edonije (za drug a Tempa), str. 18. 

36) Isto, str. 20. 
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slavije buga-rska inicijativa bila je primljena kao znacaJan korak 
u pravcu jacanja demokratskih procesa i odnosa na Balkanu. S 
obzirom na razlike u polozaju avnojevs.ke Demokratske Federa­
tivne Jugoslavije i otecestvenofrontovske Bugarske 1mzno su se 
ispoljavale i razlike u pogledu oblika jugoslavensko-bugarskog uje­
dinjenja. Jugoslavensko-bugarski pregovori zapoceti su u novem­
bru 1944. godine vodeni su do kraja februara 1945. godine, kada su 
na zahtjev clanica antihitlerovske koalicije Velike Britanije, 
SSSR-a ,j SAD prekinuti sa IIDOtivacijom da se Bugarska jos uvijek 
nalazi pod rezimom primirja kao .pobijedena driava u ratu.37

) Ju­
goslovensko-bugarski pregovori obnovljeni su ipOSlije potpisivanja 
mirovnog ugovora s Bugarskom. Tokom svih jugoslavensko-bugar­
skih ,yazgovora o ujedinjenju, odnosno o Ugovoru o uzajamnoj po­
moCi Sovjetski Savez ispoljavao je svoje ·posebne interese. P>rvo­
bitno je pruzao podr~'lku jugoslavensko-bugarskoj federaciji, oce­
kujuci da ce preko Bugarske oslahiti nezavi·snu ipoziciju Jugosla­
vije, da bi kasnije, kada su jugoslavensko-bugarski odnosi pruzlli 
dokaze o visokom ·stepenu saradnje i zblizenja, opt•uzio Jugosla­
viju da tezi potcinjavanju Bugarske. Protiv jugoslavens.ko-bugar­
ske federacije bili su i predstavnici Velilke Britanije, jer :su u fede­
racij i jugoslavenskih .na·roda gledali prst Sovjetskog Saveza i stva­
ranje uslova za jacanje njegovog uticaja na Balkanu.38

) Medutim, 
nisu samo medunarodni faktori bili protiv stvaranja jugoslaven­
sko"bugarske federacije. Ni jugoslavensko-bugarski odnosi nisu jos 
bili sazreli •za oblik federativnog ujedinjenja. Tesko istorijSiko na­
slijede, 'izrazeno u ratnim sulkobima, narocito ost11im u prvom i 
drugom svjetskom 1ratu, suviSe je bilo prisutno da bi moglo da se 
eliminiSe u kratkom razdoblj u uzajamnog prijateljstva i spremno­
sti da ISe .proslost zaboravi. Osim toga, u toku pregovora ispoljile 
su ·se ozbiljne razlike u shvatanju federacije. Dok je na bugarstkoj 
strani preovladivalo stanoviste u jugoslavensko-bugarskom paritetu 
u federaciji, odnosno u dualistickom karakteru federacije, jugosla­
venska strana dosljedno je zastupala glediste da Bugarska moze 
predstavljati samo jednu od sedam federalnih jedinica u jugosla­
venskoj federaciji.39

) Kako ni unutrasnji ni medunarodn>i odnosi 
nisu bili povoljni za federativno ujedinjenje, vlade Jugoslavije i 
Bugarske opredijelile su rSe tZa s·klapanje Ugovora 0 prijateljstvu, 
saradnj i i uzajamnoj pomoCi (27 . 11. 1947). Ugovor su u Evks•ino­
gradu potpisali predsjednici vlada Tito i Dimitlrov.40

) Tako su, .po 

37) :Z i v k o A v r a m o v s k i, Devet projekata ugovora o jugoslave11sko­
-bugarskom savezu i federaciji (1944-1947), Istorija 20 veka, 2, Beograd 1983, 
itr. 91-124. 

38) dr D us an Biber, n. dj. Iz Beogracla Foreign Officeu, Brigadir 
Maclean, br. 120/29. 1. 1945. 

39) z i v k o A v ramo v ski, n. dj. str. 93/94. 
40) S I o bod :1 n N c s o vic, Blerlski spora: llini (Ti to- Dimil1ov, 1947), 

Zagreb 1979, s tr. 150-153. 
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ocjeni vlada FNRJ i NRB uspjesno okoncani razgovori zapoceti u 
Bledu 30. jula 1947. godine. Po uvjerenju jugoslavenske i buganske 
javnosti bio je to znacajan korak na putu ka stvaranju jugoslaven­
sko-bugarske federacije. 

Razvoj dogadaja, medutim, ubrzo je dobio drugi pravac. 
Staljinu nikako nije odgovarala nezavisna pozicija Jugoslavije i 
jacanje njenog medunarodnog prestiza. U Staljinovoj koncepcij i 
sovjetska strategija nije pPiZJnavala nezavisne i slobodne, vee disci­
plinovane i potCinjene. Na Jugoslaviju je iz Sovjetskog Saveza pre­
duzet pritisak u svim pravcima za zbacivanje Tita i sa njim ruko­
vodstva KPJ -i dciave, da bi na ·celo Jugoslavije dosli Staljinu oda­
ni elementi. Ponovo je otpocela bitka za nezavisnost Jugoslavije, 
ali rsada sa novim, nepredvidenim protivnikorn, •koji je ocekivao 
da ce obnovljenoj Jugoslaviji nametnuti sovjets'ki model rsocijalis­
tickog razvitka formiran na doktrini svemocnog centra 10a celu sa 
Staljrinom, prema cijem stanovistu je Jugosla<vija mogla da opstane 
samo u polozaju odanosti, ustvari podredenosti Sovjetskom Sa­
vezu. Po Staljinovom naredenju antijugoslavenskoj sovjetskoj 
kampanji pridruzi le su sa vlade i partije zemalja narodne demo­
kratij e. Jedan od njihovih prvih kor<rka u tom pravcu bilo je od­
bacivanje sklopljenih ugovora. Da bi u ovim zemljama osigurao 
disciplinovan odnos prema Sovjetskom Savezu, Staljin je slao na 
vjesala i gubilista sve one njihove rukovodioce koji su ispoljavali 
prijatelJstvo 1prema Jugoslaviji i postovanje prema Titu. Otpor 
KoPJ ·i Jugoslavenskih naroda Rezoluciji Informbiroa, u stvari .Sta­
ljinovom hegemonizmu, imao je u sustini kara:kter rsvenarodne, 
nacionalno"oslobodilacke boPbe za nezavisnost Jugoslavije, za nje­
nu punu samostalnost u definisanju 1pravca i oblika drustvenog 
razvoja i ponasanja u medunarodnim politickim odnosima. 

Ponovo su jugoslavensk•i narodi dokazali da Jugoslavija nije 
hkcija, ni vjestaCJka komstrukcija i prolazna potreba odredene kon­
stelacije odnosa velilkih sila, vee kategoricki imperativ njihove na­
cionalne rslobode, istorijski pripremljeni i formirani oblik njihovog 
potvrdivanja i razvitka u buducnos ti. Uprkos svojoj oruzanoj nad­
moCi ~njemacki i italijanski fasizam i s taljinski sovje tsk!i hegemo­
nizam ,pokazali SU da SU nemocni P'red zivotnom rSnagom jugosla­
venske ideje kojom jugoslavenski narodi iskazuju svoju isto11ijsku 
svijest i opredjeljenje da nacionalnu slobodu i ra\nnopravnost iz­
graduju i osiguravaju slobodnom i nezavisnom jugoslavenskorn 
d11Zavnom zajednicom. 

Istorij-sku saddinu jugoslavenske misli T•ito je obogatio 
sp oznajom da samo nacionalno slobodn i narodi mogu da grade so­
cijalisticko drustvo i istovremeno da socijalizam stalno .prosiruje 
nacionalne slobode. Niti je jugoslavenska misao supe.I'iorna socija­
lizmu, niti socijalizam potiskuje i ukida jugoslavensku misao. Uza­
jamno prozimanjc j ugoslavcnstva i socijalizma obiljezilo ·jc pocc-
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tak socijaHsticke epohe jugoslavenske misli i pocetak jugoslaven­
ske misli i pocetak jugoslavenske istorije socijali2)ma. Organizo­
vanjem narodnooslobodilaoke borbe i pobjedom protiv fasistic­
kih okupatora Tito je obnovio Jugoslaviju, koja je svojim revolu­
cionamim bicem odbila agresiju staljinskog hegemonizma da uni­
sti njenu nezav-isnost. Hitler 1941, Staljin 1948. pokazali su na 
najgrublji nacin da veli.ke sile ne podnose postojanje Jugoslavije 
kao slobocLne i samosta1ne ddave. Od svog postanka, pa tokom 
meduratnog i poslijeratnog razdoblja, Jugoslavija je bila izlozena 
pritiscima vel>ikih sila, jer je ISvojim fizickim postojanjem pred­
stavljala branu njihovim imperijalistickim teznjama. U tom smislu 
osnovano je glediSte da se istorijska zakonitost Jugoslavije izra­
zava u neophodnosti njenog antiimperijalistickog i antihegemonis­
tickog opredjeljenja. Nezavisnu Jugoslaviju ne samo da nisu pod­
nosili njemacki i itaHjansiki imperijalisti, nego joj nisu bili skloni 
ni njeni saveznici iz prvog, kao i liz drrugog svjetskog rata. Svi su 
oni mogli izloziti •stradanjima i teskocama jugoslavenske narode, 
ali nisu mogli unistiti njoihovu rjesenost da u borbi za nacionalnu 
slobodu teze ujedinjenju u ~ajednickoj jugoslavenskoj drzavi, nisu 
mogli ugusiti jugoslavensku ideju koja izrazava istorijsko bice ju­
goslavens·kih naroda !i predstavlja ugaoni kamen njihove filozofije 
istorije. Sa duboko razvijenim culima ea istorijske tokove, Tito je 
shvatio istorij-s•ke korijene, zakonitost i smisao jugoslavens'ke ideje 
i elementamo je ugradio u svoju strategiju revolucije. Istorija ju­
goslavenskih naroda obiluje bunama, ustancima, progresivnim po­
kretima i revolucijama, ali ona moze da pokaze samo jednu jugo­
slavensku revoluciju. U svim njenim fazama na celu joj je bio Tito, 
koji je shvatio da se jugoslavenska misao moze ostvaDiti samo u 
socijalistickim tokovima i opredjeljenjima, da socijalisticka revo­
lucija u Jugoslaviji moze pobijediti samo ako je istovremeno ju­
goslavenSJka. U Titovoj_ revolucionarnoj koncepciji i djelu jugosla­
vensJka misao dobila je svoj autenticni isto.rijski smisao da se po­
tvrduje .kao pouzdan program slobode i nezavisnosti jugoslaven­
skih naroda, kao istorijska svijest o njihovoj uzajamnosti, koja 
Cini bitnu pretpostavku i 1konstantu njihovog nacionalnog potvr­
divanja u svjetskoj zajednici naroda. 

Najznamenitiji ljudi u •istoriji jugoslavenskih naroda bili su 
protagonisti jugoslavenske misli i svojim umom i djelom doprino­
sili ostvarenju njenog programa. Tito je mogao da poslije nacio­
nalne kataklizme i tragedije bratoubilastva obnovi Jugoslaviju, jer 
je bio duboko priv.rZen istorijskom programu jugoslavenske misli 
i znao da .ga u teorij.i i praksi razvije i obogati revolucionarnom 
socijahst•ickom per·spektivom. U Titovoj strategiji revolucije i revo­
luciona·mom djelu jugoslavenska misao siroko se otvarala socija­
listi6kim procesima, a socijalizam na jugoslavenskom prostoru dje­
lotvorno je afirmilfao jugoslavensku ideju. U dijalektickom odnosu 
jugoslavensike misli i socijalizma jugoslavenska misao prosirivala 
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se i prozimala socijalizmom, a socijalizam primao jugoslavenski 
izraz i obHjezje. Posto je shvatio istorijsku zakonitost Jugoslavije, 
Tito je ovu .spoZ:naju ugradio u osnove svoje strategije i revolu­
cije, .u ·kojoj se j.ugoslavenska misao pr:ovjeravala, potvrdivala i 
potvrdHa na djelu -revolucionamom praksom, obnovom Jug.oslavije 
na .temeljima narodno-oslobodilacke boi1be jugoslavenskih naroda i 
jugoslavenske socijalisticke revolucije. SFRJ predstavlja najpotpu­
nije ostvarenje jugos·lavenske misli i istovremeno najznacajnije 
Titovo .djelo. U istoriji jugoslavens1ke misli otvorena je nova epo­
ha- Titova. 
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UDK 656.12 (091) (497.15) 

Enver Imamovic 

RIMSKE RUDARSKE CESTE NA PODRUCJU 
BOSNE I HERCEGOVINE 

U postoje6oj, odosta gustoj mrezi rimskih cesta na podrucju 
Bosne i Hercegovine bio ih je <izvjestan broj koje ·su po s-vojoj 
fu11lkciji bile i rudarske. Taj naziv su dobi.Ie po tome sto su i.:t~gra­
dene s ciljem da povezu postojeca rudista u unutrasnjosti provin­
cije Dalmacije s provincijalnim .sredistem u Saloni kao i s drugim 
znacajnim gradovima izvan Dalmacije, na primjer sa Sirmijem i 
Siscijom. To su, prije svega, magistralne ceste, ali je pored njih 
bio •izvjestan broj onih koje su imale obiljezje lokalnih, odnosno 
vicinalnih putova. Kao taJkvi povezivali su rudarske .kopove i po­
gone, .rudar.ska naselja s oblasnim srediStima, itd. Zahvaljujuci ci­
njenici da je na podrucju BiH •rimska cestovna .mreza dosta dobro 
istrazena, u stanju smo govoPiti nesto odredenije o ovoj ikategoriji 
cesta. 

Nastanak rudarskih cesta na tlu BiH stoji u uskoj vezi s ek­
sploatacijom rudnog bogatstva na ovom podrucju. Ovdasnja bo­
gata rudna lezista Rimljanima su hila dobro poznata vee od ra­
nije, mnogo prije nego .su konacno zagospodarili ovim oblastima. 
Rudno bogatstvo je bez sumnje bilo jedan od bitnih faktora koji 
je Rimljane naveo na osvajanje i porobljavanje ovih 2emalja, sto 
govori i cinjenica da su ubrzo nakon uspostavljanja svoje vlasti 
otpoceli organiziranu eksploataciju rudnog bogatstva, sto je tra­
jaio za sve vrijeme njihove prisutnosti. 

Jedna od prvih mjera koje su Rimljani poduzeli u okupi­
ranoj zemlji bilo je podizanje utvrda kojim je trebalo nadzirati 
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pokoreno stanovniStvo, a uporedo s tim otpoceli su gradnju cesta 
koje· su ·L1 pocetku prvenstveno imale strateski znacaj. Kohku su 
painju Rimljani posvetili gradnj i cesta •iz spomenutih razloga go­
vori podatak da su skoro svi magistralni pravci koji su polazili iz 
Salone, odnosno Narone, u unutrasnjost provincije, izgradeni u 
prvoj polovic·i I stoljeca n. e. Bili su usmjereni tako da su spajali 
i dodirivali sve oblasti bosansko-hercegovackog podrucja, pa je na 
taj •naCin novi gospodar mogao budno pratiti raspolozenje pokore­
nih plemena, a u isto vrijeme tim istim saobracajnicama odvoziti 
sva dobra, •i to na prvom mjestu rudarske !proizvode. 

Gradnja cesta na tlu BiH u punoj mjeri otpocela je tek po 
ugusenju velikog ilirskog ustanka (od 6. do 9. godine n . e.). Bez 
sumnje da su vee u toku tog rata Rimljani uvidjeli potrebu dob­
rih komunikacija kojim ce brzo i na vrijeme prebaciti snage iz jed­
nag kraja u drugi. Potreba za njima ostala je i nakon ugusenja 
ustanka, jer je novi gospodar •na svim kriticnim tackama postavip 
svoje garnizone i uporiSta. Kad se politicko s tanje stabiliziralo 
prevagnuo je privredni faktor koji je nalago i ubrzavao gradnju 
cesta u pokorenim oblastima. Bez dobrih komunikacija bogata 
rudista bi ostala neiskoriStena i zato se smiSljeno priSlo njihovoj 
gradnji uz svestranu i prisilnu pomoc tek pokorenih plemena. 

SlijedeCi vazan razlog da su Rimljani prish brzoj gradnji cc­
s ta na bosanskohercegovackom podrucju jeste njegov geografski 
polozaj u odnosu prema dvije vodece bal·kanske provincije. Na 
jugu je bila Dalmacija a na sjeveru Panonija. Prirodna i · najkraca 
veza izmedu njih vodila je preko ovog podrucja. 

U svakom slucaju R.imljani su prvo pPisli ·gradnji magistral­
nih cesta . Jedna ocl prvih bila je ona koja.je vodila iz Narone pre: 
ko Nevesinjskog ipOlja i Konjica za region srednje Bosne, .gdje se 
kod Sarajevskog polja (Blazuj) racvala u dva pravca. Jedan krak 
je vodio u rudarsku oblast Fojnice i Kreseva, a drugi za istocpu 
Bosnu, odnosno tamosnje rudnike srebra. Njezina graclnja je vje­
rojatno zapocela jos u Augustovo vrijeme, kako bi se moglo za­
kljuCiti prema jednom miljokazu koji je naden u dolini Tresanice 
kod Konjica (Han-Vitek), 111a kojem stoji »divo Augusto«.1) · 

Mada je ·gradnja i ostalih cesta vjerojatno zapocela u vri­
jeme Augusta, ipak puni zamah u tom ·pogleclu pada u Tiberijevo 
doba ·i to u vrijeme poznatog dalmatinskog namjesnika Publija 
Kornclija Dolabele. Vijek njegovog sluzbovanja u Dalmaciji ima 
veliki znacaj za citavu provinciju, a posebno za podrucje danasnje 
BiH, jer su skoro sve ceste koje su Rimljani izgradili na tom pro­
storu njegovo cljelo. Njegov znacaj se vidi u tome sto je za nep~-

1) CJL IlJ, 10.164; Sr. I. B o jan o v ski, Dula!Jelin s is/em cesta 11 

rim skoj provinciji Dalmaciji, Djela knj. XLVII, Ccntar za balkanoloska ispi-
tivanja, knj. 2, ANUBiH, Sarajevo 1974, p. 15. . · .. 
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nih sedam godiona, koli-ko je trajalo njegovo namjesnikovanje 
(14-20. godine n. e.), uspio izgraditi viSe od 550 milja (oko 813 
km) saobracajnica, odnosno ukupno pet cesta, kako to saznajemo 
preko tzv. solinskih natpisa koji o tome govore. Te ceste su pred­
stavljale osnovu kasnije cestovne mreze kojom je bilo ispresjecano 
citavo bosanskohercegovaoko podrucje u rimsko doba. 

S obzirom na to da je ovo podrucje hilo bogato rudnim na­
slagama koje su Rimljani 'Poceli iskoristavati malo vremena nakon 
uspostavljanja svoje vlasti, ceste koje su izgradene pod Augustom 
i Tiberijem, u izvjesnom smislu imale su obiljezje i rudarskih ce­
sta budnCi ·da su doticale i povezivale najvaznija :0vdasnja rudiSta . 
Tek kad su hili icgradeni ovi osnovni pravci pocela je izgradnja 
loka-lnih (vicinalnih) cesta. ZahvaljujuCi cinjenici da su ,Rimljani 
sol·idno gradili svoje ·ceste, pogotovo magistralne, te ,da su ih u ve­
cini slucajeva obiljezavali miljokazima, mozemo dosta dobro pra­
titi njihove pravce. Neke od njih se spominju i u nekim od itine­
rara kao i naselja, odnosno putne stanice koje su na onjima lezale. 

Od magistralnih cesta koje je Dolabela izgradio, a koje su 
prolazile preko danasnjeg bosansko-hercegovackog podrucja .i koje 
su odigra.Je vaznu ulogu u privrednom zivotu rimske BiH, jesu ove: 
1. »Ad Hedum castell urn Daesitiatium« .2) 

2. »Ad fines provinciae IUyrici« .3) 

3. »Ad Bathinum flumen«.4
) 

4. :>Ad imum montem Dit:ionum Ulcirum«.5) 

Pored ovih magistralnih cesta bilo ih je jos nekoHko za .koje 
znamo preko itinerera, osobito Itinerarium Antonini te Tabule 
Peutingeriane. Na prlmjer, jedna takva ·cesta vodila je takoder od 
Salone u unutrasnjost provincije, u danasnje srednjobosansko ru­
dogorj e, otkud je nastavljala za istocnu Bosnu, odnosno za pod­
mcje danasnje Srebrenice (Domavia). U ,nekim slucajevima razni 
izvori govore o istoj cesti mada pod 1razlicitim nazivima. Takav 
slucaj je sa Dolabelinom cestom Salona - Ad Hedum castellum 
Desitiatium, koja je, u stvari, identicna cesti Salona-Argentaria 
koju spominje Tabula ·Peutingeriana. Isti slucaj je i sa cestom Sa­
lona-Servitium, poznatom nam preko Itinerara Antonini i Tabule 
Peu tingeriane. 

Smjer izgradenih cesta bio je u uskoj ve:.?Ji s rasporedom ru­
diSta po distrlktima. Sjeverozapadni dio Bosne obuhvacao je rud­
ni~ke oko danasnjeg p,rijedora, Sinjakova i one koji su se nalazili u 

2) CIL III, 3201 = 10159 + 3198, b = 10156, b. Sr. I. B o jan o v s ki, 
0. c., p. 133. 

3) CIL III, 3198, a = 10156, a + 3200. Sr. I. B o j an o v ski, o. c., 
p. 41 . 

4) CIL III, 3201 = 10159. Sr. I. B o jan o v ski, o. c., p. 192. 
;) CIL III, 3198 = 10156, b. Sr. I B o j an o v ski, o. c. 213. 
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medu.rjecju Sane i Japre. Srednjobosanska rudonosna oblast obu­
hvacala je podrucje Bugojna, .Gornjeg Vakufa, Kreseva, Kiseljaka, 
Fojnice, Travnika, doline Lasve, Varesa i Breze, dok je istocno­
bosanska rudonosna oblast obuhvacala bogate srebronosne rud­
nike koji su se, uglavnom, nalazili oko dana§nje Srebrenice. 

S obzironf na to da su u ovim · kraje'vima utvrdeni tragovi i 
ostaci eksploatacije ·.ruda i iz predrimskog doba, shvatljivo je da 
sui pvije dolaska Rimljana na ovom prostoru postojale komunika­
cije koje su u nekim slucajevima kasnije .pos1uzile Rimlj~nima kao 
osnova za njihovu cestovnu mrezu. S obzirom na intenzivnu ru­
da·rsku djelatnost kod !lira u doba njihove samosta1nosti, bila je 
razvijena i trgovina s drugim narodima, pa je i to uvjetovalo grad­
nju i oqrzavanje .komunilkacija ciji su tragovi i ostaci utvrdeni na 
raznim stranama. 

Jedna od najstarijih, a time i najvaznijih cesta u BiH, za 
koju se moze reCi da je imala obiljezje t11govacko-rudarske ceste, 
bila je ona koja je iz Narone vodila u region srednje Bosne, od­
nosno na danasnje Sarajevsko polje. Dugo vremena je vladalo mi­
sljenje da je put slijedio tok rijeke Neretve, ali su novija . istrazi­
vanja pokazala da je, u stvari, magistrala .usmjeravala preko Ne­
vesinjskog polja da bi preko Boraka i:z!bila na Konjic, a onda· pre­
ko Ivan-sedla proslijedila za Sarajevsko polje.6) S ovog pravca bilo 
je nekolilko odvojaka koji su na taj nacin dolinu Neretve, a t-ime 
i Primorje, povezivali s rudiStima srednje Bosne. Dolinom Rame 
takav put je povezivao vakufsko-bugojanski kraj, odnosno tamos­
nja rudiSta, dolinom Neretvice one na planini Vranioi, odnosno 
Fojnicu, a od Tarcina dolinom Tuhelja one u Kresevu i sire. 

Ako se pode od pretpostavke da je cesta Narona-Sarajev­
sko polje stadjeg datuma od ceste Salona-Arrgentaria, jer je ri­
jec o prethistorijskoj komun'ikaciji koja je obalu povez·ivala sa 
srednjom i istocnom Bosnom,7), onda je jasno da je dionica Sara­
jevsko polje-Romanija-Drina u stvari nastavak te ceste, a ne one 
Salona- Ar.gentaria, mada ima i drugaCijih miSljenja.8) 

Ima daleko vi1se Eterarnih, i terenskih podataka za drugu 
vaznu magistralu koja je obalu povezivala sa srednjobosanskim i 
istocnobosanskim rudiStima. To je cesta Salona-Argentaria. Po­
znajemo je prvenstveno preko Tabule, a vee je receno da joj je 
identicna Dolabelina cesta Ad Hedum castellum Daesitiatum.9

) S 

6) 0 problemu te ces te: I. B o j a n o v s ki, Prilozi za. topogra[iju 
rimskih i predrimskih komunikacija i nasclja. u rimskoj provil1ciji Dalma.­
ciji, GodiSnjak, knj. XVII, Centar za balkanoloska ispitivanja, knj. 15, 
ANUBiH, Sarajevo 1978, p. 51 i d. 

7) E. Pas a I i c, Anticka naselja i konumikacije u Bosni i H ercegovini, 
Sarajevo 1960, p. · 35 i d; I. B o j an o v ski, Dolabeli11 sistem cesta u rim­
skoj provinciji Dalmaciji, p. 133 i d. 
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obzirom na veliki privredni znacaj ove ceste, njenim istrazivanji­
ma su se bavili mnogi istra:livaci i dosada su izneseni brojni pri­
jedlozi i misljenja o tome kuda je tekao njezin osnovni pravac, od­
nosno kuda je prolazila koja dionica i gdje se .nalazila koja sta-
nica. 

Tomasek je, npr. ovu cestu vodio preko sjevernog ruba 
Duvanjskog polja gdje stavlja stanicu Bistue vetus, a onda je dalje 
vodi preko Vukovskog polja na Gornji Vakuf gdje smjesta stanicu 
Ad Matricem. Odatle je dalje vodi uz izvoriSte rijeke Vl"basa, a on­
da preko planine Vranice i spusta je u Fojnicu gdje se, po njemu, 
nalazila stanica Bistue nova. Dalji tok je navodno tekao prema 
Sarajevskom polju, gdje se po njemu nalazila posljednja stanica 
S taneclU0

) 

I Hoem.es je trasu ove ceste od Gornjeg Vakufa proveo pre­
ko planine Vranice do u ·Fojnicu, gdje se po njemu nalazila sta­
nica Bistue vetus.11

) SHcno je postupio i Kiepert, s tim da je kod 
njega u Fojnici Bistue nova.12

) 

Nema sumnje da su se svi ovi istrazivaci u svojim kombina­
cijama poveli ·za Cinjenicom da je ovdje rijec o rudarskoj cesti i 
zato je po njoima morala dodirivati sva srednjobosanska rudiSta, 
medu kojima i ona o!ko danasnje Fojnice. Medutim, zahvaljujuci 
cinjenici da su se do danas obavila mnoga terenska ist-razivanja i 
da je stanje o tom pitanju znatno drugacije nego je to bilo prije 
pedeset i viSe godina, danas se moze odredenije govoriti o trasi 
ove ceste, kao i opcenito o rudarskim cestama u ovom dijelu 
Bosne. 

Pasahc i Bojanovski, koji su se kod nas u posljednje vri­
jeme naj·vise bavili ovim problemom, dali su najvrednije podatke, 
mada se u nekim svojoim zakljuccima znatno razlikuju. Spomo je 
naime to da li je .cesta iz Duvna vodila prema Kupresu ili je skre­
tala prema Varvari i P.rozo.ru. S time u vezi je i pitanje da li je ce­
sta vodila preko danasnjeg Bugojna ili preko Gornjeg Vakufa da 
bi dalje usmjerila prema V·itezu, Kiseljaku, Sarajevskom polju, a 
onda u pravcu istocne Bosne.13

) Kod Bojanovskog se, npr. posljed-

10) W. Tomas c he k , Die vorslawische Topographie der Bosna, Her­
zegovina, Crna Gora und der angrenzenden Gebiete, Mitteilungen der kais. 
und kon. Geographischen Gesellschaft in Wien, XXIII Band, Wien 1880, p. 
497-528 i 545-567. 

ll) M. Ho e r n e s, Romische Strassen und Orte im heutigen Bosnien, 
Altertumer der Hercegovina (II), Wien 1882, p. 136-143. 

12) Kod: Ph. B a 11 i f, Romische Strassen in Bosnien und Hercegovina, 
I, nebst einen Anhang uber die Inschriften von C. Patsch, Wien 1893, p. 
25-27. 

B) Unatoc iznesenim m isljenjima neizvjesnost o tom pitanju ce osta­
ti i do lje, sve dok se eventualno ' J1e nncte neki cpigrafski iii drugi cvrsli 
dokaz. 
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nja roiljirana stanica ~tanecli nalazi u Mosunju/~) a kod Pasalica 
na podrucju Kiseljaka.~>) 

Prema nasem pogledu na taj problem bili bismo vise sklo­
ni Pasalicevom prijedlogu. Vee smo na jednom mjestu raspravljali 
0 problemu ubikacije stanice Stanecli gdje smo pokusali dokazati 
cia je zaista bila locirana na podrucju danasnjeg Kiseljaka, ili tac­
nije u danasnjem Gromiljaku. UzimajuCi u obzir podatke da se na 
podrucju Gromiljaka susrecu znatni tragovi rimske eksploatacije 
zlata, te da se u okolnim planinama kopalo srebro, bakar, zeljezo ·i 
drugi metali, logican je zakljucak da je ovaj rudarski kraj roorao 
biti ukljucen u osnovnu cestovnu saobracajnicu koja je imala 
rudarski karakter. Ako na dionici Stanecli-Argentaria zaista nije 
bilo vise znacajnijih <1.1aselja, onda bi se Stanecli u svakom slucaju 
mogao prije nalaziti u Gromiljaku nego u Mosunju.16

) 

Uz ovu rudarsku cestu veze se jos jedan problem. To je po­
sljednje topografsko odrediSte na trasi (Argentaria), kao i to da iz­
medu Argentarije i posljednje oznacene stanice (Stanecli) nedo­
staje milijacija. Nairne, ni do danas nije dat puni odgovor na pi­
tan~e sto je u stvari predstavljala Argentarija. Ne zna se da li je 
rijec o posljednjoj stanici na spomenutoj cesti, ili je to sira rudar­
ska oblast koja je nosila taj naziv. Sarno ime ukazuje da je Pijec o 
rudnicima srebra. Medutim, ka1ko je poznato, oni su se nalazili ka­
ko u srednjoj, tako i u istocnoj Bosni, sto znatno otezava iznala­
zenje pravog odgovora na pitanje sto je i gdje je lezala ta Argen­
taria. 

Do danas su iznesena razna misljenja. Hoernes je, npr. tvr­
dio da se Argentarija nalazila na podrucju Kopaonika u Srbiji.17

) 

dok je Tomasek vjerovao da se nalazila u neposrednoj blizini da­
nasnjeg Sarajeva.18

) Ipak, danas, uglavnom prevladava misljenje 
da bi se taj toponim odnosio na istocnobosansko srebrenosno ru­
dogorje: S obzirom na cinjenicu da izmedu Staneklija i Argenta­
rije nije navedena mihjacija to bi navelo na za:kljucak da Argenta­
rija oznacava siri topografski pojam koji se odnosi na rudarsko 
podrucje. Kako se kod Bojanovskog pravac ove ceste nesto razli­
kuje od pravca koji je predlozio Pasalic, te posto se rkod njega Sta­
necli nalazi kod Mosunja, a i Tabula u tom slucaju ne navodi sta­
nicu u regionu Kiseljak,, to bi navelo na ra2'imisljanje da se Argen-

14) I. B o jan o v ski, o. c., p. 179. 
JS) Pas a 1 i c, o. c., p. 47 i d. 
16) 0 tome: E. Imam o vic, Oko ubikacije rimskog naselja Slaltecli, 

Godisnjak, XII, Centar za balkanoloska ispitivanja, knj. 10, ANUBiH, Sa­
rajevo 1974, p. 223-231. 

17) M. Hoe r n e s, Alterthii.mer det Hercegovina, Sitzungsberichte der 
phil-hist. Classc cler kais. Akaclemie clcr Wissenschaften, Wien 1880, B. XCVII, 
1 Heft, Wicn 1882, p. 993. . . 

18) Vf. Tomas c h e k, o. c., p. 522. 
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ta!l"ija nalazila bas u tom regionu, i to mozda kao naselje. Medu­
tim, ni sam Bojanovski ne prihvaca to miSljenje, nego se opredje­
lj.uje za zakljucak da bi se to odnosilo na srebronosno rudiSte is­
tocne Bosne sa srediStem u SrebrenicU9

) 

Kako se .po Pasalicu Stanedi nalazio u Kiseljaku, logicno 
da Argentariju nije mogao locirati u taj rudarski distrikt, pa se 
odlucio za istocnu Bosnu. P.ri tome mu je vazan argumenat da su 
se tamo u doba Rimljana nalazila najpoznatija i najbogatija rudi­
St:a srebra.20

) 

U korist te teze govoPi jos jedan ·vazan argumenat. Nairne, 
rijec je o trasi jedne druge ceste koju takoder spominje Tabula 
Peutingeriana, na kojo.i su se nalazile ove stanice: Sil1mium­
-XXX-Gensis- XV-Ad Drinum-Argentaria(?). Za nase pitanje 
je vazno to da je i ovdje ispustena milijacija izmedu posljednje 
miljirane stanice (Ad Drinum) i A.rgentarije, pod pretpostavkom 
da je prijedlog Domasevskog u vezi s ovom ces.tom tacan. Iz ovog 
bi se moglo zakljucitoi da se ne radi o slucajnoj lakuni distance, 
odnosno da se ni u ovom slucaju ne radi o odredenom mjestu, 
vee o sirem podrucju koje je bilo oznaceno toponimom Argenta­
ria. Ka:ko je putni pravac vodio iz Sirmija preko Gensisa niz Dri­
nu, gdje se nalazila posljednja stanica Ad Drinum, samo po sebi 
govori cla joj je bio cilj da Sirmium poveze s bogatim tamosnjim 
srebronosnim .rudistima, a to bi mogla biti Argentaria, pa je zato 
Domasevski s pravom ovu cestu od posljednje stanice (Ad Drinum) 
protegao do Argentarije.21

) 

Ova vazna magistrala (Salona-Argentaria) nije mogla obu­
hvatiti sva ovdasnja rudiSta, pa se odmah ili nesto kasnije prislo 
gradnji, ili u nekim slucajevima adaptacijoi njezinih prikljucaka, 
tzv. lokalnih, odnosno vicinalnih puteva. Oni su kao takvi u veli­
koj mjeri terenski i utvrdeni. Kako se radi o prostranim rudar­
skim regionima, njihova mreza je izuzetno gusta, sto u izvjesnoj 
mjeri istrazivacima p~I"edstavlja matnu teskocu pri odredivanju 
smjera osnovnog pravca ove ili one magistrale, buduci da su po­
jedini segmenti vicinalnih putova vodili smjerom osnovnih magi­
strala. Kad je bas rijec o vicinalnim putovima treba istaCi da ih 
je u veoma velikorn broju i2lgradeno u regionu srednjobosanskog 
rudogorja koje zaprema dosta sirok prostor bogat planinskim vi­
jencima, prijevojima, dolinama, kotlinama i rijecnim tokovima, 
sto je sve uticalo i izis.k·ivalo njihovu gradnju. 

19) I. B o j an o v ski, Cianci i grada, god. XIV, Tuzla 1g82, p. 137; Do­
labelin sistem cesta u rimskoj provinciji Dalmaciji, p. 186-187; GodiSnjak, 
XIX, Centar za balkanoloska ispitivanja, knj. 17, Sarajevo 1981, p. 189-190. 

20) E. P a~ ali c, o. c., p. 49. 
21) A. D o m a s z e w s k i, Le staz.ioni dei beneficiarii e le reti stradali 

romane nell' Illyricum, Bulletino di Archeologia e Storie Dalmata, XXVII, 
Split 1904, Suppl. 12-16. 

37 



Enver Imamovic: Rimske rudarske ceste ... 
Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. 31-52 

Pocev od Bugojna, gdje zapocinje region srednjobosanskog 
rudogorja, gledajuci to iz pravca otkud je polazila magistralna ce­
sta Salona-Argentaria, vicinalne rudarske putove susrecemo u ve­
oma gustoj mrezi. Njihovu gradnju je svakako uvjetovala intenziv­
na rudarska djelatnost koja je tu bila ·razvijena i prije dolaska 
Rimljana. Brojna rudi:Sta, rudarski pogoni, talionice, rudarska na­
selja i rudarski upravni cenbri bili su povezani gustom mrezom 
cesta koje su se slijevale na glavnu magistra}u. Jedan takav put je, 
npr. vodio sa i:ZNoriSta Vrbasa nizvodno prema Gornjern Vakufu i 
Bugojnu. U toj mrezi Gornji Vakuf je predstavljao vaznu ras­
krsnicu gdje su se s,tjecali brojni putovi koji su ovdje izlazili na 
magistralu. 

Dosta brojni rudarski lokaliteti na ovom prostoru morali 
su medusobno bitoi povezani lokalnim cestama. Njihovi tragovi su, 
npr. otkriveni u Pandurici, kod Prskala i Becirovih staja. Oni' su 
pripadali putu koji se od Ravanjskih vrata i Vukovskog polja 
spustao preko sjevernih obronaka Tisovice i zapadnim obronoima 
planine Raduse u dolini Vrbasa. U sklopu tamosnje mreze vazan je 
bio i put koji je spajao Varvaro (gdje se konvencionalno stavlja 
stanica Bistue vetus) sa dolinom golfnjeg Vrbasa. Na nekim njenim 
dionicama do danas se sacuvao stratum naoinjen od kaldrme si-. 
roke 4 do 5 metara. Dolina Rame je inace imala vamu komunika­
cionu ulogu jos u prethistorijsko doba, jer je povezivala bugojan­
sko-vakufski kraj sa prastarom komunikacijom koja je ovamo do­
lazila s obale.22) Kako je podrucje Rame izuzetno bogata tragovima 
prethistorijskog rudarstva, jasno je da je cesta koja je ovuda pro-
lazila ·imala p.rvenstveno rudalfsko-trgovac~i znacaj. · · 

Dosta vaznu ulogu u lokalnoj -rudarskoj mrezi putova u bu­
gojansko-vakufSJkom kraju imalo je zapadno podnozje planine .Vra­
nice koja je, takoder, poznata kao bogat rudarski kraj . S okolnih 
ispiraliSta zlata i kopova putovi su se slijevali u Gonnji Vakuf. Do­
linom rjecice Desne vodio je jedan put koj-i je ovaj kraj povez·ivao 
sa Kresevom i Fojnicom (pre~ko Dusine), a drugi je vodio uz izovo­
riSte Vrbasa i preko Luke i Vrtaca spustao se u dolmu patoka 
Pozarna, a odavde je prosljedivao za Fojnicu. Slicni putovi su vo­
dili i dolinom -rjecice Bistrice i Krupe, gdje su ustanovljeni bogati 
tragovi eksploatacije .zlata, srebra i zeljeza. 

Jedan loka1ni put je povezivao J Gomji Vakuf i Bugojno. 
!Sao je dolinom Vrbasa i sastajao se sa cestom koja je dolazila iz 
Kupresa. Tragovi lokalnih putova otkriveni su i izmedu Prusca ·i 
Porica. Preko Prusca je inace vodio vatan put, gdje se nalazilo i 
utvrdenje za njegovu zastitu.23

) 

22) 0 tome: I. B o j an o v s k i, Godisnjak, knj. XVII, Centar za bal­
kanoloska ispitivanja, knj. 15, Sarajevo 1978, p. 110, f. 164. 

23) I. B o j an o v ski, Do label in sistem cesta u rimskoj provinciji Dal­
maciji, p. 172-173. 
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Mada je svojeVJremeno Bailiff bio u zabludi kad je magi­
straLnu cestu dalje od Gornjeg Vakufa usmjerio preko planine 
Vranice u Fojnici, a odatle dalje preko Kiseljaka za Sarajevsko 
polje, ipak je i tim pravcem vodio jedan put, ali lokalnog zna~aja. 
Nairne, rudonoS'lla Fojnica s o:kolnim rudistima hila je povezana s 
bugojansko-vakufskim i neretljansktim krajem nekolicinom planin­
S'kih putova 6iji su tragovi na nekim dionicama vidljivi i danas. 
Jedan takav put je vodio uz izvori<ste VJ:ibasa, preko Voljevaca i 
Kozice, pa i51pod planine Scita i Sikire itbijao je na Vo:an-Kamen, 
odnosno Golicu, a onda se spustao u dolinu potoka Pozarna, pa 
ni~ Jezernicu slijed-io dalje u pravcu Fojnice. 

Kod Vran-Kamena s ovog puta se odvajao jedan krak koji 
je usmjeravao preko Gvozdansktih staja u pravcu Dusine. Njegovi 
tragovi su mozda oni -koji se i danas vide iznad .Poljane kod Fra­
tarskih staja, u duiini nekih stotinu metara, s lijepo slozenom kal­
drmom·s·irine 1,5 m. 

Vazan rudarsko-trgovMki put iz Fojnice vodio je dolinom 
Dus'inskog potoka, pa preko Dusine i Rasvara ·izbijao na visoravan 
Kolijevrat, a onda padinama ScaV!nice, Visnjevice Gornje, Senice, 
Sultica i Trus-ine, to jest dolinom Neretvice, spajao se s neretljan­
skom magistralom. Tragovi ove ceste su se sacuvali na vise mje­
sta, kao na primjer u usjeoima iznad Sultica d. na Brezovici, iii u 
predjelu Kolijevrata, i to u duzini od 50 m, u v·idu nasipa, to jest 
planuma, sirok 3 m a visok 1 m.24) 

Po svoj prilici na Kolijevratu su se sastajali lokalni putovi 
iz viSe pravaca, jer je sav taj kraj bogat nragovima prethistorij­
skog i anHckog rudarstva. U tom pogledu vaznu ulogu je imalo i 
Pogorjeli6ko sedlo, osobito za vezu sa rudarskom Dusinom, Deie­
vicama, itd. 

I rudarsko Kreseveo je bilo dobro povezano mrezom vici­
nalnih putova s ostaHm mjestima, odnosno s rnagistralnim cesta­
ma. Glavni put je svakako bio onaj kojli je Kresevo povezivao sa 
Kiseljakom kroz koJi je prolazila magistral,na cesta Salona-Ar­
gentaria, a s druge strane jednim pla.ninskim putem Kresevo je 
bilo povezano s rudonosnim zaledem. Taj put je vodio preko pia­
nine Lisac, pa se preko Dezevice spustao u Dusinu, gdje se spa­
jao s cestom Fojnica-Neretva. 

Drugi put liz Kreseva vodio je udolinom ilJIIledu planine Vo­
lujaka i Tmora i i-zbijao je kod danasnjeg Tarcina, gdje se spajao s 
magistralnim pravcem Narona-Argentaria. Tragovi ovih cesta su 
se na nekim mjestima dobro saeuvaH, pa sui danas vidlji•vi, kakav 
je slucaj s ostacima kod sela Vrandi, gdje se zapazaju kolotecine u 
duiini preko 200 metara.25

) Takvih i slicnih tragova sacuvalo se oso-

24) E. P a ~ a 1 i c, o. c., p . 68. 
25) I>. B as l e r, Glasnik Zemaljskog muzeja, n. s. IX, Sarajevo 1954, p. 
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bito mnogo na planini Pogorjelici, oko Dezevice, te urz _Dusinski po-
tok (Zeljeznka). · 

· . . Vazna cesta je vodila i dolinom Lepenlice. S obzirom na to· 
da je i lepenicki kraj predstavljao bogato rudi.Ste i tu se ukazala''. 
potreba da se izgradi mreza lokalnih putova koji su ovaj kraj · po­
vezivali s magistralnim cestama. J edna takva cesta je -vodila' doH~. : 
nom rijeke Lepend.ce· i izbijala je na Han-Blocu, .gdje se spajala s · 
magistralnom cestom Salona-Argentaria, a druga preko Kulijesa 
i Tulica s njom se spajala na Kobiljoj glavi.26

) -Leperiica je· hila po­
vezana i s Kresev6rm i to onom cestom ·koja je Kresevo spajala s-
neretljanskim krajem. -

6 obzirom na izuzetan geografski poloza:J, te na cinjenicu da 
su se poznata zlatonosna rudista u .provinciji Dalmaciji, nalazila u . 
kiseljackom regionu, ili tacnije na podrucju danasnjeg Gromilja-· 
ka,27) tu se vjerojatno nalaZJilo i administrativno srediste rudarskog 
distrikta Kresevo-Fojnica-Kiseljark, koji se obicno identificira s 
putnom stanicom Stanekli, koju spqminje Tabula Peutmgeriana na 
magistrali Salona-Argentaria.28

) Vaznosrt: tog sredi.Sta· je bila. i -u . 
tome sto je predstavljalo va.znu -raskrsnicu putova:. Tuda· je prola7 
:z;ila magistralna cesta na koj.u su se bas tu slij'evali p'J;ojni lp1k_alni 
putovi. Tu se stjecao pt.!.t iz Fojnice, Kreseva, Vi.Snjice, Lepepice, . 
Kiseljaka, te onaj koji je preko Gomionackog brda dolazio iz dolin~. 
Bosne (Visokog). Prema nekim istrazivacima, taj put je vod~o niz- . 
vodno nd.z rijeku Fojnicu prema dana.Snjem Visokom, odakle je 
usmjeravao u pravcu B.reze i Varesa.29

) Po dl'lJ!gima, Qil je vodio 
preko Krusevske kose i kod Pimce spustao se u Visooko pDlje, 
odakle je dalje vodio u Podlugove i ZupcU:, .u C.iju blizinu· neki 
stavljaju castellUJm Hedum (Gradac ·u selu Podgori).30) ·· • . 

Medurt:im, vjerojatnije je da je ovaj put vodio iz Gromiljaka. 
preko Gomionackog _ brda i izbijao na MostJ;e (Visocko. ·polje). Ovo 
je inace poznati srednjovjekovni putni pravac koji je s;pajao Foj­
nicu s doJ.inom Bosne. I danas je izuzetno frekventan u pjesackom 
prometu, a poznat je i pod nazivom »volarski. .put«.31) _ T;ragovi tog 
prastarog puta su i danas vidljivi na mnogim njegovim dionicq· 

26) P .- And e 1 i c, Lepenica, priroda,_ stanovnistvo, privreda i zdra~lje, 
Naucno drustvo SR BiH, knj. III, Sarajevo 1963, p. 168. · .. · 

27) E. Imam o vic, Eksploatacija zlata i sr~bra u rimskoj provinciji 
Dalmaciji, GodiSnjak, Drustvo istoricara BiH, gor. XX-XXVI, .·Sarajevo . 
1976, p. 7-26. . . 

28) E. I m am o vic, Oko ubikacije rimskog naselja Stanecli, p: 223-'-. 
231. . 

29) E. Pas a li c, o. c., p. 46-37. .. 
30) L B.o jan o v ski, Dolabelin sistem cesta u rimskoj provinciji 

Dalmaciji, p. 184, 227. · · · · · 
31) Nazvan taka jer se tim putem od pamtivijeka gone volovi na pla­

ninsku ispasu u ljetnim mjesecima iz visocko-kakanjsko-sutjeskog kraja na 
planine iznad Fojnice. 
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rna, osohito u selu Kraljin, odnosno na Gomionickoj kosi. U nepo­
srednoj hlizini Kraljina i Pajkovica sacuvani su ostaai kaldrme 
sirine 4 m i u duzini nekih stotinjak rnetara (izmedu Kraljina i 
Bliznica). Tragovri nisu istlt"azeni u dovoljnoj mjeri, pa se za sada 
ne moze re6i kojem dobu zasigurno pripadaju. Treha jos spome­
nuti put koji je iz Gromiljaka vodio za ViSnjicu, a odavde dalje za 
Hotigosce i Gojevice gdje se spajao s Dusinskom cestom koja je 
iz Neretve vodila u Fojnicu. 

Vazna raskrsnica lokalnih putova nalazila se i kod danas­
njeg Viteza. S·iroka eksploatacija rudnog hlaga u ovom .regionu 
uvjetovala je gradnju viSe lokalnih putova koji su se slijevali na 
glavnu magistralu koja je preko KrusCice :izhijala na Mosunj. Od 
Mosunja je jedan krak vodio prema Travniku, ciji su ostaci hiLi 
vidljivi sve do nedavno.32

) ) 

Vazan put je hio i onaj .koji je vodio na sjever dolinom Bi­
le. Istog kar<liktera je i put kojli je preko Poculice vodio u pravcu 
danasnje Zenice. Prema nekim istrazivacima, ovaj pravac hi, u 
stvari bio dionica magistralne ceste koja je od Viteza iSla za Ze­
nicu, gdje se po nekim nalazila stanica Bistue nova. To miSljenje 
je danas u glavnom napusteno, ali je sigurno da se na podrucju 
danasnje Zenice na.lazilo jedno znatnije rimsko naselje, a to znaoi 
da je zenicki kraj, takoder, hio povezan lokalnim cestama od kojih 
je, svakako, bila .najznacajnija ona koja je preko Poculrice vodila 
u Mosunj. Posto se u neposrednoj hlizini nalazi rudnik mlinskog 
kamenja kojd je, hez sumnje, hio eksploatiran jos u prethistorij­
srko doha, kao i u antici, ovaj putni pravac je zhog toga imao po­
sehan znacaj. 

Odvojak od glavne maglistrale, koji je od Gromiljaka iSao 
prema Visokom a onda preko ArnautoviCa i Podlugova usmjera­
vao za Brezu i Dahravinu, imao je takoder veliki rudarski znacaj, 
jer su na taj naOin i tamosnja rudiSta hila povezana s glavnom ru­
darskarn magistralom. Istina, ostaje nam neizvjesno dali su i u 
kojoj mjeri danas poznata rudrista u Brezi i Varesu hila eksploati­
rana u r1msko doha, pa je prema tome nesiguran i karakter ta­
mosnjih vicinalnih putova, mada neki najnovdJi nalazi, kakav je 
slucaj sa rudarskom svjetilj<kom nadenom u jednom napustenom 
kopu hlizu Varesa, govori nesto odredenije. Istina, Pasalic daje 
mogucnost da je cesta dalje usmjeravala u pravcu sjeveroistoka, 
odnosno Olova i dalje preko Kladnja, da hi izhila na Drinjacu, 
gdje se spajala sa podrinjskom cestom koja je ovamo dolazila iz 
pravca Durdevac-Skelani-Bjelovac, ali napominje da je samo ri­
jec o pretpostavljenarn pravcu. 

Podrucje Sokoca, Glasinca, Rogatice i Vlasenice arheoloski 
nije dovoljno istrafeno, pa nam ni komunikacije s tog podrucja 

32) 0 tome: I. B o j an o v ski, o. c., p. 227, f . 18. 
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nisu najbolje poznate. Izgleda da se u torn kraju rirnska kultura 
nije dovolj.no ni udomila izuzev Rogatice i njene me okolice.33

) 

Kako se na torn podrucju vjerojatno nije odvijala rudarska dje­
latnost, ako je i bilo vicinalnih putova, izvan su naseg razmatra­
nja, izuzev rnagistralne ceste koja je preko Rornanije i Drinjace 
vodila u istocnobosansku rudonosnu oblast. 

I srebrenicki kraj je veorna vazan za ·izucavanje i upozna­
vanje rudarskih cesta, jer se i u torn kraju odvijala intenzivna ru-· 
darska djelatnost. Podsjetirno se da su se na torn prostoru ·nalazili 
najvaZniji rudnici srebra u Iliriku. Kako srno vee naprijed naveli, 
toponornastic~i pojarn Argentaria se bez sumnje odnosi na istoc-. 
nobosanski rudarski region sa srediStem u antickoj Dornaviji. Ka­
ko se ni u jednorn slucaju ne navodi milijacija izmedu predzadnje 
stanice i Argentarije, nameee se logican zakljucak da se pod tim 
nazivorn podrazumijeva rudarski distrikt d. to srebronosnih rudiSta, 
a ne jedno odredeno rnjesto. Najveee tamosnje rirnsko naselje koje 
se nalazilo na Gradi.ni kod Sasa nazivalo se Domavia, dok se nije . 
jos nasao epigrafski ili neki drugi nalaz koji bi se odnosio na neko 
naselje koje bi nosilo ime Argental'ia. Ako se dakle uzrne kao si­
gurno da su Rirnljani pod tim pojrnorn oznacavali dis.trikt, dakako 
da su to cinlili s razlogorn, jer je rijec o izuzetno bogatim rudisti­
rna srebrene rude koja su se nalazila na sirem prostoru, a koja su 
Rimljani siroko eksploatirali, o cemu svjedooe brojni tragovi i 
ostaci.34

) To je uvjetovalo gradnju guste lokalne cestovne rnreze 
koja je prvenstveno imala rudarsku funkciju, kakav je bio slucaj i 
u srednjobosanskoj mdonosnoj oblasti. 

Magistrala Salona-Argentaria, koja je od Sarajevskog po­
lja usmjeravala dalje za istocnu Bosnu, u isto vrijeme je u svom 
zav.rsnorn segrnentu predstavljala kicmu brojnih lokalnih cesta na­
oinjenih za potrebe istocnobosanskih rudiSta. Vee u blizini Milica 
od nje se odvajao jedan krak dolinom Jadra i usmjeravao je preko 
prijevoja Viogora u Srebrenicu, otkud je vjerojatno preko Osata 
dalje vodio u Skelane.35

) Mogao bi se pretpostaviti i krak koji je 
rnagistralu povezivao s danasnjim Bratuncern. Nairne, neizvjesno 
je kojirn je pravcern cesta vodila do Bratunca, da 1i uz D.rJnu kako 
predlaze Bald.ff, ili dolinorn potoka Kravica i Glogovske :i-ijeke, od~ 
nosno danasnjom suvremenom kornunikacijorn Kqnjev.ic-polje__..:. 
-Bratunac. U Konjevie-polju su utvrdeni znatni tragovi rimske 
aglomeracije, pa Bojanovski zakljucuje da je rtu vjerojatno bila 

33) 0 Glasincu u rimsko doba: I. B o j an o v s k i, GodiSnjak, XIX, 
Centar za balkanoloska ispitivanja, knj. 17, p. 144, br. 22, p. 145, br. 23-25, 
p. 146, br. 25- 26. 

34) E. P a s a 1 i c, 0 antickom rudarstvu u Bosni i H ercegovini, GZM. 
n. s. IX, 1954, p. 47-75; E. Imam o vic, Eksploatacija zlata i srebra u 
rimskoj provinciji Dalmaciji, p. 21 i d. 

li) I. B o jan o v ski, o. c., p. 177. 
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jedna stanica, ocLnosno raskrsnica, otkud je jedan krak mogao vo­
diti i u pravcu Bratunca, tim prije sto bi ta cesta hila kraca od 
one koja je do Bratunca vodila uz Drinu, za punih 15 km.36

) 

Drugo vaZilo saobracajno cvoriSte u ovom .kraju bila je Dri­
njaca. Vee je receno da je tuda prolazila magistrala Salona-Ar­
genta'l'ia, pa se vjerojatno tu razv.Ho i manje naselje. U Drinjaci su 
nadena dva natpisa (CIL III, 8363= 12733 i CIL III, 8364= 12742) i 
kako se u njima spominje »mun. Domav«, Pac je iw.io miSljenje 
da je to naselje svakako pripadalo rudarskom centru u Dornaviji.31) 

Bila je jos jedna vaina magistrala koja je pristizala u ovaj 
kraj. To je vee spominjana cesta koju navodi Tabula Peutingeri­
ana, koja je i2 Sirmija vodila u Argentariju (Sirmium-Gensis-Ad 
Argentaria(?), iz cega se vidi da je spajala Sirmij s istocnobosan­
skim srebronosnoim rudiStima, odnoSIIlo sa distriktom koji su Rim­
ljani na1livali Argentaria. Nema sumnje da je ·i ova magistrala iz­
gradena s ciljem da se ovo vaino rudiste poveze sa Sirmijem, dru­
gim velikim privrednim sredistem u Ili11iku, u cije je radionice ·i 
trezore svakako odlazio .znatan dio ovdasnjdh proizvoda. 

Vee je davno Domasevski pretpostavio da bi, u stvari, ova 
cesta bila naSJtava~k ceste Salona-Argentaria, koja je imala cilj da 
poveze Salonu sa Siilmijem, dva naj.krupnija kulturno,politicka i 
privredna grada u Iliriku.38

) I u ovom slucaju dzostavljena je mili­
jacija izmedu predzadnje stanice (Ad Drinum) i posljednjeg odre­
diSta (Argentaria), aH nema SUoiilnje da se i ovdje toponim Argenta­
ria odnosi na srebrenicko iPodrinje sa sredi·stem u Domaviji, jer 
na osnovi nadenog natpisa znamo da se u Domaviji nalazilo sje­
diSte prokuratora argentariorum (nacelnik rudnika srebra) ,39

) kao 
i sjediSte prokuratora svih dalmatinsk!ih i panonskih rudn.i-ka,40

) 

sto sve govori da je tu bio ce111tar eksploatacije srebra. 
T•ragovoi, odnosno pravac ove ceste je sve donedavno bio ne­

izvjesan. Nije se pourzdano znalo ni s koje je strane D.rine vodila. 
Prvu vijest o njoj sa terena dania je Vorlicek jos 1896 . .godine, 
koji je utvrdio da je slijedila lijevu obalu. Kasnije su Miler i Kie­
pert iznijeH prijedlog da je ova cesta ad Zvornika dalje sloijedila 
desnu obalu, oslanjajuCi se na za!kljucak da se stanica Ad Drinlloiil 
nalazila 1kod danasnjeg Zvomi·ka, uzimajuCi oznake milijacije iz 
Tabule kao tacne. Pasalie je, medutim, dosao do zakljucka da je 
trasa ceste dosta nesigurna, pa se ne maze re6i ni kojom je stra-

36) I. B o jan o v ski, o. c., p. 177-178. 
n) K. Pats c h, Wissenschaftliche Mitteilungen aus Bosnien und Her­

cegovina, VIII, Wien 1900, p. 113; Archaelogisch-Epigraphische Mitteilungen 
Wien, XVI, Wien 1893, p. 139-140. 

38) A. D o m a s z e w s k i, o. c. 
39) CIL III, 12734 i 12736. 
40) CIL III, 12721 = 8361. 
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nom rijeke vodila. Uzimajuci u ohzir zakljucke Milera i Kieperta·. 
koji .su trasu usmjerili desnom ohalom Drine, Pasalic je u svojoj 
studiji taj pravac ohiljezio samo kao vjerojatan.41

) Zahvaljujuci 
rezultatrlma terenskih istrazivanja do kojih je . u naj~ovije vrijeme 
dosao Bojanovsk·i, o pravcu trase te ceste danas· ·se riioze daleko 
odredenije govoriti. On je ustimovio da je na cijelom odsjeku od 
Drinjace do Race lijevom ohalom Drine zasigurno vodila jedna' 
-rimska cesta, uz napomenu da nije ostavila odvec, vidnih tragova. 
Oni se uocavaju u Sepku i Branjevu, a neprekidno sve do Dvorova, 
sjeverno od Bri.je!j,ine. U Obrijezu trasa .prelazi na zapadnu stranu 
sp.vremene saopracajnice i ·izlazi· na tzv. >>Madzarski -put« · na rijeci 
Janji. Na nekini -dionicama uocljiva je tek u susno doba pri slahoj_­
vegetaciji. Dalj~ na sjever tragovi se javljaju u Dazdarevu, a n~g- · 
dje izmedu Dvorova i Brodca ovaj put se morao vezivatri. na itine~ 
rarsktr cestu Siscia- Sirmium.42

) 

Za nase pitarije zanimljiv je i lokalllli put koji se o-dvajao od. 
ove ceste u Karakaju i dolinom Sapne dodirivao danasnje Darda-. 
gane, Sapnu i Vitri.nicu. Bojanovski pretpostavlja da je vodio preko 
prijevoja Godus do Teocaka 1 dalje na sjever, da hi se ponovo pri­
kljucio na glavnu cestu negdje juzrio od Bijeljirie. U dolini Sapne 
nalazili su se kamenolomi koje su Rimljani eksploatirali, kao •i na-' 
slage kvarcnog pijeska,43

) te je karaikter ove ceste sasvim jasan. · ' 
Mada nemamo pouzdanih terenskih dokaza o c;e~ti koja_ je 

doticala ohlast danasnje Tuzle, .koja je takoder preds~avljala .v~~no· 
r:udiSte u ovom dijelu Bosne, anoramo pretpostaviti _da je i _taj kraj 
mmao hiti povezan s postojecom mre:lom hosanskohercegovackih: 
magistrala. U Tuzli i njezinoj hlizoj okolici nalaze se hogatri. slant 
izvori ko}i su hili eksploatirani jos .u prethistorijs~o goha, a dcr: 
kako i u doha Rimljana. Na to hi . upu6ivali ostaci rimskqg gradi7 
teljstva (na Gradirii kod Tuzle), kao i nalazi antickog novca; ' a: jos 
viSe toponim Salines (Salina_e, SaJ.inis, ad Salinas) kako hiljezi Por­
firogenet, sto se hez sumnje odnosi na podrucje danasnje ·Tuzle 
(Consf. Porf. De adm. imp. 32,159). Zna se da dr.ugih slanih izvora 
nema vise nigdje s·ve •do Karpata i Crnog ·mora. . ·, 

Neki prethistorijski nalazi na ovom terenu ukazuju ·da je 
ovdasnje stanovniS~vo odrzavalo ~ive trgovinske veze s rudarskim 
ohlastima i to prije svega sa srehrenickim krajem. Bez surtuije da 
se ta trgovina zasnivala na razmjeni dohara u kojoj je so igra1a 
va:lnu ulogu.44

) Za potrehe tog saohracaja morale su se koristit'i ·od-

4t) E. P a~ a I i C, o. c., p. 74. · · • 
42) 0 tome: I. B o j'a nov s k i, o. c.~ ·p. 18()..-:185. . 
43) V. Pas k val in, Anticko staklo s podrucja /3iH, Arheoloslci ve~>n1lc; 

XXV. 1974, p. 122; P. Milos e vic, isto djelo. p. 102-108: . 
44) E. Imam o vic, lz historije eksploat(l.cij~ soli u Bosni J Hercego­

vmt, Istorijski zapisi, knj. XXIX, sv. 1-2, Titograd · 1972, p. 161-169; V. 
Curci c, GZM. XX, 1908, p. 80-85. ·: "!·. . . 
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redehe komunikacije koje su kasnije u ·rimsko doha dohile prvo­
razredni znacaj . Mada zhog pomanjkanja terenskih istraiivanja o 
tim cestama malo znamo, mozemo pretpostaviti ·da je Tuzla hila 
spojena sa srednjohosansUdm rudogorjem onom cestom za koju je 
P,asal1ic pretpostavio da hi hila moguca varijanta segmenta magi­
strate Salona-Argentaria, i to na potezu Visoko-Breza, Olovo­
-Kladanj-Drinjaca, s tim da hi se jedan krak odvajao na sjever, 
koji je preko Durdevika vodio dolinom Sprece, odnosno u Tuzlu.45) 

Sa istocnohosanskim rudogorjem Tuzla je vjerojatno hila poveza­
na cestom koja je vodila dolinom Sprece, da hi izasla na Drinu 
kod Zvornika, gdje se spajala s glavnom magistralom. 

Vjerojatno je ovo vaino rudiSte soli na slican naoin hilo spo­
jeno i s drugim ohlastima, prvenstveno s onim na sjeveru, jer je 
i u prethiSJtorijsiko i anticko doha proizvodnja i trgovina solju 
imala prvo'l'azredni znacaj. Promet koji se odvijao na tim osnova­
ma uvjetovao je gradnju odgovarajuce cestovne mreze, kakav je 
bio slucaj i s drugim rudarskim regionima gdje su se kopale rude 
i drugi minerali. Mogao hi se pretpostaviti i pravac koji je iz Tuzle 
usmjeravao na sjeveroistok, da hi preko P11ihoja izhio na Janju, 
odnosno u region danasnje Bijeljine. 
. Slijedeci vazan r.imski rudarski region na tlu BiH, gdje se 
odvijala intenzivna rudarska djelatnost koja je, tarkoder, uvjeto­
vala gradnju guste mreze rudarskih komunikacija, ohuhvata za­
padnohosanska rudiSta. I ovo podrucje je za glavnu cestovnu mre­
zu imalo jednu magbtralu koja je od Salone vodila na sjever u 
pravcu Save. I ovdje je rijec o DolaheHnoj cesti koja nam je, ta­
koder, poznata sa spomenutih natpisa, a koja je slijedila ovaj pra­
vac: Salona- Muc (Andetr.ium)-Bunmm-Strmica (mons Ulci­
rus)-Drvar-Bravsko-Sanski Most-Prijedor-Bosanska Duhica 
-Sisak (Siscia).46

) 

Dionica ovog puta koja nas zanima, a koja prolazi kroz spo­
menuta rudiSta, pocinje od Donje Sanice, nastavlja preko Sanskog 
Mosta i ide do Prijedora. Ovdje vjerojatno dalje nastavlja na sje­
ver do Bosanske Duhice, a onda skrece na sjeverozapad pa preko 
Sunje dopke u Sisalc, odnosno u Sisciju. Taj pravac je sasvim 
opravdan, jer je upravo u sisacke radionice odlazio najveCi. dio ru­
dli\rskih preradevina dobijenih na rudistima zapadne Bosne. 

Taj rudarski distrikt na kojem se razvila prateca cestovna 
mreza uglavnom ohuhvaca podrucje koje se stere izmedu Bosan­
skog Novog, Pr.ijedora i Sanskog Mosta. Zhog leziSta hogatih p11ije 
svega. rudama zeljeza, ovo podrucje je hilo gusto naseljeno jos u 
prethistorijsko doba, o cemu. svjedoce nalazi otkriveni u Sanskom 

. 45) I. B o jan o v ski, o. c., p . 176; E. Pas a 1 i c, o. c., p . 70. 
46) I. B o j an o v s k i, Dolabelin sistem cesta u rimskoj provinciji Dal­

maciji, p. 203 i d., karta IV. 
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Mostu, Sehovcima, oko Starog Majdana, u · Ostroj Luci, Staroj Ri­
jeci i dalje niz Sanu kod Zecova, Carakova, Begogacana, u · okolici 
P.rijedora itdY) 

Otkriveni tragovi rudarske eksploatacije i prerade iskopane 
Tude na nekim od ovdasnjih gradina svjedoce da je u ovim kraje­
vima rudarstvo bilo razv-ijeno i prije dolaska Rimljana. Kada su 
oni postali gospoda1:1i ovih krajeva radovi su inten:z;ivirali tako da 
su ovdasnji rudnici postali najveci na podrucju Ilirika. Vojne ra~ 
dionice u Sirmiju i Sisciju kao i dmge, u ovom rejonu, UJglavnom 
su se snabdijevale iz oVtih rudiSta i, dakako, morala je izmedu njih 
biti izgradena odgovarajuca cestovna mreza. ZahvaljujuCi dosa­
dasnjim istrazivanjima na tamosnjim terenima mreza tih lokalnih 
cesta nam je dosta dobro poonata. ·· 

Vee je svojevremeno Radimski iznio miSljenje da je ·do1i­
nom Sane na relaciji izmedu Sanskog Mosta i Prijedora prolazila 
jedna od vaznih rimskih cesta u tom dijelu provinoije, te da je ci­
jelo podrucje Sane bilo prek1:1iveno gustom mrezom putova. l Pac 
je bio takvog misljenja smatrajuCi da se solinska magistrala kod 
Bosans.kog Pet!rovca raovala u dva kraka koji su dalje slijedili do­
linu Sane i Une, produfujuCi u pravcu Siscije.48

) 

Za odredivanje lokalne mreze koja se razvila od ove glavne 
magistrale svakako su vrlo znacajni podaoi o nalazima rimske kul~ 
ture na ovom podrucju. P.rema rezultatima dosadaS.njih istraziva­
nja na prostoru koji se prostire od Prijedora uzvodno uz rijeku 
Sanu do Blagaja na Japri, rijetko se susrecu rimski ostaci. Medu­
tim, oni su izuzetno bogati uz obalu 11ijeke Japre, .gdje se susr:e6u 
brojni tragovi rimskih naselja, te brojna troskoviSca koja svjedoce 
o intenzivnim rudarsko-metalui'skim radovima. Na podrucju Bla­
gaja otkriveni su ostaci .naselja na lobJ,itetu Crkvina i Bare, a u 
MajdaniStu .kod Maslovara utvrda i ostaci metalui'skih pogoria. 
Uzvodno uz Japru, kod danasnjih Cela nalazilo se jedno znatnije 
rimsko naselje, a na brdu Ovan-;grad utvrda koja je stitila to na= 
selje i tamosnje metalurske pogone. U Gornjim Agi6ma je usta­
novljen hram jz vremena cara Gordijana itd.49

) 

Bogati nalazi i tragovi rimske kulture utvrdeni su i u pre­
djelu Bosanskog Novog, a osob-ito u DerviSima, Citluku, Dvo.ristu, 
Rakanskim Baricama i Maloj Ruji9ki.50

) S obzirom na dosta · gustu 
naseljenost ovog kraja, te na bogatu rudarsku djelatnost, · bio je 

47) W. Radimsky, WM. I , p. 203-217; C. Pats c h, W. M. VI, p. 172; 
F. F i a 1 a, W. M. IV, p. 182; A. Ben a c, GZM, sv. XI, 1956, p. 147-166; B. 
Co vic, GZM. sv. XI 1956, p. 187-204. . 

48) C. Pats c h, GZM. XIV, 1902, p. 409-410; I. B o jan o v ski, o. c., 
p. 217-218. . .. 

49) D. Bas 1 e r~ Rimski metalurski pogoni i ·naselja u dolini ·Japre, 
GZM. n. s. XXX/XXXI, Sarajevo 1977, p. 1-21-169. 

. SO) 0 tome: E. Pas a 1i 6, o. c., p . 12 i d. " • * • ~ \ . • • 
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ispresijecan brojnim lokalnim putovima koji su uglavnom imali 
rudarski karakter. Va.Zna takva ceSJta je hila ona koja je iz Pr ije­
dora slijedila dolinu Sane do visine danasnjeg Bosanskog Novog i 
koja je imala veliki znacaj. jer je zapadnobosanska mdista spajala 
sa Siscijom. Zato je, na primjer Radimski i pretpostavio njezin 
pravac od Blagaja - grada na Japri prema Bosanskoj Kostajnici, 
otkud je dalje sl·ijedila za Sisak.51

) 

Svakako treba pretpostaviti i krak koji se sa magistralne di­
onice Prijedor- Bosanska Duhica odvajao kod danasnje Han-Kne­
zice, a odatle dalje usmjeravao prema Bacvanima na Uni, a onda 
je uz Unu vodio u smjeru Kostajnice, gdje se spajao sa dionicom 
Bosanski Novi-BosanSJka Kostajnica-Sisak. . 

Lokalnog -rudarskog znacaja hila je i cesta koja je od San­
skog Mosta usmjeravala na sjeveroistok prema Podbrezju i Gor­
njem Kamengradu, kao i krak koji se odvajao za Sta1'1i MaJdan, 
gdje je hila raskrsnica. Jedan pravac je usmjeravao prema Pod­
vidaci i tame je doticao obronke Majdan•planine, a onda je skre­
tao na sjeverozapad u pravcu rijeke Japre, koju je nizvodno sl•ije­
dio sve do njezinog usca u Sanu nedaleko od Blagaja, otkud je 
nastavljala za Bosansk.u Kostajnicu i Sisak. Kod Budimi1ic-lapre 
jedan krak se odvajao na zapad u pravcu rijeke Japrice, da bi pro­
slijedio za Bosansku Kmpu i dalje na zapad u srce japodske 
zemlje. _ 

Vazan je i put koji je od Starog Majdana slijedio obronke 
Majdan~planine gdje su se nalazili bogati rudokopi zeljezne rude, 
osobito oko Ljubije. Odatle je cesta skretala na sjeverozapad pre­
rna Prijedoru. Nedaleko od Ljubije, ispod sjevernog obronka Maj­
dan-planine, jedan krak je sk,retao na zapad, sjekao je rjecicu Vo­
lar i prosljedivao u dolinu Japre, gdje se spajao s ovdasnjom vaz­
nom rudarskom arterijom koja je ·izlazila na Sanu kod Blagaja: 
Da~kako, bilo je jos ovakvih putova, manje znacajnih, puteljaka i 
staza koji su, na primjer, spajali rudokope s talionicama, ali su 
na ovom prostoru manje sacuvani nego je slucaj u planinskinn 
predjelima srednjobosanskih rudiSta. 

Lokalne ceste u sva tri rudarska rejona koja su ovdje spo­
minjana, kako smo v·idjeli, u svim slucajevima gravitirale su ne­
koj od magistralnih arterija. Uglavnom je svaka od tih mreza sa­
ma za sebe predstavljala zatvorenu cjelinu. No, ipak ako uzmemo 
u obzir sva tri rudarska bosanskohercegovacka distrikta, odnosrto 
njihove rudarske cestovne rtllfeze, one su s postojeCim magistrala­
ma medusobno bile sve povezane. To je bilo neophodno jer je ri­
jec o rudnicima •iste provincije koji su potpadali pod istu upravu. 
IZJIIledu njih je ci:rtkulirala radna snaga, tehnika, s·luzba obezbjede­
nja i sve drugo sto je bilo vezano za rudnike i rudarsku djelatnost.· 

51) W. Radimsky, WM. I, p. 215. 
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Bosanska rudiSta su imala veliki privredni · znacaj za nm-· 
sku drlavu. Iskopano zlato i srebro je uglavnom upuCivano u Sa­
lonu .i prijestolnicu, ili u ovda.Snje kovnice novca, a zeljezo u Sis­
ciju i Sirmij gdje su se nalazile cuvene radionice oruzja i druge 
vojne opreme, iz kojih su se uglavnom naorufavale podunavske 
legije. Iz tih razloga ovo rudarsko podrucje je cestovno moralo 
biti dobro povezano s tim centrima, sto govori i cinjenica da je 
ovuda prolazilo viSe magistralnih pravaca, od kojih su . ve6ina njih 
imali cisto rudarsko obiljezje. 

Ova kategor'ija cesta zbog svog izuzetnog znacaja hila je pod 
posebnom drlavnom brigom i zastitom. Metali koje su davali ov­
dasnji rudnici predstavljali su strart:esku robu i :z1bog toga hila je 
sprovedena posebna organizacija za citav proces rada, pocev od 
slu~be obezbjedenja i bdjenja nad brojnom radnom snagom (pr­
venstveno robovima), do obezbjedenja transporta gotovih proiz­
voda do odredista, posebno plemenitih metala. U tu swhu na bo­
sanskohercegovackim cestama bilo je izgradeno znatno vi·se utvrda 
i strazamica nego je inace slucaj, cije su se straze brinule da tran­
sport i kretanje po njima budu sto bezbjedniji. 0 tome svjedoce 
brojni tragovi i ostaci tih strafarn'ica (speculae, bur:gi, castella) i 
postaje i to sko.ro na svim ovdasnjim cestama, osobito na mag·i­
stralnim. U viSe slucajeva bile su gradene na mjestu gdje su se ra­
nije nalazila il<irska gradinska utvrdenja. Osobito su hili obezbje­
divani prijevoji, klanci i sumovite dionice, dakle mjesta koja su 
hila izuzetno pogodna za razbojniCike prepade. Primjetni ostaoi tih 
i takvih strazarni·ca nalaze se uz sve navedene magistrale (na Veli­
kim kupresk1m vratima, u Kastelu -iznad Kopila, na Gracu u Ran­
koviCima, u Zahoru, Podastinju, Alisoima, na Zecov1ma itd.).52

) oa:: 
kako, bilo ih je i uz neke lokalne putove, kakav je slucaj sa Kru­
sevcem iznad Dusine. 

Strafarnice i utVIr:de u izuzetno gustom rasporedu susrecu se 
posebno u predjelima gdje ,su se nalazHi rudnici i ispiralista zlata. 
U nekim slucajevima tih tragova je toliko da se moze slijedi,ti hji­
hov raspored na svaka dva-tr.i kilometra (utvrda Lagumi iznad Foj­
nice, Zvonigrad iznad Ba,kovica, Krusevac iznad Dusine, Muka6in: 
-Han i ViSnjicki Gradac kod Gromilja'ka, Medvjed-grad iznad Bu­
sovace, Podastinje iznad Kiseljaka itd.). 

Pored bezbjednosti, drlava je poklanjala veliku paznjU: i odr­
zavanju Hh komunikacija. Zbog svog priv.rednog znacaja postale su 
trajno driavno dobro sto se vidi 'i iq; cinjenice da su za ~vo vrijeme 
r~mskog prisustva redovito odrlavane, kako to pokazuju sacuvani 
miljokazi ciji vremenski raspon iznosi i do cetiri stoljeca. Neki od 
njih, na primjer sa ceste koja je i>sla dolino.m Sane, postavljeni su 

52) W. Radimsky, GZM. III, 1891, p. 431--445; I. Cremo~nik, 
GZM. n. s. XI, 1956, P·. 143-14~; D. S e r ~ e j e v ski! GZM. n. s. JSVIII, 1963, 
p. 85-102; E. P a~ a l1 c, pass1m; I. B o J an o v s k 1, o. c. p. 203 1 d. 
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u vrijeme cara Klaudija (47 /48. godine n.e.).53
) Inace, najveci broj 

miljokaza potice sa stare magistrale Narona-srednja i istocna Bo­
sna, kojih je do danas otkriveno 61. Najstariji je, pak, onaj iz do­
line Tresnice kod Konjica (Han-Vitek), postavljen 14. godine n. e.54) 

U sklop rudarskih cesta spadaju i tokovi nekih rijeka ko­
jima su ntda ili gotovi proizvodi prevozeni do odrediSta. Mada o 
tome nemamo nekih sigurnih dokaza, ipak se maze dosta sigurno 
pretpostaviti da je, na primjer u zapadnobosanskom rudiStu u tu 
sw·hu koriSten tok rijeka Sane i Une. Sana je vjerojatno viSe ko­
riStena u lokalnom prometu, dok se Unom prevozio teret (ruda i 
metal) do Save, kojom se dalje upucivao u Sisak ili Sremsku Mit­
roviou. U tom pogledu rijeka Drina je mogla biti koriStena u dale­
leo vecoj mjeri, ali samo od Zvornika. Transport rasutog tereta ka­
kva je ruda i njeni proizvodi bio je daleko .rentabilniji rijecnim to­
kom nego cestovnim transportom.55

) 

Da li su i druge rijeke u ovdasnjim distdktima koristene za 
transport ruda i drugog tereta neizvjesno je, a i malo vjerojatno, 
jer se uglavnom radi o manjim Pijecnim tokovima s malo vade, 
nepodesnim za plovidbu, kakav je, na primjer, slucaj s rijekama 
Lasvom, Fojnicom, Lepenicom, KresevCicom itd. Zato je u takvim 
rejonima bila izgradena odgovarajuca mreza lokalnog saobracaja 
koja je dostatno sluZila potrebama rudarske eksploatacije. 

0 tome na koji nacin se odvijao promet, odnosno prijevoz 
rude i rudarskih proizvoda po ovdasnjim cestama, mozemo zaklju­
citi po tra:govima na samom terenu, gdje se susrecu ostaci cesta. 
To su p:rije svega ostaci kolotecina koje su nastale od kalskag sao­
bracaja kroz jedno duze raQ:doblje. Na osnovi toga maze se zaklju­
citi da su i OVIdje glavno prijevozno sredstvo bila kola. Ako je u 
pitanju bas prijevm rude i drugog teskog tereta, bez sumnje da su 
koriS,te1;1a teska kola na cetiri tooka kakva su, na primjer, hila ser­
racum ili plaustmm, koja su po planinskim putovima obicno vukli 
voloY.i. U I stoljecu n. e., kad je bilo viSe vojnih jedinica u ovim 
krajevima nego je to bilo kasnije, ovim putovima su se, takoder, 
dosta cesto kretala vojna kola (carrus). 

Dugovjeko ·kolanje ovih i drugih vozila ostavilo je dubok 
trag na cestama, i to u vidu udubljenja, to jest kolotecina, pogla­
vito u kraskim predjelima.56

) Na nasim cestama razmak izmedu 
njih i·znosi 1,20 do 1,25 m, mada ima slucajeva da je razmak veCi 

53) I. B o j an o v s k i, o. c., p. 212 i d. 
54) CIL III, 10164; Ph. B a 11 if, o. c., p. 64. 
55) 0 tome: E. Pas a 1 i c, o. c., p. 107. 
56) Nesto o tome: Ph. B a 11 if, o. c., p. 7-8, T. I, sl. 2. Ima misljenja 

da je, u stvari, rijec o prethistorijskim tragovima. 0 tome: E. Pas a 1 i c, 
Problemi istrativanja ilirskih i rimskih cesta u provinciji Dalmaciji, Radovi 
Filozofskog fakulteta u Sarajevu, knj. III, Sarajevo 1965, p. 252 i d. 
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(1,35 m) ili pak manji (1,20 m).51) Za bosanskohercegovacke ceste 
moze se reci da su imale standa11dni razmak od 1,25 m, sto znaci 
da su po njima saobracala tipizirana kola odredenog osovinskog 
raspona, a to su hila mahom teska kola kakva su se koristila za 
potrebe rudnika. 

U nepristupacnim planinskim .rudiStima kakva su, na pri­
mjer, hila na planini Vranici, Zecu, Bitovnji, Incu i drugim, koja 
su se nalazila na podrucju srednjobosanskog ruc\ogorja, gradene 
su tek konjs,ke staze kojima su se kretale samarice sa sepetima u 
kojima se prenosila ruda, ugalj i drugi teret od jama do talionice, 
odnosno od talionice do nekog drugog odredista. Takvih staza ima 
veliki broj na svim spomenutim planinama. Na nekim mjestima 
na kojima, inace, danas nema prometa, staza je tako utrta da je 
ocito da se radi 0 prastarim putovima, tim vise sto su upravo na 
tim lokalitetima identificirani tragovi r.imskih rudokopa (planina 
Vranica, Zec, Bitovnja, Pogorjelica, Lopata, Inac). 

Na nekim terenima umjesto kolotecina ostali su duboki 
usjeci u zemlji, ponekad duboki i po nekoliko metara, kakav je 
slucaj sa dionicom vicinalnog puta Fojnica-Gromiljak (lokalitet 
Podhercezi i Poddoci), zatim na dionici vicionalnog puta Gromi­
ljak-Visoko koji je vodio preko Gomionickog biida (lokalitet Li­
koroge i Gomionicko brdo itd.). 

Iz svega do sada izlozenog moze se zakljuciti da je bosan­
skohercegovaako podrucje dosta zanimljiv kraj za izucavanje tzv. 
rudarskih cesta. Posto je rijee o ruda:rskom podrucju tu je dosta'' 
rano, svakako vee u prvoj polovici I stoljeca n . e., ·zapocela izgrad­
nja magistralnih pravaca kojima su ishodista bila dva primorska 
grada: Salona i Narona. Gradene su iz slijedeCih razloga: za potre­
be vojske u tek pokorenoj zemlji i za potrebe eksploatacije pri­
vrednog bogatstva, prvenstveno bogatih rudista kojima je obilova­
lo bosanskohercegovacko podrucje. Kad je hila sprovedena pot­
puna pacifikacija doticnog podrucja, to jest kad je hila otklonjena 
svaka opasnost od pobune pokorenih plemena, izgradene ceste_ su 
od tada u najvecoj mjeri sluzile rudarskim potrebama. Kao takve 
ostale su svo vrijeme rimske prisutnosti u ovim krajevima. 

Da bi se o ovom problemu dobila jasnija predstava trebat 
ce vrsiti jos brojna terenska istrazivanja na citavom OVOID pro­
storu. U nekim slucajevima ostao nam je neizvjestan daljnji pra­
vac dionice ovog ili onog vicionalnog puta. Veoma je cest slucaj 
da se njihovi tragovi gube ispod suvremenih saobracajnica, ili su 
pak uniSteni erozijom ili nanosima. U nekim ·slucajevima nema ni­
kakvih tragova, mada je sasvim jasno da je doticnom dolinom il.i 
prijevojem morao p.rolaziti put. Da je bez sumnje bilo tako po­
tvrduju, na primjer, nalazi novca ili drugih predmeta, i to bas .. n~ 

57) Ph. Ballif, o. c., p. 8; I. Bojanovski, o. c., p. 33 i 34. 
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potezu pretpostavljenog cestovnog pravca. Takav slucaj je sa ne­
kim rejonima na planini Vranici, SCitu i Pogorjelici. Uz to, tu su i 
tragovi, odnosno ostaci rudarskih kopova u kojima su nadeni pri­
mjerci rimskog novca, oruda, rudarskih svjetiljki (Vares i okolica 
Prijedora). Daljnja -istra.Zivanja ce svakako pruziti viSe grade ove 
vrste, koja ce upotpuniti nase znanje i predstavu o rimskim rudar­
skim cestama na podrucju Bosne i Hercegovine. 

SUMMARY 

THE ROMAN MINING ROADS ON THE TERRITORY 
OF BOSNIA AND HERZEGOVINA 

On the territory of the present Bosnia and Herzegovina the 
Romans had built a dense net of roads, the remnants of which 
have been visible even today in many places. Since this was a mi­
ning .te1:1ritory, and also an area in-between the two important pro­
vinces at the Balkans (Dalmatia and Panonia), several quite im­
portant main roads passed through this territory. Some of them 
had been built way back in the first century A. D. Their reaching 
points were Salona and Narona. Some of them were mentioned in 
occasional epigraphic monuments, and the others in works of so· 
me Roman authors, such as in a Tabula Peutingeriana, Itinerarium 
Antonini etc. Some of the roads were fortified on certain sections. 
Milestones give the best evidence for it, and a number of them was 
discovered in Bosnia and Herzegovina. 

Among the Roman roads had been buih on this soil, there 
was a considerable number that could be classified as >>mining ro­
ads«. Almost all the main roads, as well as local and vicinal roads 
were of the character. This territory had always been rich with 
ores and that is why it attracted the Romans. In order to proceed 
with exploitation of them, the Romans had to build roads, first the 
main ones and then the local. The most famous was the road that 
connected Central and Eastern Bosnia with the Coast (Salona-Ar­
gentaria). It has been already said that this road had been identi­
cal to the road >>ad Hedum castellum Daesitiatium« that had en­
ded in Eastern Bosnia and had connected Salona with the Eastern 
Bosnia silver mines. The similar thing happened with the road 
Salona - >>ad fines provinciae Illyrici«, which was identical with 
the Salona - Servitium road, etc. 

The West Bosnian mines were connected with the Salona­
- Servitium road; those in Central and Eastern Bosnia with the 
Salona-Argentaria road and also with the main road Narona- Ar­
gentaria. Each one of these mining regions had a locc>.l net of ro­
ads. They c01mected mine-pits, melting furnaces and settlements 
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Central Bosnian mining area the remnants of these roads were 
uncovered in the vicinity of B.ugojno (at Pandurica, near Prskala 
Staje and at Becirove Staje, near Prusac etc.) while in the Foj­
nica-Kiseljak area they were discovered at the Mount Vranica, at 
Pogorjelica, TTusina, near SultiCi., at Seonica, Visnjevica Gornja, 
Gromiljak, Vranci near Kresevo, etc. 

The area of Srebrenica is full of the mining roads' remnants, 
The were found at Skelani, Durdevac, near Bratunac, Domavia, in 
the Saska River valley, or, for instance, between Domavia and Bje­
lavac. The main road that connected Sirmium and ArgentaTia, i.e. 
the Eastern Bosnia mines, had a status of a marring road. 11his 
road is important also for the location of Argentaria which had 
been mentioned in the Tabula Peutingeriana as the destination of 
the Salona-Argentaria road. 

The Bosnian mines, and consequently their roads, had a 
great importance for the Roman government. The extracted gold 
and silver was sent mostly to Salona or Rome, whereas the iron 
ore was sent to Siscium or Sirmium's famous workshop of a mili­
tary equipment. That is why this territory had to be well connec­
ted with those centres and those main roads could only prove this. 
statement. -

Since a metal always had a strategic importance, the Roman 
government took a special attention in protecting the mining ro­
ads and the mines themselves. Strongholds, sentinel posts and ot­
her kinds of objects for protection were built at all the strategic 
points, and the traces of them could be seen .today (at Prusac,. 
Kupre5ka Velika vrata, Podastinja, Zahor, Gradac, etc.). Those 
strongholds were especially numerous in the Fojnica-Kre5evo 
area where gold was dug out, so they could be seen at every two 
or three kilometres. 

Ianportant traces for the study of roads are so-called wheel­
-track. They were preserved especially in karst areas. In some ot­
her cases, centuries long movement of heavy carts and other vehic­
les imprinted deep tracks into the soil, and such cuts could be. 
5-6 meters dee.p (at Likoroge and Podhercezi near Gromiljak, or 
at Gromiljacka kosa, etc.). 

It could be said that Bosnia and Herzegovina prove to be, 
in general, exceptionally good for the study of mining roads, the 
building and use of which was closely related to the ex.ploitation 
of rich mines in this province. 
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»Potrebno je samo vremena, 
ali mnogo vremena, pa da 

jedan svijet propadne.« 
E. Gibbon 

POGLEDI NA PROBLEM OPAoDANJA I 
PROPASTI RIMSKOG CARSTVA 

U periodu izmedu V i VII st, raspala se supernacionalna 
rimska dr.Zava. Njena propast nije, sama po sebi, neka izolirana 
cinjenica u istoriji, jer su ljudi i u drugim epohama suocavani sa 
velikim promjenama, sa sporim propadanjem ili brzim i nasilnim 
razaranjern dr.Zavnih organizama. Karakteristicne primjere za to 
pruza i istorija staroga Orijenta. Velikim propadanjima koja su se 
desavala u ovim i slicnim slucajevima sigurno se nije, bez strepnje, 
moglo prisustvovati. U dramaticnim promjenama, kao i poslije 
njih, covjecanstvo se sa strahom pitalo: »da li je, mozda, bilo mo­
guce otkloniti tako nepozeljna i t eska iskusenja«? Na taj nacin za­
cinjala se ideja o dekadenciji koja, u izvjesnom smislu, koincidira 
sa kolektivnom krivnjom, sa samooptuzivanjem za velike grijehe. 
U slucaju propasti antickog svi:jeta specificno je da su i savreme­
nici i potomci ovu krizu smatrali neCim prirnjernim, paradigmatic­
nim upozorenjem koje u sebi nosi kljuc za inter:pretaciju cijele 
nase istorije. Stoga fenomen dekadencij e i propasti antickog svi· 
jeta odavno podstice interes istoricara i mislilaca uopste. Od Po­
libija Posidonija, Salusta, Tacita, Augustina, Orozija, preko Ma-
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kijavelija, Gibona Niibura i brojnih drugih, serija autora seze .do 
nasih dana, a motiv stalnog i ponovnog interesovanja za preispit!­
vanje problema svakako je u tome sto se oko njega, na nerazmrsiv 
naCin splelo: dohvatljivo i vjecno, slucajno i normativno, opste i 
posebno. Pa, ipak su shvatanja o kraju antike veCinom jednostrana 
i uzroke tome kraju traze obicno samo u jednom. pravcu, isklju­
civo vanjske (varvari) ili iskljucivo unutrasnje (politicke, socijal 
ne, ekonomske, ideoloske, kulturne, itd.) prirode. 

Podimo ipak 1zvjesnim redom. 

1) Uspon Rima do I svjetske imperije 

Strpljivim radom, privlacenjem drugih gradova u svoju 
sferu i uspjesnim ratovima Rimljani su u:klonili sve ostale vlasti sa 
obala Sredozemnog mora. Mreza rijeka i putova omoguci:la im je 
prodor i u durblju unutrasnjost koju su uspjesno kolon,izirali i po­
sijali gradovima tamo gdje gradova ranije nije bilo. Stalno su ula­
gali mnogo truda da postignuto sto bolje osiguraju, da krenu da­
lje sve do imaginarnih, strateskih pogodnih i maksimalno bezbjed­
nih granica, sto udaljenijih od svoga mora oko koga su, vreme­
nom, izgradi1i mocnu imperiju ciji kraj je malo ko nasluCivao. 
Gradanima je stalno utuvljivano shvatanje da je njihova dr.Zavna 
zajednica okruzena poluljudskim biCima kakvi su 'Perzijanci ili 
poluvucjim kal<vi su va•rvari. Teritorija izvan rimskih granica na 
kartama je obiljdavana sa: ovdje su zvijeri - hie sunt leones! 
Odibrana grada od takvih nemani zahtijevala je zrtve koje se, bez 
i':zJbjegavanja, moralo podnositi. I kod najistaknutijih dr.Zavnika 
prevladavalo je uvjerenje da je dr.Zava u stalnoj opasnosti, da joj 
se granice .moraju i dalje pomjerati. Izbivsi na Rajnu, Dunav i 
Eufrat Rimljani nisu ni pomisljali da se tamo zaustave. BuduCi da 
su iza Germana, Dacana ili Parcana zivjeli jos brojniji, sna.Zniji i 
opasni:ji narodi koje je trebalo pokoriti, osvajacka politika se pro­
jicirala kao od!brambena. Taka je svaka pobjeda re:mltirala nov.im 
teskocama koje se otklanjaju jedino novim ratovima i aneksijama, 
pa perspektiva ratovanja nije ni imala kraja. Cezar je, navodno, 
ma:stao kako bi, poslije pokorenja Parcana, bilo neophodno prodri­
jeti u han, pa prelazeCi Kaspijs·ko more (koje je mazda i zaliv 
vanjskog oceana?) i zaobiJa.zeCi Kavkaz i Crno mo,re, uCi s istoka, 
preko Skitije, u Germaniju. Tada se jos moglo misliti o izbijanju 
na istocni i sjeverni ocean, jer se o prostranstvima evro-azijskog 
kontinenta malo sta znalo. 

Okruzena oceanima kao prirodnim granicama, dr.Zava bi 
obuhvatala cijeli svijet (orbis) i napokon hila sigurna od vanj· 
skih neprijatelja. Radilo se, daikle, o stvaranju svjetske imperije. 
A!li, sto su dalje odmicali od svoga umjereno toplog mora i Rim­
ljanima je postajalo sve nelagodnije, problemi koloniziranja i 
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upravljanja postajali su sve slozeniji, sposobnost asimilacije pod­
jarmljenih naroda hila je sve slabija, zelja da se pokore svi nepri· 
jatelji- sve iluzornija. 

Za onoga ko je zivio unutar granica takve dr:lave, rimski 
svijet (o1:1bis romanus) bio je isto sto i cijeli svijet (orbis terranum), 
a protezao se od skotskih planina, Rajne i Dunava do margina Sa­
hare i Sudana, od Portugalije do istocne Anadolije, Eufrata i 
Transjordanije . Preko ovih granica da-lje se nije ni moglo, jer na 
zapadu je neispitan zjapio ogromni ocean, a na istoku su uzaludni 
ostali svi pokusaji da se razbije i potCini solidno Perzijsko Car­
stvo. Nije se moglo ni na jug preko suvih oceana - pustinja Si­
rije, Arahije i Sahare, ni na sjever preko negostoljubive GePma­
nije. l<!retanje se napokon moralo zaustaviti.1

) 

2) Pocetak krize, strah od buducnosti i naslucivanje kraja 

Pocetak krize i ideja o dekadenciji naziru se u rimskoj dr:la­
vi jos u II st. p. n. e., u doba velikih mediteranskih osvajanja, ili 
odmah iza agrarne krize razvezane neposredno iza osvajanja. 

Stara etrurska ideja 0 »Vjekovima« vee sadr:li izvjesnu su­
mu svijesti o sumraku tradicionalnih vrijednosti. Sto iii dvjesto 
godina p.n.e. u Etruriji je napisana stranica vegoickih knjiga koja 
govori o nevoljama jedne dekadencije. Tamo se kaze da je Jupiter, 
pripisav.si sebi Etruriju, htio da polja i tereni uopste budu obilje­
zeni stijenama za markiranje meda .. . »Ali zbog pohlepe osmoga 
vijeka, koji ce uskoro do6 i posljednji, ljudi ce u grijehu oskrv­
naviti medase, dilfajuCi ih i pomicuCi ... Ona:j ko ih bude dirao 
radi povecanja vlastitog i smanjenja tudeg terena bice za takav 
delikt ka:lnjen od bogova ... Dogodi li se to krivicom robova, da­
ce im se jos gori gospodari, dogodi li se pak krivicom gospodara 
bice uniSteno pleme njegovo, sva celjad ce mu pomrijeti, bi,ce zrtve 
nesreca, rana i bolesti . . . Usljed oluja i vihorova zemlja ce slabo 
radati, njezini plodovi stradace od kisa i grada, bice isorpljeni .Ze­
gama i uniSteni od snijeti ... Doce do nesuglasica medu naro­
dom ... « 

Ovaj tekst predstavlja svetu rijec nimfe Vegoia-e i nagovje­
stava propast etrurske civilizacije koja je vjerovala da je njenom 
»imenu« (narodu) dosudeno trajanje od svega osam »vijekova« 
~generacija). Teikst kazuje kako ce u posljednjem, tada vee bliskom 
osmom vijeku, ZJbog grijeha gospodara ili robova, doCi do sloma 
agrikulture i, usljed toga, do kraja etrurske istorije.2

) 

1) F ran z Georg Maier, ll mondo mediterraneo tra l'antichita e 
il medioevo, Milano 1970, M i h a e 1 R o s t o v c e v, Istorija staroga istoka, 
Matica srpska, Novi sad , 

2) Santo Mazza r in o, El fin del munclo antiguo, Mexico str. 5-7. 
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Ovakvo tumacenje jednog svetog, alegorijskog, u detaljima 
nejasnog teksta moglo bi izgledati preslobodno kad ideja o propa­
danju, mada u drugom smislu, ne bi hila rasirena i u ostalim di­
jelovima Italije. Lukrecije, autor iz I. st. p. n. e., prikazuje tadas­
njeg seljaka kao covjeka utucenog otporom zemlje. Seljakova jadi­
kovanja za Lukrecija su dokaz dekadencije kao materijalno odre­
dene cinjenice: 

»Nas vijek je slomljen, iznurena zemlja 
zivotinje malene jedva rada, 
a stvarala je nekad svaki .rod, 
tjelesa zvijeri radala ogromnih. 
I sjajno klasj e, bujne vinograde 
pobudom sopstvenom je ona prva 
za smrtne stvorila, i plodove 
iznijela smrt•nima i voce slatko, 
pasnjake sirom bogate- a sada 
kraj truda naseg sveg to jedva raste. 
Tezaka snagu, goveda trosimo, 
u njivama se tanji gvozdeni plug, 
a prinos njim nam jedva dotice ­
toliko steele plod a mnoze rad. 
Sve cesce orac stari uzdise, 
i brizno mase glavom jer mu trud 
ogromni cio propada za•ludu; 
i sravnjujuCi s pros'lim danasnja 
vremena, hvali srecu ocevu. 
A stare loze tuzni sadilac 
optuzuje zbog suha cokota 
vremena mijenu, nebu ne da mira, 
i kuka kako lj udi negdasnji, 
pobozni, lako vijek provodahu 
na maloj grudi, rna da mnogo manji 
udio zemlje prispadase svakome -
a ne shvata da malo po malo 
sve kopni, grobu sve se primice, 
umorno dugim putem zivotnim. 

Posto se dekadencija nije mogla svesti samo na iscrpljenost tla, 
Lukrecije govori i o ljudima koji: 

k'rv sugradana liju, nesito 
imanja grabe i udvajaju, 
ubistvo na ubistvo tovare. 

Cinilo mu se naopakim sto taclasnjim vremenom dominira zelja 
za bogatstvom i za castima, a posljedice toga su jako neugodne: 
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zlocinstva cesto drugovi i sluge, 
i streme noc i dan da izbiju 
do vrska moci - rane Zivotne 
najteze to su koje rani sve 
od smrti straha.3) 

Ova ljudska drama koju epikurejac Lukrecije ·svodi na strah 
od smrti, istorijska je drama i konsekvencija velikih mediteran­
skih osvajanja koja su vidovitijim savremenicima izgledala kao 
nagovje5taj dekadencije, ako ne kosmicke (kakva je kriza agrikul­
ture), ono politicke i ljudske. Lukrecijev naturalisticki determini­
zam izrastao je na svijesti da se vee zivi »U vremenu nepovoljnom 
za Rim« (patriae tempore iniquo). 

Nisu samo Lukrecije i njegovi savremenici (Ciceron, i dr.) 
skretali paznju na znacajne elemente politicke i ljudske krize ta­
da5njega drustva. Zabrinutost za buducnost drustva javljala se i 
cijelo stoljece prije Lukrecija, medu istaknutim ljudima oko Sci­
piona. Nasuprot tezi Marka Porcija Katona (234-149. g. p. n. e) 
da Kartagu treba razoriti, istaknuta je isto tako cuvena teza Kor­
nelija Scipiona Nazike (konzul, 155. g. p. n. e) da je postojanje 
Kartage neophodno za izbjegavanje dekadencije rimske driave i 
da stoga Kartagu, kao rivala, treba sacuvati. 

Crne slutnje o mogucoj, bliskoj ili dalekoj propasti Rima 
obuzimale su i Kornelija Scipiona Emilijana 084-129. g. p. n. e), 
osvajaca Kartage. Istoricar Polibije (205-125/120. g. p. n. e.) na­
lazio se uz njega u momentu slavlja povodom zaposjedanja Kar­
tage (146) i zapa~o znake njegove zabrinutosti i .tuge: 

»Uzeo me je, kaie, za desnu ruku i rekao mi: Polibije, 
da, sve je ovo lijepo, ali ja se, ne znam zasto, bojim ... 
da jednom, neko drugi ne bude donio istu vijest i o na­
soj domovini (kakva je danas objavljena o Kartagi)«. 

I Polibije je shvatao da prisustvuje velikim dogadajima, pa 
vee tada analizira uzroke buduce rimske propasti. 

»Ocigledno je da svim stvarima prijeti propast i promje­
na; prirodno stanje je dovoljno da nas u to uvjeri. Dva 
su nacina propadanja svih tipova driava: jedan je uni­
stenje koje dolazi spolja, drugi: unutrasnja kriza; teza<k 
za predvidanje prvi, iznutra odreden drugi. Kad jedna 
zajednica savlada mnoge i teske opasnosti i uspije da po­
stane neosporna sila i gospodarica, onda se javljaju no­
ve cinjenice: u nju ulazi samozadovoljstvo i zivot se 
usmjerava prema raskosu, ljudi postaju ambiciozni i te­
ze za sticanjem polozaja i ra:zmih pocasti. Nastavi li se 
u tom pravcu onda teznja za polozajima, odnosno pro-

3) L u k r e c i j e, 0 prirodi stvari, u prevodu Anice Savic-Rebac, Pro­
sveta, Beograd, 1951, 100-101, 107. 
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test onih koji osjecaju da su odbaceni, dovodi do pocet­
ka dekadencije, a bahatost i luksus cine ostalo. Narodne 
mase dace ime krizi; osjetice se povrijedene od onih koji 
zele da akumuliraju bogatstvo; s druge strane, ambicioz­
ni magistrati bice opijeni slavom i demagoskim ulagiva­
njem. Onda ce izbiti pobuna masa koje, podsticane i pu­
ne nade, viSe nece htjeti da se pokoravaju ni da ostanu 
u granicama prava fiksiranim od predaka; zelice da uz­
mu svu vlast iii najviSe od vlasti. Pa, iako konstitucija 
ima najljepse ime: demokratija, sloboda, desice se naj­
gore moguce- vlast mase ... «4

) 

Velikom istaricaru je sigurnom izgledala buduca propast 
Rimske ddave, a njeni uzroci predvidljivi. Nije htio da otvoreno 
govari o onom sto se odnosi na »vanjske uzroke« kakvi ce se ja­
viti pet-sest stoljeca kasnije, seobom naroda. Svoju viziju nije, 
uostalom, ni ogranicavao samo na Rim cija se moe i predvidljivi 
kraj uklapaju u situaciju driava Bliskog istoka koje su mnogo 
ranije propale, iii upravo tada propadale pod udarcima dalekih 
varvara. Polibije je dobro poznavao ddave stvorene makedonskom 
ekspanzijom u Aziji i bio licni prijatelj seleukidskog kralja De­
metrija I. Rasprostranjena nekad od Sirije do istocnog Irana, se­
leukidska drzava je kasnije, u punoj dekadenciji, mogla da suge­
riSe konfuznu sliku kakvu ee predstavljati i velika kriza antickog 
svijeta: dezintegrisala se komad po komad, od nje se odvojila grc­
ka ddava Baktrijana i, 206. g. p. n. e., konsolidovala pod kraljem 
Eutidemom, da bi poslije podlegla pod udarcima nomadskih na­
roda koji su (130. g. p . n . e.) dolazili iz centralne Azije. Varvarske 
invazije antickog svijeta javile su se u Iranu sest stoljeca prije 
formiranja varvarskih drzava na zapadnorims·koj teritoriji. 

Moze se, napokon, reCi da su u Polibijevoj Istoriji vee po­
stojali motivi koji, sve do danas, dominiraju u interpretiranju 
kraja antickogs vijeta: s jedne strane unutrasnja eksplikacija koju 
Polibije pripisuje ustavnoj strukturi rimske ddave i buducu njenu 
propast svodi na nemoguenost da se prevladaju klasne suprotno­
sti, s druge strane vanjska eksplikacija pokazana na o1:1ganizaciji 
grcko-baktrijanske ddave cija klasicna kultura, udruzena sa iran­
skarn, tone pod valom varvars;kih nomada koje je baktrijanska 
ddava privukla, kao sto ee S-6 st. kasnije rimska ddava privuCi 
gotska plemena. 

!deja o dekadenciji Rima uzima dvostruki aspekat i kod 
Cicerona koji govori o dekadenciji obicaja i nedostatku velikih 
ljudi (virorum penuria). Njemu se cinilo da su ranije dobri obicaji 
stvarali znacajne licnosti, a znacajne licnosti cuvale sta·re obicaje 
i tradicionalne institucije, a da svega toga viSe nema. 

4) Mazzarino, Isto, 7-9. 
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Anticiceronovac Salustije vratio se posmatranju vodecih 
klasa koje sanjaju o visokim polozajima i bogatstvu i nalazio da 
se dekadencija javila kao posljedica iScezavanja vrline, da su kriza 
obicaja i lagodan zivot urodili izrazito politickim posljedicama. 

U to vrijeme, u rimskom svijetu prvi put upotrebljena rijec 
»opadanje« (inclination) u smislu opadanja ddave: »inclinata res 
publica«, Ciceronova je i Salustijeva formula. Salustijevo shvata­
nje dekadencije saddi dosta opste tuge, kod njega se javlja for­
mula: »omnia orta intereunt« - sve sto je rodeno ima svoj kraj. 
Predosjecanja su mu, ipak, manje zlokobna nego Polibijeva i ne 
odrice se nade. U pismu Cezaru kaze: 

»Buduci da umire sve sto se rodi, i Rimu ce doci sa­
mrtni cas ... Tada ce se sugradani sudarati sa sugrada­
nima i samo tako, umorni i iscrpljeni, postace plijen bi­
lo kojega }Qralja, bilo kojega naroda. Na drugi nacin ni 
cijeli svijet ni svi narodi zajedno nemaju snage da ras­
kole ili ostete ovaj Rimski imperij. Prema tome, nuzno 
je konsolidovati dobra sloge i uniStavati zla nesloge«.5) 

Hipoteza da bi kraj antickog svijeta mogao uslijediti kao po­
sljedica gradanskih ratova, a da bi jedan covjek mogao obnoviti 
slogu, udaljavala je veliki strah. Istina, obnova gradanskih ratova 
poslije Cezarove smrti donosi razocaranje u mnogim krugovima. 
IzrazavajuCi se polibijanski, Horacije (65-8. g. prije n. e.) govori o 
»»unutrasnjem propadanju« i »vanjskom propadanju« Rima. Rim­
sku ddavu u vrijeme gradanskih ratova on uporeduje sa ladom 
koja je ostala bez krme pa joj prijeti opasnost da potone, da var­
vari udu u zemlju i oskrnave kosti predaka.6) I cijelo stoljece pri­
je Horacija pojacavao se dojam u intelektualnim k•rugovima »da 
zivot slabi, da se smanjuje, opada i propada«, pa i on zapisuje 
(Ode, III, 6): 

»Nasi ocevi, gori od nasih djedova, porodili su nas, nas 
jos krzljavije, a mi cemo dati jos izrodenije potomstvo«. 

Ali, kod nekih drugih bilo je i salustijanske nade u covjeka 
koji ce dokraj·citi gradanske ratove i naci put u velicanstveniju 
buducnost. 

3) Optimizam i pesimizam augustovske epohe 

Cezar i posinak mu August prevladali su gradanske ratove 
pa se Rim nasao izvan opasnosti. Mir je zavladao unutar Carstva. 
Ideologija rimskog imperijalizma izjednacavala je cijeli svijet (Or­
his terrarum) sa prostorom na kome je nametnut rimski mir (Pax 

5) Mazza r in o, Is to, 14. 
6) N. A. Mask in, Istorija staroga Rima, Naucna knjiga, Beograd 

1951, 290. 
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rornana). U prva dva stoljeca Carstvo kao da i nije irnalo ozbilj­
nijih spoljnih neprilika i granice su rnu bile bezbjedne. Zvaniona 
propaganda je sugerisala shvatanje da se zivi u sretnoj Italiji, u 
zlatnorn dobu, u stabilnoj zernlji. Na Hadrijanovirn (117-138) nov­
cirna utisnute su rijeci kao: »Italia Felix«, »Saeculum aureurn«, 
»Tellus stabilita«, »Ternporurn felicitas« ... Za trajanje dugog mira 
generacije su, u blagostanju, zaboravljale ratne nedace, a posveca­
vale se udobnostirna i uljepsavanju svojih gradova.?) Elias Aristi­
des (117/129-185/189), grcki retor nastanjen u Rimu, biljezi: »Gra­
dovi su o.dustajali od rnedusobnih rivalstava ... Sve ih pokrece sa­
rno jedna arnbicija da izgledaju sto ljepse i sto privlacnije . .. u 
ratove se vise i ne vjeruje, a ako ih je nekad i bilo, narod ih rnrzi 
kao i ostale rnitove ... Ljudi su napustili staru metalnu odjecu da 
bi se odijevali u punoj slobodi ljepote i zivotne radosti«. Nesta 
rnladi svjedok, Tertulijan, piSe pocetkorn III st.: »Svijet je posta­
jao sve bogatiji ... svakodnevno se uvecavao broj gradevina, svu­
da su ceste i obavlja se trgovina«.8) 

Generacija koja je rasla u blagostanju nije, uglavnorn, viSe 
htjela ni da cuje o dekadentnirn obicajirna i raznim starirn surn­
njarna u buducnost. Toj generaciji pripadao je pjesnik Ovidije, ka­
me su dosadni protesti starih »gundala« kakav rnu se cinio i Va­
ron. »Sta traze«, pitao je, »ovi hvalitelji staii"ine, nernilosrdni kri-ti­
cari raskosi i pohlepe? . . . Drugirna su se dopadala prosla vrerne­
na, ali ja sam sretan sto sam roden sada; ovo doba je saglasno sa 
rnojirn naCinorn zivota«. 

Ali i tada je bilo problema za koje optirnizarn ovidijanskog 
ti:pa nije nalazio rjesenja. Uspostavorn Principata zaveden je rno­
narhijski rezirn zasnovan na vladavini Princepsa, a gornja klasa je 
gledala kako se raspada tradicija republikanskih sloboda. Tugova­
nje za slobodom i· bojazan da je mona~Phijski rezirn istovremeno 
znak starosti, rezultira jednom gorkom stranicom Seneke Starijeg 
(rodenog u republikansko vrijeme), koji beznadno uzdiSe za sta­
rim republikanskim Rimom i razocaran evocira tragediju gradan­
skih ratova. Po njegovom shvatanju djetinjstvo Rima proslo je 
pod Romulom, osnivacem grada, a pod k>raljevima mu je prosao 
pubertet. Kad je poceo odrastati, viSe nije tolerisao ropstvo pa je, 
ostavivsi djecacku igru, vise volio da se pokorava zakonima nego 
kraljevima. Prva mladost Rima zavrsena je punskim ratovima, ta­
da mu je ojacala snaga i pocela prava mladost. Uklanjanjem Kar­
tage Rim je, napokon, svoju vlast prosirio po cijelom svijetu ... 
dok podjarmivsi sve narode i kraljeve nije ostao bez neprijatelja. 
Slabo koristeCi vlastitu s.nagu do:krajcio je i sam sa sobom. Pocje­
pan gradanskim ratovima i Zrtva jedne unutrasnje krize ponovo je 
potpao pod monarhijski rezim i pocela je njegova prva starost ... 
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7) Franz Georg Maier, Isto, 24. M. Rostovcev, Isto, 440, 491. 
8) Isto. 
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Izgubiv,si slolbodu koju je branio pod vodstvom i na inicijativu 
Bruta, ostario je i, bez oslanjanja na monarha, nije viSe imao sna­
ge da se brani ... 

Upotreba termina »opadanje« (declinacion-inclinare) u vode­
cim intelektualnim krugovima Carstva I i II st. nije slucajna. Kon­
c;ept opadanja sto ga Ciceron primjenjuje na dr.Zavu prenesen je 
i u sferu kulture, pa (Neronovom dvoru bliski) Petronije govori o 
dekadenciji umjetnosti, Tacit (55-120) i Kvintilijan (35-95) go­
vore o d~kadenciji govornistva (inclinasse eloquentiam), a Plinije 
(61/2-113/114) o kvarenju obicaja (inclinatis iam moribus) . Juve­
nal se vratio staroj varonijanskoj tezi o raskosu kao uzroku svih 
zala: »gore nego orl!Zje dacio nas je raskosan zivot ... Otkad je 
nestalo rimskog si,romastva nema delilkta koji se ne desava medu 
nama«.9) 

4) Ranokrscansko prizeljkivanje propasti Rimskog Carstva 

Veliki duhovni prevrat vrsen u ime ranog krscanstva dao je 
novu dinamiku kri<zi koja je i inace potresala svijet klasicnog do­
ba. Nova religija je ubrzano sticala veliki broj sljedbenika, a du­
sama progonjenih, okrutno mucenih i kao baklje spaljivanih krsca­
na morala je vladati ideja o neminovnom kraju Rimskoga Carstva. 
!deja o propasti Rima hila je za njih identicna sa idejom o kraju 
svijeta. Posto odmicanjem vremena kraj svijeta nije izgledao tako 
blizak, mijenjalo se i drzanje prema krizi Carstva, pa su jedni na­
stojali na izmirenju Carstva i krscanstva, dok su drugi zlurado na­
stojali da ocekivanu i blis·ku propast Carstva objasne najavljenim 
dolaskom Antikrista, otjelovljenog u Neronu (54-68), njihovom 
progonitelju. Dva sveta teksta: Knjiga proroka Danila10

) i Apoka­
lipsa, inspirisala su nadu. Danilova knjiga je tumacena kao da ce 
4 monarhije sukcesivno vladati svijetom i da ce kraj svijeta nastu­
piti propascu cetvrte, tj. Rimske Monarhije. Apokalipsa je govorila 
o >>~kraju velikog grada, ja·kog Babilona«, nad cijom sudbinom na­
ricu trgovci. U simbolizmu apokalipse egzegete su vidjele navje­
stenje propasti Rima, najveceg medu gradovima, tj. kraj svijeta. 

Istina, ni ova dva autoritativna teksta nisu precizirala kad 
ce doci do nagovjestene propasti Rima. Uradio je to, stotinjak go­
dina od Apokalipse mladi, anonimni krscanski pjesnik savreme­
nik Marka Aurelija (161-180) i najavio propast Rima za 948. go­
dinu od osnivanja grada, tj. 194/5. g. n. e. Tako, umjesto neodrede­
nog predosjecanja taj bliski kraj postaje religiozna izvjesnost. 
Pjesnik je izrafavao mr.Znju prema univerzalnom Carstvu u kome 
se, kao u neizmjernom loncu, pretapaju mnogi narodi, a u caru gle­
dao neprijatelja provincijalaca opterecenih pretjeranim poreskim 

9) Mazzarino, Isto, 21-24. 
IO) Napisana izmedu 167 i 165. g. p. n. e. 
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obavezarna. !deja o potlacenim narodirna koja se, na bilo kakav 
nacin, javljala u spisirna augustovske epohe, pod irnpulsom nove 
vjere, u kornbinaciji sa izvjesnoscu dekadencije i bliskog kraja Ri­
ma (i svijeta), stekla je rnoralnu snagu. A sta ce biti onda kad taj 
kraj dode? 

»Onda ces plakati kraljice oholosti, izvoru latinskog Ri­
ma: ostavsi bez vladarske tunike sa sirokim grirniznirn 
porubom - nosices crninu; nece viSe biti slave za tvoju 
oholost niti ces, nesretna rnoCi da se buniS, jer ces biti 
povijena. Nestace slave tv<;>jih legija. Gdje ce onda biti 
tvoja snaga? Koja zernlja ce tada biti tvoja savezni 
ca? ... Zavladace velika konfuzija na cijeloj zernlji kada 
se svernoguci pojavi na prijestolju da sudi zivirn i rnrt­
virn cijeloga svijeta ... Zbog nemilosrdnosti roditelja ta­
da, u ocaju, nece mariti za svoju djecu ni djeca za rodi-
telje. Cuce se samo skrgut zuba ... , zernlja ce se otvoriti 
i gradovi ce u nju propadati, ... nastupice kraj . svijeta, 
posljednji" dan, ... sud boga neumrloga ... Nemilosrdna 
srdZba okrenuce se ... protiv Rirnljana, ... vrijerne ce 
biti krvozedno ... , zivot nesretan. Zlo po te italska zem­
ljo koja nisi shvatila odakle si, bijedna i nedostojna, iz­
bila na svjetlost sunca da bi ponovo bijedna pala na is­
torn rnjestu i konacno stala pred Sudiju buduCi da si sa­
rna nepravedno sudila ... , Gigantske ruke zbacice te s 
tvoga prijestolja, . . . iSceznuces sprzena naftom, asval~ 
tom i jakom vatrorn i bices prah vijekovirna i cuce se 
veliki uzdah bola i skrgut zuba i kako se udaras u bez­
bozna prsa ... Jer nekad cvatuce Rirnsko Carstvo . .. je 
iScezlo ... Kad sve ovo bude ucinjeno on (Antikrist) ce 
doCi na Rim koji se oholi .. . Ispunices 948 godina kada 
se sudbina obori na tebe, ostvarujuci brojnu vrijednost 
tvoga vrernena ... «.11

) 

Prezir prerna Carstvu ispoljavao je i Kornodijan (Comodi­
anus), znacajan pjesnik iz III st. U epu »Carmen apologeticum«, 
napisanorn, rnozda, oko 260. g. on ozbiljno uzima poziciju Germa­
na, tada najznacajnijih neprijatelja Rima. Germani su mu »progo­
nitelji bogohulnih progonitelja krscanstva«, izvrsioci bozje presu­
de. S prezirorn spominje pagane koje su varvari zarobljavali, dok 
sa sirnpatijorn gleda na bratirnljenje gotskih invazora sa krscani­
rna. Gotskorn kralju Knivi dao je irne Apolion, izvuceno iz Apo­
kalipseY) Varvarska invazija ulazila je u apokalipticku sliku kraja 
Carstva u bliskoj buducnosti: 

11) Mazzarino, Isto, 26-29. 
12) Mazza r in o, Isto, 35-36. Apolion (ili Istrebitelj) iz Apokalipse je 

»car andela bezdana« dodijeljen za starjesinu ogromnim skakavcima koji su 
»kao konji spremljeni za boj«, sa ljudskim glavama, zenskim kosama, lavljim 
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»Nase sedmo progonjenje bice pocetak •kraja jer tu je 
onaj koji se opasuje macem i vee kuca na vrata ... , on 
ce uciniti da Goti predu rijeku i napadaju na Carstvo. S 
njima ce biti Apolion, kralj strasnog imena, koji ce oruz­
jem dokoncati progonjenje krscana. Krece se prema Ri­
mu sa mnogo hiljada ljudi, potcinice Rimljane po boz­
jem nalogu i pretvoriti ih u zarobljenike ... Plakace ta­
da mnogi zarobljeni senatori ... «13) 

5) Crne slutnje se neostvaruju, ali 
nespokojstvo ostaje 

ApokaUpticka ocekivanja nisu se ostvarila ni u ovim sluca­
jevima. Marka Aurelija naslijedio je sin Komod (180-192), mladi 
car-pacifista koji je dokrajcio oceva ratovanja s varvarima. Kraj 
Rima i propast svijeta jos jednom su odgodeni, ali je ostala ideja 
o dekadenciji, pa su stare vladajuce klase koje su poznavale Marka 
Aurelija smatrale kako je dolaskom na vlast njegovog sina nastalo 
zeljezno doba poslije dobre epohe njegovog oca. Senator i istori­
car Dion Kasije (155-235) izra2ava shvatanje vladajuce klase kad 
tvrdi da je imperija, poslije Markove smrti, od zlatne presla na 
zeljeznu, zardalu. Herodijan, drugi tadasnji istoricar smatra da je 
tek smrcu Marka Aurelija otpocela epoha dekadencije Carstva. 

Dekadencija se ovoj dvojici pagana predstavljala sasvim 
drukcije nego spomenutom anonimnom krscanskom pjesniku. Dok 
pjesniku propast Rima koincidira sa Markovim Carstvom, dvojici 
paganskih istoricara to isto vrijeme predstavlja posljednje zlatno 
doba Rims·kog Carstva. U pjesni!kovoj verziji propast Rima je pra­
vedna kazna za poreski pritisak i ratove, a u Herodijanovoj verziji 
kriza je poeela kad je Komod, car pacifista, rimska uzivanja pret­
postavio ratovima i podunavskim zimama, kad je sklonost rim­
skim uzivanjima postala inspiracija za njegov paradoksalan zivot 
- »izvan normalnog<<. 

Poslije Komoda pet careva je 193. godine pokusavalo da vla­
da paralelno, pa su uslijedili gradanski ratovi. Konfuzija je medu 
mnogim krscanima neminovno stvorila atmosferu znacajnog iSce­
kivanja. Pripremajuci se za bliski sudnji dan Montanisti su u Fri­
giji rasprodavali imovinu i odustajali od braka. U Siriji su se, pod 
vodstvom nekog biskupa upuCivali u pustinju, u susret kraljevstvu 
bozjem. Znacajni Tertulijan je molio (pro mora finis« - za odla-

zubima, u gvozdenim oklopima, sa repovima kao u skorpiona, a zapovije<1e­
no im j'e »da ne ude travi zemaljskoj niti kakvoj zeleni ni drvetu, nego samo 
ljudima koji nemaju pecata Bozjega na svojim celima«, da !jude »ne ubija­
ju nego da ih muce pet mjeseci«. A sve to desavace se uoci Sudnjeg dana. 
•U te dane trafice !judi smrt i nece je naci; i zeljece da umru i smrt ce od 
njih bjezati«. 

13) Mazza r in o, I sto, 38. 
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ganje kraja._ . .Veliki crkveni pisac Hipolit, takoder, go'vori o kraju 
Rimskog Carstva i svijeta, mada sve to ne ocekuje _prije petstote 
godine. Njegov savremenik Ciprijan (205-258) vise se interesuje 
za krizu morala u tadasnjem drustvu i posvuda uocava dekaden­
ciju vrijednosti, ravnu smrtnoj presu:di. Tako on ustaje protiv sta­
nja u kome se zakon ne primjenjuje, u kome se falsifikuju opo­
ruke, sudija prodaje svoj stav, a dijelenje pravde razvodnjava na­
du u bolje drustvo, u kome je »pravo u cvrstop:1 sav~zu sa delik­
tom«. 

U jednom cuvenom pismu Ciprijan reafirmiSe svoje shvata­
nje o neumoljivoj dekadenciji ostarjelog svijeta koji osjeca starac­
ki umor i hladan dodir smrti: 

64 

»Moras imati u vidu da je ovaj svijet vee ostario. On sa­
da nema snage koja ga je ranije pokretala ... ria koju se 
ranije oslanjao. Iako mi krseani. : . ne izlazemo opome­
ne Svetoga pisma i bozjih prorocanstava, s·am svijet vee 
govori za sebe i cinjenica~a potvrduje svoje opadanje ~ 
propast. Zima vise nema obilnih kiSa, potrebnih sjenie­
nima ni ljeto uobicajene topline da bi plodovi uzreli, 
proljetna klima se ne osjeea niti je jesen bogat~ plodo­
vima. U iscrpljenim rudnicima smanjena je proizvodnja 
srebra i zlata, opalo je vadenje mramora, jer osiromase, 
ne rudne vene daju sve manje. Nedostaje ratar na polji~ 
rna, mornar na morima, vojnik u kasarni; nema_ cestito­
sti u advokaturi, ni pravde u sudu, ni solidarnosti u pri­
jateljstvu, ni vjestine u zanatima, ni stege u n~vikama. 
Mislis li da jedan tako star svijet zaista moze imati ·ener­
giju kakvu je svjeza i nova mladost nekad imala? ·Nemi­
novno je da gubi snagu sve sto se priblizava kraju . . ,_i 
smrti. Tako sunce na svome zalasku salje sve manj-e· sja:J~ 
ne i izostrene zrake .. . , mjesec je u svome opadanju sve 
manje sjajan, a stablo, ranije plodno i zeleno, kad mil 
grane postanu suve, neplodno je i deforunisano od staro­
sti. Ti svaljujes krivnju na krseane zato sto sve opada 
sa starenjem svijeta mada sigurno nije krivica krsea'rla 
ako starima opada snaga, ako viSe nemaju nekadasnji 
sluh, brzinu i vid, cvrstoeu, srcanost i zdravlje. Ranije · su 
dugovjeki dostizali 800 i 900 godina, a sada · dostizu 100 
godina. . . . Sto se tice veee ucestalosti ratova, · teskoea, 
zabrinutosti zbog oskudica, nerodica, ucestalih bolesti 
koje uniStavaju zdravlje, pustosenja koja kuga nanosi 
ljudima, takoder znaj da je bilo predska~ano ·da ee se zla 
namnoziti u posljednje· vrijeme, da ee nevolje uzetL raz~ 
ne vidove kad se priblizi sudnji dan; kazna rasrdepr.:>g 
boga donijeee sa sobom uniStenje ljudf . .. Ti si, z:t:J.og 
nepoznavanja istine, pogrijesio _protestvujuCi da se sve 
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ovo desava zato sto mi ne postujemo bogove- desava 
se jer vine postujete Boga«.14

) 

6) Grijesi- »Unutrasnji neprijatelj«, opasniji za Carstvo od 
varvara- »Vanjskog neprijatelja« 

O~tajuci pri tome da je dekadencija predznak kraja Rima i 
svijeta i jos uvijek se ne zalazuci za spasavanje Carstva, neki kr­
scani ipak viSe ne prihvataju da su u bozjoj sluzbi i varvari koji 
ruse Carstvo. Carstvu lo}alni milanski nadbiskup (374-397) Am­
brozije ne odusevljava se varvarima niti od njih sto ocekuje. Ko· 
mentariSuci Isusovo prorocanstvo o kraju svijeta (consumatio sae­
culi) on pravi bilans tragedije izazvane hunskom provalom i pokre­
tanjem germanskih naroda, ali istice i znacaj moraine krize kojoj 
daje biblijske akcente. U Gotima ne gleda nikakve prijatelje kr­
scanstva vee predstavnike divljih azijskih Magoga o kojima je go­
vorio prorok Ezekijel i oni su ti »spoljni neprijatelji«. Gori od 
n.jih - »unutrasnji neprijatelji« (hostes domestici) : strasti, prven­
stveno pohlepa za novcem i vlascu, udaljavaju ljude od prvobitnog 
puta i prirodnog ·prava i zato im se treba jos odlucnije suprot­
stavljati: 

»Nebeske rijeci imaju najboljeg svjedoka u nama sami­
ma na koje je pao kraj svijeta. Kakvi nas ratovi snadose 
i kakve kobne vijesti nam se pricaju! Huni su krenuli 
protiv Alana, Alani protiv Gota, Goti protiv Taifala ... 
Pomjereni iz svojih sjediSta, Goti su od nas u Iliriku 
napravili prognanike u domovini i jos uvijek se ne vidi 
kraja svemu tome. Posvuda su oskudice, a zaraze se jed­
nako obaraju na ljude i zivotinje. Cak i mi koji nismo 
direktno bili zrtve rata nalazimo se, zbog kuge, u istim 
uslovima kao i oni koji su ga trpjeli. Ukratko: nalazimo 
se uoci propasti svijeta i zato prethode neke svjetske ne­
srece. Svjetska nesreca je oskudica, svjetska nesreca je 
kuga, svjetska nesreca je progonstvo ... Ali ima ratova 
koje krscanin mora prihvatiti: rat protiv gramzivosti i 
'konflikata strasti; unutrasnji neprijatelji su gori od 
vanjskih .. . « 

Ali tu je i fatalno V st. koje je pocelo velikim gubitcima. 
Rim viSe nije imao snage da sa svoje teritorije izbaci varvare koji 
su tamo stvarali svoje ddave. 

U maloj poemi »Commonitorium« latinski krscanski pjesnik 
Orijencije (Orientius, pjesnik iz V st.), uzroke tadasnjih nesreca 
svodi na »primores pecados« {neumjerenost, zavist, lakomost, laz 

14) Mazzarino, Isto, 27-34. Hubert Jedin, Velika povijest 
crkve I, Kriicanska sadasnjost, Zagreb, 1972. 223-225. 
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i osvetoljubivost). !deja o dekadenciji pretvara se sada u strasnu 
griznju savjesti zbog poCinjenih grijeha: 

»Zasto brojati sahrane u jednom svijetu koji propada, 
slijedeci opce zakone svega sto se gasi. Zasto insistirati 
na broju onih koji umiru ... dok i sam vidiS kako ti se 
priblizava posljednji cas. Sretan je onaj ko moze po­
sljednji sud ocekivati mirna srca i vedra lica, nakon ne­
vino provedenog zivota ... « 

I drugi (anonimni) krscanskd pjesnik Galije, piSuCi 416. go­
dine »Carmen de providetia«, sve podesava tako da ideja o »Boz­
jem sudu« i >>Nebeskom gradu« dominira razmisljanjem o novijim 
nesrecama i osudi gresnika: 

>>Onaj tamo je z:bog gubitika zlata i srebra, drugi zbog po­
kucstva koje mu je odneseno, zbog ogrlica koje su gotske 
zene podijelile medu sobom. Ali ti sto places zbog tvojiih 
pustih polja, zbog napustene kuce, zbog rusevina tvoga 
spaljenoga zamka, ne bi li bolje ucinio da placuci 
zbog ... istinskog zla mozes vidjeti rusevine koje postoje 
u dnu tvoga srca? 
lzJbjegnrimo da sa pomamnim jadikovanjem protiv sebe 
izazivamo opravdanu srdzbu bozju; ne zalimo se na pre­
sudu bozju koja iza beskrajnog ambisa nadmasuje osred­
njost nasega razuma i nase ljutnje«.15) 

7) Ima li lijeka za >>bolesno Carstvo«? 

Krscanski pesimizam se oslanjao na apokalipticko uvjerenje 
o sigurnom i bliskom kraju svijeta, najavljenom svetim iknjigama 
koje su sadrzavale i priguseni protest Kristovih sljedbenika, pa su 
ih paganski autori stoga osporavali. Djela takvih autora kasnije su 
uniStena, a o njima znamo samo onoliko koliko su ih k:roscanski 
autori citirali radi pobijanja. U »Discorso ve11itiero« nastalom iz­
medu 178. i 180. godine Celso je pozivao krscane cia 1postuju carski 
kult i brane Carstvo od varvara. Kasnije, u slavnoj polemici >>pro­
tiv krscana« (Kata Hristianon), Porfi.nije Tirski (234 - poe. IV 
st.) posebno se obara na krscansko shvatanje o bogo-covjelku. I 
njegovo djelo, napisano 269, spaljeno je 448, a sacuvani su samo 
fragmenti, pa se po onome sto je pobijano vidi da je nastojao po­
kazati kako Danilova knjiga nije nikako mogla biti potvrda za de­
kadenciju, i nemdnovan kraj Rimskog Carstva, jer posljednja od 
cetiri svjetske monarhije i nije Rimska vee Seleukids·ka. Posta Da­
nilo izlaze napetost izmedu judaizma i helenizma u II st. p. n. e. 
njegova knjiga ne moze predstavljati nikakvo prorocanstvo o kraju 
svijeta. 

15) Mazzarino, Isto, 45, 46, 50. 
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I pored toga krscanska tradicija nastavlja da u osporava­
noj knjizi trazi potvrdu o neumoljivoj osudi Carstva. Takvo gle­
diSte rezimirano je i u cuvenom Jeronimovom komentaru Danila 
407. godine: 

»Recimo ono sto su svi crkveni pisci prenosili: na kraju 
sVIijeta, kad Rimsko Carstvo moradne biti unisteno, hice 
deset krajeva koji ce podijeliti rimski svijet«.16

) 

Kad je ovo Jeronim pisao, Carstvo je vee jedno stoljece bilo 
k:rscansko. Car Konstantin, gospodar Rima od 312. godine obratio 
se krscanskom bogu pred kraj zivota i napustio paganstvo. Tradi­
cionald.sti su i prije toga krscanstvu pripisivali krivicu za krizu dru­
stva. Oni nisu viSe otvoreno protestovali protiv kristijanizacije dr­
zave, ali su, prema starim astroloskim racunima, vijek krscanstva 
ogranicavali do 365. godine.17

) 

Ideja o dekadenoiji koja je za krscane vee hila stvar biblij­
ske egzegeze, pretvara se kod pagana u opsesivnu brigu za spasava­
nje bolesnog Carstva. »Carstvo je bolesno« i prema ocjeni Julijana 
~postate koji se trudio da u zapustenu tradiciju uvede nove sadr­
zaje ne bi li ga nekako osposobio da prezivi. Takva shvatanja di­
jeli i anonimni KonstantJinov kriticar koji neimenovanom caru, 
mozda Konstanciju II, upucuje prijedloge za reformu ekonomije 
i ·birokratskog aparata. Njegovo djelo svjedoci kako je ideja o 
dekadenciji Carstva bila razvijena i kod ljudi privrlenih Carstvu, 
koje je jos UVIijelk jednako bilo predmet bezgranicne ljubavi i bez­
granicne mrinje. Zabrinuti anonimni autor je zelio da njegova dr­
zava iskoristi svoje posljednje demografske mogucnosti koje su se 
na selu, prema tome i u vojsci, jako smanjivale u to opasno vri­
jeme kada su varvari, kako je zapisao >>urlali naokolo i sa svih 
strana nadirali preko nasih granica«. 

Prije kraja IV st, pisao je i Vegecije (Flavius Vegetius Rena­
tus) koji, mada formalno krscanin, irz:razava mucno osjecanje kao 
da se poslije 375. godine nesto veliko izgubilo. U djelu >>Epitome 
rei militaris« d on zastupa misljenje da je dekadencija Carstva usli­
jedila kao posljedica dekadencije vojske. Kod njega je rijec >>legi­
ja« magicni lijek za sve, a stara legionarska disciplina bi spasila 
zemlju od propadanja. Kriza Carstva po tome potJice zapravo od 
neosjetljivosti veleposjednika koji izbjegavaju da u vojsku salju 
svoje najbolje kolone, a umjesto njih salju trecerazredne elemente 
koji ne mogu da se adaptiraju cak ni na poljske radove.18

) 

16) Mazzarino, Isto, 39. 
17) Jos od uvodenja cezarijskog kalendara sa godinom od 365 dana po­

ceo se pridavati znacaj ciklusima od 365 godina, poslije kojih zajednice umi­
ru iii se obnavljaju. 

18) Mazzarino, Isto, 39, 43, 48. 
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II 

8) Srednjovjekovni autori o propasti antickog svijeta 

J os od pocetka srednjeg vijeka bilo je potrebno da se pro­
past antickog svijeta objasni sa krscanskog stanovi'sta. Pobjedivsi 
paganstvo na ideoloskom planu, krscanska ideologija je nastojala 
da propast staroga svijeta potkrijepi razlozima koji velicaju njenu 
pobjedu. U tom smislu radili sui prvi krscanski teoreticari - trak­
ta·Nsti iz perioda kasnog Carstva - koji nabacuju, uglavnom sve 
sto ce u srednjem vijeku biti predmet dalje razrade. Ambrozije je 
govorio o »spoljnim neprijateljima« - varvarima - i »unutras­
njim neprijateljima« - grijesima. Orijencije u »Commonitori· 
um«-u !i. Anonimus u slavnoj »Carmen de providencia« (kao i Am­
brozije) stavljaju u prvi plan »unutrasnje neprijatelje«. I deja o 
dekadenciji, izrasla na osjecanju krivnje, pretvorila se u ideju o 
grijehu i ka(lni. Kljuc za objasnjenje propasti starog svijeta nala­
zio se, prema Augustinu (354-430), u borbi dvaju svijetova: nebes· 
kog i zemaljskog, a pobjeda je, razumije se, mogla pripasti samo 
nebeskom svijetu i bo.Zja driava se nametnuti zemaljskoj (Rimu). 
U prvim knjigama »De civitate dei«, Augustin pokazuje neosnova 
nost paganskog shvatanja da su us:pjesi i veliCina Rima zavisili od 
zastJite bogova i postivanja idola. Velicina je izvojevana zahvalju­
juCi valjanosti rimskoga oru.Zja, hrabrosti vojnika i znalacki orga­
nizovanoj osvajackoj politici koja je, djelujuCi saglasno sa objek­
tivnim okolnostima, postizala us:pjehe. PozivajuCi se na istoriju do­
kazivao je kako molitve bogovima nikad nisu uspijevale da spri­
jece nesrece dosudene Rimljanima.19) A nesrece su dolazile i kao 
posljedica starosti svijeta. Na kritike da Rim propada u krscan­
sko v.rijeme, Augustin je, odmah poslije Alarikovog ulaska u Rim 
(410) u jednoj propovjedi odgovorio: 

»C:udi te sto svijet propada? C:udri te da je svijet ostario? 
Za covjeka je jasno: rada se raste i stari. Mnoga zla izbi­
jaju u starosti. Kad covjek ostari ... pun je bolesti, kad 
ostari svijet pun je nesreca. . . Paganin primjecuje: 
Rim umire u krscansko vrijeme. Ne, Rim ne umire: bio 
je bicevan, a ne mrtav, bio je ka.Znjen, a ne uni·sten. Rim 
nece umrijeti aka ne propadnu Rimljani. A ani nece pro­
pasti ako hvale boga - propasce ako hule. Sta je Rim 
aka ne Rimljani? Ne radd se o stijenama, o drvetu, o vi­
sokim kulama i dugim zidovima. Oni su podignuti da 
budu unisteni. C:ovjek graditelj stavio je kamen na ka­
men, a rusitelj odvojio kamen od kamena. Jedan covjek 
je naCinio sve stva11i, a drugi ih je srusio .. . « 

19) G. G. Major o v, Formiranje srednjovjekovne filozofije, Grafos, 
Beograd, 213-214. 
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U »Drzavi bozjoj« on zastupa misljenje da se bijes varvar­
skih naroda i varvarska okrutnost prilikom ulaska u Rim ne mogu 
uporedivati sa okrutnostima i stetama rimskih gradanskih rato­
va.20) 

Dodavanjem novih i nijansiranjem ranijih argumenata osta­
li autori ce samo ucvrsCivati iznesena shvatanja. Napadi ce biti 
upereni protiv porazene paganske ideologije, a paganstvu ce se pri ­
pisivati mnoge mane koje, povezane sa svakodnevnim frazama o 
kvarenju obicaja, odjekuju kao glavni uzrocnik propasti Rimskog 
Carstva. Ovom uzrocniku »unutrasnje prirode« Orozije dodaje i 
kaznu bozju: 

»Poslije toliko povecanog huljenja koje je ostajalo bez 
ikakve kazne, na grad je pala dugo odgadana kazna boz­
ja. Dosao je Alarik, opsjeo i zaposjeo terorisani grad 
(Rim), a ranije je naredio da se netaknuti i mirni po­
stede sv1i koji su se sklonili u svete crkve. Svojima je na­
redio da se, pljackajuCi, uzdrlavaju od prolijevanja kr­
vi .. . « 

Ovaj spanski svecenik izbliza je poznavao varvare i kako ka­
ze »morao ih izbjegavati jer su hili opasni, laskati im jer su hili 
gospodari, mohti ih iako su hili vjerolomni, pribjegavati im iako 
su podval}ivali«, znao je i za pustosenja i strahote koje su posijali 
na svom putu i po zaposjednutim provincijama, ali mu je sve to 
izgledalo niStavno prema velikom hodu istorije. Njegovo djelo »Ad­
versus paganos«, dovrseno 417, satkano je od objasnjenja kazne 
bozje. Krivicu za sve sto je snalazilo svijet pripisivao je paganiz­
mu. U takvoj interpretaciji svaki grijeh Rimljana popracen je od­
govarajucom kaznom bozjom, a varvarske invazije su najocigled­
nije medu njima: na Valerijeve progone krscana dosla su varvar­
ska pustosenja, u slijedila je kazna i za Dioklecijanova progonstva, 
bogohulni Julijan izgubio je zivot i rat s Perzijanoima, Valens je 
izgubio rat s pobunjenim Gotima i ziv spaljen, Radagais, Got ali 
paganin, porazen je uz bozju intervenciju, KonstantJinovo djelova­
nje je bozji udarac po paganima, Alarik, Got ali krscanin, uspio je 
da zaposjedne paganski Rim itd. Orozije je uvjeren da je bog kaz­
nio i Stilihona, cij:i sin je smisljao progonjenje krscana i Stilihono­
vog pjesnika Klaudijana zato sto je bio »paganus pervicacissimus« 
- veoma tvrdoglav paganin. Kazne za pagansku pokvarenost, izo­
pacenost i sve ostalo desavaju se vee na ovome svijetu i neminov­
no ce dovesti do propasti Rimskoga Carstva. Rusenjem Carstva 
varvari ce sprovesti volju 'bozju. Stoga Orozije poka,zuje razumije­
vanje za varvare i ne iskljucuje mogucnost da njihove vode nekad 
budu ocjenjivane kao veliki kraljevi, osnivaci romansko-german­
skih ddava. On nastoji da umanji velioinu Alarikove pljacke Rima 

20) Mazzarino, Isto, .65. 
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i podvlaci nesrazmjer izmedu dvogodiSnjih varvarskih nasilja i 
dvjestogodiSnjih rimskih nasilja u Spanij,i, ,pa istice kako ima Rim­
ljana koji vise vole da kao siromasi zive u slob6di medu varvari­
ma, nego da podnose poreske terete ziveci medu Rimljanima. 

»BuduCi da su nakane bozje nedoku6ive i neizrecive, da 
· · ih sve ne mozemo znati niti mozemo izloziti one koje su 

notox:ne, recu ukratko samo da kazna boga sudije, na 
bilo koji n.acin da dade,. pada pravedno na one koje po-
gada, a da i ne znaju za'Mo . .. « · 

Sa ovakvom pretpostavkom ideja o dekadenciji svodi se na 
minimum, reducira se na cisti g.rijeh kaznjiv po bozjoj odluci. !de­
ja o ka,zni bozjoj c,lovela je, na odgovarajuCi nacin, do novoga sta­
va kr.Scana prema varvarskim invazijama. Polovinom stra5nog pe­
tog. st9ljeca, Salvijan iz Marselja podvlaci princip da Romani is­
pastaju kaznu za svoje grijehe, prema bozjoj odluci, i da su var­
varske pljacke podnosljiivije od rimskog utjerivanja nameta. Ovo, 
razumije se, nije puka retorika, jer se i inace zna da su provinci­
jalci od vremena rimskog pomza kod Hadrijanopolisa (378) pozi­
vali varvare da ih oslobode placanja poreza. Ovdje treba podsjetiti 
i ·na Rimljarilina koji je polovinom V st. govorio Prisku kako viSe 
voli zivjeti na hunskoj nego na carskoj teritoriji gdje se zakoni n~ 
primjenjuju jednako na sve gradane. 

· Orozijeva istoriografska koncepcija, osvijetljena Augustino-
vom >>Bozjom ddavom« podizala je most izmedu krscana i var­
vara .. Svi krscani, naravno, nisu prizelj'kivali varvare, ali su svece­
nici i kada nisu hili varvarofili, posredovali izmedu njih i Rimlja­
na {papa Lav I sastajao se sa Atilom, sv. Severin sa Odoakrom i 
kraljem Ruga i·td.). Cak i oni koji su trpjeli od varvara prihvatili 
su to kao poslanje bozje. Kartaginski biskup Quodvultdeus, koga 
je Genzerik :prognao 439. godine pretskazuje (u jednoj propovjedi) 
skoro iScezavanje varvara (Vandala), ali ne dovodi u pitanje oprav­
danost nevolja koje su s njima dosle u Afriku pa pogodile i katu­
licku crkvu. U propovjedi »0 varvarskom vremenu«, kaze: 

»Vidim, shvatam, posmatram: tebe bacenog u ovo more, 
jedna veca riba je progutala. Domalo ce doci druga, jos 
veca riba, da proguta onu koja guta, da oduzme onome 
ko oduzima, da otme onome ko otima. Tvoje patnje su, 
zaista opravdane ... al:i si vidio i vidjeces patnje i onaga 
koji otima drugima. Ovaj bic kojim smo bicevani nece 
uvijek trajati: u rukama je svemogucega .. . « 

Istina, njegove nade bile su iznevjerene, jer su Vandali as­
tali u Africi i bili su nasilniji, pa je biskup Vilktor di Vita ustao 
(488/9) protiv beskorisnih simpatija prema njima. 

Ali, ostavimo po strani pitanje simpatije ili antipatije, jer 
su teski dogada1i poslije svrgavanja Romula Augustula {476) i Odo­
akra (493) svima postavili pitanje kakvo ddanje da sc zauzme pre-
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rna varvarima? !deja o dekadenciji morala je biti zamjenjena ide­
jam o kolaboraciji Rimljana i Gota. »Velicanje Gota«, po Kasiodoru 
znaci »Cuvanje civilizacije«. Ablabio, drugi znacajan predstavnik 
tadasnje rimske kulture, istrazivao je stare gotske legende ne bi li 
nasao zajednioke tacke rimske i gotske istorije. Pdstupilo se svjes­
nom falsifikovanju is·torije, pa se izmrsljotina (u H:istoria Augusta) 
da je car Maksimin (235-238) gotsko-alansikog porijekla pretvara 
u neospornu tradiciju, a Kasiodor istice da je Alarik pobijedio Sti­
lihona i natjerao ga u bijeg prema Polenciji (402). UsvajajuCi jednu 
Orozijevu predaju, Kasiodor nalazi nacina da podvuce Alarikovu po­
boznost. Taka, malo po malo, slabi sjecanje na tragicnu 410. go­
dinu i na zaposjedanje Rima koje je sav.remenicima izgledalo kao 
predznak propasti svijeta. Orozije i Augustin, savremenici drama­
ticn:ilh dogadaja, nastojali su da i u njima otkriju bozju kaznu za 
paganska nedjela. Goto-Alan Jordanes, ponovio je (551) Kasiodo­
rove pohvale Alarika i isticao kako za Alarikove pljacke nije u 
Rimu bilo nijednog pozara itd. 

Ni kasnije, tokom cijeloga srednjeg vijeka, nije u shvatanji­
ma bilo niikakva napretka i na proslost se jednako gledalo augu­
stinijanskim i orozi1anskim ocima. Umjesto teznje za ispitivanjem 
i rekonstrukcijom proslosti dominirala je, uostalom, zelja za inter­
pretacijom bozjih odluka, pa iz augustinijanskog okvira nije ni 
trebalo izlaziti. 

Ipak, dijalog o propasti Rima, zapocet od Augustina tece 
preko Grgura I (590-604) i ne prekida se osnivanjem novog car­
stva na Zapadu (800). U XIII st. Aleksandar Minorita podsjeca da 
je Rim, glava crkve, bio zaposjedan i plijenjen od strane varvara i 
nevjernika, prvo od Alarika, zatim od Genzerika i Totile, konacno 
i od Odoa'kra. ViSe nije ni bitno sta iza cega slijedi, pa i on Odo­
akra koji je usao u Rim 476. stavlja iza Totile koji je zaposjeo Rim 
70 godina kasnije (546). Njemu je najvaznije da je, pored svega to­
ga, »ipak nastavHo da se na zemlji uvecava kraljev.stvo nasega gos­
podina Isusa Krista koje nikad nece imati kraj u vjecnosti«. 

Po~slije 800-te godine problem kraja antickog svijeta poste­
peno se zapravo pretvara u problem translacije Carstva, istorija 
Carstva i crkve se povezuje, a zig epohi daje visestoljetna borba 
oko vjerodostojnosti Konstantinove darovnice (nastale pr.ije 778. 
godine). Njezinom kritikom proslavice se Leon di Verceli (Leone 
di Vercelli) jos 1001. godine Konstantin i Julijan, elva oprecna rim­
ska cara, dominirala su srednjovjekovnom fantazijom: prvi hva­
ljen drugi· osporavan. I mada su na dnevnom redu sve viSe pitanja 
crkve zahvacene svjetovnim duhom simonije i korumpiranosti, car 
iScezlog Rimskog Carstva je i dalje neodoljiv, pa se raspravljalo i 
o uzrocima prop;:tsti te veliCine, jedinstvene u istoriji svijeta. 

Poseban aspekat kraja antickog svijeta, u njegovoj vezi sa 
arap"Skim invazijama, osjetio se u Spaniji tokom rekonkiste (re-
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conquista). Rodrigo de Toledo je .velicao (XIII s t.) slavne tradidje 
pobjednickog i plemenitog gotskog naroda kame se predala Azija 
i Evropa·, pred kojim su Vandali pabjegli u Mriku. S njegovim: gla­
sorn kao da se obnovilo Jordanesovo velicanje Gota koji Rodrigu 
izgledaju istinski gospodari antiokog· svije ta. AkcentujuCi dramu 
arapskih invazija Rodrigo umanjuje dramu kraja Rimskog Car­
stva, a njegovo ocajanje nad gotskom propasti u Spaniji dolazi kao 
supmtnost jadikovanjima sv. Ambrozija prije 8- 9 stoljeca, zbog 
pobjede Gota nad Carstvom. 

Ni vizantinska interpre tacij a krize Carstva nije unaprijedila 
istorijsku misao, jer se, uglavnom, zadrtavala oko razmatranja 
promjenljivosti sudbine. Veliki vizantijski istoricar Prokopije, u 
Tajnoj istoriji (Anekdota, 550) predstavlja Justinijana kao pogla­
vara demona, a u istoriji ratovanja s Gotima jasno kaze kaiko je 
promjenljivost i nes-talnost sudbine dovela do krize Carstva i, kas­
nije, do Belizarove restauracije rimske vlasti. Problem krize ostao 
je aktualan za vizantijsku istoriografiju i poshje Prokopija, sto 
svjedoce zive polemike protiv Zosima - u korist cara Konstan­
tina. 

Tek arapski svijet je u Ibn Haldunu dao istoricara superi­
orne misH. PraveCi rezime arapske kulture (XIV st.), koja se kre­
tala u nastajanju i rpropadanju razliCitih nacija i dinastija, on je 
dekadenciju uopste povezivao sa sjedilackim nacinom zivota, na­
suprot nomadskom zivotu koji podstice snaznu plemensku isklju­
Civost i osvajanje. On zapaza da vojna nadmoc, tamo gdje se jav­
ljala, i nije bila toliko tehni'oke koliko drustvene prirode, jer kada 
su dvije strane potpuno jednake po broju i snazi pobjedu odnosi 
ona kofa je bolje prilagodena nomadskom zivotu. Krizu Istocnog 
Rimskog Carstva koja je kulminirala bitkom na J armuku (636) i 
zaposjedanjem Aleksandrije (646) on je studirao i u okviru religij­
skih vrijednosti i ideala koji ozivljavaju duh iskljucivosti, a nje­
govo objasnjenje kraja antickog svijeta jedina je socioloska inter­
pretacija ovog problema koju je dao srednji vijeik. Iz svega bi slije­
dio zakljucak da je bitka na Jarmuku bila posljednj:i akt anticke 
civilizacije nacete gotskim invazijama i da se odlucujuci faktor 
rimske krize izrazio u religijskom neprijatelj stvu nestorijanske Si­
rije, odnosno monofizitskog Egipta, protiv Carstva. Ni sam Ibn 
Haldun mazda nije bio zadovoljan zakljuccima koji su se name­
tali: dobra je znao da ce kako vizantslka, taka i muslimanske dr­
zave propasti »kad bog bude taka htjeo« .21

) 

21) Ma zza r in o, I s to, 52-64, 68-73. M. B I o c h, Feudal no drustvo, 
Naprijed Zagreb 1958, 
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III 

9) Renesansni pogledi na stari problem 

Modernije shvatanje istorije moralo je da saceka novo do­
ba koje vraca vjeru u covjeka i, sa zeljom da tiZiva u zemaljskim 
dobrima, predstavlja suprotnost etici kakvu je razvijao srednji vi­
je'k. Promjene u shvatanjima izazvao je unutrasnji impuls pod­
staknut produkcijom i podrzavan injektiranjem bogatstava izvla­
cenih iz pomorske i kolonijalne ekspanzije. Nova gradanska klasa 
je snazno !~agirala ~rotiv i~~alizm~. srednje~ ~ijeka .i mor<~:la da ~e 
nosi sa krscanskom IdeologiJOm pnJe nego Je 1zgradlla SVOJU, pa Je 
izlaz trazila u osloncu na anticku kulturu. Istina, i ta je krajem 
antike bila reducirana na uzi krug i tako postala inferiorna prema 
mladoj i progresivnoj krscanskoj kulturi koja je krajem srednjeg 
vijeka vee poka,zivala znake zamora, pa su nove snage, mimo nje 
trazile zastavu u humanizmu oslonjenom na anticku kulturu. 

Humanisti isticu da su promjene izazvane seobom naroda i 
uniStavanjem anticke kulture unazadile Zapad. Petrarka (1304-
-1374) je zalio zbog iScezavanja »finih dusa« koje su Rim bile po­
digle »tamo gdje se nalazio«, a propast Rima objasnjavao prven­
stveno nestankom velikih ljudi. On sam zivio je poput antickih 
ljudi: pisao je pisma Ciceronu i aristokratski prezirao svoje vrije­
me - vrijeme nove klase trgovaca i bankara. Pitaju ga zasto se 
odvojio, zasto nema veze sa zivotom, zasto zivi poput antickih pi­
saca, zasto ne piSe narodnim jezi,kom? »Zato«, odgovara, »Sto mi 
se ova epoha ne dopada« (quia aetas ista mihi semper displicuit). 
Humanisti su produbili shvatanja o propadanju Carstva, a raspra­
ve o tome vodile su teskim sukobima medu njima. U raspravljanje 
se uvode i novi termini, pa Leonardo Bruni, 1441. govori o »posr­
tanju« (vacillacio), a njegov slavni oponent Flav:ije Bjondo (Flavia 
Biondo), 1453. godine o »Opadanju« (inclinatio) Carstva. Bjondovo 
glavno djelo i naslovom (Historiarum ab inclinatione Romanorum 
imperii decades tres) sugeri:se cezuru izmedu antickog svijeta i sred­
njeg vijeka, o cemu je prije govorio Nikola Kuzanski (1401-1464). 

Sada na prvo mjesto izbija zahtjev za periodizacijom istori­
je. Flavije Bjondo smatra da je opadanje Carstva (inclinatio) po­
celo sa Alarikovim osvajanjem R1ma koje (umjesto u 410) pogres­
no stavlja u 412. godinu. Problem uzroka propasti Carstva dosao je 
na drugo mjesto: smatrali su da se u nekim slucajevima radilo o 
veoma dalekim uzrocima (gubitak republikanskih sloboda), dale­
kim (progonstvo krscana, prenos prestolnice u Carigrad) i najop­
stijim uzrocima (vjecna nestalnost sudbine kraljevstva) . Neki od 
moguCih uzroka Okao proganjanje krscana) preuzeti su od Orozija, 
mada je razlika izmedu Bjonda i Orozija znacajna. Prema Oroziju, 
svako progonstvo je popraceno odgovarajucom bozjom osvetom, 
prema Bjondu, progonstva uopce, a ne neko odredeno progonstvo, 
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moguci su, ali daleki uzrok propasti Carstva. Ukljucivanje cezariz­
ma medu uzroke viSe je petrakisticka nego orozijanska ideja, ali i 
Bjondo prihvata da je gubitak republikanskih sloboda ·vodio po­
gor5anju moralnog zivota i dopr.inio dolasku gorih tipova. z~. Bjon­
da, kao i za Orozija, Stilihon je veliki protagonista >>fatalriog ·doba« , 
koje je pocelo Alarikovom pljaokom Rima. Stilihon· je za obojicu 
perfidan covjek, mada mu Bjondo ne osporava majstorstvo· u voj­
noj vje'Stini. Ukratko, Bjondo u rekonstrukciji propadanja Rim_­
slkog Carstva ima jasno kriticki stav prema prethodnim autorima, 
pa i prema Oroziju koji mu je polaziSte. Zato njegovo djelo poci­
nje lamentacijom nad nedostatkom izvora iz epohe propadanja. 

»Kad je Rim bio velik, sjaj mu je iSao paralelno sa cvje­
tanjem poeta, istoricara i oratora koji prate njegov raz­
voj. Cim je pocela kriza i opadanje moci Carstva, iscezli 
su pjesnici, istoricari i oratori. Imamo spomenike o nje­
govoj velicini i slavi kao da takvog nikad nije bilo na 
zemlji ... ali velikom tamom je obavijena njegova pro-· 
past. Mi kazemo da je vrhunac Carstva bilo doba Teodo­
sija I. i deset godina vladavine njegovih sinova: Arkadija 
i Honorija. Iako je pretrpjelo mnoga rusenja i .zla Car-­
stvo je bilo restaurirano i dovedeno na svoj velicanstve­
ni nivo. Ali deset godina Arkadijeve i Honorijeve vlada­
vine, poslije Radagaisovog poraza ... dostojanstvo Car: 
stva je, s prova'lom varvara, zapalo u dekadenciju, pr: 
venstveno od Alarikove provale ... Treba odbaciti shva­
tanje po kome je dekadencija (inclinatio) pocela jos ra~ 
nije, pod diktaturom Julija Cezara. Naprotiv, Rim je pod 
mnogim carevima uvecavao svoju moe ... Na isti nacin 
moze se dopustiti da je prenos prestoln'ice u Bizant bio 
daleki u?Jrok buduce dekadencije, aH se ne moze prihva~ 
ti·ti da je to pocetak dekadencije« .22) 

Od ideja o dalekom porijeklu rimske dekadencije Bjondo 
istice onu koja pocetaik otkriva u neredima nastalim zbog iSceza~ 
vanja republikanskih sloboda pod Cezarom, buduCi da sa sloboda­
ma :iscezavaju i vrline dobrog, svetog i urednog zivota. Zbog vlada-· 
vine samo jednoga iScezao je strah pred zakonom, prvaci su sum­
njali u vrline i viSe su voljeli divlje nego snazne, beznacajne nego 
ddbre, poro·cne nego karakterne i svete. On ne odbacuje ni stavove 
o oronulosti i starosti Ca,rstva, ni stavove da je Rim propao po za­
konima iste fatalnost:i koja je unis.tila narode i drzave priblizno 
iste velicine (Babilonija, Kartaga, Makedonija itd.). Prihvata 'i Oro­
zijev stav da se ne treba cuditi sto je Rim roden kao rob, pod kra" 
ljevima izgUJbio slobode stecene pod konzul:ima, spaljen od Gala 
360. g. p. n. e., cudesno oporavljen rastao i bogatstvom nadmasi<J 

22)Mazzarino, Isto, 78. 
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susjede, napokon pocjepan gradanskim ratovima, svoje 700-te godi­
ne dosao pod jaram samo jednoga gospodara - Cezara. PII'ihvata 
i da je religiozna indiferentnost Rimljana doprinijela propasti nji­
hove driave. Rimski carevi su okrutno progonili krscane pa ih ni 
bozije opomene nisu navele da od toga odustanu i stoga je, poslije 
deset progonstava, dosla kazna bozja koja je bila uzrok propasti 
Carstva. Izvrsavajuci volju bozju, Konstantin je premjestio drlavni 
centar i time oslabio Rim kome je bilo sudeno da se odmah svede 
ni· na sta. Bilo da zavisi od jednog ili svih navedenih uzroka, deka­
dencija je pocela gotskom invazijom Rima. 

Prije nego je Bjondo napisao »Historiarum ab inclination"' 
decades«, u Italiji je, preko Leonarda Brunija Aretina (1370-1444) 
postalo poznato i Prokopijevo djelo. Pa ipak je Bruni presutio ime 
velikog vizantskog istoricara, koje je kasnije istakao Bjondo. Bru­
nijevo djelo »De bello italico adversus Gothos« redigovano je 1441. 
godine i nalicje je, ako ne i plagijat Prokopija. Prokopije zahvata 
kretanja od 476. godine i samo l~ratko se osvrce na Alarika i Atilu. 
Bruni takoder uocava znacaj 476, ali u »posrtanju« (vacillatio) 
Carstva vidi jedno poglavlje italijanske istorije. Krize varvarskog 
doba, po njegovom misljenju, nemaju katastrofalan karakter, jer 
se u italijanskoj istoriji iz smrti obnavlja cvjetanje zivota. On se u 
»Talijanskom ratu protiv Gota« tjesi miSlju da je ltalija, poslije 
veliikih nevolja, iziSla kao pobjednica nad strancima i nastavila kao 
veoma jaka na kopnu i moru, da u njoj i dalje cvjetaju sjajni gra­
dovi velikog bogatstva i velikog ugleda ... Iz svega slijedi da ·se ne 
tre'ba ni zaliti zbog onoga sto se ranije desavalo. Kraj rimskog svi­
jeta i~gledao mu je kao jedna talijanska kriza koja poCinje od 445, 
preciznije od U!bistva Valentinijana III u Tor Pignattara . 

Poslije smrti Valent:inijana III koji je umro, zna se, od 
ruke svojih, Zapadno Carstvo je pocelo .da posrce, da se 
gasi. U to vri•jeme u Italiji su bile velike skupine stranih 
vojnika koje je vee Valentinijan III pozivao protiv Atili­
nog terora, a poslije su se udruzili s Rimljanima protiv 
Vandala. Vidjevsi ovu veliku krizu i posrtanje Carstva, 
varvari su se ohrabrili da zatraze trecinu polja .. . Patri­
cije Orest nije pristajao na njihove zahtjeve pa su ga 
vojnici ubili i, slijedeCi Odoakra, stigli do Rima i svrgli 
Orestovog sina Augustula. Preobrazeni u gospodare zem­
}je sebi su dodijelili treCinu polja. Dosavsi taiko do gos­
podstva, Odoakar je, u ime vojske, vladao . . . proiz­
voljno.23) 

Za razliku od Flavija Bjonda kame 410 (kod njega pogresno 
412) godine, Alarikovom pljackom Rima, obiljezava pocetak deka­
dencije Zapadnog Carstva, Bruni svoju paznju koncentriSe na 20 

23) Mazzarino, Isto, 82. 
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posljednjih godina Cars>tva, valjda da sto bolje istakne ono · ~to hi · 
Polibije nazvao »vanjskim uzrokom« propasti Rima. Bruni je du­
boko asimilirao omiljenog autora Polibija, pa je i sam razmatrao 
»unutrasnje uzroke«. Za njega je (kao i za Petrarku i Bjorida) 
»Unutrasnji uzrok« propasti udaljen, pa naglasava znacaj gubitka 
sloboda za rusenje antiokog svijeta. Formula koju izlaze u »Histo-
riae Florentini- populi« je jasna: · 

»Rimsko Carstvo je pocelo opadati kad je carsko ime; 
kao kaikva rusevina palo na Rim. Za carsku vladavinu ti­
picno je eliminisanje boljih: carski dvor je rade pr.ihva­
tao beznacajne nego jake, ulizice nego ljude od akcije, a 
prelazom vlasti u ruke gorih ... prouzrokovano je ruse­
nje Carstva«. 

Posljedi<;a nove osjetljivosti prema problemirp.a rimske kriz~ 
jeste i definitivan pad jednoga mita koji je vee oda~no nap~dan sa 
svih strana - mita o Konstantinovoj darovnici. 

Sumnje u vjerodostojnost »Darovnice« formulisane su u Ri­
mu jos od strane Otona III (983-1002), a pasebno od XII st. .Na­
pokon je stara legenda i srusena pod kritikoni Nikole Kuzanskog 
(1432) i definitivno pod kritikom Lorenca Vale (Lorenzo Valla).. Ma­
lim Valinim djelom (»De £also credita et ementit a Constantini 
donatione declamatio«) nije samo dokazana laznost jednog doku­
menta, vee je, u izvjesnom smislu, oboren i mit o caru koji je zna­
cio najjacu podrsku trijumfu krscanstva i srednjovjekovne ideolo­
gije. U zamisljenom protestu Senata i naroda rimskog protiv Kon­
stantina, Valin imaginarni govornik kaze: 

»TJ Konstantine nemas nikakvog prava na r1mski rtarod. 
Julije Ceza.r preuzeo je vlast nasiljem. August ga je opo­
nasao u tom grijehu i zagospodario guseCi opozicione 
stranke. Tiberije, Kaligula, Neron, Galba, Vitelijan, Ves­
pazijan i ostali dc;koncali su nasu slobodu istim ili slic­
nim metodama. Ti sam zavladao si ubijajuCi i progoneCi 
druge. Ostavljam po strani to sto nisi ni roden u zakoni­
tom braku ... « 

Odbacivanjem mi·ta o Konstantinu interes se koncentrise na 
drugog, u srednjem vijeku ignorisanog, ako ne i ocrnjivanog cara 
Julijana (361- 363) kome su krseanski autori dali pridjevak Apo­
stata (Otpadnik), a renesansa mu ukazivala posebnu paznju zbog 
njegovog nastojanja da se podstice klasicna kultura. 

Kritikovanje Konstantina preraslo je u kritiku carstva uop­
ste i omogueilo realisticniju ocjenu romansko-varvarskih kraljev­
stava: 
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su pohijedili varvare, da li su kasnije hili duzni da svr­
gnu ove kraljeve s prijestolja? Jesu li hili duzni da na 
privatne gradane svedu njihove sinove iako su hili pre­
poruclj:ivi kao kraljevi po tradiciji otaca iii po licnoj vri­
jednosti? J esu li hili dufni da se vrate Rimskom Car­
stvu?« 

Sve to vodilo je, naravno, kritici srednjovjekovne ideje o 
translaciji, pa je i za Lorenca Valu istinski car Grk, a Karolinsko 
Carstvo tek papska tvorevina. 

Poslije kritike Konstantinove darovnice u XV st., jako je 
kritikovano Justinijanovo zakonodavstvo u XVI st. Tribonijan je 
optuzen da je interpolacijama mijenjao smisao rimskih zakona. Ot­
kricem interpolacija u Justinijanovom kodeksu otkriveno je i svje­
sno udaljavanje kasnog Carstva od strogih linija klasicnog zakono­
davstva. Odjek tadasnjih napora da se ohjasni rimska dekadencija 
hio je ogroman, a u jednu formulu ga je sazeo humanista, pravnik 
i teolog Antonio Augustin (1517-1586), hiskup spanskog grada 
Leride, kad je 1583. napisao: 

»Slohodu i vlast nad provincijama Rimljani su izguhili 
kad su se udaljili od starih ohicaja i institucija, kad gori 
ntsu imali skrupula u mijenjanju zakona ... Bolje i ne 
spominjati Trihonijana za koga svi imaju gotovu optuz­
nicu o potkUlpljivosti koja hi se mogla . . . sazeti u rijeci: 
»Fixit enim leges pretio«. 

Uzrok krize i propadanja Rimskog Carstva trazen je i u gu­
hitku repuhHkanskih slohoda i u formkanju apsolutistickih i de­
spotskih vlada koje ce ga upropastiti. Kritika je, istovremeno, hila 
uperena i protiv srednjovjekovne monarhije koja je gusila indivi­
dualne slohode, pa (:e kasnije postati slogan napredne hudoazije, 
kad se hude horila za individua:lne slohode. Ukratko, prema sudu 
renesansnih mislilaca, propadanje (inclinatio) Rimskog Carstva je 
posljedica udaljavanja od starih ohicaja, sto je - u izvjesnom 
smislu - suprotno danasnjem shvatanju, jer mi vise volimo da u 
krizi jednoga dru.Stva vidimo nesrarzmjeru izmedu novih zahtjeva i 
sta're tradicije, a preporod i jeste u vanjskoj vjernosti tradiciji kao 
Feniksu koji nikada ne umire. Prema Gvicardiniju (Francesco 
Guiccardini, 1483-1540): 

»Posto je Rimsko Carstvo oslahljeno, uglavnom zhog iz­
mjene starih ohicaja, pocelo je pr.ije 1000 godina opa­
dati ((declinare) sa velicine na koju je hilo doslo uz po­
moc divnih vrlina i srece«.24) 

24) Mazza r in o, lsto, 83-85, 181. 
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10} Pozitvnija ocjena seobe naroda 

U XVI st, javila se mogucnost pozitivnije ocjene seohe na­
roda i kraja antickog svijeta. Stanovnik germanskog Kelna, grada 
koji se razvio iz rimske Auguste, Konrad Pojtinger (Peutinger, 
1465-1547), izdavac Jordanesa i Pavia Dakona (1515), mogao je 
shvatiti kako vjecna horha, u fatalnom momentu, namece mrtvi 
san d:&avama i, misleci na propast Rimskog Carstva, da melanho­
licno kaze: 

»Tako umku kraljevstva i do temelja se ruse carstva jer 
ni·sta nije vjecno na zemlii« (Sic regnorum interitus, et 
funditus excisa imperia nihil que in terris pe11petuum). 

Smatrao je da su invazije stranih naroda, prvenstveno Ger­
mana (conmigrationes exterarum gentium, percipue Germanarum) 
izazvale propast Ca•rstva. Tako se, uostalom, m'islilo i prije njega. 
Tada se, jos uvijek kao i u srednjem vijeku, branila stara identi­
fikacija cetvrte Danilove monarhije sa Rimskim Carstvom. Melan­
hton i Slajden (Schleiden, 1506-1556) hili su i dalje njeni znacajni 
zagovomci. Za carske podanike, Rimsko Carstvo je jos uvijek po­
stojalo kao carstvo germanske nacije. Pojtingerov prijatelj Beatus 
Renanus {1485-1547) govori o slavi Germana i uporeduje ih sa 
Rimljan~ma, a germanske migracije velica do nacionalnog ponosa: 

»Mi smo skloni - pisao je - da se <livimo istoriji dru­
gih naroda, a i sami imamo divne primjere koji se ... 
mogu smatrati ne samo dostojnim poznavanja vee ti. opo­
nasanja, jer trijumfi Gota, Vandala i Franaka, nasi su 
triumfi. Ddave koje su osnovali ovi narodi u ... rim­
skim provincijama i u Italiji ... za nas su argumenat sla­
ve, svejedno Sto od njti.h, do danas, nije ostalo nista osim 
onoga sto su ostavili Franci, uvijek veoma sretni u miru 
i ratu. Istinu govoreCi, ja se ne divim pozarima gradova, 
razaranjima, pustosenju polja, hez cega sene postizu po­
hjede ove vrste. Ko god ima srca prezire .takve ludosti. 
Ali opcenli.to znamo da su takvi poslovi cijenjeni i da se 
iz njih izvodi ukupno plemstVO«. 

Tako se tema prelaza od antickog svijeta na srednji vijek 
srela sa temom etickih vrijednosti plemstva za koju hi se moglo 
reCi da je erazmijanska. Rimski svecenik Pietro Corsi (Cursio) 
1534. kada je kljucala erazmijanska polemika vjerovao je da Ita­
lijane hrani od Erazma koji im je osporavao ratnicke vrline, na 
sto ga je Erazmo upozorio kako hvaleci ratnicke vrline Italijana 
riskira da vise hvali Gote nego Italijane: 

»Kad sam hio u Rimu, neki eruditi su ozhiljno smatrali 
da su heroji medu ltalijanima hili potomci Gota i dru­
gih varvarskih naroda dok su mali, slahasni ljudi, istin­
skii ostaci Rimljana. Nisu tajili da je najveei dio italijan­
skog plemstva vodio porijeklo od varvarskih naroda«. 
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Erazmu se nisu dopadali ratnici i nikako nije zelio da vrije­
da Italijane negirajuCi im ratnicke vrline, al~ sumnja, u svakom 
slucaju umjerena i humana, da italijansko plemstvo vuce porijeklo 
od varvarskih rusitelja Rimskog Carstva nalazi se na liniji Beata 
Renana, za koga su trijum£i Gota nacionalni trijurnfi njegovoga na­
roda. 

Konacno, u drugoj polovini XVI st, sudarile su se dvije 
oprecne ideje, od kojih je jedna govorila o propasti Rimskog Car­
stva u V st., a druga definisala Carstvo kao cetvrtu monarhiju ko­
ja ce trajati do kraja svijeta. Najslavniji francuski istoricar Zan 
Boden (Jean Bodin, 1530-1596) odlucno je ustao (1566) protiv iden­
tifikacije Rimskog Carstva sa Danilovom cetv.rtom monarhijom. 
Iza slavnih strana njegovog »Methodus«-a nalazila se cijela rene­
sansna elaboracija ideje o dekadenciji. Sjena mrtvog Rimskog Car­
stva usredsredena je na 412 (umjesto 410), 455. i 476. Druge godine 
bile su, kaze, fatalrie za druge narode, kao sto su navedene bile fa­
talne za Rim. 

Uprkos enciklopedijskoj kulturnoj formaciji XVI st. ostala 
je u njemu ukorjenjena astroloska tradicija, pa su nedostizne taj­
ne tzv. fatalnih godina, u kojima se (navodno) formiraju ili propa­
daju driave, raz.rjesavane i uplitanjem zemaljske putanje u istra­
zivanja. Kopernik je u »De hypotesibus<< (1505-1507) formulisao 
svoju doktrinu o kretanju zemlje i nepomicnosti sunca, a njegov 
ucenik, svicarski astronom Georg Joachim von Laucher (1514-
-1576), poznatiji kao Retikus (Rhaeticus), u »Naratio prima« ob­
razlozio je doktrinu Kopernikovih sljedbenika (1540-1543) o ne­
stalnosti driava: 

»Vidimo da sve monarhije pocimaju kad se srediSte eks­
centrika nalazi u bilo kojem poznatom mjestu zemljine 
orbite. Tako je i Rimsko Carstvo, kad je ekscentricnost 
sunca bila najveca, preslo na monarhijsku formu, a u 
mjeri kako se ekscentricnost sunca smanjivala :i Carstvo 
je, stareci propadalo, za.tim i iscezlo.« 

Ovom doktrinom istorija je projicirana u neizmjernost sve­
mira. Nije se radHo o obicnom povratku astrologizmu, vee o po­
rasloj osljetlJivosti za fenomenologiju radanja i umiranja ljudskih 
svjetova. Retikusova formula je tezila da istorijske cikluse periodi­
zka bez mogucnosti vjestackog produzivanja trajanja driava i re­
zima. Ovu teoriju kritikovao je Zan Boden (u svom Methodus-u), 
mada je i on smatrao da je radanje i umiranje driava determinis­
ticki odredeno. Umjesto u astronomsku, on je to dovodio u nume­
ricku zavisnost, zasnovanu na savrsenstvu broja 496. Njegov racun 
je pokazivao da je od osnivanja Rimske Republike do Julija Ce­
zara proslo 496 godina, a isto toliko je trajalo Carstvo od Augusta 
do Romula Augustula. Astronomsku tezu Kopernikovih sljedbenika 
Boden je zamijenio starom mistikom brojeva. Danas moze izgle-
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dati cudno da je XVI st., doba renesanse i reformacije, bilo proze­
to astrologijom, da su ljudi kao Retitkus i Boden istorijske Cinje­
niee dovodili u vezu sa astronomskim kretanjima ili kombinacija­
ma brojeva, ali sve je to, ipak, imalo znacenje u istoriji ideja o 
dekadenciji. Boden je o propasti Rimskog Carstva govorio kao o 
jednoj od tolikih promjena kakve su snasle i bezbroj drugih rezi­
ma i drzava (Atina, Sparta, Engleska, Turska). Forme propadanja 
bile su bezbrojne. Uporedeno sa radanjima i umiranjima brojnih 
drugih rezima, propast antickog svijeta pretvarala se u gotovu re­
alnost, u »fatalno vrijeme« koje je trebalo ispitivati u svim njego­
vim komponentama.25

) 

11) Levenklav- prvi moderni interpret 
kraja antickog svijeta 

Moze se reCi da je Levenklav (Lowenklav) prvi na nov nacin 
inicirao (1576) proucavanje problematike kasnog Rimskog Carstva, 
sto je Gibon (Gibbon) zakljucio dva stoljeca kasnije. Levenklav je 
vee skoro zaboravljen, a razloga za to moze se traziti u njegovoj 
ulozi genijalnog pretece koji, kao covjek kasne renesanse, otvara 
puteve koje je tek prosvjecenost ili cak nasa epoha mogla uspjes­
no prevaliti. Ipak, on je veoma znacajna figura evropske istorio­
grafije, prvi moderni interpret kraja aiitickog svijeta. 

Objasnjenje drame i propasti starog Rima ili »fatalnih vre­
mena« kaiko je i sam govorio, Levenklav nije trazio u rotaciji zem­
lje ni u simbolici brojeva, jer je smatrao da se istina, s najboljim 
rezultatom, moze traziti ako se illlimaju u obzir istor.ijski izvori 
raznih tendencija. 

U rasponu od 5 godina objavio je po jednog znacajnog krs­
canskog i paganskog autma: Grgura Nizenslwg (1571) i Zosim.a 
(Istoria nea) zajedno sa Apologijom u Zosimovu odbranu (1576). 
Posto je oejena Kontantinovog djela bila i ostala znacajna za razu­
mijevanje krize i propasti antickog svijeta, Levenklav je za Kon­
stantina vezao i inteipretaciju suprotne licnosti Julijana Apostate 
(361-363), kao i sud o Konstanciju II (337-361), earn krscaninu, 
ali ar.ijancu. Rjesenje zagonetke trazilo se u rasvjetljavanju odnosa 
kristijanizacije i kraja antickog svijeta, tj. u jednoj vrsti ocjene 
prva tri stoljeca krscanstva, pa je »Apologi:ja u Zosimovu odbra­
nu« postala temeljna studija o kasnom Carstvu. 

Tada se paganina Zosima htjelo prikazati kao Konstantino .. 
vog klevetnika .i ustajalo se u odbranu eara koji je osi:gurao pobje­
du novoj (krscanskoj) reHgiji. DopustajuCi da je vjerska net•rpelji­
vost mozda i mogla navesti Zosima da earn pripiSe ponesto za sto 
je te5ko utvrditi ne pripada li i njegovom prethodniku, Levenklav 

25) Mazzarino, Isto, 87-92. 
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je branio Zos:ima kao objektivnog istoricaa:-a od cijih argumentova­
nih optufbi se Konstantina ne moze osloboditi. Zosim tvrdi da je 
Konstantin, mucen griznjom savjesti zbog sinoubistva i ostalih de­
likata, prihvatio krscanstvo koje mu je obecalo oslobodenje od gr:i­
jeha. Zosimovi kriticari iskljucuju sinoubistvo i ustaju protiv tvrd­
nje da je Konstantin u pokrstenju, pri kraju zivota, trazio ociSce­
nje od gr:ijeha. Evagrije (oko 536-600) i patrijarh Nicifor (806-
-815) nasrtali su protiv Zosimove tvrdnje da je car naredio smak­
nuce svoga sina Krispa (Crispus) i svoje supruge Fauste (326), a 
pri tome se pozivali na caru savremenog istoricara Euzebija (oko 
265-339/40) koji o svemu tome nista ne govori. Levenklav i u 
ovom slucaju Zosima pretpostavlja Euzebiju koji je mogao imati 
razloga da ponesto presuti. Euzebije nije htio predstaviti Krispa 
kao krivca, jer se dobro znalo da nije takav, a da ne bi optliZio 
Konstantina i~Zbjegao je da spomene Krispovo smaknuce, po oce­
vom nalogu. Iz Euzebijevog precutkivanja moze se zakljueiti da je 
ubijeni bio nevin, kao sto Zosim kaze, tvrdeci da je i Krisposova 
baba Jelena, bez ikakvih ograda, Zalila zbog pocinjenog zlocina. 
Prema tome, Euzebije je, iz licnih razloga zadr.Zao neutralnu pozi­
ciju, dok je Zosim, vremenski udaljeniji od dogadaja, mogao reci 
istinu .i nije htio da je presuti. 

Konacno, Levenk.lav je doprinio da se raspline mit o Kon­
stantinu i da, nasuprot njemu, nikne mit o Julijanu. Proucavanje 
Julijana vodilo je ispitivanju paganskog miSljenja kako ga je for­
mulisao Zosim, miSljenja prema kome je kriza Carstva posljedica 
napustanja starih obicaja i stare religije. Prirodno je da su vizan­
tinski kriticari Zosima ustajali protiv takvih, paganskih shvatanja, 
kao sto je nekad na Zapadu, ugrozenom od Gota i Vandala, usta­
jao hiponski biskup Augustin, ne upustajuci se u komparacije pa­
ganskih i krscanskih careva. Levenklav je, s glediSta istorijske ob­
jektivnosti, negirao superiornost k.rScanskih nad paganskim care­
vima i izlagao se opasnosti da obnovi staru pagansku tezu o krs­
canstvu kao uzrocniku propasti Rima i, mada je njegovo krscansko 
t~bjedenje bjezalo od takvih formulacija, zakljucio je da su uzroc­
nici propasti Rimskog Carstva studirani tako da se moralo traziti 
razloge easto nastaju one tuzne propasti dr.Zava, one konfuzije i 
pustosenja u nekim fatalnim momentima istorije. Istorija nas, ka­
ze, uci da se ovo cesto desavalo u proslim vremenima. Vidimo da 
se tako desava i pri punoj svjetlosti nasih dana. 

Odvojeno od vjecnog spora pagana i ·krscana, tradicionalista 
i revolucionara, pitanje: »Zasto je umro anticki svijet?«, ostalo je 
u osnovi i dalje bez odgovora.26

) 

26) Mazza r in o, lsto, 93-100, 106-109, 112, 121-122. AM. Prieto Ar­
ciniega, Entorno a una lectura de la crisis del Impero Romano: Del cristi 
anesimo a la ilustracion u zborniku La transicion del esclavismo al feudalis­
mo Alkal, Madrid 1976, 28 
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12) Komentarisanje propasti Rimskog Carstva u XVII st. 

Slicni pravci i shvatanja zastupani sui u 17. st., a varijacije 
su zavisile od ideoloskih matrica .raznih tumaca. Iz tog perioda vri­
jedi istaCi bar dvojicu znacajnih mislilaca: Arnalda i . Grocijusa~ 

Gottfried Arnold (1666-1714) posebno se posvetio studira­
nju primitivnog k·rscanstva. I on je smatrao da je unutrasrtja ko­
r upcija najtezi udarac Rimskom Carstvu. Uzroke propasti Carstva 
objasnjavao je na srednjovjekovni naCin, ali je (kao protestant) in· 
sistitrao i na korumpiranosti crkve od kako je, u IV st., svoj interes 
identifi.kovala sa ddavnim interesom. Tako se vratio koncept rane . 
protestantske istoriografije koja je uzrok propasti Carstva nalazila 
u udaljavanju krscanstva od svoje prvobitne cistoce. 

Holandanin Hugo Grocius (de Grott, 1583-1645) u sve uvo­
di i novi aspekat: germanizam. Uzroke propasti Rima on je gledao 
u degradacij'i. ili, ako se tako hoce, u kvarenju zakona. Posto je 
rimsko pravo gubilo svoju raniju cistotu, ni driava vise nije mogla 
niSta prema mladom i cistern germanskom zakonodavstvu. 

Grociusova knjiga »De veritate religionis chr istiane«, koja 
se pojavila 1639, velica zivot krscana u prva tri stoljeca. Gote ·i 
druge varvare posmatrao je kao tvorce jednostavnog i zdravog dru­
stva, izniklog·na rusevinama .korumpiranog svijeta. u komentarima 
novozavjetnih tekstova o Antikristu (Comentatio ad ·locaquedam 
que de Antichristo agunt aut agere putant), objavljenom 1640, on 
i:deju prvih krscana o Antikristu izvodi iz straha podstaknutog Ka­
ligulinim ludostima u prvim vremenima Ca•rstva, dok Apokalipsu 
shvata kao istinsko predskazanje varvarskih migracija, odnosno 
kao »pobunu federata protiv Carstva ciji pocetak je u Honorijevoj 
epohi«. Tako se kraj antickog svijeta, u ocima ovoga gorljivog 
krscanina, javlja kao kazna bozja iz orozijanske tradicije. 

Grociusov glavni doprinos istrazivanju rimske krize nije, me­
dutim, u ova dva mala, apologetska i egzegetska rada. Privden ideji 
0 dobrom divljaku i naucnik posvecen proucavanju prirodnog prav:l 
isticao je prednost spontanosti i jednostavnosti zakona. Tako se sta· 
ra kritika Justinijanovog prava kod njega pretvara u preocjenji­
vanje doprinosa koji su varva•ri, ljudi jednostavnih i pravednih 
zakona dali, jurisickoj izgradnji Evrope. On je zastupao shvatanje 
o superiornosti germanskog naroda nad rimskim pravom. U rim­
skim zakonima je nalazio istancanost koja ulazi u sitnice, jednu 
nestabilnost, neodlucnost i neizvjesnost koja se ne moze ni drzati 
u sjecanju. Sve osobine koje se ne nalze u »kontradiktornim« rim· 
skim zakonima on »nalazi« u zatkonima svojih sjevernjaka, jer filo· 
zofija trazi da zakoni budu jednost avni, kratki i jasni. Mislio je da 
se i Bogu morala dopadati jednostavnost i postojanost german­
skih zakona, jer inace, kad bi mu se dopadala istancanost, nikad 
ne bi aao snagu zakonima primitivnih naroda. Pozivorri na Sido­
nija da su u Galiji bili na snazi Teodorikovi, a ne Teodosijevi (ger-

82 



ie 
i-

l­

)­

a 
1• 

!S 

.e. 
a 

)-

0 

e 
a 

a· 
·i 
1-

a 
n 
n 
l­

u 
0 

•j 
g 

t-

1 

a 
.-
i 

·-

Marko sunjic: Pogledi na problem opadanja ... 
Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. 53-94 

manski a ne rimski) zakoni, on zakljucuje da su tamosnji narodi 
vise voljeli primjenu jednih nego drugih. 

Predubjedenje o superiornosti germanskog nad rimskim pra­
vom stavilo ga je, ipak, pred nerazrjesiv problem, ·jer kako onda 
objasniti da je upravo Justinijan, 529. godine, objavio cuveni Cor­
pus iuris civilis i unistio Vandale {533) i Gote (535- 553)? UniSte­
nim Vandalima i Gotima Grocius .zamjera sto radi ocuvanja svojih 
vrlina nisu izbjegavali brakove s pobjedenim romanskim stanovniS­
tvom i sto okupirane zemlje nisu pretvorili u ager publicus. Upore­
dujuCi jedno i drugo pravo nalazio je da su -rimski zakoni zavisili 
od vladareve volje, tj. samo od volje jednoga covjeka koji se lako 
mogao varati i mijenjati misljenje, dok su germanski zakoni, ubla­
zeni naporom kralja i odabranih ljudi, imali znatne prednosti: 

(1) ZJbog brojnosti dobrih savjetnika ti zakoni nisu mogli 
prikrivati niSta stetno; 

(2) donoseni su uz opCi pristanak pa su rado i sprovodeni; 
(3) mijenjali su se samo u slucaju apsolutne potrebe. 

Velicanje Ger.mana nije vise bilo nikakva novina, pogotovo 
nakon sto je svedska tradicija od gotske slave napravila pitarrje 
patriotske istorije, jer Goti su dolazili z Svedske ,gdje se nalazio 
autentican izvor germanskih vrlina. Svedanin Johannes Magnus na­
pisao je jednu Gotsku i svedsku istoriju (Goth.orum Sueconwnque 
Historia- Hist01'ia de omnibus Gothorum sueconumque regibus) 
koju je posthumno objavio njegov brat Olaus (1554). Osvrcuci se 
na Bjondovu istoriju Italije i Evrope izmedu 412. i 1441, Magnus 
istice .da je propadanje Rimskog Carstva pocelo gotskim akcijama, 
a pad Carstva izvodi iz strasne krize III st., rpreciznije iz Galijenove 
nesposobnosti. Ova istorija je, zbog naivnosti i bucnih nacionalis­
tickih tonova, bila jedno monotono i malo vrijedno djelo koje sve 
Vtrline pripisuje Gotima, a zla i nepostenje vezuje za Stilihona. Ali, 
ovo vrijeme je dalo jak impuls germanskom ponosu starih Sviona, 
pa je i Grocius, jedan Holandanin koji je postao Svedanin i bio 
svedski ambasador u Parizu (1634-1645), u Gotima i ostalim var­
varima gledao tvorce jednostavnog i zdravog drustva izgradenog na 
rusevinama korumpiranog i uniStenog svijeta, .prihvata:juCi, vee 
kod Erazma vidljivi, motiv o germanskom porijeklu neolatinske 
a.ristokratije.21) 

13) Propast Zapadnog Rimskog Cars tva 
u ocima prosvjetitelja 

Prosvjetiteljske kritike feudalne ideologije, posebno u Fran­
cuskoj ,g.dje je feudalitzam ubrzano propadao, neminovno su vodile 

27) A. M. Prieto Arciniega, Isto, 29. Mazzarino, Isto, 
101-107, 115. 
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i do raspravljanja o propasti Rimskog Carstva, kraju antike i po­
cetku srednjeg vijeka. Izmedu shvatanja otadasnjih najpoznatijh 
francuskih mislilaca o ovim pitanjima, vrijedilo bi i.zdvojiti bar 
shv.atanja Monteskjea i Voltera. 

Sam Monteskije (Montesquieu, 1698-1755)) dosta je kontra­
diktorna osoba; smatraju ga vjesnikom bur:loazije koja ce trijum-_ 
fovati u francuskoj revoluciji, a u stvari je nastojao da se bur:lo-.­
azijom koristi ~a oddavanje plemstva ugrozenog od strane kralja. 
Otuda i njegov paradoks: uyjeren da opasnost dolazi od kralja za-: 
uzeo je stav protivan apsolutnoj monarhiji i tako, na svoju zalost, 
saradivao na rusenju feudalnog aparata - jedinog solidnog stita 
koji je plemstvu ostajao. U »Razmatranju o uzrocima veliCine i_ 
propadanja Rimljana« svu argumentaciju o krizi Rimskog Carstva 
koncentrise na nepostojanje pravde i nedos.tatak pravednih za­
kona. Shvatanja srednjovjekovnih traktatista o kvarenju obicaja 
prosirio je i na zakone. Kao feudalni covjek nastojao je da se spri­
jeci agonija feudalnog sistema, pa je stvarao mit o >~razdvajanju 
vlasti«, iz cega bi opet samo jedna klasa iziSla kao pobjednica, u 
ovom slucaju plemstvo. 

PrimjenjujuCi svoje teze na propast Rimskog Carstva, Mon­
teskije uzroke te propasti nalazi u gubljenju republikanskih slobo­
da i brani polibijanski ustav po kome su tri socijalne sredine pred­
stavljale Rim, pa je licna vlast rezidirala u konzulatu, aristokrat­
ska u senatu, a ~lebejska u tribunatu. Primjenjeno i na Rim radilo 
se o frazi, jer je i tamo jedina vladajuca grupa bila aristokratija 
(Senat). Preneseno na Monteskijevo vrijeme desilo bi se isto, jer 
je zelio da se i u Francuskoj stvore t•ri komore u kojima bi se, pod 
pravednim zakonima, javljali monarhija, plemstvo i narod, dok bi 
sustinskom vlascu raspolagala samo jedna komora: plemstvo. · 

Drugi razlog Timske krize Monteskije nazire u oskudici ple­
menitih metala, ·sto je opet merkantilisticki, prema tome feudalni 
·argumenat, jer ni burzoazija XVIII st. nije bila industrijska nego 
trgovacka, a merkantilizam je bio nacin djelovanja te bur:loazije 
koja se integrisa:la u feudalni aparat. Tadasnji bur:luj, kad je irmao 
uspjeha u poslovima, ulagao je dobit u kupovinu zemlje ili zvanja; 
ili je davao zajain drtavi, a sve to radio je s ciljem da ude u ple­
micke redove. 

Francuska je dala i drugog znamenitog teoreticara krize i 
propadanja rimskog drustva: Voltera (Fransua Mari Arue1 - »Vol­
taire«, 1694-1778) Jwji nalazi da su za objasnjenje presudna dva 
argumenta, a to su religijske svatle i varvari. OdmjeravajuCi uticaj 
unutrasnjih i spoljnih faktora na propast Rimskog Carstva, Volter 
veCi znacaj pridaje unutrasnjim faktorima. Tako dolazi do zakljuc-; 
ka da se Carstvo zbog unutrasnje krize nije moglo uspjesno odu­
pirati varvarima, a unutrasnja kriza se javila zato sto su carevi su­
vise veliku paznju posveCivali gonjenjima raznih jeresi i paganiz-
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ma. Situacija je pogorsavana enonnnim povecavanjem broja mo­
naha koji su istiskivali seljake sa polja, pa se u drzavi naslo napo­
kon vise svecenika nego vojnika. Unistenjem paganizma, vjekovnog 
skeleta Carstva, propao je i sav driavni aparat, a carevi su morali 
da se jako angazuju na rjesavanju vjerskih problema. Tvrdnjom 
da je orkva pretjeranim akumuliranjem zemlje izazvala krizu Car­
stva, Volter je izrazavao ideje sitne burioazije koja je, u nedostat­
ku sire vizije, gledala na crkvu kao jedinog uzrocnika neodgovara­
juce organizacije drustva. 

Od Engleza je isti problem duboko zahvatio Gibon (Gibbon, 
1737-1794). PiSuCi »Istoriju opadanja i propasti Rimskog Carstva« 
on je u staru, od renesanse bastinjenu semu unio i novine engles­
kog i francuskog ·racionalizma. I na njegova shvatanja uticala je 
sitnoburioaska ideologija. Opisujuci opadanje i propast Carstva 
Gibon smatra da je opisao »trijumf varvarstva i religije« . U osnovi 
je i to renesansna ideja, jer su i tada uzroke krize Carstva nalazili 
u trijumfu krscanstva. Renesansna je i druga njegova ideja: vrlina. 
Ona se svodi nato da su Rimljani pomalo napustili maksime bitne 
za velicinu Carstva, da su vojnici zahtijevali sve vise udobnosti i 
postajali kwkavice, da su gubili vrline i, puni svakojakih mana, na­
pokon, kao mekusci, bili nesposobni da se efikasnije odupiru var­
varima.28) 

IV 

14) Nasi savrememcz o presudnosti uticaja unutrasnjih iii 
vanjskih faktora na iscezavanje antickog svijeta 

Ni nase stoljece nije naslo neke opsteprihvatljive odgovore 
na ovo staro pitanje. U traganju za odgovorom odavno se sve pola­
riziralo, pa je samo nastavljeno gomilanje argumenata za domi­
nantne teze i uporno dokazivano kako su samo unutrasnji, odnos­
no vanjski uzroci doveli do propasti Rimskog Carstva. Interes za 
sve ovo ozivio je poslije prvog svjetskog rata. Istoricarima tada­
snje generacije, nakon sto su prezivjeli rusenje driavnih struktura 
koje se (apstrahujuci titule kajzera i cara) idealno povezuju sa 
rimskim cezarizmom, rusenje Rimskog Carstva nametalo se kao 
paradigma njihove sadasnjice: pali su Romanovi, Habzburzi i Ho­
henzollerni, kao sto su nekada padali posljednji rimski carevi. Ta­
da se objasnjenje propasti antickog svijeta uporno povezivalo sa 
tzv. »unutrasnjim uzrocima«, a propasti velikih carstava ((ruskog, 
turskog, austrougarskog i njemackog) zaostrila je institucionalni 
problem odnosa ideje o ·slobodi i kraja antickog svijeta. Eseji 
spa~skog filozofa Ortega (1883-1955), engleskog istoricara Heit-

21) A. M. Prieto · A.rciniega, Isto, 29-33; Mazzarino, Isto, 
118, 119-121.; N. A. Mask in Is to, 21-29. 
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landa i talijanskog istoricara Perera (Ferrero Gugliermo, 1871-
-1943), inspirisani ovom idejom postali su cuveni. Njihov uspjeh 
podstakao je odmah Zorza Sorela (Georges Sorel, 1847- 1922) da 
svoje djelo (La ruine du monde antique, 1898) prepravi a:a drugo iz­
danje, objavljeno 1922. Ferero (La ruine de la civilisatiOn antique, 
1921), Heitland i Ortega pokusali su da iz ximske politicko-konsti­
tucionalne osnove izvuku objasnjenja i dokaiu da se anticka civi­
lizacija ugasila zbog dekadencije senatorske klase koja bi, inace, 
morala garantovati legitimnost i u izvjesnom smislu nastaviti tra­
dicije sloboda republikanske epohe. Kasnije je Straub (Straub: 
Vom Herrschideal in der Spatantike, 1939) ukazao na njihovu za­
bludu kad je utvrdio da je Senat i u kasnom Carstvu zadrlao svoj 
ustavni legitimitet, da su senatori-latifundisti imali veliki uticaj ne 
samo u drustvenom, nego i u politickom zivotu, da je Senat i dalje 
donosio zakone, a cesto uzimao ucesca i u izboru cara. Izmedu se­
natoTa su i dalje poticali najvrsi magistrati, a Senat je 397, po pro­
ceduri koja je podsjecala na republikansko doba, proglasio drzav­
nim neprijateljem i osudio Gi:ldona, pobunjenog vodu maurskih 
plemena.28a) 

Ortega se i kasnije vracao ovim pitanjima, obozavao tradi­
cionalnu rimsku »slobodu bez kralja« (libertad sin rey) i 1936. joj 
posvetio najbolje stranice svoga djela: »Istorija kao sistem (Histo­
ria como sistema). Njegova interpretacija cinjenica hila je aristo­
kratska i po tome je posljednji Monteskijeov epigon, a u »Pobuni 
masa« (La rebelion de las masas, 1930)* tezio je da kraj antickog 
sv.ijeta istakne kao obrazac kraja aristokratske civilizacije: 

Svedski istorica•r Axel Waldemar Persson {1888-1952) sma­
trao je da se u socijalnoj istoriji kasnog Carstva mogu izdvojiti do­
gadaji uporedivi sa ruskom revolucijom. Tri godine kasnije, ruski 
emigrant Mihael Rostovcev (1870-1952) u »Socijalnoj i ekonom­
skoj istoriji Rimskog Carstva« (The social and economic history 
of the Roman Empire, 1926), »remek djelu tadasnje istoriografije«, 
toliko aktuelizira problem iscezavanja anticke civilizacije da od 
njega pravi obrazac i za nase probleme (»evolucija antickog svijeta 
za nas je lekcija i opomena ... «). Analogno svemu sto se u okto· 
barskoj revoluciji desavalo iz.medu radnika .i kulaka, on i krizu 
Rimskoga Carstva shvata kao posljedicu konflikata izmedu seljas­
tva i odredenih gradanskih slojeva. Takva interpretacija moz9a i 
nije hila samo rezultat njegovih prisnih uspomena, vee i saznanja 

28•) Gildon (Gildo, onis, 330-398), maurski voc:ta koji se na strani Va· 
lentinijana I borio protiv svoga brata Firma, a kao nagradu za zasluge per 
tom dobio upravu nad rimskom Afrikom. Poddavan od donatista zauzeo i 
on nezavisnije drlanje prema Rimu, a 397. se otvoreno pobunio. Na to je 
ostro reagovao Stilihon i uputio u Afriku jednu jaku vojnu ekspediciju pred 
kojom se poblli.ljenici rasuli, a voc:ta im ubijen 398. godine. ·· · .. 

*) Jose Ortega Y Gasset, Pobuna masa,. Zagreb"194-1. . . . . . 
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da je rimska vojska, u III st. kao i u doba kasnog Carstva, bila 
regrutovana iz seoskih masa. Tako sastavljena vojska morala je, ci­
nilo mu se, biti neprijateljska prema gradanstvu, a dokaz za to na­
lazio je u nasiljima vojske Septimija Severa prema Bizantiumu 
(196) i Lionu (197) . 

Dva uvazena naucnika, Austrijanac Dops (Alfons Dopsch, 
1868-1953) i Belgijanac Piren (Henri Pirenne 1862-1935) i nji­
hove skole poddavali su shvatanje da kontinuitet mnogih vidova 
zivota Carstva nije prekinut varvarskim invazijama i instaliranjem 
varvarskih ddava na rimskoj teritoriji. Kolaps Rimskog Carstva 
prema Dopsu je samo Jmlminacija stoljetnog tihog upijanja ger­
manskih naroda, a stanovnici Zapada dozivjeli su ga kao mirno 
oslobodenje. On je smatrao da su rimski svijet Germani postepeno 
iznutra osvojili, nakon sto su stoljeCima u njega mirno prodirali i 
asimilirali njegovu kulturu, a cesto preuzeli i njegovu administra­
ciju, pa je uklanjanje rimske politicke domil\acije uslijedilo jed­
nostavno kao konacna posljedica dugog procesa prilagodavanja i 
promjena. Ali, dok .za Dopsa Germani ne samo da nisu bili·neprija­
telji koj.i su razorili i uniStili anticku kulturu, nego je sacuvali i 
produiili, dotle je kraj Rimskog Carstva za Lota nezamjsliva ne­
sreca, holokaust civilizacije. 

Oba spomenuta medievista (Dops i Piren) zastupala su shva­
tanje da karakteristi1ke antickog svijeta nisu iScez-le prestankom 
Carstva, da su potrajale sve do doba Karla Velikog, ili bar do po­
cetka velikih arapsk.ih osvajanja, ali ostali s njima u tome nisu bili 
saglasni. Istoricar.i anHke kao Rostovcev, ili filozofi istorije kao 
Spengler (Oswald Spengler, 1880-1936) uocavali su rpostojanje kri­
ze i u epohl Carstva. 

Ferdinand Lot (1866-1952), poznati istrazivac francuskog 
srednjeg vijeka, posebno perioda germanskih invazija, tvrdio je u 
djelu ))Kraj antickog svijeta i pocetak srednjeg vijeka« (La fin du 
mon<;le antique et la debut du Moyen age, 1928) da bi stari svijet 
propao i bez varvarskih invazija, buduci da je i bez njih bilo simp­
toma neizljecive boles•ti koja ga je vodila neizbjeznom kraju. Ali, 
ako je Carstvo zaista i >~umrlo prirodnom smrcu«, ipak nije uklo­
njeno pitanje: »Koji uzroci su izazvali njegov kraj«? 

I dok su najpoznatiji naucnici meduratnog perioda (Spen­
gler, Rostovcev, Lot j dr.) bili, uglavnom, uvjereni da je udaljava­
nje od starih institucija bilo uzrok (ili bar simptom) k<ri.ze, tj. insi­
stirali na unutrasnjem uzrocniku propasti Rimskog Carstva, a sa­
mo u nekim slucajevima izvjestan znacaj rpridavali i varvarskom 
pritisku, dotle su pristase suprotne teze, poslije drugog svjetskog 
rata isticali kako anticki svijet, mada je podnos-io razne unutrasnje 
poteskoce i krize, nikako ne bi prestao da postoji bez presije i ek­
spanzije varvarskih ~aroda. Glavni epigon takvog shvatanja bio je 
strazbursk-i i sorbonski profesor Andre Piganiol (1883-1968) koji 
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je potpuno negirao ideju o dekadenciji Rima, odnosno o polibijan­
skim »unutrasnjim uzrocima«. On je smatrao da je pogresno govo~ 
riti o dekadenciji Rima koji se, mada·vee od III st. pljaokan i ·na­
karen varvarskim provalama, uspjesno podizao i obnavljao. Isto­
VIremeno s velikom kTizom u Carstvu je ostvarivana unutrasnja 
metamodoza .i formirala se nova koncepcija vlasti kakva je kasni­
ja vizantinska, nova koncepcija kolektivnog i slobodnog rada u 
sluzbi drustva. Razne nedaee koje je trpjelo Carstvo sa svojim po­
danicima nisu posljedica ovog plodnog preobrazaja, vee rato.va sa 
dezorganizovanim bandama varvara koji su, i pored vjekovnog zi: 
vota na granicama Carstva ostajali necivilizirani. Piganiol smatra 
da su sasvim neosnovane i pro.izvoljne tVIrdnje po kojima je Car­
stvo vee bilo mrtvo i prije dolaska varvara; tijelo bez snage, les 
utopljen u krvi, odnosno da nije bilo razoreno tek udarcima var­
vara. Pos•tala je slavna njegova fraza: >>Rimsko Carstvo nije umrlo 
prirodnom smrcu. Ono je ubijeno<<. A ubice su, naravno, hili var­
vari. Tako je ideja o unutrasnjoj krizi (dekadenciji) zamijenjena 
jednim fatalnim dogadajem- varvarskim nasiljem. 

u nasem ·stoljeeu formulisano je i jedno, u pocetku dosta 
usamljeno, ali u .izvjesnom podrucju obavezno, dogmatsko shva­
tanje istorije po kome bez revolucija nema smjene ekonomskih 
formacija drustva, po kome do smjene bilo kojeg ekonomskog si­
stema dolazi usljed ogorcene klasne borbe koja svoj zavrsetak na­
lazi u socijalistickoj revoluciji. Da bi se udovoljHo takvoj semi mo­
ralo se izmisliti kako je socijalna revolucija uni·stila· robovlasnicki 
drustveni poredak i Rims·ko Carstvo kao njegov politicki izraz, sve­
jedno sto se 'ropstvo proteglo jos nekoliko stoljeca poslije propasti 
Rimskog Carstva i sto je, jedno vrijeme poslije toga, polozaj . ro~ 
bova cak i pogorsavan. Staljin (1897-1953), koji je ovu dogmu 
propisao, postigao je da njeno >>ispovijedanje« postane ob~v.eznQ 
na teritoriji njegove driave, kao i za sve >?mar-ksiste« izvan nje. 
Tvrdeei ·da su se r.obov:i i varvari ujedinili i Rimom udarili o tle: 
on priznaje zn·acaj i >>unutrasnjem«· i .>>vanjskom« faktoru u ru~ 
senju Rimslcog .Carstva. Poslije navedenih konstatacija Staljin. je 
ostaviq istoricarima >>da >>slobodno« pronalaze argumente kojima 
se potkrepljuje njegova teorija. . .... 

Istina, Staljin nije bio prvi koji je ie:raz »revolucija« uveo u 
ova raspravljanja. Moderna istoriografija je od 18. st. pocela da poi 
jam >>revolucija« primjenjuje na period varvarskih invazija i pro­
padanja Rimskog Carstva. U slavnom Prologu za prvo izdanje svo­
je Istorije opadanja i propasti R.imskog Carstva, Gibon (Edward 
Gibbon, 1737-179A) istice da je pad Rima >>jedna revolucija 1:wju 
ce zauvijek pa!Yltiti · sve nacije na zemlji«. U istom tekstu pose'bna 
paznja se pridaje i >>seriji revolucija koje su, malo. po malo, tokom 
trinaest stoljeca potresale rimski svijet i konacno razorile solidno 
z~anje_ ri1J1.sk.~ velicine«. Period varvarskih migracija je >>izvanred-
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na revolucija koja je vlasti jednoga gotskoga osvajaca potcinila 
Rim«. 

Sigurno je ipak da shvatanje pojma revolucije kod prosvjc­
ti telja Gibona nema u sebi naboja sooijalnog sadriaja kakav se 
danas sasvim spontano namece i da ono sto je Gibon 1776. podra­
zumijevao pod revolucijom nije identicno s onim sto je pod tim 
podrazumijevao Staljin 1937. godine. Uostalom, Gibon je pod re­
volucijom podrazumijevao i napustanje maksima bitnih za velicinu 
Rimskog Carstva i rimskim vojnicima zamjerao sto su zahtijevali 
sve viSe udobnosti i postajali kukavice, sto su gubili vrline i puni 
svakojakih mana, kao mekusci, postali nesposobni za efikasniji ot­
por varvarima. 

Sve u svemu, danas se ozbiljno dokazuje da ustanoi robova 
i nisu bili toliko revolucionarni koliko se nekad mislilo, kao i da 
ustanci koji se javljaju pri kraju Carstva ne bjesne u zonama s 
vecom primjenom radne snage, vee tamo (Mavritanija, Prokonzu­
larna Mr.ika, Podunavlje, sjeverozapadna Galija) gdje je prevlada­
valo slobodno sitno seljastvo kome je prijetila opasnost da izgubi 
slobodu. Zato Staljinovo shvatanje nije ni prihvaceno tamo gdje 
to ideol.oske potrebe nisu zahtijevale i gdje nije moglo biti namet­
nuto, jer revolucije ne treba po svaku cijenu tra~iti tamo gdje ih, 
vjerovatno, nije ni bilo.29

) 

15) Ocjena i zakljucak 

Zapa·dno Rimsko Carstvo ugasilo se prije v1se od 1500 go­
dina. Mnogi problemi te davne proslosti bili su zaista samo njeni 
problemi, kao: zasto i kako se pokrstio Kons.tantin, u kom smislu 
mu se suprotstavljao Julijan, kako je krscanstvo izvojevalo po­
bjedu nad antickim svijetom j njegovom ideologijom, zasto se de­
zintegrisala tadasnja jedinstvena ekonomija, da li je varvarski ucla­
rae pao na svijet koji je i bez toga udarca podrhtavao itd.? 

Pol·ibije je prvi, prije vise od 2000 godina, upozorio da unu­
trasnji ili vanjski uzroci smrtno pogadaju ddave, pa je i za Rim 
nagovjestio mogucu ;propast pod djelovanjem prvih, predvidljivih 
ili drugih, .teze prcdvidljivih uzroka. Pos1ije je svako vrijeme imalo 
svoje istorijske vidike pa su i istoricari, uvijek slijedeCi odredene 
ideologije, stvarali o proslosti sliku kakvu je njihova vrijeme za-

29) Mazzarino, Isto, 180, 197 202-205, A. M. Prieto A rci­
n i a g a, I slo, Introduccion, 13-18; J. B rom, Para comprender la historia, 
Mexico, 1980. 132-134; S t a l j in, Pitanja Lenjini<.ma, Kultura Beograd, 471; 
And r i j a K res i c, 0 jed110j ocjeni drustvene historijske uloge krscan­
s~va, Pregled br. 9, Sara,ievo 1953.; Mazza r in o, Si puo parlare di rivolu­
zwne sociale sila fine del mondo antico?, u Atti del IX settimana di studio 
sul alto medicevo, Spoleto 1962. Pe rry And e r son, Transiciones de la 
antigiiedad al feudalismo, Siglo ventiuno editores, Mexico 1979, 127-128. 
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htijevalo. Primjeri od Orozija do Monleskijea, Voltera, OrtegC' 
Rostovceva i ostalih o tome rjecito govore. 

U srednjem vijeku istorija nije ni proucavala cinjenice o 
ovim problemima, jer se umjesto rekonstruisanja proslosti bavila 
objasnjavanjem povoda za bozje kazne i samim bozjim kaznama. 
Poslije srednjega vijeka. od Flavija Bjonda do nasih dana, tokom 
pet stoljeea naglasavani su »unutrasnji uzroci« propasti Rima i 
skoro se zaboravilo da su varvari u tome imal.i svoje mjesto, da su 
znatno doprinijeli rusenju Carstva i transformaciji antickog svi­
jeta. 

Razlika u naglasavanju faktora presudnih za iscezavanje 
Rimskog Carstva i antickog drustva ostala je do danas i objasnja­
va se te~inom problema koj'i ni ubuduee ne moze biti savladavan 
bez poznavanja doprinosa ve!ilkh istrazivaca: Godfrue (God£roy 
Jacques, 1587-1652) i Tiimona {Luis-Sebastian Le nain De Tille­
mont, 1637-1698) iz XVII st., bez malog Monteskijeovog eseja i 
monumentalne Gibonove istorije iz XVIII st., bez doprJnosa Sibla 
(Sybel Heinrich, 1817-1895), Dana (Dahn Felix, 1834-1912), Sekla 
(Seckel Emil 1864-1924) iz pros1og, kao i Stajna (Stein Ernst, 
1891-1945), Lata, Piganiola i ·dr. ie: naseg stoljeea. 

Za Piganiola bi se, npr. reklo da sva .istraz.ivanja o deka­
denciji Rima i dekadenciji uopee vraea na pocetak, mada i njegovo 
tumacenje u izvjesnim aspektima moze biti istinito, budu6i da je 
i epoha propasti Rima davala covje·canstvu velike ·ljude kao Kon­
stantina, Julijana Apostatu, Stilihona i mnoge druge.30) Potomstvo 
zna da je i kako je Rims·ko Carstvo propadalo, p a napokon i pro­
palo krajem V st., ali savremenici nisu jednako hili svjesni toga, 
niti su slutili da zive na kraju rimske epohe. Pagani 1kao i krseani, 
Rutilije Numacinus kao i Orozije, ubjedeni su da ni ekonomske 
teskoee ni germanski napa:di ne mogu smrtno pogoditi Carstvo. 
Vladajueu klasu i tada prozima osjeeanje sigurnosti, uspjeha i po­
vjerenja u ddavni po•redak i drustveni sistem. Takva svijest ne iz­
razava se samo u obnovi ekonomije i stabilizaciji socijalne situa­
cije, vee i u seriji kreativnih elemenata u umjetnosti i duhovnoj 
oblasti uopce. Rutilij e kao politicki covjek (praefectus urbi 414) 
vjeruje u preporod Rima, pa i upotrebljava tu rijec, toliko znacaj­
nu za istoriju moderne Evrope. ·Preporod za njega znaci »izvlacenje 
prednosti ie: nevolja« koje zemlju snalaze. On evocira augustovsko 
i plinijevsko prividenje: Vjecni Rim (Roma aeterna). Do tada ni 
veseli plebs nije bio odustao da na hipodromu i raznim skupovima 
pompezno aklamira nepobjedivost Rima - Invicta Roma felix se­
natus!, kao sto ni Rutilije nije prestajao da se clivi ljepotama i ve­
licini Rima koji je postao domovina narodima svih zemalja, sve­
jedno sto je vee tada propast Rima hila neopoziva. U tadasnjem 

30) Ma zzarino, lsto. 
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krscanskom kao i u tadasnjem paganskom sv.ijetu nastala su zna­
cajna djela koja srednjem vijeku osiguravaju kontinuitet sa pros­
loscu. Kul·turni doprinos ove epohe ne cijeni se samo po pagan­
skoj literaturi, mada je poslije intelektualnog ,zamora u II st. i pa­
da do najnize tacke u III i IV st. doslo do njezinog procvata. Is­
tina, ni tada ne manjkaju elementi dekadencije, epigonstva i mani­
rizma, a -praznina i retorika ces to guse literaturu i nauku. Libanij2 
(314- 393) je primjer savrsenog retora u istocnom dijelu Carstva 
i u svakom pogledu je dominantna figura. U zapadnom dijelu Car­
stva, u Rimu, u krugu neoplatonicara: Agorija, Pretestata i dvo­
jice Simaka, nicu djela tipicna za ovo vrijeme (Saturnalia od Mac­
robija ili Donatov uceni komentar Virgilija). Retorika nije ostala 
p1•lbjdiste samo posljednjih pagana, prihvatili su je i krscani i sta­
vili u osnovu svoga obrazovnog sistema podr:lavanog kasnije od 
strane drzave. U provincijama koje su je gajile, retorika jc pocela 
sticati novo lice. Afrika, i do tada literarno olvorenija i plodnija 
oblast, postnla je jedna od baza latiniteta, posebno na sektoru 
krscanske literature. A·ko izuzmemo Ambrozija i Jeronima, onda 
skoro sva znacajna imena zapadnog krscanstva do k•raja V st. pri­
padaju africkom svijetu (Tertulijan, Minucije Feliks, Ciprijan, Ar­
nobije, Lalctancije pa i Augustin). Slicno je i Galija pocela ·da raz­
vija vlastiti •lmjizevni izraz l taj fenomen je od velikog znacaja za 
duhovni kontinuitet buducih stoljeca. Sidonije Apolinar (o.430-
-o.487) objedinju.ie u sebi retorstvo i krscansku kulturu, Ausonije 
(Ausonio .Decimo Magno, oko 310 do oko . 393), cij kasnije epigon 
je Venancije Fortunat, oponasa klasicnu poeziju. Tu je i posebna 
Salvijanova figura, a forma specificne krscanske universalne kro­
nike koju raivijaju Sulpicije Sever (o.360-o.420) i P?-osper Akvi­
tanski (o.390- o.460) ima odredeni znacaj za cijeli sr ednji vijek. 
Uprkos posebnom karakteru pojedinih provincija i dalje se bsjecao 
uticaj klasicne tradioije. Amijan Marcelin {330-400), mada alek­
sandrljski Grk, pisao je .latinskim jezikom i, jasno se nadovezu. 
juci na Tacita, ostavio veliko istorijsko djelo. Egipcanin Klaudije 
Klaudijan (kraj IV - pocetak V st.), pjesnik dostojan velikih preda­
ka, bio je (sa svojom latinskom poezjjom) m edu posljcdnjim pagan­
skim zagovaracima velicine Rima. »Dj~lujuci, kaze, ne kao gospoda­
rica vee kao majka Rim je ucinio svojima one koje je osvojio; on je 
cijelom "i5ovjecanstvu dao samo jedno ime. Zahvalni smo Rimu s to 
je od nas izgradio jedinstven svijet, nezavisno od toga pijemo li 
vodu iz Rone ili iz Oronta«. Kraj ·IV i pocetak V st . bio je period 
vehkih orkvenih otaca i najviseg teoloskog razvoja. Tada je krs­
canska litera tura zabiljezila prvi · procvat, a krscanska poezija je 
sa Prudencijem (Aurelius Prudentius Clemens, ·r. 348, a ne spomi· 
nje se poslije 405) po kvalitetu izjeclnacena sa paganskom. Kreativ­
ne snage nasle su izraz u umjetnosti koja od pocetka IV st . u sve­
mu stvara nove forme. Promjena stila je tolika da cijeli ambis cli­
jeli klasicne forme paganskog templa od Konstantinovc bazilikc -
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jedne od prvih velikih arhitcktonskih kreacija nove epoheY) Teh­
nicke inovacije ili primjena lfanijih, s tolje6ima zanemarivanih ot­
krica takoder potvrduju da se ni·kako nije radilo o jednom usnu­
Jom svijetu. Al·i, sve to ipak ne uklanja sjene sa socijalne strukture 
Carstva kasne epohe kada su lj udi pretjerano ugnjetavani od stra­
ne aristokracije, a seljaci viSe nisu ni voljeli d rfavu i morali se 
sklanjati pod zastitu mocnijih da i:tbjegnu preteske poreske obave­
ze i najraznovrsnij e doprinose. 

lnvazija varvara, sudeCi po svemu, hila je neodvojiva od 
unutrasnjih teskoca u koje je zapalo Carstvo. Jedno i drugo saci­
njavalo je dva lica jedinstvenog fenomena. Tako je politicka i so­
cijalna kr iza postojala, iako je sve teze dokazivati da se radilo o 
opcoj dekadenciji. Is toricar umjetnosti Alojz Rig[ (Alois Riegel, 
1858-1905) je izric.it: »dek.adencija ne postojicc . U svakom slucaju 
nije je bilo tamo gdje se duh kasnorimskog covjeka kretao slo­
bodnije: u poeziji i umjetnostima uopce, ili u intimnom skroviStu 
n_jegovoga doma, ali kriza je sigurno postojala u onome sto se ti­
calo Carstva, sto su jasno uocavali ljudi iz kruga oko Julijana Apo­
state. Sam Julijan zapazao je i govorio da je Carstvo bolesno. Ve­
liki s tvaraoci zivjeli su usred umorne dvilizacije koja .jh je ostav­
ljala usamljene. Stoga se danas i misli da bi bilo pogresno uzroke 
propasti Rimskog Carstva i dalje traziti samo u jednom pravcu. 
Oni koji su drukcije postupaH i trazili ih iskljuCivo u vanjskim 
ili unutrasnjim uzrooima osvjetljavali su samo clio problema. 

Sve temeljitija istrazivanja su doprinijela da se ranija, jed­
nostrana shvatanja o raznim pitanj~ma pokolebaju, napuste ili mo­
difikuju, pa a·ko se sada termin dCJkadenoija i odbacuje za podrucje 
literature ili umjetnosti uopste, ako se izbjegava i kad se radio jos 
nekim fenomenima tada·snjeg zivota, ne znaci, ipak, da treba osu­
divati one istorica·re koji i dalje insistiraju na krizi Carstva u ob­
las ti politickog i socijalnog zivota. 

Propast i scezavanje Zapadnog Rimskog Carstva ostaje kao 
fakat koji opominje da je jedan gotski, merovinski i langobardski 
sv.ijet uzeo u posjed kasnorimsku Spaniju, Galiju i Italiju. To pro­
padanje i iscezavanje rimske uprave praceno je nasiljem 1kao kak­
vim burnim sudarom svjetova. Ako se teskoce ovoga sudara akcen­
tiraj u do kraja, maze se izvesti zakljucak da je varvarsko nasilje, 
viSe nego unutrasnja kriza, pYesudno djelovalo na razaranje so­
lidne strukture anticke civilizacije. Takvu soluciju koja osvjetljava 
lpak samo jednu stranu problema i predlozio je A. Piganiol u svo­
joj, vee klasicnoj knjizi »Krscansko carstvo« (L'empire chretien) 
1947. godine. 

31) F. G. Maier, Jsto, 106-107. 
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Za potpunije shvatanje problema potrebno je ipak imati u 
vidu i presiju varvara i unutrasnju dekompoziciju. Medusobnim 
uticajem jednog i drugog srusena je rimska civilizacija. U tom 
momentu sigurno je varvarska presija bila jaca, ali nije manje si­
gu\l'no ida je postepena varvarska pobjeda olaksana oskudicom od­
brambenih sredst<;J.va, kao i time sto mnogi Rimljani nisu vise ni 
imala interesa da budu Rimljani, pa su cak i pomagali varvarskim 
osvaja'ciina koji sti rusili rimsku drzavu. Konacno, i ekonomska 
sredstva su nedostajala zbog unutrasnje dekompozicije, ne samo 
ekonomske i socijalne, nego i ideoloske i politicke.32) 

32) A.M. Prieto Arciniega, Isto, 17. 
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SUMMARY 

SOME VIEWS ON THE PROBLEM OF A DECLINE 
AND FALL OF THE ROMAN EMPIRE 

A long time before the fall of the Roman Empire there we­
re various signs of its decline. Some sober specta·tors of the Em­
pire's circumstances pointed them out. Some of the predicted the 
inevitability of the destruction of such Rome, and therefore t:Q~ 
entire world. When the Empire finally fell, it had serious conse­
quences, for everything was brought backward to a rather lower 
level of Barbarian conquerors for a longer period of time. An in­
terest for these fatal events continued for more than 1500 years. 
The study of the causes of the Roman Empire's fall went, gene­
rally, into two directions. These directions depended on the deci­
sive importance .for the fall which had been attributed to either 
internal or external factors. In time many arguments were gathe­
red for both options, but one question remained controversial. The 
arguments were used in suoh a manner to prove that each side 
had to be right although neither of them could pretend to be true. 
Those events are looked upon in a much sober and less partisan 
manner today. A standpoint seems to be accepted that neither ar­
gument can be taken -to be an absolute or underestimated judge­
ment. Both internal and extemal factors influenced the fall: some­
times the former prevailed, sometimes the latter. Internal weak­
nesses attracted Barbarian tribes to storm the Empire, and at the 
same time their pressure intensified and multiplied the effect of 
internal factors. 

This study represents the views of authors from different 
epochs, as summed up generally, by, MaZJzarino. The study adapts 
those views for a very definite purpose. 
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UDK 282 (091) (497.15) - »13« 

Mladen Ancic 

GDJE JE BIO PODIGNUT PRVI 
FRANJEVACKI SAMOSTAN U SREDNJOVJEKOVNOJ BOSNI 

Povijesna je znanost danas u prilicnoj mjeri odgovorila na 
pitanje pod kojim okolnostima, na koji nacin i kada su se franjev­
ci pojavili u srednjovjekovnoj bosanskoj ddavi. P·rvi sigurni po­
daci o njihovu djelovanju u ovoj sredini datiraju, iz vremena 
kada je srpski raskralj Dragutin od svog tasta, ugarsko-hrvatskog 
vladara Ladislava Kumanca, dobio na upravu, izmedu ostalog i je­
dan clio Bosne. Dragutin je 1291. ,zatrazio od pape da mu posalje 
franjevce koji bi u njegovoj ddavini iskorjenjivali krivovjerje, i 
njegovoj molbi bilo je udovoljeno slanjem dvojice redovnika.1

) Od 
tada pa do kraja cetvrtog desetljeca XIV stoljeca franjevci su se 
sporadicno pojavljivali kao inkvizitori u Bosni, sto ih je dovelo i 
do sukoba sa drugim prosjaokim redom, dominikancima, kojem je 
odavno bilo povjereno ekskluzivno pravo inkvizicije u ovoj zem­
ljU) Cini se ipak da to djelovanje franjevackih redovnika ne mo­
ze biti okarakterizi!rano tako >>da su tada franjevci bili razvili jaku 
djelatnost protiv krivovjeraca u Bosni.«3

) Protiv toga govori vee i 
cinjenica da sve do polovice XIV stoljeca nema niti spomena da 
je u bosanskoj drzavi postojao kakav franjevacki samostan u ko­
jem bi se odvijao redovnicki zivot. Preokret u djelovanju franje-

1) J. Sid a k, Studije o »Crkvi bosanskoj« i bogumilstvu, Zagreb 1975, 
227; D. Man d i c, Franjevacka Bosna, Rim 1968, 40-41. Iscrpan pregled sta­
rije literature vidi na i. m., 33-38. 

2) S i d a k, o. c., 228, M a n d i c, o. c., 42. 
3) Mandie, o. c., 42. 
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vaca u . Bosnli nastupio je 1339, dolaskom generala reda, Gerarda 
Odonisa, u posjet bosanskom banu Stjepanu Kotromanicu. Nakon 
tog posjeta, u razdoblju 1340----1342, djelovanje f.ranjevaca u Bosni 
dobilo je organiziranu formu uspostavljanjem bosanske vikarije.4) 

Ono S.to je nepouzdano u saznanjima o pocecima djelovanja 
bosanske vikarije jeste odgovor na pitanje gdje je bio prvi samo­
stan toga reda u Bosni. U literaturi su o tome izrecena dva suda. 
Po jednima, prvi samostan je bio podignut u Milima kod Visokog, 
pod imenom sv. Nikole.5) Po drugima, prvenstvo ima samostan sv, 
Ive u Kraljevoj Sutjesci, drugaCije zvanoj Curia Bani.6

) PoznaN 
i·zvori za sada ne daju za pravo ni on~ma koji se zalazu za sv. Ni­
kolu, niti, pak, onima koji se zalazu za sv. Ivu. Najstariji spomen 
nekog franjevaokog samostana u Bosni je odluka dubrovackog 
Malog vijeca iz 1367, u kojoj se navodi »conventus sencti Nicolae 
de Bosna«.?) No, vee 1385, u vrijeme kada je nastao popis Bartolo­
meja Pizanskoga,8

) spominju se u Bosni cak cetiri samostana, i to: 
Curia Bani, sv. Nikola, La.Sva i Olovo. C:injenica da se··samo os·am­
naest godina od pojave samostana sv. Nikole u izvol'lima spominju 
cak cetiri franjevacka konventa ne dozvoljava da se onaj podatak 
iz 1367. uzme kao siguran pokazatelj da je taj samostan doista bio 
prvi u Bosni. Prosto je nevjerojatno da bi za dvadeset i sedam go­
dina 0!1ganiziranog djelovanja franjevaca u Bosni bio podignut sa­
roo jedan samostan, a u sljedeCih osamnaest godina cak tri. 
. No, popis Bartolomeja Pizanskoga i odluka dubrovackog 
Vijeca jpak pomazu da se izbor stvarno svede na ranije spomenute 
dvije mogucnosti. Nairne, Mile i Sutjeska su upravo u XIV stoljecu 
bili banska sjediSta i centri drzavnog zivota onodobne Bosne, pa 
je posve logicno da su tu i nastali prvi franjevacki samostani. Dva 
druga lokaliteta, Lasva i Olovo, takoder su ispunjavala uvjete da 
postanu srediS.ta franjevacke djelatnosti. Nairne, Lasva je b,ila dib 
banskih posjeda, odnosno kasnije kraljevskih,9) pa je sasvim lo-

4) Man d i c, o. c., 51, decidirano tvrdi »franjevacku Bosansku vikariju 
stvarno je osnovao franjevacki general Gerard Odonis za svoga posjeta u 
Bosni dne 5. listopada 1339; ali u punom, pravnom smis1u Bosanska vikarija 
postoji samo do opceg zbora Franjevackoga Reda u Asizu na Duhove 4. lip· 
nja 1340.« Sidak, o. c., 230--231, mnogo je oprezniji i kriticniji u izvodenju 
zakljucaka, pa osnivanje viktorije stavlja izmedu 1340. i 1342. · 

5) Tako D. Kovacevic- K o j i c, Gradska naselja srednjovjekovne 
bosanske drzave, Sarajevo 1978, 282; J. K u j u n d z i c, Crkva sv. Nikole u 
Visokom, Dobri Pastir, XIX-XX/1970, 173; Man d i c, o. c., 53. 

6) Tako S. C irk o vic, I storija srednjovekovne bosanske drtave, 
Beograd 1964, 111; J . J e 1 en i c, Kultura i bosanski franjevci I, Sarajevo 
1912, 33. Man d i c, o. c., 231, zaboravljajuCi ranije iznesenu tvrdnju, smatra 
na ovom mjestu da je samostan u Sutjesci »stvarno bio prvi samostan Bo-
sanske vikarije«. · . 

') J. G e 1 chic li, Monumenta Ragusina, Libri Reformationum IV/1895, 
95. 

8) Mandie, o. c., 231. 
9) P. And e 1 i c, Bobovac i Kraljeva Sutjeska, Sarajevo 1973, 240. 
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gicno da u situaciji u kojoj je vladar gotovo jedini prt1Zao potporu 
katol<ickoj crkvi, njena prva zarista nastaju upravo na vladarskim 
posjedima. S druge strane, posve je neprirodno da prvi samostan 
nastane u relativno zabacenoj Lasvi, sto nije bilo ni u skladu sa 
vjerskom politikom koju je vodio ban Stjepan II, o cemu ce jos 
biti rijeci. Olovo, pak, dobija na znacenju kao rudarski centar tek 
od sredine XIV s·toljeca,10

) a kako su se franjevoi i kasnije orijenti­
rali prema rudarskim i trgovackim centrima, moze se slobodno za­
kljuciti da samostan u Olovu nije nastao sve do sezdesetih godina 
XIV stoljeca. 

Nakon sto je izbor lokacije prvog konventa sveden na Mile 
i Sutjesku, vrijeme je da se ukaze na jedan izvor koji vee 1348. go­
vori o stanovitoj samostanskoj zajednici u Bosni. Rijec je, naime, 
o jednom zapisu u knjizi racuna splitskih opcinskih blagajnika, 
koji u prijevodu glasi doslovno ovako: »lsplatili su zatim za najam 
barke i ljudima koji su prevezli gospodina fra Nikolu, gvardijana 
Bosne, u Veneciju 29 libara, 6 solida i 8 dinara.«11

) Ovaj zapis i 
isplata izvrsena negdje u razdoblju april-maj zaslufuju da se nji­
ma pozabavi iz nekoliko razloga. 

I 

Do ovog putovanja prvog po ~menu poznatog bosanskog 
gvard.ijana, fra Niokole, doslo je u izuzetnim vjerskim i politickim 
prilikama. Godinu dana ranije uputio je ban Stjepan II Kotroma­
nic, u svoje i u ime bosanskog vikara fra Peregrina, jedno ops,irno 
pismo na papsku kuriju. Pismo je saddavalo zahtjeve u vezi sa 
poboljsanjem uvjeta pod kojima su franjevci djelovali u Bosni i, 
sto je mno.go vaznije, zahtjeve za veCim brojem redovnika i moguc­
nost da se u redovnicku djelatnost uklope i laicki svecenici.U) 

Putovanje je, dakle, sasvim izvjesno :imalo veze sa ovim 
pismom i zahtjevima iz njega, no isto je tako izvjesno da je bilo 
povezano i sa situacijom nastalom oko izbora splitskog nadbisku­
pa, buduci da je splitski kaptol izabrao upravo bosanskog vikara, 
fra Peregrina, na ·to mjesto. Kako se radi o do danas nerasciSce­
nom problemu vezanom za prvog bosanskog vikara i kako ima ne­
sto novih podataka, cini se posve opravdanim tom pitanju posve­
titi malo viSe pafnje. 

10) D. Kovacevic, Trgovina u srednjovjekovnoj Bosni, Sarajevo 
1961, 26; ista, Gradska naselja, 38-39. 

11) Historijski Arhiv u Zadru, Spisi stare splitske opcine (dalje: HAZd), 
kutija 1, svezak 3, svesCic 2, fol. 11 .. : »Item solverunt pro naullo barche et 
hominibus qui portaverunt dominum fratrem Nicolaum, guardianum Bosne, 
Venecias libras XXVIII, solidos VI, parvulos VIII«. 

12) S. L j ubi c, Lis tine o odnosajih izmet!u Juznoga Slavenstva i 
Mletacke Republike, 11/1870, JAZU, Zagreb, 443-445. 
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Prvi koji je upozorio na Peregrinov izbor za splitskog nad­
biskupa, jos u XVIII stoljecu, bio je Dominic Farlati. Prpnasavsi 
u Splitu dva dokumenta u cijim se formulama datiranja kao iza­
brani nadbiskup spominje Peregrin, FarlatJi je zakljuCio, buduCi da 
drugih dokumenata koji bi govorili o ovom nadbiskupu nije nasao, 
da Peregrin nije nikada dobio papsku potvrdu svog izbora niti 
biskupsku konsekraciju, pa dosljedno tome nije ni nastupio svoje 
casti.13

) Nakon sto je LjubiC 1872. tiskao treCi tom svojih Listina, 
gdje se nalazi jedan dokument u kojem se Peregin, 12. 5. 1349, ta­
koder oznacava kao izabrani nadbis·kup/4

) vise nije bilo zapreke da 
se u literaturi pojavi tvrdnja o izabranom i nikad posvecenom 
splitskom nadbiskupu Peregrinu.15) No, sa izvorima, i to onim tiska­
nim, stvar ne stoji taka jednostavno. Nairne, sacuvan je i objavljen 
jedan dokument pape Klementa VI, od 30. 5. 1348, kojim on na 
nadbiskupsku stolicu u Splitu postavlja stanovitog brata Ivana, do 
tada biskupa senjskog.16

) Objavljena je i papska: bula o imenova­
nju Stjepana Mihovila za hvarskog biskupa, koju je takoder tre­
balo poslati splitskom nadbiskupu, ali u dodatku koji o tome go­
vori ispusteno je ime destinataraP) Tu zagonetku razrjesava. ko­
nacno papska bula od 27. 12. 1348, u kojoj se nadbiskup Ivan ria-

13) D. Far I at i, Illyricum Sacrum, tomus III/1765, Venetiis, 325: »Do­
minico extincto Fratrem quemdam e Franciscana vel Dominicana familia 
Peregrinum nomine, sublectum fuisse testantur Tabulae Spalatenses: An, 
1348. indict. I, XIV Aprilis. Regnante Domino Ludovico Serenissimo. Rege 
Hungariae, et Domino nostro Domino Andrea Dandulo Dei gratia inclyto 
Duce Venetiarum. Tempore Ven. Patris et Domini nostri Fratris Pelegrini 
Dei gratia Archielecti Cathedralis Ecclesie Spalaten., egregii et potentis Viri 
Domini Johannis Gradonico hon. comitis etc. Ex Actis Cancell. Mag. Com­
munitatis. Iterum: Anno 1349. Indict. II 25 Januarii. Regnante Domino Ludo­
vico Serenissimo Rege Hungariae, ac Domino nostro Domino Andrea Dan­
dulo inclyto Duce Venet. Tempore Ven. in Christo patris et Domini nostri 
Fratris Pelegrini Dei gratia Archielecti Spalaten., egregii ac potentis Viri 
Domini Petri Memo Comitis etc. Sed Peregrinus, cum ejus electio Sedis 
Apostolicae approbatione caruisset, neque Episcopali consecratione initiatus 
est, neque Ecclesie sibi colatae possessionem adire potuit: idcirco ejus nomen 
abest ab omnibus Catalogis Antistitum Spalatensium, atque . ab ·illis etiam, 
quibus interdum etiam nomina Archielectorum intexta sunt. Res 'ita se ha: 
buit, ut mihi videtur.<< 

14) S. L j ubi c, Lis tine o odnosajih Juznoga Slavenstva i Mletacke· Re: 
publike, III/1872, JAZU, Zagreb, 126: » ... temporibus venerabilis patris .et dO. 
mini fratris Peregrini dei gratia archielecti Spalatensis<<. 

15) Tako npr. G. Nov a k, Povijest Splita I, Split 1957, 369. Istu tvrd~ 
nju ponavlja i I. 0 s to j i c, Metropolitanski kaptol u Splitu, Zagreb 1975, 
24. Pri tome je ipak upozorio i na podatke o kojima ce ovdje biti govora, no 
u objasnjenje se nije upustao. 

16) T. S m i c i k 1 as, Diplomaticki Zbornik kraljevine .Hrvatske, Dal-
macije i Slavonije, XI 1913, JAZU, Zagreb, 461-462. . · · . · 

17) Diplomaticki Zbornik XI, 488-489, 3. 10. 1348.: »In eodem modo. Di­
lectis filiis capitalo ecclesie Farensis, clero et populo civitatis -et diocesis 
Farensis, universis vassallis scclesie Farensis, et venerabili fratri . . . archi· 
episcopi Spalatensi.<< · 
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vodi kao pokojni ·i kojom se nalaze papskom nunciju da sredi stva­
ri oko ostavstine preminulog nadbiskupa Ivana.18

) No, da situacija 
ne bi hila do kraja cista pobrinula se opet papska kurija, iz koje 
je 30. 4. 1349, dakle dvanaest dana prije goii'e navedenog splitskog 
naputka, izasao dokument kojim papa Klement VI dozvoljuje Hu­
golinu splitskom nadbiskupu da nastupi upravu svoje crkve.19) 

Pokusa li se sada kronoloski rasCistiti pitanje izbora split­
skog nadbis•kupa 1348, situacija izgleda ovako. Splitski nadbiskup 
Dominik de Lukaris umro je u vrijeme kuge, koja je u Splitu ha­
rala pocetkom 1348.20

) Prva kronoloski pouzdana vijest o njegovoj 
smrti je dokument koji citira Farlati, sa nadnevkom 14. 4. 1348, 
kada je vee za nadbiskupa bio izabran fra Peregrin. Cini se da je 
prije i2'lbora, koj•i su obavili kanonici splitskog kaptola,21

) fra Pe­
regrin bio konzultiran po tom pitanju, kako proizlazi iz cinjenice 
da je negdje vee pocetkom aprila splitskom knezu stiglo piSIIDo fra 
Peregrina iz Bosne.22

) No, izbor je morao biti potvrden na papskoj 
kuriji u Avinjonu, cemu se odjednom isprijecila cinjenica da u Ve­
neciji nisu hili raspolozeni da na nadbiskupskoj stolici u Splitu vi­
de nekog stranca. Stoga je u mletackom Tajnom vijeeu 26. 4. 1348. 
donesena odluka da se putem poslani·ka u Avinjonu intervenira 
kod dvojice Veneciji naklonjenih kardinala, s ciljem da se za nad­
biskupa izabere netko od domaCih ljudi.23

) Vjerojatno sklonjen kar­
dinalskim uticajem, papa Klement VI je, kao sto je vee receno, 30. 
5. 1348. naimenovao za splitskog nadbiskupa fra Ivana, dotadas­
njeg senjskog biskupa. Da li su se Splieani, bosanski vikar i ban 
Stjepan jos uvijek nadali da ee od Peregrinova izbora nesto biti., 
tesko je ·reei, no cinjenica je da je ubrzo nakon odlaska fra Nikole 
u Veneciju opCina poslala pisma banu i vikaru, i to prije no sto je 
papa donio konacnu odluku.24

) 

Ne zna se sto se desavalo nakon Ivanova izbora, no siguii'no 
je da je novi nadbiskup dosao u Split. To sto nije dugo sjedio na 
svojoj stolid vjerojatno je u vezi sa cinjenicom da je u Splitu jos 
trajala epidemija kuge. Vee 3. 10. 1348. znalo se u Avinjonu da je 
splitska nadbiskupija ponovno uprainjena, a do 27. 12. cak su na-

I&) Isto, 497--498. 
19) Isto, 52- 527. 
20) Nov a k, Povijest Split a, 157. 
21) 0 izboru splitskog nadbiskupa u kaptolu vidi 0 s to j i c, o . c., 

20-25. 
22) HAZd, kutija 1, svezak 3, svesCic 2, fol. 10vo, april-maj 1348: »Item 

solverunt illi cursori qui apportavit licteras Peregrini de Boxina domino co­
miti .. . « (dio teksta u kojem je bio upisan iznos nagrade kuriru ostecen je u 
tolikoj mjeri da se ne moze citati). 

23) · Listine III, 77. · 
24) HAZd, kutija 1, svezak 3, svesCic 2, fol. 12••, april-maj 1348: »Item 

illi qui portavit licteras domino bano Boxine et frfl,ti Peregrina ... « '(i ovdje 
je dio teksta sa iznosom nagrade zbog ostecenja necitak) . 
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stupile i neke komplikacije oko Ivanove ostavstine. Kada je po­
novno kaptol birao nadbiskupa ne moze se utvrditi, no izbor je 
opet pao na bosanskog vikara. Medutim, situacUa je s Peregrinom 
~ada . hila posve drugacija. Nakon sto je, pocetkom 1348. umro bo­
sanski biskup Lovro Lorandi,25) netko . je od Bosanaca dosao na 
ideju kako da u organizacijskom pogledu unap11ijedi djelatnost fra­
njevaca u Bosni. Moze se slobodno pretpostavitLda je ideja o po­
stavljanju Peregrina za bosanskog biskupa u Dakovu dobila na 
znacenju tek nakon sto je izbor za splitskog nadbiskupa propao 
na kuriji, za sto govore i gore spomenuta pisma na relacijli Bo­
sna-Split. Bilo kako bilo, ban Stjepan II je u oktobru 1348. mo­
lio u Veneciji da se putem veza tamosnje vlade pomogne iz.hor fni 
Peregrina za bosanskog biskupa. I doista, vlada je, stoga sto se 
osjeeala duznikom, kako banu tako i fra Peregrinu, podriala ovaj 
izbor svojim uticajem. Intervencija je hila djelotvorna,· te je papa 
Klement VI premjestio vee izabranog bosanskog biskupa u Fenno, 
a bosansku stolicu povjerio fra Pereginu.26

) 

Potvrda je Peregrinova izbora na bosansku biskupsku stoli­
cu stigla nakon njegova ponovnog izbora u splitskom kaptolu. Ka­
ko su se zainteresirane strane ponasale u cijelom ovom kolopletu 
ne rnoze se posve precizno utvrditTi., no racuni splitskih opCiiJ.skih 
blagajnika opet spominju pisma upueena u Bosnu, banu i fra Pe" 
reginu, u martu 1349.27

) Kaptol nije odustajao od svoga .izbora, .a 
cinjenica da se Peregrinovo ime unosilo u opCinske dokumente 
jos u maju 1349. svjedoci da ni biskup nije otklonio ovaj izbor. 0 
stavu bosanskog bana Stjepana II tesko je bilo sto reCi, buduei da 
ne postoje ni ovakve indicije. Jedino se moze pretpostaviti oa nije 
bio odusevljen idejom ·da Peregrin prede u Split, jer je kao bosan­
ski. biskup ~ogao mnogo viSe uciniti za stvar franjevaca u Bosni. 
Treba samo ·podsjetiti da je jos 1344. izbio spor izmedti. franjevaca 
i ·redovite hijerarhije dakovacke biskupije oko sakupljanja. deseti­
ne,· koji je papa rijesio u korist ovih drugih.28

) Dolaskom Peregrina 
na ova] polozaj moglo se ocekivati da se pitanje rijesi na dr.ugaciji 
naCin unutar same biskupije, a bez utjecanja papskoj vlasti. 

Bilo kako bilo, od ponovljena Peregrinova izbora u Splitu 
nista nije ostalo. Papa je, kao sto je vee receno, za nadbtskupa 
imenovao Hugolina de Branca. Splitski kronicar A. Cutheis opisao 
je njegov spektakillarni dolazak u Split, datira'vsi ga 14. januarom 

25) Man d i c, o. c., 60 i bilj. 18. 
26) i~to. · 
Z1) HAZd, kutija 1, svezak 3, svesCic 2; fol. 23"': Jllart- 1349: »Item s.ol­

~erunt dicti m,assarii uni qui pprta:vit litterras domino bano 'et domino fra-
tr.i ~ Peregrino Ubras III.« . · · 

28) s ida k, ·o. c., 234. 
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1349.29) No, kako sav izlozeni materijal pokazuje, to nece biti toe­
no. Cini se najlogicnijim da je pogreska nastala kod prepisivanja 
Cutheis-ove kronike, pa je namjesto maja 1349. u tekst dosao ja­
nuar. Da je datum 14. nekog mjeseca posve vjerojatan govori to 
da je 12. 5. u Splitu sastavljen naputak u koji je uneseno Peregri­
novo ime, sto znaci da se u gradu jos nije znalo da je na papskoj 
kuriji izbor vee obavljen. Tako 12. 5. 1349. postaje »terminus ante 
quem non« za Hugolinov dolazak u Split, a buduCi da je Hugolin 
jos 30.4 iste godine dobio od pape dozvolu da nastupi na upravu 
povjerene mu crkve, cini se da je upravo 14. 5. 1349. mogao pri­
spjeti u Split u svom onom sjaju koji opisuje Cutheis. 

Vratimo lise sada putovanju gvardijana fra Nikole, moze se 
sa stanovitom sigurnoscu ustvrditi da je njegov zadatak bio da iz 
Venecije nastavi put u Avinjon i vidi sto se tamo moglo uciniti za 
potvr.du fra Peregrinova izbora na polozaj splitskog nadbiskupa. 
Postavlja se logicno pitanje odakle ta intervencija sa bosanske 
strane za Splicane i njihov izbor. Korijene svakako treba traziti u 
nastojanju Splicana da sacuvaju svoje pravo na slobodan izbor 
nadbiskupa u kaptolu, koje se ocigledno naslo u suprotnosti sa in­
teresima Venecije.30) Nije to bilo cak ni posljednji put da su Spli­
cani preko Bosne pokusali ocuvati to svoje pravo. U vrijeme prije­
stolnog rata izmedu Sigismunda i Ladislava Napuljskog, kada se 
Split nalazio pod vlascu Hrvoja Vukcica Hrvatinica, uspjeli su 
Splicani izraditi u kralja Ostoje privilegij koji im garantira pravo 
na samostalan i:zJbor nadbiskupa.31

) Upravo u takvu svjetlu treba 
posmatrati i kanonicku upornost u biranju fra Peregrina, cak u 
dva navrata, no krajnji efekat ocito nije ispunio ocekivanja. 

Posebnu pafnju zaslufuje cinjenica da bosanski ban Stjepan 
II igra ovako istaknutu ulogu u dogadajima oko izbora splitskog 
nadbiskupa. Upravo ta cinjenica tvori dio politickih okolnosti ko­
je su pratile fra Ni·kolino putovanje. Politika bana Stjepana II u 
petom desetljecu XIV stoljeca u velikoj je mjeri kontroverzna, pa 
se u suvremenoj Ji.teraturi pojavljuju cak oprecni sudovi o pravoj 

29) Legende i Kronike, Cakavski Sabor, Split 1977, 194-195 i faksimil 
392-393 . 

.10) 0 s to j i c, o. c., 24, tumaci ovaj slucaj medusobnim odnosima ka­
ptola i papske kurije, no upute mletackom poslaniku u Avinjonu ne ostav­
ljaju mjesta dvojbi: »quod per dominum papam provideatur de dicto archi­
episcopatu aliou veneto nostro, non faciendo in spem mercacionem (vjerovat­
no pogresno namjesto »mencionem« - op. aut.) de aliquo nee aliquem no­
minando, sed solum in genere hoc dicat et procuret, sicut dictum est« (Lis­
tine III, 77, 26. 4. 1348). Po papi izabrani nadbiskup Ivan bio je doista stra­
nac, no nepoznata porijekla. Bio je redovnik reda sv. Augustina, a imao je 
velikih neprilika dok 1338. nije zasjeo na biskupsku stolicu u · Senju (vidi o 
tome tri isprave u Diplomaticki Zbornik X/1912, 363-371). 

31) Nov a k, o. c., 383; Ostojic, o. c., 24. 
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prirodi te politike.32
) Bez namjere da se podrobnije ulazi u raspra­

vu o ovom pitanju, nije z.goreg upozoriti da se do valjanog odgo­
vora moze doCi tek nakon sto se problem ispravno postavi. Nairne, 
odavno poznate cinjenice jasno pokazuju da se u Hrvatskoj i Dal­
maciji ban Stjepan II pojavljuje prvobitno kao zastupnik interesa 
uga:rsko-hrvatskog kralja Ludovika,33

) no vremenom pokusava os­
tvariti posve samostalan istup, trazeci pri tome saveznistvo Vene­
cije.34) U takvoj situaciji doista je nemoguce odgovoriti da li je ban 
samostalni vladar ili tek jedan od velikasa kralja Ludovika, bu­
duci da je on istodobno i jedno i drugo. Moze se jedino govoriti 
koja ce od ovih uloga na kraju prevagnuti i ttme postati karakte­
risticno obiljezje Stjepanove politike. 

Ostavimo li rjesenje ovog problema za neku drugu priliku, 
treba prije svega naglasiti da glavno obiljezje politickim prilikama 
u v\l"ijeme fra Nikolina putovanja daje .iznenadna smrt Mladena III 
Subica, koja je u znatnoj mjeri poremetila ravnotezu snaga u Hr­
vatskoj .35) Kako su Mladenovi posjedi, a posebno Klis i Skradin, 
predstavljali »kljuc« za posjede Venecije u Dalmaciji,36) posve je 
logicno da se tamosnja vlada prepala mogucnosti da oni dodu u 
ruke ugarsko-hrvatskom kralju. No, u formulaciji zakljucka Vijeca 

32) Tako npr. S. Cirkovic, Istorija, 114-117, razmotrivsi sve poteze 
bana Stjepana II i preokrete u njegovoj politici zakljucuje da je banu bilo 
»utoliko lakse da ostane lo.ialan vazal sto mnogo od onoga sto su krili mle­
tacki zapisnici savremenicima nije bilo poznato<<. S druge strane N. Klaic, 
Iz problematike srednjovjekovne povijesti Bosne. Prilozi Iz I Sarajevo, 
14-15/1978, 69-70, zakljucuje da »to uopce nije bitno<< sto »Stepan po Lu­
dovikovoj zapovijedi vodi vojsku na Ivanisa Nelipcica<<. Zavrsavajuci svoje 
kratko razmatranje o tim dogac:tajima ona zakljucuje »ban Stepan II se do 
kraja zivota ponasao kao da Ludovika nema.<< Bez mnogo pozivanja na iz­
vore ona iskljucuje »tvrdnju historiografije da ban Stepan II gleda u AnZu­
vinicima svoje sizerene<<. 

33) Diplomaticki Zbornik XI I 1913, 207, 23. 6. 1345: »Nos Stephanus dei 
gratia banus Bosne. . . ex mandato serenissimi principis et domini nostri, 
domini Ludouici ... cum potencia nostri exercitus Croatiam interassemus<<. 
Sto se tice prigovora N. Klaic, o. c., 69, da u »ispravi nije naveden ni jedan 
ugarski dostojanstvenik - pa ni ban Nikola - ali je zato ban Stepan okru­
zen svojim dostojanstvenicima«, treba samo usporediti Stjepanovu ispravu i 
onu bana Nikole, koja je skoro po svemu istovetna, pa da taj prigovor osta­
ne posve obesnaZen (Diplomaticki Zbornik, XI/1913, 205-206, 23. 6. 1345.). 

34) Listine II, 379-381, 4. 9. 1346.: »examinatis capitulis ambaxate ... 
pro parte domini bani Bossine ... ad primum capituxum continens de uni­
one et liga facienda cum eo etc.<< i sto je osobito vaZno »Ad ultimum capi­
tulum de facto Tenini, cum ipsum capitulum ab unione dependeat ... <<. 

35) Smrt Mladena III spominje se u Veneciji prvi put 8 5. 1348, da hi 
do 10. 5. zadarski comes vee poslao »duas banderias ad loca condam comitis 
Maladini« (Listine III, 79-80). 

36) Listine Ill, 82, 22. 5. 1348: »pro statu nostro in partibus Sclavonie 
penitus requiratur habere ipsa castra (condam comitis Maladini - op. aut.) 
in nostro dominio et potestate, que vere dici possunt claves terrarum nastra-
rum Sclavonie<<. . 
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umoljenih, donesenog onog dana kada je vijest o Mladenovoj smrti 
stigla u Veneciju, ima nesto neobicno. Tu se, naime, kaie » • • . aka 
ana mjesta (koja su pripadala Mladenu - op. aut.) budu taka cu­
vana da u ruke Ugra ili nekog drugog ne mogu doCi ... « •31) Na pi­
tanje tko je to jos mogao biti takmac za Mladenovo nasljedstvo 
cini se da je vrlo lako odgovoriti. U tadasnjoj situaciji mogao je to 
biti samo ban Stjepan II, koj'i je, kako je vee receno, imao krup­
nih ambicija u Hrvatskoj.38) Buduei, pak, da je te ambicije poku­
savao ostvariti tek u savezu sa Venecijom, za pretpostavioti je da 
je odmah po Mladenovoj smrti pozelio da se o tome konzultira sa 
tamosnjom vladom. Da je takvih konzultacija moglo biti, i to upra­
vo u onom razdoblju kada je fra Nikola, gvardijan Bosne, stigao 
u Veneciju, pokazuje rasprava u Vijeeu umoljenih od 22. 5. 1348, 
u kojoj se govori samo o opasnosti od ugarsko-hrvatskog kralja.39

) 

Aka se, dakle, shodno ovome smije zakljuoivati, put i misija fra 
Nikole nisu ia:nali veze samo sa vjerskim prilikama, vee i sa politic­
kim stanjem nastalim smreu Mladena III Subiea. To sto je gva•r­
dijanu jednog franjevackog konventa u Bosni hila povjerena i poli­
ticka misija ne bi trebalo da predstavlja iznenadenje, s obzirom na 
to da je uloga prvog bosanskog vikara, fra Peregrina, u politickom 
zivotu Bosne u petom desetljeeu XIV stoljeea hila ogromna.40

) 

II 

Nakon sto smo ovako razmotrili okolnosti pod kojima je u 
aprilu-maju 1348. doslo do putovanja fra Nikole, moguee je vra­
titi se na osnovno pitanje, a to je u kojoj je samostanskoj zajed­
nici fra Nikola bio gvardijan. Ranije je vee ·receno da se iz:bor ov­
dje suzava na dva lokaliteta, Sutjesku i Mile kod Visokog. Budu6i 
da je samostan Curia Bani naveden kao prvi u popisu Bartolomeja 
Pizanskoga, trebalo bi se prvo pozabaviti moguenoseu da je fra Ni­
kola ovdje bio gvardijan. Glavni avgumenat za prvenstvo Sutjeske 
u pogledu podizanja franjevackog samostana, nalaz pecata genera­
la reda, vee je odavno poljuljao J. Sidak,41) no ukoliko je pronadeni 
pecat doista i pripadao Gerardu Odonisu i bio izgubljen u Sutje­
sci, .to jos uvijek ne znaci da je u vrijeme Gerardova boravka u 
Sutjesci vee postojao samostan. Bilo je sasvim prirodno da gene-

37) Listine III, 79 8. 5. 1348: »Si loca ipsa taliter conserventur, quod ad 
Hungarorum manus vel aliorum nequeant pervenire«. 

38) Kao ilustracija tih ambicija moze posluiiti banova ponuda iz sep­
tembra 1346 (vidi bilj. 3), za savez sa Venecijom, pri cemu bi ban za sebe 
uzeo Knin. Da te ambicije 1348. nisu ugasle, dapace da su porasle, svjedoci 
cinjenica da u martu 1349. ban Stjepan II preporuca nekog Dujma, kninskog 
arcidakona, za kninskog biskupa (Listine III, 114, 12. 3. 1349). 

39) Vidi dokument citiran u bilj. 36. 
40) Mandie, o. c., 57. 
41) S ida k, o. c., 232, bilj. 33. 
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ral franjevaokog reda boravi u Sutjesci, budu6i da su arheoloska 
istrazivanja P. Andeliea pokazala kako je tamosnji dvor nastao 
najvjerojatnije za vladavine bana Stjepana II, u drugoj cetvrti 
XIV stoljeea.42

) U razmatranju vremena i nacina nastanka samo­
stana sv. Ive, odnosno kako su ga suvremenici zvali Curia Bani, 
treba voditi racuna o nekoliko cinjenica. 

Za podmirenje vjerskih potreba svoje obitelji i dvora dao je 
ban odmah sagraditi dvorsku kapelu sv. Grgura/3

) u kojoj je vjer­
ske obrede obavljao njegov osobni kapelan, stanoviti Splieanin, 
po imenu Ciprijan.44

) Stoga podizanje samostana u Sutjesci, bar 
sto se tice dvora, nije bilo hitno. Istodobno, vrlo je vjerojatno da 
je vee ranije bilo rjeseno i pitanje podmirenja vjerskih potreba na 
banskim posjedima u okolici Sutjeske, budu6i da ban nije postao 
katolikom tek dolaskom franjevaca. Konacno, uz sami dvor nije se 
mogao podiCi kakav bilo samostan, vee samo neko reprezentativno 
zdanje, sto je takoder bilo razlogom da se s gradnjom ne zuri. 

Sa crkvom i samostanom sv. Nikole u Milima stvar, medu­
tim, stoji posve drugacije. Vee je M. Orbini, krajem XVI stoljeea, 
znao da je crkvu sv. Ni•kole podigao f.ranjevcima ban Stjepan II, 
te da je u njoj bio pokopan.45) To sto je Orbini crkvu locirao u Mi­
lesevo dosta je lako shvatljivo, buduCi da ni sami franjevci u Bosni 
nisu, izuzev u jednom slucaju, uspjeli da tocno sacuvaju uspomenu 
na toponim Mili.46) Tek je u ovom stoljecu arheoloskim istraziva­
njima u dva navrata, 1909-1910. K. Patsch i 1976-1977. P. Ande­
lie,41) precizno ubicirana crkva sv. Nikole i samim tim srednjovje­
kovni Mili. Neke Cinjenice o nacinu gradnje goticke crkve sv. Ni­
kole, koje je prilikom iskapanja otkrio P. Andelic, kao i ono s-to se 
iz rijetkih pisanih dokumenata doznaje o povijesti samostana, do­
voljno jasno ukazuju da je prvobitni samostan zajedno sa crkvom 
podignut na brzinu. Nairne, Andelic je otkrio da je prvobitno po­
dignuta manja gotioka crkva, koja je poslije dogradnje dobila 
funkciju crkvenog kora.48

) Samostanska zgrada je takoder dogradi­
vana, a dio novca namirio je jedan dubrovacki t:rgovac 1407.49) 
Razloge ovome treba traZiti u cinjenici da se Stjepanu II zurilo 

42) An c1 eli c, o. c., 156. 
43) Isto. 
44) Svog kapelana spominje ban Stjepan II u dokumentu citiranom u 

bilj. 12, moleCi da mu se dodijeli jedan ili dva beneficija u splitskoj diocezi . 
.:3) M. 0 r bini, Kraljevstvo Slovena (prijevod Z. Sundrica), SKZ, Beo­

grad 1968, 147. 
46) Kujundzic, o. c., 181-182. 
47) Historijat istrafivanja opsirno u P. An c1 e 1 i c, Krunidbena i grob­

na crkva bosanslcih vladara u Milima (Arnautovicima) kod Visokog, GZM 
Arheologija, NS XXXIV / 1979, 185-190. 

48) Isto, 197. 
49) Kovacevic- K o j i c, Gradska naselja, 285. 
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da podigne prvi samostan novouspostavljene bosanske vikarije, pa 
je podignut samostanski ansambl koji je vrlo brzo trebalo prosi­
rivati i dogradivati. Ove dogradnje bile su tim prije potrebnije sto 
je samostan, odnosno crkva, sv. Nikole postao centar svojevrsnog 
kulta Kotromanica. Ovdje su sahranjeni ban Stjepan II i prvi bo­
sanski kralj, Stjepan Tvrtko I, a tu su obavljane i krunidbe bosan­
skih kraljeva.50

) 

Zasto bas u Milima nastaje sv. Nikola otkriva donekle po­
stojanje starije romanicke crkvice na istom mjestu. Po svemu su­
deci hila je to crkva sv. Kuzme i Damjana, nekadasnji posjed bo­
sanske biskupije, spomenut u ispravi kralja Bele IV iz 1244.51

) Na­
kon povlacenja biskupa u Dakovo, posjed je vjerojatno dospio u 
vladarske ruke, a crkvica je nadalje sluzila kao vladarska kapelica, 
pa je vjerojatno to i bio razlog da se prvi franjevacki samostan po­
digne na ovom mjestu. 0 tome da prije izgradnje sv. Nikole Kotro­
roanici nisu imali reprezentativne crkve sacuvano je jasno svjedo­
canstvo upravo iz prve polovine XIV stoljeca. Nairne, kada se otac 
prvog bosanskog kralja, a brat bana Stjepana II, Vladislav Kotro­
roanic zenio Jelenom Subic svadba je hila obavljena u Klisu. Kako 
je Subicima, pa i KotroroaniCima, kao i svim pleroenitasima, bilo 
u takvim prilikama mnogo stalo do sjaja, svadbenu ceremoniju 
uvelicao je i trogirski biskup svojim blagoslovoro.52

) Doista rijedak, 
pa cak i cudan, bio je ovaj dolazak mladozenje u goste kod obite­
lji svoje buduce supruge, da bi vjencanje bilo tamo obavljeno. Je­
dino objasnjenje jeste vee izrecena pretpostavka da Kotromanici 
nisu imali dovoljno velike i reprezentativne crkve, pogotovu ta·kve 
u koju hi mogli pozvati biskupa iz Dakova. 

Ocigledno je, dakle, da je Stjepan II, nakon sto je podigao 
dvor u Sutjesci, osjecao potrebu da podigne i crkvu koja bi kao 
zaduzbina koliko-toliko hila dostojna velicine njegove vladavine, 
tijekom koje je u .prvih dvadeset godina prosirio bosansku drzavu 
na dvostruko vece prostranstvo od onaga koje je zatekao po uspo­
nu na bansku cast. U vezi s time stoji jos jedna Cinjenica koja 

SO) And e 1 i c, Krunidbena i grobna crkva, 227-232 i 238-239. 
51) K u j u n d z i c, o. c., 176; And e 1 i c, o. c., 232-233. 
52) 0 tome govori I. L u c i c, Povijesna svjedocanstva o Trogiru I (pri­

jevod J. StipiSic), Cakavski Sabor, Split 1979, 536, na temelju sljedeceg izvat­
ka iz spora Trogirskog biskupa i opcine: »notum est in Tragurio nee uos 
infitiamini quod iuistis (trogirski biskup Lampridije - op. aut.) particula­
riter C!issiam extra nostram diocesim, et ibi benedixistis quinimo profanas­
tis anu1um cum quo Vladislaus frater Bani Stephani de Bossina supradicti 
in presentia uestra desponsauit Dominam He1enam filiam Comitis Georgij 
de Clissia propinquam dicti V1adislaui in tertio et quarto gradu, quod sine 
dispensatione Domini Pape eius uxor esse non potuit sed fuit contra man­
data Sancte Matris Ecclesic Romane<< (Arhiv JAZU, sign. Lucius XX-12/sv. 
IV-fol. 56; pod ovom signaturom cuvaju se u Arhivu JAZU u Zagrebu 34 
sveska prijepisa Luciceve ostavstine, koje su nacinili don Miho Hailo i dr 
Marin Bego pod nadzorom dr Mihe Barade). 
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zavrjeduje paznju. Nairne, dok je za Stjepanove pretke, pa i za 
njega samoga do 1339, karakteristicna jedna vrsta religijske mi­
mikrije, pomocu koje su kao katolici pokusavali da se uklope u. 
hereticko bosansko drustvo,53) samosvjesni ban Stjepan II nakon 
1339. otvoreno pruza podrsku katolickoj crkvi, mada jos uvijek 
zazire od prevelikog izazova svojim heretickim sunarodnicima. Taj 
dvoznacni odnos dobro se oslikava u svemu onome sto se odnosi 
na podizanje samostana i crkve sv. Nikole u Milima. Nairne, prvi 
je samostan franjevaca u Bosni podignut na nekadasnjem posjedu 
bosanske biskupije, na takav nacin da ga je kroz samo pola sto­
ljeca trebalo dogradivati i prosirivati. Pa ipak, i takav kakav ji.! 
bio, samostan sv. Nikole je bio svojevrstan izazov u neposrednoj 
blizini »krstjanske hize« u Moistri.54) 

Konacno, to sto je splitski notar zabiljezio fra Nikolu kao 
»guardianum Bosine«, po svemu sto je receno, trebalo bi da znaci 
da je on bio prvi gvardijan franjevackog samostana sv. Nikol~ u 
Milima kod Visokog. Takav unesak u blagajnicku knjigu splitske 
opCine mogao je rezuhirati samo iz decidirane tvrdnje fra Nikole 
da je njegova redovnicka zajednica bila locirana u Bosni. Zacudo, 
to nije prvi put da se uza okolica Visokog naziva Bosnom, no u 
nasoj su literaturi o tom problemu raspravljala do sada samo tri 
autora.55) 

53) PotraZiti uzroke ovakvom ponasanju bosanskih banova daleko pre­
vazilazi ciljeve ovog rada, no kao primjer mozemo uzeti bana Ninoslava i 
ono sto se s njim dogadalo u razdoblju od 1234. do 1244, a sto je opisao Si­
dak, o. c., 186-197. Ako bi smo se ravnali po papinskim pismima, onda je 
u tom razdoblju ban Ninoslav prvo 1233. presao sa hereze na katolicanstvo, 
potom 1234. ponovno postao heretikom, da bi 1244. opet postao katolikom. 
Cini se, ipak, da ovakvo tumacenje sturih podataka papskih pisama i ne· 
kih dokumenata ugarskog porijekla ne odgovara stvarnom stanju. Prije ce 
biti da se bosanski ban nasao na istoj liniji sa svojim sunarodnicima u obra· 
ni od ugarskih presizanja, te da je zbog toga potisnuo svoju vjersku pripad· 
nost u drugi plan (slicno sudi i Cirkovic, o. c., 60-69). 0 toj mimikriji svje· 
doci i cinjenica da KotromaniCi nisu imali ni reprezentativne crkve, vee sa· 
mo malu kapelicu u Milima. 

54) 0 tome vidi D. Man d i c, Bogumilska crkva bosanskih krstjana, 
Chicago 1962, 302-303. · 

55) M. V ego, Naselja bosanske srednjevjekovne drzave, Sarajevo 1957, 
126; isti, Postanak srednjovjekovne bosanske drlave, Sarajevo 1980, 75-83 
(Vego je stvarno bio prvi koji je zastupao ovakvu hipotezu, no na drugi od 
navedenih radova moze se protegnuti misao J. Sidaka, o. c . 356, da se radi 
o »cesto neuskladenom i nedovoljno jasnom pisanjU<<, izrecenu o nekim dru· 
gim radovima istoga autora. Uz to je i vecina argumenata preuzeta od P . .1\n· 
aelica i J. Kujundzica, a novi argumenti koje iznosi Vego ne mogu se ni 
uz najbolju volju tumaciti onako kako to Vego hoce. To prije svega vafi za 
identifikaciju toponima »Bolino Poili« iz 1203. kao »danasnje Topuzovo polje 
kod Arnautovica«, a takoder i za pokusaj da se navod iz jednog trogirskog 
testamenta o novcu »qui utitur in Bossena« protumaci tako da se odnosi is· 
kljucivo na okolicu Visokog. Ni sa izvodom kronike Tome arcidjakona Vego 
nije bio puno bolje srece, iz jednostavnog razloga sto je nevjerojatno da bi 
ovaj bio tako precizan u odreaivanju boraviSta brace .Mateja i Aristodija. Iz 
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Dokazujuci da je toponim Bosna do pocetka XV stoljeca 
podjednako oznacavao kako podrucje bosanske drzave, tako i uze 
podrucje visocke okolice, P. Andelic navodi sljedecih devet poda­
taka kao dokaze: 

1. pismo Stjepana II iz 1334. »datum in Bossina in curia 
nostra«; 

2. pismo bana Tvrtka iz 1366. »scripta in Bosna«; 
3. u jednoj odluci duhrovackoga Malog vijeca izrijekom se 

navodi »conventus sancti Nicolae de Bosna«, 1367; 
4. izjava talijanskog heretika Jakova Beka iz 1388., u kojoj 

se spominje »loco qui dicitur Boxena«; 
5. Dubrovcani 1407. spominju Sigismundova »litteras datas 

Bosnae«; 
6. darovnica kralja Ostoje iz 1408, takoder »Datum Bosnae«; 
7. dubrovacki povjesnicar Mavro Or.bini navodi 1601. da je 

bosanska vikarija dobila ime po glavnom mjestu u kojem 
franjevci jos u to doba obitavaju; 

8. franjevacki kronicari kasnijeg ra·zdoblja naizmjenicno lo­
ciraju samostan sv. Nikole u Bosnu, Mile i Visoko i 

9. na jednoj karti iz XVII stoljeca okolica Visokog nazvana 
je Pobosanje.56) 

Tome se sada, pod brojem 10, moze pridodati i unesak iz knjige 
splitskih opCinskih blagajnika, u kojem se izricito navodi »guardi­
anus Bosine«, pa onda pretresti sve ove navode jos jednom i to 
do u detalje. 

Prva stvar koja jasno upada u oci kada se pogledaju gore 
navedene cinjenice jeste to da ih se moze podijeliti u tri odijelite 
i jasno razgranicene skupine. Nairne, za cetiri isprave je karekte­
risticno da su, na ovaj ili onaj nacin, »datum in Bosna« (brojevi 
1, 2, 5, 6). Pri tome prve dvije, pisma Tvrtka i Stjepana II, djeluju 
kao do~azi mnogo uvjerljivije iz nekoliko razloga. Nastale su u 
bosanskoj kancelariji i u njhovu vjerodostojnost nema nikakve 

ovih razloga u daljem razmatranju ce Vegin rad biti uziman u obzir samo 
kod izvodenja zakljucaka, izuzev jednog podatka na koji je ovaj autor skre­
nuo pafnju, o cemu ce posebno biti govora); J. Kujundiic, o. c., 180-181, 
svoje zakljucke gradi na tituli bosanskog biskupa i bosanskog kneza, koje da 
su rezidencijalne a ne regionalne titule, te na nekim podacima izvora koje 
koristi i Andelic, a koji ce biti posebno obradeni; P. Andelic. . Bobovac, 
231-234; isti, Krunidbena i grobna crkva, 236-238 (u drugom od navedenih 
radova autor ponavlja tekst iz svoje monografije o Bobovcu i Kraljevoj Sut­
jesci o ubikaciji Mila, no kako je problem usko vezan i za znacenje toponima 
Bosna naveli smo ga ovdje, s tim da ce svi njegovi navodi, kao najopsezniji 
i najtemeljitiji biti posebno pretreseni); Kovacevic - Kojic, o . c. 35 i bilj. 
29, u osnovi prihvata zakljucke Andelica, dodajuci i neke zanimljive potvrde 
njegovih teza u podacima o dubrovackoj trgovini .. 

56) And e 1 i c, Bobovac, 231-232. 
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sumnje. S dokumentom pod brojem 6 stvar vee stoje drugaCije, 
buduCi da je tradicija dosta kasna i u detaljima. nepouz.dana.57

). 

Sto se, pa<k, Sigismundova pisma datiranog u Bosni tice, opo kao 
dokarz za postojanje uzeg teritorija pod imenom Bosna nema ni: 
~akva znacenja. Naime, 1407. Sigismund je dospio do Bobovca, 
gdje je vee od ranije bila njegova posada, no nikakvih indicija da 
je isao dublje u Bosnu, to znaci do Visokog, nema.58

) Ostaju, dakle, 
samo pisma Stjepana II i Tvrtka, nastala u vrijeme dok su se topo­
nimi Bosna i Visoki jos uvijek mijesali. 

Drugu skupinu vijesti o postojanju meg podrucja pod ime­
nom Bosna cine oni podaci u kojima se samostan sv. Nikole locira 
u Bosnu (brojevi 3 i 10). Upravo je upadljiva· slicnost dubrovac­
koga izricaja · »conventus Sancti Nicolae de Bosna« i novootkrive­
nog splitskog »guardianus Bosne«. Ukoliko se prije · i mo.glo pri­
govoriti da Dlllbrovcani smjestaju sv. Nik:olu u Bosnu poradi nepo­
znavanja toponimije, izricaj gvardijana fra Nikole ukla,nja svaku 
dvojbu svojom preci.znoscu. To sto je on »gvarQ.ijan Bo~ne« daje 
potporu i tumacenju da »custodia Bosne«, istovetna sa kustodi­
jom sv. Nikole, svoje ime duguje toponimu Bosna u uzem znace-
~u~ . 

· U treeu skupinu spadaju povijesna ~svje_docanstva .kasnije 
tra:dicije (brojevi 7, 8 i 9). Medu njima svakako najviSe paznje za­
sluzuje tekst Mavre Orbinija, no prije toga pogledajmo navode 
pod brojevima 8 i 9. NavodeCi »da se u kasnijim kronikama· mje­
sto franjevackog samo·stana Sv. Nikole naizmjenicno oznacuje 'kao: 
Bosna, Mile, Visoki«,60

) P. Andelie u biljesci upueuje na mzmatra• 
nja o toponimu Mili, iznesena na prethodnim stranicama. No, u 
tim razmatranjim,a on spomi:p.je samo kroniku Josipa Jakosiea W: 
polovke XVIII ~toljeea, kojom se potvrduje identifikadja Mili­
-Milesevo-Visoki.61) Ni sa kartom koju Andelie navodi stvar.:p.e 
stoji bas najbolje. To sto je okolica Visokog· oznacena u . XVII sto­
ljeeu kao Pobosanje tesko da moze posluziti kao dokaz da se ne­
gdje do kraja XIV stoljeea taj kraj nazivao . Bosnom, tim prije sto 

57) M. Din ic, Vesti Eberharda Vindekea o Bosni, JIC I/3-4, 
363-365. . 

1935, 

• · 58) 0 Sigismundovu pohodu i njegovim rezultatima .vidi P. z i v k o ~ i ·c; 
Tvrtko II Tvrtkovic, Sarajevo 1981, 55; · · . 
. · . . 59) Tako And e p c, o. c. 231. ·za stil i nacin pisanja i rada M. Vege 
karakteristican je uvod u njegova razmatranja o ovom problemu·: »Vrlo je 
zanimljivo pisanje .fra Bartola od P.ize (1385-1390) kad navodi i opisuje fra­
njevacku kustodiju Bosna, u naselju Milima s crkvom svetog Nikole, i to 
kao dio bosanske vikarije kao sh·e administrativne . jedinice franjevaca u dr, 
zavi Bosni«. (Vego, o. c. 81) Uspored:be · radi »opis franjevacke kustodije 
Bosne« izgleda . ovako: »Custodia .Bosnae habet locum Curiae Bani;. locum 
Slinct.i Nicolai; l-ocum Lascrovae et locum Plumbi« (Man d i c, :Franjevacka 
Bosna, 231). · 
· · 60) And.eiic, o. ~. :m., 

61) Isto, 227-228. 
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je tennin Pobosanje mogao nastati i od samog autora da bi sc 
oznacilo polje uz Bosnu. Tako, od tri navedena dokaza ostaje samo 
Orbinijev navod, kojem je, med:utim, potrebno pokloniti punu paz­
nju, buduCi da se cesto ispostavljalo da dubrovaoki povjesnicar 
nije pisao napamet , te da se i njegovi toponimi temelje na materi­
jalu suvremenom dogad:ajima koji su u njegovu djelu opisani. 

U komentarima Orbinijeva djela, S. Cirkovic je dobra pri ­
mjetio da je pisac za izlaganje o dolasku franjevaca koristio neki 
stariji izvor, no izricitu njegovu tvrdnju da je vikarija dobila ime 
po mjcstu u kojem je bio podignut glavni samostan pripisao je 
slabom razumijevanju izvo1·a.62

) Stvari, med:utim, ne stoje tako jed­
nostavno. Sabere li se sve ono sto je o pocecima franjevacke dje­
iatnosti u Bosni receno kod Orbinija dobija se sasvim jasna slika, 
koja zapravo reproducira sve sto je on nasao u svom izvoru, a 
onda je sam Orbini na to dodao pricu o dubrovackom vlastelinu 
Domanji Bobaljevicu na temelju do sada neutvraena izvora . Stvari 
su po Orbiniju sa dolaskom franjevaca u Bosnu, kada se pricanje 
ocisti od storije o Domanji, izgledale ovako: franjevci su u Bosnu 
stigli 1349. poslani po papi Klementu VI, predvodeni fra Peregri­
nom i fra Ivanom iz Aragonskog kraljevstva, tamo bili lijepo prim­
lj eni od bana Stjepana II, koji im je podigao samost•an u Milima i 
ujedno bio sahranjen u tamosnjoj crkvi, sirili svoju djelatnost i po 
susjednim oblastima gdje su podizali ·samostane, ustanovili vika­
riju koja je ime dobila po mjestu gdje je bio prvi samostan, da bi 
na kraju fra Peregrin bio imenovan i bosanskim bislkupom.63

) Uspo­
redi li se ova sa neprijepornim povijesnim cinjenicama zasvjedoce­
nim suvremenim dokumentima,64

) jedina Orbinijeva pogreska je 
godina dolaska, no i za nju je interesantno da pomjera dolazak 
franjevaca za tocno deset godina kasnije, pri cemu nije presmjelo 
potraziti uzrok i u eventualnoj tiskarskoj gresci, nacinjenoj od ta­
lijanskog izdavaca. 

Tvrdnja, pak, da vikarija duguje svoje ime mjestu gdje je 
podignut glavni, odnosno prvi, samostan u cijelosti se poklapa sa 
izricajem fra Nikole iz 1348. i dubrovackom odlukom iz 1367, a 
upotreba toponima Mili - Milesevo pokazuje da je u vrijeme na-

62) 0 r bini, Kraljevstvo Slovena, 342-343. Cirkovic u s tvari smatra da 
jc Orbinijev opis dolaska franjevaca »netacan i sledi svakako nekog kasnog 
c rkvenog istoricara (mazda Volate rana)«, dok je za izlaganje o uspjesima 
»koristio neki izvor koji je vrlo kratko pricao istoriju franjevaca i nije ga 
razumeo«, s tim da se ovo posljednje odnosi na porijeklo imena kustodije. 
Sam, pak, prijevod Sundricin na ovom mjestu ne odr:lava vjerno misao mljet· 
skoga opata, buduci da ovaj veli »Vicaria de Bosna, che cosi si ciamava il 
principal luogo doue stauano all'hora« (cit. prema Andelic, o. c. 231), sto je 
p revedcno »bosansku vikariju, kako se nazivalo glavno njihova sjediSte« 
(0 r bini, o. c. 145-146). 

63) Orbinijeva prica o franjevcima rascjepkana je i nalazi se, u spome­
nutom izdanju, na s tr. 143-147. 

6l) Usporedi M a n d i c, o. c. Sl-53, 57-81; Sid a k, o. c . 227-239. 
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stanka Orbinijeva izvora starija odrednica, Bosna, vee izasla iz upo­
trebe. S ovim u vezi stoji i pitanje autorstva Orbinijeva izvora, 
pri cemu se .pogled sasvim logicno zaustavlja na izgubljenoj bosan­
skoj kronici, za koju je S. Cirkovie vee utvrdio dosta konsti tutiv­
nih elemenata, pa i krug u kojem je nastala.65

) OdredujuCi vrijeme 
nastanka kronike, Cirkovie je uzeo da je to pocetak XV stoljeea, 
sto se poklapa sa svim onim sto je izneseno 0 franjevcima, pa i sa 
prestankom upotrebe toponima Bosna u uzem znacenju. Cini se 
stoga da bi CirkoviCevu kvalifikaciju >>da je ovaj izvor nastao u 
plemickoj sredini pocetkom XV veka i da je izrazavao interese 
oblasnih gospodara«, pored toga sto je pricao povijest Kotroma­
niea, trebalo prosiriti jos jednim elementom. Nairne, sastavni dio 
te »povijesti Kotromaniea« bio je i dolazak franjevaca i podrska 
koju im je u samom pocetku pruzio Stjepan II, pri cemu se mozda 
cak moze nazrijeti i pokusaj da se uz njihovu pomoe ustolici neka 
vrst kulta Kotromaniea. 

Vratimo li se sada na problem toponima Bosne i dokaze ko­
je za svoju tvrdnju iznosi P. Andelie, ostaje samo vijest pod bro­
jem 4, svjedocenja Jakova Beka, koja ne spada ni u jednu od nase 
tri skupine. Jakovljeva izjava da je negdje oko 1378. bio upueen »U 
mjesto koje se zove Bosna, a koje mjesto je pod vlaseu nekog go­
spodina koji se naziva ban Bosne, i receni je gospodin pod vlaseu 
rasanskog kralja«,66) na prvi pogled ne moze posluziti kao stvarni 
dokaz, buduCi da bi bilo tesko ocekivati da jedan stanovnik torin­
ske okolice tako dobro poznaje topografiju daleke Bosne. No, ne 
treba ispustiti iz vida da je medu trojicom onih koji su ga primili 
u sektu 1378. bio »quemdam .. . de Sclavonia«, a kojem je Jakov 
zaboravio ime.67

) Preciznost Jakovljeva izricaja i dosta solidno po­
znavanje politickih prilika udaljene zemlje tako dobijaju na snazi, 
potkrijepljeni ostalim nesumnjivim cinjenicama koje su ranije na­
vedene. 

Poslije svega ovog razmatranja od devet Andelieevih dokaza 
kritioki pregled je proslo pet, kojima treba pridodati i splitski za­
pis iz 1348. UpiruCi se na ovih 'Sest podataka, Cini se da pou~dano 

65) 0 r bini, o. c. 427. 
66) Man d i c, Bogomilska crkva, 442: »in loco qui dici tur Boxena, qui 

locus subest cuidam domino qui vacatur Albanus de Boxena et subest dictus 
dominus Regi Rassene«. 

67) Jsto, 441: »et quemdam alium de Sclavonia, cuius nomen ignorat«. 
Zavodljivo i prilicno logicno zvuci domisljanje da je Jakov Bek zapravo bio 
poslan u Mostre, da bi u tamosnjoj »kuCi crkve bosanske«, Cije postojanje 
je i inace zasvjedoceno, dobio nekakvu poduku od lokalnih »magistara«. No, 
to domiS!janje ipak nije dovoljno pouzdan temelj na kojem bi se mogao 
graditi zakljucak 0 postojanju >>Visokog ucilis ta« u Mostrama, kako to Cini 
D. Basler, Visoko uciliSte crkve bosanskc, Pregled 4/ 1975. Tvrdnju preuzima 
i Vego, o. c. 78, ne naznacivsi dakako da je odnekud preuzeta, no njegov na· 
vod »da jc Bech dosao u mjcsto Bosnu gdje je uCio novu nauku kod bosan­
s kih ul:itclja« pokazuje da nijc niti procitao izvor na koji sc poziva. 
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mozemo zakljuciti da je do devetog desetljeca XIV stoljeca topo­
nim Bosna bio u dvojakoj upotrebi: u sirem znacenju bosanske 
banovine i u uzem znacenju, kojem tek treba odrediti puni sadr­
zaj. No, koliko god su gornje Cinjenice pogodne da se njima do­
kaze dvojaka upotreba toponima Bosna, tolrko su nedostatne da 
se iz njih zakljuci kakvo je znacenje tog pojma u uzem smislu. 
Tvrdnje trojice nasih historicara uglavnom se slazu u tome da je 
postojalo sire naselje pod imenom Bosna, te da se ono vremenom, 
samo po imenima, raspalo na niz manjih naseobina.68

) No, Cini se 
da stvar ne stoji bas posve tako. 

Nairne, usporedo sa toponimom Bosna u uzem znacenju, 
upravo tijekom XIV stoljeca spominju se, cak dosta cesto, Visoko, 
Podvisoko, Mili, Mostre,69

) sto govori protiv postavke da je topo­
nim Bosna oznacavao jedno sire naselje. S druge stranc, kroz cije­
lo vrijeme postojanja srednjovjekovne bosanske ddave, ne spo­
minje se sira upravno-politicka jedinica kojoj bi pripadala navede­
na mjesta. Da je ipak takva jedinica postojala svjedoCi stanje za­
biljezeno neposredno po turskoj okupaciji, kada nastaje visocka 
nahija, a to je »siguran dokaz da je ranije postojala i istoimena 
zupa, jer je u tome izvoru arapsko-turski naziv nahija doslovan 
prijevod naseg naziva zupa, pa se tako u tome izvoru sacuvao za­
sad najstariji spomen visocke zupe.«70

) 

UpiruCi se na cinjenicu da je u srednjem vijeku postojala 
zupa sa centrom u Visokom, nece biti tesko, na temelju nekih ana­
logija, dokazati da se i upotreba toponima Bosna u uzem znacenju 
oclnosi upravo na ovu zupu. Nairne, clvije isprave Stjepana II i 
Tvrtka I imaju, po nacinu oznaoavanja mjesta izclavanja, jasnu pa­
ralelu u Tvrtkovoj »velikoj povelji« iz 1378, gdje stoji: »prjidose 
vse pocetni vlastele dubrovs(s)ci ... v' slavni dvor' kraljev(s)tva ni 
Tr'stivnicu«.71

) Nesto manje sigurna paralela je Ostojin clokume­
nat »pisan' na Dumne« 1398,72

) buduCi da se ono »na Dumne« mo­
ze odncsiti kako na naselje, tako i na istoimenu zupu. Sto se pak 
lociranja samostana sv. Nikole u Bosnu tice, na slican nacin je od-

68) K u j u n d z i c, 0. c. 180, smatra da je »OVdje na sirem prostoru po­
stojala gradanska zajednica, civitas, pod imenom Bosna, a u organizaciji slic­
noj rimskim municipijima«, koju bi mogli nazvati »narodnim imenom zupa.« 
Andelic, o. c. 232-233, smatra da se pod Bosnom ima podrazumijevati »siri 
teritorij sa radijusom od najmanje 5-6 km« koji je bio organiziran u teri­
torijalnu, odnosno »seosku opCinu<<. Vego, o. c. 75-83, drzi da se Bosnom 
nazivalo naselje oko danasnjeg Visokog, zajedno sa Milima i Mostrom, i 
zupa kojoj je to naselje pripadalo. 

69) Za Visoko i Podvisoko vidi K o v ace vic- K o j i c, o. c. 35-36. Za 
Mile vidi Andelic, o. c. 226, a za Mostre isto, 230 bilj. 55. 

70) H. Saban o vic, Bosanski pasaluk, Sarajevo 1982, 123-124. 
71) Lj. S to jan o vic, Stare srpske povelje i pisma I/1, SKA, Beograd 

- Sr. Karlovci 1929, 82. 
72) Is to, 420. 
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rcden i konvent u Lasvi/3
) potom onaj u Cetini/4

) a takoder i sa­
mostan Rama.75

) 

Prostor koji je zapremala zupa Bosna priblizno je vee omc­
dio P. Andelic,76

) mada se sam ustezao da ustvrdi kako je to zu­
pa/7) pa sada ostaje samo da se pokusa objasniti kako je nestalo 
starog zupskog imena. Sve sto se o tome moze reCi zalazi duboko 
u domen spekulacije, no cini se najlogicnijim pretpo·staviti da je 
gospodarski napredak i naraslo znacenje sada vee gradskog nase­
lja pod starim zupskim sredistem, utvrdom Visoko, doveo do is­
tiskivanja starog imena Bosna i sve cesce upotrebe naziva Visoko. 
Cini se da do toga nije doslo jos ni pocetkom XV stoljeca. Nairne, 

73) Samostan u Lasvi spominje se po prvi put u popisu Bartolomcja 
Pizanskoga (vidi str. 2 ovoga rada), no njegovu poblizu lokaciju nije jos nitko 
uspio utvrditi. 

74) Papa Inocent VI daje 30. 4. 1357. dozvolu Ivanu Nelipieu »quod in 
te rra sua Cetine . .. unus locus fratrum vestri o rdinis de novo fundetur et 
l:tiam construetur« (Diplomaticki Zbornik XII/1914, 406). Samostan se i nada­
lje nazivao cetinskim, a po njegovu imenu nazvana je i jedna od kustodija 
bosanske vikarije (Mandie, Franjevacka, 81 bilj. 112 i 237-238). Da se ime­
nom Cetina i prije i poslije ove papske dozvole oznacavalo cetinsko knes­
tvo vidi u N .. K l a i e, Povijest Hrvata u razvijenom srednjem vijeku, SK, Za­
greb 1976, 364, 424, 600-601 i 608-609. 

75) Kada je podignut samostan Rama ne zna se, no Mandie ga, Bogomil­
ska crkva, 395, unosi na kartu franjevackih samostana u Bosni i Hercegovini 
u 14-15. stoljeeu. Prvi put se kaoo samostan Rama spominje 1514 (D. Mandie, 
Acta franciscana I, Mostar 1934, 10). Cinjenica da se ova cetiri franj evacka 
samostana nazivaju po zupama u kojima su podignuti, Bosni, Lasvi, Cetini i 
Rami, ima vrlo jednostavno objasnjenjc. Sva tri bosanska samostana, Bosna, 
Lasva i Rama, podignuta su na vladarskim posjedima, i to ne u gradskim 
centrima, sa jasnom namjenom privodenja katolicanstvu , podloznog stanov­
nis tva na tim posjedima, pri cemu se jasno ocrtava princip »cuius regia, 
huius religio«.Za franjevce, koji su inace bili bukvalno proizvod gradskog 
zivota, odstupanje od pravila da se samostani dizu u gradskim sredinama 
bilo je opravdano cinjenicom da im je Bosna povjerena kao »terra missiona­
ta«. Time se objasnjava i pos tanak cetinskog samostana, u ruralnom predje­
Ju podloznom heretickom strujanju iz obliznjeg Huma. 

76) Vidi kartu u An a e I i c, o. c. 215. 
77) 0 tome autor raspravlja na s tr. 234, zakljucujuCi da se »postojanje 

posebnog politickog distrikta u okolini Visokog ne moze osporiti«, a li da je 
problem njegova imena i statusa tesko rijesiv. Nakon s to je ovaj rad bio 
predan redakciji Priloga i prosao proces recenziranja, pojavila se publika­
cija Visoko i okolina kroz historiju I, Visoko 1984, u kojoj je srednjovje­
kovno razdoblje, na stranama 103-309, obradio dr P. Anaelie. U poglavlju 
Teritorijalno sirenje .imena Bosna u najstarije doba, 114-116, autor uneko­
Jiko revidira svoje ranije misljenje, smatrajuei da se u ranom srednjem vi­
jeku iz »teritorijalne opeine Bosna« razvija istoimena zupa. U ovom, kao i 
u ranijim radovima, Andelie cesto operira terminom »teritorijalna opCina« 
i >>seoska opCina<<, smatrajue i i okolicu Visokog jednom takvom zajednicom 
kojoj naclijeva ime Bosna. Razmatranje sadrzaja tih terrnina i njihove ute· 
meljenosti daleko prevazilazi nakane ovoga rada, no neophodno je primje· 
titi da za svoje stavove Anaelie ne moze naei niti jedne potvrde u suvreme· 
nim izvorima, tako da njegova razmatranja ostaju u domenu Cistih hipoteza 
i domis ljanja. 
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u velikim smutnjama koje su prvih godina toga stoljeca zahvatile 
bosansko kraljevstvo igrao je stanovitu ulogu jedan od pripadnika 
vladarske obitelji Kotromanica, vojvoda Pavao Klesic. Ono sto 
nas zanima u vezi sa vojvodom Pavlom odnosi se na ispravu kra­
lja Ostoje, kojom mu vraca njegove stare posjede i stavlja ga pod 
zastitu »crkve bosanske«. Dio koji se odnosi na Pavlove posjede u 
toj ispravi glasi ovako: »vratismo mu njegov' grad' u D'lamoci i 
vse njegovo 5-to je u Dlamoci bilo, i u Dumni i u B o s n i«.78

) Po­
sjedi su, dakle, vojvode Pavia hili rasporedeni u dvije jugozapad­
ne zupe bosanskog kraljevstva, Duvnu i GlamoCi, s tim da je u ovoj 
drugoj i zupski centar, odnosno sama utvrda Glamoc, takoder ula­
zila u te posjede. Nejasno je samo na sto se odnosi ono »U Bosni«, 
da li na prvobitnu bosansku banovinu, kako se cesto u ispravama 
podrazumijevalo pri navodenju svjedoka »od Bosne«/9

) ili pak na 
zupu Bosna, cije smo postojanje upravo dokazivali, na sto je inace 
upozorio M. Vego.80) Kod odgovora na ovo pitanje cini se da je 
presudna cinjenica da je vojvoda Pavao Klesic bio od roda Kotro­
manica,81) pri cemu je posve logicno i ocekivano da je imao patri­
monijalnih posjeda upravo u okolici Visokog, gdje su i inace bo­
sanski vladari imali dva dvora, c11kvene zaklade i posjede.82

) Tuma­
cenje da se ono »U Bosni« odnosi na zupu odgovara i duhu samoga 
dokumenta, buduci da su posjedi nabrojani po zupama, a ne po 
oblastima koje su se u srednjovjekovnoj bosanskoj drzavi tijekom 
vremena formirale, da bi pritom neke dobile imena po zupama.83) 
Time bi ovo bio posljednji, no ujedno i najjasniji spomen zupe 
Bosne u poznatim izvorima. Zamjenu, pak, starog zupskog imena 
novoim trebalo bi stoga staviti u XV stoljece, buduci da turska oku­
pacija verificira novo stanje. 

78) S t o j an o v i c, o. c. 434. 
79) 0 tome vidi M. B 1 ago j e vic, Bosansko Zavrsje, Zbornik Filo-

zofskog fakulteta u Beogradu, XIV-1/1979, 131-135. 
80) V ego, o. c. 79-80. 
81) C irk o vic, Istorija, 201. 
82) Dvorovi bosanskih vladara nalazili su se u Visokom i Mostrima, ban 

Kulin je podigao crkvu u BiskupiCima, ban Stjepan II franjevacki samostan 
u Milima, pa kako veli Andelic, Bobovac, 235, >>nema potrebe posebno isti­
cati ekonomsku djelatnost vladarskog dvora«. 

83) 0 tome kako je zupsko ime Usora potisnulo novostvoreni termin Za­
vrsje, te procesu stvaranja oblasti Usore, vidi Blagojevic, o. c. 140-144. Cini 
se posve logicnim pretpostaviti da je i bosanska banovina dugovala svoje 
ime ovoj zupi u gornjem toku rijeke Bosne. 
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SUMMARY 

VHERE THE FIRST FRANCISCAN MONASTERY IN THE 
MEDIAVAL BOSNIA WAS BUILT 

In the article entitled »Where the first Franciscan monaste­
ry in Medieval Bosnia was built« the author brought to light a 
fact previously unknown that in june of 1348. friar Nicolas, »quar­
dianus Bosne« . made trip to Venice on account of community of 
Sp'lit. The author connected this trip with the fact that the chap­
ter of the Split archbishopric elected friar Peregrin some time ear­
lier, the head of the F. Franciscan vicariat of Bosnia, the Split arch­
bishop. Nevertheless, Pope Clement VI, due to the interests and in­
fluence of Venice under whose rule Split was at that time, refused 
to recognize this election and elected himself certain John, the bi­
shop of Senj, to the post of Split archbishop. But, the new archbi­
shop died very soon, probably of plague, which ravaged along Dal­
matian coas't during this year. The Split chapter elected again friar 
Peregrin the archbishop, but neither this second election was gran­
ted consent of Pope. Clement VI elected Hugolin de Branca to this 
post, and he remained the archbischop of Split for the next forty 
years. Finally, the author tried to prove that this insistence of the 
Split chapter was part of the struggle to preserve the right of 
free election of archbischop in the chapter. In this struggle canons 
and community of Split secured the help of the Bosnian ruller, 
Ban Stjepan II, in the same manner as they will do fifty five years 
later with the bosnian King Ostoja. 

The fact that the scribe of Split community registered friar 
Nicola as »quardianus Bosne« is also the first time that a francis­
can monastery in medieval Bosnia was made known, where fran­
ciscan vicariat was established in the period between 1339-1342. 
The author discussed possible locations of this monastery, and 
draw conclusion that it was a convent of St. Nicolas in Mile, near 
the rullers ' residence in Visoko. But, as this was not the first time 
that the district of Visoko was mentioned as Bosnia, the fact can­
sed the author to define the meaning of the toponym Bosna in its 
restricted meaning. The author closed his reflections with the con­
clusion that, in addition to being the name of the state, the topo­
nym Bosna was also used to designate certian smaller part of the 
state, known among the Slays as »Zupa« and translated into Latin 
as »comitatus«. So, the first Franciscan monastery in the Medieval 
Bosnia was built near Visoko, in »zupa Bosna«, but not in a the 
town, and for this reason it could not bear the name of the adja­
cent town. When it was mentioned according ti its location, the 
name of the »zupa« was attributed to the monastery. The same 
thing could be applied for the monasteries of Cetina, Lasva and 
Rama, which were also built outside urban settlements and given 
names o[ »comitatus« in wh ich they were located. 
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UDK 281.961:008(091)(497.15)»1463/1557« 

Boris Nilevic 

KULT·URNA MISIJA SRPSKE PRA VOSLAVNE CRKVE U BOSNI 
I HERCEGOVINI 1463-1557. GODINE 

I 

U valu osmanskih osvajanja uniSten je medu ostalim i naj­
veci dio intelektualnih snaga naseg srednjeg vijeka, tako da je na 
historijskoj pozornici ostao samo nepismen narod, s nesto sveste­
nika, koji su bili jedva pismeniji od njega. Kako je organizacija 
srpske pravoslavne crkve bila slaba, to je i njeno svestenstvo bilo 
na niskom stepenu kulture. Citati i pisati malo ih je umjelo. Misi­
onar Bartolomej Kasic »rodom Dalmatinac, a prebivalistem u Du­
brovniku, na svom putu u Srijemu pocetkom XVII vijeka nalazi 
na Srbe, grckog obreda. Iz opcenja s njima konstatira, da nijesu 
poznavali clanaka vjere, niti 10 zapovi•jedi, niti formula nedeljne 
molitve, niti sakramenta pokore. Vidio je svecenik koji nije razu­
mio pravo ono, sto je citao narodu. Gorljivi pater isusovac odmah 
ide na posao, tumaci im prva nacela vjere, pocevsi od znacenja sv. 
Kriza. Svi djecaci, mladiCi i stariji, slusali su, sto im se tumacilo, 
te govorahu: Sta mi cujemo: Ta toga nikada od nasih popova ne 
cusmo«.1) Vjerovatno je misionar Kasic malo i pretjerao, mada je 
i putopisac Gerlah u S11biji vidio (1573-1578) sveceni·ka »koji je 
obucen kao svaki drugi seljak obavljao ukop jednog svog vjernika 
golim nogama do koljena, a razlikovase se od drugih samo dugim 

I) Pre log M., Povijest Bosne u doba osmanlijske vlade, I dio (1463 
- 1739), Sarajevo 1910, 58 (Pre log M., Povijest Bosne). 

115 



Boris Nilevic: Kulturna misija Srpske pravoslavne crkve . . . 
Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, ·str .. 115-140 · · 

vlasima. i sto nosi dugu kapu«1•
2
) Gerlah tkode pominje da samo 

manjina zna za »Oce nas«, i »vjerovanje«, ali »ipak da svi znadu, 
da ima jedan Bog, da je njegov sin Isus Krist, koji je za nas stra­
dao, raspet i uskrsao, da ce biti uskrsnuce rnrtvih i da irna zivot 
vjecni«.3) Iako su ovo dokumenti iz krajeva izvan Bosne i Hercego­
vine, pretpostaviti je da ni u Bosni, gdje je organizacija crkve bila 
slabija, situacija nij e bila bolja.4) 

Uzecemo za primjer rnanastir Milesevo kroz koji su cesto 
prolazili Francuzi, Mlecici i Nijemci na svorn putovanju na istok. 
Duhovnu atmosferu ovog rnanastira opisuje s ironijom austrijski 
diplornata Kornelij Duplicij Seper koji je 1533. godine prolazio 
kroz ovu bogornolju pri svorn putu u Carigrad. Iz njegovog puto­
pisa saznajemo da je manastir »naseljen sarnostanci, koji se zov~ 
kaluderi (calloury), svi su tezaci, u ostalom neznalice (ignorantz)« .0) 

Mletacki ambasador Katarino Zeno svraca u Milesevo u lje­
to 1550. godine. Crkva ga irnpresionira, jer »Ona je karnena sa ku­
betom, iznutra je iskicena zlatorn i srebrom .. . Kaluderi posle za­
vrsenih obreda odlaze da rade u polju. Bratstvo stanuje u celija-
ma koje su gradene kao . i ostal.e turske kuce . . . « .6) • 

Francuz Filip Difren - Kane na svom putovanju na i'stolc 
1573. godine biljezi za rnanastir Milesevo ovo: » ... i stigosmo u 
dosta velik i lep rnanastir sv. Save koji pripada srpskirn kaluderi­
ma. Oni se oblace i zive na groki naCin, ali su Sloveni i ne znaju 
nikakav drugi jezik ... « .7) • 

I drugi Francuz, Lefevr u svom putopisu iz 1611. godine daje 
podatke o manastiru Milescvu: » ... Nastavivsi put, stigli smo za 
jedno dva sata u Ines to zvano Milesevo, gde ima crkva zvana sveti 
Sava i pri njoj manastir kaludera grckog obreda ... Ovi kaluderi 
siromasno su obuceni i sirotirij ski :live: na sebi nemaju nego po 
kosulju i jednu bednu haljinu iste boje kao u francuskih k~pucina, 
otvorenu spreda do pupka, bez pojasa i dugmeta, tako da im se 
vidi trbuh, a u veCine je haljina i poderana na vise mesta. Jedni 
behu bez cipela, a drugi obuveni, ali su svi imali kape s dva uha 
slicne onima koj e zovu ,'a la coquarde«, spreda izrezanu ljubica­
ste boje. Nose velike kose koje im u neredu padaju po rarnenirna 
tako da, sa svojim vrlo mrsavim licem, izazivaju velilw samilost 

2) Is li, isto, 58 . 
.3) Is ti, isto, 58. 
4) Is ti, is to, 58-59. 
S) Mat k o v ic P., Putovanja po balkanskom poluotoku XV I vijeka 

(III D. Sepera, IV J. Chesneau - a i V. K. Zena), Rad Jugoslavenske akade­
mije znanos ti i umjetnosti , Knjiga LXII (62), Zagreb 1882, 59 (Matkovic P., 
Putovanja, Rad JAZU, Knjiga 62). 

6) R ado j c i c S., Mile5eva, Drugo izdanje, Beograd 1971 , 45 (Radoj­
Cic S., Milcseva). 

.. 7) ·Samar cl z i' c R., B eograd i Srbija ll spisima f rancuskih stLvremeni-
ka XVI- X V/J vek, Bcogracl· l961, 128-129 (Samardzic R., Beograd i Srbija). 
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kad se vide. Medutim, sve sto je u unutrasnjosti njihove crkve u 
dosta dobrom je redu i sve zivopisno. Oprema za obavljanje bogo­
slu~enja u dosta rdavorn je stanju, sve staro i veCinom istrose­
no«.8) 

Pravoslavni manastiri u Bosni i Hercegovini« - ne treba 
se covjek dati zavesti gore citovanim opisom bijede kaludera -
ipak su bili centri dusevnog zivota, koliko ga je uopce moglo biti, 
srpskoga naroda. Kaluderi su zivjeli u narodu i s narodom siro­
maski i velika je u tome slicnost sa odnosajima franjevaca i kato­
lickoga naroda« .9) 

Svetozar RadojCic je ponajbolje ocijenio tu putopisnu mle­
tacko-njemacko-francusku literaturu na primjeru Mileseve kazu­
juci: »Svim putnicima sa Zapada Cini se da milesevski kaluderi 
zive zivotom neobrazovanih isposnika koji radom na polju osigu­
ravaj.u sebi svoj svakidasnji hljeb, ne micuCi se sa manastirskih 
imanja. Niko od njih ne spominje stampare, knjigovezce, prepisi­
vace, vje5te poslanike koji odlaze sultanu i moskovskom caru i 
gospodarima vlaskim i moldavskim, monahe trgovce koji trguju sa 
Dubrovnikom. Po vestima zapadnjaka vidi se da je unutrasnji zi­
vot bratstva za strance ostao tajna« .10

) 

Kod srpskog stanovnistva u Bosni i Hercegovini tokom os­
manlijske vladavine nisu dominirali skoro potpuni duhovni mrak 
i opsta zapustenost. A i manastiri kao duhovne oaze tog narada 
pasjedovali su ipak nesto viSe ad neke minimalne religiazne ak­
tivnosti.11) 

Svoj prosvjetiteljski rad crkva je najdirektnije obavljala 
kroz »skolovanje svestenickog i manaskog podrnlatka kod kalu­
dera pa manastirima i kad pojedinih svestenika na parohijama. 
Prva poznata bagoslovska skola za obucavanje svestenickog pod­
mladka asnovana je 1615. u manastiru Krki«.12

) Manastirske skale 
u Basni i Hercegavini postajale su adavna. Taka je u manastiru 
Milesevu postajala ~kola u kojoj je ucia buduCi tm-ski veliki vezir 
Mehmed-pasa Sakolavic (raden 1505. ili 1506. u selu SakoloviCima, 
visegradski kraj, a umro u Carigradu 1579. godine). On je u dje­
tinjstvu bio dak ovog manastira i vee kao ctec (anagnost) odveden 

8) I sti, isto, 158. 
9) Pre I o g M., Povijest bosne, 155. 
to) R ado j c i c S., Mileseva, 47. 
ll) P e jan o vic D., Stamparije u Bosni i Hercegovini 1529-1951, Sa­

rajevo 1952, 9 (Pejanovic D., Stamparije). 
12) Episkop gornjokarlovacl<i Simeon, Karakterologija srpskog pravo· 

slavlja, Srpska pravoslavna crkva 1219 - 1969, Spomenica o 750-godiSnjici 
autokefalnosti, Beograd 1969, 384 (Episkop gornje - karlovacki Simeon, 
Karaktcrologija). 
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je u Tursku prilikom skupljanja danka u krvi. 13
) Manastirske skole 

postojale su jos i u Trehinju, Liplju, Vozucoj, a pretpostavlja se i 
u ostalim manastirima.14

) 

Srpske <konfesionalne osnovne skole u BiH pominju se vee 
od XVI stoljeca, konkretno u Sarajevu 1539/40. godine, uz Staru 
crkvu na Varosi. U arhivu Stare crkve u Sarajevu ima noviji pre­
pis nekog starog turskog dokumenta, Ciji je orignal hio datiran go­
dinom 946 (1539/40). Njegov saddaj u djelosti u prijevodu glasi: 
»Ovo je prijepis jedne predstavke iz godine 946, koja se nalazi u 
starim sidzilima pokojnoga Husrev-hega. U mahali Varos ima 
jedno zemljiste, dugo 18 arsina, a siroko 24 arsina, kome su me­
dasi Ratko sin Radenkov, curcija Radoslav sin RajiCin, privatni 
put i sa cetvrte strane Pava kCi popa Rake. Ona je za hozju ljubav 
to zemljiSte uvakufila u svrhu, da tu svestenici stanuju i da u je­
vandelju poducavaju djecicu nevjernika . .. «15

) 

U izvoru iz 1539/40. godine treha traziti pocetak osnovnog 
skolstva hosanskih Srha svega 76 godina po padu Bosne pod Os­
manlije. Ta skola je hila vjerska, a nastavnici su hili svestenici ko­
ji su djecu ucili jevandelju.16

) 

Kaluderi su hili ne samo siritelji vjere, nego i pismenosti i 
knjigoljupstva. Manastiri su hili srediSta knjizevnog rada, koji se 
»nikad nije o:obHjno udaljavao od osnovnog teoloskog toka. Taj 
rad nije imao nekih narocitih literarnih anllhicija u danasnjem 
znacenju«Y) Pretezan clio knjizeyne ; knjizevnohistorijske radnje 
pod Osmanlijama sastojao se u prepisivanju i prevodenju sa grc­
kog i hugarskog jezika razliCitih knjiga hogoslu~bene saddine za 

13) Stano j e vic St., Narodna enciklopedija srpsko-hrvatsko-slove­
nacka, II knjiga, Zagreb, Bez gocline izdanja, 767 (Stanojevic St., Narodna 
enciklopedija II); Enciklopedija Jugoslavije 6, Zagreb 1965, 109 (Enciklopedija 
Jugoslavije 6); Bog i ce vic V., Pismenost u Bosni i Hercegovini od pojave 
slovenske pismenosti u IX 11. do kraja austrougarske vladavine u Bosni i 
Her·cegovini 1918. godine, Sarajevo 1975, 171 (Bogicevic V., Pismenost); K a· 
sic D., Presto svetog Save, Sveti Sava, Spomenica povodom osamstogodis­
njice rodenja 1175-1975, Izdanje Svetog arhijerejskog sinoda Srpske pravo­
slavne crkve, Beograd 1977, 341 (Kasic D., Presto svetog Save). 

14) Bog ice vic V., Pismenost, 171. 
15) S k a ric V., Srpski pravoslavni narod i crkva u Sarajevu u 17. i 18. 

vijeku, Sarajevo 1928, 8-9 (Skaric V., Srpski pravoslavni narod). 
16) Bog i ce vic V., lstorija razvitka osnovnih skola u Bos11i i Herce· 

govini u doba turske i austrougarske uprave ((1463-1918), Sarajevo 1965, 28 
(Bogicevic V., Istorija razvitka). 

17) M a k s i m o vi c V., Prepisivacki, knjizevni i Stamparski rad bosan· 
skohercegovackih pravoslavnih mmwl1a (od kraja XV do pocetka XIX vije­
l.:a). Treci program Radio-Sarajeva, Broj 35, Godina X, Sarajevo 1981, 526 
(Maksimovic V., Prcpisivacki, knjizevni i stamparski rad). 
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crkvene potrebe. 18
) U XVI stoljecu prepisan je najveCi broj tih ru­

kopisa (oko 700).19
) Te ruk:om pisane knjige bile su »neophodne za 

odrzavanje sluzbe bozje, i to u najuzem smislu reci: psaltiri, knji­
ge pojanja, obredne knjige, jevandelja itd. Sa pravom literaturom 
takvi mehanicki poslovi prcpisivanja nemaju niceg zajednickog, 
a njihova umetnicka opremljenost retko je bogata i ukusna. Pa 
ipak, ove crkvene knjige, sa zabeld kama prepisivaca kao i onih 
koji su ih potom koristili, •kad se bolje osmotre otkrivaju veoma 
zanimljive podatke o prilikama iz onog doba, pogotovu u pogledu 
uticaja turske vladavine na raju i na njen crkveni zivot«.20

) 

Monasi su zeljeli da zapisivanjem ostave trag o svom vremc.­
nu. B'iljezili su dosta toga: kugu, glad, susne godine, ratove, pljac­
ke, ubijanja, satiranja itcl. Stalno je prisutan strah. Strah od pr i­
rodnih sila, od vlasti, perspektiva mutna. Zapisi su »naizgled ne­
vjesti, ali i elementarni, jer su ih najcesce ostavljali samouki i si­
roti monasi. Oni su zato privlacni jednostavnoscu i zivotnom is­
kustvenoscu koju imaju pametni i meditativni usamljenici, ali nas 
iznenade i pokojom bljestavom meta£orom« .21

) 

Prepisivaci su se cesto »pjesnicki izrazavali u svojim zapi­
sima kratko opisujuci svoje dusevno raspclozenje, svoje poteskoce, 
a katkad i radost . Pjesnicki se izrazavajuCi oni govore o covjecijoj 
sudbini, hvale se ako su im neki kaluder, iguman ili kaluderica da­
li vina ili ih bolje pogostili. TuZili su se ako im je prilikom prepi­
sivanja, koje je katkad veoma dugo trajalo, bila losa hartija, ma­
stilo ili pero, cak ako ih je zabolio zub ili glava. Stariji prepisivaci 
tuzili su se na slab vid, iznemoglost i sl., ali je svaki pokazivao is­
trajnost i volju za radom«.22

) Zapisivalo se na »bjelinama crkvenih 
knjiga, na zidovima manastira i crkava, uz freske ili na nekoj iko­
ni, a najcesce na kraju tegobnog prepisivanja jevandelja ... «.23

) 

Ove kaluderske biljeske prezentiraju srpsku knjizevnu, teo­
losku i filozofsku misao pod Osmanlijama kao rwbnu, marginalnu. 

IS) V e s e 1 in o vi c L. R., Istorija s rpske pravoslavne crkve sa narod­
nom istorijom, Knjiga I (1219-1766), Beogr ad 1966, 107 (Veselinovic L. R., 
Istorija srpske crkve I); V e s e 1 in o vic L. R., S1·pska pravoslavna crkva 
u Bosni i Hercegovini, Srpska l?r avoslavna crkva 1219-1969, Spomenica o 
750-godisnjici autokefalnosti , Beograd 1969, 321 (Veselinovic L. R., Srpska 
crkva u BiH). 

19) Cor o vi c V., I storija Iugoslavije, Beograd 1933,311 (Corovic V., 
Istorija Jugos1avije). 

20) Andri c I., Razvoj duhovnog zivota u Bosni pod uticajem turske 
vladavine, Sveske zaduzbine Ive Andrica, Godina I, sveska 1, Beograd 1982, 
173 (Andric I., Razvoj duhovnog zivota). 

21) M a k s i m o vi c V., Prepisivacki, knjizevni i stamparski rad, 526; 
An cl ri c I., Razvoj duhovnog zivota, 173, 175. 

22) B o g i c c vic V., Pismenost, 140- 141. 
23) M a k s i m o v i c V., Prepisivacki, knjizevni i stam pa.rski rad, 526. 
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One su ipak od velike povijesne i kulturne vrijednosti, jer su do­
kaz jednog teskog zivljenja i duhovnog truda. 

Srbi su svoju knjizevnost pisali na srpskoslovenskom jeziku, 
koji se razvio iz staroslovenskog. Ovim jezikom pisalo se sve do 
XVIII stoljeca, kada pocinje prevladavati ruski uticaj i ruskoslo­
venski jezik kojim se pisalo sve do reforme Vuka Karadzica.24

) 

Prepisivacka djelatnost zapocela je ubrzo poslije turskog za­
uzeca Bosne i Hercegovine. Taka je u manastiru Milesevi dijak 
Vladislav prepisao 1508. godine Zitije SV. Save, po zelji milesevskog 
arhidakona Vasilija. Zanimljiva je u ovoj knjizi dijakova biljeska o 
sultanu Sulejmanu. Vladislav ga naziva zakonoprestupnim, svetoj 
Trojici hulnim, hriScanima nesnosnim i zlocestivim turskim ca­
rem.25) To je pocetak u nizu kaluderskih tamnih oslikavanja vise­
stoljetne osmanske vlasti nad srpskim narodom i ·pravoslavnom 
hriscanskom vjerom. 

Kada je mitropolit Visarion pocetkom XVI stoljeca sagradio 
crkvu Uspenija preCiste Bogorodice u Trebinju {u Tvrdosu), do­
sao je red da je zivopise i opremi potrebnim vjerskim knjigama. 
»Zivopis je uradio dubrovacki slikar Vice Lovrov, a oko pisanja i 
iluminisanja trudio se monah Marko Stefanov i jos neki kaluderi 
koji su dosli i iz udaljenih krajeva, kao sto je t o, na primer, mo­
nah Marko, saradnik Marka Stefanovog, koji je dosao sa Pive. Njih 
dvojica su ispisali i ukrasili oktoih od petog do osmog glasa, 1509. 
godine, koji se danas cuva u manastiru Savini. Marko Trebinjac 
ispisao je i ukrasio prva dva, a Marko Pivac druga dva glasa«.26) 

Dc:tleko znacajniji po mislima koje su u sferi teologije i bo­
gatim historijskim faktima je zapis Marka Stefanovog (ili Marka 
Trebinjca), koji se nalazi u ovom oktoihu iz 1509. godine. Tesko 
vrijeme za Srbe on tumaci kao nekom kaznom od vise sile, zbog 
grijeha koje je njegov narod pocinio »... grijeha radi nasih po­
stize nas ismaitelska zeljezna palica ... «.27) Monaha Marka je bri­
nulo rasulo naroda koji odstupa od pravoslavne vjere i »mnogi ni­
cim ne muceni« pristase uz islam.28

) I Marko je za oznaku osman­
skog sultana upotrebljavao ustaljene rijeci: necastivi, onaj koji 
huli na svetu Trojicu, hriscanima dosadni ismaiteljski car Baja­
zi t.29

) 

Marko Stefanov je ispisao i ukrasio i rukopis koji se cuva u 
SveuCiliSnoj biblioteci u Zagrebu sto znamo po potpisima u njemu: 

24) Ves e l in o vic L. R., I storija srpske crkve I, 103-104. 
25) S to j an o vic Lj., Stm·i srpski zapisi i natpisi, Srpska kraljevska 

akadernija, Knjiga I, Beograd 1902, 124 (Stojanovic Lj., SSZIN I). 
26) f) uric J., Dubrovacka slikarska skola, Beograd 1963, 272 (Durie J. 

V., Dubrovacka slikarska skola); Stojanovic Lj.,SSZIN I, 125-126. 
27) S to jan o vic Lj. SSZIN I, 125. 
2S) Tst i, is to, ,25. 
29) Ts ti, isto, 125. 
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»Pisa Marko diak« i »Marko zogra£«.30
) Pretpostavlja se da je kas­

nije postao iguman manastira Tvrdosa.31
) 

U is tom hramu u Trebinju prepisao je dijak J ovan Malese­
vac 1524. godine knjigu minej.32

) Zna se i za »sveti i bozstveni zrt­
venik svetih velikomucenika Mini, Viktora i Viskentija« osvecen 
od strane hercegovackog mitropolita kir - Marka 1531. godine. 
(»Pisa Vid za svoju dusu i dade popu na slufbu«).33

) 

Jevandelje papa Olivera koje je on prepisao 1513. godine na­
lazilo se do 1578. u PapraCi, a onda je preneseno u Cajnicku srp­
sku crkvu gdje se i danas cuva. Iz manastira Paprace donio ga je 
u Cajnice pop Vuk. Jevandelje je vjerovatno pisano u PapraCi, ili 
za ovaj manastir.34) 

Iz kraja oko Paprace potice i dijak i slikar Mihailo Zboro­
.Zevic Aleksandrovic. Zivio je u Poljskoj gdje je prepisivao jevan­
delja i ukrasavao ih originalnim zastavicama i inicijalima. Ova 
svjetovna licnost, koja se naziva »dijakom« i »mnogogresnim ro­
bom«, vezuje svoje porijeklo za Papracu »Od manastira carskie 
zemlje srpskie«.35) 

U biblioteci Rumunske akademije nauka u Bukurestu nalazi 
se njegovo cetvorojevandelje sa zapisom u kame se ka.le da je ru­
kopis nastao 1551. godine u istocnim dijelovima danasnje Poljske 
»povelnijem kneza Dimitrija Teodorovica«.36) Knjiga je pisana »ru­
koju mnogogrjesnago dijaka Mihaila od manastira carske zemlje 
srbske Blagovjescenija presvjetie vladicice nase Bogorodice glagola­
jeme Paprace«.37

) Mihailo je rukopis ukrasio sa sedam zastavica i 
desetak inicijala.38

) 

30) D uric J. V., Dubrovacka slikarska skola, 273; K a j m a k o vic Z., 
Zidno slikarstvo u Bosni i Hercegovini, Sarajevo 1971, 61 (Kajmakovic Z., 
Zidno slikarstvo). 

31) K a j m a k o v i a Z., Zidno slikarstvo, 150. 
32) R u v a r a c I., 0 hums kim episkopima i hercegovackim mitropoliti­

ma do godine 1766, Mostar 1901, 32 (Ruvarac I., 0 humskim episkopima); 
Cor o vic V., Hercegovacki manastiri, I, Trebinjski manastir (Tvrdo~). Glas­
nik Zemaljskog muzeja u Bosni i Hercegovini, XXIII, Sarajevo 1911, 509 
(Corovic V., Tvrdo~). 

33) S to j an o vi c Lj ., SSZIN I, 150. 
-- 34) K a j m a k o vic Z., Zidno slikarstvo, 121, nap. 5; Is t i, Odsjaji 

moravske umjetnosti u Bosni, Moravska skola i njeno doba, Filozofski fa­
kultet, Odelenje za istoriju umetnosti, Beograd 1972, 300 (Kajmakovic Z., 
Odsjaji); I s t i, Oko problema datacije pravoslavnih manastira u sjevero­
istocnoj Bosni s posebnim osvrtom na Papracu, Na~e starine, GodiSnjak 
Zavoda za za~titu spomenika kulture Bosne i Hercegovine, XIII, Sarajevo 
1972, 164 (Kajmakovic Z., Oko problema datacije). 

35) K a .i m a k o vic Z., Zidno slikarstvo, 121; Is t i, Odsjaji, 303; Is t i, 
Oko problema datacije, 164. 

36) K a j m a k o vic Z., Zidno slikarstvo, 121; I s t i, Oko problema 
datacije, 163. 

37) K a j m a k o vic Z., Zidno slikarstvo, 121; Is t i, Oko problema 
datacije, 163. 

38) Kajmakovic Z., Zidno slikarstvo, 121-122. 
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Mihailo Zborozevic AleksandroviC je deset godina docnije 
(1561), isto u Poljskoj, prepisao jedan psaltir za »pana Nikolu Sr. 
bina«, koji ga je poslao >>do zemlje srpske, do manastira Blagovje,S. 
cenija preCistoi, glagolemago Papratia«.39

) 

Mihailo se kako vidimo dva puta spominje u vezi s nasim 
manastirom. Otkud to? Pretpostavlja se da je na sjever emigrirao 
njegov djed, koji je na svoje potomke prenio porodicno predanje 
vezano za porijeklo od Paprace.40

) 

Za Papracu je vezano jos jedno darovanje. Iguman ovog ma­
nastira Grigorije bio je 1551. godine u Rusiji odakle je dohio ruko­
pisno jevandelje kao poklon od ruskog protoprezvitera Jakova.41) 

U Sarajevu je 1516. godine prezviter Vuk po porudzbi plje­
valjskog kneza Mihaila prepisao Psaltir i na kraju dodao: »Tada u 
te dane u toj zemlji bjese veliko umnozavanje agarjanskih ceda, a 
pravoslavne vjere hriScarrske u toj zemlji veliko umanjenije«.42

) U 
zapisu se ocituje prezviterova zabrinutost za stanje pravoslavne 
vjere ciji se broj vjernika umanjuje na racun islamske vjeroispo­
vjedi. Prevelika je njegova skromnost i molenje da .ga buduci cita­
oci ne kude za eventualne greske, nego popravljaju. U zapisima i 
natpisima Ljube Stojanovica objavljenim u sest knjiga od 1902. do 
1926. godine, vidimo da je cesto to svestenicko karanje nad -samim 
sobom. Ono je proizlazilo iz vjere, iz »Ja rab Hristu«. 

Jeromonah Sava bio je p:rvi poznati prepisivac u manastiru 
svete Trojice kod Pljevalja. On je 1537. godine prepisao minej i u 
zapisu u njemu on se zali na Osmanlije kazujuCi: >>I velika nam 
nuzda od njih bese, eze imehmo imenia, vse nam uzimahu, edni ni 
prihodeste, a drouzi odhodeste, i vse eze stecahom, vse nam uzi­
mahu ... Teska ruka, a urn mutan od misli agarenskih«.43

) 

U jesen iste godine ispisano je u ovom hramu i jedno jevan­
delje koje je ubrzo (1544) otkupio od trojickog igumana protopop 
Stojan za pet stotina aspri.44

) Tri godine kasnije .u ovom manastiru 
zavrseno je i prepisivanje jednog mineja.45) · 

39) K a j m a k o vic Z., Zidno slikarstvo, 122. 
40) K a j m a k o vic Z., Oko problema datacije, 168. 

. 41) Petko vic R. V., Pregled crkvenih spomenika kroz povesnicu 
srpskog naroda, Beograd 1950, 242 (Petkovic R. V., Pregied); F iIi p o vic S. 
M. - M a z a I i c D., Manastir Papraca u Bosni, Spomenik Srpske akademije 
nauka, 99, Odeienje drustvenih nauka, Nova serija 1, Beograd 1950, 99 (Filipo­
vic S. M. - Mazaiic D., Manastir Papraca); Sematizam srpske pravoslavne 
eparhije zvornicko-tuzlanske, Tuzia 1977, 130 (Sematizam). 

42) S to jan o vic Lj. SSZIN I, 130--13L 
43) Is t i, isto, 158-159. 
44) S to j an o vic Lj., SSZIN I, 158; Petko vic · S., Manas tit _$yet(.l. 

Trojica kod Pljevalja, Beograd 1g74, 15, nap. 30 (Petkoyic S., Manastir Sveta 
Trojica). · · · · 

45) S t o j an o v i c Lj ., SSZIN I, 164. . . - . . 
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U ljeto 1545. godine zavrseno je u svetoj Trojici prepisivanje 
knjige prolog, koja je poslednje djelo jeromonaha Save, prvog poz­
natog trojickog prepisivaca. Savu je smrt zadesila u toku ispisiva­
nja tog rukopisa, ali je njegov posao nastavio dijak Jovan, vjero­
vatno njegov ucenik, dopisujuCi u produzetku ·prologa jos >>'<iva 
meseca bez pet dana, kako sam u pogovoru precizno istice. Oci­
gledno, prepisivaci su umirali, ali je ispusteno pero jednog prihva­
tio drugi« .46) Dijak Jovan prepisuje i jedan tipik 1545, a 1546. go­
dine i jedno cetvorojevandelje.47

) 

Prepisivalo se i u drugim hramovima. Pomenucemo jos neke. 
U manastiru sv. Nikole u Nikolj-Pazaru kod Bijelog Polja prepisao 
je pop Radoslav 1524. godine knjigu prolog »poveleniem roba bozia 
Cvetka Vukovica, i raba bozie Ele. I prilozise je hramu svetogo 
Nikoli u Nikol-Pazari za svoju dusu i za roditelja svojih . . . «.'15

) 

Prepisivanje crkvenih knjiga nastavljeno je ovdje i 1552, 1554, 
1559. i 1570. godine.49

) 

Pop Radoslav prepisao je oko 1525. godine u crkvi sv. Ni­
kole u Grahovu, u plemenu Ridana, jedan minej »U dane gospo­
dina mitropolita zemlje Hercegove kir Visariona ... «.50

) 

Jeromonah Sava je u pustinji Grabovici, nadomak manasti­
ra Banje, prepisivao jevandelje 1535. godine.51

) 

Prezviter Nikola prepisivao je 1537. -godine minej u hramu 
sv. Nikole u mjestu Zastupi kod Brodareva pri igumanu Matiji.52

) 

Iste godine pri ovom hramu prepisano je za nepuna tri mjeseca 12 
knjiga mineja.53) 

U hramu sv. Dorda u Gorazdu, koji je podigao herceg Ste­
fan 14'54, prepisano je 1550. godine cetvorojevandelje.54) Moglo bi 
se navesti i drugih primjera koji ilustruju razvijenu prepisivacku 
arktivnost unutar srpskih bogomolja. 

BuduCi da su prepisivaci ipak hili rijetki, a prepisivanje te­
zak i dugotrajan posao, te nabavka knjiga iz »inostranstva skop­
cana sa jos vecim teskocama, izdacima i opasnostima, takve knjige 
bile su izuzetno cenjene i predstavljale su veliku stvarnu vred-

46) Petkovic S., Manastir Sveta Trojica, 15; Stojanovic Lj ., 
SSZIN I, 169. 

47) St o jan o vic Lj .. , SSZIN I, 169, 170, 171. 
48) S to jan o vic Lj., Stari srpski zapisi i natpisi, Srpska kraljevska 

akademija, Knjiga III, Beograd 1905, 152 (Stojanovic Lj., SSZIN III). 
49) Petko vic R. V., Pregled, 221. 
50) Stojanovic Lj., SSZN I, 143. 
st) S to jan o vic Lj. SSZN III, 152. 
52) I s t i, is to, 156. . 
53) R ado j c i c S., Srpska umetnost, Istorija naroda Jugoslavije, Knji­

ga d,ruga od pocetka XVI v. do kraja XVIII veka, Beograd 1960, 541 (Radoj­
cic S., Srj;ska umetnost). 

54) Bog ice vic V., Pismenost, 144. 
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nost. Njihova skupocenost bila je povod da su Turci (a ponekad 
verovatno i neki hriScani), ne plaseCi se prokletstava koja su se po 
pravilu izricala na kraju teksta i bila upucena svakom·ko bi ukrao, 
otimali i preprodavali ove knjige«.55

) Onovremeno se govorilo da je 
knjiga »U ropstVU«, pa ju je trebalo kao i COVjeka otkupiti, S obzi-
rom na to da je od davnina bila cjenjena.56) · 

II 

U okvir monaskog stvaralastva i pismenosti spada i stam­
parstvo, buduCi da su kaluderi bili i prvi srpski star:rlpari. :Oa bi 
izucili taj zanat monasi su iSli »preko mora«, do onda daleke. Ita­
lije, u Mletke, gdje su se tada i jedino stampale nase cirilske knji­
ge. Onovremeni stampari su morali ovladati itekako zanatqm da bi 
u jednoj osobi znali biti »i slagari, i ilustratori, i rezaci slova i po­
mocni radnici na ukrasavanju i koricenju knjiga, ali i priredivaci, 
pa i pisci pogovora i biljezaka«.51) . 

Prvu srpsku stampariju otvorio je Durad Crnojevic pri Ce­
tinjskom manastiru gdje su stampane najstarije cirilske knjige na 
Balkanskom poluostrvu. »Prva knjiga, Oktoih (od prvog do cetvr­
tog glasa), bila je zavrsena 4. januara 1494«.58

) Knjiga je objavljena 
»staranjem monaha Makarija, s dopustanjem cetinjskog mitropo~ 
lita Vavile i troskom vladara Crnojevica<<.59

) To se zbilo pedeset~k 
godina poslije Gutenbergova izuma. Pqtom su .stampan~ jos . cetiri 
knjige za potrebe »svetih crkava«.60) · · 

Stamparija Crnojevica je radila samo do 1496. godine ka.da 
je njen vlasnik Durad Crnojevic bio primoran da izbjegne u Mlet­
ke. Dalja sudbina stamparije nije poznata. Jedino se zna da nj<;!D. 
glavni stampar monah Makarije odlazi po propasti Crnojevica . dr­
zave u Vlasku, gdje u TrgoviStu 1507. godine stampa prv.u crkveilu 
knjigu na tlu Rumunije.61

) Izmedu 1507. i 1512. godine on tamo 
stampa tri knjige.62

) Makarije je zavrsio kao pisac u Hilandaru.63
) 

Znacajna je i stamparija Bozidara Vukovica Pqdgorlcanfna 
osnovana u Mlecima 1519. godine. Tu je stampano preko trideset 
crkvenih knjiga, a odatle sui snabdijevane srpske bogomolje. Nje-

• • • • • • • j -

55) Andric I., Razvoj duhovnog zivota, 173-175. 
56) Bog ice vic V., Pismenost, 140. , 
?I) M a k 1i"i m o vic V., Prepisivacki, knjizevni i stamparski rad, . 530. 
58) Ci r k o vic S., . Crna Gora od doseljavanja Slovena do pada pod 

Turke, Crna Gora, Beograd 1976, 174 (Cirkovic S., Crna Gora). ·· 
59) Kovacevic B., Crkva i knjiga poslednjih pet. vekova, Srpska pra· 

voslavna crkva 1219-1969, Spomenica o 750 - godiSnjici autokefalnosti, Beer 
grad 1969, 167 (Kovacevic B., Crkva i knjiga). · 

60) I s .t i, isto, 167. . 
61) Episkop gornjokarlovacki" Simeon, Karakterologija, 384: 

. A2) lstorija naroda Jugoslavije, Prva knjiga (do pocetka XVI veka)i 
Beograd 1953, 479 (Istorija naroda Jugoslavije I) .. · · 

63) Kovacevic B., Crkva i knjiga, 161. ·.. ~ ·; ·.: 
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gov psaltir je pravo remek-djelo tog vremena. U bosanskim i her­
cegovackim crkvama nalaze se brojna djela koja poticu iz stam­
parije Bozidara Vukovica.64

) 

U Vukovicevoj stampariji radili su ponajvi'se nasi kaluderi. 
Tako se u vremenu oko 1536-37. godine pominju kao stampari 
milesevski monasi Teodosije i Genadije, obojica radom iz Prije­
polja.65) Vukovicevu djelatnost nastavice njegov sin Vicentije sve 
do polovine XVI stoljeca.66

) 

Prva stamparija na bosanskohercegovackom tlu otvorena je 
1519. godine u manastiru sv. Dorda u naselju Sopotnici blizu Go­
rafda. Osnovao je monah starac Bozidar Gorazdanin koji je tada 
bio nastojnik ovog manastira.67

) Gorazdanska stamparija nije bila 
duga vijeka. Radila je samo do 1523. godine.68

) Mada kratkog traja­
nja i malenog uCinka (odstampala svega tri vjerske knj1ge), poja­
va gorazdanske stamparije je veliki dogadaj u kulturnoj historiji 
naroda Bosne i Hercegovine. Slijedeca u Bosni (poslije milesevske 
1544-1557) bice otvorena tek u drugoj polovini XIX stoljeca, za 
slu~bovanje Topal Osman-pase. 

Zanimljivi su postanak, rad i sudbina gorazdanske stampa­
rije. Podsti-caj za njeno osnivanje dosao je iz manastira Mileseve 
gdje je pomenuti Bozidar Gora:Zdanin zivio i radio prije nego sto 
ce doci za nastojnika u manastir sv. Dorda. On je poslao u Mletke 
»U tude strane talijanske«, dva brata Ljubavica, Durda i jeromo­
naha Teodora, da se tamo upute u stamparski zanat i da nabave 
stampariju. Za Teodora se zna da je bio kaluder, dok se za Durda 
ne zna. Dok su braca LjubaviCi boravili u Mlecima, preselio se Bo­
zidar Gorazdanin iz Mileseve u Gorazde. Durad je umro u Veneciji, 
a Teodor je prenio stampariju u Gorazde gdje je 1519. godine izi­
sla prva stampana knjiga na tlu Bosne i Hercegovine, Sluzbanik.69

) 

Potom su stampani Psaltir 1521. i na kraju Molitvenik (trebnik) 
1523. godine?0

) 

64) Cor o vic V., Istorija Jugoslavije, 311; Episkop gomjokarlovacki 
Simeon, Karakterologija, 384; Andric I., Razvoj duhovnog zivota, 171. 

65) Cor o vic V., Istorija Jugoslavije, 311-312; Episkop gomjokarlo­
vacki Simeon, Karakterologija, 384; Radojcic S., Mileseva, 44. 

66) Enciklopedija Jugoslavije 7, Zagreb 1968, 544 (Enciklopedija Jugo­
slavije 7); Andric I., Razvoj duhovnog zivota, 171. 

67) P e jan o vic D. Stamparije, 7; Bog ice vic V., Istorija razvitka, 
22; Is t i, Pismenost, 127. 

68) Bog ice vic V., Pismenost, 127. 
69) Stojanovic Lj., SSZIN I, 145-147; Radojcic Sp. D ., Ka­

rakter i glavni momenti iz proslosti starih srpskih stamparija (XV-XVII 
veka), Istorijski zapisi, Organ istorijskog drustva Narodne Republike Cme 
Gore, Godina III, Knjiga VI, Sveska 7-9, Cetinje 1950, 262 (Radojcic Sp. D., 
Karakter i glavni momenti); P e jan o vic D., Stamparije, 7; Bog ice vic 
V., Pismenost, 129, nap. 71 

70) S to jan o vic Lj., SSZIN I, 148-150; Bog ice vic V., Pismenost, 
129, nap. 71. 
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Knjige su stampane Ciri1icom, a na njima su radili jeromo­
nah Teodor i dakon Radoje. Vrijedni su pomena i originalni pogo­
vori jeromonaha Teodora LjubaviCa koji imaju knjizevno-hronicar­
ske vrijednosti.71

) 

Potom je stamparija prenesena u TrgoviSte (Rumunija). Ne 
zna se tacna kada je to uCinjeno, ali se 1545. u Trgovistu stampa 
jedan Molitvenik »S madrami (matricama) Dimitrija LjubaviCa«, 
unuka Bozidara Gorazdanina.72

) Dvije godine kasnije (1547) »Dimi­
trije koji nasi titulu logotet, stampa Apostol«.73

) Dio tog izdanja 
namjenjuje Vlaskoj, s pogovorom u kome se pominje vlaski voj­
vod Mirca (III Cobanin) i kaze se da je stampan u Trgovistu.74) 

Drugi primjerci tog izdanja bili su namjenjeni za Moldaviju. U nji­
ma se nalazi pogovor s imenom moldavskog vojvode Ilijaske (II 
Raresa) i njegove majke »gospode Jelene despotarice«.15

) Pogovori 
su »srpske recenzije. Tekst Apostola je prenet na vlasko-moldavsku 
recenziju, ali sa jakim tragovima prvobitne srpske recenzije«?~) 

Prethodno pomenuta »gospoda Jelena despotarica« je kCi 
despota srpskog Jovana Brankovica. Bi1a je zena moldavskog voj­
vode Petra IV Raresa (1527-1538, 1541-1546).77

) 

U stampariji Bozidara Gorazdanina, po njenom preseljenju 
u Vlasku, radio je jos 1649. godine kao tipikar (graficar) jeromo­
nah J ovan Svetogorac »Ot Bosni, ot mesta Kamengrad, od. mana­
stira ze Gomionici«.78

) 

Stamparija je osnovana i u manastiru Milesevu gdje je ra­
dila u vremenu od 1544. do 1557. godine. Iguman ovog manastira 
Danilo, »S ostalom bratijom«, poslao je jeromonahe Nikanora i Sa­
vu i igumana banjskog Mardarija jeromonaha »U strani italskie« u 
grad Veneciju, da tamo izuce stamparski zanat, donesu stampa· 
riju u Milesevo i tu stampaju knjige za crkvenu upotrebu.79

) · 

Prvo se stampa Psaltir 1544, a potom Molitvenik 1546. go­
dine. Kao stampari ovih knjiga pominju se Mardarije i Teodor u 

71) Stojanovic Lj., SSZIN I, 145- 150; Deroko J.D., Drina, 
Geografsko-turisticka monografija, Novi Sad 1939, 117 (Deroko J. D., Drina); 
z i v o j e vic S. R., Gorazde u proslosti i danas, Geografsko drustvo BiH, 
Posebna izdanja, Knjiga II, 44 (Zivojevic S. R., Gorazde). · · 

72) R ado j c i c Sp. D., Srpsko-rumunski odnosi XIV-XVII veka, Go­
disnjak Filozofskog fakulteta u Novom Sadu, Knjiga I, Novi Sad 1956, ·21 
(RadojCic Sp. D., Srpsko-rumunski odnosi). 

73) I s t i, isto, 21. 
74) I s t i, isto, 21. 
75) I s t i, is to, 21-22. 
76) I s t i, is to, 22. 
77) I s t i, is to 22. . 
78) Enciklopedija Jugoslavije 6, 157; Bog c e vic V., Pismenost, 129. 
79) S to jan o vic Lj., SSZIN I, 168; Is t i, Stari srpski zapisi .i nat· 

pisi, Srpska kraljevska akademija, Knjiga cetvrta, Sr. Karlovci 1923, SO(Sto-
janovic Lj., SSZIN IV). . . 
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Psaltiru, a Damjan i Milan »Od Crnie Zagori«, od mjesta Obna bli­
zu rijeke Save u Molitveniku.80) U 1557. godini (u doba patrijarha 
Makarija Sokolovica) pojavljuje se i »drugo izdanje Psaltira, koje 
po kvalitetu izrade i tipu slova znatno zaostaje za prvim. BuduCi 
da su za ovo izdanje Psaltira upotrebljavana sasvim druga slova, 
drli se da je u pitanju sasvim druga stamparija. U pogovoru ovog 
Psaltira ne pominje se nijedan majstor, ali se pominje Danilo po 
cijem je nalogu knjiga stampana« .81

) 

U vrijeme rada stamparije (1544-1557) Milesevom upravlja 
iguman Danilo koji se redovno pominje u pogovorima milesevskih 
izdanja. Skrivena od Turaka, negdje ispod krova manastira, stam­
parija ipak nije mogla biti sacuvana. Razorile su je Osmanlije.82

) 

Za manastir Mi1esevo vezao se i stampar Bozidar Vukovic 
koji je tridesetih godina XVI stoljeca preko milesevskih kaludera 
rasturao svoje knjige i od novca prikupljenog na t-aj nacin davao 
priloge manastiru. Dijelovi Vukovicevog testamenta sacinjenog 6. 
novembra 1539. godine odnose se na Hilandar i Milesevo. Tu je on 
istakao: »Ostavljam, ... glavnom manastiru Srba u Svetoj Gori 
(Hilandaru) jedan Minej od pergamenta, uvezen u kozu i pozlacen, 
i ta knjiga neka se preda kaluderima Mileseve koji treba da je po­
salju glavnom manastiru Svete Gore (tako: a dicto manasterio 
principal de Monte Santo). I ostavljam svoj pozlaceni barjak kalu­
derima Mileseve. I ostavljam pomenutom manastiru Milesevi to­
liko novca koliko je potrebno da zavrse radove na vodi koja je do­
nedavno i o kojoj sam se pdbrinuo da se uvede u receni manastir, 
kao sto sam im pisao u mojim pismima, a za ostatak od knjige sto 
se nade .u njihovim rukama neka se pobrinu da se novae posalje 
mojemu nasledniku ovamo u Mletke«.83

) Bozidar se brino cak i po 
kojoj cijeni da se prodaju knjige poslije njegove smrti: »Mineji po 
tri dukata jedan, Oktoisi po pet lira i petnaest solada, Psaltiri i 
Sluzbanik po jedan dukat i cetvrt i mali Molitvenik povezan u ko­
.Zu, po pet lira«.84

) 

Vrijedan pomena je i rad bosanskog monaha i stampara Jo­
vana Malesevca, saradnika Primoza Trubara u cirilskoj stampariji 

80) S to jan o vic Lj., SSZIN I, 168; Is ti, SSZIN IV, 51; R ado j­
c i c Sp. D., Godina stampanja mile5evskog trebnika, Istorijski zapisi, Organ 
Istorijskog instituta Narodne Republike Crne Gore, Godina VI, Knjiga IX, 
sv. 2, Cetinje 1953, 511 (Radojcic Sp. D., Godina stampanja). 

81) Enciklopedija Jugoslavije 6, 109-110; S to jan o vic Lj., SSZIN I, 
186; po Dordicu ovaj prosireni Psaltir stampan je slovima koja su izrattena 
u samom manastiru, Do relic P., Istorija srpske cirilice, Paleografsko­
·filoloski prilozi, Beograd 1971, 189 (Dorttic P., Istorija srpske Cirilice). 

82) Boric i c N. D., Manastir Milesevo, II izdanje, Cacak 1939, 8 (Bo­
ricic N. D., Manastir Milesevo); Episkop gornjokarlovacki Simeon, Ka­
rakterologija, 384. 

83) R ado j c i c S., Mild eva, 44. 
M) I s t i, isto, 44. 
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., 

u mjestu Urahu kod Tibingena u Njemackoj. U vremenu protestan­
tizma i njegovog dopiranja do slovenskih zemalja sredinom XVI 
stoljeca kada je pisana, a pogotovo stampana rijec postala snazno 
propagandno sredstvo, u krugu Primoza Trubara (1508-1586), zna­
menitog slovenackog ideologa i prosvjetitelja, uz nekog popa .Ma­
tiju Popovica iz Srbije, naCi ce se i bosanski monah i stampar Jo­
van Malesevac.85

) Njih dvojica su stigli u Njemacku negdje iz Zum­
berka, na izricit Trubarev zahtjev. On je trazto za. poslove oko ¢i­
rils,ke <Stamparije nekog pismenog Bosanca ili uskoka, a narocito 
»radi cistote jezika«.86

) Na taj nacin su Malesevac i ·PopoviC postali 
Trubadurevi saradnici u Cirilskoj stampariji u Urahu, u njemackoj 
provincij~ Wirtemberg.S?) · 

Za monaha Jovana Malesevca znamo mnogo ranije i to pre­
rna njegovoj biljesci uz jedan minej koji je prepisao u junu 1524. 
godine, u hramu Uspenija preciste Bogorodice u Trebinju.88) Qn je 
dugo bio prepisivac knjiga u Trebinju (1524-1546), a potom u 
Crnoj Gori i u Pljevljima.89

) Mjesto rodenja ovog monaha - stam­
para nije utvrdeno, posto se u Bosni nalaze dva sela koja se zovu 
Malesevci - kod Livna i kod ·zvornika.90.) · · . 

Malesevac je znao ne samo pisati Cirilic~m, nego je ibio i 
vjest ·u stampanji.t knjiga i rezanju Cirilskih slova. U Urahu, u Nje~ 
mackoj, prvi zadatak ovog monaha bio je izdavanje Cirilskog ka­
tehizma.91) Njegova ideja je hila da se iz Bosne dobave stampari, 
te da se odstampa Cirilska knjiga i ·za turskog cara »U kojoj ce se 
govoriti o prvom evandelju, a protiv pape i Muhameda«.92) Trubar 
je platio Popovicu i Malesevcu putovap.je od Ljubljane do Uraha 
pocetkom septembra 1561. godine.93) · 

Ovi svestenici ili »uskocki popovi« - kako ih obicno nazi­
vaju onovremeni zapisi - ostali su u Urahu do februara 1562. go· 
dine, a troskove njihovog povratka do Ljubljane platio je pri~rle­
nik protestanti.zma baron Ivan Ungnad (1493- 1564).94) Baron j~ 
bio mecena piscima i stamparima kQji su se tada skupljali u Ura­
hu.95) Pred povratak dvojice monaha, Ungnad je u Trubarevom 
prisustvu trazio da se z.akunu da je prijevod Novog zavjeta. i ·dru-

85) Do r d .i c P., Istorija srpske cirilice, 192; M a k s i m o vic V., Pre­
pisivacki, knjizevni i stamparski rad, 532; Enciklopedija Jugdslavije 2 Zagreb 
1982, 339-340. . . ' 

86) M a k s i m o vic V., Prepisivf!cki,. knjizevni i Stamparski rad, 532·. 
87) I s t i, is to, 532. 
88) I s t i, isto, 532. 
89) Is t i; isto, 532. 
90) I s t i, isto 532-533. 
91) I s t i, isto, 533. 
92) Is t i, isto, 533. 
93) I s t i, isto, 533. 
94) I s t i, is to, 533. 
95) I s t i, is to, 533. 
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gih knjiga stampanih u ovoj stampariji »dobar i razgovijetan i da 
su hrvatska slova dobra« .96

) Trubar je usput zapisao »da oni nijesu 
htjeli jesti sto i drugi !judi, jer su bili u jelu pravi asketi. Nijesu 
jeli nikakova mesa, vee samo ribe, te se morala za njih udesiti po­
sebna kuhinja«.9'7) Drugi savremenici vele za monaha Malesevca da 
je bio ucen i pogodan za poslove oko stampanja Cirilicom protes­
tantskih ·knjiga.98

) 

Postojanje stamparija u srpskim rnanastirima nije moglo da 
pokrije potrebe u crkvenim knjigama, te se one i dalje prepisuju. 
Nestankom stamparija sve se opet vraca na prepisivanje koje je 
postalo jedino sredstvo za umnozavanje crkvenih knjiga. To ce tra­
jati sve do XVIII stoljeca, do vremena kada je Rusija pocela da 
snabdijeva srpsko-pravoslavne bogomolje potrebnim crkvenim 
knjigama.99

) 

III 

Slom srpske ddave 1459. godine nije uzrokovao i nestanak 
umjetnosti koja se pod Osmanlijama i dalje razvijala, mada da­
leko ispod nivoa sjajne srednjovjekovne epohe. Monumentalna ar­
hitektura je opadala, a preimucstvo su dobivale skromne, male i 
slabo osvjetljene gradevine u kojima se polagano gasilo zidno sli­
karstvo. Na ne'sto vecem stepenu odrzalo se slikarstvo ikona i mi­
nijatura.100) 

Mjesto vladara, dinasta i bogate crkve koji su itekako vodili 
racuna o srednjovjekovnom srpskom arsu, pod Osmanlijama su 
preuzeli brigu 0 umjetnosti siri slojevi nizeg plemstva, gradanstva 
i seljaka.101) HriScanska umjetnost plemstva postepeno se pretva­
rala u seosku, cime su kvaliteti opadali, ali se »Sarna umetnost geo­
grafski sirila. Podrucje srpske umetnosti pod Turcima stalno je 
raslo, narocito posle obnove Pecke patrijarsije 1557. godine. Na 
njenom podrucju zivela je umetnost koja je imala svoje centre, 
svoje lokalne varijante i koja je bila drustveno diferencirana«.102) 
Srpska crkva i pod Osmanlijama njeguje arhitekturu veCih dimen­
zija, s prisutnom ambicijom da nastavi monumentalnu umjetnost 
vladara. Manastirska bratstva odrzavaju »monasku umetnost razvi­
jajuCi u njoj kvalitete koji su znatno vgi od prosecne seoske hriS­
canske umetnosti koja se postepeno pretvara u folklornu«.103) Sva­
ka od pomenutih umjetnosti imala je svoje mecene i svoje oblike. 
Reprezentativni stil njegovali su posljednji despoti u Ugarskoj, te 

96) I s t i, is to, 533. 
97) I s t i, isto, 533. 
98) I s t i, isto, 533. 
99) Andric I., Razvoj duhovnog zivota, 171-173. 
100) R ado j c i c Sv., Srpska umetnost, 53g. 
101) Is t i, isto, 539. 
102) I s t i, is to, 539. 
103) Is t i, isto, 539. 
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kasnije visoki kler uz pomoc ruskih careva i vlaskih vojvoda.104
) Ta 

»visoka umjetnost« osmanskog perioda njegovala se u PeCi i Ho­
povu. U tim uglednim manastirima postojale su prepisivacke radi.. 
onice i slikarske skole.105

) Centar ove umjetnosti bio je na Svetoj 
Gori u Hilindaru. »Svetogorski karakter reprezentativne umetnosti 
srpske. pod Turcima narocito se ispoljio u arhitekturi. Sve ve~e 
srpske crkve XVI i XVII veka svojom arhitekturom nastavljaju 
tradiciju moravske skole koja se znatno ugleda na svoje svetogor­
ske uzore. Papraca (pocetkom XVI veka), Jazak (1528) i Hopovo 
(1576) isticu se kao glavni pretstavnici ovog stila; to su zgrade sa 
tri apside, glavnom oltarskom i dve pevnicke, prostrane i :visoke, 
sa smelo podignutim centralnim kubetom«.106

) 

Uticaj moravske umjetnosti i u. Bosni se vidno osjecao. 
»Sjecanjem na monumentalne crkve u Pomoravlju, iz· prve polo­
vine XV vijeka, otpocela je velika obnova crkvenog graditeljstva u 
Bosni koja traje kroz cijeli XVI vijek ... Pojava moravskih eleme­
nata na nekim od ovih crkava upucuje nas da ih datiramo ne5to 
ranije, u XV vijek ili na sami pocetak XVI vijeka, svakako u vrije­
me kada je sjecanje na najsnafuije moravske crkve bilo jos svjeze. 
To se, u prvom redu, odnosi na crkvu manastira Paprace« .107) 
Crkva u PapraCi je najveca bogomolja nastala na nasem tlu u os­
mansko vrijeme. Veca je od Hopova i Pive, a od najvece crkve mo­
ravske Srbije Manasije manja je jedva desetak metara.108

) 

U arhitekturi ovog perioda postoji i vracanje tradicijama 
srpskog XIII stoljeca, jer se crkve manjih manastira (u sv. Trojici 
u Ovcarsko..;kablarskoj klisu:ri, u Dobricevu i Dobrilovini u Herce­
govini i u Tronosi u Podrinju) sasvim dde osnove, rasporeda pro­
stora i tehnike zidanja stare raske skole.109

) 

Male seoske crkve, koncentrisan~ oko jacih manastirskih ili 
gradskih centara (oko Decana, Studenice, Prizrena, Peci, Nisa) bile 
su »sasvim skromnih dimenzija, kamene, jednobrodne, presvode­
ne, sa polukruznom apsidom, pokrivene plocom ili ceramidom. 
Najlepse crkve ovoga tipa gradili su dubrovacki majstori po Her-
cegovini, pa ponekad i u dubljoj unutrasnjosti«.l1°) . . 

Osmanlijska osvajanja nasih zemalja nisu prekinula neka­
danje vrlo zive umjetnicke veze izmedu primorskih graaHelja i Sr­
ba ktitora iz unutrasnjosti Balkana. One su, od »druge polovine 
XV veka, nesto svedenije - jer se ne grade tvrdave, mostovi, ci­
sterne i velike kuce - a i njihov nivo postaje drukciji: religiozne 

130 

104) I s t i, isto, 539. 
105) I s t i, isto, 539-540. 
106) I s t i, isto, 540 . . 
107) K a j m a k o vic Z., Odsjaji, 300. 
108) I s t i, isto, 301. · · 
109) R ado j c i c Sv., Srpska umetnost, 540. 
JJO) I s t i, isto, 540. . .. . ...... ... . .. . 
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spomenike viSe ne porucuju mocni vladari i visoka vlastela i ne iz­
vode ih najbolji i najugledniji .majstori Du'brovnika. Vladare i vla­
stelu, kao ktitore hramova, zamenjuju lokalni crkveni dostojan­
stvenici i kaluderi, plemenski knezovi i vojvode iii seoska bratstva, 
a znacajne graditelje Dubrovnika vesti zidari i kamenari. Ne stva­
raju se viSe monumentalne zadu.Zbine, kao sto su bile Banjska i 
Decani, nego se grade seoske crkve malih dimenzija iii manastiri 
lokalnog ugleda ... «.111

) 

Najmanje su hili »podlozni prekidu odla·sci dubrovackih zi­
dara i kamenorezaca na rad u staru Hercegovinu koji su, vekovima 
pre toga, hili uobicajeni. Posle kratkog prekida, u sedmoj i osmoj 
deceniji XV veka, uslovljenog borbama u Hercegovini, stanje se 
brzo normalizovalo i zidari su ponovo poceli da za pravoslavne i 
katolicke porucioce podizu crkve. U novim prilikama izniknuli su 
posebni umetnicki odnosi koji su doprineli da se u jednoj epohi, 
od kraja XV do pocetka XVII veka, stvore znacajna arhitektonska 
dela, koja zauzimaju ugledno mesto u istoriji srpske arhitekture 
pod Turcima«.112

) 

Doha Sandalja Hranica i Hercega Stefana je proslo. Novi 
ktitori pravoslavnih hramova i njihovih fresko-dekora su »vlaski« 
skorojevici »predvodnici stocarskih katuna, vlasnici konjskih kara­
vana, seoski knezovi, vojvode i bogatija kaluderska bratstva«.113) 

Oni ce poceti da grade ili da obnavljaju napustene hramove na­
mjenjujuCi ih za porodicne mauzoleje. Tako u okolini Stoca po­
stoje tri crkve koje su pocetkom XVI stoljeca nastale kao mauzo­
leji tih nov1h predvodnika srpskog naroda u. okviru Osmanskog Im­
perija: u. VlahoviCima, Osanicu i Trijebnju. Crkva u Trijebnju ima­
ce i relativno raskosan zivopis. »Novi nosioci drustvene i ekonom­
ske snage i vlasti preuzimaju obicaje i tradiciju siarog srpskog 
plemstva sa kojim se zele izjednaciti u gospodstvu«.l14

) 

. Nekoliko sacuvanih dokumenata XV i XVI stoljeca iz arhiva 
Dubrovacke Republike, koji se ticu umjetnickih odnosa srpskih 
ktitora hramova i istovremenog dubrovackog graditelj stva, osvjet­
ljavaju »jedan zaseban vid graditeljske djelatnosti dubrovackih 
majstora za pravoslavno stanovniStvo, u kojoj je doslo do prozi­
manja ortodoksnih ideja porucilaca sa zapadnjackim stilskim shva­
tanjima umjetnika: stvorena je, naime, jedna izdvojena i zanim-· 

lll) K or a c V. - I> uric J. V., Crkve s prislonjenim lukovima · u sta­
roj Hercegovini i dubrovacko graditeljstvo XV-XVII vek, Zbornik Filozof­
skog fakulteta, K~jiga VIII, Spomenica Mihaila Dinica 2, Beograd 1964, 561 
(Korac V.- Durie J. V., Crkve s prislonjenim lukovima). 

112) I s t i, . is to, 561. 
113) K a j m a k o vic Z., Zidno slikarstvo, 59-60. 
H4) I s t i, isto, 60. 
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ljiva skupina spomenika u staroj Hercegovini koja, svojim oblioj­
ma, jasno obelciava specificnost tipa hramova koji njoj pripa­
daju«.115) 

Prvi dokumenat je ·ugovor sklopljen 16. februara 1499:· ·go­
dine i odnosi se na podizanje hrama sv. Nikole u Grahovu u Her­
cegovini, u plemenu Ridana. Ugovarali su kaluder Lavrentije u ime 
grahovske opstine kao narucilac i dubrovacki zidar Radic Obrado­
vhS s ucenikom Stjepanom, Radivoje Obradovic i Matko Vlahbvic 
kao izvodaci.116

) Zidar Radic Obradovic bio je u ono vrijeme po­
znat majstor koji je radio i u unu1rasnjosti Ba.lkana.111)-

Ugpvorom je precizirano da crkva bude unutar .zidova du­
gacka petnaest lakata a siroka devet, te da joj zidovi budu debeli 
dva lakta i cetvrt. Bogomolja je trebala da bude visoka, do po­
cetka svoda, sedam i po lakata, da ima dva prozora i da bude po­
krivena plocama. Izvan hrama maj-stori su morali da izrade dva 
pilastra visoka pet lakata i izmedu njih zid za sjedenje.l18

) Vee idu­
ceg _dana od posla je odustao zidar Matko VlahusiC, dok su ostali 
majstori krenuli sa kaluderom Lavrentijem u Grahovo na posao.119) 

Lavrentije se dbavezao da ce im za rad platiti dvadeset i devet du­
kata ida ce se u Grahovu starati o njihovom snabdijevanju. Maj­
stori su dobili i sesnaestodnevno odsustvo za vaskrsnje praznike.120) 

I~gradnja crkve zav:rsena je 1499, a poslednja isplata za pcisao hila 
je tek 1502. godineY') 

I danas se u grahovs·kom polju nalazi crkva sv. Nikole koja 
u potpunosti odgovara mjerama predvidenim ugovorom iz 1499: 
godine. To je jedno.brodna kamena gradevina s jednom »sirokbm i 
dubokom apsidom, 2:asvedena poluoblicastim svodom s- ojacava­
juCim lukovima«.122

) 

SljedeCi ugovor dubrovackih zidara s pravoslavnim poruci­
ocem iz Hercegovine sklopljen je 9. februara 1503. godine, a od­
nosi se na i~gradnju crkve Uspenja Bogorodis:;e u selu Lugu blizu 
Trebinja. Gradio je dubrovacki zidar Mihoc Radojevic po zelji ka­
ludera Romana, vjerovatno sabrata manastira T·vrdosa kod Tre­
binja.123) Ugovorom je precizirano da bogomolja bude iznuTra, bez 

. ' 

115) K or a c V. - D uric J. V., Crkve s prislonjenim lukovima, 562. 
116) Historijski arhiv u Dubrovniku, Diversa Cancellariae 93, fol. 119' -

120, 16. II 1499 (Div. Cane.); up. K or a c V. - D uric J. V., Crkve s pri. 
slonjenim lukovima, 562, nap. 1. . , 

117) K or a c V. - D uric J. V., Crkve s prislonjenim lukovima, 562. 
118) Div. Cane. 93., fol. 119' . 

. 119) I s t o, fol. 120. 
120) I s t o, fol. 120. 
121) Is to, fol. 119' 
122) K or a c V. - D uric J. V., Crkve s prislonjenim· lukovi~ci, 562;, 

D uric J. V., Dubrovacka slikarska skola, 267. ' · 
123) Historijski arhiv u Dubrovniku, Diversa Notariae 82, fol. 81 :...... 81', 

9. II 1503 (Div. Not.); up. K or a c V. - D uric J. V.; Crkve s prislonjenim 
lukovima, 564, 597. .. · .' · . <.: 
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apside, dugacka dvanaest lakata, a siroka sedam. Za cio rad ispla­
tio je kaluaer Roman zidaru Mihocu Radojevicu jedanaest zlatnih 
dukata i dao mu je jednog konja.124

) Posao je bio gotov u toku 
iste 1503. godine. Majstor Mihoc obavezao se da ce na ovoj bogo­
molji popravljati sve kvarove u toku iducih deset godina.125

) 

Zidar Mihoc Radojevic bio je porijeklom Trebinjac. Nasta­
nio se u Dubrovniku jos kao djecak, gdje je i izucio zanat. Bio je u 
to vrijeme poznata licnost u dubrovackom zidarskom poslu.126

) 

Bogomolja Uspenja Bogorodice u selu Lugu je i danas do­
bra ocuvana. Po svom arhi<tektonskom sklopu mnogo lici na crkvu 
sv. Nikole u Grahovu. »To je mala jednobrodna gradevina s jed­
nom apsidom, polukruznom iznutra, a pravougaonom spolja«.127

) 

Pomenute crkve u Grahovu i Lugu, koje su djelo dubrovac­
kih graditelja na prelazu iz XV u XVI stoljece, istoga su tipa: 
»jednobrodne su, s jednom apsidom i poluoblicastim svodom, a 
imaju karakteristicne duboke prislonjene lukove uz poduine zido­
ve. Tim svojim osobinama, a narocito specificnoscu duboko pri­
slonjenih lukova koji se opiru na jake pilastre, one se vezuju za 
citavu jednu, po broju spomenika malu, skupinu pravoslavnih seo­
skih crkava i manastira u staroj Hercegovini iz XVI i na pocetku 
XVII veka. One - zbog pouzdanih podataka o izgradnji - postaju 
neobicno vazne za razmatranje porekla ovog posebnog tipa crkve 
u istoriji srpske arhitekture pod Turcima«.128

) 

Pravoslavne i katolicke bogomolje stare Hercegovine, koje 
su gradili dubrovacki majstori (zidari i kamenari) na kraju XV ili 
u XVI stoljecu, pokazuju znatne razlike jedino u pogledu upotrebe 
prislonjenih lukova na poduinim zidovima. Sve im je ostalo pot­
puna i'sto: velicina, stil, na:cin izgradnje.« Iza te razlike ... stoji 
vrlo odredena ideja o pravoslavnom »grckom« graditeljstvu, koja 
je nasla svoj duboki odjek kod kti1ora Hercegovine na pocetku 
vla:davine Turaka i kod graditelja Dubrovnika renesansnog doba 
koji su za njih zidali crkve«.129) 

Dubrovacki majstori nisu podigli samo crkve u Grahovu i 
Lugu. Arhivska dokumenta pokazuju da su oni u XVI i djelimicno 
u XVII stoljecu dosta radili za pravoslavne porucioce iz Hercego­
vine podizuCi im hramove koji su po oblicima identicni bogomo­
ljama u Grahovu i Lugu. To govori da je u tom vremenu pronaden 
jedan specifican tip hrama, koji je imao za »konfesionalno obele.Zje 

124) Div. Not. 82., fol. 81. 
125) Div. Not. 82., fol. 81 - 81'. 

565. 
126) K or a c V. - D uric J. V., Crkve s prislonjenim lukovima, 564-

127) K or a c V. - D uric J. V., Crkve s prislonjenim lukovima 565; 
D uric J. V., Dubrovacka slikarska skola, 267. 

128) K or a c V. - D uric J. V., Crkve s prislonjenim lukovima, 566. 
129) I s t i, is to, 568. 
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prislonjene lukove na poduznim zidovima kao znak »grckog« pra. 
voslavnog graditeljstva i zbog toga bio rado primljen i siroko ras­
prostranjen u tim oblastima«.130

) Ovaj tip bogomolje ima dvije va­
rijante: jednostavnu crkvu s jednim brodom i razvijeni tip s tri 
broda. Jednobrodne gradevine su daleko brojnije i mogu se kao i 
trobrodne, datirati u vrijeme izmedu kraja XV i pocetka XVII sto­
ljeca.131) 

Dubrovacki majstori su vjerovatno gradili i veliku crkvu 
trebinjskog manastira Tvrdosa, posvecena Uspenju Bogorodice. Tu 
je bilo sjediSte njenog ktitora, hercegovackog mitropolita Visar i o­
na.132) Prema zapisu monaha Marka Trebinjca, bogomolja je hila 
skoro gotova 1509. godine.133) U 1510. godini jos se pokrivala, jer je 
mitropolit dobio, kako saznajemo i,z senatske odl~ke, dva milijara 
crijepova sa teritorije Dubrovacke Republike.134

) Prema »fragmen­
tima plasticne dekoracije, koji su se nalazili oko crkve jos u prvoj 
deceniji XX veka, pre njenog konacnog unistenja, vicli se da su 
crkvu gradili dubrovacki zidari i kamenari. Nairne, osta:ci dovrat· 
nika sa portala bili su ukraseni izvanredno radenom lozicom sa 
upletenim glavicama, elementima plasticne dekoracije koji pripa­
da j u renesansi « .135) 

Majstori koji su pocetkom 16. stoljeca obnovili crkvu mana­
stira Dobriceva kod Bilece, posvecenu Bogorodicnom vavedenju, 
»dobro su poznavali savremena dubrovacko graditeljstvo, u cijem 
krugu su se vjerovatno skolovali. Gotski stilski elementi u krsta­
stom svodu i kljucnom kamenu ubjedljivi su dokazi takvom za­
kljucku« .136

) Nama nepoznati ktitor ove obnove »nije bio znatno bo­
gat covjek. TraieCi cisto raske elemente u osnovi svoje crkve, on je 
ipak u njenoj nadgradnji, vjerovatno iz finansijskih razloga, dopu­
stio kompromis i mjesto da crkvi dade kupolu, sto je blize ideji 
pravoslavne crkve, i koju u pribliZno isto vrijeme dobijaju crkve 
manastira Tvrdosa i Kosijerova, zadovoljio se njenom imitacijom 
u vidu krstastog svoda«Y') 

U ktitorskom pogledu u Hercegovini prednjace Hrabreni -
MiloradoviCi, »vojvode i spahije u osmanskoj sluzbi«, Cije crkve 

130) Is t i, is to, 568-569. 
131) I s t i, is to, 569. 
132) D uric J. V., Dubrovacka slikarska skola, 267. 
133) Is t i, isto, 267. 
134) Historijski arhiv u Dubrovniku, Consilium rogatorum 3l, fol. 211', 

14. V 1510: P. p. est de concedendo metropolito Cherzegovine eius expensis 
duo milliarie cupporum (Cons. rqg.). 

135) D uric J. V., Dubrovacka slikarska skola, 267. 
136) Kajmakovic Z., Prenos manastira Dobriceva - Konzervatorski iz.­

vje5taj, Nase starine, Godisnjak Zavoda za zastitu spomenika kulture SR Bo­
sne i Hercegovine, XI, Sarajevo 1967, 76 (Kajmakovic Z., Prenos manastira). 

137) I s t i, isto, 76. 
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po svojoj arhitekturi nemaju neke vrijednosti.138
) Vojvoda Radosav 

Hrabren-Miloradovic bio je ktitor hrama sv. Petra i Pavia u Osa­
nicima kod Stoca, u kome je sahranjen 1505. godine.139

) 

Hram sv. Nikole u Trijebnju kod Stoca »sazida i obnovi« 
vojvoda Radoje Hrabren 1534. godine. To kazuje natpis na uzida­
noj ploci s vanjske strane ove bogomolje: »Si sveti bozanstveni 
hram svetogo otca Nikoli sazida se i obnovi u ljeto 1534. Trudi ze 
se o sem sveti hrame voevode Radoe Hrabren«.140) Kako je kaziva­
nje »sazida se i obnovi« dvosmisleno, to nikako »ne mozemo biti 
potpuno sigurni, da li je ovaj ktitor iz temelja sazidao cr.kvu na 
sasvim pustom mjestu ili ju je samo obnovio«.141) Po sadrlini ovog 
natpisa da se ipak zakljuciti da je crkva postojala i prije 1534. go­
dine, jer »U protivnom slucaju izrazi sazida se i obnovi ne bi imali 
nikakva smisla, narocito izraz obnovi«.142) 

U selu PetroviCi kod Bilece nalazi se hram sv. Jovana u ci­
jem se crkvenom podu nalaze dvije nadgrobne ploce s natpisima. 
Ispod jedne sahranjen je »voevoda Cvjetko Bananin«, a ispod dru­
ge »rab bozi knez Grbac Cvjetkovic«, koji su vjerovatno zivjeli u 
drugoj polovini XV stoljeca i vrsili duznost plemenskih starjesina 
Banjana. Vjerovatno su sahranjeni u crkvi u kojoj su hili ktitori.143

) 

U selu Pelinovu u Grblju nalazi se crkva sv. Nedjelje. Ona 
je sagradena pod uticajem primorskog gotickog graditeljstva XV 
ili XVI stoljeca. Prema narodnoj tradiciji hram je podigao u XVI 
stoljecu jedan od clanova starosjedilacke familije Ljepovica iz Pe­
linova.144) 

Najstariji dio crkve manastira sv. Trojice kod Pljevalja sa­
graden je u prvoj polovini XVI stoljeca. Nekada je bio natpis u 
priprati viSe vrata koji je govorio da su iguman Visarin i brat mu 

138) M a z a 1 i c D., Srednji vijek, Kulturna istorija Bosne i H ercego­
vine, Sarajevo 1955, 154 (Mazalic D., Srednji vijek). 

139) Bog ice vic V., Vlasteoska porodica Miloradovica - Hrabrenih u 
Hercegovini (Povodom studije dra A1ojza Benca - Radimlja), G1asnik Ze­
ma1jskog muzeja u Sarajevu, Nova serija, Sveska VII, Sarajevo 1952, 147 
(Bog ice vic V., Vlasteoska porodica); M a z a 1 i c D., »Smrt Josifovacc, 
Ikona iz Osanica, Nase starine, GodiSnjak Zavada za zastitu spomenika ku1-
ture SR Bosne i Hercegovine, X, Sarajevo 1965, 189 ( M a z a 1 i c D., »Smrt 
Josifovacc); V ego M., Kulturni karakter nekropole Radimlje kod Stoca, 
Srednjovjekovna Bosna i evropska kultura, lzdanje Muzeja grada Zenice III, 
Zenica 1973, 327-328 (V ego M., Kulturni karakter ). 

1«>) V ego M., Novi i revidirani natpisi iz Hercegovine (Nastavak), 
G1asnik Zema1jskog muzeja, Arheo1ogija, Nova serija, Sveska XVII, Sara­
jevo 1962, 195 (Vego M., Novi i revidirani natpisi); Isti, Kultumi karakter, 329. 

141) K a j m a k o vic Z., Zidno slikarstvo, 134. 
142) V ego M., Novi i revidirani natpisi, 196. 
143) K or a c V. - D uric J. V., Crkve s prislonjenim lukovima, 569. 
144) I s t i, is to, 569-570. 
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Sava i sin mu NiCifor bili osnivaci crkve.145
) Visarion se pominje u 

izvorima 1545. i 1546. godine. On je naslikan u naosu na juznom 
zidu i obiljezen je kao ktitor.146

) 

IV 
I eidno slikarstvo se kao i arhitektura moze izdvojiti u tri 

grupe. Svetogorski majstori ili njihovi ucenici njeguju reprezenta­
tivno slikarstvo vece vrijednosti. Po stilu su vjerovatno bile slicne 
freske u Krusedolu, slikane oko 1545, te u crkvi sv. Trojice kod 
Pljevalja zavrsene iste godine.141) Zelja za obnovom monumental­
nag slikarstva oZivjece narocito poslije obnove Pecke patrijarsije 
1557. godine.148

) 

U crkvama novih manjih manastira u Ugarskoj, Sremu, Bo­
sni, Hercegovini i Crnoj Gori aktiviraju se domaCi majstori koji 
udruzeni u grupe preuzimaju u manastirima slikarske i prepisi­
vacke poslove. Tako su 1537. godine u Zastupu kod Brodareva 
slikari za nepuna tri mjeseca dovrsili zidni zivopis i prepisali 12 
knjiga mineja.149

) Medu slikarima koji su djelovali po Hercegovini 
i Crnoj Gori bilo je pocetkom XVI stoljeca dosta majstora iz Du­
brovnika, u kome su ucili slikarstvo i pravoslavni monasi. »Vero­
vatno su i bolji slikari zanatlije, koji su zivopisali seoske crkvice 
od Hercegovine do zapadne Morave, vecinom bili skolovani na Pri­
morju. Slabiji seoski slikari, koji su radili po selima oko Prizrena, 
u Metohiji i istocnoj Srbiji, dolazili su iz Makedonije«.150

) 

U Hercegovini se slikarsko budenje osjeca vee pocetkom 
XVI stoljeca i odrazice se na »tradicionalnu saradnju pravoslavnih 
narucilaca i dubrovackih majstora - provjerenih katolika, sto 
nam govori da je tradicionalna slikarska aktivnost na neprekinutoj 
niti vizantijsko-dubrovacke stilske simbioze bila jos uvijek Ziva, 
odnosno da ponovo dozivljava svoju renesansu«.151) U Hercegovini 
je tada zivjela pomenuta familija vojvoda Hrabrena, kasnijih Mi­
loradoviCa, koji su kao turski funkcioneri sacuvali svoja imanja i 
svojim sredstvima i zalaganjem podizali crkve i brinuli se za nji­
hova oslikavanje.152

) 

Za ilustraciju primorskog uticaja u slikarstvu u osmanskom 
periodu vladavine, navescemo prvo crkvu sv. Nikole u Grahovu, 
koja je sagradena 1499. godine. Freske u unutrasnjosti ove bogo-

145) Stano j e vic St., Narodna enciklopedija srpsko-hrvatsko-slove­
nacka, IV knjiga, Zagreb 1929, 614 (Stanojevic St., Narodna enciklopedija IV); 
Petkovic R. V., Pregled, 329; Korae V.- Durie J. V., Crkve s pri­
slonjenim lukovima, 583. 

146) P etkovic R. V., Pregled, 329; Korae V, - Durie J. V., 
Crkve s prislonjenim lukovima, 583. 

147) R ado j c i e Sv., Srpska umetnost, 540. 
148) I s t i, isto, 540. 
149) I s t i, isto, 541. 
ISO) I s t i, isto, 541. 
t51) K a j m a k o vie Z., Zidno slikarstvo, 5g. 
152) M a z a 1 i e D., Slikarska umjetnost u Bosni i Hercegovini u tursko 

doba (1500-1787), Sarajevo 1965, 37 (M a z ali e -D., Slikarska umjetnost). 
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molje dobro su ocuvane tako da se moze rekonstruisati Citav si­
stem dekoracije. One su »inspirisane stvaralastvom kritskih slikara 
s pocetka XVI veka. Sva je verovatnoca da su izvedene odmah po­
sle izgradnje crkve i da su slikari, kao i graditelji hrama, prispeli 
u Grahovo preko nekog juznoprimorskog grada« .153

) 

U Dubrovackom arhivu nalaze se dva ugovora iz 1501. i 1510. 
godine, koji su sklopili monasi manastira Tvrdosa sa dubrovackim 
majstorima radi slikarskih poslova. Iz prvog ugovora saznajemo 
da se slikar (»pictor«) Matko Milic obavezao da ce uCiti godinu 
dana slikarskoj vjestini pravoslavnog kaludera Marka Stefanova iz 
Trebinja, za platu od 6 dukata.154

) StrahujuCi da mu ranije ne po­
bjegne, slikar Matko trazio je garantije za kaludera Marka, te su 
za monaha svjedocila dvojica dubrovackih zanatlija, jedan zidar i 
jedan pekar. Sve je dobra ispalo, jer kada su se u januaru 1502. 
godine njih dvojica raziSla, oba su hila zadovoljna. Monah je nesto 
nauCio, a slikar Marko je ipak zaradio.155

) 

Po zavrsetku slikarskog naukovanja Marko Stefanov se vra­
tio u Trebinje, gdje se aktivirao u velikoj obnovi manastira Tvr­
dosa. Po narudzbi hercegovackog mitropolita Visariona, 1509. go­
dine, Stefanov je zajedno sa Markom Pivcem prepisao i minijatu­
rama ukrasio oktoih od petog do devetog glasa. Marko Stefanov je 
prepisao prva dva glasa i iznad petog postavio je »slikarsku zasta­
vicu od stilizovane palmete unutar tropletnog okvira. Crtez je Izve­
den crvenom, smedom i zelenom linijom. Ovaj jednostavni, nevjesti 
i opori crtez predstavlja danas jedino djelo po kame mozemo su­
diti o slikarskom talentu ovog monaha ... « .156

) Oktoih je danas po­
hranjen u ZJbirci manastira Savine u Boki. 

Marko Stefanov je ispisao i ukrasio i jedno jevandelje koje 
se nalazi u SveuCilisnoj biblioteci u Zagrebu. Stefanov se »istovre­
meno naziva i slikarom (Pisa Marko Zograf) i dijakom, sto nesum­
njivo govori da je ovaj stvarao slikarsko djelo«.157

) Njegova umjet­
nost »jednostavna i, moglo bi se reCi primitivna, pokazuje ga kao 
nedoucenog slikara, sa razvijenim osjecajem za harmoniju crvenog 
i zelenog, dosta tipicne za gotsko slikarstvo« .158

) 

Marko Stefanov bijase skromna umjetnicka licnost. Pretpo­
stavlja se da je on pomagao Vicku Lovrovu 1510. godine kada je 
ovaj oslikavao Bogorodicnu crkvu u Tvrdosu. »Ako niSta drugo, 
onda je ovaj slikar morao ispisati srpske natpise na freskama«. 159) 

153) K or a c V. - D uric J. V., Crkve s prislonjenim lukovima, 563. 
154) Div. Cane. 95., fol. 52', 23. III 1501; up. Tad i c J., Graila o slikar­

skoj skoli u Dubrovniku XIII-XVI v., Srpska akademija nauka, Knjiga II, 
1500-1601, Beograd 1952, 4-5 (Tadic J., Gracla). 

ISS) Div. Cane. 95., fol. 52', 23. III 1501; up. D uric J. V., Dubrovacka 
slikarska skola, 268. 

156) K a j m a k o vic Z., Zidno slikarstvo, 60-61. 
157) Is t i, is to, 61, nap. 150. 
158) D uri c J. V., Dubrovacka slikarska skola, 273. 
159) K a j m a k o vic Z., Zidno slikarstvo, 61. 
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Kako se skolovao u Dubrovniku, njegovo slikarstvo moralo je po­
red obiljezja srpskog, nositi i karakteristike dubrovackog slikar­
stva.160) 

U drugom ugovoru od 5. juna 1510. godine obavezao se sli­
kar Vice Lovrov (»Vicentius Laurentii, pictor de Ragusio«), kalu­
deru Mateju iz Trebinja, koji je predstavljao manastir Bogomdi­
cinog uspenja u Tvrdosu, da iz Dubrovnika dode u Trebinje i da 
tamo zivopi,se tek podignutu tvrdosku crkvu na »grcki naCin«. 
(»more greco«).161) Za taj po·sao primiCe trideset dukata, s tim sto 
mu se od .toga daje deset kao akontacija. 162) Nazalost, tvrdoske 
freske uniStene su u cjelosti u toku tursko-mletackih ratova, kada 
je manastir 1694. godine >>dignut u vazduh«.163) 

Dubrovacki slikari su vjerovatno oslikali i stariji sloj zivo­
pisa na istocnom zidu crkve manastira Dobriceva na pocetku XVI 
stoljeca. Ovu kompoziciju radio je slikar koji je »U svojoj umjet­
nickoj osobi objedinjavao istocno i zapadno slikarstvo, jer je uoc­
ljivo da ove fragmente nije slikala ruka tipicno srpskog slikara«.164) 

Tu kompoziciju obila je pocetkom XVII stoljeca ekipa najboljeg 
srpskog slikara osmanskog perioda Georgija Mitrofanovica, koji 
je »kao pitomac i propagator ideje obnovljene Pecke patrijar·sije, 
mogao da uoCi njene zapadnjacke crte, zbog cega je smatrao da 
j e treba zamij eni ti«. 165

) 

Vojvoda Radoje Hra:bren je 1533/1534. godine obnovio crk­
vicu sv. Nikole u selu Trijebnju kod Stoca i potom je dao oslikati. 
Crkva postoji i danas, kao i njene slike koje su stradale od dugo· 
trajne vlage i nestrucnog popravljanja. >>Ktitorska freska razazna­
je se jos uvijek dobro. Ostale freske, pore'd veCih i manjih mrlja, 
plijesni i rastrosenosti, prilicno su zacadene. Slikar ovih fre·saka 
bio je vjerovatno neki domaCi majstor osrednjih kvaliteta«. 166) Voj­
voda Radoje Hrabren predstavljen je u >>ktitorijskoj kompoziciji u 
starom tradicionalnom aranzmanu, poput srpskih vladara. On, 
posredstvom sv. Nikole, predaje Hristu model svoje .za:duZibine ko­
ju je dbnovio. UgledajuCi se na daleke uzore srpskih vladara, voj­
vodu su sahranili u njegovoj zadul!bini uz noge Hrista i sv. Nikole 
u ktitorskoj kompoziciji sa sopstvenim portretom«.167) 

Kada su nastale trijebanjske freske i ko je njihov autor? 
One nisu mogle nastati neposredno poslije obnove crkve 1534. go­
dine. Zivopis je nastao tridesetih ili u krajnjoj liniji cetrdesetih 

160) Isti, isto, 61. 
J61) Div. Cane. 102., fol. 72', 5. VI 1510; up. Tad i c J., Grada, 39. 
162) Div. Cane. 102., fol. 72', 5. VI 1510. 
163) K a j m a k o v i c Z., Zidno slikarstvo, 62; Kod :E>urica nalazimo da 

su se ostaci tih fresaka vidjeli i u trecoj deceniji naseg vijeka. 
D uric J. V., Dubrovacka slikarska skola, 267. 

164) K a j m a k o vic Z., Zidno slikarstvo, 69-70; Is t i, Prenos mana· 
stira, 77-78. 

165) K a j m a k o vic Z.,Prenos manastira, 78. 
166) M a z ali c D., Slikarska umjetnost, 38. 
167) K ~ j m a k o vic Z., Zidno slikarstvo, 157. 
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godina XVI stoljeca.168) Autor fresaka ovog hrama ostao je dosad 
nepozna t .169) 

Crkva sv. Nikole s freskom je u »citavim Dubravama bil.a u 
vclikom postovanju tako da su sv . Nikolu i neki katolici iz Dubra­
va uzeli sebi za krsnu slavu, sto je ostalo sve do nedavno«.170) 

U crkvi manastira sv. Trojice kod Pljevalja ocuvao se zivo­
pis iz prve polovine XVI stoljeca. Freske su radene za igumana Vi­
sariona koji je naslikan na juznom zidu crkve i obiljezen je kao 
ktitor. Visarion ddi crkvu i podnosi je Hristu .171) 

Putopisac Katarino Zeno vidio je 1550. godine u manastiru 
Dobrunu kod Visegrada »krasnu staru sliku Bogorodice, a sva 
crkva slikana je vodenom bojom; to je mjesto velike poboznosti i 
krasne starine, a prica se tu o mnogih cudesih«. 172

) 

Francuz Lefevr u svom putopisu iz 1611. godine daj e podat­
ke o manastiru Milesevu i istice da »sve ·sto je u unutrasnjosti nji­
hove crkve u dosta dobrom je redu i sve zivopisno 0 0 .«.173) 

v 
Iz osmanskog vremena sacuvala su se i djela zlatarstva, um­

jetnickog veza i intarzije. Obnovljene srpske crkve zahtijevale su 
neophodne predmete za bogosluzenje - kadionice, putire, epitra­
hilje i dr., te su iz te potrebe i nastajale radionice gdje se sve to 
izradi valo. 174) 

Neki medu vezenim epitrahiljima, aerima, plastanicama i 
narukvicama XVI i XVII stoljeca pripadaju ruskim i moldavskim 
radionicama, ali ponajveCi dio su ostvarenja nasih vezilaca. »Koli­
ko je sredinom XVI veka bilo mnogo raskosno ukrasenog veza 
najbolji je znak sto Katarino Zen medu raznim dragocenostima Mi­
leseve istice posebno svestenicku odecu sa zlatnim i srebrenim zi­
cama«.'7s) 

VI 
U valu osmanskih osvajanja uniSten je, medu ostalim, i naj­

veCi clio intelektualnih snaga naseg srednjeg vijeka, tako da je na 

168 I s t i, is to, 158. 
169) M a z ali c D., Slikarska umjetnost, 38. 
170) V ego M., Kulturni kamkter, 329. 
171 ) Stano j e vic St., Narodna enciklopedija IV, 614; Enciklopedija 

Jugoslavije 3, Izdanje i naklada lekisikografskog zavoda FNRJ, Zagreb 1958, 
404 (Enciklopedija J ugoslavije 3). 

172) Mat k o vic P., Putovanja, Rad JAZU, Knjiga 62, 59. 
173) Sa m a r d z i c R., B eograd i Srbija, 158. 
174) Petko vic S., Zidno slikarstvo na podrucju Pecke patrijarsije 

1557-1614, Novi Sad 1965, 40 (Petkovic S., Zidno slikarstvo). 
' 75) Petko vic S., Zidno slikarstvo, 40-41; » ... et molti paramenti 

d'oro et d'argento ... «. Mat k o v i c P., Dva talijanska putopisa po balkan­
skom poluotoku iz XV I vijeka. Putopis Catarina Zena iz 1550. god. Bezimeni 
putopis oko god. 1560, Starine Jugoslavenske akademijc znanosti i umjetno­
sti, Knjiga X, Zagreb 1878, 207. 
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historijskoj pozornici ostao samo nepismen narod, s nesto sveste­
nika, koji su bili jedva pismeniji od njega. Kako je organizacija 
srpske pravoslavne crkve bila slaba, to je i njeno svestenstvo bilo 
na niskom stepenu kulture. Citati i pisati malo ih je znalo. Ova 
naprijed receno smo nekako mehanicki preuzimali ponajvise iz 
putopisne mletacko-njemacko~francuske literature u kojoj se pone­
kad s pretjerivanjem i s ironijom govori 0 nasem kulturnom ni­
vou, na relaciji da su srpski kaluderi tezaci - neznalice. Taj za­
padni svijet nije usao u dubinu manastirskog zivota, on mu je 
ostao stran. U tim stranim zabiljeskama nema pomena kaluderi­
ma: slikarima (zivopiscima, ikonopiscima), stamparima, knjigovez. 
cima, prepisivacima, vjestim poslanicima koji odlaze sultanu i rus­
kom caru i gospodarima vlaskim i ~oldavskim, monasima trgov­
cima koji trguju sa Dubrovnikom itd. Onda bi se moglo shvatiti da 
kod srpskog naroda i njegove crkve u Bosni i Hercegovini nije vla­
dala potpuna duhovna tmina i opsta zapustenost. Ponekad su i hi­
storicari nekriticki preuzimajuCi podatke i sami stvarali taj mrak 
pri poimanju onovremene stvarnosti. 

SUMMARY 

THE CULTURAL MISSION OF THE SERBIA N ORTHODOX 
CHURCH IN BOSNIA AND HERZEGOVINA 1463-1557 

With the wave of the Osmanli conquests the majority of 
intellectual ,forces of our Middle A~e was destroyed. Only illi 
common people with a handful ot clergymen, who were just 
rely more literate than them, remained on the historical scene. 
ce ~he structure of the Serbian Orthodox Church was weak, its 
clergy had a low level of culture. Only a few knew how to read 
and write. Such statements as those given above were 
automatically received, mostly from the travel-records of Veneti 
German and French origin. In these records the level of cul 
of Serbian monks was treated with exaggeration and irony, 
Serbian monks were depicted as peasants and ignorant p 
These records did not even mention the monks who had been 
ters (who painted icons and portraits), printers, bookbinders, 
copysts, skillful emissaries (who went in missions to the Su 
Russian Tsar, Walachian and Moldavian princes); merchants 
traded with Dubrovnik Republic etc. Those western people did 
try to penetrate more into the life of monasteries. If they did, 
would have realized that there had not been a total spiritual 
kness and backwardness among Serbian people and its 
Bosnia and Herzegovina. Sometimes even our historians 
ted themselves to this notion of darkness when they accepted 
se records in an uncritical way in the process of understanding 
former reality. 
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UDK 329.17 (091) (497.15) »1918/1919c 

Nusret Sehic 

POCECI FORMIRANJA GRADANSKIH POLITICKIH STRANAKA 
U BOSNI I HERCEGOVINI NAKON STVARANJA 

KRAUEVINE SHS (1918 - 1919) 

U toku prvog svjetskog rata u Bosni i Hercegov.ini zamro 
je stmnatki zivot. To se u prv1m godinama rata mooe konstato­
vati za politi~ki Zivot u cjelini. Bosanski sabor se nije vise sas­
tajao poslije sarajevskog atentata i konacno je raspusten 1915. 
godine. Tek potraj prvog ·svjetskog .rata primjetna su odredena 
politioka gihanja, jer je pod uticajem revolucije u Rusiji 1917. go­
dine doslo do .izvjesnog popus.tanja u reZimu Monarhije. Politicka 
aktivnost .se manifes·tuje kroz istupe i akcije pojedinih ista•knutih 
potiticlcih liooosti B1H u :rjesavanju jugoslovenskog pitanja i u 
radu na ujedinjenju. U toikru te aktivnos.ti doslo je do izvjesnog 
prlblizavalllja .izmedu h.rvatske i ·srpske inteligencije. Medu musli­
manskim .politicarima dsticu se oni koji su u to vrijeme za sarad­
nju sa MadaTima (ruo Muslimanske organizacije na celu sa S. 
Amautovieem), za autonomiju BiH ili za .njeno prisajedinjenje 
Hrvatsk.oj <(dr S. Basagic), dok su mladi muslimanski politicari, 
jos nedovoljno .poli!ti&i. afiormisani, jugoslovenski orijentisani. Oni 
ce se posebno angarovati u radu Narodnog vijeca SHS za Bosnu 
i Hercegovmu.1

) Ni pred ~raj .rata, a ni neposredno nakon njego-

I) 0 tome detaljnije: Dr H am d i j a K a p i d z i c, Austrougarska po­
litika u BiH o jugoslovenskom pitanju za vt"ijem prvog svjetskog rata; Poku­
saj ujedinjenja BiH sa Srbijom u novembru 1918, Radovi objavljeni u knji­
zi sabranih clanaka i rasprava pod naslovom Bosna i Hercegovina pod au­
strougarskom upravom. »Svjetlost« Sarajevo, 1968; Dr At if Pur iva t r a, 
Jugoslavenska muslimanska organizacija u politickom zivotu Kraljevine Sr­
ba, Hrvata i Slovenaca, »Svjetlost«, Sarajevo, drugo izdanje 1977. s. 18-22. 
Tom is I a v Is e k, Djelatnost Hrvatske seljacke stranke u Bosni i Her­
cegovini do zavol1enja diktature, »Svjetlost« Sarajevo 1981, str. 28-29. 
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vog zavrset·ka nije doslo do obnova predratnih gradanskih politic­
kih stranaka, niti do formiranja novih. Pojedinci, predstavnici po­
jedinih predratnih .politickih stranaka .i. grupa, zivo su se tada anga­
zovali u radu pdvremenih tOrgana vlasti •koji se formiraju u vidu 
na11odnih vijeca. Oni su u tim organima, prije svega kao ugledni 
i uticajn'i pojedinci iz gradanskih .rorugova, kao poznate javne Lie 
nosti iz predratn:og poHtiokog zivota, najzad kao i utkajni priv 
rednici ili predstavnici vjerskih organizaci.ja. Oni, prema tome, u 
te organe ne ulaze po kljucu stranacke pripadnosti i na nj.i.hov 
sastav u prvom redu utice nacionalno-.konfes.ionalni faktor. S obzi. 
rom na tadasnje politiOke odnose i prilike, u tim organima Sr.bi 
su, ipak, ci..nili veCinu. 

U .kri·ticnim poratnim tdanima, 1kada su u dubini .druS.tva 
rasle zelje za ·temeljiotim .drustveno-ekonomskim i poUtickim pro­
mjenama, zadatak stvorenih pr.ivremenih organa vlasti bio je u 
prvom redu da se smjena jedne vlasti drugom izvrS:i S.to bezbo1nije 
i .time ocuva gradanski poredak i osigura burioaski drustven.i. sis· 
tern. Okolnosti su stoga nalagale da se tada u redoV:ima gradans.kih 
.krugova prevazidu ranije stranaCko-poli•ticke nes.uglasice i ostvari 
politicka solidaxnos1: gradanSik.i.h pohtiokih snaga. Ona je do5la 
prvenstveno do izraZaja u odnosu prema socijalistima 1 radni6lro.rn 
pok·retu ~oji se .tada za njih pojavljuje J.cao opasnost za .postojecj 
drustveni sistem?) 

Slom Austr·o-Ugars.ke i p110glasenje Kraljevi..ne SHS 1. de­
cembra 1918. godine stvorilo je nove .politicke okolnosti i moguc­
nosti politiokog organizovanja i djelovanja. Na pomolu je bi1o s.tra 
nacko"Politicko organizovanje na novoj siroj osnovi i otvorila s~ 
sansa novim mladim ljudima za poUticku afirmaciju. Medutim, 
proces politickog grupisanja i stranackog organi:wvanja morao je 
proCi svoju pripremnu fazu. Nije se u pocetku tog .novog periodn 
zapaZalo neko posebno nestrpljenje medu ranijim istaknutim lie· 
nostima politiokog zivota ·da obnove rad svojih predrart:nih politic­
kill stranaka i politickih grupa. ViSe se moglo govoriti o tome da 
su oni zauzeli stav iScek.i.vanja i ispitivanja tadasnjih okolnosti i 
da njihovo ddanje odaje oprez i nedovoljnu sigurnost. To se u 
prvom redu odnosilo na politicke ljude iz redova Hrvata i Musli­
mana. Neki politicari dali su na znanje da se povlace iz politiokotJ 
zivota, kao sto je slucaj sa grupom Muslimana bivsih clanova Bo­
sanskog sabora. Neki Sill se povukli jednostavno stoga jer su se 
suviSe kompromitovali saradnjom s rezimom austrougarske uprave 
naroCito u toku prvog svjetskog rata. 

Politicko okupljanje i pregrupisavanje gradanskih politiokih 
snaga nakon pmglasenja Kraljevine SHS 1. decembra 1918 . .gocline, 

2) Sire o tome: Dr Nus ret S e hi c, Narodno vijece SHS za Bos­
nu i Hercegovinu i njegova djelatnost nakon sloma Austro-Ugarske (no­

vembar-decembar 1918), Prilozi Instituta za istoriju Sarajevo, br. 19, god. 
XX, Sarajevo 1982. 
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koje je prethodHo stvaranju politiokih stranaka, vrsilo se .pod 
snamim uticajem tadasnjih dogadaja, u prv<>m redu agrarnih ne· 
mi,ra na selu, akcija pojedinih srpskih politiok.ih cinilaca na ostva­
renju ujedinjenja BiH sa Srbijom i mjera tk!oje su bile usmjea-enc 
na izgradnju aparata vlast:i nove drlave. Politicko okupljanje vrsilo 
se najcesce oko pojedinih listova najrazliCitije politicke orijenta­
cije, zatim ~dko pojec:linih licnosti iz predasnjeg politiokog Zivota. 
Poli.ticko konstinu.i,sanje DJOv1h stranaOkih formacija proteglo 6e 
kll"oz cijelu 1919. godinu i pmduZilo se i u toku 1920. godine. U 
toku tog procesa dosle su do i'Zra.Zaja naj.razlicitija politicka smu­
janja ~ tendencije u politiokom zivotu Bosne i Hercegovine, od 
OIIlih •krajnje integralist:ioki or.ijentisanih, do onih ekstremno na­
cionalisticki!h. Na taj naCin manifest·ovala su se razlicita poLi·tiOka 
strujanja i politiOke tendencije lmje su, u vecoj ili manjoj mjeri, 
dosle do izra.Zaja na tlu cijele zemlje. Na politicku pozornicu vrati­
li su se u znatnom broju ljudi po1iticki eksponirani u predratnorn 
periodu i .to nije ulivalo garancije da ce se u politicki zivot Bill 
unijeti novi duh. Pojavili su se i neki nov:i !judi .J.mji ce uCi u 
igru politiokog Zivota bez pretenzija da budu akteri dublj:ih i ra­
di.kalnijoih prqnjena u drustveno-politickim odnosima. 

Od samog pocet:ka Zi.v;ota Kraljevine SHS politicko okup 
ljanje nosi nac1ona1no-vjersaw obiljdje i u tom pogledu ono ci.ni 
kontiJnuitet sa predhodnim per1odom, kada je Bosna i Hercegov.in:t 
bila pod austr<>ugarsk1om upravom. Bilo je, doduse, pokusaja u 
isto v:rijeme da se politicko okupljanje vdi na silroj jugosloven­
slmj osnovi i da obuhvati u jednu organizaciju pripadnike svih 
naoiona1nosti u Bosni i Hercegov:i>ni. Taj pokusaj potekao je od 
jednog broja gradanske inteligencije, uglav:nom iz l!'edova Srba, i 
on datira jos od oktobra 1918. godi.ne, s ciljem ,da se stvori jugo­
slovenski strana6ki b1o!k sa devizom: »jedna jedinstvena d:rzava, 
jedna atad2Jbina, jedno drustvo, jedan dnustveni moral i jedno osje­
ca!llje drlavne svijesti«.3) U svom politiCkom proglasu od 31. okto­
bra 1918. godine ova politicka grupa, koja se <>gla.sila 'kao raditk!al­
no-demdkratski naprednjaci (skraceno Radena), i7Alo.si sljedeeu te­
zu: »Nema zasebnih .interesa hrvatskih osim srpskih, ni srpskih 
osim hrvatskih i slovensk.ih«. Politicka platforma ove poli.tioke gru­
pe pociva na shvatanju o jedinstvu Srba, Hrvata i Slovenaca, posto 
sarno ono moze >Yosigu~ati zivljenje, zajamciti nasu slobodu i raz­
v.itak u svakorn pravcu«.4) Zbog toga se Radena pojavljuje kao 
veliki ,pnotivnilk »plemenske individua1nosti«. Ona je osporavala 

3) Slovenski jug, Organ Radikalno-demokratskih naprednjaka, Sara­
jevo, br. 1, god. I od 3. decembra 1918; Dr Dragoslav Jankovic, Dru­
stveni i politicki odnosi u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca uoci stvara­
nja Socijalisticke radnicke partije Jugoslavije; Istorija XX veka, Zbornik ra­
dova I, Beograd 1959, str. 108-109. 

4) Isto. 
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mo,gucnost omedivanja jednog plemena od ostalih 1kao povjesno 
izgradenu drustvenu indiviooalalost. Dozvoljavala je da samo Slo­
venci mogu predstavljati viSi .tip »jugoslovenskog naroda«.5) 

Radena se eksponi.rala kao protivniik lokalnih, odnosno po­
krajinsk.ih vlada koje su u ovo vrijeme imale S.ka ovlascenja. U 
duhu ideja o navodnom i drZavnom jedinstvu ona je bila go.rljivi 
zagovorrnk duhovnog i ·kulturnog jedinstva. Protivnik je bila zaseb­
nih 'kulturnih .institucija, srpsk.ih, hrvaotskih i slovenackih. T·raZ.ila 
je, ta!k·ode, jedirrlsotven s~olsk.i sistem, jer je u tome vidjela siguran 
Cinilac u stvaranjru duhQIVnog jedinstva naroda. Kategorican je bio 
njen •sof:av da se skolstvo ne srrrije .prepustiti u kompetenciju »pro­
vincija1nim vladama«, jer se to smatralo opstom dr.Zavnom stva.ri 
koju treba pov}er1ti jednom centra1nom zajednickom organu u 
zemlj'i.6

) 

Radena je ()klllpljala uzak kcr'ug ljudi iz redova gradanske 
wnteligencije, ko ji su u bol"bi za irdeju narodnog jedinstva u poeet­
!ku poseban .znacaj ·davali kultumim Ciniocima. Ali, kako je ideja 
ujedinjenja ru to vrijeme dobivala sve viSe politick.i karakter, na­
glasavao se politi6ki znacaj nad kulturnim. Ova polit>i.cka g.rupa 
nije prerasla u politicku stranku, ::iako je imala ambiciju da .;e 
pretvori u politicld pokret. I u samim njenim redovima bilo je 
protiv.nika •takvim nastojanjima. Svoj neuspjeh da .okupi silri lkrug 
pristalica vodstv·o Radene je pokusalo objasniti u prvom Tedu li­
me da se bosanski oovjek »ispoljava« u sredini konfesionalne pod­
jelj.enosti, naciona}m.og eJkskluzivizma i zobog •toga nije spreman da 
svoje lokalne »pr.ednosti« podredi opstim interesima. lsticalo se, 
talkode, rda u Bosni »illi za nacionalnog vorenja i nacionalizovanja u 
visem stilu, nije nikada Cista jugoslovenska ideologija zahvatila 
korena«. Bos.na i Hercegovina, prema r.ijecima jednog od vodecih 
lienosti Radene, » ... !pOstala je tipicno popriSte medusobnih trve­
nja, mtolerantnosti, sitne i jetke mrZn.je koja se, upornim anta­
gonizmirna preno.sUla s ·kolena na koleno«. I dalje na istom mjestu: 
»U Bosni ce se uvek mnogo vise na6i Velilko-Srba i Veliko-Hrvata 
nego izgradenih Jugoslovena«.7) 

U decembru 1918. godine Radena se ujedinila sa politickom 
grupom oko predratnog lista »Otadibina«, koju je predvodio dr 
Zivko NjeZJic. S jedne strane, to je .doprinijelo njenom politi6kom 
macaju, ali je .izazvalo unutraSn.je .diferenciranje, jer su njene 
redove napustili S . Kaludercic, Jovo SoSic i Ljubo Mijatovic, .koJi 
su bili medu pokretacima ove politioke grope. O.ni nisu prihvatili 
fuziju sa grupom oko »Otadzbine«. Tada Radena usvaja novi na­
crt rsvrog politi&og .programa tkoji je :imao za podlogu revidirani 

S) Isto, br. 4, god. I, od 10. decembra 1918. 
6) Isto, br. 6, god. I, od 14. decembra 1918. 
7) Isto, br. 17, god. I, od 17. decembra 1918. 
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polltiak.i program gru.pe »Otadzbina« .8) U ovom programu trafi se 
jedinstvena d.rlava Srba, H'I"Vata i Slovenaca, bez pokrajinskih 
autonomija ali sa sirokom samoupravom u opCinama i okruzima. 
U zemlji treba da bude uspostavljen us.tavno-parlamentarni si.stem, 
monarhijski oblik vladavine na celu sa dinastijom Karadordevica. 
Ust•avom treba garantovati vjersku ravnopravnost i nezavisnu po­
ziciju vjere od driave i njenih 01rgana. Prosvjetni i skolski sistem 
treba da je jedinstven za cijelu zemlju. To, takode, vaZi i za sudsko 
zakonodavstvo. Nizom odredbi koje tretiraju pitanja iz socijalne 
i privredne politLke normill"aju se drustveno-ekornomski odnos;i. u 
zemlji: ,tfafi se uk1danje kmets'kih odnosa .i. ogranicavanja privatne 
svojine; Radena je protiv »socijalizovanja zemljiSnog posjeda« 
zbog postoj.anja »jake ind;i.viduallstiCke svijesoti naseg naroda«; priv­
redna dobra koja slufe Javnim interesima treba da postanu javno 
vlasniStvo; u zemlji .treba zavesti pro:gresivan poreski sistem na 
zemlju, imetak, dohodak, ba.Stinu; oeuvati mali posjed; ukinuti sve 
monopole i p.rivilegije u sferi p.dvrede i financija.9

) 

Bilo je prigovora u javnosti da je Radena, ujedinjujuCi se 
grupom »Otadibi.na«, izdala i.d.eju narodnog jedinstva. Od strane 
Radene na tto se odgovaralo tvrdnjom da je grupa »Otadzbina« 
jos prije l!'ata akceptirala na.Celo o jedinstvu Srba i Hrvata, koJi 
cine jedan narod sa dva imena. U pogledu Muslimana »Otadzbina« 
je zast'l.llpala stav da su oni anacionalan elemenat koji treba nacio­
nalizova.ti u .smislu hrvatstva ili srpstva, kako bi se time izbjeglf> 
nesuglasice :izmedu Srba i Hrvata. Prema nekim napisima u »Slo­
vens•kom Jugu« i•s-pada da su radikalno demokratski naprednjaci 
prihvatHi pomenutJo gledi.Ste o Muslimanima, proskujuCi ga shva­
tanjem da Musldrnani zbog toga sto nemaju nacionalne svijesti ne 
mogu ni UCeStVOVati U »Zajednickom delu« - polaganju temelja 
Jugoslavije.10

) Zanimlji'VO je da je jedna grupa uglednih Muslimana 
pristalica Radene (medu njima Murat Saric, Mahmut Mehmedba· 
Sic, Sulejman Ale&ovic, Sukrija Kurtovic, Hidajet Kulenovic, Ha­
san Rebac, Hasan HodZic, Muhamed Z. Basagic, Dervis Tafo i Asim 
Ugljen) b1la protiv separatistickih srpskih iii hrvatskih temji ispu­
ljenih meoo Muslimanima, kvalifikujuCi ih kao stetne i kao anahro­
nizam, a <la je prihvatiJa princip s.tvaranja »jedi.nstvene nacionalnc 
i lkulturne cjel.ine jugoslovenske«. Oni su izradili program za rad 
medu Muslimanima i utvrdHi u njemu neke posebne zahtjeve, kao 
sto su, na primjer, obaveza da muslimanska muska i zenska djeca 
pohadaju ~kole, ,tJrafili uki.d.anje mekteba ibtidaija, zat>im uki.danje 
medresa i umjesto njih osnivanje modernih srednjih skola za obra-

8) Srpska zora, Nezavisni list srpske demokratije, br. 40, god. II, od 2. 
februara 1919. godine; dr Bran isla v G l igor i j e vic, Demokratska 
stranka i politicki odnosi u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca, Beograd, 
1970, str. 37. 

9) Slovenski jug, br. 29, god. II, od 8. februara 1919. 
tO) Isto, br. 17, god. II, od 11. januara 1919. 
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zova:nje imama, zatim osillivanje jedne v1se muslima:ns:ke vjerske 
skole, posebno ili u sastavu nekih od nasih runiverziteta i najzad 
uvodenje vjerskih udzbenika na srpskom i.li hrva.tskom jezi.ku stam­
panih Cia'.ililoom illi la.tinicom.U) 

Raclika.lno.,demokratski naprednjaci, ujedinjeni sa politi6kom 
skupino.m »Ota.dzbina«, obrazovaU su svoj Glavni odboli' (u sastavu: 
dr Zivko NjeZic, dr Jovan Zubovic, dr Pavo Mdotrovic, dr Greg0.1· 
Cremosni,k, dr fra Augustin CiCic, Milan Budimir, Bo~rivoje Jevtic, 
Viktor Rubcic, Milan Bo.Zic i dr MomCilo VuCiceviC) i saglasili se 
da Radenin list »Slovenski jug« bude glasilo ove politicke skupi­
neY) U -redov.ima Radena izgradivano je stanoviSte da sru njeni 
zadaoi siri nego sto moze biti zadatak jedne politi6ke s,tranke, jer 
ono treba da .izgraduje '})Oseba:n nacionalni tip ljudi. U tom .smislru 
treba organ,iwvati rad unutar po1edinih sekcija. Nije jasno sta se 
hilo iza ideje o posebno.m nadona1nom tipu. Svoju organizadju 
Radena treba da s:iri postepeno, na podrucje cijele zemlje. Posto­
jala je, prema jednom podatku, itnicijativa da se aktivnost Radena 
prosiri i rra podrucje Dalmacije. Ta:kvoj akoiji stajali su na celu 
Prvislav Gri.sogno, dr Mi..nko Deja!llovic, Grga Novak .i drY) 

Radena je imala ambioiju da bude inicijatoc i nosilac bo.Iibe 
za oZivotvorenje ideje o narodnom jedinstvu Srba, Hrvata i Slove­
naca. To je Qlla smatrrala kao dugo:nocan zadatak koji se moze 0\5-

tvafi.ti asimiladjom »svih kulturnih elemenata« u nasem narodru. 
Zato se ona zalagala za stapanje svih kulturnih insti1ucija Sr-ba, 
Hrvata d Slovenaca u jedntu jedinstvenu jugoslovensku instituoiju. 
U suprotnom, zaiddavanjem posebnih kulturnih institucija Srba. 
Hrvata i Slovenaca ideja 0 narodnom jedinstvu OSttala bi cis·ta fik­
cijoa.14) Radena za ovakav svoj p:nogram, kruko smo vee koostato: 
vali, nije nasla brojnije pristalice na tlu Bosne i Hercegovine. Nlisru, 
takode, zabiljezene ni njene znacajnije akcije ru tom pravcu. U dob­
roj mjeri ·se ostalo u sferi teOii'etizira:nja i na predavackoj ·djelat­
nosti, pri cemu nije d.·zrazavana ni identicnost pogleda u sops.tvc­
nim :redovima. Ona se .nije definisala kao po!Lticka s·tranka i u tom 
pogledu vladala je zbrlm. S jedne st:rane, isticalo se da je ona isto­
vremeno i struena organizacija ciji je zadatak da podize »narodnu 
kulturu« i staleska o~rganizacija s ciljem da uspostavlja »hannoniju 
interesa.15) Ocigledno da je u :redovima pristalica Radena dolazio 
do izrazaja intelektualizam takve vrste koji je bio smet~ja da se 
od ove organizacije ucini efi.kasam. politicki insttrumoot Jwji bi sa 

II) Jsto, br. 27, god. II, od 4. februara 1919. 
12) Jsto, br.14, god. I, decembra 1918; Branislav Gligorijevic, 

navedeno dj . str. 37. 
13) I sto, br. 53, god. II, od 12. aprila 1919. 
14) Jsto, br. 19 god. II, od 16. januara 191g. 
IS) Isto, br. 28, god. II, od 6. februara 1919. Iz nacrta programa Radi· 

kalno-demokratskih naprednjaka. 
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w~e rea:lizma pris.tupio sprovo.denju u Zivot svog po1i.tickog pro­
grama. Ova tp<>litiOka Sl:kiupina najiZad ce zav.rsiti taka sto ce pri· 
suupiti Pdbieevieevoj JugoslovensJcoj demohatskoj strand. To je 
bilo donekle i razumljivo, jer se radilo o identicnosti pogleda Ra­
dene i Sv. Pr.ihicevica u sferi pol1tiCke ideologije. Unitarits•tioloo 
-centra1i.stic'ki •mncept u .pogledu na uredenje d.riave bio je alfa i 
omega li za jednu .i za drugu s tram.u. Radena je na osnivackoj kon­
ferendji Jugos•lovens'ke demokrats:ke stranke, koja je odrlana u 
Sarajevu 16. feb:ruara 1919. go.dine, jos zadrlala woju poliJtioku 
mdividiualinost, pa su iz njenih redova izabrani delegati za Pr.ivre­
meno predstavnistvo •U zemlji (Ziwco Nje~ic, Simo Erakovic, Miliaj­
Lo Bla.gojevic, Stan~kio Pavicic, Maksim Durkiov.iC i Vaso Glusic) 
ali je bi1o samo pitanje dana kada ce se ona potpuno stopi•ti sa 
Jugoslovenskom demokratskom strankom.16

) N.ije s·toga nikoga iz­
nenadilo kada je Radena na svom plenarnom sastanku odrlanom 
13. apr-illa 1919. godine danijela zakljuca:k da prestaje da postoji 
kao zasebna poli.tiCka skupima i da svi njeni clanovi »Ukoliko se 
b<we prakti6nJOm politiJkom« s1Jupaju u Jugoslovens'ku demokrat .. 
sku ·stranku. Bilo je, takode, Zaikljuceno da ce Radena ocuvart:i SVO• 

ju ·lrnlturnu .i socijal:nu Oll'ganizaoiju, koja nece biti vezana za po· 
Htialci rad Jugo.slovenske demokratske stranke.17

) Cinjenica je da 
se djelatnost Radena .na .tom plam.u ubrzo ugasila i o njoj vi~e nije 
bilo pomena. Ovaj podamk iJndkek.tno u:kazuje da je pristupanje 
Radene Jugoslovenskoj demoik:ratskoj strand bilo gotovo jed.nodus­
no. Zanimljlivo je s •tim u vez.i konstatovati da je sa.mo Jovan 
ZuboviC, tkioji je bio medu vodeCim licnostima Radene, ujedinjenje 
Radene sa Jugoslovenskom demO!ka'atsilrom .stra.nkom iskoristio kao 
razlog da napusti redove J ugoslavenStke demokratske s.tranke. J o­
vam. Zulbovic bio je jedno vrijeme .ured.nik »SlovenS~kog juga« l 
istiJcao se napi~Sima u kojim je formuli.sao ideoloske c.iljeve Rade 
ne. Iako je djelovao i .Zivio u BO'Sll1i i Hercegov.irrri, Zubovic je ne­
gativ.no s.udio .o Bo.sm.i i Hercegov.ini i .njenom i.storij.skom nasljedu 
[ mogucnostiJma da ·se u njoj propagilra jugo.slovenska .1deja. U jed­
nom svom javnom predavanju o p.roblemima sela i kmetskog pl­
tanja on je, poTed oSttalog, rekao kako » ... Ill avoj jugoslovenskoi 
mocvari, 1lroju zovu Bosna, a pogotovo kod ovog nesod1alnog men­
taHteta koji je -pod uticajem azijatskog Balkana« nU.Zno treba da 
se stvori jedna nadkonfesionalna i nadplemenska stranka.18

) Zubo­
vic Ce se iU javnom zivotu ponovno oglasiti t~ildesetih godina ti to 
u akciji Srpsko.g tkulturn.og kluba koja je dobi·la izrazilto politiOko 
obi.Ije.Zje, posto je predstavljala Teakdju na poznati sporazum Cvet­
kovic~Macek o stvaranju banov.ime Hrvatslke. 

16) Isto, br. 44, god. II, od 20. marta 1919; Branislav Gligorije­
v i c, nav. djelo, str. 51. 

17) Isto, br. 54, god. II od 15. aprila 1919. 
IB) Isto, br. 35, god. II, od 29. januara 1919. 
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Paralelno s a:ktivnos6u Radene, koja je bila pobornik ideje 
nanodnog jedi.nstva, u Sa:rajevu je pocela da djeluje i jedna eks­
tremna STpska nacionalisticka grupa okupljena oko lista. »SrpSika 
zora«. Ovaj list poeeo je izlaa:i.ti 6. :novembra 1918. godine, taan~ 
n:a dan ulaska s:rps!ke voj.stke u Sarajevo. Oko l.ista »S.rpska zo.ra«, 
koji je uredivao Dorde Cokorilo, pocela je da se obrazuje pohtiCka 
grupa •lroja je za svoj credo prihvatila krajnj~ srpski nacionalizam 
i koja je 'POStala ill BiH baj;raktar srpskog nac1ona1nog ek::sikhWLi 
vizma. »Srpska zora« .nije pisala o ujedinjenju nasih naroda u jed­
nu drlavu, vee o p.risajedinjenju pojedi.nih dijelova zemlje Kralje­
vini Srbijti. Ovaj Hst optuZivao je Na<rodno vijece SHS za Bosnu 
i Hercegovina da se oglusi1o o zahtjeve veCine stanovniStva Bill 
koje je traZilo ill toku decembra 1918. godine i pocetkorri januara 
1919. godime da se BiH p:rilsajedini Srbiji. Upravo ·svoje prustalice 
Oolkori1o je nalazio medu onim ljudima •koji su se najviSe eksponi­
rali u a!kciji nepos:redno poslije zavdenog rata na prisajedinjenJu 
BiH S11bi·ji. Ovaj list !l"aspaljd!Vao je srpski nadonalizam u BiH te­
zom da su Snbi i Srbij:a najzaslu.Zniji za stvaranje Kraljevine SHS 
i cia u skladu s ,ti,m S111bi .treba da imaju najvazniju ulogu u no­
voj drZavi. Ovakva •teza Q1aroCi1o se ma:nifestvovala na velikoj skup­
stim.i u Sarajev:u 27. januara 1919. godi.ne (na Da111 sv. Save) gcije 
je uraieno da »os1oboditeljska Srbi1ja vodi pl"Vitl rijec u nasoj no­
voj kuCi, .da ona uredi na5u zajednicku lweu, onaka kako je ure­
dila svoju, nasu milu osloboditteljsku Srbiju«.19

) UoCi odriava:nja 
pomenute skupstine D. Cokorilo obja_vio je proglas Srbima i Srp· 
killljama »bez razHke vjere«, u ·~ome istice da treba donijeti odluku 
>lda necemo biti zadovoljni •sve dotle .dok .svaki s·rp.ski grad, svako, 
s·11psko selo .ne budu bezuslovno sastavni d io nase· majke ,rnucenice 
Osloboditeljioe, herojske Srbije«. Milan Srskic, jedan od naj~sta: 
kJrnit1j:ih .supskih poJ.ilticaora ru BiH, govorio je na istoj skupsti.ni p 
tro:imeoom SII"pSikom narodu i o jugoslovenstvu kao »geografsikom« 
pojmu, upozoravajuCi prjsume cia » ... mi ne mozemo dozvoliti da 
smo mi Jugosloveni, a ne S11bi, Rrvati i Slovenci«'.20) 

Politicka grupa oko »SrpSke wre« odbacivala je :ideju jugo­
s1ovenstva i samo ime Jugoslavija, jer, prema njenoni miSljenju, 
ro ugrozava snpstvo i ulogu Srbije •kao presu!dnog cini~a u novoj 
drlavi. Na udaru ekstremnih srpskih nacionalista karkav je bio 
Cokorilo i njegov·i sljedbenici nasla se, razttmljivo i Radeila, j~. 
je ona ·»zataji•vala« svoje srpstVIO i zamjenJivala ga nekakvim >>ju­
goslo:venstvom«. »Srbin se cnije borio, pisala je »Srps·ka zoora«, z~ 
to da se prekrsti u Jugoslovena«. A kada Radena na tome insistira, 
onda ona, prema istom miSljenju » .. . samo pomaze .rehabilitaciji 
cmo-zutog rezima« Y) Na . slican naoin pi.sali su o jugoslovenstv:u i 

·• 19) Srpska wra, br. 38, god. II, od 29. januara 1919. . . 
20) Jugoslavija, glasilo Hrvata za politiku i gospbdarstvo, br. ·23,' god: 

II, od 29. sijecnja 1919., br. 35. god. II, od. 31. sijecnja 1919. · . . · ·-
21) Srpska zora, br. 34, god. II, od 22 .. januara .1919. _ . ... ,', . . 
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neki drugi Hstovi ekstremne naci!onalisticke orrijentacije, kao ~to 
je ·»Ballkan« lkoji je .i.zlazio u Beogradu, zatim glasila pojedinih 
5il1Pskih ekstremll!ih nacionalistickih organizacija. I om su naziv 
»Jugoslavija« i pojam »jugoslovenstvo« kvalif.1kovali kao austrijski 
import, kao ne~to sto je 'l..llsmjereno protiv Srba, kao atak .na srp­
sJro ime .i na srps~ru tradiciju. 

Stvaranje Jiugoslovenske demokratske stranke nije bilo dobra 
primljeno u redovima ekstremnih srpskih nacionalista. Iwstalo je 
i ucesce g:rupe oko »SnpSilre zore« na osnivackoj skup~Hni ove 
strail.(ke. Njeni predstaWlici ni•su dodu~e ni pozvani na nju. Osni­
vanje Jug:os1ovenske demoklratske stranke bio je neposredan povod 
da .se politicka grll!pa oko »Srpske zore« proglasi politickom SJtran­
!kom pod .nazivom SI'pska strantka. Svoje odbijanje da podrzi Ju­
goslovens'ku demokcr-atsku stranku Cokorilova politicka stranka 
obja:Snjava1a je, pored ostalog, i time da u Pribicevicevoj strand 
niiSu zastupljene ~Srpske stranke iz Srbije, Crne Gore i Vojvodine. 
Uz to, Srbi .nemaju svoje nacionalne straruke u Bosni i Hercego­
vilni i Hrvatskoj. To hi, prema tome, trebalo da bude Srpska stran­
ka. Odkorilova Srpska s~anka imala je ambiciju da sudjeluje »U 
P.Olaga.nju •temelja nove drlave« i da preko svojih predstawlik.:~ 
ucestv.uje u P,riwemenom narodnom predstavnistvu. Cokorilo jc 
istalkao da ce njegova stranka » ... osigurati zdrav razVItak osobi­
na l.i. sposohnosti SJ:1Pslmg namda, Jwje mu i neprijatelji visoko 
cijene«.22) 

P.retvaranje politicke grope oko llsta »Srpska zora« u stra­
naC!ku organizaciju izazvalo je diferenciranje medu dotadasnjim 
njenim pl'i1stalicama i .napustanje njenih •redova. Jedna grupa oko 
lista »Srpska zora«, medu njima, J. Vukanovic, M. Rupic, J. Pesut, 
D: Vasiljevic, N. Pijulkovic, D. Ma.ndrapa, J. Nik.olinovic, S. Bogda­
noV!ic, S. Umicevic i Stjepo Kobasica dali su u javnosti izjavu u 
IJrojoj, izmedu ostalog, navode ». . . da za sada, obzkom na spo­
lja5ni .polozaj na~e mlade drlave i na rrad nekih domacih natrai­
njaokih elemenata, .nije oportuno ni korisno organizovanje kakve 
zasebne SITpske naoionalne stranke dok se stranke u Srbiji i Voi­
vodmi ne opredele«. Potpisnlici pomenute izjave izrazili su svoju 
sprernnost da saraduju sa akcionim odborom Demokratske stran­
ke na bazi pr-01gra:ma »buduce jedinstvene Demokratsk.e stranke 
Sr-ba, Hrvata i Slovenaca« .23) 

l·ako je u svom nas:tupu hila veoma glasna i krajnje netole· 
rantilla, Oollrori1ova politicka ~S~tlranka hila je mala organizacija sa 
zanemarlj.ivlim broj·em svojih pristalica medu bosanskohercegovac­
kim S11bima, looji su se jednim dijelom opredjelili za Jugoslovensku 

, 22) Isto, br. 49, god. II, od 18. februara 1919. 
·. 23) Jugoslavenski list. Nezavisni hrvatski dnevnik, br. 44., god. II, od 

22. veljace 1919; Bran isla v G l igor i j e vic, nav. djelo, str. 53, 54. 

149 



Nusret Sehic: Poceci formiranja gradanskih politickih stranaka ... 
Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. 141-182 

demoklratsku strantku, a nesto kasnije .u znatno vecem broju, za 
Radi'kalnu .stranllm .i Savez tezaka. Osiprunje red01va u C:o:korilovoj 
stu:anci uoim.Ji..lo je, izgleda, ovu stranku jos agresivnijom i netole. 
rantnijom i njene pdstalice ot1kr.iva1le ·su 5e sada jos viSe 1kao za­
grizeni i nepomiT1.i.i'Vii naciJona1iscti. Od onog 1trenut!ka -kada se gmpa 
oko »SJ:wske ZJore« lmnstituisala kao pollit>iOka stJranka od tada je 
u zaglavlju njenog glasila istruk.nUita dev.iza: »Svi Srbi Srbiji, ~bija 
svima Srbima«. U skladu sa takvom parolom »Srpska zora« je 
tra2lila » ... da .se svJ raskomadruni delo.vi zdravog i zivog organiz 
rna Sl1Pskog Naroda srp:oje ujedno. Potrebno je da se svi de1ovi 
kroje Srpslki Narod dbita.va ;wjedim.e i s•tVOJre svoj:u nacionalnu s,rp. 
sku ·drzavu. P.otrebno je da se srpsJ.<a zastava koja je degradkana 
na 'p:trov.incija1nu' raz·vide lkao SillPSika ddavna za.stava«. Otvoreno 
se i<s.tica1o i:slkljiu6vo p~ravo S'I'ibije na Bosnu i Hercegovinu, pa Sl! 

i>Slo d dalje i trazi·lo da S11bija kao pobjedruca u !l"ail:u » ... .ima da 
obuhvati i ISve Hirvate i sve Slovence pa ma.kar i ne bi1i sa ST~bima 
jedan. nao:-od«.24

) lallro 5e ovalkvim pisan.jem dLreiktno atakovalo na 
uspostavljeni drzavni sistem, ip.alk 0m'o nije pa:dalo pod udar cen­
zure, Srt:o nije iblio Slluca~ sa p<i'san.jem neilci.h ,d.r.ugih listova ik.oj.i su 
se nash u opozicionom odnosu prema tadasnjem Tezimu. To se, 
u p~om redu, odnnsi na glasHa muslimanstkih i hrvat.skih pol:­
tickih grupa. I pristalice radikala u BiH, s kojim je C:okorilo jedno 
vrij.eme iSao rutku pod ruku sada su do:sli pod udar ovih eksnre­
Imrih snpskih nacionahsta ,prvenstveno stoga S.to su razocarali sve 
one ilroji su gajiH nadu da 6e se radikali horitd za velilku Srbiju.25) 
Sada je ·»SI1Pska zorra« pilsala o rad.ikalima lkao izdajnicima Sll1pS· 

tva, lk:01ji ~su, primjenjujuCi Kdsku delklaraciju, ukinuli srrpsku za­
stavu, i1Jmjenfi.a:i. S•rpsikri grb. Zasluga je .rad~kala, pisao je isti Hst, 
sto je srpstvo nacionalno degradirano i sto se ugasilo u »jugoslo­
vens/k;o j anaoiooa1i « _26) 

Pisan.je »Smp.Ske zoce« nailariLo je na k.ri·tilku i osudu i nekih 
vodeCih SPpskih listova u &rbijli·. I ~radilkalska »Samouprava« je 
isticala da je ISmjesno traziti veliklll Srbiju .kada je stvorena Kr-alje­
vi.na SHS. ,I.stli list osuduje napade »Smpslke zore« na Hrvate, jer 
se na taJj nacin stvara »neprobojni zid« prema tom dijelu naseg 
naroda« .27

) U toj kritiai nije bio poS.teden ni sam Dorde Cokorilo 

24) Srpska zora, hr. 128, god. II, od 10. avgusta 1919, i hr. 265, god. II, 
od 6. januara 1920. 

25) Isto, hr. 142, god. II od 7. septemhra 1919; Po Cokorilu, veliku Sr­
hiju cine pored Srhije u koju je ukljucena Makedonija, BiH, Crna Gora, 
Boka Kotorska, Srijem, Banat, Backa, Baranja, sjeverna Dalmacija, Lika i 
Banovina. 

26) Isto, hr. 123, god. II, od 18. januara 1919. Clanak: Srpski nacionalisti 
i radikali. 

21) Samouprava, Glavni organ Radikalne stranke, Beograd, hr. 26:· od 8. 
fehruara 1919. Ovaj list i kasnije ce se osvrtati na politicku aktivnoost D. 
Cokorila i njegovih sljedhenika. Vidi Samouprava od 5. maja 1921. . . 
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kome su poricani moralno dostojanstvo i postene namjere da is­
tl.llpa u -ime s.rpstva i Srba, s obzilrom na to da je bio u sluzbi ra­
nijeg austrougarskog reZima, pa je bio jedno vrijeme i urednik. 
slmbenog glasli.ila Zemalj<sike v1ade za Bosnu i Hercegov<inu j pri­
mao njenu novcanu potporu.28

) D. Oolooirilo nije, ipak, bio bez odre­
dene po'drc~lre nekih u1li.cajni11ih krugova, jer je on .djelovao neome­
tan, siju6i nacionalrs·ticki otrov i unoseCi stalan nemir medu v:jer­
slci d naoionalrro podijeljeno stanovniStvo u BiH. On je predstav}jao 
lro~tin~tet one retrogra~_ne ~s~e. ~rada.nslk~ .1?olit1~~ iz p11os1o~t~ 
koJom Je trebalo zastrasiVatl pohtlcku opoziCIJU rezrmu. Cokonh 
ce se !pOjavljhrati uvijek onda kada se tadasnjem vladajucem re-
2limu oinlilo da treba nekoga prijetnjama, sumnjicenjima zastra.Siti 
i »dovesti .u red«. U rt:om svjetlu razumlj.ivi su pokusaji da se po­
jave Cokoliila i njegoVJog glasila »S:nps!ka ZOTa« opravda kao reak­
cija na pojavu opozicije reZimu ·i kao » ... zasluga zagrebackih 
separati•sta i njihove ,po1i·tike«, jer » ... part1kular1zam na ~ednoj 
strani, mora .da izaziva partikularizam na drugoj strani«. ) Co­
korHo se, medutim, jadao nad ugrozendm srpstvom upravo onda 
kalda je najmanje povoda bHo za to. 

* * 
* 

Vee je u analizi nastanika i djelamosti radi!kalno-demokrat­
Slklih naprednjaka (Radene) .reeeno da su na dnicijativu srpskih po­
liticara u HiH pokretane akcije .za stvaranje kl'Uipnih .politi6.k.ih 
stranaka i strana6lcih blokova. S!ibi uopste u ovo v:rijeme najvi&e 
rmose dina:rnizam u po1iticki ili·v:ot Bosne i Hercegovdne. Rijee je 
o ondm srps<kim ,politickim gmpama 1koje su se furmirale oko pre­
dmtnih listova »Narod«, »Srpska djec« i »Otadzbina«. Od njih 
potice i:D!iciljart:iva za o'driavanje sastanaka pol,itiokih .predstav.nika 
u BiH. Talklo je 31. decembra 1918. gadine sazvan jedan .takav 
sastanaik .na ·kome je .trebalo sondirati teren za stvaranje .stranac­
kog blO'ka, ikako bi se obezbijedi'lo ucesce bosan&kohercegovackih 
predstavruka u Priv.remenorn namdnom predsta'VlniStvu (Drzavno 
vijece). TII"ebalo je 111 tom cilju pripremiti >~narodnu kiOilferenciju·.< 
na rloojiOj hi se odredili predstavnici iz BiH u fuivremenom nrurod­
nom p.redstavn\ilstVIU. Bio je dzabran ·i odbor (u sastavu Stjepan 
Kukric, VasHj Grdic i Hamid Sv.rzo) koji je imao zadatak da se 
pr.1premi >~naT.odna lkonferenoija«. Taiko su ucesnici pomenutog sa­
stanika bild saglasrni o patrebi medusobne politiake ISa'!"adnje. Na­
javljena konferencija n'ije, medutim, odrZana. Pojedini ;pred:stav­
nid, ikao s~ J:e slucaj sa predstavnicima Muslimana, izrazd.Ii su 

28) Slovenski jug, br. 30, god. II, od 11. februara 1919. 
29) Srpska zora, br. 57, god. II, od 2. marta 1919. Clanak prenesen iz 

zagrebackog lista »Rijecu, nezvanicnog. organa Demokratske stranke. 
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Jni.s~jenje o ,potrehi stvara!ll.ja zasebnih .pollitick.i.h srrana!ka prema 
nacicmalnom ikrilteri~ju. Irucijatori ove aikcije su s've poznata imena 
iz ran1jeg ipii'ed:ramog pohtickog zivota: Danilo Dimovic, Vasillj 
Grdic, Zh11ko NjeZic, MH.an Srs!k'ic, Halid Rrasni'ca, Hamid Sv.rzo 
Sakilb Konkutt. Radena je na ovom sas·taniku bila zaJStupljena preJko 
Mila!ll.a Budiirnllira i Zivka Njezica.30

) Shvata!ll.je irzrazeno k.roz usta 
muslimamikog predstavni!J.<a na pomenutbm sasta:Illku za stvara!ll.je 
posebnih naci-ona.Lnih politi:akrih stJranaka u po'llpunosti ce prevag 
nl.lltli i ongaJilli~oiVanje .straJnackog zi'Vota u BiH iCi ce putem stvara 
nja . zas~bnih rpohlr1J.i0lcih stranaJka S!rba, HTVarta i Mushmana. To ce 
dati pecat stranacloo.po1irtiakarn zivotu 1U BiB iZJllledu dva rata. 

Stranaakom organizlovanj:u Srba prethodilo je odrlavam.je 
veHkih skupstina k!dje su se zawsavale ·donosenjem zaikljuca/ka, pa 
su one na taj na:Oin g.otovo dobHe obiHjdje pam.jskog sikupa. U 
tom pagledru su posebno .zm.aeajni S:kupov:i ru Banjoj Luci i Sara· 
jevu, 'koji ·su odrriani u toku jan1t1ara 1919. godine. Ove skup.§tine 
bile su otvorene za sve gradane, bez obzli..ra na naciona1nu ili vjer­
siru pripadnost, ali su na njima vecinu ucesntilka ci•Ilii1i Srbi, pa su 
orri zato dobili obi·ljezje po1iti0kog o!lmpljanja snpstkog dij~la bo­
sanSikohercegovaOkog stanoVIIlistva. Najglasni1i na njima bili su oni 
lroji sru se u tdku decembra 1918. i pocetkom 1919. godine anga­
zovali u politickoj akciji na ostvarenju prisajedinjenja BiH Srbiji. 
Ovrdje posebno treba nes1to vise .re6i o banjoJuakoj skupstini koja 
je o:drlana 23. januara 1919. godii.ne, na kojosj su bili zastupljeni i. 
predsttavnici bihackog okruga, pa je samim tim sJmpstina dobilo 
~egionalan znacaj. Org.aniza1tori ov:e p.oHticke alkoije ponu!kani su 
na odrlavanje skupstine tim sto, kako se doslovno kaze, postojeci 
politiakJi zivrot i naroeiJto tadasnja up.rava u B.iH nisu ·niSta dTILgo 
» ... nego nas•tavak stranog 'Sistema uspostavljeilJOg pod austrou­
garskom upravom«. s db:ziiTom na to, kao i ci:njeniou da poloiaj u 
pokrajini ;postaje iz dana 1t1 ,dan tezi, pok.renuta je pomenurta alk:cija 
s ci<ljem 1da se stvori politicka ongan'izacija i to na s1ijedecim prin­
ciipima: 1. Da se ddava organizltlje 111a nacelri.ma demokratske mo­
narhije na 6elu s cLinastijom Karado.rdeV'iea i na istim principima 
kao Klraljev.i.na S:rbija, »bez ikalwih politJiOlcih g.ranica i bez i:kakve 
plemenSke aurton.omije«. Zarto se tra~i.ola lilkvidacija postojeCih i no­
vostvorenih samostaLilli.h poik:lrajdntS'kih uprava. 2. U zemlji treba da 
bude >llSproveden plrincri.p .ravnapravnos1Ji svih tri.ju imena naseg 
naroda i jednaJkost .i!spoV'ijedanja svih •t·riju vjera«. Najzad se tra­
zilo na ov.aj sfkupsti.nri da se spnovede radika.Lno ciScenje drzavnog 
aparatta u svim nasim zem1j'ama lk!oje su thile pdd tbivsom austro­
ugarskom Ulpl'avom. Na haJnjoliU&oj sk,upSt:ini obrazovana je Na­
rodna .poLitlicka orga.ruizacija i iza:bran njen Pokrajiln:s!lci odb.or. U 
ovru poli'Hclm 'OIIlganizaoidu trebalo je akup.ilti sve, bez obzira na 

30) Jugoslavenski list, br. 2, god. II, od 3. sijecnja 1919. Bran is I a v 
G I igor i j e vic, nav. djeio, str. 377'"38 .. . 
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nao1onalnu i vjer.sknl 1pri!Padnost. To, medutim, nije prihvaceno, jer 
su na samoj 1sk.upstini preds.tavnici Musl!imana •i Hrvata, a taJkodc 
i l(ocieeva grrupa na celu .sa Kostom Majtkicem odbil·i da prihvate 
program novostvo11ene organizadje. Takvim .stavom Kosta Majkic 
·e zelio da svoj10j grtllP'i ostvari od.rjesene •rulke i da se ona even­
{ua1no kasnije p.Il~kljruci ·nelkoj srpS~koj stranci koja ce najbolje 
i~razHi ek.on:omske, poH-ticke i kulrurne po~rebe naroda. Pris>ta1icc: 
Radi·kalne stranke .na banj•oluakom ·skiupu .dosH ·su posebno do 
izrazaja i zato je biLo misljenja da je oV'om politickom akciljow 
u Bos. ·}Qrajin•i ollpoceo rad ma stvaranju Radi,kalne stranke u Bosni 
i Hercegovini.31

) 

I pomeilltlta sarajevska skupstlima, o.drzana 27. januara 1919. 
uodine organizovana je od sllra!l1e •istaknutih pristalica Radikalne 
~tranke u BiH i poLi•tiake grnpe oko 1ista »Sr.pska zora«. Ova s!kiup 
stina u Sarajevu .pmtekila je u slri:enom duhru kao i prethodna, ba­
njolucka. I na n}oj ·su dooeseni .go•tovo istovetni zakljucci u koji­
ma .je naglasak na stvaran~u centralistiCki organizovane ddave. 
Posto sru vlasti ~rasp.olagale podacima da su i prethodna, banjo 
Luoka s•kupstlilna, ika.o i sarajev:ska Sikupst.ina organizovane ·kao sa­
stavni ldio jedne S.itre akcije iz llcoje treba da i~raste pokret tkoji ce 
imati glavni zadatak da sprovede prisajedinjenje BiH Srbiji, one 
su razmatrale mogucnost da se »rsveoosavski« skup u Sarajevu za­
b,rani. Od •toga se najzad odrustalo, jer se organizato.I'ima sarajevs1ke 
s'J<.upstine llllkazalo na negativ.ne imphlkaci:je objavljuvanja odluke o 
pni•sajedinjenju BiH Srbiji. Ipak, time misu .izbjegnuti nacionalis­
t>iofui unt•onirani gov.ori .na ovoj sl'JUips.tini i zahtjevi da se s.prov.ede 
sllroga centraJ.izadja drr:lavne uprave ». . . direkrtnim :pripajanjem 
SPbiji«.32

) Bi!lo je ovom prii·Litkom javnih osuda jugoslovenskog rje­
senja u or.ganiwvanj.u i stvaranju ,drzave. Posebno su ekst•remni 
naoiona1is1li oko l•ista »Snpska zora« dop11i.rui•jeli da se na sarajev­
skoj ·s}Qupstini raS~piTuju sovinizam li naoionalno-vjers.ka netrpelj~­
vost. rPo nekim miSljenjima, na sarajevskoj s kupS:tini rodena jc: 
Radilka1na stranka u BiH, ali se rr•paik ovaj dogadaj treba ooijenirtli 
sarrno tkao vafna pripremna etapa u njenom stvararrju, koje ce 
usli.jedi•ti u .toku 1919. godi.ne. Ono sto je posebno vatno istaci jeste 
cinjenica .da •se na p.omenut1im skupstinama nije stvorio medu:stra· 
naolci blak tmUltar !koga bi se okupile pos·t:ojece pol1i·vicke g:nupe 
Srba, MusJd.mana i Hrvata u Bo.sni i Hercegovini. Naprotiv one su 
samo utrle rput p.olliltiak!om organizovanjiU Srba na iSikljucivo naoi:o­
nalnoj osnovi. To je, s tdruge strane, diorektno uticalo na ub~zarnju 
a:koiju Hrvata i Muslimana na stvaranjlll vJastitih politickih stra­
naka. Same vlasti su pretpostt:avljale da ce »OVO cisto separatJ.i.stic-

31) Jugoslavija, br. 19, god. II, od 24. sijecnja 1919, Slove11ski jug, br. 
24, god. II, od 28. januara 1919; B rani s 1 a v G 1 igor i j e vic, nav. djelo, 
str. 38. 

32) Branislav Gligorijevic, nav. djclo, str. 40 i 41; Jugoslavi­
ja, br. 15, god. II, od 20. sijecnja 1919. 
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kJo ;post'lllpatnJje Srba rpra·voslavne ¥jere« u tO'ku organizovanja »:sve 
tosav~e« sikiulps1line li·zazva1li negodovanje k.od Hrvata i Muslimana, 
a ·nirsu se iskljlllCi•vale ni njihove protudemons1tracije. V·ladimk Co­
rovr.ic Ill jredrnom svom izV:jeStaju li:stirce ka~ko je polioficka akcija, or­
ganizovana s oiljem da se osrt:varii: ~pr'isaje:di.njenje 'BiH Srbij~ ,dkekt-
rro 'll'ti'cala na br~e politiokro ongani:ZJovanje Hrvata.33) .. 

C:injenica _qe da su tim povodom liSipoljena nas•tojanja .da se 
poLrt•icko g:ruptisanje wsi . na v.eHkos.nps.koj oSIIlovi · rnkala .da· stu -se 
odredeni s11p.slci p:oillt~cki ik·mgovi ·di'Stancirrali od pOlffienute a·lwi~e. 
11o se odnosi:lo na rpoliJtioku .glllU!pu Radena. P.reds<tavnici Raldene 
ni·su pr.ils.usrtvovali ;pomenrtl!tim skUipSitdJnaJma u Banj1oj Luc:i i Sara. 
jevru. Maida .1e rpredSrtavnilk g:r.u~pe »Naroda« cprisustvovao na banjo-
1u:Okoj I.S'lruipS.Nrrri, >~narodav.oi« su ovaj put .ne samo odb.ili da uces­
t'VIllju tna sarajrev9k!oj ·Sk!Uips11itrui, vee .su se ditStanci<rali od nje. To 
je najbolj~ dokazano kada su dr Dusan Vasiljevic, dr Sava Ljubi­
bratic i dr Vasilj Grdic pokrenuli akciju na stvaranju politicke 
stmnke pad ncwiViOlffi tNaoionalna demok.ratslka s-tranka. Akcij.u na 
Sltvaranjfu.. rpomenUJte pohtioke sltramike teSiko je odvojiti od tadC\Snji 
napora Sv. PI'Iiiblicevica i njeg:ovih pris.talica na for.miranje jedrie 
j.ugos:l1overrrske demoktratJslke stranJk:e. Pri!b.icevic je u J.sto to v.rijeme 
zivo radio na stvaranju pomenute stranke. On je u jednom inter­
vjuu u Jugoslovenskom dopisnom uredu u Beogradu objasnio zasto 
t.reba ici na s.tvara'll!ie jedrne veliike jugoslovenske s<tran,ke lkoja bi 
obuhvrutila Srbe, Hrvate i Slovence. O:n je truda re<kao da t.reba ra­
dirtii brzo,. ljer -stTahuje p:red pojav;om atomizaaije naseg poliNokog 
z~vota. On rnije odobravao da se u DrZav.nJOtm vjjecu .nadu pre:d­
stavni'oi rtmlostva ;poliltickih s.tJra.naJka, ali to takode ne bi impono­
valiO ni >>vel'ifkiom ZGl!padrnom s.vijetu«, jer hi to bi10 ·slab dokaz na­
sag unutra9njeg jediustva.34) Da ~e s-tvaranj<e Nadonalne demokrat­
ske IS1railllre Ill sus!tliii11i· sastav.ni diro pomenurte aJkcije P;ritbi.Cevica po­
ka.zali Stu ·dorgadaji koj-i ·s:u 10'dmah ti.za toga s~1i~edilri.. Ova stranka 
bi.Jla. je, u stvar'i·, glaV'ni orgrunizator os.nihnaoke SlkupSt:ine Priibicevi­
ceve stranke u Sa,rajeV1u d. ona ce se odmah ujedimti s njoni. ·zas­
lJUga je ova s·tra.Illke <da ISU :na .oSIIlJivack!Oj sfksupstini Jugoslovenskc 
demoik.ratJSke .st,!1all]ke bHi p.alirt:icki ipreds tavnid Hrvata i Musllima. 
na. Na.cionalna demol<Jratska stra.nka, 1koja je veoma lkratko zivjela, 
imala je u !planu da u svoje [1edove d lmpi Srbe, Hrvate i Musl.i­
mane. Nekolilko :ista;krrmttih MuslimaJna, medu njoma S. KurtoviC, 
M: · Z: Basagic i H. J elOOktovitc IU!Cestvovali su na sasta·nku gdde je 
od1uce:no 'da 'Se stvori Naci-ona!1na tdemdk:ratSika s•tran:ka .35) 

Osnivanlje Jugas,lovenske demo'k!rat.Sike ISitranlke polovinom 
februar:a 1919. godine Ill SarajeV'IU uticalo je, pored o:stalog, i na 

33) Branislav Gligorijevic, nav. djelo, str. 40, 41. 
34) Slovenski jug, br. 26, god. II, od 1. februara 1919. 
35) Jugoslovenski list, br. 26, god. II, od 1. veljace 1919; Jugoslavija, br. 

26, god. II, od 1. veljace 1919; Bran is 1 a v G 1 igor i j e vic, nav. djelo, 
str. 43, 44. 
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Lo da se 'll.Ilekol·ilko .uspori proces na stvaranju Radikalne stranke 
u Bosni ~ Hercegovini. J.sticalo se da su i druge okol!llosti tom~ 
daprinijele. U p11vom redu ned.ov:oljna alk<tivnoot voas•tva radirkala 
u Beogradu na stv.aranju svojih organizacija na!kon proglasenja 
I<!raljewne SHS van granica SJ1bije. Pris talice radi,kala u BiH oce­
kivaE su pods.N·c~je jz Beograda. Kada ·kazemo da je osnivanje 
Jugoslovenske •demokratske st>ranlke tUs.poni'lo r ad na stvaranju Ra­
diikalne stranlke u mH onda mis.Jimo na cill1'jenicu ·da su rupravo 
najistalknru!tije J.icnosti iz politickog zivota Srba, u prvom .redu M. 
Srsk.ic i dmge pri&talice Radi:kalne stJranke pomogle akoi•ju Sv. 
P.ribiceviCa u 111ajboljem uvjerenju da •se 10na org(llnizlllje u spora­
zumu s>a Rad]ka1nom strankom. M. Srskic je ca:k usao u Pni·vre­
meni odbor koji je 1dohi:o zadata:k da osotvari lrontaik·t sa st·r anlka­
ma 1U Srbi~i i da s njlima ZCIJjedni.cki p orade na stvaranju jedne 
organrizacije za oijeli .teri•uori:j Kraljevine SHS.36

) U ana.Uzi ov:og pi­
tanja pojedini. autori s-u podijeljenog miSljenja. Jedno je stanovis­
te ·da su opnistalice Raruk:alne s!trankc u BiH vjerovali da ce se 1110-

vostvorena Jug;os:lovenska dem{jkratska sbranka ujedi·niti sa Ra:di­
ka1nom s.tral1lkom, ;pa s.u odmah nakon konferencitje osnovali odbor 
koj>i je imao zadatak da pokrene rad~rkalski hs•t u Sarajevu »Sapstka 
djec«. I ·a'kcije radi~kalskih pristalica u BiH na rStvaranju mreze 
od!bora Radi'kaln.e s.tranke u BiH, koje se mogu pratiti od marta 
1919. godine, proizlazile su, taJkioaer iz uvjerenja o f.uz.iji radi•kala 
i ·demokrata.37

) Drugo je stanoviste da je osnivanje »Srpske rijeCi« 
u Sarajevu 15. marta 1919. godine i osn~vanje odbora Raditkalne 
stran.ke u BiH u to -isto vri:jeme ilZraz 111epovjerenja i distandranja 
od Jugoslovenske demob·Mske stranke koja je svojom ukupnom 
akcijom zaskoci•la radikale u Bosni i Hercegovini, te da je ona 
cLi.rektm.o v.rsena prema .uputama voastva radikala u Beogradu, u 
kojima je bilo upozorenje tda ne pris:tupaju ill redove Jugoslovenske 
demokrats'ke strantke.38

) Ovo drugo .stanovi,ste cini se prihvatljavi· 
jim, mada je M. Srskic napus.ti'O Dem01kratsku s~tran'ku tek posto 
je u ap.r.i1u 1919. godine Sv. P.ribicevic ostva>rio spora!Zum sa s.rbi.­
janskim opozicionim straiillkama. Taj dogaaaj i2:azvao je uopste 
praVIu U2lbunu medu radhlcals1kim pPi'stalicama u BiH. Prema M. 
Sr.Skicu, fuzijom Demokratske stral1!ke sa srbi>janskim s:trankama u 
opoziciji »dezavujisa.na je najstanida ,i najborbenija srbijanska 
stran'ka«. Stoga je SrSI!Qic is<ta'kao kao najvazl1!iji zadataik sprov.ode­
nje organizacije Rad.iJcalne stranke u Bosni i Hercegovini.39) »Srp . 

36) 0 osnivackoj konferenciji Jugoslovenske demokratske stranke odr· 
zane u Sarajevu 15. i 16. februara 1919. vidi sire: Bran i s 1 a v G 1 igor i­
j e v i c nav. dje1o, str. 46-56; Dr Dr ago s 1 a v Janko v i c, nav. raspra· 
va, str. 113- 115. 

37) Br an i s 1 a v G 1 igor i j e vic, nav. djelo, str. 60, 61. 
38) K r a 1 j a c i c Tom is 1 a v, Radikalna stranka u Bosni i Hercego· 

vini 1919-1926. godi11e. Rukopis magistarskog rada. Filozofski fakultet u Sa­
rajevu, str. 12-14. 

39) Slovenski jug, br. 56, god. II, od 19. aprila 1919. 
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ska zora« donosi .podattak .da je povodom fuzije dem01krata sa Sl'bi.­
janskim stra1111kama u opo:z;ici.'ji odrzana skupstina pristalica Ra-di­
kalne stran'ke u BiH, na •kojoj su glavnu rijec imali M. Srskic, V. 
Sola, Tosa Popovtic ·i dr Jojllcic. Ova skupS.tina, na kojoj je osuden 
postlupa•k Jugoslovenske ·demokrats.ke stra-Il!ke, ocijenjena je, prema 
»SPpskoj zori«, 1kao dat·um osnivanja Radikalne stranke u BiH.;0) 

U alkci~i .rad.ilkala na jaeanju njihovog utricaja u Bosni i Her­
cegovmi angazovalli. su se i najjaca jmena ove stranlke •kao sto su 
bili Ljuba Jovano:v~i'ca, Jasa Tomic i d.r.41

) Moze se re6i da je U!te­
mel1ivanje ove st.nullke u BiH okoncano u novembr.u 1919. godine, 
kada lje obrazovan Glavni zemal1slki odholf Radi·kalne 1stranke za 
BiH. U okupljanju i rpohtiakoj mobihzaciji radli.kala u BiH veoma 
va~nu u.logu je odig.ralo glasHo Radi'kalne stran•ke u BiH »Srrpska 
rijec«, koja je pocela izlaziti kao glasilo Radikalne stranke od 15. 
marta 1919. godine!2) 

Uticaj radikala u BiH u prV1im godinama nalkon formira!llja 
s trar:ke nije bio .ravnomjeran u svim dijel-ov-ima ove pok.raj•ine. On 
je bio najjaci na podrlucju Bos. kraj-ine, gdje se dugo njegovao 
kuh :ove st•ranke i njenog vode Ni<kole Pasica. {U B. Luci je 27. 
aprHa 1919. pokrenut »Glasnik Odbora za organizao1j.u Narodne 
radikalne stiranlke«). On, doduse, •nece dugo potrajati .i bice donekle 
pOit-isnut u BiH stvamnjem Saveza tezaka 1920. Od .tada ce radi'kali 
u bonbi za srpske bi•race, pasebno liz redova s.rpSlk<Og seljas.tva, naj­
jaceg prort:ivni·ka u BiH imati u ovoj stranci. U pocet/ku, radiJkali 
s.u bez veceg uticaja u Hercego.VlinJ, gdje je uticaj politioke groupe 
»Namd« i pri'je rata bio dosta ja.k u redovima snpskog stanavniS­
tva. Plfelaskom pohtioke grope »Narod« u Jrugosloven;sku demc­
krats'ku stran'ku radi•kaM su imali u ovoj st.ranci protiv.ni•ka u borbi 
za uticaj medu &JlPSikim stanovrustvom. U usLov•ima gdje je ·sa-v po­
libickli zi.vot u BiH organizovan na nacionalnoj osnov·i radikali c~ 
sa parolom »&1bi na Qlkll(p«! v.rlo brzo i efi.kasno sue.bit<i :uticaj De­
mokratske stranke u BiH.43

) U cijelom meduratnom periodu De­
mokratska stranka u BiH imala je marginalnu ulogu i mali broj 
pri'srt:aJ.ica u tan•kom sloju gradanstva, uglavnom iz redova g·radar.­
ske •i-nteli:genci,ie. 

Radi.ka.lna st.mnka u BiH bila je stranka imu.cnijih slojeva, 
ugla.vnom 1iz ·redrova s-npsJcog Manovn•i·s•tva, kako kn11pnih, taiko i 
sitnih trgovaca, zatim zanatlija, oinovniStva ·i dr. Medu njene naj-

40) Srpska zora, br. 82, god. II, od 20. aprila 1919. 
41) K r a 1 j a c i c Tom is 1 a v, nav. magistarski rad, str. 16 i 17; Srp­

ska zora, br. 83, god. II, od 25. aprila 1919. i clanak »Organizacija Radikalne 
stranke u Banjoj Luci (1919-1925), Banjaluka u novijoj istoriji, Sarajevo 
1975, str. 243. 

42) K r a 1 j a c i c Tom isla v, naved. magistarski rad, str. 19. i 20. 
Jugoslavenski list, br. 223, god. II, od 9. studenog 1919. 

43) K r a 1 j a c i c Tom is 1 a v, navedena magistarska radnja, str. 17 i 
18. i clanak pod naslovom »Organizacija Radikalne stranke u Banjoj Luci 
(1919-1925), Banja Luka u novijoj istoriji, Sarajevo 1978. s. 243. 
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aailnide Cl!g1tart:ore spadaH ISU rucitelji i svestenici. Na selu nju je 
sll1edio dmucan SPpslci !Seljak, aH Stranka je imala pristalica i u 
ruizim lkategooijama ,seljas.tva. Siromasni seljak u BiH nije se mogao 
z<l!grijati za ag~ra.rni program Radilkalne stranke. U prvom redu 
radrkali su rtuahli da se agrarno pitanje rijesi zakonskim putem 
u pad<l!mentu. Oni su, taikode, hili za to da se zemljovlasnikiu, cija 
zemlja pada pod udar agranne ~reforn1e, plati nadoknada. Tak.vom 
svojom politikom ru oblasti agrara .radikali su hili znatno onemo· 
guceni u redovdma !Sl1pskog !Seljastva44

) i zat:o su oni pribjegli po­
liti6koj demagogiji, nacionalistickim parolama o srps·kom karakte· 
ru Bosne i Hercegovine i .sl. Na udaru su bill Muslimani koji su 
u politickoj -propagandi. bosanslkohercegovackih -radikala hili oz­
naceni ,kao anaciona.lan elemenat. Medutim, i Pasic i druge vodece 
lit.nosti radikala govorili su o Srbima triju vjera u BiH. Dobar 
dio <l!rsenala iz lkuhinje ekstrerrmih srpskih nacionalista radikali su 
u BiH koristili. u svojoj dneWl.oj poHtickoj akciji. Tome je u znat­
noj mder:i ,dao ton Mi·lan SrMcic koji je niz godina imao dom1· 
nCl!lltnu pozioiju Ill ovoj stra.nci u BiH i koji se eksponirao netJ­
lemntnim odnosom, u prvorn !Tedu prema Muslimanima. 

Radikali u BiH, ,kao sastavni clio Radikalne stranke ru cje­
lini, prihvatilli. su politi~lci progr<l!m ove stranke koji je definitivno 
formruHsan ·tek u ISeptembru 1920. godine. Radikalna stranka prih­
va.tala je ·ideju o namdnom ;jedinstvu u Kraljevini SHS, ali d pos­
rojanje tri plemena u jednom nel!rodu sa svojim nazivima koji cine 
taj jewnstven narod. Time 'Se indirektno priznalo postojanje plc­
mensk.ih indivddualizama koji u jednoj jedinstvenoj ·mzavi treba 
da ·isceznu.45

) I~ja5njavajiU6i se za cen11Talisticko ddavno uredenje, 
za monarhisticki oblik vladavine, za jedan parlament, jednu vladu 
radikali su se samim tim de facto deklarisali za unitarno organizo­
vanu drlavu. 

* 
* * 

Kada je rijec o pocecima posljeratnog stranackog organizo­
vanja Srba u BiH nuzno t·reba UJkazati 1.i. na one vidove ·organizo­
vanog polititkog dje1ovanja :koje nisu poprimdli st!ranacki karak-

44) 0 agramoj poiitici Radikalne stranke sire i iscrpnije vidi: At if 
Pur iva t r a, Politicke partije prema agrarnoj reformi u Bosni i H ercego­
vini neposredno poslije 1918. godine, Prilozi Instituta za istoriju radnickog 
pokreta, br. 3, god. III, Sarajevo, 1967; Tom a M i I en k o vic, Stav Radi­
kalne stranke prema agrarnoj reformi (1919-1929). Istorija XX veka, knjiga 
IX, 1970. godine, Beograd; T o m i s I a v K r a I j a c i c, Radikalna stranka 
prema agrarnoj reformi u Bosni i Hercegovini (1919-1921), Radovi Filozof­
skog fakuiteta u Sarajevu, knjiga VII, 1972-1973), Sarajevo, 1973; Bog u­
rn i I Hrabak, Radikali u Bosni i Srbiji o resenju bosanskog agrara 1919. 
1920. godine, Istorija XX veka, knjiga XII, Beograd, 1972; Ned i m Sara c, 
Agrarni faktor drustveno-politickog zivota u Kraljevini Srba, Hrvata i Slove­
naca (1918-1929), »Pregied« br. 7-8, Sarajevo, 1975. godine. 

45) K r a 1 j a c i c Tom is I a v, nav. magistarski rad, str. 37, 38. 
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ter, ali ISu ·pOitencijalno urtirali ·.put stvaranju stranacke formacije. 
To je slucaj sa stvaranjem Teza6ke organizacije u BiH, rkl()lja je 
nastala pod nadneposredrnijim u1licajem agrarni.h nemka i p<Y.kreta 
seljaka. Putem Tezaoke organizaoije .trebalo je dzvrsiti pritisak: .na 
nadlezne faiktior:e vlasti da IUibrzaju rjesenje agrarnog pitanja. Sv.oj10j 
organizadji rtezaci su odredHi prhrremeni karailcter i izbjegli su 
da joj >daju stlranaoko obilj'ezje. Cjeloikupnu akciju na stvaranju 
Tezaoke organizacije inickao je Odboc tezaka sarajevskog s~reza, 
kojli 'Se pojavJjUJj'e i 'kao organi'zator veHkog zhora seljaka »svih 
vJera i parr.tija« koji je 13. jula 1919 . .godine odrlan .u Sa-I"ajevu. 
Na tom 21bom oglaseno je stvaranje Tezaoke or.ganizacije na cije­
lom podru.cju BoSIIle i Her.cegovil11e.46

) Ova inioijat:iva prihvaeena je 
u ,redovima 'Seljastva. P.ooela je, zatri.m, ubrzana akdja na stvara­
nj.u lkotarskih odbora 'Ove .or.ganizacije. Zavrsni proces u lronsti· 
tuisanju ove seljaoke organi,zacije bi·la je Skurpsrina seljaka odr:Za­
na u Sarajevu 24. i 25. aVigusta 1919. godine. P.rema tome, 1I1!i ne. 
punih mjesec dana nije rtrebalo da se stvoi'i mreza odbora TezaOk~ 
o!1ganri'zacije na ai~je1om IPodnucju BiH. Uc1teltji, svestenicj i bivsi 
snpski dobnovoljci bi1i su glavnti agita-t.ori i 'organizatori stvaranja 
odbora Tezaoke or.ganizacije. Vee to je dovoljno gavorilo da su 
u pozadini ove a1kcije stajali odredeni poHti.Oki ciljevi. To je bio 
uv,od ru akcijci na fio:runiranju politicke 'Stranke u BiH, koja se 1920. 
godine i rkonstituisala pad nazivom Savez ·tezaika Bosne i Herce­
govine. Na pomenutoj skupstini seljaka u Sarajevu c~ntra1no. pi­
tanje bilo je iPOSVeeeno agrarnom p110blemu i to U svjetlu vladi. 
nog prijedloga Zak10na 10 osnovnom uredenju agrarnih adnosa, 
Podwgnuti su najostrijoj ,kmi,tici nadlemi ddavni organi 'koji su 
odugovlacili rjesenje agrarnog pitanja i sto zauzimaju popustljiv: 
odnos prema zemlji&nim <posjednicima. S~u.pstina je protekla u 
zagrijanoj atmosferi, u Jrojroj je radilkalizam njenih ucesrnka dosao 
do punog dzrazaja. T'razeno je da se begluoko pitanje reguhse na 
ilsti naCin rkao ,i 1kmetsko i istaknuto je ·da ne ,dolazi u 'obzir da­
vanje .na:knade zemljiSnim vJasnioima ni u 'lrom obliku.47

) · Prvom 
Uredbom '0 begluckom pitanju od 14. 2. 1920, koju je d~ni1ela; 
Davidovieeva vlada, bilo je odredeno da beglu6ke zernlje pripadnu 
kmetovirma. Vlada Srojana P!l1otiea i:z;mjenila je postojeeu Uredbu 
o beg1uckom zemljiStu u ~om smis1u S.to su begluoka imanja bib· 
izuzeta od agrClll1Ile reforme. To je ulilo ulje na vatru vee ozloje­
denog seljaS.tva. Otpocele su njihove protestne akcije s cilj~ da. 
se na vla:du izvrsi ;pr.otisaJk da begluC;ko rpHanje reguliSe u .doou 
njihovih zahtjeva. A .ka!ko vlada nije bila spremna da ,korigl.tje v<;~ 
jedanput izmjenjenu Uredlbu o begluOkom ze.mljistu druswenopo­
litic!Qi odnosi u BiH j.os viSe su se zaoStri1i. U ovom sluca}~ soci-

. 46) Dr M i 1 an G a k o vic, Savez zemljoradnika · do i929. godine,··. 
»Svjetlost«, Sarajevo, 1982. god.ine, str:. 27, 28. ·' :. 

47) Isto, str. 29. . . , . :. f ·, : · ~ 
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jan antagoni.zam refle~ktovao :se lkao svojewsni vjerski ailltagoni­
zam, odnosno, ilmletOVs!ka mrmja prema feudakima izrazila »SC 

kroz mrfuju hriScanina iprema muslima.nu« .48
) Beg1uoko pitanje 

bilo je neposredn<i povod da se unutar Tezaake organizacije BlH 
pok:rene :inidja1Jiva za s:tvaranje poHHoke s1Jrau:l·ke bosanskoherce­
govaakih teia.ka. Nova stran'ka trebalo je da u svom programu 
prvenstveno pos:verti pafuju ag.ram.om pi1anju. 

Od1uka ro stva.ranju nove poHtiOke organizacije, ·Jmja je ini­
cirana akcijom Teiacke orgau:1izacije, donesena je na ISkupstin: 
odrianoj 6. i 7. juna 1920. godine u Sarajev.u. Sarna odluka .da se 
ide na stvaranje politiOke stranke izrazavala je nepovjerenje prema 
zvanicnoj driavnoj politici u sferi agrarne po1iti1ke, ali i nepovje­
renje .prema onim ,poHtiakim .stranlkama, u prvom .redu 1prema 
Radilka:lnoj str.anci i J1ugosllQvenskloj demokiratsk:oj stranci, na koje 
se .dotad .racunalo .da ce zas.tJupa.ti interese srpskog selja.Stva u 
Bosni i Hercegovini.49) Stva.ram:jem nove poHtic.ke :snranke 1eiaka 
trebalo je rjesavanju agraroog pitanja dati ve6u politicku tezinu 
i .z.nacaj i IUJbnzati njeg;ovo 1konacno Jljesenje. Prema tome, odugo­
vlacenje ·rjesenja agramog pitanja, njegoVIo 1]mriStenje ;za po1iti6ke 
spekulacije i kalkulacije istaklo se kao glavni motiv pretvaranja 
Tezaake organirzacije u Savez tezaka ikoji je djelovao kao samo­
stalna .poHtioka strau:1ka u Bosni i Hercegovini. 

I u ·dru@i.m (kcaj•evima zeml,je ;zabiljezena su slicna nastoja­
nja na p:oli<tiakom organi2Jovanju seljastva. U Dalmaciji je u isto 
to vr1jeme osnovan Teiacki savez; u Hrvatlslkoj i Slavoniji osnovan 
je Seljack:i savez za HPVatskiu i Slavoniju; u S1oveniji je doslo do 
obra7JOvanja Samostalne tkmetijSke stranke. U Srbiji je jos u ok­
tob.Pu 1919. godine osnovan Savez zemljoradnika. Ta~k·va akitivnost 
na po1it1ak!om orgam.zovanju seljas·tva na cijelom prostoTu Kralje­
vine SHS •llltkala je put stvaran1u jedne jugoslovenske 1ezaoke 
stranke. lnicijator ta1kve a!kdje bi'o je Savez zemljoradnika Sr.bi.je 
looji je hi10 i sa2liva¢ Ptrvog kongresa zemljoraJcLnitka Kraljevine SHS 
Kongres je od:rzan u Beogradu 1. i 2. avgusta 1920. godine. Na 
ovom kongresu hili su zastupljeni d predstav.nici Saveza tezaka 
BiH. Glavna odluka Kongresa bilo je stvaranje jedinstvene pol~ 
ti&e stranke teiaka Jugoslavije, lkoja je .dobila naziv Savez zem­
ljiOradnika. Na Kongresu je u glaWlim linijama skiiciran politioki 
program !ll'OVe stranke.50

) Savez zemljo:radnilka Jugoslavije izjasruo 
se za seljackJU driavu Jwja treba da bude izgradena na zadru.Z.noj 
osnovi. U pogledu dr.Zav.nog 'uredenja, Savez ;zemljora.dnika je za 
unita.rnu driavu. On je bio protiwli:k fede:ralistiOkog koncepta ure­
denja driave. Deklarisan kao proti·vrnk »varoskih partija«, Savel 
zem1joradni.ka istoVIremeno je b1o vdi:ki protiv:nik Tevolucionar-

48) At if Pur iva t r a, nav. rasprava, str. 92. 
49) Mil an G a k o vic, naved. studija, str. 36. 
SO) Isto, str. 37. 
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nog ·radniokog pokreta !koji mu je hio rival u hici za uHca1 u ~re­
dovima seoske sirotinje.51

) S ohzirorn na rto da je Savez zem:ljo. 
radnika nastao pod neposrednim ut1cajem agrarnog pokreta, u 
njegovom programu agraml'O phanje zauze1o je jedno od cen'tral. 
nih mjesta zahvaljujuci dobr1m dijelom uticaju i .doprinosu koji 
Je u ttorn pogledu imao Savez tezaka BiH. 

Uticaj Saveza zemljo~radni.Jka u BiB' :raSitao je relatJiWlo hrzo 
i glaVIliO poht16ko upodste ova stranka ostvarila je u redovima 
sr.pskog seljaSitva u BiH, a posehno na podrucju Bos. krajine, 
Ujpornro se !Za•lazud za Tadi'kalno rjesenje agrarnog pjtanja. U na­
donalnom .sa•stavu Saveza zemLjoradnika u BiH ve6inu .su cinili 
Srhi (takav nacionalni sastav imala je i Tezacka orgamzacija Bos­
ne i Hercegovine), taJko cia je to hila SITPska pold..tioka stranka u 
BiH. Ona je rt:akvo ohilje2lje zadrZala kroz cio .period svog •djelo 
vanja. Svojom pojavom Savez zeml1ora!do:hlka doprinio je ·daljeru 
politialrom dtiferendranj.u Srha u BiH. On je, •U pPVom .redu, postao 
najozhiljniji poli1iicki rival Radi:ka:1noj stranci koja je otvoreno i 
stalno ispo1javala amhiciju da jedina po1itiak.i predstavlja Srhe u 
Bosni i Hercegovini. To j'e sada nastanlkom Saveza zemljoradnika 
ooibiljno tdovedeno u pittam.je, jer su se !Sr.p~i hiJ'aCi u BiH •ti naj­
vecem broju uglavnom op11edjelji.Yali i2)medu ove dvije v:odece &p· 
s.ke stranike .u Bosni i Hercegovini. · 

* * 
* 

Kao §<to je slucaj lkod StJ:1ha i llrod Muslimana Bosne i Hercc­
govine formiraju se nallron zavtrsenog •rata i proglasenja Kraljevillll! 
SHS nove poli1ii6ke grupe J.roje se dk.u,p1jaju oko pojedinih Jistov~ 
i uglednijih pohtiokih lionoS'ti. iz prethodnog perioda. Prema tome, 
nestale su sa :poHtioke pozomice ranije politicke formacije MusH­
mana, aLi su ipak istakm.uta imena po1i.Jtiokog zivota tprije 'PI'VOg 
svjetskog .rata hila ta ikoja su inicirala nOtVa stranaCka pregrupisa­
vanja i bili medu osnivaCima novih stranaOkih formacija. Za traz­
liku od politicke akcije Srha odmah nakon zavrsenog rata, koja 
je hila ·prvo usmjerena 'Ila organizovanje st-ranaakog hloka ii for­
miranja velilkih pohtiakih o.rganizacija koje tSU trehalo da se stva­
raj.u bez obZJirra na .Yjerslru :i nadona1nu pripadnost, ili lkako se 
tada znalo •re6i >~od Srha s.ve t!ri vjere«, •kod muslimam.skih polirt:ic­
kih falktora 'Od pocetka •je istaknuta ideja o pootrehi styaranja vla­
stite IPOlit1cke orga111izacije urmtar 1k!oje bi 1se ostvari1o politiako 
jedins•t'Vo Muslima111a. lldeja o po1lrehi ISitvamnja iskljucivo musli­
manske po1itioke ouganizacije zasnivala se na tome da su Mu~lima­
ni Bosne i Hercegovine neravnopraVillo 'tretira111i i ne.z:as~i¢eni. u 

51) Bran is I a v G 1 igor i j e vic, Parlament i politicke stranke u Ju-
goslaviji (1919-1929), Beograd 1979, str. 77. · 
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novostvorenoj drlavi i da su njdhova imovina i zivoti, narocito 
musHmanskog zernljopos>jedniakog sloja, dovedeni u pi-tanje, u pr­
vom lfedu akcijama selja!ka na se1u i masovnim agrarnim nemin­
ma. P!l'ema tome, agrami tproblem ·koji je nakon rata veoma zao­
stren bio je vazan cinilac i podsticajan fa•ktor u politickom orga­
nizovanju Muslirnana. Inici•jatori politickog organizovanja MusH­
mana takoder su isticali da je politicko okupljanje Srba i Hrvata 
na nacionalnoj usnovi, pa prema •tome ni njima ne preostaje nego 
da se na isti nacin orgmizuju. Formirmjem vlastitih .politickih 
organizacija muslimanski politi&i fak!tori suprostavljali su se shva­
tanju da Muslimane kao »anacionalan« elemenat nuino treba na­
ciona1izovati ru smi>slu s:npstva ili hrvatstva i na taj naCin uciniti 
»dri.avotvarnim«. Ooo shvatanje 10 potrebi nacionalizovanja Musli­
mana dolaziLo je u ovo vnijerne do izrazaja posebno u politici odre­
denih s.r.pskih poli.tickih .kJr.ugova. 

Postojao je medu Muslimanima jedan broj ljudi koji su se 
sa nepovjerenjem odnosili prema akciji za srt:varanje zasebnih mu­
slirnanskih politiohh grupa i poN.<ti6kih stranaka. Oni su u tome 
vidjeli opasnost od politiOke izolacije Muslimana od Srba i Hrvata 
u Bosni i Hercegovillli. Medu nji:ma su u prvom redu oni koji su 
se jos u toku II'ata plli:kl•jucili jugoslovens.kom pokretu za ujedinje­
nje . nasih naroda. Oni su se odazivali pozivima, posebno srpskih 
politiakih faJktora u BiH, za s.tvaranje velikih politickih stranaka 
i stranaokih h1okova u kojima bd bili okupljeni Srbi, Hrvati i Mus­
limani i bili su calk clmovi akcionih odbora za njihova formiranJe. 
Tako je •jedan, doduse, mali broj Muslimana stupilo u Radenu, 
zatim u Nacionalnu demolill-a>tskru stranku i najzad u Jugoslovensku 
demofuratskru stranlklu. Bilo je pojedim.aca Muslimana i u Radi.kal­
noj strand. Rijec je .u cjelini o manjem broju Muslimana, uglav­
nom iz .redova gradam.ske im.teligencije, ·k!oji su veCinom mtegriran1 

u ·drzavnu · admini!Straciju i tfuoji su os<ta1i po strani muslimanske 
aJkcije za stvaranje n:jihovog ·politiakog jedinstva. VeCina Muslima 
na slidedila je .poli.til]m onih svojih voda rkoji su hili pobornioi tra­
dicionalnog politiok!og okupljanja na nacionalno-vjerskoj osnovi. 

Sam proces ·politiok10g organizovanja Mus1hmana nakon zavr­
senog !I'atta nije t~kao la:ko. Izgledalo je da su Muslimani politiOki 
razjedinjeni i u dobmj mjeri rpolitioki dezorijentisani. »Slovenski 
Jug« tpisao je u to vrijeme, por~d ostalog, da i pored burnih do­
gadaja vezanih za ;prvi svjetsh rat »vidimo da je muslimanski cleo 
naseg naroda dezorijentisan«, i dalje, u tom smislu, da su Must­
mam:i usamljeni i da im nedostaje »dublje i temeljitije opredelje­
n1e«Y) 

Politi,6ko okupljanje i ujedno ;politioko diferenciranje Mu­
sHrriana vrsHo se, takode, oko pojedilllih listova lroji pocmju· izla­
ziti odrmah nakon proglasenja Krr-aljevine SHS. Pojava tih listova, 

52) Slovenski jug, br. 17, god. II, od 11. januara 1919. 
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i t'O Jd,s·ta »V:rijeme« i Hsta »Jednakost«, koja pada potkraj •decem­
bra 1918. ,god1ne i poce~om januara 1919. otkrila je i razHke u 
p'O'litialdm programima poHtiakih grupa lkoje su se oko tih listova 
obrazovale. Politioka grupa oko lista »V.ritjeme«, u kojoj su ~ 
deou fllllogu amali -dr Mehmed Spaho, dr Halid Hras:nica, Sak:ib 
Korlrurt i dr. ista'kila je svoj IPOhtioki prog.ram koji je objav·ljen u 
prvom brojiU istog Hsta, tlooji je izasao 8. januara 1919. godine. Po­
red osnovnih nacela o demoktraciji i ustavnosii, pravdi i slohodi i 
i~rarenoj 'S!IJremnooti na saradnj:u u izg.radm.ji »jedinstvene driave 
Srba, Hrvata li Sl•ovemaca« i iskazanom stanovistu o ravnopraVI!lo­
sti >>ltriju plemenslcih imena« i p;rihvatanju usta¥I10-parlamentarn~ 
de.rndlm-atije, u p:mgramu ove poli1:ioke grope isfaknuti su zahtjevi 
da .se ustav .drZave danese u Jwrrstiwanti, da se dadu garancije o 
zastiii .vjere, savjesti, n~powedivosti licnosti, privatne svojine, .slo­
bodi stampe i dr. Dosta tacaka ovog programa odnose se na islam­
sku V1je11slru zaJednicu, pa se time ova politiaka grupa pojavljtUje 
kao zastitnik vjerskih interesa Muslimana. Traze se ustavne ga­
ranci1e da ce islamska vjers1ka zajednica uZivati ra'VI!lopravnost sa 
~scanskim religti.jama, zaiim postivanje noogmnicenog uiivanja va­
k'lllfske i vasijetske imovJne i ostalih dobara is.Jamske vjei1Sike za­
jednice; iraZi se oouvanje vjersko-vakufSike i mearifSJke autonomije 
i ustanova serijatsikih sudova. Posebno mjesto i znacaj u ovorn 
programu imajiU agrarni odnosi. U analizi tih odnosa polazi se od 
toga da je sva obrawva zemlja iii slobodni IPOSjed, ili je u ikmet­
skom odnosu. S ob21irom na .to da je slobo.dno zemljis.te vecinom 
zaduz·eno nreba ga sa •ukidanjem ·kmet!Sltva rasteretiti duga. Svaki 
zemljoradn~k 1treba da dobije toliJko zemlje tk.oliko mu je potrebno 
za njegov opstanaik. Da bi se .rastereceni slobodni posjed odrlao 
nufuo je utvrditi zemlji·sni min.imum. Treba ocuvati i veee zem· 
ljdsne posjede, der to d~kitirajtu ekonomsJci interesi. Putem koma­
sacije treba zaokmziti begluoko zemljiSt:e u veoi posjed. I u slu­
caju da v:lasnilk begLUJka nema dov:olj•no zemlji&ta treba mu .ga ldo­
dije1iti kolilko je potrebno ,za njegov ops.tanak. Na snazi treba da 
ostanu postojeci ochrosi izmedu zemljov'lasnhlca i tkmeta sve dok 
se 1kona6no putem zakona ne rijesi lk.metSiko pitanje. Prema •tome, 
u agrat11110m pirtanjiU ova ipOli.ltiaka grupa viSe je zainteresirana za 
status slobodnog seL~a6kog posjeda i za begluoku zemlju, nego za 
sam :polozaj tkmeta. ) Pol<i:ti6ki ;pro.gram poldtiCike grope »JedJna. 
kost« !Tazliwje se utoHko od ;politiokog programa politioke grope 
»Vrijeme« jer ne stavlja u ttolilkoj mjeri naglasa•k na pitanje polo· 
zaja i·slamske vjenske zajednice, koli!ko to oini ova dr.uga grupa. 
Ta'kode ona ISe ne bavi agramim pitanjem, sem sto navodi da 

53) Dr At if Pur iva t r a, Jugoslovenska muslimanska organizacija u 
politickom zivotu Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, nav. djelo, Program 
politicke grupe »Vrijeme«. Prilog na str. 414-415; Jugoslavija, br. 6, god. II, 
od 8. sijecnja 1919. godine. Program Jugoslovenske muslimanske demo­
kratije. 
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ono 1treba ·da bude rijeseno JU dnt·eresu i kmeta i zemljiSnog vlas­
nirka. Uz to, u svom programu grupa »Jedna:kost« odredenije se 
definira prema nekim poHtialcim pi1anjima. Oni su za jedinst·venu 
d:r.lavu svih Ju~Illih Slovena sa monarhijslk.om fOTmom i dina:stijom 
KaradordeW.ca na celu. Tailroder traze da se sto vise vlasti prenese 
na nize organe i ·sroga su za auuonomiju po ugledu na franouskc 
de,pa:rtmam.e i snpske ol.Qruge. To znaci da prihvataju centralisti6k.i 
sistem uprave.54

) U poreden1u jednog i drugog programa mogu se 
uttv;I1d1ti medu njima Tazlike. RazLlike •SU p.rvo 'U tome sto su u pro­
gramu grupe »Jednakost« neka politicka pitanja odredenije formu­
lisana, sto se ova grupa i'Zjasnjava za centralizam, d!Oik je·u pro­
gramu grope »Vrijeme« vise paznje posveceno pitanjima koja se 
odnose na status islamsrke v}ersk.e zajednice i sto se ova grupa 
odredenije stavlja u odbranu interesa ~emljisnih vlasnika. 

Politlioka gmpa »Jednal.Qost« 'konstituisala se .kao politi6ka 
st.ralllka pod naziVoom Jugoslovenska muslimam.sk.a demo.k.ratija. 
Usva~jajuoi· centralisti&u ooganizaciju d.rzave ova politioka stranJka 
na:sla je dosta zajednickog !Sa politi•o.k.im prog.ramom tkoji su ~as­
tupali Sv. Pribicevic i njegove pristalice. Na osnivackoj skupstini 
Jugoslovenske demo:kranske st•ranke ova politi&a strallka Musli · 
mana ujedinice se sa demokratima. 

Vafa:n podsticaj stvaranju jedinSitvene muslimanske organi· 
zacije u BiH dala je inicijativa jedne grupe Mus1imana tuzlans.kog 
okruga. Oni 1su na jednom sastankJU, odr.la:nom 29. decembra u 
Tuzli, lkome su prethodHi intenziWl!i. dogovori, u prisustvu mJUSli· 
manskih predsta:Wl.ilka iz 8 ikotarslcih !Sredis•ta O'V'Og okruga, a pod 
vodstvom tlU'Zlal!l.skog mu£tije Ibrahima Maglajlica .raspravljali ika­
ko da se odbrane od napada na njihova 4manja, kaiko da se nak­
nadi steta ·begovima i vel~osjednicima i kako da se zastite inte­
resi islamske za:jednice. Pomisljalo ·se i na selenje u Turstku, ali 
se od toga ·odustalo. Raspravljalo se i o stvaranju organizacije 
Mrt.IJSlima:na u tuzlanskom ok.rugu tkoja bi se onda protegla na BiH 
i zatim na podrucje cijele zemlje. Sa ovog sastan:ka upucen je 
apel Muslimanima tuzlCliD'skog okruga u k·ome se trazi,}o da tdo 20. 
januara 1919. godim.e dostave prijave Radnom odbo.ru o »Stetama 
i neprav.dama« lkoje SU im nacinjene U toku >~pTeV•rata« . U 'istoiP 
ape1u navedeni •SU motivi za stva.ranje muslimanske organizacije: 
»Nas su na organizaciju prisilile potrebe i zabrinutost za nasu bu­
ducnost. S toga se moramo uhvat]Ui u jedno kolo i udruzhi u jed­
no drustvo . . . « 55) Politicka platforma t·uzlanske muslimal!l.ske orga­
nizacije ima dosta identianih elemenata :sa ~politiekim programoan 

54) At if Pur iva t r a, Is to, Program politicke grope »Jednakost«. 
Prilog na str. 415-416; Jugoslavija, br. 5, god. II, od 8. sijecnja 1919. godine. 
Program Jugoslovenske muslimanske demokratije. 

SS) Jugoslavija, br. 9, god. II, od 13. sijeenja 1919; At if Pur iva­
t r a, nav. djelo, str. 51, 52. 
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muslimanske politicke grupe oko lista »Vrijeme«. U njoj ima i ne­
kih novih momenata. U pnvorn redu istice se njihova jugoslovenska 
opredjeljenost i ideja narodnog ·jedinstva Srba, Hrvata i Slovenaca, 
U pogledu na um.tt•ra5nje uredenje zemlje trazi se ocuvanje pokra­
jinskih .granica sa posebnim aJUtonomnim predstavnistvom. Sve 
ove taeke uCi ce u p.oliti!Oki program buduce Jugoslovens.ke mush­
maJil.Slke o:r.ga.nizacitje ikoja je nas.tala ne •samo a~kcijom musliman­
ske grupe dko .Jista »Vni.jeme« i inicijativom uUicajnih i imu6nijih 
Muslimana .tuzla.ns1rog okmga, vee jednom si.rom politickom dje­
latrroseu i u drugim mjestima Bosne i Hercegovine. Upravo iz 'lllThu­
trasnjosti :pdkrajine najviSe je d!oslo do izrazaja nastojanje za stva­
ranjem jedialstvene politioke organizaoije Muslimana. 

Cjeloi.ktUpna ta .politioka alkcija !fazvijala se u ·specificnim us­
lovima u 1kojima su zivjeLi Mus1imani u prvim godinama ~za rata, 
koji 1su bili najviSe :na .udaru agrarnih nemira i izlozeni svalroja­
kim opasnostima za zivot. Talas agrarnih nemka najviSe je rpoga­
dao musH.manske vdilke zemljiSne posjednike, ali je stovorena 'S'irtlu­
acija ·da imovina i zivoti ·sredn!j'.ih, pa i siroma5nijih Musl.imana 
nisu bili tada obezbjedeni. Parolom o ugrozenosti Muslima.na u 
cjeHni 0. opa<snosti za islam, ikoja je ;pala na plodno tlo, musliman­
ski zemljisni posjednici su rsvoje lklasne interese i•statk1i na nivo 
inlteresa Muslimana u cjelini. 

Detalji u vezi ISa osnivaakom skupstinom Jugos}ovenSike mu­
slJ.manske organ'.izaoije kao d10minant:ne poli1i0ke snage muslimrun­
skog stanovniStva u BiH u nasoj literaturi su poznati.56

) UkaZillje­
mo samo na okolnost da je i u slucaju s.tvaranja JMO akoi:ja Sv. 
Pribicevica za stvaranjem Jugoslovenstke demokratske stranke sa 
svoje strane !Ubrzala odluku Muslimana da stvore svoju politi&u 
stranlku. Gotov;o u isoo vrijeme ikada se odrZavala osnivacka sirup. 
Stine Jugoslo;vens~ke demokratstke stranik.e doslo je do osnivanja 
Jugoslovenske musl'.imarrske OI"ganizacije. Predstavnici ove stranike 
prisl.lJStvovali ISU ovoj •sikupstini i obrazlozili su motive zasoo ne 
mogu cia se prikljuce novoj stranci i razloge zasto su stvorili JMO. 
Oni ·su za ro naveli viSe .razloga. U prvom -redu su ru'kazali na spe­
ci£ican polriticki, ikulrturni i socijalni r~vitaik Svba, Hrvata i Mrus­
limana ru BiH, 1koji su bili bi•tll1o uslovljeni slozenim rel.igioznim 
odnosima 1koji su vladali i jos vladaju u ovoj pokrajini. Znaju6i da 
osnivarrje JMO 1n.a vje11silroj osnovi ne moze biti dobro primljeno u 
si<roj javnosti, predstaVlllici JMO na osnivaekoj konferenciji Jugo­
slovenske demokratske stnnke istaiklri su da se njihova stranka u 
svojoj politici neee rukovodiroi vjei"skim ano.tivima, je!f i clanstvo 
i ·vodstvo JMO, koji su nacio na1no o.rijentiiSani, bilo kao Srbi ili 
HI"Vati, ujedinjuje ideja jrugoslovenstva. On<!- je istaklllurt:a i Ill sa-

56) At if Pur iva t r a, Formiranje Jugoslovenske muslimanske or­
ganizacije i njen razvoj do prevazilatenja krize pocetkom 1922. godine, Isto-
rija XX veka, knjiga IX, Beograd 1968. · 
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m.om nazrl<VU Stranlke. S tim u vezi ov<lje zaslufuje da se lllpozo.ri 
da je jugoslovensku orijentaoiju bosanskohercegovackih Muslima.na 
u JMO »Varijanti« formulisao Sa.kib Korkut jos u prvoj polovini 
decembra 1918. godine, kada je u jednom intervjuu u listu »Jugosla­
vija«, izmectu ostalog, rekao: »Stajao sam i stojim na stanoviStu 
da je naciona.lizam bosans.k.o-hercegovackih ;krscana u mnogo koje.-· 
cemlll s kopcan s a ikato1icizmom, o dnosno pravoslavljem« i »dok sc 
srpstvo i hrvatstv.o ne rijesi ovih primjesa, muslimanskim su ma­
sama nepristupacni«. KonstatujuCi da za to treba da protece dosta 
wemena, Konkut zakljucuje da je stoga za Muslimane najpritklad­
nije jugoslovenstvo » .. . jer nije ni sa Cim .pomijesa.no«.57

) Najvaz 
niji razlog nepritsttllpanje JMO u Jugoslovensku demok,ratsku stran­
ku 1este veoma radikalan starv ove stralllke prema agrarnom pirta­
nju, pa su delegati JMO ozbHjno pdgovorili vladi, u kojoj jc 
P.nibicevic imao vazan IPOrtfelj m.inista.rstva unlll,trasnjih poslovc1, 
da nije ispoljtHa dobru vo.lju da u toj sferi zastiti interese Mush 
mana, p.osebno zeml.ii.snih p osjednika, jer im se niie placala odste­
ta za ~metska selista, nekamjeno su pljaokana njihova imanja i 
ugocozavana Z.iVtOtna egmstenoija zmatnog broja Muslimana. Unita­
ri-stioko-centralisti6ki koncept u.redenja drlave JMO takode nije 
prihvatala. Ona je traZHa uspostavu autonomne uprave u pokra­
jini. Na taj nacin bi dosla do izrazaja is·torijski nasljedena poseb­
nost, a za MUJSlimane .to je i brana protiv majorizacije.08) 

Vee smo p'Omenuli da je osnivanje Jugoslovenske demokra­
tske stranke ubrzalo .ocUwku o osnivanju Jugoslovenske musliman­
ske organ'i<Zacije. iisto ,tako, orvaj dogadaj doprinio je politiokom 
diferencitranju Muslimana, posto se politicka grupa »Jedna·kost«, 
odnosno tada vee politioka stranka Jlllgoslovenska muslimanska 
demoM-atija ;prisajedinila J.ugoslovenskoj demo.kra-tskoj •strand i 
time se otvoreno 'distancirala od JMO. Ova ·stranka Muslimana 
nije takvom sVIojom odlrukom privukla veCi broj Muslimana u re­
dove P.ribiceviceve IStranke. Ipak, u Drlavnom vijecu, zahvaljujuCi 
tome St:o je tkooptirana u Jugoslovensku demokratsku stranku, ima· 
la je 8 delegata, za razHku od JMO koja je u rom predstavnickom 
tijelu zemlje imala samo 2. To nije realno odraZavalo odnos poli­
tiCkih snaga. Mectutim, vee parlamentarni izbori za Ustavotvornu 
&kups'tmu 1920. ·godine odrazice taj odnos daleko drugacije i ispo 
stavice se da je JMO najuticajnija i najjaca politicka stranka bo­
sanskohercegovaOkih Muslimana. 

Muslimanske poliltiake stranke i grupe lro.ie ·se stvaraju u 
totku 1919. i u toku 1920. godine imale su u odnosu na JMO u 
sustini efemeran roacaj . Tii slucajevi su zabiljezeni kao neuspjeli 
polrusaji pojedinih muslimanskih krugova i pojedinih muslimansk1h 

57) Jugoslavija, br. 18, god. I, od 18. prosinca 1918. 
58) Isto, br. 40, god. II, od 18. veljace 1919; Atif Purivatra nav. djelo, 

str. 55-56. 
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pohticara ·da O~UJPe Muslimane za neke odredene ciljeve i p.oli:tic­
ke akoije. A!kutni ag1rarni i])roblem u to vrijeme i,zvi1Sio je politiOko 
driferendranje u BiH i na sirem i na uzem ICLrustvenom planu. Iatko 
je jedan od veoma vaZ:.nih mO'tsiva za stvaranje JMO bio upravo 
agrarni problem ,kao izraz na:Stojanja vodecih muslima-ns·kih ikru. 
gova Ida putem ove :politioke orgam:izacije zastirte i oourvaju svoje 
klasne interese, ipak je doslo do obrazovanja i drugih musliman. 
skih politi6kih stranaika lkojima je agrarno pitanje glavni rrazlog 
njihovog formiranja li bitan .d±o njihovo.g stranackog prog.rama. 
Tako je poretloom marta 1920. godine doslo do osnivanja MU5li­
mans'ke tezacke st•rmke. Vee sama osniva6ka silmpstina na tkojoj 
je doslo do formiranja ove IStranke sa .svega oko 50 ucesniika nij~ 
bila rdobar nagovjestaj 1da ce ova nova stranika okupiti o.ko sebe 
S.iri ~rug Mus1imana. Bilo je glasova da je zadataJk ove stranlke da 
okupi u svoje rredove »nezadovol:jne elemente iz Jugoslovenske mu­
siimanske organizacije« i da iza cijele ove akcije stoji Demokra~ska 
stranlka. Motive za obrazovanje ove stranke objasnio je dl!" Zaim 
Sarac. Poenta u njegovom objasnjenju je u rtome da ·treba poduzeti 
korake da, u vrijeme rjesavanja a:grarnog pi.tanja, sve u.redbe lkoje 
to pitanje reguliSu budu jednaiko primjenjene d prema musHman 
skim rtezacima. KonstatujuCi negathmu ulogu dotadasnjih musli­
marrrskih vodeCih polliti6kih licnosti na ukupan politi6ki Zlivot Mus­
limana on je ustv:vdio da su Muslimani 'k·roz to »omrazeni lkao 
reak.cionari i protudrtavni elemenat« . Takode zahvaljruju6i tak.vorn 
svom ,poHtiokom vodstv.u MusHmani su, prema :ri1ecima Z. Sarca. 
bi~i dovedeni u ISiltuaciju da » . .. bilo svjesno Hi nesvjesno (budu) 
p:votiv stvaran:ja nase nove drfave ... «59

) U pol,iti6kom programu 
ove IStranke istice se prindp da zemlja pripada onome ko je obra­
duje i tda i musliman&ki tezaoi treba da budu ravno,pravni sa pra­
voslaVIIlim i rkatoliOkim seljao1ma. Odsteta feudalcima za oduzetu 
zemlju treba da je 'progresivna d 1to tako da mali zemljiSni posjed­
nici dobiju pun'i ekvivalent na raCu<n veleposjedn~'ka. Beglucall"i tkoji 
su u posljednjih deset godina obradlivali begluaku zemlju pos·taju 
njeni vlasnici. U su,protnom begluoka zemlja ostaje dotadasnjem 
njenom vlasnhlm. Muslimanska tezaaka stran:ka nije .izrasla u po­
litia~u snagu. Njena pojava ostala je epizodna, a to su pokazaH i 
i'ZJbori za Ustavotvormu •s,kupstilllu kada je ostala bez mandarta i 
nakon toga nestala s polio1Jioke scene.60) Nasuprot ovoj s.trr·anci Mm­
limana, koja je svojim pr:ogramom ne5~o viSe bila ok.renuta musli­
mans~om tezaJku, u gortov10 i.sto vrijeme (9. marta) do5.lo je do 
osnivanja Musloimanske narodne stranke 'koja je imala u vidu i.nJte­
rese muslimanskih veleposjednilka i 1koja je zamjerala JMO da svo-

59) Jugoslavija, br. 51, god. III, od 3. ozujka 1920. godme. Jugosloven-
ski list, br. 52, god. III, od 4. ozujka 1919. . . 

60) At if Pur iva t r a, Politicke partije prema agrarnoj . reformi, n~v. 
rasprava, str. 107. 
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jom p·oHtilkom .slabo stJiti 1interese upravo onih Muslimana lk.oje je 
pogodHa agra.ma reforma. Rijee je o osnivanju rveleposjedni6ke 
stran!ke. Izgleda da je ova stra.nka 1Jrebalo da oilrupi oko sebe nne 
mu.slimanske polii'icare ikoji Sill se 111asli po stram.i do tada osnova­
nih stranaka, jer \SoU Se U nje<nom VOUStVU nasli !judi kao StO SU 
Safvet-beg Basagic, Musta:jbeg Ha1ilbasic, dr Bkrem SahmoviC, 
Esre£ Jalkubeg FHipovic i dr.61

) U ·svom <programu ova .stranJca 
istakla je stav da lcrnetu » ... treba dati >toliko zemljista koliko mu 
je n~o ,da sebi osigura dostoj111u egzistenciju«. T.u zemlju treb<t 
lcrnetu dati u prvom redu iz d,rfavnog zemljisnog fonda, a t elk u 
drugom redu od kmetskih selista na lmje Janet ima kmetsko pra­
vo, ali uz dostojnu odS<tetu vlasniku. I ova stranlka sa najlronzer­
vati·vnijim agrarnim programom nije ·Se UISpjela politioki afi.rmisati 
i poslije izbora za Ustavotvomu skUipS.tinu, na kojima je dozivjela 
potpun polliti6ki 111euspjeh Gdobila samo 306 glasova), nestala je iz 
politi&og zivo:ta.62

) Bilo je i d:rugih po.Jmsaja politickog OTg::mie:o­
vanja Muslimana, ko,i<i su trebalo da bud:u suprostavljeno JMO, \kao 
S<to je slucaj sa poHtiok1m 'Oilivljavanjem s. Amautovica koji je 
trebalo da :o:krupi Musl1mane - radikale, ali su svi oni okoncani 
kao rna.rgina,lne pojave u politiokom zivotu Muslimana u to VI"i­

jeme. Jugoslovenska muslima.nsJ<a rstram.ka, prema tome, ostala je 
na politiakoj ISceni 1kao najjaca i 111ajuticaj:nija muslimanska poli­
ticka &tran!ka. ZaSit.o je to taka biio teSJro je dati potpun odgovor. 
U sva"kiom slucaju .time je daslo do izrazaja pot>reba bosans'koher 
cegovackih Muslimana u njihovom vecem broju, koji se u nizu 
zivotnih si'tuacija 111isu osjecali bezbjednim :i ravnopravnim sa dru­
gim, da putem ove st["anlk.e ~zraze svoju potrebu za politickim je­
dinstvom. Slicna nastojanja u to vrijeme mogu se zapaziti i kod 
Hrvata u BiH. PoHrt:i.Jka naciona1ne neravnopravnoSJti dala je svoj 
obol .rastu i jacam.ju poJi.ticke uloge JMO medu Muslimanima BiH . 
JMO je postigla za relativno kratko vrijeme, da izraste u dobra 
organizovam.u rpolitiCJw stranlk.u koja je IUIS.pjela cia u svom vodstvu 
oikupi jedan rhroj s~posabnih politicara, veoma agil111ih rkoji su st.ran­
ku uci111ili veoma mobilnom o11ganizacijom 0. koji su :u svom propa­
gandnom rardu stJizali u najzabacenJ.ije dijelove pok·ra~ine. JMO je 
mnogo polagala na vjers·ki Ci.nilac lkoji je u zivotu obicnog Musli­
ma.na imao veoma vamu ulogu. Ona se ·stoga pojavljuje u rulozl 
zaSt:irt:lllilka islama i islams~kih interesa i u <tom pogledu ostvarila je 
usiku ISaradnju sa musHmanskim vjerskim ·k:rugovima. JMO je, uz 
to, za sebe vezala muslimanske zemlji~sne posjednike Ci.ji uticaj 
medu Muslimam.ima nije bio za po'tcjenjivanje. A to se zna eesto 
zanemariti. Muslimans·ki zemljiSni posjednici hili su uticajan fak­
tor i u JMO oni su zauzimali vame pozicije u njegovom vodstvu. 
Konacno, JMO je izrasla u vodeeu gradansku muslimansku poll-

61) Jugoslavija, br. 61, god. III, od 16. ozujka 1920. 
62) Kao napornena 60, str. 108. 
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tieku IStramJku Ill uslovlima lkada se cio pol<iticki zivot u ·BiH izgra­
divao na !llaciona1noj osnovi i 1kada se 'Politiako ·konfrontilfanjc 
zasnivalo na tim nadonalillo-'VIjersikim suprolf:nostima. P.od parolom 
nacionaLnog okujpljanja 'W'shla se politioka mobilizaoija stanovnist­
va u Bosni i Herceg:ovini. 

* * 
* 

Hrvawloo stam.ovnistJVo u Bosni i Hercegovini .koje je ,rezi­
gnantno docekalo slom Austro-Ugarske zauzelo je nakon rata stav 
iScek<ivanja. Politicki preds·tavnki HI1Vata, koji su se u prethodnom 
periodu e~sponiTali u Tadu dviju politicklh Stl!"anaka, Hrva!l:ske na­
rodne zajednice i Hrvatsike katolioke 'UJdruge, nastojali su se u to 
v•rijeme integrirati u politiaki Zi.vot Jooji je zapoceo od trenu1Jka 6tva­
ranja Narodnog vijeca SHS za Bosnu i Hercegovinu i Narodne 
vlade IZa Bosnu i Hercego;vinu. Njihovi rpredstavnici ISU clanovi Na­
wdnog vijeca SHS i clam.ovi Vlada za Bosnu li Hercegovinu !i sa 
ambicijarna d.a i u novim poHtiOkim pdlikama i uslovima politi&i 
predstavljaju HrvMe u Bo1S111i i HercegovJni. Ta•ko je dr Jooo Su­
naric, ~edan od vodeCih li6nosti Hrvatske narocLne zajecLnice iz 
prethodn'og perioda bio potpredsjednik Narodnog vijeca SHS za 
BiH i povjerenik za unutTasnde poslove u Narodnoj vladi za BiH, 
a Vjekoslav Jelavic povjerernk za poljOtpriv.redu i ruda,rs-tvo u Na­
mdnoj vladi za BiH. Clam.ovi Glavnog odbora Nawdnog vijeca SHS 
za BiH !StU fra Ljubo Galic, fra Di!daik Brmtic, dr Luka Cabrajic, 
dr Duro Dzamon~ja, is.taknute politioke licnosti iz ranije Hrvatske 
narocLne zajednice. Clan Glavnog odbma NarocLn,og v~jeca SHS za 
BiH je i magr. Karlo Cankar iiZ Hrvatske .katolicke llldruge. Kao 
kod &rba i Mushmana u BiH, taiko je i lkod Hrvata ove pok.rajune 
politicko okupljanje pocelo da se vrsi na nacionalnoj osnovi te 
oko pojedinih listova. Jos 30. novernbra 1918. godine u Sarajevu 
je poceo da izlazi list »Jugoslavi:ja« i to kao glasilo za politiiklu i 
gospodarstvo narnjenjen »katolickirn H:rvatima«. Takocte u novem­
bru 1918. godine poceo je u Sarajevu da izlazi i . »Jugoslavenski 
list« kao nezavisni hrvatski dnevnik. Iako ovaj list nije stranacko 
glasilo, on je ipak ispoljavao bliskost pogleda sa kasnije obrazo­
vanorn Jugoslovenskorn demokratskom strankorn. Njegovo tired­
nistvo akceptiralo je centralisticku organizaciju drlave, jer · ona 
daje »jakost drlavnorne jedinstvu«. 

List »Jugoslavija« podcr'e6u »ikat•oliOki HrvaH« da, lka.ko se 
u uvo·dnorn clanku prvog broja veli, bude glasnikorn »riarodnog 
jedin•stva Slovooaca, Srba i Hrvata« Prerna ·tome, on nije glasilo 
jedne poHtiOke stranke, premda .redakciju llloije srnetalo da oc:hnah 
formulise .svoj politiaki program. U illjemu ona akcepth_:a_ ~~d~:t:t j~­
diniStva S1ovenaca, HrvMa _i Srba i prih;vata je'dinstyenu drlavu 
SHS 1kao »izvanjl&ki i~Zraiaj tog jedinstva«. pa se _putern 9vpg lista 
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ipak zeli izw-Sirti. poHticko grupisanje Hrvata BiH jasno proizilazi 
iz &tava .da ce »Jugoslavija« nastojati » ... da se Hrvati organi-m1ju 
i da slozno istupe na izborima za Ustavotvornu stk.upstinu«. U ne­
koli.ko tacaka prog.rama stavlja se naglasak na znacaj JcatoliOke 
koroponente u fizionomiji lista »Jugoslavija«. List stoji na naceli­
ma >~pozitivnog krr5canstva<< i zalagace se da se katolicka orkva pot­
puna slobodno razvija, sa »neokrnjenim djelokrugom svoga II'OOa«. 
U tom programu se, 'takode, ttrazi da se skolstvo organizuje na 
konfesionalnoj osnovi.63) Takav politi6ki program i napisi u listu. 
pisani u cisto katoliakom duhu, pobudili su kdticare »Jugoslavije« 
da u njemu vide »preobuceni« Stadlerov »Hrvatski dnevnik«. De­
silo se da je i IUl"ednrllk Ji.sta bio Karlo Canka,r, 'l"aniJI s~·etar 
Hrvatske :kattoliake ud!I'uge. Blize bi bilo istini ako konstatujemo 
da je »Jugoslavija«, u pocetru, d~jelovala na liniji pomirenja i os 
tvarenja zajednicke politiake akdje lizmedu medusobno suprostav­
Ijenih politiokih priiStalica ranijih politiCikih stranaka Hrvata u BiH 
i to HII'Vatske narodne zajedalice i Hrvatske katoldcke udruge. Dru­
gim rijecirna, smat'l"alo se da u novim poli1i6kim uslovima 'breba 
prevazici ranije eksponirane i medusobno suprotstavljene dvije stru­
je u hrvatskoj politioi u BiH: dderikalnu i gradansko-liberalnu. 
Taiko ovaj hs.t daje prostiOira napisima N. Mandica, ranijeg pred­
sjedinitka HNZ, koji se :sada nastoji pri'kazati v.rucim ;poborn~lrom 
ideje naroclm:og jedins•tva, ali koj•i, opterecen starim gr.ijesima, nije 
uspio da se politicki 'rehabilituje, zatim S1jepanu Kukricu, 1:adas­
njem predsjedni,ku Hrvatske narodne zajednice i jugoslovenski ori­
jenrtisanom po1iticaru, Petru Skorou i dr. 

Okupljanja Hrvata BiH nakon ,rata vrSilo se i u okvi'liu Hrva­
t>ske namdne zajednice llroja je nastavila da radi i na:kon sloma 
Austro-Uga'l'ske (za vtrijeme ;rata orijentisala se samo na karita1:i­
van rad). Sada se u novostvorenoj K,raljevini SHS otvorilo opitanje 
profildranja ooe organizacije i to u smislu cla li da se ona raz·vija 
kao ku1turna i gospodarstvena organizacija s odredenim politiakim 
obiljezjem, ili da iskl~juci 'Polirt:itku iz s.vog programa. Bllo je ·shva­
tanja u tom ;pogledu i za i ,protiv. Postojala je bojazan da istica .. 
njem HNZ i lkao ;polirt:icke organizacije ne ozi<ve samim tim ~anije 
stranaoke nesuglasice i da to ne doprinese politiokoj ;podjeljenosti 
Hrvata. A .kako se unuta.r ave organirzacije usvojdlo nacelo jedinstva 
Srba, Hrvata i Slovenaca, smatralo se da umjes1:o »ekskluzivistic· 
kog kulturnog i ekonomskog rada imade u nedalekoj buducnosti 
da nastupi zajednicki rad Hrvata i Srba. Prema tome imalo bi da 
nestane medu nama strana6kih i elronomskih formacija na osnovu 
eksklUZJivisti6kog HII'Vatstva adnosno Sr.pstva« .64) 

Unutar HNZ zivjelo je jedn:o shvatanje da ovoj organizaciji 
Hrva1a rtreba dati n arodno obiljezje, posebno na planu kult'l.lnle 

63) Jugoslavija, br. 1, god. I, od 30. studenoga 1918. 
64) lsto. 
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i. gospodarstvene d:ielamosti 1 da ISe na svaki nacin vreba · cuvarti 
~trancarstva« 11.1 njoj. A .tka-da je, ipak, prihvaceno da ona mora 
djelovati i na planu polititke, onda se naglasavalo. da to 111e smije 
biti •s·nratnaoka vee narodna politilka. Vazne, i to politicke odluke, 
HNZ je .donUela na k.001ferenciji ikoja je odriana 9. i 10. februara 
1919. rgodine. Tada je. doslo :do znatnije mnjene u sastavu SrediS 
njeg odbora HNZ (umje&to dotadasnjeg predsjedni:ka Stj. KuJ.cr-ica 
izabran je ~j. Jankovic), sto je .nagovjeS.tavalo izvjesna politicka 
diferendranja medu bosa.n•slrohercegovaak'im Hrvatima. IZ!ostala su 
iz .rukovodstva HNZ -imena 'kaJO sro suN. Mandie, Stj. Kukric, Duro 
Dzamonja, Luka .Cabrajic, Jozo SUJI1aric i dr. Izbili ISU na povdinu 
sukobi izmedu l:iberalne i Jder:iikalme IStruje i to u pogledu na od.nos 
dmave i ovkve, -zatim u pitanju konfesiona1nih skola i dr. Do iz.ra­
zaja je doslo •shvart:anje lk)lenirkalaca 0 identiooosti !lmrolicanstva i 
hrvaJtstva. S ohzirom na rt:o da je HNZ u to vrijeme hila jedin<~ 
politioka i lk.ulturno-goSjpodariStvena organizacija Hrvata u BiH, 
ona je~·na ovoj svojoj rkonferenciji :izwsila :izb:or 11 delegata i zam­
jeni•ka u P.riNremeno predstaVIJliSt'VO. Prethodno su clanovd Narod­
nog vijeca iz redova Hrvata polozili svoje mandate vodstvu HNZ. 
P•rema nekim dzvorima to 111ije rteklo glatko i bilo je tome otJpora. 
U Driavno vijece HNZ delegirala je Jow Sunarica, Lu.ku Cabrajica, 
Vjelkoslava Jelavica, fra Dida~ka BunrtJica, Tugomira Alaupo'Vica, fra 
Ljubu Galica, Nikolu Mandica, msgr. Karla Cankara i Stjepana Jan­
kovica.65) 

Delegacija. HNZ pris•UIStvovala je, takode, Osnivaokoj konfe­
rendji JugoslavenSike demokratslke •stranlke i tamo je izlozila: .raz-
1-qge · :zas~o .rte moze da pristupi ovoj ·strand. Receno je da se HNZ 
ne m:roze :da veze ni za dednu polrHioku straniku dok ne utvTdi na 
kojoj politickoj platformi ona zasniva svoj rad. HNZ se, takode, 
iZijasnila p-rotiv cenltTalisticlrog programa Pribiceviceve '>t-ranke 
Dmgo, sro u HNZ vlada uvjerenje da hi Jugoslovenska de. nolkral· 
s•ka S'tonmka »imala da ISarnrkcioni-ra sve dosadasnje mjere i 0\kedbc 
centralme -vlade, Joojima su -se oOito pre~rsila utanacenja izmedu 
slobpdne i nezavi<Sne d.riave Slovenaca, Hrvata i Srba i izmedu 
Ka:-aljevine Srbi~je, kao S·VO i OSil!OVlJllQ naeelo izrazeno u adresi Na 
rodnog vijeca SHS i u odgovoru njegovog kr. Visocanstva regenta. 
Time se 1stvara gotovo nezalkronilto stan1e, rkoje prejudicira Ustavo 
tvomoj slmpstind, jedinom arosioou narodne suverene zakono.davne 
vlastrj«.66) PredstaVIIli-oi HNZ is-ta~kli ISU da ·su oni odredili svoje de 
legate (la. DriaWlO vijeoe. Prema nekim podacima, autor ovaJk.vog 
obrazrlozenja bio je m,sgr. K. Canikar, pa je to nekima dalo povoda 
da .kons1atuju -ka~lro je rtime HNZ preuzela »nezahva1nu ulogu« biv­
~e. Hlrvatske ,katolioke u:druge. 

· ·· .65) Isio, br. 34, god. II, od 11. veijace 1919; Jugoslavenski list, br. 35, 
god. II, od 12. veljace 1919. 

66) B ranis I a v G I igor i j e-v i c, Demokratska stranka i politicki 
odnosi, naved. djeio, str. 52; Jugosiavija, br. 39, god. II, od 17. veljace 1919. 
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Cinjenica je, medutdm, da -su se sve hrvat&ke stranacke· fo.t"-' 
macije u Hrvatskoj, a zatim u BiH vldo odlucno izjasnile protlv 
centralistickog ustrojstva drlave, pa je u to vrijeme inace suzdrbni 
»Jugoslavenski list« pisao, u vezi sa Pribicevicevom akcijom na 
stvaranju jedne stranke koja je u svom programu imala centra­
listicko-unitaristioki 1koncept ddavne organizacije, da ideja narod­
nog jedinstva u nacionalnom pogledu jos nije uhvatila 'korijena, 
osobito na podrucju Bosne i Hercegovine. Bosna je, prema istom 
miSljenju, najviSe zaostala u -isticanju »jedinstvene narodne svijc­
sti«.67) Takode se ne moze osporiti da su predstaV111ici klerilkaLne 
struje u HNZ u ovo !Vrijeme ispoljili i vecu politioku aktivnost i 
viSe inicijative u koncipiranju lwvatske politike. To su potvrdili_ 
kasniji dogadaji oko stvaranja novih stJ:'anaCkih furmaci1a Hrvata 
u BiH. 

Osnivacka konferencija Jugoslavenske demokratske stranke 
u Sarajevu izazvala je i medu Hrvatima u BiH unut,rasnje ·politic­
ko diferenciranje i, s druge strane, podstakla na bde stvaranje 
njihovih novih politiCkih stranalk:a. Jedan manji broj pristalica HNZ· 
i grope hrvatske libera1ne inteligencije prikljucila se na pomenurt:oj 
konferendji Jugoslovenskoj demokiratskoj stranci. To ISU ucin!i.li dr 
Stjepan Kukric, Duro Dzamonja, Stjepan Pavicic, Tugomir Alau­
povic i dr Vladimir Caklarevic.68

) To je primljeno s negodovanjem 
u vodstvu HNZ i ono je st<>ga trazilo od njih da vrate svoje man­
date za Ddavno vijece ikoje su, prema njihovoj ocjeni, dobili ne 
pravilno i neopravdano, ne kao predstavnici Nall'O:dnog vijeca, vee 
kao clanovi jedm.e politicke stran1ke tkoja je u procesu svog nasta­
janja (Jugoslovenstke demokntske stranke - pr. moja) . U S'Vojoj 
zajednickoj izja'Vi svi navedeni su to odbili osporavajuCi valjanOISt 
izb01ra delegata za Ddavno Vlijece ikoje je bilo -izvrseno na konfe­
renciji Hrvatske narodne zajednice. Oni su cak tu konferenci1u 
sada nazvali anonimnom -skupstinom i izrazili stav da ne zele da: 
budu tretirani 1kao predstavnici bosanskohercegooackih Hrvata u 
Ddavnom vije6u, vee 'kao predstavnoici »cijeloga troimenog jednog 
naroda«.69) Iako je, u ovom slucaju, II'ijec o manjoj grupi uglednih 
hrvatskih gradans,kih poHticara jos iz predratnog perioda, ko1i su 
se distancirali od HNZ, Lpaik u tome treba vidjeti nagovjeStaj da­
ljeg procesa pohtioke dJferenci1acije medu hrvats•kim polit:ica!I"ima 
u Bosni i Hercegovini. 

Na OsnivaOko.i lkonferenciji Jug.oslovenske demok·rats'ke stra 
nke nije .bio ostva.ren medustii'anaCki dogovor o broju delegata 
koje je svaka stranka ~t~rebalo da uputi u DII'Zavno vijece. To je 
bio jedan od njenih zadataka i vazan (t'azlog da je ona, pored osta-

67) Jugoslavenski list, br. 81, god. II, od 8. travnja 1919 . . 
68) B ran i s 1 a v G I i g o r i j e vi c, Demokratska stranka u politic kim 

odnosima . .. , nav. djelo str. 52. 
69) Jugoslavenski list, br. 81, god. II, od 8. travnja 1919. 
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log, pri'VUkla· dob~r broj · jugoslovenskih polWeara i predstaVIllik<l 
politiakih grupa ia: Bosne i Hercegovine. Rije5eno je s toga da um. 
je$!1:0 medustranaoke konferencije Narodno vijece SHS za BiH 
odred!i. delegate za taj najv~·si priwemeni predstavnick1 organ u 
zemlji. To . je u vodstvu HNZ i JMO izazva1o veli.ko nego dovanje 
(Q.bje ove stranke rarnije su iZ:vrsHe izbor svojih delegata za Drlav. 
n:o· vijeee) i .oni su p_os•tarvili piJtanje kako se moze je.dno takvo 
ovlastenje dati 1ednom dktroiranom organu \kakvo je Narod.no vi. 
jece, a ne meze politJiOkoj organizaciji koja je iz svojih redova na 
demokra•tlski nacin ia:abrala iSVOje predstavnike. u Verifi.kacionom 
qdboru Drlavnog vijeca dr Jozo Sunaric 1kritikovao je takav ne. 
demokranski postupa:k i 1traZio je •kOTektmu broja delegata u Jcorist 
l:INZ i JMO. -To, medutim, nije bilo prihvaceno, s obrazlozenjem 
da je izbor :delegata itz BiH i:m,rsilo » ••• Naro.drno vijece cije Jrom­
petencije ui•su bile osporene«. U .tdku..rasprave u Drzavnom vijecu 
o .. !i.zvjestaju Verifikacionog odlbora Sunaric je sa svojom g.ru.pom 
isti prihvatio, obrazlazuci sada takav stav time da ne zeli da to 
pirtanje bude povod nesuglasica :lroje .mogu da izbiju u javnosti.70) 

T~reba, ·s tim u vezi, i~Staci da je opcenito cio postupak oko 'konstl· 
tuisarnja Drlavnrog iVijeca bio IIledemokratski. Politicke org< nizacije 
u BiH, .osim onih Jco:je 1su oSe integrisale u Jugoslovensku de lriokrat­
sku socanku, bile 5U nezadovoljne dobijenim brojem mandata. 

Odredene politiak.e olro1nosti u prvoj polovini 1919. godil.n.! 
uticale ISU na dalji proces politicke diferencijacije medu hrvart&kim 
politicarima-u Bo'Sili i Hercegovini. Posebno je na to utrl.cala pome­
nuta osrnivaaka lkonferencija Jrugoslovenske demokratske stranke i 
politiaka aktiVIllost Sr:ba lila ostvaranju Radi.kalne stranke u BiH. 
Sada je rvec s~rijevala ideja o stvaranju jedne vece hrvatske po­
liticke stran•ke Rr.vata Jcoja hi 'Se protegla i van granica Bosne i 
Hercegovine. Ta novostvorena hrvatS!ka stranka pri1kljucila bi s:> 
tada u Ddavnom vijecu 0111om parlamentamom k.Jubu .k.oji bi bi.J 
najb1izi njenom polrLtiokom opredjeljenju. Inicijativa za ovu akciju 
potdkla je u pocetJku o.d jednog !kruga hrvatskih politicara okup­
ljenih oko .dr Joze Sunarica i dr Luke Cabrajica, a podsticana · od 
socane Narodnog J.duba. U toku ove aktivnosti lila stvaranju hrvat 

70) B ranis 1 a v G 1 igor i j e vic, Par lament i politicke stranke, nav. 
djelo, str. 29 - Vlada je donijela odluku da ona za BiH odredi 42 poslanic­
ka mandata za BiH s tim da se dotadasnji clanovi Narodnog vijeca imaju 
smatrati clanovima Privremenog predstavnistva (Ddavnog vijeea). Preostalih 
42 delegata i 42 njihova zamjenika trebalo je odrediti na medustranackoj 
konferenciji, odnosno osnivackoj skupstini Jugoslovenske demokratske stran­
ke. Kako to tada nije ucinjeno prepusteno je Narodnom vijecu SHS za BiH 
da on izvrsi delegiranje pored stalnih delegata. U Narodnom vijecu, u me­
duvremenu, stvore,n je nov stranacki blok i on je bio na stetu stranaka koje 
su s~ n~sle van toga. I tako se desilo da Jugoslovenska demokratska stranka 
(tada· 'se nazivala »drlavotvorna«) dobije od ukupno 42 mandata iz BiH niih 
30, Hrvatska narodna zajednica 7, JMO 2, Socijaldemokratska stranka 2, So­
cijaldemokratska grupa oko »Zvona« 1 mandat. - Isto, str. 28, 29. 
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ske politicke stranke bila je odredena i jedna grupa od tri ugled.na 
politicara (K. Cankara, prof. S. Jankoviea i £ra J. Jel<iniea) 'da pr'· 
premi tprogram za novu st-ranku.71

) Ova a~kcija dobila je, medutim, 
drugaciji \Smjer kada je [la jednom s•kupu >>Hrvata- ka:toHka«, 1koji 
je odr:Zan u Mostaru 19. aprila 1919. godine, donesena ·odluka o 
prihvatanju »nacela Hrvatske puak:e stranke« i razmatrana je mo· 
aucnost osnivanja Hrvats•ke p uake stranke (HPS) u BiH. Na ovom 
~ostarskom skupu izabran je <i P.rivremeni odbor sa zadatkom da 
odmah otpocne »'Organizaciju i sirenje stranke«. Ovom •Sastanku 
prethodio je jedan sasta:muk fratara sa podrucja Hercegovine n a 
kome je .pr ihvacena polit1ka Korosceva Jugos1ovenskog kluba u 
Privremenom pr edstavniStvu.72) Bilo je jasno da iza ove akcije s toje 
klenilkalci, pa je tim povodom »Jugoslavenski hst<< pisao, da dok 
oni rdjeluju »liberalni« hrvatstki elementi spavaju. Ova mostarska 
akcija podriana je rubrzo i u Sa·rajevu i na pouzdanickom sastanku 
»Hrvata.Jka<tolik:a<<, .odr:Zanom 2. maja 1919. godme, donesena odlu­
ka o stvaranju Hrvatske puCke stranke za BiH, koja je postala sa­
stavni dio Jugoslovenske :puOke stranke za citavu teritoriju Kra­
l~evine SHS. Glavnu .rijec [la ovoj S'kups1.1irni imao je Anton Kor.osec, 
koji je objasnio pro:gram i cHjeve Jugoslavenske pueke stranke. 
~omsec je dan prije bi'O u firanjevaOkom samostanu u Sarajevu 
gdje je dobio podrsku tkatoliok'Og svestenstva, navodno ·ne i u pot­
pun:osti od fratnjevaca, za s.tvaranje HPS. Sa sarajevskog :skt.liiM 
objavljeno je slijedece obrazlozenje o motivima stvaranja HPS: 
»Bilo je kraj[lje v·rijeme da mi Hrvati Bos ne i Hercegovine, koji 
danas trebamo, u ovo za nas vdo kriticko v•rljeme, jake zasti•te u 
jednoj veJilkoj p olitiokoj organi;zaciji, potrazimo tu zastitu kod onih 
koji s nama jednako misle d. osjeeaju, te cia s njima stvorimo je 
dinstvenu i snaiu polLt>iok,u s1:rankw<. Na ovom sk.upu izabran Je 
Pfi.v.remeni odbo.r HPS sa predsjednilkom d.r Milanom Markovieem 
i sek!fetarom dr Zvonimivom Sprajcerom na ce1u .73

) 

Jugoslovenska rpuCika stran-ka imala je ambiciju da obrawje 
krupnu politi.cku srtran•ku Lklerikalaca na cijelom podrucju zemlje 
gdje zive ikatolici, ,pa ISU U njenom vodstvu bi}a po dva predstav­
nika i.z SVaJke rpokrajine gdje su te stranke vee formi:rarne (BiH, 
Dalmacije i Hrvatske). Glasilo ove stranike postao je list »J.ugosla­
vija<<, lkoji se vee i -rarnije, rde faoto, predstavio kao glasilo klerilka-

71) 11 rvats/ca sloga, glasilo Hrvatske tez:1cke stranke, br. 13, god. I , od 
15. listopada 1919 - K osnivanju »Pucke« stranke. Uporedi: Tom isla v 
Is e k, nav. studij a, str. 104. 

72) Jugoslavija, br. 95, god. II, od 26. travnja 1919. Ncposredno prijc 
ovog mostarskog skupa A. Korosec posjetio je Split i Mostar. Vidi: Dr Mom­
e i 1 o Z c c e vic, Slovens lea liudska stranka i jugoslovensko ujedin jenje, 
Beograd, 1973, str. 302.; Uporedi: Tom isla v I s e k, nav. studija, str. 102, 
103. 

7J) Jugo:;laviia, br. 99, god. II, od 30. svibnja 19 19; Uporedi: dr M o m ­
c i 1 o Z e t; c v i c, nav. studija str. 303. 
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laca BiH. Ova stranka se u svom programu deklarisala za nacela 
narodnog jedinstva. Ona treba da se zalaze za »postepeno nivel,. 
ranje p lemensk<ih opreka, 1konfesiona1ni!l suprotnosti i historijske 
neskladnosti«. Odbaouje se IP'ri tome naSiilje i .pledi·ra da se taj pro­
ces prepuS'I:i »prkodnom razvoju«. HPS je za bila za ocuvanje do . 
tadasnjih autonomnih upravnih .podrucja. NajviS-i organ vlasti u 
pok!rajini ·treba da bude pok·rajinsko vijece, koje pokrajinskoj vladi 
treba da 1daje iniaijativu i kont•mlise njen rad. U programu su 
detaljno formuhsani socijalni i kulturni ciljevi HPS. Trazi se 'ttki­
danje 1kmetskih odnosa, ali i davanje primjerene materija1ne od­
stete dotadasnjim vlasnicima ikmetskih seliSta. Seljaka kmeta tre­
ba oslobiditi h~potekarnog duga. Zakonskim mjerama treba spri­
jeci:ti lkomadanje malog zemljisnog posjeda. Socijalno z .. konodav­
snv.o •treba da ohuhvati .sve rdrustvene slojeve. Najvaznije ,tqCke kul­
rurnog programa tretioraj u IPitanje odnosa dr.Zave i orkve. HPS stoji 
u vjer~ko~kuliurnim pti.tanjima na poziciji »pozitivne rehgije«. Tlfazi 
se ·sloboda .konfesije i samouprava za sva njena vjerska udruzenja 
k:oja ~maju IPravo da osniva~ju 1konfesionalne Slkole.74

) 

U vecem ·di:jelu javnosti s-tvaranje HPS je pmtumaceno ik.ao 
konstituisanje jedrne rklerilkalrne st·ranke. I u vodstvu s·tranke i u 
njenim mjesnim odborima 2)natan broj je bio iz redova ·katoliOkog 
svestenstva. Ni 1ist »Jugoslavija« nije osporavao da je 1rijec o 'kle­
r.iikadnoj s!iranci, podr azumijevajuci pod tim dominantnu ,prevlast 
klera i cnlwe » ... u ~vim dusevnim i materijalnim granama 1jud­
skog ~ivota« i utvn1iuju6i ulogu svestenstva kao pravih »nosilaca 
civdlizacije«. »Princip poziti'Vne Tehgije« 1kao glavni cinilac u •rje­
savanju k:ulrumo-vjellskih 1Pi,tarn1a formulisan je u uvjerenju da ce 
ga veCina >maseg muroda iiJOS.tovati ikao .svetinju« .7; ) S-tvaranje mtreze 
svojih organizacija HPS je preduzela u onim .kJrajevima BiH gdj~ 
zivi najtveCi tdi.o hrvat.s:kog stanovniStva: u mosta.rslkom, travnickom 
i tuzlans:kom oklmgu. U tome su IPrednjacili katolioki .sves·teni.ci, u 
prvom 1redu ~UJPnid . Najjace rs·voje upo,riSte HPS je imala na pod­
rucju Hercegovin e. Vodstvo st•ranrke Ci.nHo je svestenslvo, a os­
novnu masu pri.stali.ca HPS je nalazila u redovima religiozne sitne 
burioazije i dijela seljastva. 

StvaJranje Hrrwatske pucke stranke za BiH, ,koja je sastavn! 
cLio Korosceve Ljudske stramrke, od!Il'Osno Jugoslavenslke pucke stran· 
ke, ali 1koja je ·djelovala ikao samostalna stran:ka, nij e dobro prim-
1jeno u rr~dovima hi1Vatskog J.iberalnog gradanstva, pogotovo je.r 
je iz n1ihovih -redova inicirana ideja o stvaranju nove hrva~tske 
poli.ticke stranke. Ono je smatralo da je ovom akcijom hrvatski.h 
kler.ilkalaca 'ZaJSrkoceno i IJ>reduhitreno. Pogotovo se s n egodovanjem 

7~) Jugoslavija, br. 99, god. II, od 30. svibnj a 1919 - Nacrt programa 
HPS za BiH; Up. Tom i s la v I s e k, nav. studija, s tr. 103. 

75) I ugoslavija, br. 101, god. II, od 6. svibnja 1919. 
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pi1imila od1ulka HPS ida postane sastavni dio Jugoslovenske pucke 
stJranlke, jer se ·negativno cijenio tadaSlllji rad A. Korosca. Za njega 
se govorilo da gUJbi rpovjerenje u SloiVeniji, da ga je tesko defini­
sati tkao ipOliticara, jer ru Beogradu se rponasa kao pristalica cen­
tralizma, u Sloveni~ji 1kao federalista a republikanac, a samo na irije­
Cioma rprijatelj Hrvata. Korosec je, prema istom miSljenju, ISVOjom 
akcijom u Bosni doprinio politickom cijepanju Hrvata i postao 
zapreka njihovom poJitialrom jedinstvu. Smatralo se takode rda su 
osnivanjem HPS u BiH ug1:1ozeni »·katoliaki interesi« u hrvatS!kom 
narodu, jer ova .stranka 1ko.risti u prvom redu vjeru i ohar u svojoj 
agitaciji i identifikuje vjerske i stranacke ciljeve. Sada se u rc­
dovima hbera'lno-gradansikih l(Jrugova doslo •do saznanja da im SP 
osvetilo odugovlacenje izrade politi6kog programa nove stranke i 
da su 111a neki nacin izigrCIJJ1i od strane msgr. Ka~rla Cankara, ilrome 
je .povjereno da ta~j program tkonacno ie:radi. Isrpostavi.J.o se da je 
on bio u rdosluhu s mostarsikom a~kcijom tam'oSr1jih Hrvata i da 
je imao jednu od vazrnijih uloga na OsnivaOkoj ·konferenciji HPS 
u Sarajevu.76

) O;ptuzivan i napadan zbog toga K. Cail!k:ar se u ne· 
ko1iko navrrata drvljem i ikamenjem okomio na Jozu Sunarica 1koga 
je ·smatrao druhovnim vodom u borbi protiv HPS i njega li6no. On 
je te svoje clanke objavljivao u listu »Jugoslavija« i to pod naslo­
vom »Razgovmi sa rdr SunaJricem«.71) 

Nema SUll1llll!ie da .ie aikcija Korosca i osniiVanje BPS pokre­
nula jedan broj protivnilka HPS iz redova hrvats}Qog gradanstva, 
u rprvom .redu Jozu Sunarr-ica, Lu!ku Cabrajica, dr Badovinca i jos 
neke da rubrzaju atkciju na stvaranju politicke stranke koja bi ibila 
politi6ki rival HPS. Paralelno s tim isla je i jedna akcija odredc 
nih hrrvatslkih tkrugova IS ciljem ida ISe os.tvari pomdrenJje zavademh 
grUJpa i ostva•ri iSloga Hrvata BiH. Ta-ko ISU fu.pnici sa podrucja sa­
maake i brcanske zupe uputili jedan poziv da :se sprijeci rda1ji !I'as­
cjep medu Hnvatirma-kartolicima u BiH. Slican poziv uputili su i 
fra BOil1i.facije Vi:dov-ic, bosanstki prtovincijal i ka Dirdak BuntiC, 
hercegovaoki provincijal i ugledan politicar .iz Hercegovine.78

) Bilo 
je, rdodnlse, jav111e podrSike dijela katoliakog sves1:enstva u B'iH HPS 
i njenom pristupanju Jugoslovenskoj puckoj stranci. 

Do izmilrenja, i!pak, nije ·do~Ho. Jozo Sunaric •i LUJka Cahrajic 
sa 11 svoj.ih istomisljenitka l!"azaslali ISU »Saopcenje« i program nove 
stra11ke tkoja je dob:ila naziv Hrvatska narodna IStranka. U »Saop­
cenju« se osni•van.ie HPS 1kvalifi~uje kao izdajstvo (»felonija«), jer 
su Hrvati BiH predani na milost i nemilost Koro5cu i njegovoj 
strand. Patpi·snici ovog dokumenta rrazviLi su ~ivu politicku a•kciju, 
narocito na podrucju •tuzlanskog okroga. Obrazovan je derventski 

76) Kao napomena 71. 
n ) Jugoslavija br. 152, god. II, od 9. srpnja 1919, do br. 156, god. ·n, od 

15. srpnja 1919. 
78) JstO, ·br. 160, god. II, od 19. sijecnja 1919. i br. 163, god. II, od 3. 

rujna 191.9; Jugoslavenski list, br. 133, god. II, od 13. lipnja 1919. 
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odboir •koji se pojavljuje ikao inicijator politickog s·kupa Hrvata 
BiH, •koji treba tda se odcii u Travnillm 14. i 15. avg:usta 1919. go­
dine. Na tom sdrupu treba Ida se ostvar~ poiirti&o izmirenje i sloga 
Hrvata.79

) Parola o politiokom i·~mirenju i ostvarenju .loge •imala 
je .podrs.kJu u sirim ·slojevima Hrvats<kog stanovnistva u BiH "i sl­
gurno je 1to -bio razlog •da su u TravniCikoj skupstini rl cestvovali u 
dobrom broju pnistalice i funlkcioneri Hrvatske puoke stnmke. 
J.pak, vecinu su Cinili pobornici Stvaranja nove pohtioke stranke i 
oni su dali torn cjeliQikupnom .radu skupstine (na •skupu su govorili 
Drazic, Pr:gomet, •dr A:kic, 1dr Smoljan, dr VioHni, dr Pavicic, Spio 
njak, dr Kovacevic, fra Cicic, fra MarkoviC, dr Sprajcer i dr.) . ViSe 
govor.nvka je trazilo da se ikul•tJurni pmg.ram iz d ota:dasnje HPS 
suspenduje, jer prema njihovoj ·ocjeni »vjera nije u opasnosti«. U 
vJse -se nav.rata isticalo da nova s t•ranka, koja <t:reba da se ·stvor1, 
treba da bude u ;vezi sa Narodnim klubom u Privil"emenom IPred­
stav·niSt:vu, jer je »neprirodno da je zastupa Jugoslovenski iklub u 
kome je veCina Slovenaca«. Bilo je pojedinaonih zahtjeva oda se 
i nova stranka ,dalje m.aziva HPS, ali su takvi zahtjevi 'lla skupstini 
ignorisani. Sk,upstina je 15. avgusta naSJtavljena u Docu kod T•rav­
nitka, gdje je usvojena •rezolucija •kojom se Uikidaju dotadasnja HPS 
i <t:ek IStvorena Hrvatska narodna strantka. Nova stranika treba da 
se zove Hrvatska tezaoka ·stranlka (HTS). Izabran je odbor lk:ojl 
je dobio zadatak da ·napravi ipTOgram i statut s1tran'ke i spr;ovede 
njenu rorganizacij~ u BiH.80

) 

Osnivanje Hrvats·ke tezaoke s tranke oglaseno je u jawwsti 
jednim letlmm objavljen1m pod naslovom »Svim Hrvatima Bosne 
i Hercegovine«, sa .potlpi•sima ucesnlka koji daju svoju podrsku tatk­
voj odluci. Javnos•t je obaVtjestena da u BiH ubUJduce postoji samo 
jedna poHtiOka stran1ka Hrvata u BiH, a to je HTS. Hrvatska puoka 
stranka je ras;pustena i nrjen odbor pr istlliPio je HTS. Ubrzo se, 
medutim, .ispostavilo da HPS nije prihvatila od.Lutke TravniC:ke skUJp· 
stine i javnost je obavjestena da ova stranika nli.je raspustena. Po­
novno je bio napadnu.t Jozo Suna.ric koji je, navodno, stajao iza 
odll.llk:a Travnicke sku,pstine, ali je isp red sebe istlllrio >>Statiste« 
(Jozo Sunaric nije usao u vodstvo HTS) koji se jos nisu hili >>kom­
prom~tovali« u 1jaV1llosti. I odluke Travnioke skiupstine i •robotnjc 
raspustanje HPS ocjenjeno je od vodstva HPS kao >>smiSlj eni ma 
nevar« .81

) 

Razilazenje HPS sa novostvorenom HTS, ·ka-ko je pisala >>Ju· 
goslavija«, nacelne je prko:de i vodstvo HPS nije ni pomgljalo 
da se Stra.nka, 1ko_ja ima gustu mrezu svojih mjesnih ·odbora u BiH 

79) Jugoslavija, br. 155, god. II, od 14. srpnja 191g. 
SO) Isto, br. 165, god. II, od 5. rujna 1919; Hrvatska sloga br. 14, god. I, 

ocl 16. listopada 1919; Upor. Tom isla v Is e k, nav. studija, str. 104, 105. 
81) Jugoslav-ija, br. 184, god. II, od 29. rujna 1919.; Upor. Tom i sla v 

I s c k, nav. studija, str. 104. 
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(preko 60) raspusti i prepusti inioijativ.u HTS koja je nastala, kako 
je to pisao K. Cankar, iz lionih motiva Joze Snnarica i njegovih 
istomi.Sljeni!ka.82

) lma misljenja da je veci dio Hrvata u BiH pi1llZao 
otpor HPS, najvise zbog njenog lkulturnog programa koji ·je bb 
zasnovan na »pozitivnoj .religiji«. Na tome je HTS izgractivala ·SIVOju 
akciju u borbi za presNz sa HPS. Ta:ko su na poH.tickoj sceni hr 
vatske politi.Jke u Bi.H ostale da djeluju dvije etranlke .koje su Ge 
medusobno napadale i istovremeno pokJusavale, narocito u vu:Jjeme 
parlaa:nentarnih izbora, da ostvare !J)Olitioku saradnju. U takvoj si­
tuaciji HPS ~e 1sada izlazila mnogo otvocenije sa svojim izrazito 
katolioktrn programorn. Svirn »uvderenim katolicima« je skretana 
pamja da 1svojski porade na tome >~kaiko bi imali u parlamentu 
sto ja6u katolicku .reprezentadju ikoja bi hila dorasla da se suzbija 
protuvjerske i protucnkvene osnove«.83

) 

Iako je novostv:orena Hrvatska tezaOka stranika usvojila po­
litiCJki program HPS, ipak <Se taj program u ·tumacenju i njegovom 
praktJcnom ·spliovodenju od strane HTS nesto razlitkovao. Ptdje 
svega, u politi6koj agitaciji HTS nije u prvi plan isticala vjerskJ 
momenat, iako je vodst¥o Stranike vodHo raouna da nekim svojim 
potez-rma ne odbije od sebe tka1lolioko sve$tenstvo. Ali, HTS nije 
prihvatila polHialro vodstvo ikatoli&og svestens·tva. Vodstvo HTS 
bilo je u .rukama gradans.Jrog elementa, drok, je Stranka traZila ske 
drustveno UiPOriSte u hrvatskom <Seljastvu. U njenom glasilu »Hr­
vatska ·sloga« ram-adivani ISU i osvjetljavani kljueni s•tavovi poli­
tiokog programa HTS. Ideja narodnog jedinstva prihvacena je us­
lovno, u tom smislu sto se mogLo govoriti samo o jednom narodu 
u poHtJokom smislu 'rijeci, a.Ji u kuJ.tumom pogledu on nije jedin 
stven. Ostaje zadataik ddave da <Se provede i kulturno jedinstvo. 
lstJicanjem od ·strane vodstva HTS da je •to rduZi proces i da to tre­
ba pn~pustiti vremenu, na jednom mjestu ISe o tome ovako zaik­
ljucuje: »Vrijeme je lfazlilke stvoriolo, vrijeme ih jedino moze uklo· 
ni-ti«. HTS je bib :protiv »bezodvlacne centralizacije« dr2:ave i tra· 
zila je autonomiju d<rtadasnjih pokrajina, jer je smatrala da ce 
autonomdja » ... dovolj.n.o zagarantovati nacelo plemenske .ramo­
pravnosti i .olaksati rmutarnje odstranjenje plemenskih opreka, ko·· 
jih jos u velikom broju imade«. DajuCi prednost autonomJji .n.ad 
federacijom v;ods·tvo HTS je 5matralo da je i talkva forma .decen­
tralizacije >>Ill stooju ne samo da za:dovolji sada5nje raspolozenje 
naroda nego i cia ·dade priliiku da se plemena medusobno stapaju 
u jedan, :ne •samo politdaki nego i kulturni namd«.84

) U svojoj agrar· 

82) Jugoslavija, br. 186, god. II, od 1. Iistopada 1919; Mom c i I o Z e­
c e vic, nav. studija, str. 107. 

83) Jugoslavija, br. 186, god. II, od 1. listopada 1919. 
84) Hrvatska sloga, br. 5, god. I, od 5. Iistopada 1919, i br. 16, god. I, 

od 26. listopada; Upor. Tom is I a v Is e k, nav. studija, str. 105-107. 
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noti pol<itiai HTS je dala podrSlku mjerama za ukirdanje km~kih 
odnosa, ali je trazila da ,se ag,rarma .refo111Ila sprovode takto 1da se 
seljalkune nametne nakon .toga 111ovi dug.85

) 

U Clikciji na poli1ialrom okupljanju Hrvata unutar Hrvats.ke 
tezaoke s·trarn~ke ucestvovala je 1 Hrvatska zajednica, politicka stran­
ka iz Hrvatske koja je nastala 17. jula 1910, £uzijom Starceviceve 
Stranke .prava i Napredne demdkratske ·stranke. Hrvatska zajed 
nica i 111jeni politicari nasrojali su u pocetku da pmsire svoju dje­
latnost i na podr:uoje BiH, ali J<a1ko u tome nisu imali uspjeha oni 
su p-otpoonogH .s1vara!Ilje HTS, IS tkojoon •su oirnali tijesan odnos. 
Poslanici HTS u Priw-ernenom predstavniStvu [lasH su se zajedno 
sa Namdrrom ,zajednicom u Naro.dnom klubu, gdje je ostvarena 
nj~hova polilti~a 1Soli:darmost.86

) 

P·rema tome, za ra2Jhku od HPS koja se u svojoj politici ori­
jentisala m.a Koroscevu L}U!dsku stranku, a 1ime i na Ljubljanu, 
Hrvatska tetaoka :stra!Ilka ·tral!Ha je savezn1·stvo sa Hrvarts'ktom za­
jednicom i :orijentisala se [la Zagreb. Time je i&prmjen jedan od 
ciljeva liberalne grada!IlSike struje u hrvatskoj politici u Bosni i 
Herceg01Vi1ni. I rdok .ie ~orosceva .strMJJka i unwtar nje HPS m.asto 
jala da se ·s·tvMa politiC:kio jedmstvo na principima katolicanstva, 
HTS je ·trazila poli1>i0ko jedinstvo na nacionalnoj hrvat-skoj osnovi. 
To ce HTS llleSno J<a.snije priblizit Radicevoj -stranci. U tome su 
sus-tinslke raz.Hke iZJmedu lOVe dvije po1iti·6ke formacije Hrvart:a u 
BiH, iako u osnovni.m programatskim >StavoVIima po pitaiilju ddav­
nog uredenja, 1kao i u 111ekim ,clJrugim pitanjima socijalne poLitike 
nije 1izmedu njih bi.lo bitnih :razlika. 

Po1itioki zivot Hrva1a u BiH u prvim godinama nakon s-tva­
ranja Kraljevine SHS 1koncent•risao se, uglavnom, unutru:- te dvije 
gradanske poli-tioke :stranke i to sve do momenta dok Hrvats•ka 
repubHkarrska :seljaOka s·traillka 111ije ob~bijedila svoju polinioku 
domimaciju i medu Hrvatima BiH. A to je postalo evidentno u 
Bosni i Hercegovini ipOcetlkom 1923. godine, kada se afirmiSe hr­
vatslki naoionalni p01kiret pod vod·snvom Radiceve stranke. Time sc 
i scena politiak:og zivota Hrwata u BiH pojednostavljuje, jer je :1a 
poHticktoj .po~ornici dominirala samo HRSS. 

* * 
* 

Od pocetka zivota !<Jraljevi111e SHS st•ranacko"}Jol>i-ticko orga· 
ni~ZJovanje ·gradanstva .u Bosni i Hercegov:ini nosilo je m.acionalino· 
-konfesionalno obi:lje.Zje. PoHticko l()lkJupljanje na t-oj osnovi postalo 

SS) Hrvatska sloga, br. 24, god. II, od 27. listopada 191g. 
.• 86) H r v o j e Mat k o vic, Hrvatska zajednica. Prilog proucavanju po­
litickih stranaka u staroj Jugoslaviji, Istorija XX veka, knjiga V, Beograd, 
1963, str. 30, 31. 
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je dominanta za cijelo meduratm.o ,razdoiblje pol.iti•oke istorije i Kra­
ljevine SHS i BiH ikao njenog sastavnog dijela. lnlicijative odre· 
denih politiakili grupa ikoje su polazile s ciljem da se stvore pot­
krraj 1918. i pocetJkom 1919. godine veHke politioke stranke i stra­
naaki blolrovi u BiH, ·kojwa bi se razbio :dotadasnji okvir usko 
nacionalnog poHtickog ok,UiPl.ianja, nisu imale uspjeha, jer su i 
one sadrlavale u ·sebi elemente d.zvjesne naciooa.lne isJdjuCivosti i 
pritiS~ka 1sa unaprijed datim .politiokim p:rog.ramima. Jedina gradan 
ska poHtioka stranka JugoslovenSlka demokoratska sltranka, ikOija se 
deklarisala opcejugoslovens·kom, sa programom . unitaristicko-cen­
nralistioke organizacije :drlave, n~~e takode imala U!Sipjeha u Bosni 
i Hercegovini, a n~ sire, sem u jednom uiem sloju gradans·tva. Bez 
sluha i potrehnog osjecanja za posebnosti i osobirosti tkako u raz­
vitku naSih pokrajim.a, tako i naroda u cjeHni, ova stran:ka d.mala 
je ambiciju da u tkraJt1kom roku sprovede niveliranje svdh onih istt>­
rijom i :tradicijom nastalih razlilka u na5em narodu. A te ITaZ!Liik:c 
su bile stvarnoS>t, s njima .se moralo raounati, posebno na tlu vjer· 
ski i nacionalno rpodijeljene Bosne i Hercegovine. 

Za nove oblilke poHtiolrog organizovanja, l}mji bi znaciH pre· 
vazilazenje usko nacioname drustvene osnove, glavni akteri poli­
ti&og :liivota u iBiH u posljeratno vrijeme nisu imali ni smisla., 
ni potrebnog osjecanJja. om su, rprirodno, u neizm.jenjenri.m drustve 
no-ekonoms1kim uslovima nastavili da poHJti6ki djeluju kako su nau­
cili u vri·jeme a'lllstrOUJgarsike 'lliP'rave u BiH. Duboko izmjenjeni dru­
stveno-ekonoms1~i o:dnosi nametrnuli hi, sami sobom, i drugacije 
obHke politiokog organizovanja. 

U !Tedovima Silpsikih poHticCl!ra u BiH hili su suvise gJasni, 
uticajnd. i .nCl!metljiiV'i. oni lju!d~ !koji su insistirali na dominantnoj 
poziciji SDpSikog politiolrog faktora u poHtickom zivotu BiH. Taj 
momenat 'bio je jak Cl!libi polim&im oiniocima J.z redova hrvatskog 
i muslimanskog gradanstva rda oni: svoje politiOke or:ganizacije ta­
kode postave na .usko nadonamu osnoV:U. 

Politiokom organizovanju gradanstva u BiH dala je obHjef­
je 1 okolnost da su sve polli.tioke organizacije u BiH, sem Jugoslo­
venske muslimanske organizacije i drugih manjih politiCSkih S•tra­
na:ka Muslimana, nastale i rdjelovale pod uticajem politiokih faikto­
ra izvan BiH, Ill prvom rredu Beograda i Zagreba, dok se HrvatJska 
puoka :stranka :za BiH obrazovala i ,djelovala po uzoou na Koros­
ceV:U Slovensku lju!ds.ku •stranlku. Te straillke i pored te cinjenice no­
sile su neka iSVloja &pecifi6na obHjezja i autohtonost, ali im je nji­
hova 'llikuipna politiaka aktivnost ·bila u ovisnosti od :njihovih poli­
tiokih centrala dmje su se nalazile .u Zagrebu, Beogradu i Ljub­
ljani. 

U pocecima poHtiak.og or:ganizovanja gradanstva u BiH do­
sla je do izrazaja tendenciJja .da ISe :UJilUtalr •jedne nacionalne slkupim.e 
VITSi polit<iC:lklo .diferendranje ri obrazuje vise .politic.kih rst•ranarka. Ta-
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kva ·tenrdendja rvidljiva je u pocetku ·kod muslimanskog i hrvatskog 
gradanstva,' a kod Srba 5e javlja u nes:to blazem vidu. U daljem 
politiokom razvitku sve vise tdolazi do izrazaja nastojanje kod mu­
slimanskih .i hrvatskih gradanskih faktora za politiokim dkuplja­
njem i !k.oncentraci~jom u Olkvi·re veCih politiokih stranaka, .kako bi 
se na taj .naCin pruZio .njiliov OII'ganizovam.iji otpor nastojanjima 
s:npskih gradam.skih .k.rugova za po1iti6kom dominacijom i hege.rno­
nijom. I dok se na taj nacin kod Hrvata i MU1Slimana vrsi proces 
u smjeru ·stvarr-aoJ.ija jedi!IlS1venih politickih pok.reta, koji kod prv.ih 
dobiva .kara~k!!er i nacio.nal.nog pokreta, ikod .srpskog gradanstva u 
BiH vrsi se •dalji proces politi6kog .diferenciranja, povecava se bl'oj 
njihovih .politialcih stranaka. To politiC:ko diferenciranje medu Sr­
bima: · odraz je politickih procesa medu srpskim gradanstvom na 
siTem jugoslovenskom planu, a u BiH ono je dobilo i svoju .socl­
ja.Lnu ~rpodlogu. . 

Na 'konou treba istaCi da ·se najveCi broj gradanskih politic­
kih··:stranaka u BiH u sVIojim politiokim programima u pocetku od­
redentje ne definia'aju pt"ema .revoluaionarnom .radniokom pokTetu 
koji u prVIoj po1oviil1i 1919. djeluje na lim.iji .svog organizacionog i 
j:>'olirt:iC!kog jooilnstva tStvarr-am.jem Socijalistioke radnioke parrtije Ju 
goslavije (k). Medutim, u svojoj prakticnoj politickoj aktivnosti 
sve gradanske tStran.ke bile su solida.rne i jedi.nstvene u suzbijam.ju 
-svtih a1kcija ·revolrucionannog radniokog pokTeta, i u prim)eni i naj­
drastiC:ni.jih mjera ;protiv njihovih organizacija. 

SUMMARY 

THE BEGINNINGS OF BOURGEOIS POLITICAL PARTIES 
FOUNDATION IN BOSNIA AND HERZEGOVINA AFTER THE 
ESTABLISHMENT OF THR KINGDOM OP SERBS, CROATS 

AND SLOVENS (1918-1920) 

. When the WorLd I broke out, all ;th e political parties rund 
,gro'll!ps in Bosnia am.d Herzegovina ceased theilr activities. The Bo­
sniam. Parliament (Sabor) was dissolved in 1915. Not even when 
the War was about to be over did bourgeois poHtical parties resu­
me their activities. New possibilities for a 'PolLtical organisation 
and activ·ity opened up when Austria-Hungary fell and the l(.ing­
dom' of Serbs, Croatls and Slovens was established on December 1, 
1918. A 'P'olitical gathering and Tegrorupping were carried out nn­
der 'a s trong mflue:nce of agrarian unrest in the country, actiom; 
led by some Serbiam. pol-itical factors who had wanted to unite 
Bosnia- and Herzegovina with Serbia, and some measures ta,ken by 
the. goveriunen1 .that meant ·to build a new ,structure of civil ·servi­
ce. Ceretain newspapers and some 'prominent politicians from ·the 
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prewar period began to wonk on a political organization in the 
first phase of lthe period. Thils caused different ·political appro­
aches and ,tendencies to emerge f.rom the process. A considerable 
nrt.l!1Il!ber of people, who had been well~known poLiticians before the 
War, came badk Ito rthe political scene, but 5ome new, younger poli­
t'icians tocYk their opportrmities. From rthe very beginning of .the 
Kingdom of SCS the political gathering and organization in Bosnia 
and Herzegovina were car.rJed out 'Oil a national and religious ba­
sis. In that sen'se ilt was a contiJnuilty ro the prewar period. There 
were some ·mitiatives by ~Some political groups, mostly £rom Seroi­
an ci.rdes, ,to form Ja,rger lpOlitica:l organizatiOiliS with all Yug<r 
slav charactenistics, but rt:hey did not produce any serious ~esults. 
In 1the 'POlitical life of Bosnia and Herzegovina some stTOIIlger ten­
dencies to make more than OIIle political party or grotllp within one 
nation prevaHed. At the beginning lthis tendency was more evident 
for the !pOlitical organizaticms of Moslems and Croats than those! 
of Ser1bs. A iiur.ther political development and a confrontation bet­
ween 1the opponen1:ls rund ~suppoi'ters of a centraHstic and U!Ili<tari­
a:n'istic model of government infLuenced the pirOcess of political con­
centration, and Moslems and CroatJS formed larger political parties. 
The Se11bian bourgeoisie went into rthe further political differenti­
ation, arrrd •this gave .riJSe rto the formation of :several Se11bian politi­
cal parties. For Senbs this process was a reflection of ·the political 
regrouppiJng on !the whole Yugoslav scene, and it had its JSocial 
baakgroum:d in Bosni:a and Hemegovina. 

One of 1the character,~stics of the postwar political organiziJng 
of the bourgeoiJSie in Bosnia and Herzegovina could de described 
a~s a 5'irt:uati<OII1 in which the ma:j'orHy of new bourgeois parties, with 
the exception of those of rthe Moslems, was founded and acted un­
der au&pices of 1political factors outside Bosnia and Herzegovina, 
namely Belgrade, Zagreb and Ljubljana. Finally, the majoritty of 
these !parties d~d not define its relation to a •revolutionary labour 
movement which was in rthe rproces of forming its own all-Yugo­
slav political party. Regaroless to it, they were U!Ili.ted in thei.r 
efforts tto sul1plfess the labour movement a.Illd voted ·in favour of 
the most ·drastic measures against labour organizations. 

181 



Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. 183-214 

UDK 940.53/54 (497.15) »1941/1942c 

Rasim Hurem 

DIFERENCIJACIJA USTANICKIH SNAGA U BOSNI I 
HERCEGOVINI ZADNJIH MJESECI 1941. I U PRVOJ 

POLOVINI 1942. GODINE* 

Komunisticka partija Jugoslav1je je 1941. pozvala na usta­
nak, u borbu protiv okupatora i njihovih saradnika, za oslobode­
nje zemlje sve narode i narodnosti Jugoslavije, sve gradane bez 
obzira na njihovo politicko opredjeljenje. 

Iz dosadasnjih izlaganja se vidi da se vee od pocetka ustan­
ka vrsila politicka diferencijacija us-tanickih snaga u Bosni i Her­
cegovini. Ona se nastavila i hila najsnafnija tokom zadnja dva 
mjeseca 1941. i u prvoj polovini 1942. godine. 

Ustanak u Jugoslaviji 1941. prisilio je njemackog okupatora 
da u borbi protiv ustanka, pored vojnih i policijskih, primijeni i 
politicka sredstva. 

Njemackom okupatoru je odgovaralo to sto je D. Mihailo­
vic sa svojim cetnicima u Srbiji, zajedno sa jedinicama kvislinske 
vlade M. Nedica, -stupio, krajem novembra 1941, u oruzanu borbu 
protiv partizana. U tom smislu, na Ravnoj Gori, 30. novembra, do­
nesena je i odgovarajuca odluka. Objektivno, cetnicki pokret D. 
Mihailovica postao je jedan od oslonaca njemackog okupatora u 
njegovoj borbi protiv NOP-a u Srbiji.1) 

*) Tekst pod ovim naslovom je dio neobjavljenog rukopisa: Istorija 
naroda Bosne i Hercegovine 1941-1945. 

') Vidi: Dr J ova n Mar jan o vic, Ustanak i narodnooslobodilaeki 
pokret u Srbiji 1941, Beograd 1963, 124-129, 170-182, 191-192, 199-207, 
246--248, 295-301, 314-320, 339- 355, 368-371, 387-389, 394; Is t i, Narodno­
oslobodilacki rat i socijalisticka revolucija, u: 30 godina socijalisticke Jugo­
slavije, Beograd 1973, 111-112, 117. 
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.. , :- .. Nj~macki, o~upator je imao isti cilj i primijenio je u osnovi 
isti.1 ·taK.tiku . u ·Bos:O.T i Hercegovini. Razlika je hila u tome sto je on 
polazio od toga da je polozaj srpskog naroda u NDH, napose 
ustaski zlocini nad tim narodom, uzrok tome da je srpski narod u 
Bosni i Hercegovini u ustanku brojcano najviSe zastupljen. Stoga 
je njemacki okupator bio u uvjerenju da je taktika »rjesenja« po­
lozaj Srba u NDH najsigurniji put u savladavanju ustanka. Sma­
trao je da u NDH treba stvoriti politicke i druge uslove da se srp­
ski narod povuce iz borbe i da se prema okupacionim vlastima 
ddi lojalno. Vee u avgustu i septembru 1941. vojni i politicki or­
gani njemackog okupatora u Jugoslaviji, kao i Komanda oruzanih 
snaga na Jugoistoku kritikovali su odnos ustasa prema Srbima u 
NDH i zahtijevali da oni taj svoj odnos revidiraju. Ta kritika i ti 
zahtjevi najcesce su dolazil od strane njemackih krugova u Srbiji, 
koji su smatrali da tezak polozaj Srba u NDH i brojne srpske iz­
bjeglice iz Bosne i Hercegovine uticu na jacanje ustanka u Srbiji i 
objektivno otezavaju napore vlade M. Nedica da oddi mir u Sr­
biji.2) Sredinom septembra general Edmund von Glaise-Horstenau, 
njemacki general u Zagrebu i Siegfried von Kasche, njemacki po­
slanik . u Zagrebu, suoceni sa snaznim us tank om . u Bosni i Herce­
govini i Hrvatskoj iznijeli su miSljenje da je daljnja egzistencija 
NDH moguca ako se u njoj rijesi pitanje polozaja Srba u zemlji 
tako sto bi se Srbima obezbijedio »ravnopravan« polozaj pred za­
konom i sto bi se prekinulo sa vrsenjem .zlocina nad tim narodom. 
To miSljenje nije u ~o vrijeme bilo zvanicno prihvaceno. Ipak, nje­
macke okupacione snage u Bosni i Hercegovini, istovremeno kada 
s~ njemac~e kaznene ekspe~icije vrsi~e masovna streljanja i druge 
ocimazde u Srbiji (Sabac, Krupanj, Kragujevac, Kraljevo i dr.), osu­
dival~ su politiku ustasa prema Srbima, napose ustas·ke zlocine. 
One su uvidale da su ustaski zlocini nad srpskim narodom jedan 
od faktora ustanka. Njemackom okupatoru je trebao mir u okupi­
ranoj zemlji, mir pod kojim je podrazumijevao pokornost stanov­
niStva i druge uslove za nesmetanu eksploataciju ljudi i prirodnih 
bogatstava u Jugoslaviji i u tom cilju je zelio da se odstrani sve 
ono sto taj mir remeti. On je, izmedu ostalog, poput italijanskog 
okupatora, poceo da se javlja kao »zastitnik« Srba. Mada je ustase 
doveo na vlast i ddao ih pod svojim okriljem, njemacki okupator 
je insistirao na zabrani rada tzv. divljih ustasa, a s druge strane 
poziva.o je ustanike na pregovore o obustavljanju borbi i na odla­
ganje t>ruzja.3)· · 

., .. 2) Dr R as i m H u .r em, Kriza narodnooslobodilackog pokreta u Bo­
s"ni 'i Hercigovini ·krajem 194I. i pocetkom 1942. godirie, Sarajevo 1972, 187-
188; Mr· R a fa e 1 .. B-r c i c, Osno:vna · ·obiljezja korekcije njemacko-ustaske 
politike prema Srbima· u »Nezavisiwj Drzavi 'Hrvatskoj«, Prilozi Instituta za 
isto~iju Sarajevo, godina .XI-XII, br. 11-12, 183-184. 

:. 3) Dr Z r. a v k o A.n tonic, Ustanak . u istocnoj i centralnof Bosni 
1941, Beograd 1973, 251, 347, 406-407. · 
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Politi'ka D. Mihailovica i njegovih sljedbenika prema narod­
nooslobodilackoj borbi i njihov odnos prema Vrhovnom stabu i 
partizanskim jedinicama bio je isti i u S:rbiji i u Bosni i Hercego­
vini. Njihova neslaganje sa partizanima pojavilo se svugdje - u 
ustanku i van ustanka. Istina, nacionalisticke i procetnicke snage 
u Bosni i Hercegovini, zbog zlocina ustasa nad srpskim narodom, 
nisu mogle da se u uslovima ustanicke 1941. povezuju sa ustaskom 
kvislinskom garniturom, kao sto su se te snage u Srbiji povezi~ 
vale sa kvislinskom garniturom M. Nedica, ali upravo zbog tih zlo­
cina, kao i zbog spremnosti samog okupatora da saraduje sa srp­
skim nacionalistima, mogle su lakse nego u Srbiji da se vezu ne­
posredno sa okupatorom. Cetnicke starjesine u istocnoj Bosni vee 
poslije okupatorske ofanzive u zapadnoj Srbiji, oktobra- novem­
bra 1941, uspostavljali su kontakte sa njemackim komandama u 
Uzicu i Beogradu i smatrali da tzv. domaci cetnici, tj. oni, za raz­
liku od vojnih cetnika i partizana, mogu i u slucaju prodora oku­
pacionih snaga iz zapadne Srbije u istocnu Bosnu da prave spora­
zume sa okupatorom.4

) 

U decembru 1941. u rat su usli Japan i Sjedinjene Americke 
Drzave, a njemacka armija je dozivjela poraz pod Moskvom. Zbog 
toga, posebno zbog ulaska SAD u rat porasla je vjera u pobjedu 
saveznika, sto je cetnicka propaganda koristila pozivajuci se na 
pod11s·ku koju cetnicki pokret uziva kod saveznickih vlada. S druge 
strane, ulazak u rat novih sila, kao i steeeno iskustvo i rezultati 
borbe protiv okupatora i kvislinga u Jugoslaviji ukazivali su na to 
da ce svjetski rat, a i NOB-a naroda Jugoslavije trajati du:Ze nego 
sto se obicno mislilo. Kod velikog broja ustanika, uglavnom usta­
nika-seljaka postepeno se javljao zamor i zasicenost borbom, cemu 
je posebno doprinosila teska zima 1941/1942. i oskudica sredstava 
za zivot. Osim toga, kod tih ustanika se poslije prvih ozbiljnih 
teskoca javila sklonost da prihvate rjesenje koje ih ne bi izlagalo · 
velikim teskocama i zrtvama i koje bi im omogucilo da prezive. U 
datim uslovima, cetnicka politika cekanja cinila se ustanickoj voj­
sci opravdanom i privlacnom, tim prije sto svijest veCine ustanika 
jos nije bila na visini antifasisticke svijesti.5) 

Sve ovo je uticalo na ddanje politicki nei!Zd1ferencirane 
ustanicke mase u Bosni i Hercegovini. 

Pod uticajem cetnicke propagande u istoenoj Bosni· je jos 
u periodu avgust-oktobar 1941. doslo do sporadi'cnog prela:Zenja 

4) Isto, 474, 485. 
S) Vidi: Rod o I j u b Co I a k o vic, Borba KPJ za jedinstvo ustanic­

kih snaga i prosirenje baze ustanka u istocnoj Bosni 1941. godine, u:1941: u 
istoriji naroda Bosne i Hercegovine, Naucni skup oddan u Drvaru od 7. 
do 9. oktobra 1971. godine, Sarajevo 1973, 212; Dr D us an L u k a c, Garan­
cija nacionalne ravnopravnosti preduslov uspjeha ustanka u Bosni i Herce­
govini 1941. godine, na istoro rojestu, 261-262. 
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ustanika iz partizanskih u cetnicke jedinice. Slobodno kretanje 
cetnika i njihovih agitatora po cijeloj oslobodenoj teritoriji istocne 
Bosne omogucHo je cetnicima da tokom oktobra prosire mrezu 
svojih oroganizacija i da preko istocne Bosne salju svoje emisare u 
srednju Bosnu, Bosansku krajinu i Hercegovinu. Ranije je receno 
da je tokom novembra 1941. u istocnu Bosnu doslo nekoliko cet­
nickih odreda iz zapadne Srbije. Dolazili su i oficiri u sluzbi D. 
Mithailovica, s namjerom da u partizarrskim odredima preuzmu 
komandne polozaje. Politicka krilatica cetnickih agitatora koji su 
dolazili iz Srbije, kao i onih u istocnoj Bosni, hila je da je ukida­
nje ustaske vlasti u ovoj oblasti i pripajanje istocne Bosne Srbiji 
jedini nacin da se srpski narod u ovoj oblasti oslobodi ustaskog 
terora.6

) U tom pravcu djelovao je i propagandni aparat vlade M. 
Nedica, osobito krajem 1941. On je ukazivao na snagu njemackog 
okupatora i pozivao partizane da se pridruze cetnicima i da podrze 
J. Dangica koji se zalaze da se sedamnaest srezova istocne Bosne 
pripoji Srbiji i na taj nacin srpski narod u istocnoj Bosni spasi od 
ustaskih pokolja.?) 

Poslije raskidanja sporazuma ie;meau predstavnika NOP-a u 
Bosni i Hercegovini i cetnickih predstavni.ka u istocnoj Bosni, sre­
dinom novembra 1941, cetnici .su pojacali propagandu protiv KPJ 
i protiv NOP-a i jos otvorenije poceli da rade na razbijanju parti­
zanskih jedinica i dezorganizovanju partizanske pozadine. Razvija­
li su tez.u da nema ra:zlike izmedu vojnih cetnika. bosanskih cet­
nika i partizana, da su svi ustanici u Bosni i Hercegovini obveznici 
jugoslavenske vojske, da oni i dalje treba da sluze Kralju i otadz­
bini, a sve u cilju da pod svoju komandu stave sve one koji su u 
ustanku. Nesinetano se krecuCi po oslobodenoj teritoriji cetnicki 
agitatori su zalazili u partizanske jedinice i vrbovali pojedince i 
grupe da predu u cetnike. U. borbama u kojima su i poslije ras­
k.ida sporazuma ucestvovali, odnosno trebalo da ucestvuju, cetnici 
su se uglavnom bavili pljackom, vrsili paljevine i ubijali neduzne .. 
Pritom cetnicki oficiri su koristili svoje vojnicko znanje i autoritet 
cinova i . u toku priprema i izvod:enja odredenih vojnih akcija uspi­
jevali da pojedine ljude iz partizanskih odreda pridobiju na svoju 
stranu.8

) 

Zadnjih dana novembra, kada je njemacki okupator zauzeo 
Uzice, a glavnina partizanskih snaga iz zapadne Srbije i Sumadije 
povukla se ka Sandzaku, u is tocnu Bosnu je dosao veliki broj iz­
bjeglica i.z Srbije, medu kojima su veCinu cinili srpske izbjeglice 
iiZ Bosne i Hercegovine, koje su ranije pobjegle u Srbiju ispred 
ustaskog terora. Te izbjeglice, kao i pojedinci iz Srbije donijeli su 

6) Per o Mora c a, Jugoslavija 1941, Beograd 1971, 608-609; Dr R. 
H u rem, n. dj., 71-72; 1941-1942. u svedocenjima ucesnika narodnooslobo­
dilacke borbe, knj. 9, Beograd 1975, 5. 

7) R. C o I a k o v i c, n. cl., 212. 
8) Dr R. H u rem, n. dj., 72; Dr Z. Antoni c, n. dj., 467. 
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informacije o snazi njemackog okupatora, o tome da je on savla­
dao ili da ce savladati partizane u Srbiji i da ce njemacki okupa­
tor, posto savlada ustanak u Srbiji, doci preko Drine i to isto uci­
niti u istocnoj BosnU) 

Tokom novembra i decembra 1941. i pocetkom 1942. godine 
doslo je do jaceg previranja i kolebanja u partizanskim odredima 
istocne Bosne. Znatan broj ustanika napustio je partizanske od­
rede i priSao cetnicima. Pojava prela.Zenja ustanika na stranu cet­
nika hila je najcesca u onim jedinicama NOP odreda u kojima je 
bilo malo kadrova KPJ. Bilo je slucajeva da su na stranu cetnika 
prelazili i pojedini komandiri i kornandanti, a s njirna i citave nji­
hove jedinice (cete, bataljoni). Na terenu partizanskih odreda u 
istocnoj Bosni formirale su S<" cetnicke cete kojima su komando­
vali domaCi starjesine ili cetnicki oficiri u sluzbi D. Mihailovica.10

) 

Pod pritiskorn snaZ'Ile okupatorsko-kvislinske ofanzive clio 
partizanskih snaga iz zapadne Srbije i Sumadije zajedno sa Vrhov­
nim stabom NOP odreda Jugoslavije povukao se, krajem novem­
bra, u Sandzak. Poslije ove ofanzive Vrhovni stab je poseban zna­
caj pridavao istocnoj Bosni. On je, naime, zelio da se sprijeci pro­
diranje cetnika i cetnickog uticaja iz Srbije u istocnu Bosnu, kao 
i da se onemoguCi djelatnost istocnobosanskih cetnika. Ta djelat­
nost je hila jedan od uzroka zbog kojih je doslo do kolebanja i 
previranja u istocnobosanskim partizanskim odredirna. Trebalo je 
tim odredima pomoCi i sprijeciti njihova osipanje. Zato je Vrhovni 
stab sa dijelorn partizanskih snaga iz Srbije i Crne Gore dosao iz 
Sandzaka u istocnu Bosnu. Od tih snaga forrnirana je u Rudom, 
22. decembra 1941, Prva proleterska brigada. Dolaskom Vrhovnog 
staba i Prve proleterske brigade na Romaniju, krajern decernbra 
1941, prelazak ustanika Rornanijskog i NOP odreda »Zvijezda« na 
stranu cetnika je zaustavljen, ali kasnije, u toku i poslije druge ne­
prijateljske ofanzive, to prelazenje se nastavilo, i to u jos vecern 
broju.11

) 

Na drianje ustanika u Kalinovickorn NOP odredu, pored 
ranije iznesenih faktora, znatno je uticalo to da su cetnici B. To-

9) Dr R. Hurem, n. dj., 71-72; Dr Z. An tonic, n. dj. 482; 1941-
1942. u svedocenjima ucesnika NOB-e, knj. 9, 5. 

IO) P. Mora c a, n. dj., 609-613; Dr R. H u rem, n. dj., 73, 222-223; 
Dr Z. Antoni c, n. dj., 310-311, 495--496, 501; Zbornik dokumenata i po­
dataka o narodnooslobodilackom ratu jugoslavenskih naroda, tom II, knj. 2, 
dokumenat 75, str. 134 (nadalje: Zb. NOR, II-2 75/134), 93/187-188, 98/204 
-205. 

11) J o sip B r o z Tit o, Sabrana djela, tom osmi, 29. novembar 
1941 - 17. februar 1942, Beograd 1979, 46--49, 52, 61, 91-93, 104-105, 110 -
111, 147-148, 170, 174-176, 184-185, 271 napomena br. 532; tom deveti, 18. 
februar- 8. april 1942, Beograd 1979, 19-20, 38, 77, 156. 

Vidi: Mr M i 1 o s Ham o vic, Dobrovoljacka vojska Jugoslavije u sa­
stavu oruzanih snaga NOP-a, Zbornik radova Muzeja revolucije Bosne i Her­
cegovine, godina V-VI/1979-1980, br. S-6, Sarajevo 1981, 635-636, 642. 
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dorovica, krajem novembra i prvih dana decembra 1941, u spo­
razumu sa Italijanima, zaposjeli Gorazde i Focu, kao i to da je po­
cetkom decembra u dolinu rijeke Prace stigao cetnicki odred voj­
vode R. Dekica iz zapadne Srbije. Ali, oslobodenjem Foce, Goraz­
da i Cajnica, 20-27. januara, i dolaskom Prve proleterske brigade 
na podrucje Kalinovickog NOP odreda, krajem januara 1942, sta­
nje u ovom odredu se znatno poboljsalo. Odred je jacao i krajem 
marta mjeseca dobio je svoju konacnu organizacijuY) 

Bircanski NOP odred je od pocetka novembra 1941. bio pod­
lozan cetnickom uticaju i to je onemogucavalo njegovu borbenu 
inicijativu. Njegove akcije u to vrijeme ogranicavale su se na od­
branu slobodne teritorije. Ipak, u ovom odredu nije doslo do sna:l­
nije unutrasnje diferencijacije, niti do jaceg politickog kolebanja 
boraca, te je krajem 1941. samo jedan dio boraca ovog odreda pod­
legao cetnickoj propagandi i prisao cetnicima.U) 

Na Majevici je krajem novembra raskinut sporazum izmedu 
majevickih partizana i cetnika, koji je sklopljen desetak dana ra­
nije. Poslije toga, medusobna politicka borba partizana i cetnika 
je dobila na intenzitetu, a njihovi medusobni odnosi sve viSe su se 
zaostravali. Cetnici su uspjeli da svoj uticaj prosire na jedan broj 
ljudi. Organizacija KPJ na Majevici i Stab Majevickog NOP od­
reda istupali su protiv cetnickih rukovodeCih ljudi i nastojali da 
se pred narodom razgoliti njihova dr:lanje protiv narodnooslobodi­
lacke borbe. Sam Odred nije bio politicki pripremljen za oruzanu 
borbu protiv cetnika. Poslije cetnickog napada na Stab Majevic­
kog NOP odreda, 20. februara 1942, i poslije borbe sa majevickim 
cetnicima, krajem istog mjeseca, Majevicki NOP odred se forma­
cijski pocijepao i napustio svoju teritoriju. VeCi dio boraca dosao 
je, pocetkom marta, u Birac gdje je zajedno sa Bircanskim NOP 
odredom nastavio da se bori, a jedan dio boraca otisao je u Sem­
beriju i tamo politicki djelovao. Jedan dio boraca je predao oruzje 
organima NDH i povukao se kucama, a jedan dio je priSao cetni­
cima.14) 

12) Dr Z. Antoni c, n. dj. 472-473, 482-483; Sarajevo u revoluciji 
(oktobar 1941 - novembar 1943), tom treCi, Sarajevo 1979, 152-156. 

ll) Ocjena dra Z. Antonica da je politicka pobjeda NOP-a na podrucju 
Birca dobivena jos krajem 1941. (dr. Z. Antonic, n. dj., 315-316) nije nicim 
potvrdena. Dr Z. Antonic i sam navodi da je u nekim NOP odredima u istoc­
noj Bosni, medu njima i u Bircanskom, poslije druge neprijateljske ofanzive, 
tj. poslije januara 1942. »doslo do masovnijeg osipanja njihovih boraca usli­
jed pojacane cetnicke propagande<< (Isto, 516). 

14) Dr R. H u rem, n. dj ., 118, 125; Is t i, 0 razvoju narodnooslobo­
dilackog pokreta u istocnoj Bosni u drugoj polovini 1942. godine, Prilozi, br. 
13, 244; Dr Z. An tonic, n. dj., 326, 363; S tev o Popovic, Majevicki 
partizani, knj. prva, Sarajevo 1951, 239; Istocna Bosna u NOB-u 1941-1945. 
- Sjecanja ucesnika, prva knjiga, Beograd 1971, 494, 503-513; Isto, druga 
knjiga, Beograd 1971, 272. 
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Unutrasnja snaga Ozrenskog NOP odreda pocela je da slabi 
krajem oktobra, kada je oko 150 probranih boraca izdvojeno iz 
Odreda i otislo u borbu za Kladanj . Kasnije, kada su u Ozrenski 
kraj poceli da dolaze emisari D. Mihailovica i da se zalaiu da se 
borba protiv okupatora odlozi za kasnije vrijeme, narocito kada je 
u dolinu Krivaje dosao cetnicki odred iz Srbije pod komandorn . 
kapetana D. Racica, doslo je do demoralizacije ustanika-·seljaka ko­
ji su ispoljavali zelju da prekinu borbu i da se vrate kucama. Po­
liticka situacija u Odredu jos viSe se pogorsala kada je nekoliko 
desetina najboljih boraca, mahom clanova KPJ, izdvojeno iz Od­
reda i upuceno u srediSnji dio istoene Bosne, gdje je trebalo da se 
formira Prvi istocnobosanski udarni bataljon. Za politicke odnose 
na Ozrenu i u Ozrenskom NOP odredu krajem 1941. i pocetkom 
1942. godine bilo je karakteristicno to da je uticaj cetnika bio sna­
zan i da tamosnje snage NOP-a nisu mogle da bez pomoCi sa stra­
ne preovladaju taj uticaj.15

) 

U jesen 1941. otpocelo je previranje u svim NOP odredima 
u Bosanskoj krajini, izuzev na Kozari. Drugi krajiski NOP odred, 
zahvaljujuci jedinstvu naroda u ovom kraju i snaznom politickom 
uticaju KPJ, bio je krajem 1941 vojnicki izgradena i politicki 
uglavnom kompaktna partizanska jedinica.16

) 

Prvi krajiSki NOP odred, do pocetka marta 1942, djelovao 
je na terenu Podgrrneca i oko Drvara, Bosanskog Petrovca i Bo­
sanskog Grahova. Poslije reokupacije trece zone najveci broj usta­
nika na sektoru Bosanski Petrovac - Drvar - Bosansko Grahovo 
napustio je svoje jedinice i privremeno se povukao iz borbe. Je­
dan broj ustanika: grupe oko Mane Rokvica (B. Petrovac) i Brane 
Bogunovica (B. Grahovo) prihvatio je cetnicku orijentaciju i svr­
stao se u cetnicke grupe formirane u to vrijeme. Od sredine no­
vembra, kada su organi.zacijc KPJ pocele da politickom radu medu 
ustanicima posvecuju viSe painje i kada je, u decembru mjesecu, 
dio partijskog kadra iz Podgrrneca dosao na podrucje Drvara i B. 
Petrovca, odnos snaga u ovom kraju poceo je da se mijenja u ko­
rist NOP-a. Politicko dejstvo komunista i borbe vodene u toku ja­
nuara i februara doprinijeli su da je broj ustanika znatno pora­
stao, da je veci dio postojeCih ceta prihvatio status partizanskih 

15) Dr R. H u rem, n. dj., 118-119, 135- 136; Dr Z. Antoni c, n. dj., 
336-337, 342-343, 369, 371; Istocna Bosna u NOB-u .. . , prva knjiga, 245, 
249, 339-340. 

16) Dr D. L u k a c, Ustanak u Bosanskoj krajini, Beograd 1967, 316-
317; P. Moraca, n. dj., 615-616; Osman Karabegovic, Krajina 
na putevima revolucije, Beograd 1978, 118-119; Cetrdeset godina, knj. ~esta: 
1941- 1945. - Zbornik sjecanja aktivista jugoslavenskog revolucionarnog rad­
nickog pokreta, Beograd 1961, 14-15, 17- 18; Zapisnik sa prve oblasne kon­
ferencije KPJ za Bosansku krajinu odrlane 21-23. februara 1942. - foto­
kopija, Dokumentacija Instituta za istoriju Sarajevo, fond Obl. komiteta 
KPJ za B. krajinu, kutija 1, inv. br. 357. 
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jedinica i qa su fqrmirane nove partizanske cete. Podrucje cetnic­
kog uticaja u kraju oko B. Petrovca i Drvara je suzavano, a cet­
nicke rgrupe su ostajale malobrojnije.17) 

Na terenu Podgrmeca ogranicavanje uticaja cetnika i stva­
ranje cisto partizanskih jedinica teklo je nesto brie. Tome je mno­
go doprinio dr M. Stojanovic, komandant Drugog krajiSkog NOP 
odreda (Kozara) koji je, krajem decembra 1941, dosao u Podgrmec 
i tamo, do sredine februara 1942, politicki djelovao. On je narodu 
i ustanicima Podgrmeca u neposrednom kontaktu objasnjavao po­
litiku NOP-a i svojim ugledom i svojom popularnoscu izvrsio na 
njih snaian uticaj.18

) 

. U B. Grahovu i okolini jacao je uticaj cetnika i tamo su 
ostale da djeluju brojnije cetnicke grupe. Ovaj kraj je bio pod 
snaznim uticajem- cetnickog uporista u susjednoj Kninskoj kra-. 
jini.19

) 

U cjelini uzeto, otpor velikosrpski orijentisanih grupa i po­
jedinaca u Prvom krajirSkom NOP odredu, izuzev u podrucju B. 
Grahova, do kraja februara 1942. uglavnom je skrsen. Narod je 
prihvatio liniju NOP-a, a ustanici su se u veCini uvrstili u parti­
zanske cete. Prva borba sa italijanskim okupatorom vodena je u 
Podgrmecu, sredinom decembra 1941. Kasnije, narocito u toku 
marta 1942, sve jedinice ovog odreda usle su u bo:r1bu protiv itali-
janskog okupatora.20) · 

. Peti krajiski NOP odred foiminin je pocetkom marta 1942. 
Sacinjavale su ga jedinice dotadasnjeg Prvog krajiskog NOP odre­
da koje su djelovale juzno od Grmeca. Ranije zapoceti proces ja­
canja snaga NOP-a u ovom .kraju nastavljen je i poslije formiranja 
Petog krajiSkog NOP odreda. Krajem marta, ovaj odred je bio or-
ganizaciono uoblicen i, uglavnom, politicki konsolidovan.21

) · 

TreCi krajiSki NOP odred je djelovao u srednjoj Bosni (iz­
medu Bosne, Save, Vrbasa i Lasve) i u dijelu zapadne Bosne (iz­
medu Banjaluke i Sanskog Mosta, na sjeveru, i Livna, na jugu). 
Politi'cki gledano, vrijednost borackog i rukovodeceg kadra u ovom 
odredu nije u svim njegovim jedinicama bila ista. Kadrova KPJ 
nije bilo dovoljno, a osim toga ti kadrovi nisu bili ravnomjerno 
rasporedeni. To je iSlo naruku velikosrpski orijentisanom komand­
nom kadru u ustanickim jedinicama i grupama. Jacao je cetnicki 

17) Dr D. L'ukac, n. dj., 279,281-283, 290-299; P. Moraca, n. dj .. , 
621---Q22; Cetrdeset godina, knj. sesta: 1941- 1945, 334-344. 

18) Podgrmec u NOB - Zbornik sjec·anja, knj. druga, Beograd 1972, 
186-190; Isto, knj. treca, Beograd 1972, 30---33, 87- 96. . . 

. 19) Bosansko Grahovo u narodnooslobodilackom ratu 1941_:_1945 . ......:. 
Zbornik sjecanja, Bosansko Grahovo 1971, 235-248, 265- 266, 273-278. 

20)Dr D. L u k a c, n. dj., 365; Podgrmec u NOB, knj. treca, 39, 91-92 .. 
21) Dr D. L u k a c, n. dj., 361-373; B. Grahovo u NOR-u, 294-295, 

298-300. 
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uticaj i u jedinicama i u pozadini. U prvoj polovini novemhra, U. 
Drenovic, komandant 3. hataljona ovog odreda samovoljno je pre­
govarao sa vlastima NDH u Mrkonjic-Gradu i fakticki prestao da 
priznaje nadleznost Staha Odreda. Ovaj hataljon se 10. decemhra 
proglasio vojno-cetnickim odredom, prestao je da se hori u sastavu 
NOP odreda i odhio da vodi horhu protiv italijanskog okupatora. 
Osim toga, U. Drenovic je organizovao cetnicke grupe u viSe ceta 
2. bataljona Treceg krajiSkog NOP odreda u kojima se viSe od jed­
ne treCine ustanika smatralo cetnicima, a u kojima nije hilo orga­
nizacija KPJ. L. Tesanovic, clan cetnicke organizacije od prije rata, 
takode je izdvojio, u decemhru 1941, jedan hroj horaca 5. hataljo­
na ovog odreda i, osim toga, mohilisao ljude iz podrucnih sela i 
tako stvorio vojno-cetnicki odred. Po sporazumu sa 5. hataljonom 
ovaj vojno-cetnicki odred je mogao da svoje pristalice izdvaja iz 
ovog hataljona. U isto vrijeme radilo se na formiranju cetnickih 
grupa u predjelu Manjace. Tokom januara i fehruara formirao je 
jos nekoliko cetnickih uporiSta na terenu 5. bataljona. U ovaj, a 
narocito u 6. hataljon Treceg krajiskog NOP odreda, u periodu de­
cemhar 1941. - februar 1942, doslo je nekoliko desetina cetnika 
iz istocne Bosne i Srhije, koji su prakticno onemogucili horhu ve­
Cine ceta 6. hataljona. Dvije cete ovog hataljona su se u toku ja­
nuara proglasile cetnickim. C:etnicka djelatnost u 7. bataljonu hila 
je tokom januara i fehruara 1942. veoma snazna.22

) 

Pocetkom fehruara 3. krajiSk:i NOP odred je radi uspjesni­
jeg rukovodenja podijeljen na dva odreda: novi 3. krajiski NOP 
odred na podrucju zapadno od Vrbasa (na prostoru od Kljuca do 
Livna) i 4. krajiSki NOP odred na podrucju izmedu Vrhasa i Bo­
sne i na pl. Manjaci. U oha ova odreda i dalje je jacao uticaj cet­
nika. Krajem fehruara 3. krajiSki NOP odred nije imao snage da 
se sam, hez pomoci drugih NOP odreda uspjesno suprotstavi cet­
niStvu u svojim jedinicama i na terenu na kojem je djelovao. Slic­
no je hilo i u 4. krajiskom NOP odredu. Odmah poslije formiranja 
ovog odreda u skoro svim njegovim cetama djelovale su cetnicke 
grupe. U toku fehruara dvije cete su se izdvojile i~ Odreda i pro­
glasile cetnickim. Krajem fehruara cetnicki uticaj je preovladao u 
znatnom hroju jedinica Cetvrtog krajiSkog NOP odreda.23) 

Poslije reokupacije druge i trece zone rukovodstvo NOP-a u 
Hercegovini je radilo na organizovanju partizanskih jedinica i na 
politickom pripremanju ustanickih masa za vodenje borhi. Mnogi 
ustanici unijeli su u partizanske jedinice shvatanja koja nisu hila 
u skladu sa idejama NOP-a (nacionalizam, ideja osvete, horha pro­
tiv »Turaka«), zatim ispoljili su kolehljivost, nedosljednost, nered, 
stihijnost i strah od toga da se povede horba protiv italijanskog 

22) Dr D. L u k a c, n. dj. 324-329, 333-334, 344-346, 348, _351-357; 
0 . K arab ego vic, n. dj., 162, 174, 178-179. 

23) Dr D. L u k a c, n. dj., 349-350, 352, 357-361, 414. 
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okupa.tora. Osim toga, italijanski ~kupator svojim drzanjem i bl~7 
gonaklonim stavom prema srpskom zivlju nije u~tanicima davao . 
p.o:voda za borbu protiv italijanskog okupatora. Do prvih sukoba 
sa okupato'rom poslije .reokupacije druge i trece zone doslo je u 
dijelo.vima trebinjskog i bileckog sreza, u novembru mjesecu, a 
prva veca borba sa italijanskim okupatorom u tom kraju vodena 
je u drugoj polovici decembra 1941. U drugim krajevima Hercego­
vine, u kojima su partizanske borbe u to vrijeme bile neznatne, . 
kao i u konjickom .srezu, gdje su te borbe bile snaznije, sukobi sa. 
italijanskim okupatorom nisu uslijedili u toku 1941. godine.24

) U 
to vrijeme, u toku septembra-oktobra, a narocito u toku novem­
bra-decembra, u Hercegovini je ojacala politicko-propagandna 
djelatnost nacionalistickih i procetnickih elemenata u ustanku, kao 
i · jednog dijela gradanskih politicara izvan us tanka. Ovi krugovi 
su uporedo sa politicko-propagandnim radom stvarali cetnicke ad­
bore i komande i formirali cetnicke jedinice. Njihova propaganda, 
koja je pozivala na cekanje »pogodnog momenta« za borbu protiv 
okupatora, a pozivala na borbu protiv _Muslimana, uticala je na je­
dan dio seljaka-ustanika, od kojih su neke i privukli na svoju 
stranu.25

) 

Politika i ponasanje cetnickih voda i cetnick.ih grupa u Her­
cegovini, na jednoj, ·i prvi napadi partizana na okupatorske jedi­
nice, na drugoj strlmi, podstakli su italijanskog okupatora da kra­
jem 1941. godine poboljsa svoje veze sa cetnickim grupama, a cet­
nicke vode da se jos viSe zalaiu za to da se ne otpoCinje, odnosno 
da se ne vodi borba protiv italijanskog okupatora.26

) 

· Iz izlozenog se vidi da u pocetku ustanka, tokom ljeta i ra­
ne jeseni 1941, kada su ustanici bili u poletu i kada su bez velikih 
teskoca vodili uspjesne borbe i oslobadali relativno siroke terito­
rije, unutrasnje protivrjecnosti u redovima ustanika nisu dolazile 
do -jaceg izrazaja. Daljni razvoj NOP-a i jacanje partizanskih snaga, 
na jednoj, i kontraakcija velikosrpskih snaga i cetnistva, na dru­
goj strani, kao i promjena uslova za vodenje borbe (reakcija oku­
paton1, zrtve, saznanje o dugotrajnosti rata, zima, oskudica i dr.) 
uslovili su da je unutrasnja diferencijacija ustanickih snaga pocev 
od novembra 1941, a u Hercegovini nesto kasnije dobila na inten­
z-itetu. Ta diferencijacija je u nekim krajevima dovela »do punog 
unutrasnjeg rata u ustanickim jedinicama«.Zl) Rezultat je bio taj 
da je zadnjih mjeseci 1941. i u prvim mjesecima 1942. viSe NOP 

24
) Neve n k a B a .i i c, Komunisticka partija Jugooslavije u Hercego­

vini u ustanku 1941. godine, Godisnjak Drustva istoricara Bosne i Hercego-
vine, XVII/1966-1967, 146; 152, 154-161. · . 

25
) Dorde Pilj evic, Hercegovina 1941. godine, u : 1941. u istoriji 

naroda BiH, 238--240. 
26) N. B a j i c, n. cl., 155. 
27) Dr D. L u k a c, n. ·cL, 261. 
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odreda u Bosni i Hercegovini (NOP odred »Zvijezda« , Romanijski, 
Bircanski, Majevacki, Ozrenski i 3. KrajiSki) imalo veliki broj bo­
raca i dostiglo visok nivo u vojnickoj organizaciji, ali da neki NOP 
odredi (NOP odred »Zvijezda«, Romanijski, Kalinovacki, Ozrenski, 
3. krajiski, 4. krajiski i, donekle, 1. krajiSki) nisu u to vrijeme bili 
politicki homogeni. To se posebno odnosi na one njihove jedinice 
u kojima je politicki uticaj komunista bio slab, a u kojima je uti­
caj velikosrpskih sovinistickih snaga, koje su u tim jedinicama za­
uzimale dosta rukovodeCih mjesta, bio snazan. Iz tih jedinica usta­
nici su u relativno velikom broju prelazili u cetnike.28

) Velikosrp­
ske, cetnicke snage uspjele su da u nekim krajevima, odnosno u di­
jelu ustnnickih jedinica u Bosni i Hercegovini, pocev od novem­
bra--decembra 1941, postepeno preuzimaju inicijativu u svoje 
ruke.29

) 

* 

Razvoj dogadaja u Bosni i Hercegovini krajem 1941. privu­
kao je vecu paznju njemackog okupatora. Ustanak u Bosni i Her­
cegovini u to vrijeme snazno se sirio. Njemackom okupatoru je 
do tada poslo za rukom da uz pomoc kvislinskih jedinica M. Ne­
dica i cetnika D. Mihailovica potisne glavninu partizanskih snaga 
iz zapadne Srbije, koja se zajedno sa Vrhovnim stabom NOP odre­
da Jugoslavije prebacila u Sandzak, a odatle u istocnu Bosnu. Is­
tacna Bosna, pored snazno razvijenog ustanka i boravka Vrhovnog 
staba u njoj, bila je za njemackog okupatora interesantna i iz voj­
noprivrednih i vojnostrateskih razloga. Zato je on u saradnji sa 
ustasama i domobranima preduzeo qfanzivu protiv NOP odreda i 
Prve proleterske brigade u centralnom dijelu istocne Bosne, 15--23. 
januara, i protiv Ozrenskog NOP odreda, 29. januara do 7. febru­
ara 1942. -- tzv. drugu neprijateljsku ofanzivu. Pred pocetak ove 
ofanzive cetnicka komanda operativnih jedinica istocne Bosne upo­
zorila je cetnicke jedinice da u predstojecoj ofanzivi ne treba da 
se suprotstavljaju njemackim trupama vee da ih »dostojanstveno 
i prijatcljski« docekaju. Neke cetnicke komande su smatrale da je 
duznost cetnika da aktivno pomogu okupatora u njegovoj akciji 
protiv partizana. Cetnicki oficiri su javno izjavljivali da ce udariti 
na partizane ukoliko oni stupe u borbu protiv okupacionih jedi­
nica. Zaista, u toku ove ofanzive cetnici u istocnoj Bosni, sem na 
zvornickom frontu, nisu pruZili otpor okupatoru i oruzanim snaga­
ma NDH, vee su okupatorskim jedinicama na pojedinim mjestima 
omoguCili slobodan prolaz, davali im potrebna obavjestenja, a kod 
Rogatice su zajedno sa okupatorskim jedinicama ucestvovali u 

28) Dr D. L u k a c, n. dj., 326-327, 329, 343-346, 359; Dr Z. An toni c, 
n. dj., 298, 301, 304-305, 310-311, 345- 355; 1941-1942. u svedocenjima uces­
nil<a NOB-e, knj. 9, 5. 

· 29) Vidi: D. L tl k a c, Prilog izttcal'm1jll ltacioualnog pitanjn 11 BiH u 
pcriodll NOR-a, Prilo7.i, br. 4, 478. 
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borbi protiv partizana. General P. Bader, komandujuCi general i 
zapovjednik Srbije (njegova komanda se protezala i na istocnu 
Bosnu) naredio je da se cetnici koji su u toku ofanzive pali u nje­
macko z.arobljenistvo tretir.aju kao ratni zarobljenici ida se s njima 
ne smije postupati kao sa odmetnicima.30) 

Ofanziva nije dala ocekivane rezultate. Ustanak u istocnoj 
Bosni nije razbijen, a u juznom dijelu ove oblasti, dijelu Herce­
govine, Crne Gore i Sandzaka, sa centrom u Foci, ustanak je od­
mah pO'slije ofanzive ojacao. Mec1utim, okupatorska ofanziva je 
pospjesila proces diferencijacije ustanickih snaga u dijelovima is­
tocne Bosne u kojima je ofanziva preduzeta. Jedan dio ustanika 
se demoralisao. Neki od njih nisu vjerovali u snagu partizana, a 
nekima je izgledalo da je u uslovima dugotrajnog rata najbolje 
ostati kod kuce i gledati »kako ce se situacija razvijatk Vecina 
ustanika nije zeljela potpun raskid sa partizanima, ali oni, istovre­
meno, nisu pokazivali spremnost da ratuju protiv okupatora i nje­
govih pomagaca. Ti ustanici su bili spremni da pruze otpor neprija­
telju ukoliko on bude neposredno ugrozavao njihova sela. Cetnici 
su tu Cinjenicu koristili u svojoj prapagandi i u njoj imali dosta 
u•spjeha. U NOP odredima u tom dijelu istocne Bosne (Romanij­
ski, »Zvijezda«, Bircanski i Ozrenski) doslo je do nesto veceg osi­
panja boraca. Mnogi naoruzani seljaci vracali su se kucama, a neki 
prelazili u cetnike. Neke cete Romanijskog NOP odreda i NOP od­
reda »Zvijezda« su kompletne presle na stranu cetnika.31

) 

Treba reCi da je njemacki okupator zadriao odredene re­
zerve prema D. Mihailovicu i prema cetnicima u Srbiji i Bosni i 
Hercegovini i pored toga sto su se D. Mihailovic i njegovi cetnici 
eksponirali kao otvoreni neprijatelji NOP-a. U osnovi, politika nje­
mackog okupatora prema cetnicima D. Mihailovica znatno se raz­
likovala od politike italijanskog okupatora. Italijanski okupator je 
zbog ·svojih odredenih interesa podstakao i pomagao razvoj cetnic­
kog pokreta. Za razliku od itaUjanskog okupatora, njemacki oku­
pator nije smatrao da se u borbi protiv ustanka na teritoriji NDH 
moze ozbiljnije osloniti na cetnike D. Mihailovica zato sto bi oslo­
nac na cetnike bio protivurjecan politici Treceg Rajha prema 
NDH, koju poliotiku TreCi Rajh nije htio da napusti. S druge stra­
ne, upravo krajem 1941. i pocetkom 1942. godine, kada se njemac­
ki okupator direktno ukljucio u borbu protiv ustanika u Bosni i 
Hercegovini, D. Mihailovic je od jugoslovenske izbjeglicke vlade u 
Londonu dobio nove izraze podrske. I.:cbjeglicka vlada u Londonu 
je 7. decembra 1941. proizvela D. Mihailovica u cin brigadnog ge-

30) J. B. Tit o, Sabrana djela, tom osmi, 174-175; Zb. NOR, IV-4, 
13/45. 

31) P. Mora c a, Prelomna godina narodnooslobodilackog rata, Beo­
grad 1957, 96-97; Dr R. H u rem, n. dj., 108-109, 120, 124, 126; Dr. Z. An­
tonic, n. dj., 516; R. Colakovic, n. cl., 213-214; Avdo Hnmo, Go­
dine iskusenja i podviga, Beograd 1977, 123. 
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nerala, a njegove cetnike, krajem iste godine, proglasila »Jugosla­
venskom vojskom u otadzhini«. U prvu vladu Slohodana Jovano­
vica, formiranu 11. januara 1942, D. Mihailovic je usao kao mini­
star jugoslovenske vojske u otadzbini. Pa ipak, njemacki okupator 
nije negirao svaki znacaj cetnika u Bosni i Hercegovini, jer je 
znao da su i cetnici mogli da doprinesu hot'bi protiv NOP-a. Zato 
se on u odredenim konkretnim uslovima odluCivao na nalazenje 
ohlika sara"dnje sa cetnicima, hilo direktno, hilo u vidu saradnje 
cetnika sa organima NDH i ohratno. 

Za politiku njemackog okupatora da pregovara i saraduje 
sa cetnicima u horbi protiv ustanika u Bosni i Hercegovini ne mo­
ze se reCi da je hila sistematicna i da je uvazavala odredeno prin­
cipijelno stanoviste, koje, u ·stvari, nije ni postojalo. Ta politika je 
vodena ad hoc. Karakteristicno je da ni stavovi njemackih vojnih 
i diplomatskih krugova prema tom pitanju nisu hili uvijek isti. Ni 
svi vazniji njemacki vojni komandanti u Jugoslaviji i na Balkanu 
nisu o tom pitanju imali uvijek isto miSljenje. 

Kada su pripremali tzv. III neprijateljsku ofanzivu okupa­
tori su hili miSljenja da se ustanak u Bosni i Hercegovini moze sa­
vladati ako ustaski rezim prihvati politiku toleri·sanja Sr.ha u NDH, 
tj. ako se srpskom narodu u Bosni i Hercegovini i Hrvatskoj omo­
guCi da zivi u relativnom miru i sigurnosti. Takvu politiku italijan­
ski okUJPator je vodio od pocetka ustanka i, kako je vee receno, 
vezao uz sehe srpske nacionalisticke krugove, zatim poddarvao je 
cetnistvo i omoguCio da se stvaraju cetnicke jedinice koje su se 
uklapale u italijanski sistem okupacije. Sada, kada se pripremala 
III ofanziva, na insistiranje gen. M. Roatte, komandanta Druge 
italijanske armije, i predstavnici Treceg Rajha u Jugoslaviji, di­
plomatski i vojni, prihvatili su ideju o komhinovanju vojnih i po­
litickih metoda u savladivanju ustanka taka sto hi se primjenom 
drasticnih metoda u horbi protiv komunista i politickim pogada­
njem sa cetnickim starjesinama u Bosni i Hercegovini jos viSe pod­
stakao rascjep u ustanickim redovima. I·stina, njemacki okupator 
je zaddao rezerve prema cetnickom pokretu, a is·tovremeno, shod­
no svojim interesima, uva:lavao je »suverenitet« NDH. To je ote­
zavalo primjenu politike saradnje sa cetnicima. Na drugoj strani, 
italijanski partner, na prvom mjestu gen. M. Roatta, zalagao se za 
odvojen tretman partizana i cetnika, tj. za oslonac na cetnike u 
horhi protiv partizana. I vlada NDH u ime svojih politickih inte­
resa, samoinicijativno, u martu 1942. povela je pregovore sa nekim 
od srpskih gradanskih politicara iz Basne i Hercegovine (N. Kra­
ljevic, R. Grdic, D. Jevdevic) u cilju iznalazenja modus vivendi-a 
u granicama NDH. Izgleda da sui njemacki komandant Jugoistoka 
i Vrhovna komanda njemacke vojske (OKW), koji su u pocetku od­
bijali sar:ldnju sa cetnicim:l promijenili svoj slav i prcd potctak 
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III ofanzive prihvatili pregovaranje sa cetnicima kao sredstvo bor­
be protiv ustanka i NOP-a u Bosni i Hercegovini.32

) 

Razvoj ustanka i NOP-a u Bosni i Hercegovini i Hrvatskoj, 
kao i stav njemackih vojnih krugova u Jugoslaviji da ustase treba 
da mijenjaju svoj odnos prema Sribima u NDH prisilili su ustaski 
rezim da i sam u pogledu polozaja Srba u NDH potrazi drugo, bo­
lje rjesenje, tj. da donekle koriguje svoj odnos prema srpskom 
narodu. 

Ustaski reiim je pokusavao da drukcije definise status Srba 
u NDH, tj. da prividnim poboljsanjem njihovog polozaja ucini to 
da Srbe pretvori u lojalne gradane ustaske drzave. Isticano je mis­
ljenje da ·u buduce ne bi trebalo govoriti o St'bima u NDH, koji su 
po vazeCim normama NDH bili izvan zakona, nego da treba govo­
riti o Hrvatima pravoslavne vjere, tj . o pravoslavnim driavljanima 
NDH. Takvo stanoviSte obavezivalo je ustaski rezim da na neki 
naCin revidira svoj odnos prema srpskoj pravoslavnoj crkvi. Ideje 
u tom smislu dolazile su i sa strane njemackog okupatora. A. Pa­
velic je isticao da se :pravoslavna crkva u NDH mora depolitizirati 
i sluziti jedino vjeri, a u stvari zelio je da pravoslavna crkva sluzi 
njegovim politickim interesima tako sto bi doprinosila smirenju 
Srba u NDH. Pavelic je na prvom !Zasjedanju tzv. Hrvatskog dr­
zavnog sabora, 28. II 1942, nagovjestio osnivanje tzv. hrvatske pra­
voslavne crkve. Odredba o osnivanju hrvatske pravoslavne crkve 
donesena je 3. aprila 1942. godine, u jeku priprema III neprijatelj­
ske ofanzive. Prema toj odredbi hrvatska pravoslavna crkva je 
autokefalna. Ustavom Hrvatske pravoslavne crkve, koji je donesen 
5. juna 1942. odredeno je da se na celu crkve nalazi patrijarh, a 
za njeno sjediSte odreden je Zagreb. Istog dana A. Pavelic je ime­
novao bivseg arhiepiskopa jekaterinoslavskog i novomoskovskog 
Germogena, ruskog emigranta, za mitropolita zagrebackog i pogla­
vara hrvatske pravoslavne crkve.33) 

Osnivanje hrvatske pravoslavne crkve nije naiSlo na podr­
sku ni pravoslavnog svesteniStva ni vjernika. Sarno mali broj sve­
cenika, mahom onih koji kao pripadnici drugih nacionalnosti (Ru­
sini, Crnogorci) nisu bili izlozeni teroru, te pojedinih svecenika 
Srba »koji su se iz osobnih ambicija dodvoravali ustaskom rezi­
mu«, podriao je osnivanje hrvatske pravoslavne crkve. Srbi u Bo­
sni i Hercegovini su u veCini ostali indi.ferentni prema instituciji 
hrvatske pravoslavne crkve. J edino kod Srba u gradovima i kod 
Srba u selima u kojima je postojala i osjecala se vlast NDH osni­
vanje hrvatske pravoslavne crkve je nai:Slo na izvjestan interes. To 

32) P. Mora c a, Prelomna god ina NOR-a, 81-95; Dr R. Hurem, n. 
dj., 195-205. 

33) Dr R. Hurem, n. dj. 207-208; Dr Fikreta Jelic -Buti c, 
UstaJe i Nez.avisna Drzava Hrvatska 1941-1945, Zagreb 1977, 17~177. · 
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je bilo u vezi sa cinjenicom da je povodom osnivanja hrvatske pra­
voslavne crkve dozvoljeno da se u pravoslavnim crkvama vrsi sluz­
ba bozja, kao i da su pojedini pravoslavni svecenici pusteni na 
slobodu.34

) 

U svjetlu korekcije politike us-taskog rezima prema Srbima 
u NDH treba posmatrati i sazivanje Hrvatskog ddavnog sabora 
krajem februara 1942. Medu poslanicima u Sa:boru bilo je i neko­
liko gradanskih politicara Srba. U Saboru se vodila rasprava o 
daljnjem »rjesavanju srpskog pitanja«. Kao sto je ranije receno, ni 
na tom ni na dva kasnija zasjedanja (april i decembar 1942) Sa­
bor nije rijesio ni jedno pitanje, pa ni »Srpsko pitanje«, niti je do­
nio bilo kakvu odluku koja bi imala znacaja za narodni zivot.35

) 

Od pocetka 1942. predstavnici cetnickog pokreta u Bosni i 
Hercegovini javno su isticali da je NOP pod vodstvom KPJ njihov 
glavni neprijatelj. Osim toga, oni su pokazivali spremnost da u 
borbi protiv NOP-a potraze saveznika. Smatrali su da treba preki­
nuti borbe protiv ustasa i izgraditi lojalan odnos prema vlasti 
NDH, sto bi omogucilo da se u borbi protiv KPJ i protiv NOP-a 
korisno saraduje sa ustasama i da se s njima, na odredeni nacin, 
dijeli vlast. Cetnicke grupe u srednjoj Bosni preduzele su, krajem 
marta, »opstu ofanzivu« protiv partizanskih snaga u tom kraju, 
u toku koje ·su neke partizanske jedinice razbijene, a umjesto n jih 
formirane cetnicke jedinice. Cetnici u centralnom i juinom dijelu 
istocne Bosne, tokom aprila mjeseca, kada je u tom kraju vodena 
tzv. III neprijateljska ofanziva, svojim drianjem pokazali su da 
ne zele da se bore protiv okupaton1 i da su skloni saradnji i spo­
razumijevanju sa njemackim okupatorom i sa NDH. Osim toga, 
pojedini cetnicki komandanti (na Majevici, Trebavi, Ozrenu) po­
cetkom aprila mjeseca nudili su njemackim i domobranskim ko­
mandantima pregovore o saradnji. Nesto kasnije, tokom druge po­
lovine aprila i prve polovine maja, kada je cetnicka »opsta ofan­
ziva« protiv partizanskih snaga u srednjoj Bosni bila suzbijena, 
cetnicki komarrdanti zapadno od r. Bosne (na prostoru od Teslica 
do Sanskog Mosta) zatrazili su pregovore o saradnji sa predstav­
nicima NDH. Sve je to za ustasku NDH bilo razlog viSe da u sklo­
pu korekcije svoje politike prema Srbima u NDH prihvati prego­
vore i saradnju sa cetnickim odredima i grupama.36

) 

Ustasko vodstvo je u prvoj polovini aprila 1942. godine doni­
jelo odluku da prizna cetnike sjeverno od demarkacione linije i da 

34) Dr D us an Lj. K as i c, Srpska crkva u tzv. Nezavisnoj Drzavi 
Hrvatskoj, u: Srpska pravoslavna crkva 1920-1927 - Spomenica o 50-go­
disnjici vaspostavljanja srpske patrijarsije, Beograd 1971, 202-203; Dr R. 
Hurem, n. dj., 208-209; Dr F. Jelic-Butic, n. dj., 178. 

JS) Dr F. Jelic-Butic, n. dj., 175. 
36) Dr D. L u k a c, n. dj., 423-424, 431-432, 437; Dr R. H u r e·m, n. 

dj., 213- 214. 
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s njima povede pregovore. Tokom proljeca ((april-juni) te godine 
ddavni organi NDH su stupili u pregovore sa viSe cetnickih voj­
voda, komanclanata i oficira koji su zastupali pojedine cetnicke od­
rede ili manje cetnicke jedinice, odnosno teritorije pod kontrolom 
cetnika. Ustasko vodstvo je, na jednoj strani, trazilo da cetnici pri­
znaju suverena prava NDH, a na drugoj strani dopustalo je da cet­
nici nesmetano vrse vlast na teritorijama na koje bi se sporazumi 
odnosili. Na ovoj osnovi sklopljeni su sporazumi sa cetnickim vo­
dama: Uros Drenovic (Mrkonjic-Grad i okolina), Vukasin Marcetic, 
Jovan Misic i Petar Savatovic (Manjaca), Lazo Tesanovic (Cemerni­
ca), Cvijetin Todic, Cvijetin Durie i Branko Stakic (Ozren doboj­
ski),pop Savo Bozic, Petar Arnautovic i Duro Milosevic (Trebava), 
Rade Radic (Uzlomac-Borja) i Golub Mitrovic (istocno od Zenice). 
Cetnici iz navedenih podrucja priznali su suverena prava NDH i 
kao njeni driavljani izrazili joj privrfenost, a njenom poglavaru 
lojalnost i odanost. Cetnici su prekinuli sva neprijateljstva prema 
vojnim i gradanskim vlastima NDH koje ce na teritorijama na 
koje se sporazumi odnose uspostaviti svoju redovnu vlast i upra­
vu, u cemu ce joj cetnici u svakom pogledu pomoCi. Komandanti 
cetnickih odreda, odnosno opstinske vlasti koje ce oni imenovati, 
vrsice samoupravnu vlast na odnosnom podrucju. U cilju vodenja 
zajednicke bo~be protiv partizana cetnici ce zadriati svoje oruzje, 
a ako se pokaze porteba ddavne vlasti NDH ce ih snabdijevati mu­
nicijom i opremom. Sporazumi sadr~e i odredbe po kojima se cet­
nici koji budu ranjeni u borbama protiv ,partizana mogu lijeciti u 
bolnicama i ambulantama isto kao i pripadnici oruzanih snaga 
NDH, zatim da cetnici, ako se istaknu u borbi, mogu dobiti na­
grade i odlikovanja, da se porodicama cetnika poginulih u borbi 
proti<v partizana dodijeli podpora od strane ddave. Takode je od­
redeno da stanovnistvo navedenih podrucja ima u pogledu ishrane 
ista prava kao i ostali gradani, da mu se, ako za to ima preporuku 
cetnickih komandanata, dozvoli zaposlenje na ddavnim i drugim 
javnim radovima, kao i kretanje i razmjena dobara. Preostale od­
redbe ovih sporazuma regulisu pitanje kontrole nosenja oruzja, 
zatim materijalnu zastitu porodica Ciji se hranioci nalaze u njemac­
kom zarobljenistvu a koji prije toga nisu pripadali partizanima, 
otpustanje ljudi iz logora i izdavanje potpora njihovim porodi­
cama, vracanje izbjeglica svojim kucama, eventualnu zamjenu nov­
ca. te slobodu vjeroispovijesti u pravoslavnim crkvama.37) 

37) Pet a r K a cave n d a, Ktiza cetnickog pokreta Draze Mihailo­
vica u d1·ugoj polovini 1942. godine, Istorija radnickog pokreta - Zbornik ra­
dova, 1, Beograd 1965, 272-275; R. H u rem, Sporazumi o saradnji izmellu 
drzavnih organa Nezavisne Drzave Hrvatske i nekih cetnickih odreda u is­
tocnoj Bosni 1942. god., Prilozi, br. 2, 297-300; Dr D. L u k a c, Banja Luka 
i okolica u ratu i revoluciji, Banja Luka 1968, 236-240; Brank o Lata s, 
cetnici Draze Mihailnvica 11 borbi za tmistenje »Bilwcke tepublike« (decem­
bar 1942 - februar 1943), u: AVNOJ i narodnooslobodi/acka borba 1t Bosni 
i Hercegovini (1942-1943), Beograd 1974, 366. 
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Pregovori su vodeni sa jos nekim cetnickim vodama: Radi­
voje Kerovic, Vukasin Subotic, Duro BiziC, Aco Medunic, Ilija Ga­
jic, Ivan Petrovic i Mirko Duranovic (Majevica-Semberija-Posa­
vina), Savo Derikonja (sjeveroistocno od Sarajeva), Radivoje Ko­
soric (Rogatica-Han-Pijesak) i jos neki. Sa ovim cetnickim ·starje­
sinama nisu sklopljeni formalni sporazumi, ali vlasti NDH su im 
prakticno priznale sva prava kao i onim cetnickim vodama koji su 
takve sporazume potpisali.33) 

Ovim sporazumima NDH se prakticno odrekla vlasti u onim 
podrucjima u kojima su cetnici dotad uspjeli da stvore svoju vlast. 
Postignutim sporazumima ta vlast cetn1ka je formalno priznata. 
Sve funkcije ddavne vlasti na navedenim podrucjima preuzeli su 
cetnicki komandanti ili od njih imenovane opstinske vlasti. Znacaj 
ave cinjen'ice nije umanjivala okolnost da su cetnicki komandanti 
i njihovi organi vlasti (opstine) formalno priznavali suverenitet 
NDH. 

Iz ovako regulisanih odnosa sa NDH proistekle su i znatne 
ekonomske koristi za cetnike, a narocito za cetnicke stabove. Pra­
va koja su cetnici na osnovu sporazuma uzivali u praksi su znacila 
pravo na iskoriStavanje prirodnih bogatstava doticnog podrucja, 
zatim pravo da slobodno trguju, pravo ubiranja poreza i sl. Brojni 
su primjeri koji pokazuju da su cetnici znali da iskoriste moguc­
nosti koje im je prtiZala stvarna situacija, a i zakljuceni spora­
zumi.39) 

Sklapanjem sporazuma postignut je relativan mir i izbjeg­
nute su masovne represalije ustasa nad srpskim narodom. Pruza­
juCi srpskom stanovnistvu mogucnost oruzane zastite, kao i mo­
gucnost uglavnom normalnog privredivanja i razmjene dobara, 
okupator je uspio da avo stanovnistvo, koje je sacinjavalo najveCi 
dio ustanicke mase u 1941. godini, u prilicnoj mjeri pasivizira. 
Ova stanovniStvo je pocelo da obnavlja svoje domove i da se pri­
lagodava novoj situaciji u kojoj nije bilo toliko izlozeno fizickom 
uniStavanju, kao sto je to bio slucaj u vrijeme dizanja ustanb 
1941. godine. Prihvatanje odnosa koji su ovim sporazumima uspos­
tavljeni izgledalo je jednom dijelu srpskog naroda kao najsigur­
niji put do obezbjedenja i zastite egzistencije. Ovom uvjerenju 
doprinosila je i cetnicka propaganda koja je isticala da su parti­
zani ti koji izazivaju nerede, na koje Nijemci reaguju odmazdom 
nad srpskim narodom, sto izaziva nepotrebne zrtve srpskog naroda, 
a da ani - cetnici - zele mir i prosperitet srpskog naroda.40) 

Is·tovremeno vlada NDH je uspjela da svoju vlast nominalno 
prosiri na drugu i trecu okupacionu zonu. 0 tome je 19. juna 1942. 

33) R. H u rem, Sporazumi o saradnji ... , 300-303. 
39) I sto, 306-310. 
oiO) P. K a cave n d a n. cl., 276; R. H u rem, Sporazumi o saradnji .. . , 

319; Dr D. L u k a c, Banja Luka i okolica u ratu i revoluciji, 264-265 . 

. 199 



Rasim Hurem: Dlferencijacija ustanickih snaga . . . 
Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. 183-214 

potpisan sporazum sa vladom Kraljevine Italij e, tzv. Zagrebacki 
sporazum. Po tom sporazumu NDH je dobila pravo da u trecoj 
zoni uspostavi gradansku i vojnu vlast, a u drugoj zoni gradansku 
vlast uz izvjesna ogranicenja. NDH je garantovala da ce u podrucju 
koje ce Italijani napustiti postovati obaveze koje su italijanske 
vojne komande preuzele u ime italijanske vlade, da nece vrsit'i n i­
kakve represalije niti nasilja nad srpskim stanovniStvom i da ce na 
najcjelishodniji naCin osigurati javni red i mir. Ove obaveze podra­
zumijevale su i priznanje »dobrovoljne protukomunisticke milici­
j e« (MVAC), tj . cetnika koji su bili u saradnj i sa italijanskim oku­
patorom, koju su italijanske vojne vlasti u to vrijeme pocele da 
osnivaju i koja ce, po sporazumu, i dalj e biti pod nadzorom itali­
janskih vlasti. Za uzvrat MVAC ce prizna:ti suverenitet, zakone i or­
gane vlasti NDH. Sporazumom je odredeno da i vlasti NDH mogu 
u trecoj zoni osnivati >>protukomunisticke druzine« koje bi bile pod 
vojnickom i politickom kontrolom NDH. Vlasti NDH su mogle da 
takve druzine osnivaju i u drugoj zoni, ali u •sporazumu sa italijan­
skom Vrhovnom komandom oruzanih snaga Slovenija-Dalmacija 
(Supersloda). NDH se sporazumom obavezala da ce uloziti sve sna­
ge za ugusen je narodnooslobodilackog pokreta u pomenutom pod­
rucju.41) 

Na ovaj naCin vlada NDH je dosla u odnos prema cetnicima 
u italijanskom okupacionom podrucju slican onome koJe je potpi­
sivanjem sporazuma o saradnj i uspostavila sa cetnicima u njemac­
kom okupacionom podrucju. 

Saradnjom sa okupacionim silama i sporazumima sa rezi­
mom NDH cetnici u Bosni i Hercegovini potpuno su se uklopili u 
sistem okupacije i prestali da i formalno postoje kao snaga otpora 
okupatorima i kvislinskom rezimu NDH. 

U cjelini uzeto, korekcija ustaske rpolitike prema Srbima, s 
obzirom na njen pravi razlog (teznja da se likvidira ustanak i 
NOP), kao s obzirom na prirodu i ciljeve ustaskog pokreta i u stas­
kog rezima, nije podrazumijevala sustinsku p romjenu politike, niti 
je to ona bila, vee se svodila samo na promjenu politicke taktike 
u odnosu prema Srbima u NDH. I kao takva ta korekcija politike 
je najvise dosla do izrazaja u istocnoj Bosni i istocnoj Hercegovini, 
vjerovatno zbog toga sto je ustaski rezim zelio da te oblasti zadrzi 
u granicama NDH, tj. da otkloni eventualno pripajanje istocne Bo-
sne Ncdiccvoj Srbiji a is tocne Hercegovine Crnoj Goli. . 

Ranij e je receno da je ustanak 1941. pod vodstvom KPJ sa~ 
ddavao i elemente socijalne revolucije. To je b io osnovni razlog 

41) M i s o L e k o vic, O[anziva proleterskilz brigacla u leta 1942, Bpo­
gracll 965, 10-15; Dr R. H urem, n. dj. 216-217. 
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zbog .kog nacionahsticke strukture, srpske i druge, sto znaci i cet­
nicki pokret D. Mihailovica, nisu bile za to da se vodi oru~ana bor­
ba protiv okupatora. Logicno je da je u borbi snaga NOP-a protiv 
cetnika D. Mihailovica, napose u procesu politicke diferencijacije 
ustanickih snaga, dolazio do izraiaja i socijalno-revolucionarni as­
pekt ustanka. 0 tome govori viSe dokumenata. Taj aspekt je treti­
ran i na tri znacajna partijska skupa odr:Zana u januaru i februaru 
1942. (Pokraj insko partijsko savjetovanje u IvanciCima kod Sara­
jeva, 7. januara, Oblasna konferencija KPJ za Bosansku krajinu u 
Skender-Vakufu, 21-23. februara i Savjetovanje politickih ruko­
vodilaca u Foci, 25. februara 1942), na kojima su razmatrani i rje­
savani osnovni problemi daljnjeg razvoja ustanka i NOB-e u Bosni 
i Hercegovini.42

) · 

Socijalno-revolucionarni smisao ustanka i NOB-e nije u svim 
krajevima i u svim rukovodstvima NOP-a u Bosni i Hercegovini 
jednako shvacen. U istocnoj Hercegovini i u dijelu istocne Bosne 
juzno od zeljeznicke pruge Sarajevo-ViSegrad, u toku prve polo­
vine 1942, istican je i klasni smisao narodnooslobodilacke borbe, 
tj. naglasavani su njeni revolucionarni ciljevi. Kod jednog broja 
rukovodilaca ustanka u istocnoj Hercegovini bilo je primjetno 
shvatanje da rukovodenje procesom drustvene i politicke diferenci­
jacije u ustanku, sto je bio zadatak KPJ, nije niSta drugo ·nego 
vodenje klasne borbe radnicke klase, odnosno proleterska revol'u­
cija. Prihvatan je stav o ulasku u drugu etapu ustanka, najavlje­
na je borba protiv »kulaka« i bogatih seljaka i propovijedan oslo­
nac jedino na siromasne seljake. Borba protiv »pete kolone« isti­
cana je kao jedan od primarnih ciljeva nar odnooslobodilacke bor­
be. Kriterij u odredivanju ko cini »petu kolonu« nije bio samo na­
rodnooslobodilacki nego i klasni. Narodu nije ponudeno uvjerljivo 
objasnjenje ko sacinjava »petu kolonu« i zasto, te u cemu se sa­
stoji njena uloga u sluzbi okupatora. U borbi protiv »pete kolone« 
ponekad je ispoljavana »suviSna ostrina« . U praksi ta se borba svo­
dila na fizicku likvidaciju onih koji su od strane lokalnih partizan­
skih stabova okvalifikovani kao istaknuti razbijaCi narodnooslobo­
dilacke borbe. Konfiskacija imovine »kulaka« za potrebe vojske i 
siromasnog stanovnistva imala je vid borbe protiv »pete kolone«. 
u okvir ekonomskih mjera ulazile su i mjere protiv spekulanata 
i svercera prehrambenim artliklima, sto je narod pozdravljao, ali i 

42) Vidi: En v e r Red z i c, Tri znacajna partijska skupa u Bosni 1za 
pocetku 1942. godine, u: Oblasna konferencija KPJ za Bosansku krajinu, Ba­
njaluka 1982, 239-282; A. Hum o, 0 partijskom savjetovanju u lvancicima, 
Prilozi, br. 4, 645-651; S veto z a r V u k man o vic, U Sarajevu i istocnoj 
Bosni 1941. i pocetkom 1942. Savjetovanje u IvanciCima, Is to, 651-661; Br a­
n a Kova ce vic, Sjecanje na Pokrajinsko partijsko savjetoovanje u lvan­
Cic:ima jmzuara 1942, I sto, 662-667; Zapisnik sa Prve oblasne konferencije 
KPJ za B. krajinu; Arhiv Saveza komunista Bosnc i Hercegovine, tom III, 
knj. 2, Sarajevo 1953, 73-77 (nadalje; Arhiv SK BiH, III-2, 73-77). 
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»planovi o stvaranju kolhoza u selima«, koje narod n ije prihva­
tao.43) 

Ovakva shvatanja javljala su se i u dijelu istocne Bosne sje­
verno od zeljeznicke pruge Sarajevo-Visegrad, ali uglavnom kao 
politicko misljenje, a ne i kao praksa.44) 

Cini se da Oblasna konferencija I<!PJ za Bosansku krajinu, 
odr.Zana u Skender-Vakufu nije prihvatila ideju da se u >>novostvo­
renoj situaciji« partizanski ·program dopunjuje socijalnim progra­
mom, odnosno da se narodnooslobodilacki front klasno ».proci•sca­
va«. Pa ipak, u Bosanskoj krajini, poslije Skendervakufske konfe­
rencije, u okviru borbe za liniju NOP-a u ustanku, a protiv cetnika 
i cetnickog uticaja, naglasavani su i socijalno-revolucionarni as­
pekti NOB-e. Tumaceno je da aktivnost cetnickih elemenata dolazi 
obicno iz redova »kulaka« i bivsih zandara, da se »iz kulackih re­
dova« mogu »uvijek« cuti miSljenja i vijesti protivne NOB-i. Uka­
zivano je na bHskost i vezanost »kulaka<c sa cetnickom organizaci­
jom, kao i sa ustaskim vlastima. Bo11ba protiv cetnika oznacavana 
je kao >~borba protiv pete kolone, protiv ... kontrarevolucionarnih 
bjelogardejskih bandk U politickoj propagandi dolazilo je do iz­
razaja stanoviSte da se program narodnooslobodilacke borbe do­
puni socijalnim programom i da narodnooslobodilacki front treba 
da napuste oni koji nisu spremni da se za taj program bore. Iz­
gleda da se najcesce mislilo na izolaciju kulackih elemenata u na­
rodnooslobodilackim odborima. Mjestimicno su progonjene pore­
dice iz kojih je neko bio u cetnickim formacijama.45) 

Klurs na tzv. ldmgu etapu U!Stanlka u •i.1s~ocnoj Hercegovini i 
jufulom 1dijelu isto6ne Bosne nide 'kod .dobrog dijela ustanika nai­
sao na povoljan prijem, jer on nije odgovarao njihovom shvatam.ju 
ciljeva i metoda narodnoosfobodilacke borbe. Zbog ta'kvog 1kursa 
narod nije ni opravdavao, tim vise sto su to, pored domacih cinile 
laoki tkaJra•kter borbe, sto je donekle suzavalo politioku bazu ustan­
ka i NOP-a. NaroCi<to mjere protiv »pete 1kolone<< nisu naisle na •ra­
zumijevanje, tpogotovo kada se radilo o likvidacidi »petokolonasa<< 
cija •kolaboracija sa okupat'orom ni~e bila dotkazana, ;niti je narodu 
bila 1p021nata. K.Wnjavanje talkvih ljudi nije bHo ubjedljivo, pa ga 
narod nije ni opravdavao, tim viSe sto su to, pored domaCih cinile 
i >~jedinice sa •strane<<. NaCirn na koji j e vodena bor.ba protiv ».pete 

43) Dr R. H u rem, n. dj., 144-160; N. B a j i c, Neke karakterislike 
NOP-a u H ercegovini u prvoj polovini 1942. godine, u: AVNOJ i NOB u BiH, 
67- 73; Todo Kurtovic - Nedo Par czanin, U borbi za slobodu, 
Narodnooslobodilacki ustanak i revolucija u Hercegovini - kriticki osvrt i 
prilog analizi zbivanja, Sarajevo 1977, 145; Stenogram sjecanja ucesnika 
NOR-a iz Hercegovine iznesenih u Trebinju 11. juna 1982. . 

«)Dr R. Hurem, n. dj., 160-162. 
45) Dr D. L u k a c, Ustanak ... , 446; Dr R. H u rem, Neposredni .ttli­

caj Skelldervakufske lwn{erencij e 1W iGZ\10j NOP-a u " BQsanskoj krajini, u: 
Oblasna kollferencija KP J za B . krajinu, 323, 326-327. · 
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kolone« nilje djelovao u pravou mobilizacije i stvaranja jedinstva 
navoda u NOB-i. Napnotiv, on je unio iZivjesnu do:z.u st~raha i :nesl­
gumosti :kod jed:nog dijela jos nedovoljno opredjeljenog naroda. 
Taikva polit~ka je iSla namku oik'l.llpatorima i cetnicima D. Mihailo­
vica. Okupatorima je time tbi'lo olaksano da u borbi .protiv NOP-a 
igraju na 1kantu »bau!ka .revolucije«, dok 1su cetnici u politiokoj 
borbi .proti:v NOP-a, naro6ito proti'V KPJ uvelilko koristili »lijeva 
skretanja« cinjena od strane partizana. Sve to je uticalo da se u 
proljeee 1942, na11ocito u vrijeme trece neprijateljske ofanzive :wa­
tan dio :sel'jastva advojrio od pavti·zanskog po~kreta, a »znatan broj 
boraca« napustio partia:ans•ke OdTede i :presao U cetni'ke.46) 

* * 
* 

U 1tdku liZV. druge :neprijatel11ske ofanaive pokazaJo se da cet.· 
nioke fiormaci:je u Bosni i HePcegovini, istJo ikao i one u Srbiji, sa­
raooju •Sa okupatorima. S obziorom na tu cinjenicu, :nukovodstvo 
NOP-a u Jugoslaviji ocijenHo .je da cetnici kao oruzam.a formacij<~ 
predstavljaju opasnost za NOP. Borba pi'O'tiv cetni;ka postala je 
glaWii zadataik partizanskih jedinica. Ti<to je u viSe svojih pisama i 
narederrja iz rtog perioda isticao borbu protiv cetnilka D. Mihai,lo­
vica tkao pi1VOraZJredan zada:ta!k, a na mjestima tu borbu je pretpo­
stav1jao oborbi proi'iv okupatora.47

) Vrhovni s.tab je smatrao da pro· 
ti-v cetnika, prije svega onih u i:stocnoj Bosni, treba povesti osrtru, 
otvorenu boobu i sprijecirti da cetnici iz Snbi:je prelaze u istoenu 
Bosnu i odatle u ·srednju Bosrrm i Bosansku ·k,raJinu. U to vrijeme 
veca ;paznja je posvecivana poliltiokoj bor:bi pr:otiv cetmika. lsticano 
je .da cetniOki vode i ofioiri nisu za narodnooslobodilacku bol:'bu, 
da ·se oni u 'toku ofanzive nisu oduprli njemackom okupatoru ; 
ustasama, vee da s.u se sklonih u Srbiju, a srps•ki narod u istocnoj 
Bosni ostavili na mi'lost i nemilost ustasa, ~da tkao i ustase rade pro­
tiv interesa naroda a za !I'acun dkll!Patora. Utkazivano je na (!leoddi­
vost cetniake poH,tilke prema Muslimanima i HI'vatima i na progo· 
ne ovih naroda od 'surane cetn:ilka.48

) 

D.iferencidadja us·taniCtkih snaga u Bosni i Hercegovini i os.i­
panje nekih partizanskih odreda krajem 1941, te zbivanja tokom 
druge n~prijateljLS<ke ofanZ'ive poJkazali su da tamo gdje nema pouz. 

46) 0 brad B j e 1 i c a, Saradnja ustanika i naroda Crne Gore i Her­
cegovine jun 1941 - maj 1942. godine, u: 1941. u istoriji naroda BiH, 317; Dis­
kusija Ugljese Danilovica, Is to, 667-668; T. Kurt o vic - N. Pare zan in, 
n. clj., 145-146, 161; Hercegovina u NOB, Beograd 1961, 443, 511; Stenogram 
sjecanja uccsnika NOR-a iz Hercegovine iznesenih u Trebinju 11. juna 1982. 

47) Vidi: J. B. T ito, Sabrana djela, tom osmi, 12, 25, 28, 39-40, 
47--50, 63, 75, 80--82, 86, 90, 98--100, 116, 136--137, 147--150, 159--160, 187, 
206--207; tom deveti, 16-17, 23, 46. 

18) Zb. NOR, 11-2, 120/247-249, 157/319-320, 159/325-329, 191/396, 
196/ 408; IV-3, 28/85, 56/169, 57 / 172-173; IX-I , 25/79- 82; Arhiv SK BiH, III-2, 
36-40; Arhiv za radnicki pokret Beograd, fond CK KPJ, godina 1942, br. 18, 21. 
44, 709 (oadaljc: ARP, CK KPJ, 1942/18, 21, 44, 709). 
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da~nih tpartizanSJkih jedilnica sastavljenih od najboljih, najsigurnijih 
boraca, odm.osno gdje nema pokretnih, udarnih jedinica, .koje nisu 
vezane za ·svaja sela, laJko dolazi do poremecaja u u stanickim redo­
vima, do os·~panja jedinica, jer ne postoji jedno cvr sto jezgro oko 
koga bi ·se mogli ·Oikupljati oni ustanici ·koji su skloni kolebanju . 
Vrhovni stab je ubrw pos1ije zavrse1lka druge neprijateljske ofan 
zive, 13. februara 1942, naredio Opera:tivnom s.tabu za istocnu Bo­
snu ·da pristJupi foruniranju partizamk-ih omladinskih ceta tkoje bi 
bHe sposobne da istraju u narodnooslobodila6koj bovbi. Nekoliiko 
dana kasnije, 20. fehruara, V•rhovni stab je zatrazio da Glavni stab 
za Bosnu i Hercegovinu stvori pokretne, udarne cete i bataljone u 
svim tkrajevima Bosne ~ Hercegovine, u •kojima bi vladala cvTsta 
vojni6ka disciplina i u 1kojima bi bio kvaLi·tetan starjesinski tkadar. 
P11we omladinSike cete Gdvije u Foci i tdvije u Gorazdu) stvorene su 
u februar u i martu 1942. godine. U Bosni i Hercegovini je u peri­
odu januar-mart 1942. formirano i viSe proleter-skih, odnosn0 
udarnih ceta. Prvi udami bataljon for.miran je u i stoanoj Hercego­
vini, 28 . .januara 1942. Neke proleterStke, odnosno uda.rne cete, ka·o 
i Prvi udami bataljon u Hercegovi·ni formirani su pvije narectenj::t 
VirhoVillog staba od 20. febJ:'uara 1942.49

) 

ProleterSlke, odnosno udarne cete i bataljoni uglavnom su 
vodili borbu IP'rotiv cetnika. 

Vrhovni stab je u januaru 1942. izdao narectenje da se na 
teri toriji Bosne i Hercegovine, a .prema potrebi i u ostalim pokcra­
jinama stvara:jlll jedinice narodrroosldbodilaOke dobrovol1acke voj­
ske u lkoje bi rusli roni »1koji su spremni ·da se b ore protiv okupato­
ra i u SJtasa, a 111i•su voljni da udu ni u partizanslke ni u cetniCke je­
dinice«. Narodnooslobodilaoki dob.Povoljaoki odrechl bih su sastavni 
clio narodnooslobodilaake vojtSlke Jugoslavije. Jedinice narodnooslo­
bodilaoke dobmvoljaake voj.s!ke, izuzimajuCi tdobrovoljacki bataljou 
Treceg •kraj~Sikog NOP odreda, £ormirane tsu jedino u istocnoj Bo­
sni. Naj.prije je forunitran Jahorinslki narodnooslobodilaaki dobrovo­
ljacki odred Gjanu ar 1942), zatim FocansJki (24. februara) i Drinski 
odred r(13. m arta), tkao i dobrovolja6ke cete u okvir.u Kahnoviokog 
NOP odreda.50

) 

Ofanzi•va dkupatora i u stasa protiv ustani•ka u istocnoj Bo­
sni, januar-febr uar 1942, ,podsta:kla je tdjela1mos t cetn~ka u Bosni 
i Hercegovti.<Ili pr otiv NOP-a. Ce1mici su tada otvoreno ustali protiv 
vodel;lja narodnooslobodilaake bo11be. S_ppski na1:1od su !Uvjeravali da 

49) J. B. Tit o, Sabrana djela, tom deveti 237, napomena br. 119; 
A b d u 1 a h Sara j 1 i c, Pregled stvaranja bosansko-hercegovackih j edinica 
narodnooslobodilacke voj ske Jugoslavije, Sarajevo 1958, 174-176; Dr D. 
L u k a c, Us tan a k . .. , 416-417, 429-431; Dr R. H u rem, n. dj., 116-117, 
131-132, 151. 

. SO) Dr R. H u re m , n. dj., 115-116; M. Ham o v i c, Dobrovoljacka 
vojska Jrigoslavije u sds(avu omt,mih snag a NOP-a, Foca - Kragujevae ·­
Sarajevo 1983, 71-76; Zb. NOR, II-1, 115- 116. 
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zasa:d nema razloga da se rvodi tborba protiv olrupatora, da LSI1pski 
narod 1treba da ostavi partizane ako hoce da se saoova, da mu tak') 
porueuje »maj,ka Sr.bija i London«, ·da u Srbiji viSe nema partizana 
bUJduci da ·su UiiliSteni itd. CetJnici s.u propovjedali .smirivanje i lo­
jalan o'CLnos p.rema dkupatloru, pozivali Srbe u cetni.lke a borce par­
tizanskih i dobroVIO}ja6kih o:dreda u'V'jeravali da im je bolje »medu 
ostalom braeom Srbima, koje vode Srbi«, nego da i dalje ostanu 
pod partizanskom 1komandom, pa da ih progone razne kaznene ek­
spedioije od po viSe divizija, 1kao sto je bio slucaj u Srbiji. Ana­
logno rt:ome cemici 'Sill osponwali pravo stabovima partizanskih i 
dobrovoljaakih odreda da IStvaraju jedilnice dobrovoljaeke vojske i 
da u "'Il'ju mo'bilisu horce. Pozivanje boraca u d.obrovoljaCke jedinice 
cetnici su iJ)roglas.Hi nezalronitim djelom i nasiljem nad narodom. 
Ta cetniCJka propaganda, a naroci'to u isto6noj Bosni, pos-tajala je 
sve !9Ila2nija i 1kako su se -teSikoce gomilale i stradanja povecavala ta 
propagan:da je hila sve .primamljivija.51) U svojoj propagandi cet­
nici ISU istica1i i to da ·Sill partizani njihovi otroreni neprijatelji, jer 
da su, navodno, pantiza.ni, pored ustasa, nova opasnost za srpski 
narad, da 1su beskuenici, probi•s.VIjeti, II'Obijasi, tj. drustveni otpad­
nici, zat·im tpetOilrolonasi, izrodi koji izv.rsavaju naredenja predstav 
nika »komunisticke centrale za Balkan« u kojoj sjede »civuti, Mada­
ri, Hrvati, Turci, Bugari, Arnauti i Nemci«, a koje ce Rusija, navodno, 
pobi·ti, da su bogohulnici, lkoji ISU protiv boga a kao .takvi i prat:iv 
!Q11sne tS-!ave, moli!t•ve, cr1kve, ik:Ilstavanja djece, vdenja vjencanja i 
svih 'Clo:rugih religio2lllih obreda. Partizani ISU osudivani ·kao protirv­
nici privatnog vlasniStva, braka i porodice, kao zagovornici »slo­
bo·dne l~ubavi«, lkao obmanjivaci ·koji tvrde :da ce rat brzo zavrsiti; 
st'o ne mora rbiti taeno itd. Osim ioga, cebnici su opruzivali parti­
za.ne za naVIOdno ·slklapanje spora2Jllma tSa ustasama u cilju »da b1 
partizani pojacali svoje <l'edove ... . te da se partizanski redovi popu­
njavaju u sto ·vecem broju UsJtasama i Muslimanima«. Ovakva tvr­
denja imala su za cilj da u oCima srpskog naroda prikazu partizane 
kao IS3Jvennike us1asa i .ta.ko ih ~.predstave kao neprijatelje ·srpskog 
naJroda.52

) 

Cetnici ISIU jaVIno ·i·stica.li da pljaCka imovine muslimansJdh i 
hrvatslkd.h porodica cini ISmisao njihovih vojnickih akcija.53

) 

Od pocetka februara cetnici SoU pri:mjenjivali i druga sreu­
stva borbe protiv NOP-a. Poceli su da hvataju partizanske kurire 
i da ih, po pravilu, ubijaju, tda rvrse prepade na partizanske patrole, 
da hvataju i 111bijaju rpartiza.nsJce ·rukovodioce i poli1icke ·radnilke, da 

51) R. c 0 1 a k 0 vic, n. cl., 214. 
52) Zb. NOR, IV-3, 85/245; ARP, CK KPJ, 1942/227; Arhiv Vojnoistorij­

skog instituta Beograd, cetnicka arhiva, Bosna i Hercegovina - politicka 
akta, br. 44 (nadalje: BH-P-44), 53-57, 1069. 

53) Vidi: Obavjestenje br. 9 Staba Komande operativnih jedinica is· 
tocne Bosne i Hercegovine, BH-P-45. 
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v.vSe provokacije i IPOS'tavljajru ru1timatume stabovima partizanskih 
jedilnica, ,da plijene namimice namijenjene pa.rtizanskim cetama, 
da 5e a.nedusobno vojiili&i povezuju ~ da u povoljnim pnliikama iz 
odredenih svojih centara salju cete .u dilrelctne aikcije protiv parti­
zana, rzatirm da rvrse rtemr nad •O!Ilima ikoji •se ikolebaju .da im pridu, 
da <ta!kvirma oduzimaju najosnov.nija sredstva za zi•V'Ot (zito, stoku, 
vunu, odijelo J ,dr.) i gOIIle ih lila fir-on·t i ·sl. Dvadesetog februa.ra 
cetnici su rnapali Stab Ma~jeviClkog NOP :odreda i pobili njegov ko­
ma!Illdni . Jmdar. Dva dma tkasnije, 2. februara, ru •selu Domasevu · 
(T•rebinje) ubili !Su Doku Puticu, rlrommdam.ta O.peratimog staba za 
Hercegovinu. Vjerovat!Il'o je da 'SU cetnici Ill rto wijeme stvara1i »Or­
ga!{lizovane ce1mioke je:zgre« u iJ>artizm·skim jedinicarma.54

) 

Krajem februa·ra i pocetkom marta oficiJri D. Mihailorvica su 
poceli da se ponovo urbaouju iz SnbJje u istocnu Bosnu sa veCim ili 
manjim grupama naomzanih cemika. Medu najbrojnijim (oko 200 
cevnilka) bila je g.n1,pa rka~petana Dragoslava Ratica. D. Racic je na 
pros·toru od Drine do Vlasenice W"sio mobilizaciju i Cist•io cetni&e 
bataLjone od nepou2'ldmog 1komandnog .kadrra. Na Boriike kod Roga­
tice dosao je kapetan Bogdan Marjanovic sa grupom oficira. I na 
MajeviCIU je dosla •jedrna gDlliPa oficka koja je rtrebalo da odatle pro· 
ski svoj. uticaj lila T.rebaV'U ri Ozren. Sa oficirima je ~Stizala muni­
cija, tkao i irzvjesne acolicilne hrane (so, secer), sto je imalo uticaja 
na osirromaseni narod, posebno na seljake- cetrnike 1koji su, uglav­
nom, a.nirovali na polozajima Hi pljacka1i u pozadini.55

) 

U ovim uslovima, u ikomitetima KPJ i stabovima NOP o·a­
reda 111a cijem SU t erenru cet!Ilioke s111age U .to V'rijeme preds1avljale 
oobiljnu opas111ost (tNOP odredi »Zvijezda«, JahorinsJd, Romarnjoski, 
Bireamki, MajeviCki, Ozrenski, TreCi, Cetvrti i Peti krajis.ki NOP 
odred) p.reovlardalo je uvjerenje .da je portrebno vojiilim sredstvima 
0111emoguCiti ikoncentraciju cetnika, odnosno obtra·Ot1na1i se sa do­
maCim cetJniCJkim elementom ciji je rad pwtiv NOP-a postao evi­
dentan. Po misljenju pomenutih s.tabova tlo bi doprinijelo pobolj­
sa!Il'ju :pol±tiOkog :stmja u odredima i na terenu, a osim toga, pospi 
jeSd.lo rbi rad na s·bvaJranju dobrO'VOljaokih O'dreda. Na Oblasnoj 
konferenciji KPJ za Bosmslku tkrajinu, odrlanoj u S'kel)der-Vaikufu 
21-23. februara 1942, donesena je odJwka da se u jedinicaJIDa Tlt'e­
ceg i Cetv-rtog i u IIlekim jedinicama Petog .krrajiSkog NOP odreda 
odst'l'mi uticaj eetn~ka, odnosno da rse razbiju one . cetnicke grupe 
koje ne .prihvataju rsarGi'dnju <Sa NOP~om. l<Stovremeno, na Savjeto­
va,nju rpolitiok.ih nU!korvodi'laca u Foci, 25. februara, ociljenjeno je da 

54) Nov i c a V o j no v i c, Borba jedinica Juznohercegovackog parti­
zanskog odreda u dolini Neretve u proljece 1942, Godisnjak DI BiH, XII/1961, 
131, biljeska br. 1; Dr R. H u rem, n. dj ., 124-125; A. Hum o, n. dj., 123; 
0. Kar a b egv i c, _n. dj ., 185. 

55) R. Col a k o vic, Zapisi iz oslobodilackog rata, knj. prva, Beograd 
1956, 672; · Zb. NOR, Il-3, 35/103, 85/243; IV-4, 47 /139; ARP, CK KPJ, 
1942/199. . - ' 
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cetmiStvo :kao idoologiju treba raskrinkavati politieikim ·radom una­
rodu, da ort.tZano cetnistvo treba IVOjniaki .uniSiiti, razbiti njegove 
organizacione centre, bocce seljake tkoji hoce da se bore uv·r5titi u 
partizanske iii dobrovoljaake odrede, a cetnicke starjesine fiziOki 
istrijebiti. Vrhovni stab je pocettkom marta naredio Prvoj i Drugoj 
proleterskoj brigadi da S.to prije II"azhiju centre cetnicke lkoncentra­
cije u s-rediSI1jem dijelu istocne Bosne (na .pravou: Bonke--Han­
-Pijesalk-Vlasenica-Srebrenica), da se raZ~bijene cetlnioke forma­
cije organizuju u narodnooslobodilaaku dobrovoljacku vojsku, a 
cetni6ke vojvode, oficini i dmgi funkciooeri da se likvidiraju. Za­
datalk brigada bio je i .taj da po svim opstinama, odnosno selima 
organizuju m.arodnooslobodilaOke odbore u lroje bi trebalo da udu 
posteni i cestiti !judi, prvenstveno ·siromaS.Ui seljaoi i -radnici. Pro­
leterSike brigade su iZ~vll'sile svoj zadatak u JV.rt~menu od 5. do 20. 
marta, oposlije cega se situacija u ovome ikraju do.nekle izmijenila. 
Uticaj cetn~ka je pdv.remeno oslabljen. Partizanske cete i bataljoni 
su reorganizovani. U NOP odredu »Zvijeroa« formirane su tri, a u 
Srebrenici jedna omladins·ka ceta. U selu Srednje (:kod Sarajeva) 
13. marta formiran je Prvi, a ikrajem i•stog mjeseca u selu Drinjaca 
(Zvornik) Drugi (MajeviOki) udarni bataljoo. Krajem marta fonni­
ran je i Udarni bataljon »Ranko Divljan« u okviru Kalinovackog 
NQP odreda. Skoro s:ve cetnioke cete i bataljoni u kraju u kome 
se odvijala akcija proletei1Skih ibrigada stavile Sill se pod partizan­
sku koma:ndu i presle u narodnooslobOOilacku dobrovolja&u voj­
sku. Organizovani su novi dohrovoljaaki odredi: Rogatioki (21. ma.r­
ta), Vlasenicki (25. marta), Srebrenicki (marta mjeseca) i KrajiSki 
(mart mjesec). Kraji§ki dobrovoljaOki odred je formiran uglavnom 
od Krajisnika i Licana tkoji su 1941. ispred uSJtaS.kog terora pre­
bjegli u Srbiju, a djelomi6no od K.trajiSnika ~ Licana koji su prije 
rata zivjeli u Srbiji. Ti KrajiSnici i Licani su predhodno bili pri­
padnici tzv. KrajiS!kog odreda ibosanskih cemika koji je fonniran u 
istocnoj Srbiji za borbu protiv !Ustasa, odnosno partizana u BOISIIli. 
U Bosnu je dosao pocet:kom ma·rta 1942. ViSe cetniekih bataljona 
(Olov:Siki, Knezinski, Soikolovioki, Donjozalukovicki, Tupanarski, 
S.preeanski, Papra6ki) d. ceta ukljuceno je :u sa:stav NOP odreda 
»Zvijezda«, Romanijsokog i BitrcanSikog. U dobrovoljackim odredima 
i m.jihovim jedinicama reorganizovani su njihovi raniji, odnoono 
postavljeni su lllO'Vi stabovi i u svim jedinicama postavljeni su po­
liticki ikomesari. U tom pogledu pomogle su srbijanske i crnogor­
ske partiza:nsike jedinice ikoje su dale dio politi6kog kadra za do­
brovoljacke jedinice.56) 

56) P. Mora c a, Prelomna godina NOR-a, 91-99; Dr D. L u k a 6, 
Ustanak ... , 411-415; Dr R. H u rem, n. dj., 116, 127, 129-131, 133-137; 
A.' Hum o, n. dj., 123-124; B. ,Lata s, 0 organizaciji cetni.Stva na pod­
rucju Banje Luke 1941-1945 (u svjetlu dokumenata), u: Banja Luka u novijoj 
istoriji (1878-1945), Sarajevo 1978, 696; M. Ham o vi c., n. dj., 103-114; 
Sarajevo u revoluciii, tom treCi, 155. 
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Po ·naredenju V:rhoWlog staba P.rvi udaTDi bataljon je po­
cet~om aprila pmk1!1Stario •teriromj Zeniakog partizanskog bataljo­
na, .likvidirao neke tamoSn.je cetniake starjesine i, potom, otiSao na 
Qzren !Sa zadat:Jkom da ISe zajedno ISa .tamosnjim funkcionerima i 
pdstalicama NOP-a obracrma sa cetnickim vodama na Onrenu i 
u1doni •sa r.ukO'VodeCih polo~aja u Odredu one koji naginju cetni­
stVu. VeCina boraca OZJrenrsikog NOP odreda dr-Zala se rezervi,sano 
prema·, Prvom uda:rm.om bart:alj'Oilu. Cvijetin Todic sa grupom od 
3_00 do-400 cetm.i&i orijenti·sanih •U:S.trunika i.zveo je 18. aprila puc u 
Od.redu .. i tako preduhitrio akcijru P·rvog udarnog bataljona. Bata­
ljon. se povlllikao ru .zenioki 1kraj, a sa njim i borci Ozrenskog NOP 
qdreda: koji .su bili ·spremni da nastave borbu. U zeniokom kraju, 
u selu Kamenica, i1ormiran je ik.rajem aprila TreCi udanni bataljon 
u istocnoj Bosni.51) 

, K.rajem feJbruara 1942, !kada se u Bosans:koj krajini 
odlucivalo Ida <Se protiv cetni1ka .preduzrne odlOCn.a akcija, cetnici u 
sred'l11joj BQ'Silli; na Manjaci i O!ko M~konjic-Grada preduzeli su sa 
svoje ,strane· ~ciju protiv partizana. U peniodu ma11t-maj 1942, 
inmedu .par.tizanS:kih i cetm.iOkih jedinica Ill tom krajru vodene su 
o&t.re bo11be. Pocev od 10. marta cetm.icima su · pristizale u pomoc 
snage njemaCJrog okupatma i NDH iz garnizona Banja Luka, Ko­
tor-Val:'os, Teslic, Pllliljavor, •kao ti. iz posada u dolini r. Bosne. Kra­
jem marta· cetniC:Jke .gll1Upe na terenru juZ:n.o i istocno od Banje Luke 
otpocele •su »opstu ofanzivu« rprotiv snaga Cetvrtog •krajiS.kog NOP 
odreda, .l"okom 1te ofanzive trazbijeno je viSe jedinica tog od-reda. 
CetJnici su u tim jedinicama vrsili :puceve .i formirali nove, cetnioke 
bataLjone i manje cetniOke g.11upe. U ta:kvim uslovima u borbu pro 
tiv cetnilka u srednjoj Bosni rukljucile su se i neke jedinice P.rvog, 
Drug.og i Petog hajti.Skog NOP odreda. Krrajem marta u Bosans.koj 
krajini su formilfani P:rvi pi'OleteDski ba·taljon, Kozarski udarni pro-· 
tucetniCJki bart:aljon i GrmeCki udami protucetnicki bataljon, koJi 
su se taJkode, odmah poslije fo11miranja, UikljuOili u borbu protiv 
cetniika u .srednjoj Bosni. CetniOki odgovor na koncentraciju parti­
zam~kih snaga u srednjoj Bosni bio je taj da su cetnici krajem 
aprila i tokom maja sklopili sporazume sa vlastima NDH i zajedno 
sa ·okU!paaionim snagama i o:ruZam.im ISnagama NDH nastavili ofan­
z1vu p!TOtiiV partiiZanSikih jedinica. PrJ:'oleterski ba:talJon, udarni pro­
tl;l.Cetnioki bataljoni i ~mage CetVlrtog krajiS·kog NOP odreda nisu 
mogli 1da osujete inicijativu brojno jaQih, udmzenih snaga olmpa­
tora, NDH i cetniika. Cete Cetvrtog krajiSkog NOP odreda su se ra­
sipale ili prelazile 111 cetnilke. Sredinom rnaja Grmecki, a nekoliko 
dana 1kasnije i K:ozarSiki UJdam,i ptrotucetniCki bataljon zajedno sa 
ostacima S'kenderva'lmfske cete ~etvroog klfajiskog NOP odreda po­
vukli su se prema Kozari. U preostalim jedinicama Cetvrtog kraji3-
kog NOP. odreda cetniCi su tOikom rnaja izvl1Sili puceve. Prvi prole-

. . . 
57) Dr . R . . H u rem, n. dj., 137-138, 230-231; Dr Z. Antoni c, n. 

dj., 371. 
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terski bataljon sa ostacima Cetvrtog krajiskog NOP odreda povlacio 
se prema Motajici. Ba,taljon su 8. juna ·kod sela Donja Lepenica 
(Tesanj) napale jace snage cetni,ka, ustasa i Nijemaca i razbile ga. 
Prepolovljeni :bataljon sa dijel<om staba Cetwtog krajiskog NOP od­
reda i dijelom Ok:nWnog lkomiteta KPJ prebacio se, 13/14. julila, 
prelko Save u SlaJVoniju. Na terenu Cetvrtog lkrajiS!kog NOP odreda 
ostalo je nekolilko manjJh partizanskih grupa {wkupno oko 60 !judi) 
sa dijel'Oill St:aba Odreda i 0~11ll7mog lkomirt:eta KPJ. Cetnici su 
uspjeli da do ikraja j'llllla ,raZJbiju, odnosno uniSte skoro sve ove 
grupe.58

) 

Na :slican nacin razvijali su se dogadaji u T1recem krajiSkom 
NOP odredu i :na terenu na kom je ovaj od.red djelovao. U veCini 
bataljona ovog odreda, ~kao i u oslobodenim seHma jacao je cet­
nioki uticaj. Pdku.Saji naprednih snaga u ovim bataljonima da or­
ganizuju boobu protiv italijanSkog dlrupatora i protiv cetnika naila­
zili su na otpor u redovima ustanika i kod znatnog dijela naroda. 
Na drzanje u&tani,ka i 111aroda i na jacanje aJ.ctiVillosti cetniokih gru· 
pa Ill room lkraju uticalo je i <tO sto je zajednioka akcija cetnika, OTU· 

zanih ·snaga NDH i :njemaokog okupatora proti'V susjednog, Cetvr­
tog Jcraji,Sikog NOP odreda bJ,la uspjesna. U nekim bartaljooima Tre­
ceg ,krajiSkog NOP odreda doslo je do znartnog osipanja i do prela­
zenja jednog .dijela USitanilka u cetniOke odrede. Sredinom maja cet­
nici su iJmrs:illi puceve u Drlugom (rteren Pljeve) i Petom (podrucje 
i~edu !<Jupresa i Donjeg Va~kufa i Janja) bataljonu O'VOg odreda i 
od svojih pnistalica u tim bataljonima formirali w cetnicke bart:a­
ljone. Borci ovih bataljona koji su slijedili 1deje NOP-a pri!kljucili 
su se Prvom ibataljonu (teren Janja) . U i1sto vrijeme doslo je do 
puca u vise ceta Cetv.rtog bataljona (~podrucje Glamoca). U Prvo.rr 
i T~Tecem bata:ljonu TTeceg krajiskog NOP odreda i na odnosnom 
podrucju (kljucki srez) preovladale su snage NOP-a. Uticaj cetnika 
u tom k·raju bio je potisnut.59

) 

U cjelini, u proljeee 1942. dos-lo je do duboke politiCke dife­
rencijaci:je u redovima ustanika u srednjoj i, djelomiono, u zapad­
noj Bosni. »Osskudica u partijs.bm kadrovJma, tradicija velilkosrp 
stva, cemioka talktilka 'cekanja' i cita.v niz subje:ktivnih i objekrt:iiV­
nih poteskoca iSao je u prilog cetni<9koj propagandi«.60) 

58) Dr D. L u k a c, Ustanalc .. . , 411-417, 422-442; Is t i, Banja Luka 
i okolica u ratu i revoluciji, 233- 235; 0. K arab ego vic, n. dj., 162-163, 
186-194, 199-201; Podgrmec u NOB, lmj. druga, 413-416; Cetrdeset godina, 
knj. peta: 1941- 1945, 326- 327; B. Grahovo u NOR-u, 283- 285; Kozara u na­
rodnooslobodilackom ratu - Zapisi i sjecanja, knj. druga, Beograd 1971, 
349-364, 366-369, 374-383, 397-403, 406-435; Zb. NOR, IV-4, 87/234-235, 
1000/260-264, 113/303; IV-5, 3/ 14, 12/35-37, 76/211-218, 118/316-321. 

59) Dr D. L u k a c, Ustanak ... , 418--422, 460, 0 . K arab ego vic, 
n. dj., 162; Zb. NOR, IV-5, 6/20-23, 12/35-37, 2~/68-71, 27/86-87, 76/ 220 
-221. 

60) Dr D. L u k a c, Banja Luka i okolica u ratu i revoluciji, 127; Sred-
nja Bosna u NOB-u - clanci i sjecanja, knj. prva, Beograd 1976, 6. · 
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U vremenu od 5. aprila do 10. maja 1942, italijanski okupa. 
tor zajedno sa cetmiakim grupama popa Momcila Dujica (Knin), 
Brane Bogunovica (B. Grahovo) i Mane Rokvica (B. Petrovac) iz­
veo je ofanzivu protiv partizanskih snaga u podrucju Knin-B. 
GrahoV'O-Drvar- B. Petrovac i u podrucju Kljuc-B. Petrovac. 
Represalije nad namdom, paljenje ;partizaniSik:ih sela, oskudica u 
hrani i oiivljena politicka· djelatlnOSt cetniJka izazvali >SU p01110VllO 
kcxm"e8am.je u nekim jedinicama Perog ,krajiSkog NOP odreda (Pil"Vi, 
Drugi i TtreCi bataljlQIIl), 1kao a lila terenu iZJmedu B. Grahova, Gla­
moca i Uvna. u IIlekim cetama ldosao je do i~raiaja procetnioki Sil:av 
vecine ustardka. Lpak, ova ofanziva ttalijanSik.og Oikupatora i cet­
n~ka nije dala ['ezultate. Snage Petog krajiSikog NOP odreda zajed­
no JSa partizanSJkdm jeditnicama iz Dalmacije u;spjesno su se suprot­
stavile ovoj ofanzi·vi i izvele napade lila italijanskog okupatora u 
B. Petrovcu, Drvaru i B. GJ'ahoVIU. Peti krajiSiki NOP odred i Kom­
binovani odred ·iz Uke i Dalmacije. formilran za borbu protiv cet­
n~ka, nastavili su :u ovom k·raju, u .drugoj polovini maja, uspjeSIIle 
borbe prativ cetiili,ka. Cetnici . na selktoru B. Pet,rovac-Drvar su 
razbiieni a niihov uticaj :ie ipOtisnut. Razbiiene su i cetniC:ke grupe 
i cetnioka uporiS<ta u podrucju B. Grahova. Komuniokacije izmedu 
B. ~etrovca, Dwara i B. Grahova •SU panovo prekinurte. Sve to je 
dovel'o u p,i•tanje daljni opstanaik i'talijanskih garnizona u ovim mje­
stima. Zato je 1talijam.•Sika IVOjSika, izlozena ·stalnarn p"ri<tisku parti­
zam.a, a s IIljom i ustase i cetnioi, napu:stila 25. maja B. Petrovac, a 
1. jula Drvar. Posada u B. Graho:vu nije povucena, a cetn.icke gfll(pc 
u po:drucjlll B. GrahiOIVa su poiilovo ispoljile i1Ilicijativu.61

) 

Dola:skom majora B. T<odorovica ISa g.rupom oficii:·a i podofi­
cira u sjevernu Hercegovinu, sredinom decembra 1941, ojacana je 
polti•tiCka djelatnost cetmi!ka u Hercegovini. Ist1na, P·rvi udami bata­
ljon je .toklom februara Ill nevesi.!IljSikom, a kll'ajem maJrta i pocet­
ko m aprila u gata&om lkraju razbio snazne cet,niCke grupe pod 
komandom Petra Samardzica i popa Radojice PeriSica.62) U perJodu 
jam.ua:['-april 1942. ustanalk u istocnoj Hercegoviiili se razbuiktao, a 
broj mtanilka se povecao. Partiza:nske jedinice su jacale, a n}ihov 
b11oje je 1rastao. Formirano je jos sedam udarnih ba1aljona. &ra­
jem a~prila bilo je uikupno 14 tteri.tonijalnih i 8 udarnih bataljOIIla sa 
dko 10.000 boraca. Sk-oro ci1cwa sjeverna, istocna i juma Hercego­
vina, i.ZJuzev gradova i jaoih okupatorskih uporis.ta, bila je pod kon­
t·mlom :part~anskih snaga. Ali, politiC:ko djelavanje i uticaj KPJ u 
partizam.skim 'jedinicama u to vrijeme .nije bi<O srazmjeran ni njiho· 
vom bavljenju vojn~m poslovima, ni vojniCkoj alktivnosti njihorvih 
jedirnica. ·Partizan·ske jedinice, izuzev udamih bataljona, bile su u 

61) Dr D. L u k a c, Ustanak ... , 442-449; B. Grahovo u NOR-u, 246-
258; Zb. NOR, IV-5, 21/66-68, 26/79-85, 95/277-278. 

62) Hercegovina u NOB, 275; Zb. NOR, IV-3, 89/262-263; IV-4, 25/77, 
45/132-133, 53/152- 153. 
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vecini tereng}ce cete i ba·taljoni, vezani za svoja sela, a dio ustanilka 
u ti.m jedinicama nije 1t1 opotpnnosti prihvatao ideje NOP-a, vee je 
viSe .podlijegao u1icaju cetnika. S druge s1rane, »lijeve greS:ke«, na­
pose kaznene mjere partizanskih jedinica izazvale su osjecaj straha 
i nesigurnosti. Mjere Hkvi:daoije »pete tkolone« lroje su u to vdjeme 
provodene u Hercegovini »vlise nego i jedne druge, negativno su 
djelovale lila moralnu i poHtioku •lroherentnos.t partizans·kih jedinica 
i pozadine, te su st·varale povoljnije uslove za razornu politiOk.u 
djela1111ost cetnilka medu ikolebljivim dijelom ustani•ka«.63

) Cetni­
cima je iSla namku i 01kolnost da ISU ustase 1942. Vl'sile pokolj srp­
skog I.StanovniStva 1t1 Hercegov1ni. U 1:im uslovima cetnici su, s jed 
ne strane, d•S!ticaH svoju ulogu »zastitnilka« srpskog naroda od usta­
sta i, •s druge strane, nas1ojali :da sr.pStki narod odtvrate od na-rodno 
oslobodilaokog polm-eta.64

) 

Treca neprijateljsoka ofanziva, izvedena protiv ru-stanika u is­
toonoj Bosni, istocnoj Hercegovini, Sandzaku i Crnoj Gori trajala 
je od pocetka apnila do sredine Jnna 1942. Izveli su je njemaoki i 
italijanski okupator, ikojima SIU u i&toenoj Bosni pomagale ustaSke 
i domobranske, a u i•stocnoj Hercegovillli i jumom dijelu istoCille 
Bosne i cetniOke jedinice. Snage okupatora i njihovJh pomagaca 
bile su brojiile i rdobro opremljene. Sarna ofanziva uslijedila je po­
slije citavog niza poHtiokih mjera •koje su olmpatori i usta~ka NDH 
proveLi u okviru borbe ·protiv NOP-a - mjera koje sam vee naveo. 
Tim .mjerama treba dodati i to da je ustaski Tezim, sredinom apri­
la 1942, istovremeno sa pocetOilcrn ofanzive, odredio da se za vrije­
me ofa111zive protiv IUJStanika ne smije ugrozavati licna i ma-terijalna 
eg2listencija nenaoruzanog 1Ilaroda.65

) Ta odredba je, u -s1vari, done­
sena ·s ciljem da se !SI1pSiki na·rod ubijedi u neopravdanost vodenja 
narodnooslobodilaoke bor.be, da se ustanicke snage pocijepaju, da 
se ra:zmim us·t'Upcima pridobiju nacionalisticki elementi u ustaniku 
i da ISe uz njihoViU IJ'Omoc savladaju ustaniai ikoji su se borili na li­
niji NOP-a. 

Kao i dotada cetnici su u .to:ku priprema i izvodenja ofanz}ve 
vrSiH SIIlaZnu pr.opagandu protiv NOP-a. Cetnicke vade su pozivale 
ustanilke da napuste paJI:tizanske jedinice i da se :pridruze cetni 
cima, odnosno, kao sto je bilo u italijanskom okupacionom pod­
rucju, da se ISa svojim oruijem prijavljuju .najbliZim italijanskim 
vojnim •komai1!dama. Govoreno im je da ce lila taj nacin izbjeCi po­
sljedice 1kaznenih eksopedicija Jroje s.u usmjerene protiv komuni.sta 
i obecavano im je da ni1ko o:d njih IIlece birti pozvan na odgovomost 
za ucesce u .us,tanlku i za .dogadaje u ustam.ku. Ta!kode je us·tanicima 

63) N . B a j i c, Neke karakteristike NOP-a u Hercegovini u prvoj polo­
vini 1942, 71. 

64) lsto, 70-72; Sjecanje Peke Papica, Arhiv Hercegovine Mostar Zbirka 
memoarske grade (1918-1945), kutija 23, br. 2066 (nadalje: AHM, MG/K23-
2066). 

6S) N. V o j nov i c, n. cl., 146; Dr R. H u rem, n. dj., 209-210 
227-228. 
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go-voreno da ce Olli, aOCO ·ISe 'llVII'S<te U Ce1m.icke jediniCe, IDOCi da bra­
ne <svoja· sela 'od ustasa. Cetnici su uvelicavali snagu okup~tora, a 
u parltizafls1cim jedinicama i-na oslobodenoj teritoriji sirili su defe­
tizam i sklonost .napustanju narcxlnooslobodilacke borbe. Osim to­
ga, cetnici &U U <SVOjOj propagandi isticali da bOJ."ba protiv okupa­
fota. trazi·Ijudske i materijalne zrtve i ukazivali su na cinjenicu da se 
na-rodnooslobodHaOka . borba vodi u uslovima velike oskudice, da 
se·. pojavio zamor od borbe i dr. Na drugoj strani, cetnici &u u to 
virijetne dobiva1i hratnu o-d italijanskog oikupatora i dijelili je naro­
dllJ., a od naroda nisu za .uzv-rat tniS1:a trazili. Cetnici su u svojoj pro­
pag~di takode tkoristili nezadovoljstvo naroda kriterijem po kome 
je u i<stocnoj · Hercegovini i u istoC::noj Bosni, juzno od zeljeznioke 
pruge Sarajevo- ViSegrad, v.rsena likvidacija »pete kolorte«, a sa­
mu likvidaciju predstavljali su kao a:kt uperen protiv srps.kog na-
roda.66) · . · 

. :&nage okupacionih i tdrugih trupa u ofa:nzivJ, zatim cemi~ka 
propaganda, na-rocito ona SJkrivena, unutaJr partizanskih i dobro­
voljaOkih jedinica, ·~oju su vrsili cettni.ci i tnjihovi simpatizeri, djelo­
vali tSU obeshJ."ab:r1ujuce na ustatnilke. Dobrovoljaoki odredi su se osi­
pali. ViSe partizansddh jedindca gubilo je cvrstanu i borbenost. Po­
liltioki. ·komesaJri i ikomandiri u pokusaju da onemoguce cetnicku 
propagaridu na viSe mjesta su nailazili na outanje ili na solidarnost 
ustani<ka sa cetniokim agitatori:ma. U pojedinim NOP odredima 
{Ozrenski, Ze:nioki, Romanijski d NOP odred »Zvije:z:da«) nosioci 
cemiOke propagande hili su pojedini :komandiri ceta i komatndatnti 
l!:>ataljona,. sto je s obzirom na njihov uticaj na ustanike cinilo cet­
nio~u rpropagandu jos. efi•kaStnijom.67

) 

.. . ... . U ;datim ;polirt:iokim tUSlo-vima i pod dejstvo-m akupatorske 
ofanzi!Ve c.etrtici ·su p'Oceli .da .razbijaju partizanske i dobrovoljaoke 
odrede. Vrsili ISU cetniOke puceve posredstvom ·svojih ljudi u tim 
cidredima. Pucevi u :neikim bataljonima Romanijskog NOP odreda i 
NOP ocbreda »Zvijezda« izvrseni ISU u taku trece dekade aprila, po­
cetkom ·maja iz.vede:ni ISU u n'ekim jedi<nicama Kalinovlckog NOP 
odreda, a 5/6. maja u Zenickom NOP odredu i Trecem istocno­
bosanskom udamom ba1:aljoou. :Bucevi su izvrseni u svim dobrovo­
ljaokim odredima, kao i u dobrovoljaclci:m cetama i bataljonima u 
sas1:avu NOP odreda (Kalinova6kog, Romani}Sikog, »Zvijezda« i Bir­
canskog); Bilo je ·slucajeva -da su izvrsioci puceva uz pomoc jednog 
broja ustan~ka ubijali. starjesin'e · odane ideji narrodnooslobodilaoke 
borbe, odnOSil!O Oi•tave starbove doticnih jedi<nica, a isto tako i bor­
ce.Jcomuniste u jedinicama i .partijs·ke radnike na terenu.f~) Veliki 
broj ustaniJka, lk.ako iz odreda U kojima ·SU vrse:ni pucevi tako i i.z 
ostalih NQP.:o.dreda (Bircanski, Sjever.nohercegovacki, JlllZnoherce:: 

:: .- 66) Vidi: Dr R. H u rem, n. dj., 228-230; Sjecanje P. Papica, AHM, 
MG / K23:- 2066. . . · 

67) N. V o j nov i c, n. cl., 132; A. Hum o, n. dj ., 125. 
68). Dr. R. H u rem, n. dj., 2·30-233; Cam i 1 K a ·z azov i c, Zenica 

u orutanoj revoluciji, Zenica 1984, 176--189. 
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govaC.lci), a narocito ustanici iz dobrovoljaokih odreda napustali su 
OII'UZanu borbu i odlazili tkucama ili u cetnike. Dio onih koji.su Olti­
sli ·svojim lkucama predao je oruzje vlastima NDH. CetniCke vode 
su nastojali da ustanirke rkoji su napus1ali svoje jedinice rnilom ili 
silom mobiliSli u cetni6ke jedinice, 11.1 cemu su imali znatnog uspje­
ba. U tom pogledu cetnicima .je pormagao italijansrki. ok.upator. Op­
cenito. iUZt"VSoi, partizanske i dobnovoljacke odrede naptJstaJa· ·je 
uglavnom seljacka us1anioka masa, tkolebljiva, deni.oralisana i ze.lj­
na da rra:di i zitVi u miri1U. U par.tizanskim jedinicama i ,gruparna 
ostajao je mali broi boraca, ugla'Wlom onih koji su bHi. UIVjeren~ ~ 
ispravnost limije KPJ, ;sa svijes6u rda borbu protiv okupatora, US•tasa 
i .cetnika treba nas·taviti i rpored svih teSJ.roca i zrtava i -uprlros obe­
canja ikoja rsu rdavali ustaS!ki re~im i cetnici.69

) U Hercegoyini je, iz~ 
gleda, zbog neadekvatnog •IUJlrovodenja borbom u t01ku ofanzive, 
na.roCitto zbog lose organ~zacije u povlacenju, doslo do toga ·da-je i 
di1o borraca pri<vdenih ideji NOP-a napustio jedinice i vratio se ·Sv(l-
.. 'k ' 70) Jlffi , ucama. . . .. .. , 
. U rdijelovJma is1ocne Bosne tlooje nije zahvatila tzv. t-reca ne, 

prijateljska ofanziva takode je, u toku ofanzive, jedan broj ustanika 
napustio svoje jedinice i odlazio 'kucama.71) 

Moze se reCi da je ,t;Oikom zadnjih mjeseci 1941. i tokorn prve 
polovine 1942, u U'slov.irna i rpod dejstvom navedenih vojnih ~ po­
litiokii.h .fakrtJora doMo do snazne .diferencijacije us·tanika u istoonoj 
i srednjoj Bosni, u istJocnoj Hercegovimi i ru dijelu zapadne BO'Sn~ 
(Manjaca i oko Mnkonjic-Grada). Velilki broj ustanika u tim 'krnrje­
vima povukao se iz aktivne borbe i otiSao kuCi, odnosno priSao 
cetnicima. Cetnici su ru saradnji sa okupatorima i NDH uspjeli da 
u· navedenim oblastima srredinom 1942. potcine tSvojoj cvlasti gotovo 
citavu ·ranije slobodnu 11:eri.t;oriju.72

) ' 

69) Vidi: P. M o i: a c a, Prelomna godina NOR-a, 111-112; N. V o j­
nov i c, n. cl., 146, 163; G 1 i go Man d i c, 17. istocnobosanska NOU divi­
zija, Beograd 1976, 12-14; A. Hum o, n. dj ., 125, 128-129; T. Kurt o v.i c 
- N. Pare zan in, n. dj., 141-142, 145-146, 364; Hercegovina u NOB, 
400--402, 443. . 

70) N. V o j nov i c, n. cl., 148-149, 163; N. B a j i c, Neice karakteristi-. 
ke NOP-a u Hercegovini u prvoj polovini 1942, 74; T. Kurt o vic -N. P a: 
r e zan in, n. dj.,141, 161; Hercegovina u NOB, 443-444; Sjecanje P. Papica, 
~HM, MG /K23-2066, · 

''It) Dr R. H u rem, n. dj ., 239. .. 
72) Stvaranje i razvoj JA, 2, Beograd 1951, 120-121; A. Sara j 1 i c, 

n. dj., 169-170; P. K a cave n d a, n. cl., 251 272; M. L e k o v i c, Planovi 
Drate Mihailovica za unistenje »partizanske drzave« u zapadnoj Bosni u dru­
goj polovini 1942. godine, JIC, br. 1-2/1966, 79-80; R. H u rem, Sporazumi 
o saradnji . .. , 319-320; Is t i, Prilike u istocnoj Bosni sredinom 1942. go· 
dine, u: AVNOJ i NOB u BiH, 49; D. L u k a c, Prilog izucavanju nacional· 
nog pitanja u BiH u periodu NOR-a, 478; Dr Dr ago B oro v can in, I z­
gradnja bosanskolzercegovacke drzavnosti u uslovima NOR-a, Sarajevo 1979, 
133; T. Kurtovic - N. Parezanin, n. dj., 206 0. Karabegovic, 
n. dj., 245; Hercegovina u NOB, 393-532; Arhiv SK BiH, III-2, 227-230. 
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SUMMARY 

A DIFERENTIATION WITHIN THE UPRISING FORCES IN 
BOSNIA AND HERZEGOVINA IN THE LAST MONTHS OF 

1941 AND IN THE FIRST HALF OF 1942 

ll!lsurgents in Bosnia aa1:d Herzegovina brought with them 
different i:deo}ogical 1belief.s and poHtical oonvJctions. Two major 
politicaliSUJbjects infiluenced a majority of insUJrgents (who were of 
Serbian nationality al!ld mos.tJy peasants): Commrmis•t Party of Yu­
goslavia as a politicail leader of the National Liberart:ion Movement 
(NLM) an:d a conserva1irve Seribian bourgeois politics expressed 
throught •the Chetm~k movement of Draia Mihailovic. The former 
was in . favour of a Na•tional Libera1ion War (NLW), and to whkh 
a oocia1ist revolutirm was an immanent feature as !Seen through a 
logic af a social reaHty; whHe the .Jat1:er was against the NLW and 
the 'Socialist revolwtion, and !Suppooted a preservaf!:ion of the bour­
geois tYlPe of .government. The Chetm~k movement thought thai the 
oooupie11s would stay in 1the country only <temporarily, ·that they 
wouLd leave ~t anyhow once they ·l:ost the war on the world war the­
atres; and that it was not warrt:h while sacrifkes ·t'o lead an armed 
stmg~e. Having been unable to fight successfully the NLM .the 
Chetni•ks of Draia Mihahlovic made alliance with the occupiel1S and 
the ;regime of rthe so...calletd Im:dependent State of Croatia (ISC), 
and, !thus, practicaUy, became themselves a .pert of the ocoupa1ron 
sy.stem. 

Several faotol1S il!lfluenced the •insurgents' choice: the actions 
that the occupier undertook aginst the Uprising and the insur­
gents, an alternation in a political tactics of the Ustasha regime to­
wards •the Senbian population illl ISC, a realization that the War 
would last fur a long time, a severe winter of 1941/1942, difficul­
ties fur living caused by the ·Fasci.ISt destruction a:nrd plunder, and 
a stress an a IS·ocial and .revolutionary chancter of ·the Uprising 
which had 1proved rt:o be fll[lacceptable to the majority of ·the insur­
gents. The author gives an analysis of these factors and reaches a 
conclusion that a ~process of differentiatlion within the illlSurgents 
took p~lace .unider these OO!lllditions by l!:he mid-1942. A ,great number 
of •the insur.gent!S puUed oUJt from the active fighting and left for 
home, or joined the Chetnilk,s. Partisan units became politically 
homogenoUJs. 
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UDK 940.53/ .54 (497.15) ,.1943/1944« 

Zdravko Antonic 

0 RAZVOJU NOB-e U ISTOCNOJ BOSNI 1943-1944, 
S POSEBNIM OSVRTOM NA OSLOBODENJE TUZLE 

Razni objektivni i subjektivni cinioci uticali su da se NOB 
u istocnoj Bosni, narocito u prvim ratnim godinama, razvijala u 
donekle specificnim uslovima. Suprotno ocekivanjima, srediSta po­
kreta nisu mogla odmah postati industrijski i gradski centri, vee 
odredeni novi, pretezno seosko-planinski tereni na koje su jos u 
vrijeme priprema ustanka, a kasnije sve viSe, izlazili iz gradova 
komunisti, clanovi SKOJ-a i drugi patriotski raspolozeni gradani: 
Is tina, u gradskim i industrijskim centrima vrsene su ilegalne ak­
cije i sahotaze, prikupljana i slana materijalna pomoc za NOP na 
osloibodenoj teritoriji, ·slane informacije o neprijatelju, ali sve do 
ljeta i jeseni 1943. nije bilo direktnog .masovnijeg ucesca gradskog 
stanovniStva u jedinicama NOV i POJ. Razumije se da se ovdje ne 
misH na one komuniste koji su kao organizatori ustanka hili pret­
hodno u gradovima, a zatim otiSli u sela da pripremaju i ucestvuju 
u oruZanoj horhi. 
. Jedan od vaznih faktora za ovo ucesce hio je sadrlan i u 
tome da li je do.ticno mjesto, industrijsko naselje ili grad hilo 
oslohodeno Hi je ostajalo i dalje u sklopu okupirane teritorije. 

U istocnoj Bosni su jos u prve dvije ratne godine ulazila u 
sklop oslohodene teritorije mjesta SekoviCi, Vlasenica, Sokolac, 
Lopare, Rogatica, Trnovo, Knezina, Srednje, Olovo, Foca, Gorazde, 
Cajnice. Neka od njih hila su centri oslohodene teritorije po viSe 
mjeseci (Vlasenica, Sokolac, Trnovo, Foca), dok su druga ostajala 
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s~mo ·po dan-dva u ustanickim rukama (Doboj, Maglaj, Graca­
nica).1) 

Bilo je planova pa i pokusaja da se oslobodi i niz drugih 
mjesta, ali sve do ljeta i jeseni 1943. to se nije moglo postiei. 

Nairne, ukupan tok i razvoj vojno-politicke situacije u istoc­
noj Bosni u periodu juli 1941 - juli 1943. upueuje na zakljucak 
da su snage NOP-a na ovom prostoru bile vrlo bitan cinilac, ali da 
one nisu jos uvijek mogle da se obracunavaju uspjesnije sa krup­
nijim neprijateljskim garnizonima i da oslobadaju velike gradove 
kakvi su Tuzla, Zenica, Vares, Sarajevo i dr. 

Medutim, dolaskom u istocnu Bosnu Operativne grupe Vr­
hovnog staba, nakon teskih borbi na Sutjesci i Zelengori, ova 
manjkavost je uveliko otklonjena i zapocela je jedna nova faza u 
razvoju NOP-a u istocnoj Bosni. Upravo o toj novoj fazi i zelim 
da govorim u ovom radu. . . 

Sticajem ratnih okolnosti doslo je do toga da se veCina pre­
zivjelih boraca sa Neretve i Sutjeske, sem 10. hercegovacke briga­
de, naMa u junu-julu 1943. u istocnoj ·Bosni. Njihovim ofanzivnim 
nastupanjem potpomognutim vee postojeCim istocnobosanskim i 
sremskim jedinicama, koje su se vee nalazile u istocnoj Bosni, oslo· 
bodeni su Vlasenica, Srebrenica, Drinjaca, Zvornik, Olovo, Kladanj 
i niz manjih mjesta. Formirane su i 17. istocnobosanska i 16. voj-
v.odanska divizija NOV Jugoslavij.e.2

) • 

Do kakvog i kolikog stepena je dosegao razvoj NOP-a u is­
tocnoj Bosni u jesen 1943 .. vidi se i po tome sto i nakon pomjera­
nja Glavne operativne grupe Vrhovnog staba na· celu - s Titom 
prema Bosanskoj krajini i jadranskoj obali, ne nastupa os~ka u 
razvoju NOP-a na prostoru istocne Bosne, vee on biljezi nove, do 
tad nedostizne rezultate. Novoformirane 16. vojvodanska 1. 17. is­
tocnobosanska divizija-NOV Jugoslavije, koje su ostale da dj.eluju 
u istocnoj Bosni, _presle 'SU, .zajedno s lokalnim partizanskim odre­
dima u ovom kraju u siroka ofanzivna dejstva. Rastjerane su broj. 
ne cetnicke skupine na Ozrenu, Trebavi, bosanskoj Posavini i oslo­
bodena su mjesta Gracanica (31. VIII 1943), Modrica (7 /8. IX.1943), 
Gradacac i Bosanski Samac (15. IX 1943), a u to isto vrijeme 16. 
vojvodanska divizija oslobodila je Vlasenicu (11. IX 1943), Ceparx:le 
(14. IX 1943) i po drugi put Bijeljinu (24. IX 1943). Osloboder~jem 
Posavine i Semberije stvorene su izvanredno povoljne mogu¢p:osti 
za ·s;mjest~j i njegu velikog broja ranjenika, koji su predati"na zbri-

1) Z d r a v k o An f on i c, Ustanak u istocnoj i centralnoj Bosni 1941, 
Vojnoizdavacki zavod Beograd, 1973, str. 125-176 i 285-342. · 

~) .. M i 1 o s Z e k i 6, Prelomna jesen u istocnoj Bosni, Is.tocna Bosna u 
NOB1 Vojnoizdavacki zavod, Beograq 1971, knj. 2, str. 92. . ;· , . . · . 
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njavanje istocnobosanskirn i vojvodanskirn jedinicama nakon bor­
bi na Sutjesci.3

) 

Krunu septernbarsko-oktobarskih dejstava ovih divizija, ko­
je su u rned:uvrernenu stavljene pod kornandu 3. korpusa NOV Ju­
goslavije, pojacanog 2. krajiskorn brigadorn, predstavljalo je oslo­
bodenje Tuzle, 2. X 1943. 

U borbenoj zapovjesti 3. korpusa za napad na Tuzlu ka.Ze 
se, izrnedu ostalog: »U mornentu pobjedonosnog nastupanja oslo­
bodilacke Crvene arrnije na istoku, te pojacane aktivnosti savez­
nickih angloarnerickih arrnija u Italiji i u casu kada nasa NOV u 
Dalrnaciji, Prirnorju, Sloveniji, Bosni, Crnoj Gori itd., vodi borbe, 
duinost je nasih kornandanata, politickih kornesara i svih boraca 
da i ovoga puta daju sve od sebe prerna narodu i otadzbini«.4) 

U napadu na Tuzlu, industri}sko preduzece Lukovac i okolna 
neprijateljska uporiSta, ucestvovali su 6. istocnobosanska, 17. rna­
jevicka, 2. krajiSka, 16. rnuslirnanska brigada i Majevicki, Bircan­
ski i Posavsko-trebavski NOP odredi. U trodnevnoj krvavoj i zesto­
koj borbi, koja je pocela 29. IX, a zavrSila se 2. X 1943, navedene 
jedinice uspjele su da zauzrnu najvazniji neprijateljski ganrizon u 
sjeveroistocnoj Bosni. Za vrijerne ovih boi'bi zarobljeno je 2.174 
neprijateljska vojnika i oficira, medu kojirna i general Rodl, zapo­
vjednik II zbornog podrucja, a ubijeno je i ranjeno 635 neprija­
teljskih vojnika i oficira. Zaplijenjeno je 1.190 pusaka, 102 pusko­
rnitraljeza, 60 rucnih mitraljeza, 6 teskih bacaca mina, 25 topova 
raznog kalibra, 8 radio-stanica, oko 20 vagona razne municije, 
3.200 vojnickih uniforrni i velike kolicine razne druge ratne opre­
rne i narnirnica.5) 

Ne mogavsi da se pornire s gubitkorn tako vaznog vojnog i 
ekonornskog uporiSta, Nijemci su pokusali da Tuzlu povrate. Oni 
su 4. oktobra uspjeli da prodru od Doboja prema Tuzli i da za­
uzmu Lukovac i Bukinje. Odbrana Tuzle postala je za narodno­
oslobodilaclru vojsku i narod Tuzle isto tako va.Zno pitanje kao i 
samo oslobodenje. Na pijacnom trgu u Tuzli prekinut je masovan 
narodni zbor da bi radnici i omladina uzeli ucesca u odbrani gra­
da. 0 zestini borbi za odbranu Tuzle govori i podatak da je bilo 
30 mrtvih i 120 ranjenih Nijemaca, a da su jedinice koj e 'SU uces­
tvovale u odbrani imale 15 rnrtvih i 42 ranjena borca.6

) 

Oslobodenjem i odbranorn Tuzle dobiveno je vazno vojnicko 
upori'ste (baza uglja, soli, sode, spirita i dr.); otvorene su siroke 

3) Oslobodilacki rat naroda Jugoslavije, Vojnoistorijski institut, Beo­
grad 1963, knj. 1, str. 612-Q14. 

4) Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu na­
roda Jugoslavije (dalje Zb. NOR-a), Tom IV, knj. 17, str. 279. 

5) Zb. NOR-a, T-IV /18, str. 166. 
6) I sto, str. 166. 
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mogucnosti za mobilizacijlll ljudstva, posebno radnika; stvorene su 
povoljne mogucnosti da se u redove NOV i NOP-a u 
najsirem ·smislu, uvrste pripadnici muslimanske legije i Musli­
mani uopste; produbljena je vee postojeca diferencijacija u redo­
vima demoralisanih cetnika i omoguceno je uspjesnije izvodenje 
akcija protiv onih cetnika i njihovih komandi koje se nisu preda­
vale. Ukratko, stvorene su izuzetno povoljne mogucnosti za uspje­
sno djelovanje vojno-politickh snaga NOV u istocnoj Bosni. Po­
slije oslobodenja Tuzle izdato je naredenje svim partizanskim je­
dinicama da ne •smije biti ni jedne puskc niti oruda van sastava 
formacija jedinica NOV Jugoslavije. Mada ovo naredenje nije mo­
glo biti ostvareno do kraja, sama cinjenica da je ono izdato, potvr­
duje stepen razvoja NOP-a u dato vrijeme.7) 

U oslobodenoj Tuzli i oko nje formiran je niz novih jedi­
nica NOV Jugoslavije: 17. majevicka, 18. hrvatska, 19. bircanska 
brigada i veCi broj parti-zanskih odreda. Osnovana je i nova, 27. 
istocnobosanska divizija u koju su ukljucene mahom novoformi­
rane brigade i odredi. Jedinice koje su uzele ucesca Ill oslobodenju 
Tuzle, kao i novoformirane jedinice, dobile su u svoje redove blizu 
5.000 radnika i ·seljaka iz tuzlanskog industrijskog bazena i okoli­
ne. Oslobodenjem Posavine, Semberije, Bijeljine, Tuzle i povezi­
vanjem oslobodene teritorije od Drine do •Bosne i od rijeke Save 
do Sarajeva, snage NOP-a u istocnoj Bosni znatno su ojacale. Je­
dinice 3. korpusa imale su u novembru 1943. takvo brojno stanje 
i naoruzanje kakvo je ranije bilo karakteristicno samo za neke ne­
prijateljske jedinice. Sarno, na primjer 2. krajiSka brigada imala 
je 1.092 borca, 59 pu:skomitraljeza i 43 automata. U ovu brigadu 
stupilo je preko 500 novih boraca, pretezno dacke i radnicke 
omladine.8) 

Uspostavljene su jos tjesne i do kraja rata nemskidive veze 
sa Vojvodinom, rzapadnom Srbijom i Bosanskom krajinom, a iz­
vjestaji Vladimira Perica Valtera i organizacije KPJ iz Sarajeva, i 
pored masovnih hapsenja koja su vrsena u gradu, bili su prozeti 
optimizmom o sve masovnijem pomaganju i prilazenju NOP-u 
gradskog stanovniStva.9) 

Osim vojnickog, i politicki znacaj oslobodenja Tuzle, Bije­
ljine i drugih gradova sjeveroistocne Bosne bio je izrazito veliki. 

U Tuzl'i. se, pored Staba 3. korpusa, smjesti'o i Oblasni ko­
mitet KPJ za istocnu Bosnu i Oblasni komitet SKOJ-a, koji su, uz 
neposrednu pomoc clanova Pokrajinskog komiteta i partijskih 
kadrova iz jedinica i s terena, razvili zivu aktivnost na polju agita-

7) I sto, str. 3. 
8) Zb. NOR-a, T-IV / 19, str. 294 - Tabela: Brojno stanje ljudstva, ko­

nja, naoruzanja i telefona 3. korpusa NOV Jugoslavije na dan 20. novembra 
1943. godim~. 

9) Sarajevo u revoluciji, Istorijski arhiv, Sarajevo, 1981, str. 40. 
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c~je i_ propc:gande za NOP, a narocito ~a polju mobilizacije omla­
dme _I ra~m~~ u redove ~OV Jugoslav~J~ - U o~lobodenoj Tuzli na­
stavlJen Je, VIse nego ramJe, proces poht1cke d1ferencijacije stanov­
nistva svih n_acio_nalnos~i p~~m.a NOP~u. ~a vi?je~o su izasle brojne, 
do tada pngus1vane miCIJative pnstahca 1 -s1mpatizera NOP-a. 
Brojni patriotski raspolozeni gradani, koji su ranije trpjeli razne 
torture od strane okupatorsko-ustaske policije, a nisu u meduvre­
menu otjerani u koncentracione logore, odahnuli su poslije oslo­
bodenja grada. Razni izvjestaji iz toga vremena registruju masov­
n'o opredjeljenje muslimanskog stanovniStva prema NOP-u. 0 to­
me se opsirno govori i u prvim brojevima listova »Oslobodenje«, 
»Fronta slobode« i »Tuzlanskih vijesti«. Na ovu cinjenicu treba 
ukazati i zbog toga sto su Muslimani cinili veCinu stanovniStva na 
ovom prostoru10

) a znatan broj ih je bio naoruzan u okviru tzv. 
DOM DO pukovnije i raznih vrsta legija. Na stav muslimanskog 
stanovniStva .prema NOP-'l.l uticalo je vise faktora, a narocito pro­
glas bivseg domobranskog pukovnika Sulejmana Filipovica i dost.1 
brojne grupe njegovih oficira, u kome se potivaju Muslimani da se 
zajedno sa Srbima i Hrvatima odmah prikljuce NOB-u. U tom pro­
glasu se kaze: 

»Mi casnici tuzlanskog zdruga i DOM DO pukovnije u Tuzli, 
svjesni zadataka iskrenih rodoljuba, pridruzujemo se Narodno­
oslobodilackoj vojsCi spremni da podemo putem NOB do konacne 
pobjede nad okupatorom. Casnici, doca•snici, domobrani, legionari 
i milicionari! Slijedite nas primjer i pridruZite se Narodnooslobo­
dilackoj vojsci. Pokazite da ·ste vjerni sinovi svojih naroda«.11

) 

Da su proglasi, kao i druga vrsta aktivnosti raznih politickih 
i vojnih ustanova i organizacija NOP-a imali pozitvan efekat, vidi 
se i po tome sto je znatan broj raznih seoskih posada musliman­
ske legije poceo da se raspada ili prelazi u partizanske jedinice. 
Za ovaj period osobi·to je karakteri~ticno ubrzano stupanje u re­
dove narodnooslobodilacke vojske muslimanske omladine iz tek 
oslobodenih gradova Posavine, Bijeljine, Tuzle i drugih mjesta. 
Na tu pojavu narocito su gledali s nevjericom ostaci begovata, ne­
ki ca:rsijski ljudi i dio muslimanskog svestenstva, koji se do tada 
nisu hili kompromitovali saradnjom s okupatorom, ali su smatrali 
da sene treba pozitivno eksponirati ni prema NOP-'l.l. 

Oslobodenje Tuzle pruzilo je, pored ostalog, mogucnost ru­
kovodstvu NOP-a u ovoj oblasti da stupi u neposredniji kontakt 
sa predstavnicima raznih bivsih budoaskih stranaka i da s njiho­
vim ljudima pregovara o saradnji i pruzanju podrske NOP-u. Po-

IO) Vid. Oslobodenje, br. 3 i Front slobode br. 1. 
II) Arhiv Vojnoistorijskog instituta (dalje A VII), K-407, f. 51, dok. 36 

Proglas - Casnici, docasnici, domobrani, legionari, milicioneri; od 4. X 
1943. 
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seban znacaj imao je susret s i-staknutim predstavnicima Hrvat­
ske seljacke stranke, medu kojima su Aleksandar Preka, Ante Ka­
menjasevic, Jure Begic, Bogomir Brajkovic, dr Luka Simovic, lvo 
Stmarie, lvica Martinovic i njihova javna izjava da pristupaju 
NOP-u. U toj izjavi oni su, pored ostalog, rekli: 

»Doslo je vrijeme kada viSe nema oklijevanja. Zadnji je cas 
da se Hrvati istocne Basne opredijele. Mi smo se opredijelili. Ide­
rna sa nasom 'bracom uvjereni da time radimo u duhu nauke Stje­
.pana Radica, koji je uvijek upirao oCi u veliki ruski narod ... U 
zajednickoj bovbi sa Muslimanima, koji su se 1akode listom digli, 
kao i sa bracom Srbima, koji se bore u nasoj Narodnooslobodilac­
koj vojsci, mi vedra pogleda i ponosna cela idemo naprijed«Y) 

Prilazak uglednih predstavnika HSS-a NOP-u tUticao je i na 
povecano opredjeljivanje ostalog hrvatskog stanovniStva za NOP. 
Sa tom motivacijom formirana je i 18. hrvatska brigada. 

. Kontakti sa predstavnicima iz redova muslimanskih i srp-. 
skih .politicara takode su dali pozitivne rezultate za NOP.13) • 

U oslobodenoj Tuzli NOP je imao mnogo .povoljnije materi­
jalne i druge mogucnosti i za svoju izdavacku i kulturno-prosvjet­
nu i propagandnu aktivnost. Pored brojnih zborova, konferencija, 
predavanja, kurseva, razvijena je i siroka i raznovrsna aktivnost 
na izdavack:om planu. Osim »Oslobodenja«, u Tuzli su poceli d·a 
iZ'laze »Front slobade«, »Nasa borba«, » Tuzlanske vijesti«, biblio­
teka marksizma-lenjinizma i niz drugih pisanih materijala.14

) 

Kao ·sto je poznato, prva dva broja lista >>Oslobodenje«, kao 
organa Narodnooslobodila¢kog fronta Bosne i Hercegovine, izasla 
su jos ranije u partizanskoj Trnovi kod Bijeljine, a sa treCi.m bro­
jem nastavljeno je u slobodnoj Tuzli. »Oslobodenje« se pojavilo 
kao izraz i potreba registrovanja vojnih i politickih uspjeha koje 
je postizao NOP u Bosni i Hercegovini, pa i sire. Istovremeno, list 
je djelovao snazno na dalju mobilizaciju masa, izgradnju organa 
narodne vlasti i uopste na efikasnije sprovodenje u zivot ciljeva 
NOB-e. Od »Oslobodenja« se ocekivalo da bude ne samo agitator 
i propagator oruzane borbe, nego i da djeluje kao vaspitac naroda 
u duhu podizanja i omasovljena revolucionarne svijesti i istinskog 
sirenja bratstva i jedinstva. Ukratko, list je imao iwzetno veliku 
vrijednost u popularisanju NOB-e kao snazan idejno-propagandni 
faktor za efikasnu mobilizaciju masa. 

Pored »Oslobodenja«, u Tuzli je pokrenut i »Front slobode« 
kao »Or.gan antifasistickog fronta za istocnu Bosnu«. Osnivac. i 
pokretac lista .bio je Oblasni komitet KPJ za istocnu Bosnu, .a ne-

12) Arhiv KP Bosne i Hercegovine, T-1, knj . 1, str. 54-SS. 
13) Isto, str. 54. 
14) Vid. Z. Antoni c, 0 partizanskoj stampi u Tuzli i tuzlanskoj ob-

lasti, Tuzla u radnickom pokretu, knj. 2, (u stampi). · 
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posredni povod za njegovo pokretanje bio je odlazak Redakcije 
»Oslobodenja« iz Tuzle u Bosansku krajinu, gdje su vee vrsene pri­
preme za odr.Zavanje Prvog zasjedanja ZAVNOBiH-a i Drugog za­
sjedanja AVNOJ-a. 

Oslobodenje Bijeljine, Tuzle i niza dmgih gradova u istoc­
noj Bosni otvorilo je, pored ostalog, i veliku mogucnost omladini, 
i to svih nacionalnosti, da se pocne jos masovnije ukljucivati u 
redove narodnooslobodilacke vojske. S tim u vezi javila se i potre­
ba za posebnim omladinskim listom. Omladinski list, nazvan »Na­
sa borba«, poceo je izlaziti septembra 1943. kao organ Ujedinje­
nog saveza antifasisticke omladine istocne Bosne. Prvi broj ovoga 
lista s tampan je u Trnavi, a drugi u oslobodenoj Tuzli. Do kraja 
rata izaslo je ukupno 13 brojeva ovoga lis ta, od cega do septem­
bra 1944. 5 brojeva. OCigledno je da je »Nasa borba« u 1943-1944. 
izlazila povremeno i to zavisno od uslova i mogucnosti s tampanja. 
S obzirom na sadr.Zaj, tekstovi »Nase borbe» se mogu podijeliti na 
one koji govore o pitanjima i problemima antifasisticke omladin­
ske or.ganizacije oko njenog veceg ucesca u borbi i raskidu sa svim 
oblicima konzervativne istorijske svijesti, pa do onih koji se od­
nose na medunarodna zbivanja i vijesti sa raznih frontova. Ukrat­
ko, lis t »Nasa borba« pokrenut je sa zeljom da se antifasistickoj 
omladini istocne Basne pruzi izravna i blagavremena informacija 
o svim vaznijim vajna-politickim dagadajima u zemlji i svijetu i da 
se ukaze na mjesta i i·;tarijsku ulogu omladine u NOB-u. Infar­
macije su pretezna davane u farmi vijesti sa franta i iz pozadine, 
a zadnje su saopstavane kraz uvadne clanke. 

Osim »Oslobadenja«, »Franta slobade« i »Nase barbe«, u 
oslobodenaj Tuzli pajavio se i niz dmgih farmi i ablika pisane ri­
jeci. Jas ranije, u aslabodenaj Trnavi, stampane su brosure »0 
Partiji«, »0 nacionalnam pitanju«, »0 seljackom pitanju«, »Eko­
namski razvitak drustva«, »Partizanske vijesti«, sest prvih glava 
istorije SKP-(b), kaa i brojni drugi leci i proglasi. U slabodnaj 
Tuzli su pacele da izlaze brosure »Kroz barbu«, »26-gadisnjica ve­
like aktobarske sacijalisticke revalucije<<, »Organizacija naradne 
vlasti na aslabodenaj teritoriji<< , a u okviru bibliateke marksizma­
-lenjinizma: »Sta da se radi<<, »Ucenje o Partiji<<, >>Nacianalna pita­
nje<<, >>Seljacka pitanje<<, a kasnije u SekoviCima: >>Strategija i tak­
tika<< i >>Baljsevicki stil u radu<< .t5) 

Osim u vojsci, ave brasure s u bile draga i rado citana li tera­
tura u omladinskim damovima, na selu, u balnicama medu ranje­
nicima i kad svih pripadnika i simpatizera NOP-a u gradavima. 
Ukratka, uspjesi NOP-a u sjeveraistocnoj Bosni i s ire u ljeta i je-

15) D u s an Ned e lj k o v i c, »Biblioteka marksizma-lenjiniznw« u 
godinama os/obodilacl'e borbe, Jstocna Bosna u NOB-u, Vojnoizcl~vacki za­
vod, Beograd 1971, knj. 2, str. 347-349. 
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sen 1943. godine, na vojnom planu, cij u je sredisnju tacku pred­
stavljalo oslobodenje Tuzle, otvorili su izvanredne mogucnosti i za 
njegovu idejno-politicku i kulturno-prosvjetnu ulogu. I kao sto ·se 
neka'da, u vrijeme priprema, pokretanja i usmjeravanja ustanka 
radala oruzana komponenta NOP-a iz politicke strategije i takticke 
orijentacije, za koju se opredijelila KPJ , mobilisuCi i predvodeCi 
narod Jugoslavije u oruzanoj borbi , sada su se, iz ukupnih i kon­
kretnih rezultata te oruzane komponente, iznjedrovale ogromne 
stvaralacke mogucnosti ,za djelovanje KPJ na politickom, idejnom, 
privrednom i kulturno-prosvjetnom polju, odnosno na izgradivanju 
novog covjeka kaljenog u vatri same borbe. Pristup covjeku, po­
sebno omladincu, kao nemjerljivoj vrijednosti revolucije, ogledao 
se i u ·shvatanju »Sto je ·svestraniji i kulturniji borac - to je bolji 
covjek«. 

U uslovima opsteg rata i sirenja NOP-a u istocnoj Bosni i 
razmaha oslobodilackih i revolucionarnih snaga sirom zemlje, sti­
gla je i poruka iz Vrhovnog staba NOV i POJ da se izvrse pripre­
me i posalju vijecnici za odrtavanje Prvog zasjedanja ZAVNOBiH-a 
i Drugog zasjedanja AVNOJ-a. Iz oslobodene Touzle prema J ajcu 
prvi je krenuo Todor Vujasinovic, jer je bio predviden za predsjed­
nika Odbora za organizaciju tehnicke i materijalne strane pripre­
ma Drugog zasjedanja A VNOJ-a. Zatim su na put IPOsli Rodoljub 
Colakovic, Avdo Humo, dr Vojislav Kecmanovic, Sulejman Filipo· 
viC, Aleksandar Preka, Bogomir Brajkovic, Pero DukanoviC, Jure 
Begic, Ante Komenjasevic i drugi. Na prvom zasjedanju ZA VNO 
BiH-a evidentirano je ukupno 59 vijecnika s prostora istocne Bo­
sne, od cega je 39 bilo iz Tuzle i tuzlanske oblasti, a 20 iz sarajev­
ske oblasti. Na listi vijecnika za Drugo zasjedanje AVNOJ-a eviden­
tirano je 36 delegata i njihovih zamjenika koji poticu iz istocne 
Bosne, od cega 26 iz Tuzle i tuzlanske oblasti i 10 iz Sar ajeva i 
sarajevske , -,!asti.16) 

Gubitak Tuzle i tuzlanskog industrijskog basena, s brojnim 
posljedicama koje su iz toga proizlazile, predstavljao je veliki hen­
dikep za okupatora. Cim im se pi1Uzila prva povoljnija prilika, Ni­
jemci su iz pravca Doboja i Brckog koncentrisali jake snage .za na­
pa-d na Tuzlu. U izvjestaju staba 16. divizije NOV Jugoslavije od 
10. novembra 1943. kaze se da su Nijemci, ustase i domobrani ot­
poceli 7. novembra jaku ofanzivu prema Tuzli. Kako je gro snaga 
(17. i 27. divizija) 3. korpusa bio na izvrsavanju raznih borbenih 
zadataka na Romaniji, nij e se ni islo za tim da se Tuzla brani po 
svaku cijenuY) 

Glavno ravnatelj stvo za j avni r ed i sigurnost Ministarstva 
unutrasnjih poslova u svom izvjestaju od 25. novembra kaze, iz­
medu ostalog: 

16) Fmnl slobode, br. 4 ocl 10. Ill 1g44, s tr. 8-9. 
17) ZIJ. NOR-a, T- IV/ 19, str. 146. 
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»Nakon oslobodenja grada Tuzle 10. novembra u 16 sati po­
slije podne, po njemack.im trupama vee se osjeea postepeno smi­
rivanje duhova koji su bili pod strasnim utiskom tridesetdeveto­
dnevne partizanske strahovlade, koja je ucinila rapidni, i za ovog 
tko osobno sve ovo nije vidio i dozivio - stopostotni politicki pre­
okret u nasim masama. Sarno vrijeme, pametna i trezvena politika 
nase vlade i svih nasih vlasti, moci ce ·izgladiti najkatastrofalniji 
politicki udarac nasoj drzavi od pocetka njenog postanka» (podvu­
kao Z. A.).18

) 

Dalje se u izvjes.taju istice da je partizansko vodstvo uspje­
lo da za 39 dana svoje vlasti u Tuzli i njenoj okolini (u radijusu od 
SO i viSe kilometara). zbrise kod stanovnistva svaki osjeeaj duzno­
sti i postovanja prema NDH i njenom vodstvu. 

»lz Tuzle, koja broji, sa predgradima i radnickim naseljem 
Krekom, 24.000 stanovnika, otiSlo je sa partizanima preko 4.000 
gradana i radnika. Od ovih 4.000 nalazi se u partizanskim jedini­
cama, uglavnom u novoosnovanoj »Tuzlanskoj muslimanskoj bri­
gadi«, 3.000 partizanskih boraca, najveCim dijelom Muslimana. Oko 
1.000 zena, djevojaka i djece ispod 10 .godina, kao i staraca i civila 
raznih zvanja, napustilo je Tuzlu sa zadnjim partizanskim povla­
cenjem 9. studenog 1943. u 20 sati u pravcu jugozapada«.19

) 

Pisac izvjestaja dalje istice da se oko stanovnistva koje je 
napustilo grad, vode ostre borbe izmedu zelenog kadra i cetnika s 
jedne i partizana s druge strane. 

Nakon ulaska u Tuzlu Nijemci su ddali svu vlast u svojim 
rukama, jer nisu imali povjerenja u oruzane snage NDH. Obnova 
i stavljanje u pogon raznih industrijskih preduzeea, saobraeajnica, 
rudnika i drugih vaznijih objekata trajala je duze vremena, jer su 
ti objekti bili temeljito osteeeni, o obnavljanje nekih od njih bilo i 
dalje ometano od strane partizanskih jedinica.20

) 

Od 12. novembra do 3. decembra 1943. prijavilo se organima 
vlasti NDH u Tuzli oko 80 oruznika koji su se na razne nacine pri­
krivali po kueama u Tuzli i obliznjim selima.21

) 

Sve do decembra 1943. iz Tuzle se salju izvjestaji u kojima 
se istice da su u Tuzli prisutne brojne posljedice zbog toga sto je 
ovaj grad bio u partizanskim rukama. Redovno se podvlaci da bi 
se moral u narodu i vjera u moe NDH povratili samo pod uslovom 
»kad bi se povela jedna jaka akcija nasih i njemackih oruzanih 
snaga, a ova da se jzvrsi sa potpunim uspjehom«.12

) 

18) Zb. NOR-a, T-IV / 19, str. 516. 
19) Isto. 
20) Zb. NOR-a, T-IV/19, s tr. 517. 
21) Zb. NOR-a, T-IV /20, st r. 738. 
22) Zb. NOR-a, T-lV /20, str. 735. 
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Do slicne akcije je i doslo, mada ona, kao i niz ranijih akcija, 
nije dala ocekivane rezultate. · 

Nairne, ukupan tok i razvoj NOB-a u Jugoslaviji u drugoj 
polovini 1943. nagnao je njemacku vrhovnu komandu da u toku 
zime 1943/44. izvede nekoliko sukcesivnih vojnih operacija (u San­
dzaku, u istocnoj i centralnoj Bosni, u dijelu Hrvatske juzno od 
Save) s ciljem da razbije glavne snage NOB-a Jugoslavije, otkloni 
opasnost od prenosenja operacija u zapadnu Srbiju i obezbijedi 
komunikacije prema Jadranskom moru u slucaju eventualnog iskr­
cavanja saveznika. Njemacka vrhovna komanda je smatrala da se 
u Sandzaku i istocnoj Bosni nalaze znatne snage NOV Jugoslavije 
koje bi mogle izvrsiti prodor u Srbiju. Planiranu operaciju protiv 
njih, prema odluci Staba 2. oklopne njemacke armije, izvodio je 
5. SS brdski armijski korpus uz pomoc raznovrsnih i jos uvijek 
brojnih kvislinskih snaga. Opsta zamisao je bila da se brzim pro­
dorom iz Sarajeva, Tuzle, Zvornika i UZ.ica zaposjedne zaprecna 
linija Sarajevo-Han-Pijesak-Vlasenica-Drina i okruzi 3. korpus 
NOV Jugoslavije na suzeni prostor Sokolac-Srebrenica; da snage 
iz rejona Sjenice i sa linije Gacko-Nevesinje, krecuci se sirokim 
frontom s jugoistoka i juga, potisnu jedinice NOV i nabace ih sje­
verno od linije ViSegrad-Polje i da onda pristupe unistavanju 
Druge, Pete, Sedamnaeste i Dvadesetsedme divizije NOV Jugosla­
vije.23) 

U duhu opste direktive Vrhovnog staba, stab 3. korpusa 
NOV Jugoslavije je nastojao da svoje divizije izvlaCi s pravca glav­
nog udara neprijatelja i da ih upotrebljava na najefikasniji, parti­
zanski nacin. Istovremeno je i Oblasni komitet KPJ za istocnu 
Bosnu sugerisao okruznim i sreskim partijskim rukovodstvima da 
preduzmu potrebne m jere da se ofanziva neprijatelja doceka bez 
panike, da se bude s narodom, uz pruzanje pune pomoCi partizan­
skim jedinicama.24) 

Sa zeljom da njemacke snage u Sandzaku i istocnoj Bosni 
ucini sto manje efikasnim, Vrhovni stab je naredio 5. korpusu 
NOV Jugoslavije da izvrsi napad na Banju Luku, Lijevce-polje i 
Bosansku GradiSku. Medutim, napad na neprijateljski garnizon u 
Banjoj Luci, izveden na razmedu stare i nove 1943/ 44. godine, 
uslijedio je sa izvjesnim zakasnjenjem, jer su njemacke t11upe bile 
vee zavrsile operacije u istocnoj Bosni i prebacivale se u srednju 
Bosnu.25) 

I u srednjoj Bosni i vecem dijelu Bosanske krajine neprija­
telj je zaposjeo komunikacije, zauzeo vece gradove i varosice, ali 
nigdje nije uspio da ozbiljnije tuce snage 5. korpusa. 

23) Zb. NOR-a, T-IV/23, str. 200-218. 
24) Arhiv CK SK BiH, Sig. 2108 - pismo Oblasnog komiteta okruinim 

komitetima od 10. XII 1943. · 
25) Oslo!Jodilacki rat namda .Tugoslavije 1941- 1945:· knj. 2, str. 48-51. 
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Jos dok su bile u najvecem jeku borbe u srednjoj Bosni i 
Bosanskoj krajini, stab 3. korpusa planirao je sa svojim jedinica­
rna i izveo 15/16. januara 1944. ponovni napad na neprijateljski 
garnizon u Tuzli. Mada ovaj napad na Tuzlu vojnicki nije uspio, 
on je znacajan po tome sto je potvrdio da snage NOP-a u istocnoj 
Bosni nisu uniStene, kako je to tvrdila neprijateljska propagan­
da.26) 

Poslije zavrsetka tzv. seste neprijateljske ofanzive, pred Stab 
3. korpusa postavilo se kao najvaznije pitanje popuna i sredivanje 
jedinica, a pred Oblasni komitet. KPJ za istocnu Bosnu da sto prije 
odrii savjetovanje komunista istocne Bosne, na ·kome bi se, uz ana­
lizu mjesta i uloge Partije u dotadasnjoj oruzanoj borbi, izvukle 
pouke i zakljucci za buduCi rad. Savjetovanje je pocelo 22. febru­
ara u oslobodenoj Vlasenici, a zavrsilo se 2. marta u Bijeljini. Jos 
dok se delegati nisu bili ni razisli, usledio je novi pritisak okupa­
tora na istocnu Bosnu, ciju je udarnu snagu predstavljala po zlu 
poznata 13. SS HandZar divizija. 

Od sredine marta pa sve do jeseni 1944. u istocnoj Bosni se 
vode vrlo zestoke borbe sa 13. SS divizijom i drugim njemackim 
i kolaboracionistickim snagama. 

Njemacka Komanda Jugoistoka uporno je nastojala da raz­
bije 3. i 12 (vojvodanski) korpus, jer se plasila njihovog prodiranja 
u Srhiju. U toku ljeta izvedena je serija unakrsnih akcija sirom is­
tocne Bosne, pracena vrlo represivnim mjerama prema nepokret­
nim ranjenicima i civilnom- stanovnistvu. 

Krajem avgusta i pocetkom septembra uslijedio je preokret 
Sirih razmjera u cijem sklopu snage 3. korpusa, zajedno sa svim 
susjednim jedinicama NOV Jugoslavije preuzimaju ponovo inicija­
tivu u svoje ruke. Rezultat te inicijative, koja je hila ponovno pot­
pomognuta i snagama iz Bosanske krajine (11. krajiSka divizija), 
bilo je konacno oslobodenje Tuzle 17. septembra 1944. godine. Go­
tovo istovremeno sa napadom jedinica 3. korpusa na neprijatelja 
u Tuzli, krajiSke divizije su napale neprijateljski garnizon u Banjoj 
Luci 18. septembra. Time se, dakle, ponovo potvrdila puna medu­
zavisnost i uzajamno ispomaganje i prozimanje oruiane borbe u 
istocnoj Bosni i Bosanskoj krajini. Ljudski i materijalni potenci­
jali tuzlanskog industrijskog bazena dosli su do punog izrazaja u 
borbi za konacno oslobodenje zemlje. 

26) lb. NOR-a, T-IV /21, str. 212. 
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SUMMARY 

ON THE DEVELOPMENT OF THE NATIONAL LIBERATION 
STRUGGLE IN EASTERN BOSNIA IN 1943-1944, WITH A SPECIAL 

VIEW ON THE LIBERATION OF TUZLA 

There were many objective and subjective factor that cau­
sed the National Liberation Movement in Eastern and Central 
Bosnia to develop under somewhat specific conditions, especially 
in the first years of the War. Contrary to the previous experience 
gained in proletarian revolutions, the centres of an armed struggle 
could not become immediately industrial and urban areas but cer­
tain new territories, mostly in villages and in the mountains. Both 
communists and other people who were ready to fight came to 
these territories from the urban areas. It is true that even in 1941 
insurgents had in their hands a few counties and districts in 
Eastern Bosnia (Vlasenica, SekoviCi, Sokolac, Rogatica, Trnovo and 
some other places), but they were not larger urban and industrial 
centres. 

However, as the National Liberation Movement gradually 
grew in size in this region, and especially when the main Opera­
tive force of the Supreme Headquarters came to Eastern Bosnia 
after the bloody battles on the Sutjeska River in ·summer of 1943; 
a number of smaller and bigger towns was liberated in Eastern 
Bosnia. Among them there were: Vlasenica, Srebrenica, Olovo, Kla­
danj, Zvornik, Bijeljina, Gradacac, Bosanski Samac etc. A major 
success was the liberation of Tuzla in October 1943. 

Apart from its economical and political importance, ·the li­
berated Tuzla gave an opportunity to the NLM leadership in t his 
region to maintain a closer contact with the representatives of 
different bourgeois political parties and to hold talks with them 
about a cooperation and their support to the NLM. 

The occupier managed to re-conquer Tuzla after 40 days. A 
general course and development of the National Liberation Struggle 
in Yugoslavia in the fall of 1943 forced the German Supreme 
Command to undertake a few major military operations during 
the coming winter of 1943-1944. Because of these operations the­
re was a need for an increase of joint actions between the Nati­
onal Liberation Army forces in Eastern Bosnia and in Bosanska 
Krajina (Western Bosnia), which could be best seen in their mu­
tual support during the operations in which Banjaluka and Tuzla 
were liberated. 
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UDK 32g.15 (091) 497.15) »1945/1948« 

Vera Kac 

0 ORGANIZACIONOM RAZVOJU 
KPJ U BOSNI I HERCEGOVINI (1945--1948) 

Za cjelovitiji fi.s1:oriografski priikaz OI1ganizacionog razvoja 
K!PJ ru BiH 1945-1948. i rza potlpunije :razumjevanje njegovog rubr­
zanog .rilhna i slozenos'ti najrprije valja napomenuti da se KPJ na­
kon oslobodenja zemlje nasla u potpU!Ilo novim uvjetima rada, 
razvoja i djelovanja. Kao partija na vlaslti, prvenst•veno se javlja 
kao subjeka1: o6u1Vanja revolucionarnih t~ovina izvojevanih u il"a1:u. 
zatim 1kao olrosnica uspos-tavljenog dTzavnog integ.riteta i kao ru 
kiovodeca snaga u izgra:dnji novih, socijaHstiokih drustvenih odno­
sa. Kao partija na vlaStti, lkao 1koheziono tJlcivo i2lmedu svih segme 
nata drustvenog zivOita i lkao avanga.rda u formi•ranju i razvijanju 
sooijaliistialrog modela drus1:venih odnosa KPJ je aktiVI11ost tezisno 
bazirala na usmjeravanje izgradnje i uspjesnost £unkcioniranja 
drlavnopravnog sistema zasnovanog na -teritorijalnom principu 
cemu se mo.rala prilagodavati i njena vlastita organizacija kao 
neophodan preduvjet za efiikas:no provodenje zacrtanog razvoja u 
unu.tarnjopolitiakom ZJvotu tek oslobodene zemlje, uopceno saze­
tog na industrijalizaciju, elelctrifilkaciju, kolonizaciju, agrarnu re 
forrnru ri kolekrt:ivirzaciju poljopri·vredne proizvodnje, .koja je, kao i 
nadona1izacija i !konfitskacija, preduzimana tek porkraj ovog perio­
da. 1Stoga :je u prvim pO'slijeratnim godinama (1945-1948) predu­
ziman a:riz organizacionih i2lmjena i povremenih manjih reorgani· 
zacija lkoje IStustinSiki nisu mijenjale osnovne principe organizacione 
uterneljen<osti KPJ. Mijenjala se tek shema pojedin'ih organizacio­
nih rtijela nnutar ukupne organizacione strukture, s ciljem sto efi­
kasnijeg djelovanja i neminovnog rp!IIi.lagodavanja administrativno 
4:eriltorilja1noj podjeli zemlje. 
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Isto talko, neophodno je ~mati u vidu da se organizacija KPJ 
u ·to vrijerne zasnivala lila ID.acelirna d ernokratskog centralizrna i da 
se lllkupna organizaciono-ideoloska ikomunikacija unutar Partije 
odvijala analogno rt:im nacelirna i njirna adekvatnoj rnetodologiji 
rada. Stoga u raspravi o organizacionorn .razvoju KPJ u BiH 1945 
- 1948. stalno 1reba imati u vidu da ovaj princip podrazurnjeva 
~bornost i opoziVIIlosrt: svih IPUkovodeCih organa, od najnizeg d) 
najviSeg; dernokraticnost u donosenju odluka; dozvoljava borbu 
rnisljenja do donosenja odluka, a nakon usvajanja odluke zahti­
jeva njeno obavezno provodenje i od strane onih koji su glasali 
IJ?rotirv; .strogu IPartijftlm disciplinu; bezuvjetno pokoravanje niz1h 
organa viSirn i peniodieno polaganje rac·una partijskih organa pred 
svojorn organizacijom na svoirn nivoima hijerarhijski ustrojene par. 
tijske organizaci.ie. 

KonaC:no, za pot:Jpnniji prilkaz i irazumjevanje ove problerna­
ti·ke neophodno je napornenuti da je ona u poSttojecoj istoriograf­
skoj literaturi tog predrnetnog porijekla i odredenja razrna1rana 
uglavnorn fragrnentarno, u .radovirna opceg, prigodnog i narnjen-
5kog ikaraktera, i ·to u vidu surnamih poikazatelja za citav jugo­
slavenski pros·tor, s napornenorn da je ovo prvi rad u kome se or­
ganizacioni razvoj KPJ u BiH .razrnatra na osnovu postojece dos­
.tupne a<rhivs•ke grade li. u periodizacijskorn rasponu irnanentnom 
torn ·razvoju.1

) 

1. 

U izrnjenjenoj i kompli.tkovanoj poslijeratnoj problernatici 
organiziranja rdr2avnog, politiak:og i privrednog zivota, Partija je 
vrlo hrzo prilagodila svoju organizaciju mi.rnodopskim uvjetima 
razvoja. U prvorn organizacionom zahvatu rnijenja se rnreza nllko· 
vode6ih .partijskih organa, analogno novoj administrativno-terito­
rija1noj podjeli Bosne i Hercegovine (august 1945) na okruge, .sre-
2l0Ve i podrucja mjeSID.Ii.h narodnih odbora.2) Prerna toj podjeli, na 
terirt:oriji Bosiile i Hercegovjne formirano je sedarn okruznih koml-

I) Petra nov i c Brank o i S t r b a c C e do m i r, Istorija Socija­
listicke Jugoslavije - Opsti pregled I, Radnicka stampa, Beograd, 1977, str. 
229; B i 1 and z i c D u s an, His tarija Socijalisticke Federativne R epublike 
Jugoslavije - Glavni procesi, Skolska knjiga, Zagreb, 1978, str. 463; Petra­
nov i c Brank o, Is tarija Jugoslavije 1918-1978, Nolit, Beograd 1980, str. 
463; Grupa autora, Pregled istorije Saveza komunis ta Jugoslavije, Institut za 
izucavanje radnickog pokreta, Beograd, 1963, str. 570; Lac a Ivan i Mar­
k o vic Mom a, Organizacioni razvitak KPJ (SKJ), Kultura, Beograd, 1960, 
str. 115; Grupa autora, Klasno-socijalna st ruk tura Saveza komunista Jugo­
slavije, Edicija CDI 6, Komunist, Beograd, 1984, str. 547 i mnoga druga opca 
literatura te ona prigodnog i namjenskog karaktera. 

2) Zakon o teritorijalnoj podjeli Federalne Bosne i Hercegovine na 
okruge, srezove i podrucja mjesnih narodnih odbora (Sluzbeni list Federalne 
Bosne i Hercegovine broj 11 od 18. 8. 1945. godine), Statisticki godiSnjak 1945 
-1953, Zavod za statistiku i evidenciju, Republika Bosna i Hercegovina, Sa­
rajevo, 1954, str. 3. 
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teta KPJ (bam.joluoki, tuzlanski, sarajevski, mos1arskii, bihacki, trav·· 
nicki i clohojski)/) Jdenti6no ustrojenih u odnosu na nove okruine 
narodne odbore ka:o nosioce narod:ne vlasti. Ovom adminis·trati!Wlo­
·teritorijalnom ipodjelom prestali su postojati oblasru i okrufui ko­
rrtirt:eti iz vremena rata J nekoli-ko mjeseci naJron oslobodenja, pos1o 
nisu odgovarali novim uvjetima ~razvoja. Tako je hercegovaaka 
ohlast rtJransfoo:m:iram.a u O'krug, smanjena su podruoja banjo1uc­
kog, ,t:uzlanSikog i 1Sarajevs1kog okruga u korist novoformiranog do· 
bojskog i to ISve zhog la1kseg ruikovodenja i provodenja svih zada· 
ta·ka ikoji su hili postarvljeni pred pa11ti}sku ,i dda-vnu organizaciju 
Pokrajinski lkomitet KPJ .za Bosnu i Hercegovinu, kao najvisi par­
tijski organ bosanskohercegovaake organizacije do kraja 1948. go­
dine (1. 11. 1948. ikacla je Ses-ta po.krajiilSlka konfereencija KPJ za 
Bosnu J Hercegovinu pretvorena u Prvi - Osnivacki kongres KP 
BiH sa 1zahranim Centralnim ilromirtetom 'kao rukovodecim orga­
nom), preko ovih sedam ok.ruZnih parnjskih instanci ru:kovodio 
je, u oprvom redu, izgradnjom i ucv-rscenjem narodne vlas•ti, zacla­
cima obnove i izgradnje, osposohljavanjem ikadra za partijiSke i 
ddavne £unkcije i 1pomaganjem u rardu sreskih ·komiteta. Na pod­
rucju grada Sarajeva djelovao je Mjesni :komitet (kQji je hio u 
rangu okru.Znog komiteta) sa cetiri rejonska komiteta (u rangu 
sreskih komiteta), sto je, takoder hilo adekvatno administrativno­
·teritorijalnoj ;po-djeli i organizaciji nC~~rodne vlasti, posto su za 
grad SarajeVlO postojali Gradski narodni odhor (u rangu okmZn.og) 
i cetiri Tejonska odhora (u ~rangu ISresJdh nar.odnih odhora).4

) U 
osam veCih bosam.sk.IQhercegovackih grardova -(Banja Luka, Bihac, 
Tuzla, Bijeljina, BrOko, Travni·k, Zenica i Mostar)5) postojali su 
mjesni Jromiteti za gradis<ka podrueja, llmji su, de facto, hili u 
rangu sreslcih ikomiteta. NaraV!Ilo, i admini:strMiV!Ilo-d:eritorijalna 
podjela hila je tdenti6na, a u pogledu drlaV!Ile organizacije svih 
osam gradova rt:aikoder je imalo -na·rodne odhore u uangu sreskih 
narodnih odhora. Niza p81rtijska tijela u odnosu na okrufne iko­
rni~tete bili ·su <Sreski tkomiteti KPJ, tkao vazna karitka u orgamza­
cionom partij&kiQm .rukovods·tvu. Oni Sill direJktno ·kootaktirali sa 
osnovnim paPtijsikim oPganizacijama (celijama) na podrucju svalrot! 
sreza. Pomenutom poslijeratnom po:djelom ukinute su opcine, a 
time i opeilnstki tkomilteti, cime je uspostavljena neposrednija .sarad· 
nja i ikontmla izmedu ·sresikih komiteta i OSIIlovnih pa11tijskih orga­
nizacija na jednoj, odnosno izmeciu sreski.h i mjesnih nam·dnih 
odhora na ·drugoj •srt:rani. KakiQ su ·te f.unkcije i kadrovs•ki bile ob­
jedinjene, stvaran je neposredniji kontakt sa narodom, odnosno 

3) Arhivsko odjeljenje Centralnog komiteta Saveza komunista Bosne i 
Hercegovine (AO CK SK BiH), Fond: Pokrajinski komitet KPJ za Bosnu i 
Hercegovinu (Fond: PK KPJ BiH), Kutija (K-) 84/1945, Dokument (D-) 49/45, 
datum (d-) 27. 8. 1945. 

4) Isto. 
5) /sto. 
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partijsk1m cla;nstvom. Na Jteritoriji Bosne ·i Hercegovine ipostojalo 
je 77 srezova/) rasporedenih urnutar rpojecLinih okruga. PaPtijska 
organizaclja formirala je ISreske •komitete za pojedine srezove pre­
rna slijedecem rasporedu:: banjoluak:i o.k.:rug je u svom sas·tavu 
hmio 13 sreskih- ikomiteta, doboj<ski 11, biha6ki 8, tuzlanski 13, 
mosrtans.ki 12, sarajevski 12 i travniak.i 8 ISireSikih komiteta.7

) Stva­
ranjem veceg hroja srezova (do tada je bilo 53 s<reza) obezbjedena 
je bolja tlrorntrola na mam.jim terirtorijalnim jedinicama, ali i holji 
uvid Ill dinami.Jlru o.srtvaritvanja rzacrta:nih zadarta:ka, kako u partij­
stkim organi.zacijama, tako i u mjeSIIlim narodnim odborima. Na 
bosansilcohercegovaC.kom prostoru egzistiralo je sredinom 1945 
godine 1.280 podrucja na<rodnih odbora, a rk.rajem 1945. bilo ih 
je 1.293.8) Tendenaitja je hila da se sva mjesna podrucja obuhvate 
mrerom oSillJOvnih pa·rtij1sikih organizacija. U ustanickim krajevima 
teziSte je bHo na or,gam.i.zacionom sredi'Vanju i ucvrscenju OSn'OV­

nih organizacija (celija) i njihoiVom usmjeravanju sa ratnih n,~ 
poslijeratne uvjerte mda, dok je Ill klfajev.ima gdje nije postojah 
gusta mreza ipartij,skih organizadja Cl!~tiV!Ilost usmjera.vana na nje­
no :stvaranje i ;primanje 'IlOVih clanova. U ll1Cl!Zllacenom perio du 
(august - decembar 1945) broj osnovnih organizaaija (celija) 1kre· 
tao :se izmedu 860 i 9809

) na ·podrucju aijele Bosne i Hercegooine 
OSillovne jpartijs•ke orga:ni.zacije bile su formi:rane na terito· 

rijalno-'P'rodUJkcionom {ili 1pred:uzetnom) organizacionom prunciipu: 
u naselju, mjestu, selu, odm.osno u tvornici, rudm.iku, ·radionici, sum 
skim gazdinstvima, ustanovama, skolama i sl., sa najmanje rtri cla­
pa kao nea:phodn.im uvjetom za formiranje celije. Broj osnovnih 
organizacija bio je pmmjenljiv, jer su se pl!"ila.godavale uvjetima 
i olwlnos•nima u kodim su djelovale. Osim toga sto je njihov broj 
ras.tao, povtemeno je dolazilo i do njihov.og sazimanja, ali i s-tva­
mhja novlih onganizacija i njihovih odjeljenja tamo gdje je to -bilo 
potrebno, zaviSillo od bToja clanova u nFma. Osnovne partijske 
·a.rga:nizacije ISa preko 30 Clanova mogle su u.z dopustenje PK KPJ 
za Bi.H for.mirati odjeljenja, a one s preko 70 clanova mogle s:u 
partij<stka •odjeljenja dijeliti na partij.ske gmpe po smjenama, a:'ad­
nim brigaJdCl!ffia i IS!. Panti}ske organizacije sa preko 150 cla:nov::J 
mogle su, uz dopustenje, formi.rati tvornicke, sUJmsike i druge ko­
mitete.10) Pa.rtijska organizacija se ti organizacijom i metodima ·rada 
prilagodavala •sredini u lkiojoj je djelovala. Osim veliikih napma na 
reaH.zaciji zadatalka obnove i ·izgradnje, izgradnji na-rodne vlasti 
i sMcno, na osnovnim partijski:m organizacijama bilo je teziSte 
a.kcije za omas·ovljavanje clanstva. 

6) Kiw napomen·a 2) 
7) AP CK SK BiH, Fond: PK KPJ BiH, K-85/1945, d-31. 12. 1945. 
8) Kao napomena 2) · 

1945. 
9) AO CK SK BiH, Fond: PK KPJ BiH, K-84/1945; D- 32/45, d-26. 12. 

10) Isto. 
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Od kraja 1946. godtne do OsniiVackog kongresa KP BiH, 
doslo je jos dva puta do organizacionih izmjena na razini ·o.Im-ul­
nih partijskih instanci. Od pocetka 1947. godine (opet uvjetovaa:10 
izmjenama u administrativno-teri:torijalnoj podjeli BiH - januar 
1947),11

) egzisticr:-aju umjesto sedam !Sarno cetini. okrufua partijska 
rukovodstva: banjoluoki, .tuzlanski, ISarajevski i mostarski okl'1lWni 
komiteti.'2) Ovom reorgooizacijom pomjerena su i grupisanja 1Sres­
k1h i mjesnih komiteta a osnO'VItlih partijs.kih organizacija unutar 
okru~nih parti:jskih instooci. Talro je banjoluoki okruzni komite• 
objedinio ·rad na teritoriju 20 sreskih i 5 mjesnih komdteta, 149 
biroa i 520 celija; ISCllrajevs·lci 16 s;reskih 'komiteta, 2 mjesna, 5 re­
jonSJkih, 40 biroa i 284 celije; tuzlanski 20 ISl'eskih, 4 mjesna, 1 
rejonSilci, 67 biroa i 290 celija i mootarski 13 s·reskih komiteta, 
5 mjeSIIlih, 1 ·rejonski, 67 mroa i 290 celija.13

) u rangu okrufuog 
komi·teta bio je i Mjesni ·komitet KPJ za grad Sacr:-ajevo sa 5 rejon­
skih Jromiteta, 21 biroom i 112 celija.14

) Druga organizaciona izmje 
na uslijedila je ·veoma rbcr:-zo (jula 1947),15) kada se ukiclaju oknw:i 
kao teritorijaln.e jedinice. U partijskoj organizacionoj str.ukturi ta 
promjena zaZiiVjela je od septembra iste godine. Okruzni komi<tet• 
su tokom svog postojanja :ur6inili mnogo na jaeanju partijske or­
ganizacije. Bili su glavni or.ganizClltor ·svih poslova, usmjeravali S·U 
zacrtanu polHriiku iz ;pojedinih centara. S jedne strooe, uvjetovano 
novom administrativno-teri•torija•lnom podjelom, ukinuti sru, a s 
druge, 'VIremenom ISU ipOStali uhodani U poosao da SU sablonski prO· 
vodili din!iktive a uputstva, bez inventivnosti i zelje za dublji i 
lmnstrUJktivniji rad :u rjesavooju ~problematike na svojim podmc­
jima. Iz njihovih sumarnih !Ulvjestaja, p:onekad vrlo sturih rinfor· 
macija u zapisniaima, pokraj:ia:lsko ·rukovodstvo nije moglo steCi 
detaljniji uvid >~u situaciju na terenn« pojedinih sres•kih komiteta 
i osnovnih organizacija. P1rema tome, ukidanjem posrednilka (okll'uf· 
nih komdteta) ~medu pokrajinskog i sreskih .rukovodstava omo­
gucena je neposrednija saradnja ri kontrola, jer su od septembra 
1947. godine svi scr:-eski korniteti morali .slati veorna detaljne izvje-

11) Zakon o administrativno-teritorijalnoj podjeli Narodne Republike 
Bosne i Hercegovine na okruge (Sluibeni list NR BiH broj 2 od 9. 1. 1947. 
godine), Statisticki godisnjak 1945-1953, Zavod za statistiku i evidenciju, 
Republika Bosna i Hercegovina, Sarajevo, 1954, str. 3. 

12) AO CK SK BiH, Fond: PK KPJ BiH, K-136/1947, D-513/47, d- 15. 
3. 1947. godine. 

13) AO CK SK BiH, Fond: PK KPJ BiH, K-137 /1947, D-66/47, d- 5. 3. 1947; 
K-142/ 1947, D-bb/47, d- 8. 5. 1947; K-137 /1947, D~l.264/47, d- 8. 3. 1947. i K-
136/ 1947, D-1.173/ 47, d- 4. 3. 1947. godine. 

14) AO CK SK BiH, Fond: PK KPJ BiH, K-139/47, D-1.934/47, d- 8. 4. 
1947. godine. 

15) Zakon o administrativno-teritorijalnoj podjeli Narodne Republlike 
Bosne i Hercegovine (Sluibeni list NR BiH broj 29 od 7. jula 1947), Statisticki 
godiSnjak 1945-1953, Zavod za statistiku i evidenciju, Republika Bosna i Her­
cegovina, Sarajevo, 1954, str. 3. 
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staje, a o nekim vaznijim piotanjima. i zapisnitke sa sas•tana'ka po­
jedinih osnovnih .organizacija. Kako je u to vrijeme vee postojao 
brojan i ruhodan partijski aparart: pri PQikrajinskom komitetu, us­
pje5no su praeeni materijali pnispjeli iz sreskih komileta, sto ce 
za naredne dvije godine postati veliko opterecenje, s obzirom na 
ogromne zadauke ikoje je dooosio petogodi8nji plan. Stoga polovl­
nom 1949: godine dolazi do nove organizacione izmjene, .kada se 
stvaraju obla:sna partijStka rpovjereniStva (cetiri u BiH) koja prc­
rastaju vdo brzo u oblasne komitete KPJ za pojedine oblasti. Ras­
formiranjem okruznih ikomiteta (septemba·r 1947), kadrovski su 
pojac:;tna sreStka .rukovodstva, popunjen i prosiren aparat Po·krajdn 
skog •k<m1iteta, •kao i mnogi ikomiteti u ustanovama, rudnicima, 
tvornicama, ·rumskim gazdinstvima i 151. Od septembra 1947. godine, 
organizadoou shemu cimilo 1e 65 ISreg.k,ih k omiteta, 31 mjesni, 24 
tvorniCka i 1.862 eelije (os:novne organizacije).16

) Svaki sres·ki ko· 
mitet je mjesecno ·dostavljao izvjes·taj odjeljenjima u Pokrajinski 
komitet, zavis.no na ikoji ·se sektor rada odnosi izvjestaj ili zapis­
n]k.. To:kom 1948. godine :partijska organizacija se z,natno prosirila, 
rt:*o da je pred Osnivacki :kongres clanstvo bilo rasporedeno u 
3 .. 049 osnovnih .organizacija, sa 779 bkoa, 7 komiteta sumskih gaz­
dinstava, 9 ·rejonskih •komiteta (od toga jedan komiiet UDB-e za 
BiH), 20 tvorniOkih i preduzetnih komiteta, 8 mjesnih komiteta 
na mjeSinim po:drucjima, 38 mjesnih komiteta manjih gradova, 5 
mjesnih komiteta veCih gradova vezanih direktno za P.okrajinStkl 
kom·itet i 65 sreskih :komitetaY) Naravno, organizaciona mreza 
osrio'VIIlih organizacija se znatno prosirila usljed udvostrucavanja 
broja pa,rtij.S~kog clans-tva u 1948. godini. 

2. 

.. U poslijerarnim okolnostima razvoja, za efitkasno rukovode-
nje IDeophodno je bilo izgraditi odgovarajuCi partijski aparat. 

Centralni •komitet KPJ, •koji je ru ovom periodu uglavnom 
radio preko PoHtJbiroa kao cent·ralnog operativnog organa s pcra­
vom odlucivanja o svim pitanjima, vee 3. jula 1945. cini prve krup­
.:ile ,k)orake ru poslijeratnoj reorganizaciji rukovodeeeg partijskog 
,aparata od Centra1nog •komiteta u Beogradu, preko onih u .repub 
li<kama i po:kra}imama, do okruinih, sreskih i mjesnih komiteta. 
'P.rema Odlruci CK KPJ o organizaciji odjeljenja i komisija pri CK, 
odnosno CK (PK) pojedinih ITepubliJka i pokrajina/8

) partijski apa­
rat fukrajilinskog ·~omiteta KPJ za Bosnu i Hercegovinu cinila su 

. . 16)' AO CK SK .BiH, Fond: PK KPJ BiH, K-157 /1947, D-bb/47, d- 15.10. 
1947. godine . . 
· · 11) AO CK SK BiH, Fond: PK KPJ BiH, K-266/1948, D-4.284/ 48, d- 17. 11. 
1948. godine.. .. 

18) AO CK SK BiH, ·Fond: PK KPJ BiH, K-84/45, D-19/45, d- 25. 7. 1945. 
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tri odjeljenja (Odjeljenje za l}(adrove, Organizaciono-instruk:tors!l.m 
i EJkonomsko-finansijsko odjeljenje) i sest komisija (za agitaciJu 
i propagandu, za zene, za ekonoms•lru politi'ku, za .ska.le, za Wgra.d-_ 
nju narodne vlasti 1 JcomiStija za socijalnu politiku).19

) Bosansiko­
hercegovaoka partijska organizacija nije imala ilrontrolnu i spolj­
nopolitioku •komisiju, jer <Su one, ·kao jedinstvene za sve partijske 
ongantzacije u Jugoslaviji, !bile saJStawni d·io paJrtijskog apa·rata u 
CK KPJ. Osnovno odjeljenje pokrajinskog aparata bilo je Orga­
nizaciono-instTulkitons•ko odjeljenje pod neposrednim rukovodstvom 
organizacionog sekretara, zaduzeno da prenosi direktive i uputstva 
CK KPJ, ·kontrolira nj1hovo sprovodenje i .prati cjelokupni orga· 
ni~cioni :pa!I'tij;sko-polirtioki Tad. Sastav odjeljenja sacirnjavali S'll. 

or,ganizatori (dnstruktori), ciji je broj stalno Ta!Sta.o; zatim oclsjek 
za .informacije, gdje •se razrac1ivao materijal dobiven od CK KPJ 
i slao niZim rukovodstvi.ma i odsjek za evidenciju i tStatistiku, gdje 
su se pratile promjene hroja clanova, kao i njihov rsastav po soci-. 
jal.nom, naci()[lalnom, rpol.nom, oibrazovnom i nelcim drrugim obi-. 
ljezjima. I o~rufui Jwmirteti imali su ovo odjeljenje, samo u neSito· 
jednostavni•jooj furmi, a mnila su ga 2-3 referenta, zavisno od, 
kadrovs:kih moguenosti. Julskom odl'lllkom uvedeno je kadrovsko 
odjeljenje ikome se .pridavao iruzetan tznacaj. Mreza kadrovskih. 
odjeljenja rbila je mnogo S..ira, pasta su, pored tog odjeljenja .pr: 
Pdkrajmskom !komiltetu, lkadrovska odjeljenja hila formirana u 
svih sedam dkruznih komiteta, Mjesnom ·komitetu grada Sar~jeva 
~koji je u 1rangu okruinog) d mjeStnim komitetima sa preko 500 
clanova, IS napomenom da se u onim mjesnim i sreskim Jwm.irte· 
'I:Jma koj-i ISU imali i•spod 500 6Janova angaz-irao po jedan clan 
1komirteta (populai1Ilo su ga zvali ·kadrovi·k) •koji je za svoj rad o·dgo: 
varao visoj :partijskoj itnstanoi ·koja je imala kadrovs:k.o odjelje­
nje.20) Izuzetlna ·VaZnost ikackovskog odjeljenja •stajala je u nepo·· 
srednoj vezi s brojcanim (pO!l"astom partijskog clanstva, u sk·ladu 
sa potrebom za sttalnim f0111IIliranjem sposobn~h kadrova za ru~O: 
vodstvo, !lleophodnost uvirda u •raspored ikadrovskog potendjala, s 
obzirom na <tendenciju rasporeda komunirsta na sve odgovqrne po­
slove drlavnog, !POliti&og i p-riwednog Tazvoja. Sto se, pak, tice 
lromtisija, veliiki 1JI1aca:j tSe p:ridavao '~omi'Siji za agitaciju i ;propa­
gandu, ikoja je formirana u junu 1945. u pokrajmskom partijstkom 
aparatu,21

) a organi~aciono dogradena Julskom odlukom. Komisije 
su postojale i u svim olkPL1Znim partijskim mkowdstvima, ciji je 
rad trebalo sinhronizkati sa S'l'odntim !Sek-torima rada u· .rukovod­
stvdma SKOJ-a, odhora NOF-a i sl. U pokrajinS>koj Jmmi:siji -ofor• 

19) Isto. 
20) Isto. 
21) AO CK SK BiH, Fond: PK KPJ BiH, K-84/194S, D-57 /45, Izvjestaj Po­

krajinskog komiteta KPJ za BiH Centralnom komitetu KPJ o agitaciji i pro­
pagandi od 2. 7. 1945. godine. 
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mljena su sva tri sektora rada: za agitaoiju i srtampu, propagandu 
i toorijsko1predavaak.i sekrt:ocr:-.22) Sirenjem partijskog aparata znatmo 
se povecao d broj profesionalnih poli-tickih ·radnika (oslobodenih 
od rada u proimodnji Jli na drugim poslovima) na svim nivoima 
partijskog rukovodstva. P.rovodenje u Zivot odredaba iz JuliSik~ 
o:dlu•ke o organizaciooom UIS·troJsrtvu partijskog aparata, kao iemelJ 
nom dokumentu o ovim pitanjima, teklo je v.rlo sporo u ni7Jim 
pacr:tijs•kim rukovo:dstvima, u lpiPVOilll re.du zbog .nedostMika sposob· 
nog i obrazovnog ikadra u oikruzn:im, sreskim li mjesnim rukovod­
stvima, zbog neprilagodenosii i nesnalaienja u novim UIVjetima 
rada, malobrojnosti ·kadra u odnosu na ogroman posao postavljen 
pred njdh irtd.23) Medurti:m, bez ohzira na sve poteskoce na terenu, 
insis·tiralo se na provodenju u pra•ksu ovih odredaiba, na koje su 
dogradivame sve •kasrnje. 

Do O.snhraOk.og ikO!Il.g.resa KP BiH rucinjene •su jos n~e iz 
mjene u :pa11tijskom Cl!Paratu s ciljem sto boljeg i U'SpjeSn.ijeg rada. 
prilagodene novim okoLnoSitima i zadacima >Sooijalistiokog razvoJa, 
u !Skla~du <Sa sve vecim potrebama za prosirenjem aparata na svJm 
partij:sadm instancama. Prva 'Va~n~ja organi,zaciona izmjena odno­
siJa se na .promjene u ika-drovskOIIIl odjeljenju,24

) marta 1947, kojom 
su .reorganiiZirani posrtoje6i i f0111Il1irani :novi od:sjeci: za strucne­
-ekonomske ikadrove, za pa'l'tJjs!ke funikcionere, za agitpropovsk~" 
kadrove, za skole i kurseve, za kadrove Ministarstva unutrasnjih 
poslova, Ja'VIllog <tuiila5tva i pravosuda, za omladmske :r.Uikovodioce 
- clanove Pacr:tije i odsjek za sindikalne funkcionere.25

) U svakom 
odsjekru radio je po jedan referent i jedan pomoC:n1k referelllta 
Osim :njih, posrojao je i jedan referent za opcu ka·rtoteku J lfeferent 
za puvezoirvanje i evi:denciju promjena ikod partijs!l.dh ka:drova.26"1 
Vee 3. aprila 1947. godine na snazi je direkrti·va o izmjenama u 
ra!du or.ganizaciono-instruJkltQ["skog odjeljenja.Z1) Njom je bilo pro 
pisano sedam referenata tkoji s u » ... iskljuciVQ partljski radnici 
i ne mogu hiti zaposleni u clrug1m UJStanovama ... « 28) Nas-tojalo S{ 

od organizaci0111o-instruiktonsikog odjeljenja stvoriti homo.geno par­
tijslro ltijelo koje ce jedinstveno funkcionirati, bez strogo razg.ra· 

22) I sto. 
23) AO CK SK BiH, Fond: PK KPJ BiH, Kutije: 84, 85, 90, 115 i 117 iz 

1945. godine, dokumenti se odnose na rezultate formiranja odjeljenja i ko­
misija u sreskim, mjesnim i okruznim komitetima. 

24) AO CK SK BiH, Fond: PK KPJ BiH, K·l39/1947, D-1.706/ 47, d- 22. 3. 
1947. godine Instrukcija za reorganizaciju odjeljenja za kadrove pri central­
rum i pokrajinskim komitetima KPJ upucena od Centralnog komiteta KPJ.. 

25) I sto. 
26) Isto. 
27) AO CK SK BiH, Fond: PK KPJ BiH, K-139/1947, D-7.424/47, Direktiva 

Centralnog komiteta KPJ upucena 3. aprila 1947. godine Pokrajinskom komi­
tetu KPJ za BiH o radu organizaciono- instruktorskog odjelje.nja. 

28) Isto. 
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nicenih sek!tora trada, da bi Jti. !kadrovi lkao clanovi instrukrtorsk·ih 
grupa, Hi ikao pojedri.nci, rkompetenino mogli ukaz1vati na propuste 
u tradu na terenu o svim pitanjima. Rukovodilac organizaciono 
-im.struikiorslrog o.djeljenja bio je imenovan .iskljucivo odlukom Po­
krajinsrkog komiteta, uz saglasnost CK KPJ, a radio je pod nepo­
srednom lkontrolom o~ganizacionog sekretara PK KPJ za BiH. 
Kompetenaije ovog odjeljenja sadrzavale su se u provodenju i 
kontroli d.zvtrsavanja svih pos.tavljenih zadaiaka; obilaska komiieia 
i organizaaija; slanju odredenih kadrova za pomoc komiietima i 
organizacijama gdje su se javljali neki prohlemi; pracenju eviden· 
oije i rstatisiike pantij&kih organizacija i clanova ,po ok.ruZn.im, a 
od septembra 1947. :po ISreskim komitetima; u detaljnoj analizi sta· 
tistiokih podataka i blagovremerrom ukazi.vanju na propuste u 
omasovJjavanju clanstJva i >~popravljanju soci:jaLne i nacionalne 
sDrukture« Qkako io biljeze dokumenti). Daljnji korak u organiza. 
cionoj dzgra!dnji partijskog aparata datiran je 10. januara 1948. 
godine.29

) Prva rta&a ove 'O'dluke odnosila se na formkanje sekre­
tarijata » ... .da hi nacionalna rukovodstva mogla sto operaiivnije 
i u:spjeS.nije resavati partijsrk:~rganizaciona, politicka, privredna 
i o&tala pditanja iz oblasti rdrzavne ruprave, Centralni komitet Ko· 
munistiOke partije Jugoslavije doneo je odlu'ku, da se iz sas·ta!Va 
PoHtbiroa naciO!IlaLnih CK-a, odnosno PK-a, organizuje Sekretari· 
jat od 3-5 drugova«.30) U .dosad istr:azenoj sacuvanoj i dostupnoj 
arhirvskoj gradi nema podaiaka rkada je sekreiarijat u Pokrajin 
skom •komitetu KPJ za BdH formiran, kada je poceo s radom i 
ko je bio u njegovom sas-tavu. Za rekonsto:u.iranje pomenutog or· 
ganizacionog rtijela IPO'trebno je lkonsultirati nekoga od z·ivih clanova 
Po:krajinskog komiteta, sto pri izradi ovog rada .nije bilo moguce 
ZJbog os•kudice u v~remenu. Dmga organizaciona izmjena, propisana 
pomenutom odlukom, odnO'Sila -se na reorganizaoiju odjeljenja u 
uprave, tako da se iransformi:ralo » ... Org-instr.tllk:t'orsko odelenje 
u Organizaciono-instrulktorsku upravu, Kadrov5ko odelenje u Upra­
vu za kadrove i Odelenje agitacije i propagande u Upra¥U agiiacije 
i propagan:de. Na celu 5vake uprave nalazi se nacelniik. Uprave se 
dele na odelenja, otseke d referate ... «31) Ova reor.ganizacija !Oije 
imala ISamo formalan kara1k-ter promjene naziva, nego i sustins•ki, 
karko u odnosu na unutarnju podjelu rada i metode djelovanja, 
tako i u relacijama mogucnosti prosirivanja uprave nov:im ljudima. 
Sve veca admilnist.racija - profesionalno zaposleni partijsrki rad­
nici ru administraiivno-u,pravnim aparatima - hila je neminowwst 
v•remena, posto je Partija na rvlasrti morala regulirati i usmjeravati 

29) AO CK SK BiH, Fond: PK KPJ BiH, K-209/ 1948, D-3.281/48, Odluka 
CK KPJ od 10. januara 1948. godine po organizacionim pitanjima upucena 
PK KPJ za Bosnu i Hercegovinu 28. januara 1948. sa prilozima i shemama 
(koji nisu sacuvani u dokumentaciji arhiva). 

30) Isto. 
31) Isto. 
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i oitcw poslijerami ra:zvoj i s:ve njegove segmente posebno. Tran­
sformacija rada odjeljenja u uprave zavrsena je u PK KPJ za B~H 
u periodu od dva mjeseca. U vezi sa porastom partijs:kog clansltva 
i sirenjem mreze osnovnih pavtijskih organizacija, Kontrolna ko­
misija CK KPJ nije bila u moguC:nosti da azurno obavlja poslove, 
te je o:dlukom o:d 10. 1. 1948. godilne regu1irala to pitanje na sillje­
deCi naei.n: » . .. Formi-raju se Kontrolne komisije pri nacionalnim 
partijskbm ruikovodsltvima. KontroJnu lkomisiju postavlja nacional­
no. ruikovodstJVo po odohrenju CK KPJ. Nju sacinj<waju predsedn:ik 
i dva clana. Predsednik komisije treba da bude clan bi,roa ili ple­
numa nadona,lnog •rukovods1iva. Sekreta.I" komisije nije clan Kon­
trolne komi'sije ... «32

) Kompetencije novoformiranih kontrolnih ko­
misija bile SU sliroke, imale ISU pravo odlucivanja 0 SVim pi1anjima, 
a .za :neka :spoma tiH va:lnija, kada oo bila u pitanju viSa rukovod 
stva, obracali su se centra1noj Kontro1noj •komisiji u Beogradu, 
kao i za ·kaldrove lkoji su po »kadroVJskoj nomenklaturi« direktno 
bili u na:dleZillosti CK KPJ. Osim ltoga, svaki clan Partije, ukoliko 
nije lbio zadovoljan odlUJkom Kontrolne •komisije u PK KPJ za BiH 
imao je !pravo zalbe Kontrolnoj ·komisiji CK KPJ. Osim nabrojan~ 
t.I1i vaZille ]novacije u or;ganizacionom razvoju, bila je striktno pro­
p]sana i ctehnika ~rada u upravli za kadrove ~u odjeljenjima i odsje· 
cima) putem »Sis1ema evidencije«, cime Se stvoriO potpnni U'Vid 
u raspored katdrova u parrti.jskim rukovodstvima, .ddavnom apa­
ratu, ramiiiil us-tanovama i preduzetnrim ·komirt:etima. Taeno je bHo 
propisano 1koje duimosti su u Jcompetenoijama CK KPJ, koje u PK 
KPJ za BiH, a 1~oje ·su bile u nadle:lnosti okruZillih, odnosno ISres­
kih ·partijskih rukovods•tava. Od februara 1948. godine, paPtijske 
011ganizacije se fffinansiraju sistemom bud:leti-ranja, uspostavljena je 
fiks:na 1Sistema1li.zacija radnih mjesta, o.dredene visine pla1a i .ra~uh 
novcanih na•knada, :slru.Zbenih pUJtovanja i sl. Pomenutom januar· 
skom odlu-kom IQrganizaciono je zadkruzen proces izgradnje partij­
skog aparata do Osniva6kog lkongresa KP Bosne ii Herccgovine, z~ 
vrijeme od rt:ri prve poslijeratne godilne. 

3. 

Primaran zadatak KPJ bilo je primanje no'VIih cla:nova, pOOt:o 
nije icrnala •dO'Voljno ·kadrova da 1realizira zadatke koji su bHi pos­
tavljeni pred Pa·rtiju Jcao Viladaju6u snagu u drlavno-politiC!kom 
sistemu telk oslobodene zemlje. S obzirom na njenu vladajucu 
ulogu u dmstvu i ;potrebu imenovanja ;provjerenih partijskih kad­
·rova na sve klju6ne fun,kcije i polozaje u drlavnoj upravi, priwedi, 
kulturi iltd., izu.zetan trend porasta clanstva, koji je Pa,Dtija o:stva 
·rivala Ill •toku rata, na&tavio se nesmanjenim tempom i nakon oslo­
bodenja. »lz oslobodila6mg -rata KPJ je, s obzirom na to da je 

32) Isto. 
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izgubila 750/o kadra, izasla gotovo obnovljena po svom sasta·vu 
Prvi .podaci o njenom brojnom stanju poti6u iz januara 1945: Par­
ltija je imala 91.386 clanova, a SKOJ 145.800 clanova, od toga u 
Bosni i Hercegovini biJ.o je 11.765 clanova KPJ (5.901 na terenu 
i 5.864 u vo}sci) i 20.000 clanova SKOJ-a (15.000 na terenu i 5.000 
u vojsci)« .33

) /U ovom radu pratice se brojnost partijskog clanstvo 
bez podataka o broju clanova u !I"edovima JNA/. Do jula 1945. 
godine, broj clanova KPJ u Bosni i Hercegovini (5.901 bio je u 
januaru) povecao se na 8.700 clanova i 1.462 kandidata.34

) Do kraja 
iste godine (novemba·r) broj ISe po;vecao na 12.275 clanova, dok je 
naredne godine porast rtekao mnogo bl"Ze: 1946. bilo je u novembru 
20.571 clam.; 1947. u istom mjesecu 28.763 clana.35

) Bosanskoherce­
govaCka ,partijska organizacija ostva•rila je najveCi po·rast clanstva 
tolkom 1948. godine, sto je bilo ne samo najvise povecanje za vn­
jeme do Osni;vaokog kongresa, nego za cijelo poslijerauno razdohlje. 
Od janua:ra 1948. godline, lkada je bilo evidentirano 31.658 clanova. 
do pocet:ka juna broj je •dosrt:igao 40.069 clanova, a pocetkom augu­
sta 53.335, dok je pred O.snivacki kongres bosanskohercegovaoka 
organizacija brojala 53.031 registriranog clana KPJ.36) Taka·v prihv 
novog clanstva •rezul1:at je, prije svega veoma dobra pripremljenih 
akcija {kampanja) za omasovljenje ·clanst;va. Tokom cijelog perioda 
1945-1948, broj clanova ·se stalno mijenjao usljed velikih prom­
jena clam..stva U partijSikd.m organizacijama. S jedne St·rane, clano:vi 
su adlazili u gradove gdje 1su se zaposljavali; selili su u Vojvodinu 
kao J('Olonisti; i>Sli na izgradnj.u omladinslkih ;pruga i na druge rad· 
ne alkcije na nmoga gradi.Usta u zemlji; na odsluienje m doslu­
zenje 'VOjnog roka; na razne 1kurseve; u S.kole, na fakultete; na 
raz;ne drzavne polozaje i f.unkcije u sre2love, ok•ruge i u d:ruge re· 
publike; zatim, u sl,uibu OZNE, Narodne milicije i .sl., dok su ISe, 
s druge strane, mnogi clanovi vraeali 1kuci na~kon demobili~aoije; 
na poslove u niza partijska rukovod.stva :ili organe narodne vlasti 
i sl. Sva ta mig.raciona !k.retanja ornetala ISU re·dovno i tacno pra-

33) V u j o s e vic dr U b a v k a, 0 organizacionom razvoju KP J u Bos­
ni i Hercegovini (1919- 1941), str. 65, prilog u zborniku radova sa naucnog 
skupa odrianog u Mostaru 5. i 6. oktobra 1978. pod naslovom Cetvrta i Peta 
/.;onferencija KP J za Bosnu i H ercegovinu u. istorijskom razvitku revolucio­
narnog pokreta 1938-1941, Institut za istoriju, Komisija Predsjedni.Stva CK 
SK BiH za isloriju, Sarajevo, 1980, str. 479. 

34) AO CK SK BiH, Fond: PK KPJ BiH, K-84/1945, D-47/45, d- 13. 7. 
1945. godine. 

35) AO CK SK BiH, Fond PK KPJ BiH, K-292/1948, D-bb/48, d- 11. 9. 
1948. godine. 

36) lsto. 
Pred Osnivacki kongres KP BiH bilo je 53.031 clan KPJ u BiH (K-293/ 

1948, D-24j48, d- 15. 11. 1948), a u literaturi se vrlo cesto susrece podatak od 
54.150 clanova, medut im, taj iznos odgovara broju clanova za august 1948, 
k:lda je bilo 54.154 clana i 3.048 kandidata (K·253/1948, D-3.896-III/84, d- 16. 
g. 1948). 
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cenje ukuipne brojnosti partijskog clanstva Ill pojedinim mjeseoima, 
odnosiro godmama. Osim toga, statistioki ·partijsiki izvjes.taji imaju 
i llll).oge manj!kavosti, kao npr. odreden broj nepovezanih clanova. 
neslaganje lU ulmpnom . .broju, ne,postojanje nekih izvjestaja ti sl. 
Uilrupan p.orast partijske organizacije {1945-1948), iz·racunat po­
mocu baznog ind~ksa, •tekao je 'Vdo dinamiono: 1946. go·dine indeks 
povecanja bio je 168; 1947. iznosio je 234, a 1948. dostigao je 'V•ri­
jedno.st 432 u odnosu na 1945. godinu. PoredeCi 1948. godinu sa 
1945. uo.cava se povecanje part>ijske organizacije od preko . ceti.ri 
puta. I godisnji porast tekao je vrlo dinamicno, iskarzan pomGcu 
lancanog ~ndek•sa, rt:aiko da je u 1946. inde:ks poiVecanja bio 168 u 
odnosu na 1945, 1947. iznosio je 140 u odnosu na 1946, a 1948. 
dostigao je vrijednost 184 u odnosu na 1947. godinu. Izuzetan po­
rast :partijskog clanstva bio je rez:uhat i velikih napora partijiS!kih 
organizacija na omasovlja'Vanju clanstva. Novo clanstvo bilo jc 
primano rkrorz redovan kandidat>ski staz od :dva .do tri mjeseca nra­
janja, osim za clanove SKOJ-a i neke rijetlke izuzetike koji su pri­
manti bez 1kandidature. Do Petog · ikongresa KPJ, nekoliko puta jc 
i .kampanjSikim, !J.1i.asovnim a•kcijama poiVecavana brojnost clanstva. 
Medu najvece :kampanje (a!koije) usmjerene od strane po-krajinslkog. 
mkovods;tva, a u skladu M dit-ektivama CK KPJ, spadaju ·one IZ 

juna 1945, jula 1946, mar>ta 1947. i, najveca, iz januara 1948. go­
din~.37) Ove di·rekt~vno UJsmjerene a1kcije na omasovljavanju clan­
stva, uz sve pozit,ivne ll"ezultate, imale su i niz p:ropusta, jer je u 
Par.tiju na •taj nacin bio uclanjen odreden broj slabo provjerenog 
kadra, ikojem su ideje i :praJksa KPJ bile tude.38) Medutim, •stalnom 
ak,cijom ·kaznjavanja i is<kljucivanja naknadno su otklanjani i ovi 
propUis·ti. P.red s·va!ku !Pilipremljenu akciju za omasovljavanje clan­
stva, Organizaciono-irnstrukrtorsko odjeljenje PK KPJ za BiH, ima· 
juCi ~ ov~du 1stanje ~ mogucnosti pojedinih partijskih or.ganie:acija. 
davalo je orijentacione planove sa rzacntanim brojem potenoijalnih 
clanova u :pojedinim 01~ganizaoijama, ali je nizim rlllkovodstvima 
bila ostavljena mogu6nos.t <da donesu ko:nacnu odluku o broju no­
voprimljenih, odrnosno kandidovan·ih, jer su i u ovim ma'sovnim 
rukoijama prijema svi morali proCi •kroz obavezan kandidatski :staz. 
Orijerntaoioni plarn:ovi pokrajinskog rukovodstva bili su mnogo real­
niji od planova nizih partijskih rurkovodstava koja su, uglaynom, 
precjenjivala svoje mogucnosti, sto je imalo za posljedicu neo-stva 
rivanje plana il.i .vjesta6ko prebaci-vanje na stevu kvahteta novog 
clrunstva u pojedinim osnovnim organizacijama. Naravno, proces 
omasovljavanja •tekao je u vrijeme postrevolucionarnog raspoloze­
nja, ·odusevljenja pobjedom, taikmica•rskog duha -i radnog elana. 

37) .AO CK SK BiH, Fond: PK KPJ BiH, K-115/1945, D-30/45; K-128/1946, 
D-102/46;, . K-137 /1947, D-1.321/47. i K-~01/1948, D-37 /48. . 

. ~~ .Rezultate masovnih akcija prijema. u clanstvo nalazimo zabiljeze­
nc u zapisnicima, izvjcslajima i analizama. iz ovog perioda; koji su sacuvani 
u pomcnutom arhivu u kutijama od broja 115/1945. do broja 230/ 1948. 
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sto se kao dio svakodm.eV!Ilog zivota prenijelo i na ovaj partijsk! 
zadarta:k .. KrHerijd za p.rijem poostTeni •su usvajanjem Statuta na 
Petom kongresu KPJ, od kada » ... kroz kandidatski staz prolaze sva 
lica ikoja zele da stupe u Partiju. Kandidatski staz omogucav<.~ 
kandidatu za clana Part·ije ·da se upoz.na s programom, statu1om 
i taktikom Partije, a partijiSikoj organizaciji omogucava da upoz­
na Jka.nidida~torvu odanost Partiji i njegove liene osobine ... «39) Za 
kandidata se predlaiu najbolji, koji kroz stai od sest do osamnaest 
mjeseci, zaJVisno od -Lionosti, uces.tvuju na sastancima osnO\nne or­
ganizaaije ·-gdje su lkandidovani, sa savjetodaJVnim, ali :ne i sa 
odlucuju6m !pravom glasa, uplacuju dio clanarine i ·dokazuju :k.va 
Jiltete neophodm.e za cla!na KPJ. Statutom je Ullcinuta mogucnost 
:kampanjskog maci.na prijema clanstva, uz kratku ·kandidatsiku pro­
cedur.u. 

Imajuci -to u v~du, samo od sebe namece se pittanje da li 
je KPJ u n~naceno:n.1. periodu ikadro·vs·ki ili masovni. model par­
tije? Analiz.irajuCi !Statistioki, ali i pisani arMvs!ki materijal moze 
se za~ldjuoitti da je, bez obzi:ra :na enormno povecanje clanstva, KPJ 
zadrzala 1ka:drovska obiljezja, s obzi<rom rna s-troge urvjete za prijem 
111 clanstvo, zati.m obavezan •kandidatS•ki IStaZ, angazinnost clanstva 
u osnovnim organi:zacijama, prdsustvo visokih moralnih i radrnih 
principa dz 'VIremena rata, visOik •stupanj konspi·rativnosti, prisustvo 
procedure popunjavanja anketnih listica, stalnu brigu za oovanje 
auto:I'i•teta Partije tkroz besprijekoran Li.k komrmiste, za-tim na ogra·· 
nicavanje :prijema na one najbolje i naja:ktivnije, ali ~ na stalno 
prisutnu akciju kaznjavanja i iskljucivanja zalutalih, nezrelih i 
neprijateljski raspolozenih pojedinaca koji su se uspjeli uclaniti . 
u Partiju. Mada u ovom periodu nisu rasclanjeni modaliteti osi­
panja clanstva (neregistrirani, samovoljno napus-ti-li Partiju, i•sklju­
ceni, brisani iz ev.idencije), donekle se, 1pak, moze uspostaviti ad­
nos medu primjenjenim di·sciplinsikim pantijskim mjerama prema 
clanstVIU. NajveCi broj od urkupno kaznjenih clanova KPJ otpada 
na islkljucene (1946. bilo je 1.328 iskljucenih od 3.171 ukupno rkaz. 
njenih; 1947. bilo je 2.310 iskJjucenih od 4.674 uikupno ka:l111jenlih 
i 1948. bil-o je 1.256 is·kljuce.n.ih od 3.621 ukupno Jkaznjenih cla­
nova).40) 

Priliv novog clanstva u Parvtiju nije .tekao ravnomjerno u 
svim dijelo;vima bosanSikohercegovaoke teritorije. U perlodu od jula 
1945. do augusta 1947. god~ne (za ikada postoje poredenja za po­
jedine okrume Jcomitete), najve6i apsolu1ni porast imale su pa-r­
tij·ske 01rganizacije u okvinu banjoluckog okruga, a najveCi ::rela­
ti.vni .porast ostvarile su partlijske organizacije u gradu Sarajevu i 

· 39) Statut Kom£!nisticke partije Jugoslavije, V Kongres KPJ 21-28. ju· 
la 1948, Stenografske biljeiike, Kultura, Beograd, 1949, str. 841-852. 

40) AO CK SK BiH, Fond: PK KPJ BiH, K-84/ 1945; K-102/1946; 
K-151/ 1947. i K·277/ 1948. . . . 
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sa:rajevskom olk-mgu, gdje se clanstv•o :povecalo· oko 5,5 puta, ·pos.to 
je 1945.· imal'O izrazito mali broj .cl~no•va, te u kqmparacijii poda 
taika ima izrazit poras·t. Uoclji•vo je ,da je bosanskohercegovaoka 
organizaci-ja i poslije .rata biljezila .nesmanje.nli. .porast u krajevima 
gdje je bio masovan ;odziv u oredove narodnooslobo'dilacke vojske, 
dok 'Su se u drugim regijama ;postepeno ostvari!Vali .. za.daci Partije 
na osnivanju osnovnih organizacija rl. :primanju novih clanova: Novo 
clanst·vo je dolazilo, uglavnom, iz :redova, omlacline,. mlade radne 
snage na. lbrojnim grad.ilistima, omladinskim pr<ugama i •radnim 
akcijama, . zatim iz . industmje i sumar:s.tva, ali i iz administracije 
ikoja :se postepeno st.varala d umnoza-vala. Stvaranjem -.velitkog broja 
osnovn-~h organizacija na produkcionom pnincipu PaPtija se oma­
sov-lja-vala radno a~tivnim clanstvom, na sta ukazuje porast clan­
stva u gradskim i industrijiSkli. :razvijenijim sredinama, gdje je bio 
stalni priliv radne snage. To se moze .ilustrirati za grad Sarajevo, 
mada .su po-redenja moguca i ~a druge bosans.~ohercegovaeke gra­
dove: Mjesni 1komi<tet za grad Sarajevo imao je jula 1945. go:dine 
372 clana; manta 1946. godine 1.432; augusta 1947. godine 2.149, 
a .do januara 1948. povecao se broj na 3·.587 clanova, mada je tek 
tada pocela velilka akcija za omasovlj<~Jvanje clanstva.41

) Na·ravno, 
porast parbijsike organizacije rteka-o je zavisno o'd mogucnosti i ka 
paci-teta zaposlja!Vanja u pojed.inim manjim ili ve6m gradovim'l 
iii regijama. , 

U cijelom tretiranom periodu bHo je :prisutno 'stalno sirenje. 
i jacanje par.tijsbh ongani;za:cida 1kao posljedica izra-zito visokog 
porasta hroja clanova, a rlovodi se u vezu ·sa porastom stanoWlist­
va, veCim lbrojem zaposlenih, ·razvojem indust·rije, .rudarstva, osni­
vanjem ·tvor.nica, brojcanim jacanjem ad.ministrartivnog osoblja 
kao vaznog cinioca za •reprodukciju clanstva i·td. 

Zan~mljli.vo poredenje partijsikog clanstva moguce je mapra 
vi-ti .u odmosu na odras1i dio bosanskohercegovaokog stanovniS.tva, 
na•ravno, samo za 1948. godinu, od kada postoji popis stanoWlistva. 
U ma111tu 1948. godine -~kada je pravljen popis), ohuhvat odraslog 
dijeJa. IStaJUOVIDiSt'Va (1.181.849) paPtijs.kim clanStiVOffi {34.535) rrilnO· 
sio je 2,9 tpos•to.42

) P.rema ·tome, 1~retanje clanswa KPJ u Bosni i 
Hercegovini za vrijeme od 1945-1948. god.ine poikazuje da je Par-· 
tija hila ,ukorijenjena u ~ve ;pOTe poslijeratmog bosans1~ohercego 
vackog drustva i da je, poredeno sa brojem stanoV>nilka i po ikvanti· 
tet-u clanstva, bila daleko iznacl minimuma tkoji je bio nuzarn da 
bi mogla .djelovati k.ao vodeca ~dejno-politi6ka snaga. 

41) AO CK SK BiH, Fond: PK KPJ BiH, K-85/1945, D-19/45,' d- 15. 7. 
1945; K-117/1946, D-102/46, d- 15. 6. 1946. i K-238/1948, D-746/48, d- 14. 2. 1948. 

42) Podaci za broj stanovnika u Bosni i Hercegovini citiran je prema 
statistickoj publikaciji: Statisticki godisnjak 1945-1953, Zavod za statistiku 
i evidenciju, Narodna Republika Bosna i Hercegovina, Sarajevo, 1954, str. 
40-43, a za broj clanova KPJ u BiH iz arhivske grade vee pomenutog arhiva 
i fonda,K-222/1948, D-2.072/84, d- 15. 4. 1948. goc;line. · · 
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U odnosu lila ukupno clalilSitvo KPJ, clanstvo iz Bosne i Her· 
cegovine imalo je 'Visok procenat ucesca: 1945 = 6,7%; 1946 = 
7,90/o; 1947 .= 10,5% i 1948. godine 10,8 pos•to.43

) Mada su ovdjc 
izostala poredenja sa organizaaijama u ostalim republikama i po· 
Jcrajinama, donekle je moguce i1UJStrirati te odnose kad.a je u pi­
tanju bosanskohercegovaoka organizacija. 

Po socijalnom sastavu KPJ nije hila homogena partija, u 
njoj su zastrupljeni .pripadnici razlicitih socijalnih grupa i slojeva. 
Socijalno obiljezje clanstva dma veliko ideoloSiko-politiCko macenje, 
jer je i interesna IStrukrtura clanstva bitan faktor za opredjeljenje 
i pra;ktieno djelovanje Partije. 

Prvdh pos.Jijemtnih godina socija1ni sastav clanstva KPJ u 
Bosni i Hercegov.ini nosi peeat iz vremena ~ata, kada je viSe od 
polovine clans.tva ci.tnilo seljastvo. Arhivski dokumenti o ovom pl 
tanju uglavnom ·konstatiraju da » ..• rkaraJkteristika nase partijske 
organizaaije jeSite da je njen sastav seljaoki. Tek u posljednje vri­
jeme imamo priliv radniStva ... «44

) IZikazan numeriOki, •socija1ni sa­
stav partiJske orga.nizacije u decemhru 1945. pOikazuje da su 660/o 
clanstva CIDili •Seljaci, 19% ll"adnici, 120/o intelektualci i 30fo ostali.45) 

Mada je za sociolosko istramvaJnje socijalne stru.kture peviod. 
1945-1948. nedovolja.n za studioznije i detaljnije kompariraJnje, u 
ovom radu naznacirt: ce se samo neke .polazne osnove ili prve pre­
poznatlji'Ve pmmjene. Pavtij-S:ko ru.ikovodstvo, svjesno socijalnog 
sasta'Va clan:swa, nas1ojalo je da ga popravi u koris•t .radnilka, ali 
je <taj porast rtekao vrlo sporo, u prvom ·redu zhog nerazvJ.jene eko­
nomske s1lrukture i pnivredne zaostalosti Bosne i Hercegovine. Od 
1945. do 1948. godine procenat radni·ka povecao se sa 19 lila 27 
posto,46) ddk se procenart seljaka smanjio na 51,4 posto.41) Radnicka 
klasa hila je mlada, malobrojiila, uglavnom je poticala sa sela i 
za njega hila cvrsto vezana. U odnosu na ukupan hroj zaposlenih 
ra:diilika 1947. {90.417) i 1948. godine (102.997), za kada arhivski 
podaoi dozvoljavaju poredenje, ucesce radniika u pa•rtijrskom clan­
s>tv:u se tpovecalo -sa 40/o (1947) na 6,9% (decemhar 1948).48) A:pso 

43) Podaci za clanstvo KPJ preuzeti su iz knjige Klasno-socijalna struk­
tura Saveza komunista Jugoslavije, Edicija CDI, Izdavacki centar Komunist, 
Beograd, 1984, str. 327. 

"") AO CK SK BiH, Fond: PK KPJ BiH, K-84/1945, D-47/45, d- 19. 7. 1945. 
godine. 

45) AO CK SK BiH, Fond: PK KPJ BiH, K-292/ 1948, D-bb/48, d- 11. 9. 
1948. godine. 

46) AO CK SK BiH, Fond: PK KPJ BiH, K-277 /1948, D-5.168-III/84, 
d- 24. 1. 1948. godine. 

47) Isto. 
48) AO CK SK BiH, Fond: PK KPJ BiH, K-178/1947, D-7.902/47, d- ~1. 1. 

1948. i K-277-III/1948, D-5.165/48, d- 24. 1. 1949. · 
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lutni ri.znosi su &e ·povecali :srkoro d~a. pu ta: od 3 .63Q r .adn:i.•ka-clanova 
Pantije 19.47. na 7.059 r~dni>ka-clanova P;;trtije u 1948. godipi.49

) 

Ka~ko je u ovom periodu cvjetalo adrpinistrativno rukovodenje pri­
vre,dom i. i~gradivani poseh:nj administratiWl•i aparati u svim .vrsta­
ma djelart:no's.ti, :povecao se hroj admi:ni<Strativnog osohlja (slu7Jhc..-1 

nika kao 'V·rlo pri:mamljivog z.animanja), 1e je i ova socijalna kate-· 
gorija zaposlenJih hila znacajan imor za reproduikciju clanstva. U 
p'eriiodu '1945-1948, num:eri·oki izrazeno, njihov hroj ne hiljezi neki 
nagli us pori: . o:d 1946. ·.kada su ·sluzhemki ucestvovali sa 10,9% ·do 
decembra 1948. godine UCeSCe su povecali na 14,8 posto,50) sto je 
u ·:riaznacenom p·eiib'du hlagi porast. Pptrehno je :naporoenurti i vaz 
nost naeina evidencije u ovom perioau, · kada su u ,partijskoj sta­
tistici za- socijalnu stmktUJru .pl'imjenjivani kriteriji socijalnog po­
rijekla, a ne 'Socijalne pripa·dnos·ti. Medutim, neovisno od socijal­
nog sastaJVa, · KPJ je po svojim p:rograms:lcim opredjeljenjima, ci­
ljevima i ideologi}i ·hila avangarda radnioke klase, te je ·tokom 
poslijeratnog ·rperioda nas•tojala omasoviti svoje clanstvo iz redova 
radnitka, neposrednih p·roizvodaca. Svaka~ko, uspjehe· tih nastojanja. 
su ogranicavali mnogi ·razloo:i, poput nerazvijene materijalne haze, 
sporog razwjanja industrijske i preradivacke infrastrukture, ne-· 
povoljne socijalne strukiture stanovnistva, a ponegdje i sek.ta5!kog 
odnosa :prema radnicima i sl. Medutim, •razv~janfem hosanskoher­
cegovaokog 'drustva; smanjivanjem primarnih djelatnosti na raeun 
sekundamiih i tercijalnih, post~eno ·Se ·mijenjala i baza za regru­
tacijru. clanstva. 

4. 

Pozna-to je rsu5tinsko prog.ramsko opredjeljenje KPJ ·koje se 
od:nosi na runaprederije interesa radrliCke kla:se, a jedan od puteva 
ka ostvanivaJD:ju tih ciljeva je i insistiranje na pravilnom izboru 
rukovodeceg >ka:dra. . 

Za pPVe poslijeraotne godine vaZno je napomenuti da je par­
tijska s1ati,stitka· v:rlo .rijetJko detaljno biljezila podatke za .rukov0:d­
stv-o, a 'kada je to cimila, redovno je mkovodstvo statis·ticki dStk:azi­
vala >kao ·radniOko ili seljaCko, hez ohz,ira sto su se clanovi nalazili 
na placenim par.tij>S·kim funkcijama kao profesionalni pohticar.i 
koji su :dav.no napustili svoja osno\rna zanimanja i raniju S·redinu . 
ahl· se isto taiko, vrlo rijetJko wacali u nju ·nakon ' iste~a mandat~ . 
. · · · U. ar~vskim dok'I.Pllei')!tjm;;t (naj.cesce u tikz·. or.g~nizacionim 

izvjes1ajima) :susrecu s e brojne tkara~kteristi>ke za rukovodstva, ikoje 
se mogu. ilustrirati jednim ikarakteri·stieniril izvodom iz dokllltnenta 
.iz joula 194;5, g.dje se kaZe » ... nasi su komunisti u najvecem broju 
pelrupismeni seljaci koji cine i jezg.ro ve6ine sres,~ih i drugih ~iZil~ 

49) lsto. 
5o) Isto. 
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rukovodstava . . . «51
) Sekretari i clanovi ibiroa osnovnih partijSJkih 

orga.nizacija uglavnom su hili najista~knutiji clanovi iz osnovne or­
ganizacije, borci sa zasl:ugama iz .rata, a 1po socijalnom ohiljezju -
seljaci u agrarnim s.redinama, radnici u 1vornicama, preduzecima 
i na radiliStima, cinovnioi u ustanovama i sl. Odanost i horhenost 
hili su neophodni :kvali.teti kadrova za rukovodioce, a koncentra­
cija poslova u vezi sa procesom ohnove, izgra:dnje, industrijaliza­
cije d elektrifikacije zemlje zahtijevali su, os·im tkvaliteta, struonost 
i ohrazovanost. Ohrazovni nrl.vo clanstva nije pruzao optimalne 
uvjete za sirok izbor struanog ikadra, sto je svakako hila u tijes­
noj vezi sa niskim stupnjem ohrazovanos·H stanovniStva :uopce. 
Izrazi1: procenat u clanstvu cinili su clanovd hez skole (1946 = 
26,5°/o; 1948 = 21,50fo), aok 'SU najvece UCeSCe imali clanovi Sa 
osnovnom s•kolom (1946 = 53,5%; 1948 = 58,60fo)?) Na raznim 
stupnjevima srednjeg obrawvanja 1946. hilo je 16,5%, a 1948. go­
dine 18,5% clanS~tva, dok je studenata hilo is.po-d jedan posto, a 
sa fatkultetskim ohrazovanjem izmediu jedan i dva posto clanstva 
kroz naznaceni perio:d.53

) Period 1945-1948. je veoma kratak za 
cjelovJtiji .pokJusaj lkomparacije, ali se :u kretanju broja clanova 
bez Slkole i !Sa osnovnom S.kolom vide ostvareni pozitivni .rewltati 
napora Partije da ohrazuje clanstvo. Mada u ovom periodu nedo­
staju ;podaci za ·rukovodstvo (tek detaljnije od 1950. godine), na 
osnOIVU parcijalnih po-dataka moze se zakljuciti da je ni•vo obrazo­
vanosti partiJs·kog r.ukovodstva bio watno viSi od clanstva, jer su 
se ohavezno hirald pismeni ljudi, najista•k.nutiji u svojoj sredinl. 
ali i sa dovoljno isku:stva za obavljanje odredenih tekuCih poslova. 
Partija je cinila velike napore na opismenjavanju clans-tva i osnov­
nom ohrazovanju u sJdopu siroke ·kampanje za opismenjavanje 
stanovnistva, s-vjesna <da jedino 11:a1kro moze postici zeljene rezultate 
Medu ukupnim clanstvom postepeno je ~ras1ao stepen obrazovano· 
sti, sto se moze smatrati direktno rezul<tatom §kolovanja, s jedne, 
ali i -regrutacijom novog clanstva i rukovo:dstva d.z redova stanov· 
nistva •koje je, t1:a1koder, .proslo kroz osnovne vidove ohrazovanja, 
s .druge strane. 

Ucesce zena :u partijskom rukovods.t\T:U bilo je minimalno. 
Odreden hroj je izrastao u javne politiCJce radni.!ke u mjesnim (grad· 
skim) i okruznim :komirtetima. Donekle je to hio odraz relativ.no 
malog ucesca zena tU clanstvu {1946 = 20,4%, a 1948. bilo je 
18,5% ),54) ciji s e ipOStOfl:ak postepeno ISIDanjuje, ali .ne taka drastic­
no da one ne ibi mogle viSe uces·tvovati u rwkovodstvu. Tome su 

51) AO CK SK BiH, Fond: PK KPJ BiH, K-84/1945, D·57/45, d- 2. 8. 1945. 
godine. 

52) AO CK SK BiH, Fond: PK KP BiH, K·178/1947, D·bb/47, d- 15. 1. 1948. 
godine; K-277 / 1948, D·5.165-III/1948, d· 24. 1. 1949. 

53) lsto. 
54) Isto. 
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u prvorn redu, :doprinijeli pa1lrijarhalni odnosi ill drustvu uopce, 
nezainteresiram.oist, 111eaJkti1Vnost i sekta.Ski odlllos prerna zenarna kao 
inferiomijim clanovima u veCini partijskih organizacija. Osirn toga, 
materijalna osnova drustva <prvih :poslijeratnih godina hila je s-iro­
ma5na·,da ·hi pruzala zenama vece mogucnosif:i za druswenoi>olitic­
ko aktiviranje. 

* 
* * 

· Iweseni podaci' o osriovnim tkara!k,teristilkama organizacionog: 
razvoja KPJ ill Bill u prvom •per.iodu poslijeratne ohnove i izgrad­
nje dovoljno :dokumentovano govore o prvoj fazi prestrojavanja 
partijske or;gani.zacije i prilagodavanja novim uvjetima djelovanja. 
Sherila organi.zaciooog partij<skog ustro}stva, prezentirana kroz naj­
bitnije dzmjene, dopnne i dogradivanje, odslikava proces azrastanja 
Part·ije u avanga·:rdlllog dru5tvenog suhjek·ta. Organizaciono ustroj­
St<vo i 1ra?Jvoj hi~na su 1dimenzija u proucavanju partijskog hica, 
ali mu ne ·treha priipisilvati prioritet, jer ne omogucava sagledanje 
susti111s·kdh :saznanja o Partiji. Medutim, kako organizauija govori 
() nacinu ,djelovanja i oblicima unutarpartijskog zivota, empkujs:ka 
datos•t je neophodno polaziste pocetnog stadija iSI!:razivanja. 

Druga bi<tna dimenzija u istra:livarnju o Pa·rtij.i je ona koja 
se ·odnosi na socijalnill strutkturu clanstva. Medutim, i ovdje jf' 
hepozeljno :reducilra:nje i!strazivanja samo na socijalnu strukturu, 
vee je potrehno uspoS>tavi.ti realne oooose medu pojedinim pred­
metima proucava111ja, a fi.zhjeCi prenaglasavanje sarno jedne dimen 
zije kao najbitnije. Svodenjem is•trazi<vanja sarno na empir.ijski 
datu •socijalnu strukturu umanjuje se znacaj organizaciooog ·raz· 
voja, .programs'kih opredjeljenja i s-tremljenja, ohHka 'klasne horhe 
i 1Sil:epena anga:lira:nosti claJllstva. Na~ravno, time se ne zeli umanjW 
znacaj sooijalnih ohiljezja clanstva u Partiji, nego sarno ohjek.tiv 
no istaCi heterogrenost saSJtava i 111aznaciti, •kohko je to mogucc, 
hjim deterrninirane i!nterese pojedinih socijalnih kategorija i slo­
jeva. Da 111apomenemo sarno jedno od ;programskih opredjeljenja 
KPJ ikoje stoji u .uSJkoj vezi sa astrazivanjima .socijalne strukture, 
a rto je: ohezhjedi!V'anje ·domi·riacije radni<ka u clanstvu. Kroz ernpl· 
rij.s:ld datu IS'Oci.ialnu .stmktum moze se analizirati realizacija ovog 
programskog cilja. Imajuci u vidu nedefin.iranost pojma .radnilb 
u ovo vrijeme, ~valitet statistickih pokazatelja za hroj radllli•ka, 
aU i socijalni .lconte}Qs-t poslijeratlllog dmstva, moze se konstatirati 
stali:ill i sta1hil:~m v.orast ra:dnillka. u clanstvu KPJ za BiH 1945- 1948. 

Empirijska istraziva111ja organizacionog razvoja ·i socijalne 
~tr;uk-ture clanstva ·su ne01phodna, relevantna u osnovnim istra:liva· 
njima, al,i 111edovoljna. Vazno je p.redstavirti programska opredje· 
ljenja, .&ta je u tom periodu Partija hila i cemu je srernila. U prou· 
cavanju Partije hitlllo je i analizirati stupanj a!ktiv.nosti partijskog 
clanstva. U naznacenom periodu, arhivska grada hiljez1la je dzuzet· 
no urce5ce i aktivnost ·komnnista na svJm zadacima, uz veliki s1e· 
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pen odgovomwsti, ozbiljno5 ti, bo:rbenosti i pozi1t'VOvanosti. Vi·sok.i 
moraLni i a-adni :principi odlilkovali su i clanstvo i rukovodstvo,· a 
oni su morali ikao ikomunisti bitti primjer za ostale u drustVll.l, koji 
ni·su hili clanov.i Partije. Partijs<ka djelatmost hila je direktivno us­
mjenwana, a clanstvo se ma~ksima1no zalagalo za provodenje u 
zilVot svah direktiva, uputstava, smjennica i sl., naraV'Ilo, pl'imjere­
nih ikonkretnim prilikama i mogu6nostima u pojedinim organiza· 
cijama. Veli•ki porast clanstva bio je potreba nov-ih uvjeta rada, 
ali su Pa~rtiju i dalje odlikovala kacLrov:s•ka obiljezja, naravno u 
nesto savremenijem ob1i1ku. Prema tome, bez obzira na masovan · 
priliv clanstva, KPJ se odrupirala poistoveCiiVanju sa masovnim mo-
del•om .partije. · 

U 1peniodu od oslobodenja zemlje do Osnivackog kongresa 
Komunisticke .partije Bosne a Hercegovine, bo·sanskohercegovaOka 
partijs·ka organizacija, uz rsve poteskoce, sna.Sla se u poslijeratnim 
uvjetima rada kao 1rukovodeca snaga u u:smjeravanju cjelokupn~g 
politickog, driaVIIlog i .privrednog razvoja. Na principu demolkrat:. 
skog cent•ralizma, uz 1karakteristican metod direkHvnog nacina ·rada 
hijerarhijslci postavljenih partijskih instanci, clanstvo je primalo 
UiplltS<Wa za rad, .provodiio ih u praksu, predhodno razradene na 
sastancima, saobraiavajuci ih ilronkretnim prilikama. Clans·tvo · u 
ovom perio•du lllije ucestvovalo u donosenju odlUika globalnog ka­
ra!k<tera, sto je bilo Jwmpetencija Politbiroa CK KPJ, ali se pois­
toveCivalo s nj.ima uz velHm aktivnost i zalaganje. U ovom periodu, 
pripacLnost clanstvu Partije nije se javno iskazivala, a unurt:ar;par· 
tijski ~ivot lllije dobivao publicitet. Tek se otpocillljalo, vrlo opn!z· 
no, s nekim sas tancima otvorenog tipa, ali je utjecaj KPJ bio evi­
dentan u svim porama poslijeratlllog socijalis·taokog r azvoja. Preko 
masovnog prijema u cla:DJStiVO, ·stalnih orgal!lizacionih izrnjena i 
usavrsavanja partijskog aparaJta, uz prisustvo razvijenij e .revolucio· 
nanne !Svijesti, .tekao je p.roces simbioze partijsike i driavne vlasti 
u vee izgradenom central<is tioko-administrativnom nacinu upra\­
ljanja. 

SUMMARY 

ON THE ASPECT OF DEVELOPMENT IN ORGANISATION OF 
COMMUNIST PARTY OF YUGOSLAVIA IN BOSNIA AND 

HERZEGOVINA (1945-1948) 

A through historiographical view of a development in orga: 
nisation of Oommunist Party otf Yugoslavia (CPY) in Bosnia and 
Herzegovina (1945 - 1948) and a better UII1der.standing of its com­
plexity and fast s-peed musta bear in mind that CPY found 
itself under entire new circumstances of work, development and 
activity after the liberation of the country. As the ·pa11ty in power 
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CPY was primarily a holder of the revolutionary heritage won in 
the Wa·r, a pJllar of ·the established &tate integrity and a leading 
force in bU!i.lding new socialistic relations in a society. As the party 
in power, as a cohesive ~texture of all the segments of the social 
Hfe and the avan<t-garde tha-t was forming and building :the so­
cialistic model of social 1relations, CPY concentrated its activity 
on giving directions that woold help building and functioning of 
a governmental a1nd legal ·sy:stem. The system was designed on a 
ter.ri,to-rial 'Principle to which the Party's own model of organiza­
tion had to adjUJSt. It was a iilecessary condi-tion in order to carry 
out efficiently the agreed development of an internal political life 
of the just freed country. This process could be described as 
industrialization, electrifica<tion, agrarian reform and colonization, 
collectivization of agricultural production, nationalization and 
confiscation, which happened towards the end ·of the period. That 
iJS why a IIlumber of changes in organization and occasional smal­
ler roorganisatiOID's 1ook place in the first postwar yea:rs (1945 -
1948), but they did not essen.tialy alter the basic principle of a 
democratic centraLism. Only structures of certain bodies within 
the ent.i!re organization were changed in order rto ma~ke them effi­
cient and to adjust 'them rt:o the administrative and territorial diiVi­
sil()[} of the coun1lry. In the period between the liberation of rthe 
country and the FoUillding Congress of Communist Party of Bosnia 
and Herzegovina the Party organization of Bosnia and Herzego­
vina managed, with all the difficul,toies, to become a leading force 
which would direct rthe entire political, administrative and econo­
mical development in Bosnia and Herzegovina. Its membership 
grew in size and in the end of 1948 it had 53.335 members. In 
the 'three year.s period ·the Party'•s bodies started to function, its 
apparatus was built fvom a bouom to the ,top, and a •special atten 
tiqp was paid to a selection of ca~ndida,tes for certain posts. The 
Party's -structures functioned under the prindples of the demo­
cratic centraLiiSm. Irt wa·s a method in which higher parrty's struc­
tures issued ·direotions to the membership which turned them I!O!to 
practice after a careful discussion on its meetings where a real 
s-ituation ovdered a certain rtype of activity. The membership could 
not participate in .ma:kin.g decisions of a global character, which 
;remained the privilege of 'the Central Committee's Politbureau, but 
they identif.ied 1:hemselves with them and canried them out with 
a great zeal aJnd actiwty. In this period :the membership rto the 
Pal11:y was not made 1public, nor was the 1nternal Party 1ife given 
any publicity. Nevertheless, ,the Party influence remained strong 
iiil all the aspec1ls of the ~s·ocialistic .development. The process of 
symbiosis of ·the Party anod government power iiil the already built 
centTaliJS1ic rund administrative system went together w,ith the 
constant influx of new Pa~rty members, alterations in the Party's 
structure and a strong :revolutionary awareness of its members. 
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UDK 61-057 (091) (497.15) 

PRILOZI 

Vojka Besarovic 

ITALIJANI- DUBROVACKI LJEKARI U SREDNJOVJEKOVNOJ 
BOSNI 

Srednjovjekovni Du'brovnik imao je dobro organizovanu 
z.dravstvenu slt!Zbu u kojoj je, prema savremenim obicajima razvi­
jenijih gradova, bilo istovremeno angazovano vise kvalifikovanih 
medicinara. Radilo se, prema tadasnjoj terminologiji, o fizicima 
(»phisicus«) koji ·su lijecili vanjske bolesti, zatim hirurzima (»ciro­
ichus«, »cyroicus«), strucnjacima za unutrasnje bolesti, kao i ne­
kim berberima (>~barberius«), koji su vidali rane. Arhivske knjige 
ih navode ili kao »magistre«, iza cega slijedi poblize odredenje 
specijalnosti, ili jednostavno kao »medicuse«. Da rbi neki ljekar do­
maceg ili stranog, najcesce italijanskog porijekla, postao »medicus 
salariatus«, vlada je jednom godisnje s njim sklapala ugovor. Bu­
duCi da je sanitetska sluzba okoln:ih oblasti hila nerazvijena, du­
brovacki ljekari su pozivani da lijece kraljeve, lokalne feudalce i 
clanove njihovih porodica. U ovom tekstu paznja ce biti usmjerena 
na one dubrovacke ljekare- Italijane- koji su povremeno zala­
zili na bosansko tlo. 

Procedura trazenja ljekarske pomoCi iz Bosne imala je svoj 
uobicajeni tok: 1

) povjerljivi covjek - poslanik oboljelog feudalca 
- iznosio je pred kneza i njegovo vijece molbu da se na odredeno 
vrijeme posalje (ustupi) ili neki vee otprije poznati lijecnik, ili 
>>-unum ex medicis« »ad medicandum«. U dosta slucajeva oboljeli 

I) 0 tome je ostalo zapisano u serijama Historijskog arhiva u Dubrov­
niku Reformationes i kasnije Acta Consilli Rogatorum. 
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je vee u molbi naglasavao da sam snosi troskove lijecenja, pa je 
cak i obeeavao vanrednu materijalnu naknadu ljekaru za njegovu 
uslugu. Ponekad, u politicki kriznim situacijama, finansiranje odla­
ska ljekarovog u Bosnu na sebe je preuzimala dubrovacka vlada, 
postizuCi tako u isto vrijeme i pozitivan politicki poen. Sve to, 
medutim, nije bilo dovoijno da se obezbijedi dolazak trazenog 
strucnjaka. Posta u ugovorima o vrsenju lijecnicke sluzbe nije 
stajala obaveza lijecenja izvan grada, vlada je predvidala da pos­
ljednju rijec u pogiedu poziva kaze ljekar. Vremenom je usia u 
praksu formulacija: »Si ipse de sua bona voluntate vult ire«. Zna 
se za slucajeve odbijanja vrsenja kratkotrajne sluZbe na bosan­
skim dvorovima, pa je vlada, vjerna vjestom diplomatskom ma­
nevrisanju, tada iznalazila drugog ljekara. 

Odabrani ljekar i njegova mala pratnja u kojoj su se jos 
nalazili feudalcev poslanik, kao i poneki poslanik dubrovacke via­
de, kreeu put Bosne vee utvrdenim putevima nekoliko dana nakon 
donosenja odluke u Vije6u umoljenih. Od cega su bolovala bosan­
ska gospoda tesko je dokuciti. Malo svjetla na to pitanje baca iz­
bor ljekara i duZina njegovog boravka u Bosni, koja se kretala od 
ne'koliko dana do vise mjeseci. Zapaza se da je bilo Italijana -
dubrovackih ljekara koji su viSe puta doiazili u ove krajeve, sto 
govori u prilog kako njihovoj obrazovanosti i povjerenju koje su 
uzivali, tako i mogucem dobrom prijemu na bosanskim dvorovima. 

Dlibrovacki ljekari se javljaju u dokumentima i drugim 
funkcijama od dr.Zavnog i drustvenog znacaja, kao sto ·su diplo­
matski posiovi, zatim poslovi privatnopravne prirode. Ogledali su 
se i kao uspjesni trgovci, posrednici i zastupnici. Prava je steta 
sto su podaci o njima tako sturi da onemogueavaju cjelovitije sa­
gledavanje njihove uloge u srednjovjekovnom zivotu uopste. 

Prvi lijecnik za koga se zna da je dosao u vezu sa Bosnom 
bio je Guglielmo Vergnana (Guillelmo Varignana) - Viljem Va­
rinjana, dvorski ljekar hrvatskog i bosanskog bana Mladena Su­
biea.2) Sin profesora medicine Bartolomeja de Varinjana iz Bo­
lonje, osim lijecnickih obavljao je i diplomatske poslove, pa je ta­
ko u januaru 1320. boravio u Veneciji kao Subieev poslanik sa za­
datkom da >»>utvrdi staro prijateljstvo«.3

) Autor je tri medicinska 

2) S is i c F., Pad Mladena Subica, bana hrvatskoga i bosanskoga, Glas­
nik Zemaljskog muzeja, godina XIV, Sarajevo 1902, 341 

3) L j ubi c S., Lis tine o odrwsajih izmec'tu Juznoga Slavens tva i Mletacke 
Republike I (od godine 960 do 1335), Zagrebiae 1868, 305; Fer mend z in E., 
Acta Bosnae potissimum ecclesiastica cum insertis editorum documentorum 
regestis ab anna 925 usque ad annzm1 1752, MSHSM 23, Zagrabiae 1892 
20-21; J ire c e k K., Is tarija Srba II, Beograd 1978, 315 (J ire c e k K' 
~~~m . 
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djela,4
) od kojih je treee, »Secreta ·sublimia medicinae ad varios 

curandos morbos«,5) napisano 1319. po nalogu i sa posvetom ba­
nu.6) Za Viljema Varinjanu vezana je i jedna epizoda sa dubrovac­
kom vladom: u julu 1323. u Velikom vijecu izabran je za fizika na . 
dvije godine za 20 libara godiSnje,7) ali je u septembru konstato­
vano da je »povu•kao za nos« vladu i da trepa naci drugog ljeka­
ra.8) Umro je u Bolonji 1330. godine.9

) 

Hirurg Johannes de Aldoradis »de Papia« (iz Pavije) poceo je 
da vrsi drlavnu sluzbu u Dubrovniku 24. VIII 1376.10

) Vlada je obnav­
ljala ugovore sa njim kroz citavih dvadeset godina.U) U prilog miSije­
nju da je Aldoradis stalno ooravio u Dubrovniku govore cinjenice da 
se u tom intervalu javlja kao izvrsilac testamenta hirurga Grego­
rija iz Verone,U) kao i da prisustvuje misi zadusnici povodom 
smrti Filipa Bastarija iz Firence u crkvi Male brace.13

) Koliko se 
zna, on u Bosni boravi dva puta. Moguce je da je bas on »unum 
ex nostris medicis cyrugicis« koji ide da lijeci kneza Pavia Rade­
novica u Vrm na nekoliko dana krajem marta 1395. na trosak 
Dubrovnika.14

) Pocetkom aprila iste godine izabran je za ljekara 
koji ce poci do kralja Dabise, s tim da ce mu se po povratku ispla­
titi posebna »provizija«.15

) Na put polazi u pratnji dubrovackih 
poslanika Stjepana Lukarevica i Pavla Gundulica na konjima pre-

~) Prvo Varinjanino djelo pod naslovom Ad omnium interiorum et 
exteriorum partium morbos remediorum praesidia et ratio utendi izaslo je 
u Bazelu 1531. Drugo, Opera medica de curandis morbis universalibus, stam­
pano je u Bazelu 1545. i 1595. i Londonu 1560. T h a 116 c z y L., Prilozi k 
obja.Snjenju izvora bOSaJ'lske historije, Prilog k zivotopisu Mladena Subasica, 
lJana bosanskoga, Glasnik Zemaljskog muzeja u Bosni i Hercegovini, go­
dina V, Sarajevo 1893, 7 (Thall6czy L, Prilog) 

S) Stampano je u Bazelu 1596. i 1597. Isti, isto, 7 
6) Na koricama je naslik<Pl Varinjana kako kleci pred banom dok mu 

pruza knjigu. Isti, isto, 7, 8-9 
7) Monumenta Ragusina, Libri Reformationum, tomus I, ann, 1306-1347, 

MSHSM, Zagrabiae 1879, 12. VII 1323, 88 (Monumenta Ragusina I). Ocigled­
no je vee tada istupio iz Subiceve slmbe. 

') Isto, 91 
9) J ire c e k K., I storija Srba II, 315 
10) Jere m i c R. - Tad i c J., Prilozi za istoriju zdravstvene kulture 

starog Dubrovnika, Beograd 1939, 15-16 (Jeremic R. - Tadic J., Prilozi) 
II) 11. VIII 1380. primljen je za hirurga uz platu od SO zlatnih duka­

ta godiSnje. Historijski arhiv u Dubrovniku (HAD), Reformationes 24 (1378-
1381), fol. 110'. U dokumentu od 17. XI 1390. pominje se kao moguci kandi­
dat za opstinskog ljekara. HAD,Reformationes 29 (1390-1392), fol. 5' 

12) HAD, Testamenta Notariae 8, fol. 22', 8. VIII 1392. 
13) HAD, Divet·sa Cancellariae XXXI, fol. 107', 15. VIII 1394; Krekic B, 

Trois fragments concernant Ies relations entre Dubrovnik (Raguse) et l' Ita­
lie aau XIV• siecle, GodiSnjak Filozofskog fakulteta IX, Novi Sad 1966, 35, 
dodatak br. 9 (Krekic B., Trois fragments) 

14) HAD, Reformationes 30 (1395-1397), fol. 105', 27. III 1395. 
15) HAD, Reformationes 30, fol. 106 i 106', 2. IV 1395. 
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ko Dr.ijeva.16
) Kroz nesto vge od mjesec dana, 12: V, on je vee 

pono:vo u ·Dubrovniku gdje mu se isplacuje vanredan iznos od· 40 
dukat~.17) I;zgleda da . je bio ozenjen iz Duibrovnika, a posljednji 
trag o njemu je upravo oporuka njegove zene Pervule iz · 1432.18

) 

Mada se pouzdano zna da su i berberi vrsili medicinske uslu­
ge.; naravno manjih razmjera, jedini koji se poimenicno pominje 
jeste »Magister Paulus barberius« »de Barulo« (»de Barleta«). U 
du:brovackoj .slu:~bi nalazi ·se od maja 1383. kao opstinski berberin, 
odnosno kao vidar rana.19

) Cini se da je u gradu uzivao veliki 
ugled.20

) Ujesen 1390. krenuo je na put za Bosnu gdje je trebalo da 
lijeci oboljele duibrovacke poslanike.21) Neko vrijeme radio je i u 
Kqtoru.22

) Pos1jednji put je izabran u dubrovacku slu~bu 28. VI 
1397, sa godi-Snjom platom od 30 perpera.23) 

Fizik Albertin·us de Chamurata »de Padua«/4
) ili »de Vene­

ciis«25) u: Dubrovniku se javlja prvi put kao svjedok pocetkom 1385. 
godine.26

) ViSe godina radio je u dubrovackoj sluzbi, uq; to je i lije-· 
cio i .»susednu vlastelu i vladare«.21) Chamurata je, izgleda, cesto 
boravio u Veneciji, gdje mu dubrovacka vlada salje opomenu da 
je duzan da radi po Dubrovniku.28

) Sredinom 1392. godine boravi 
na dvoru vojvode Vlatka Vukovica, lijeci ga i za to prima posebnu 
naknadti.29

) Da je i 1394. godine jos uvijek boravio u Dubrovniku 
svjeqoci podatak da je i on jedan od prisutnih na misi za pokoj 

· 16) HAD, Reformationes 30, fol. 74', 3. IV 13g5. 
17) HAD, R'eformationes 30, fol. 76 . 
18) l{AD, Testame~:~ta Notariae 11, fol. 90' i 91, 29. XI 1432. 

· 19) J ere m i c R. - T ad i c J., Prilozi, 128; K o vi j ani c R. -
S t j e p c e vic I, Kulturni zivot staroga Kotara (XIV- XVIII vijek), knjiga 
II, Cetinje 1957, 21 (Kovijanic R. - Stjepcevic I., Kulturni zivot) 

20) Kat i c R., Hirurzi Crnogorskog primorja u vremenu ad 1326. do 
/.754. godine, Istorijski zapisi XVII/2, Titograd 1960, 293-294 

· . •21) Jere m i c. R. - T ad i c J., Prilozi, 128; K o vi j ani c R. - S t j e P· 
c e v i c I., Kulturni zivot, 21 

22) U avgustu 1396. bio je »potpuno podmiren od Kotorske opstine«. 
K o vi j ani c R. - S t j e p c e vic I., is to, 21 

23) J .e rem i c R. - Tad i c J., Prilozi, 128. 
24) Is t i, isto, 17-18 · 
~) HAD, Reformationes 29; fol. 5', 17. XI 1390; njegov sin Petar navodi 

se u dokumentima kao »physicus de Venetiis«. ·Jere m i c R. - Tad i c J.; 
Prilozi, 24 

26) 7. Il1385. Jeremic R.- Tadic J., isto, 17-18 
27) Is t i, isto, 17-18 

• 28) HAD, Reformationes 29, fol. 5', 17. XI 1390. Sr.edinom februara 1392. 
naredeno mu je .da se prvom barkom vrati iz Veilecije u Dubrovnik. Ukoliko 
to ne uCini, kaznice ga i . izabrati drugog ljekara. HAD; Reformationes 29, 
fol. 33, 15. II 13g2. 

29) HAD, Reformationes 29, fol. 151, 31. V 1392. Jer e m i c R. - T a-
d i c J., Prilozi, 17-18 · 
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duse Filipa Bastarija.30
) Moguce je da je upravo on iSao do vojvode 

Sandalja Hranica u Sutorinu u martu 1408.32) 

U Dubrovniku se zna i za njegovog sina Petra, takode fizika, 
koji je 1407. godine obavljao lijecnicku praksu u narodu.31) 

Fizik Bartholus de Squarcialupi (Scorzalupis) »de Plombi­
no« nalazi se u dubrovackoj slu2bi vjerovatno od juna 1409. godi­
ne.33) Jedan je od onih ljekara sa kojima je vlada muku mucila u 
vezi s odlascima van grada. Prvi poziv iz Bosne stigao je krajem 
maja 1412. godine, kada je trebalo lijeciti mjesec dana bosansku 
kraljicu na njen trosak.34

) U februaru 1413. knez Vukasin i vojvoda 
Vukmir Zlatonosovic mole za jednog ljekara, Bartola ili Jakova. 
Ovaj poziv Bartol ce odbiti.35) Pocetkom aprila 1423. odaziva se 
na poziv bosanskog kralja Tvrtka II Tvrtkovica i odlazi u Bosnu 
na dva mjeseca.36

) Pocetkom 1424. javlja se kao svjedok na oporuci 
fizika Jakoba de Salgerisa iz Padove.37

) U oktobru iste godine od­
bija da ode do vojvode Sandalja Hranica i vojvode Vukmira Zla­
t~n,osovica. U neprilici, dubrovacka vlada pokusava da nade dru­
gog covjeka,38) ali se vee sutradan odlucuje da prisili Bartola da 
krene sa pratnjom na put.39

) Kod vojvode Vukmira Zlatonosovica 
ovaj Italijan boravio je nekoliko mjeseci, a zatim trazio u Dubrov­
niku naknadu nekih troskova.40) Uskoro ce lijecnicku pomoc zatra 
ziti ponovo kralj Tvrtko II Tvrt'kovic, na sta vlada zakljucuje da 
treba ubijediti Bartola da, ukoliko zeli, ode do kralja koji mu nudi 
platu za boravak u Bosni.41

) Uprkos donosenju formalne odluke,42
) 

nije moguce utvrditi je li do njegovog odlaska na kraljev dvor za­
is·ta doslo. U maju iste godine Bartol vjerovatno lijeci vojvodu 
Sandalja Hranica. Ovaj put sa njim krecu tri plemica i jedan ber-

30) HAD, Diversa Cancellariae XXXI, fol. 107', 15. VIII 1394. K r e k i c 
B, Trois fragments, 35, dodatak br. 9 

31) Jere m i c R. - Tad i c J ., Prilozi, 24 
32) HAD, Reformationes 33, fol. 232', 17. III 1408. Jere m i c R. -

Tad i c J, isao, 24 
33) Jeremic R.- Tadic J., isto, 24 
34) I s t i, is to, 25 
35) Fer mend z in E., Acta Bosnae, 96; Jere m ic R. Tad ic, J., 

isto, 25 
36) HAD, Acta Consilii Rogatorum 3 (1420-1426), fol. 149, 9. IV 1423. 
37) HAD, Testamenta Notariae 11, fol. 95', 3. I 1424. 
38) HAD, Acta Consilii Rogatorum 3, fol. 226' i 227, 25. X 1424; Jere­

m i c R. - T a d i c J ., Prilozi, 25 
39) HAD, Acta Consilii Rogatorum 3, fol. 227, 26. X 1424; Jere m i c R. 

-Tad i c J., isto, 25 
40) HAD, Acta Consilii Rogatorum 3, fol. 231 
41) HAD, Acta Consilii Rogatorum 3, fol. 242, 19 .. III 1425. . 
42) HAD, Acta Consilii Rogatorum 3, fol. 142', 22. III 1425; Zivkovic 

P., Tvrtko II Tvrtkovic - Bosna u prvoj polovini XV vijeka, Sarajevo 1981, 
112 (Zivkovic P., Tvrtko II) 
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berirr.~3) Moguce.je da je do .vojvode .isao i krajei;n septembra 1433. 
go~ine.44) • 

·· · · Oc;l svih ljekara u Dubrovniku je najviSe vremena u sluzbi 
proveo fizik ·Thoma iz Ailkone, sin pozna tog ljekara J ohannesa de · 
Aldoradisa. Od 1409." prisutan je i u raznim diplomatskim poslo­
vima grada, prili'kom davanja uputstava poslanicima,45) doceka iza­
slanika okolne gospode,46

) pa i kao svjedok na testamentima.41) 
Toma nikada n ije odbijao naloge vlade. U Bosni, koliko se zna, bo­
ravi dva puta, i to u julu 1443. godine kod hercega Stefana Vukci­
ca Kosace48) i u aprilu 1452. na dvoru Vladislava Hercegovica.49) 
Kada je stigao poziv od Hercegovica bio je vee u dubokoj starosti, 
ali je ipak pred dubrovackom vladom izjavio: »Paratus sum usque 
ad mortem parere mei mandatis«. Zbog toga Velika vijeee, u zelji 
da mu 'Se oduii za duge godine postenog sluibovanja, odreduje su­
mu za Tomino izxlriavanje, a on treba da radi koliko moze.50

) Umro 
jeu proljece 1455.51) 
~ Jacobus -de Gondovaldis (Godoaldis) de Feraria prvi put po­
menut je u jednom aktu iz februara 1417.52) I on je jedan od svje­
doka na testamentu ljekara Jakova de Salgerisa iz Padove.53

) Kra­
jem septembra 1433. vojvoda Sandalj Hranic u molbi Dubrovcani­
ma izricito trazi da mu -se posalje fizik Jakov na nekoliko dana.54

) 

Jakov Hranica, izgleda, nije potpuno izlijeeio, ali je bolest jenja­
la.55) Krajem septembra jos uvijek boravi na vojvodinom dvoru i 
Dubrovnik mu daje u .zadatak da u njegovo ime pozdravi vojvodu 
Isaka.56

) 1Pocetkom. 1437. sastavio je oporuku57) i to je i posljednji 

43) HAD, Acta Consilii Rogatorum 3, fol. 248, 248' i 249, 6. V 1425. 
44) Zivkovic P., Tvrtko II, 167 
45) HAD, "Diversa Notariae 33 (1448-1449), fol. 44, 2. X 1448. 
46) HAD, Diversa Notariae 18, fol. 127, 6. XI 1433; Diversa Notariae 19 

(1434-1435), fol. . 142, 15. XI 1434. 
47)HAD, Testamenta Notariae 11, fol. 95', 3. I 1924. 
48) HAD, Acta Consilii Rogatorum 8 (1441-1443), fol. 224, 2. VII 1443. 
49) Jere m i c R. - T a d i c J ., Prilozi, 26 
~) l's t i. isto, 26, nap. 10 
51) HAD, Acta Consilii Rogatorum 14 (1454-1546), fol. 241, 22. II 1455. 

ToJl7.a· je u to· vrijeme na smrti. J ere m i c R. - Tad i c J., is to, 21 
52) I s t i, isto 28-29 

·53) HAD, Testamenta Notariae 11, fol. 95', 3. I 1424. 
54) Jer e m i c R. - T a d i c J., is to, 28-29 
?5) HAD, Acta Consilii Rogatorum 5 (1431-1435), fol. 162, 26. IX 1433; 

T r u he 1 k a C., Konavoski rat (1430- 1433), G1asnik Zema1jskog muzeja u 
Bosni i Hercegovini, godina XXIX, Sarajevo 1918, 209 (Truhe1ka C., KonavO-
ski rat) . 

56) T r u he 1 k a C., is to, 209; S a ban o vic H, Bosanski paJaluk, Sa-
rajevo 1959, 28 . 

57) HAD, Testamenta Notariae 12, fol. 170, 11. II 1437. 

252 



Vojka Besarovic: Italijani - dubrovacki ljekari ... 
Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21 str. 247- 256 

trag o njemu. Nekoliko godina kasnije u Bohorini se pominje nje­
gov sin Jeronim M. Jacobi de Feraria zbog spora sa Frankom Citu­
lom. Dubrovacka vlada tada odreduje suce koji ce ispitati citav 
slucaj .58

) Dalji podaci o J eronimu, kao ni o toku spora, nisu po­
znati. 

Johannes Raynaldi de Titulo59
) de Padua, hirurg, u Dubrov­

niku je od 1423. godine.60
) U Bosni je bio jednom, u maju 1425, 

kada je poslan vojvodi Sandalju Hranicu u Samobor na Drini u 
pratnji jednog dubrovackog poslanika.61

) Umro je u Dubrovniku u 
vremenu izmedu 1434. i 1436. godine.62

) 

Zanimljiva je licnost Jevrejina Elije Sabatija. Bio je rodom 
iz Ferma u Ankonitanskoj marki. Nazivali su ga doktorom umjet­
nosti i medicine, sto znaci da je bio obrazovan u filozofiji i prirod­
nim naukama.63) U Dubrovniku se prvi put pominje u maju 1427. 
godine u vezi sa vinom koje je dovezao svoji:m brodom. Izgleda da 
se u Dubrovniku nije bavio medicinom,64) nego je u vremenu od 
1427. do 1430. obavljao razne poslove, pretezno politicke prirode.65

) 

Moze se pretpostaviti da je u jednom trenutku bio nagovoren da 
pruzi zdravstvene usluge vojvodi Radoslavu Pavlovicu, jer je u sep­
tembru 1427. dobio neki poklon od Malog vijeca ~bog svog pri­
stanka na odlazak u Bosmt.66

) Sredinom 1430. dubrovacka vlada se 
raspituje o njegovom sporazumu sa Pavlovicem,61) vjerovatno bas 
onom o lijecenju, kojom prilikom se za Sabatija kafe da je »nekad 
ovamo (u Dubrovnik- V. B.) dolazio i iSao Radosavu.68) Nesigur­
ni su navodi o njegovom boravku na Pavlovicevom dvoru i u Bosni 
uopste.69) 

58) D in i c M., Prilosci za istoriju srednjeg veka, Prilozi za knjiiev-
nost, jezik, istoriju i folklor, Beograd 1933, 67-Q8, 31 XII 1444. 

59) Jeremic R.- Tadic J., Prilozi, 30 
60) I s t i, is to, 30 
61) I s t i, is to, 30 
62) HAD, Testamenta Notariae 12, fol. 128 i 128'. Testament je naprav­

ljen 23. XII 1434, a otvoren 7. IV 1436. 
63) Tad i c J ., Jevreji u Dubrovniku do polovine XVII stoljeca, Sara-

jevo 1937, 245 (Tadic J., Jevreji) 
64) J e r e m i c R. - T a d i c J ., Prilozi, 30 
65) Tad i c J., Jevreji, 245-246 
66) Jere m i c R. - Tad i c J., Prilozi, 30 
67) Tad i c J., Jevreji, 246 
68) I s t i, is to, 246 
69) Korac navodi da je Sabati licni ljekar vojvode Radoslava Pavlovica, 

kao i da je 1431. godine bio zaboravljen u ratu izmedu Pavlovica i Dubrov­
nika. Pavlovic je, navodno, angazovao Braila Tezalovica da ode u Dubrov­
nik, nakon cega je Sabati osloboden iz zarobljeniStva. Autor se poziva na 
tekst A. Solovjeva »Trgovina bosanskim robljem«, strana 152, o cemu, medu­
tim, u navedenom tekstu nema pomena. Korac V., Trebinje, Trebinje 1966, 
147 
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Christophorus de Bonasiis »de Padua«, fizk, otpoceo je sa 
vr.Senjem Hjecnicke prakse u Dubrovniku sredinom 1436. Sedam 
godina kasnije, 1443, kada su ljekara zatra.Zile Teodora i Jelena 
Hr:~nic, ponudeno im je da ode de Bonasiis, ukoliko . prihvati.70

) U 
martu sljedece godine napisao je oporuku.71

) 

0 hir.urgu Bartolomeju, koji je u dubrovackoj sluzbi radio 
od aprila 1455. ne zna se cak ni odakle je. Sredinom januara 1456.72

) 

otiSao je do ··kralja Tomasa na dva mjeseca.73) Boravak u Bosni viSe 
puta mu je produzavan/ 4

) da bi mu ·se konacno sasvim zametnuo 
trag uprkos energicnim nastojanjima vlade da ga vrati natrag.15

) 

Gotovo telegrafska vijest o fiziku Johannesu Franciscusu »de 
Tarvisio« stize u vezi sa njegovim boravkom kod hercega Stefana 
VukCica Kosace u trajanju od mjesec dana. Tada je lijecio ili sa­
mog hercega ili nekoga iz njegove porodice.76

) 

Tadeus Ardonys »de Florentia«, fizik, bio je petnaestak dana 
na hercegovom dvoru lijececi njegovog sina Vladimira u maju 
1460.11) 

70) HAD, Acta Consilii Rogatorum 8 (1441-1443) .fol. 223, 28. VI 1443; 
Jeremic R.- Tadic J., Prilozi, 31 

71) HAD, Testamenta Notariae 13, fol. 176'-178', 28. III 1444; Jere m i c 
R.- Tad i c J., Prilozi, 31 

12) Cor o vic V., Historija Bosne, Posebna izdanja SKA 53, Beograd 
1940, 520; Jere m i c R. - Tad i c J., Prilozi, 35-36 , 

73) HAD, Acta Consilii Rogatorum 14 (1454-1456), fol. 248, 17. I 1456. 
. 74) HAD, Acta Consilii Rogatorum 14, fol. 273', 13. III 1456; fol.. 288', 

20. IV 1456; fol. 291, 24. IV 1456; fol. 292', 24. IV 1456; Jere m i c R.- Tad i c 
J., Pr.ilozi, 35-36 

75) J e 1,' em i c R .. - Tad i c J., isto, 36 
. . 76) Is ti, isto, .37 . · 
: i 77) (s t i, isto, 37; C irk o vic S., Herceg Stefan- Vukcic · i njegovo do­

ba, Posebna izdanja SANU 84, Beograd 1964, 243 · 
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SUMMARY 

ITALIANS - THE DUBROVNIK PHYSICIANS 
IN MEDIEVAL BOSNIA 

Bosnian rulers and feudal lords were cured at their request 
by physicians in the permanent service of the Republic of Dubrov­
nik. They were both local people and foreigners, mostly Italians. 
The records of the Historical Archive in Dubrovnik show that in 
the period from 1323 to 1460 there were 13 Italians- the Dubrov­
nik physicians - at the Bosnian feudal courts, eight of whom we­
re physics, three were surgeons, one barber, and one was attribu­
ted generally as a »medicus«. Their visits were financed by the 
Dubrovnik government or by the sick feudal lord himself. Quite 
often a special fee was given to them after the treatment. 
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UDK 949.715. 19 

Vesna Museta-Ascerlc 

SREDNJOVJEKOVNA ZUPA VRHBOSNA 

Problem granica i vlasti 

Prostor srednjevjekovne zupe Vrhbosne mijenjao se tokon1 
njenog postojan_ia. Te promjene moguce je prati.ti hronoloski, ik.ao 
i kroz •promjenu vlasti nad ovom oblascu. Stoga u rjesavanju ovog 
pitanja treba poCi od m omenta formiranja srednjevjckovne bosan­
s-ke ddave. 

Kako je Bosna X v.ijeka m ala oblast o:ko gornjeg i srednjeg 
toka rijeke Bos.ne, to se smatralo da »prvobitne gran ice stare zupt> 
Vrhbosne, iz <koje se r;:;zvila bosans·ka ddava, tesko da su prelazik 
prirodne granice Sarajevskog i Visockog polja, u kome je ona na· 
s tala« .1) Alko se ide u ·smislu poistoveCivanja naziva Bosne sa Vrh 
bosnom, sto je ovdje slucaj, dolazi se do zakljucka da je oblast 
V.rhbosne p1wobi•tno rom-ala biti sas tavni clio banskih zemalja. 
Ovom ide u prilog cinjenica da je ban Ninoslav darovao neke 
posjede bos~ns.Jcoj biskupiji, mcdu kojima je jedan posjed u zupi 
Vrhbosni. A(ko su te oblasti bile u okviru Ninoslavove drzave, onda 
ih je on m ogao i darovatj,l) a da su darova-ne vidi se iz povelje 

I) Dr Vl. Cor o v i c, Teritorijalni razvoj bosanske drl.ave u srednjem. 
veku, Glas SKA CLXVII, Beograd 1935, 17. Prema ovom rn isljenju sjeverni 
d io zupe Vrhbos;1e (danasn ji visocki kraj postno je sjediste driavne uprave, 
a clrugi, sarajevski kraj, sjediSte crkvene upravc. Naziv Vrhbosna moze se 
odnositi samo na gornj i tok rijeke Bosne. Vidi, Petar Skok, Etimologijski rjec­
nik hrvatskog iii srpskog j ezika, JAZU Zagreb 1971, I, 191. 

2) S i m :1 C irk o v i c, !storija srednjevekovne bosanslce drzave, Beo­
grad 1965, 67; Uporccli, dr A 1 e k sand a r So I o v j e v, Pravni polozoj selja­
ka u src:dnjevjekovncj Bv.m.i, Pn.:glcd sv. VI. knj. II, 1947, 245. 
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Bele IV iz 1244. godine. Pl!ivobitno banovi, a kasnije bosans·ki vla­
dari imali 1su pravo da djelove svojih oblasti dodjeljujru potcinjenoj 
vlasteli, na ime us1uga 1koje su ovi obavljali za vladara, doduse 
u pocetku na koriStenje s pravom oduzimanja, a kasnije za »vjecna 
vremena«, o cemu najbolje svjedoci zalba Matije Ninoslava papi 
Grguru IX.3

) Ka1ko drukcije objasniti st'Varanje velikih zemlji:Snii1 
posjeda u rukama pojedinih vlasteos.kih porodica nego s1-renjem 
njihov:ih malih nasljednih bastina, putem .donacija zupa i dPugih 
posjeda. 

Postoji misljenje da su se na podrucju zupe Vrhbosne sve 
do XV vijeka nalazili posjedi bosans•kih vladara. Ovo miSljenje 
temelji se na pravnom pristupu preuzetom iz drugih zemalja, sto 
je neprimjenjljivo na srednjcvjekovnu bosans:ku drzavu, tim prije 
sto SU se bosans•k•i feudalci U mnogome ponasali kao obJasni gOS· 
podari.4

) I •sam Andelic veli da »teritorije .kojima su upravljali po· 
jedini vehkaS<ki •rodovi krctale su se od velicine jedne ranofoodalne 
zupe ili samo jednog njezinog dijela, do prostranih oblasti Jcoje su 
nekad premasi;vale i polovinu citave bosanske drza.ve<< ,5) vrseCi pri 
tom javnu sluzbu na tim teri.torijama. Iz tog proizilazi da je svaki 
od ovih velmoza mogao osnovati trg, kao sto su to uostalom i 
cinili. Pri tom ne treba zaboraviti da su trgovi u veCi<ni slucajeva 
nastajali spontano. 

Upravo zbog formiranja ·vehkih oblasti unutar bosans•ke feu­
dalne drzave, zupa Vrhbosna ce •krajem XIII i pocetkom XIV vijc­
ka promjeniti gospodara. Donacijama bosans;kih vladara ili na neki 

J) Sima C i r k o vic, Ostaci starije drustvene strukture u bosanskom 
feudalnom dru!;tvu, Istorijski glasnik, Organ Drustva istoricara NR Srbije, 
3-4, 1958, 157, nap. 11 ; A. So 1 o v j e v- Pravni polozaj seljaka u srednjevje­
kov11oj Bosni, 247; Vl. J o k an o vic, Prilog izucavanju bosanskog feudaliz­
ma, Naucno drustvo NR BiH, Radovi knj. II, Sarajevo 1954, 225 i 230, nap. 21. 
Doduse Jokanovic ostaje pri misljenju da se ta darovana zemlja od strane 
vladara nikad nije u potpunosti stopila sa nasljedenom plemenitom basti­
nom, sto je neosnovano jer cinjenice govore obrnuto; Vidi, S. C irk o vic, 
Ostaci starije drustvene strukture u bosanskom feudalnom drustvu, 158, nap. 
14. 

4) P avo Andel i c, Bobovac i Kraljeva Sutjeska, Sarajevo 1973, 
243. Tu se polazilo od cinjenice da su oni posjedi - sela u Vrhbosni koji su 
popisani kao has-Isa-bega prije toga morali biti u sastavu posjeda bosanskog 
kralja, zbog toga sto je ll has spaclao i Citav prihod od filurije koja se pla­
cala direktno kralju. Zna se da su u carski has spaclale one nekretnine koje 
su pripadale sultanu kao licnosti, ranijc takoc1er vladaru. Na osnovu toga 
Antlelic je dosao do zakljucka da jc u prvoj polovini XV vijeka na podruc­
ju zupc Vrhbosnc postojala kraljcvska domcna ratarskog karaktcra. Kao 
dokaz posluzio mu jc podatak da su u has Isa-bcga ulazila i tri trga, »a paz­
nato jc cia su pravo osnivanja trga vladari redovno zadriavali za sebe jer su 
trgovi donosi li znatnc prihodc«. 

5) P avo An a c l i c, Barones regni i drustveno vijece srednjevjekovne 
Bosnc, Prilozi Instituta za isloriju, XI-XTI, Sarajevo 1975-1976, 42-43. 
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drugi nacin, do druge polovine XIV vijeuca ova oblast ce u potpu­
nosti preci u :ruke Pavlovica. 

Kod utvrdivanja pripadnosti Vrhbosne oblasti kojom su go 
spodarili PavloviCi polazilo se od utvrdivanja njihove plemenite 
bastim.e .kao jezgra iz .kojeg ce se 'kasnije razviti njihova veHb 
oblast. Dok se za druge dvije ·velikaske porodice, Kosace i Hrva­
tinice, dosta rano utvrdio Jcraj iz rkojeg vade porijeldo, to je pi.ta­
nje lraja iz okojeg Pavlovi6i vode porijeklo bilo cesto nagadano .i 
razlicito tumaceno.6

) Alko se prihvati cinjenica da je rodovski pos 
jed, odnosno plomenita bastina porodice PavloviCa bila na pros­
toru srednjevjekovne zupe Vrhbosne, to ni u kom slucaju ne rje­
sava pitanje :kada ina koji lllacin su ani dosli u posjed cijcie oblasti. 

Prvo ttreba analizirati •podatke na osnovu •kojih se u litera­
turi Vrhbosna pojavljuje •kao dio zemalja PavloviCa. U ovisnosti 
od tumacenja pojedinih izvora, Vrhbosna je ili pripajana ili izuzi­
mana iz oblaosti Pavlovica. Podatak da je tijelo Pavla Radenovica 
sahranjeno .na velikoj nekropoli stecaka na Pavlovcu u V:rhbosni 
tukaz,ivao je na to da su PavloviCi »po svoj prilici ·imali i Vrhbos­
nu« ,7) odnosno da je porodica Pavlovica bila stari gospodar ovr1 
oblasti.8

) 

Drugi podaci odnose se na uspostavljanje prvih turskih upo­
rista •u Bosni, a potom i uspostavljanja ·stalne turske vlasti u njoj. 
Kroz ·te podatke sagledava se ad lkoga su i kada Turci zaposjeli 

6) Na kraju su se iskristalisala dva misljenja. Prvo je postavio jos K. 
Jirccek, a lcasnije su ga prihvatili Radonjic, Truhclka, Skaric i dr., da se 
»plemenito porodice Pavlovica nalazilo u istocnoj Bosni, odnosno u podrucju 
izmedu rijeke Bosnc i Drine, a prostiralo se na Boracku zupu;« J. R ado­
n j i c, 0 knezu Pavlu Radenovicu, Prilozak istoriji Bosne krajem XIV i po­
cetkom XV veka, LMS knj. 211- 212, Novi Sad lg02, 43. Prema drugom mis­
ljcnju, plemenito porodice Pavlovica bilo je u zupi Lukavici, na podrucju Sa­
rajevskog polja. Kasnije, jacanjem i sirenjem posjeda doslo je do rasloja­
vanja ove velike porodice. Jedni ostaju na staroj plemenstini, a drugi osni­
vaju novo imanje na podrucju Borca: Do k o M a z a 1 i c, Kraci clanci i 
rasprave, GZM sv. IV i V, Sarajevo 1949/50, 219. 
•· i) M. Pre 1 o g, Povijest Bosne od najstarijih vremena. do propasti 

kraljevslva, Sarajevo 1912, 45. U Napretkovoj povijesti Bosne na dva mjesta 
se veli da su Pavlovici imali »valjda i Vrhbosnu« i »moze biti i Vrhbosnu 
sadanje SarajevO<<, Povijest hrvatskih zemalja Bosne i Hercegovine od naj­
starijih vremena do 1463, knj. I , Napredak, Sarajevo 1942, 367; Isto, A. I vic, 
Radoslav Pavlovic, veliki vojvoda bosanski, LMS sv. 245-246, Novi Sad 1907, 
8; K. J ire c e k, Trgovacki drumovi i rudnici, Zbornik I, SAN Beograd 1959, 
250. 

S) Da neki autori nisu bili sigurni u svoje konstatacije najbolje govori 
primjer K. Jireceka koji na drugom mjcstu veli: »PavloviCi, porodica Pavia 
Radenovica ili Jablonica imali su Vrhbosnu (danasnje Sarajevo, Pracu ... <<, 
lstorija Srba, knj. I, Beograd 1978, 329. A. Benac, medutim, jasno kaze da 
od druge polovine XIV vijeka zupa Vrhbosna dolazi pod neposrednu vlast 
Radena Jablonica odnosno Pavia Radenovica i njegovih nasljednika iz poro­
rodice Pavlovica, A. B c n a c, Sarajevo kmz arl1eoloske spomenike, Saraje­
vo 1954, 40. 
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odredene dijelove Bosne. Smatralo se da su Turci vee 1428. godine, 
odnosno 1429. godine, dr.Zali gomju dolinu Bosne, odnosno pod­
rucje Vrhbosne sa Hodidjedom, sve dok M. Dinic nije dokazao 
da ·se do pedesetih godina XV vije'ka ne moze govori-ti o posroja­
nju stalne -turske vlasti u tim oblastima. Tek tada imamo, po Di­
nicu, jasne doikaze o stalnom gospodstvu Turalk.a u V.rhbosni i 
Hodldjedu.9) 

Pojavu Tura1ka u oblasti Vrhbosne 1428. i 1429. godine Dinic 
karakteriSe .kao povremene upade Tumka u ove oblasti, kao i kas­
nije 1435/6. i 1439. godine, sve do 1448, kada sa sigum.oscu ·tvrdi 
da su T.urci zagospadarili ovim oblas·tima. Mediut.im, powemeni 
upadi TwrCl'ka imali su uticaja na promjenu vlasti u zupi Vrhbosm. 
odnosno •u jednom njenom ldijelu. Izvjesno je da je sve do tada 
zu.pa Vrhbosna hila sastavni dio velike oblasti Pavlov.i.ca, a da je 
zahvaljujuoi tmrskim upadima cetr.desetih godina XV v1je:ka jedan 
njen dio dosao pod neposrednu vlast Kosaca. Nairne, provala Tu­
raka u Basnu 1435/6. pada u vrijeme smr.ti Sandalja Hranica, 15. 
marta 1435. godine. Da bi sacuvao nasljedene oblasti Stjepan Vuk­
cic poziva TuPke u pomoc, ·kalkO protiv SiVOjih neprijatelja u Humu, 
tako i protiv Radoslava Pa1Vlovica,10) sto za to vrijeme nije bila 
neuobicajena pojava. Alko je Barak te 1435. godine zajedno ISa Stje­
pano.m Vukcicem raltovao protiv Pavlovica, onda se moze pretpo­
staviti da ·su i osvojili jedan clio njihovih zemalja, a ·kako se Barak 
ni .tada ne zadrzava u tim :krajev1ma (osim sto je prezimio 1435/ 6. 
u oblasti Hodidjeda), znaci da ih je napustio i ostavio svom va­
zalu.U) Da je taJko potvrduje j.zjava hercega Stjepana iz 1440. go­
dine (provala Turaka u Bosnu 1439. nije bitnije promijenila stanje), 
poslanilku Radoslava Pavlovica, da on ne moze zetu vratiti ovP. 
oblasti, jer je dobio naredenje od sultana da ih sam zadrzi12

) 1 

druga, I:vaniSa Pavlovica, •ka.da govori o posjedima 1koje je :naslije 
dio od oca: »Ostalo mi je bogato podrucje u oblasti V>rhbosne 1 

jugoist·ofue Bosne, Olovo i istooni clio stare Travunije sa Z.upom 
Vrmom i gradom Klobwlmm.« 13) Ovo objasnjava pojavu zupe Vrh-

9) M. Din i c, Srpske zemlje u srednjem veku, Beograd 1978, 239, nap. 
243-246. 

10) K. J ire c e k, Istorija Srba, knj. I, 361, nap. 41 i knj. II, 336; C. 
T r u he 1 k a, Tursko-slovjenski spomenici dubrovacke arhive, XXIII, GZM 
1911, 331; E. Fer me d z in, Acta Bosnae, Zagreb 1892, 147; J or g a, Nottes 
et extrats, Paris 1855, 335, 24g. 

ll) H. Saban o vi c, Pilanje turske vlasti u Bosni do pohoda Meh­
meda II 1463, Godisnjak Drustva istoricara BiH VII, Sarajevo 1955, 45 i nap. 
59. 

12) H. Saban o v i c, Bosansko krajiste, Godisnjak Drustva istoricara 
BiH IX, Sarajevo 1957, 187 i nap. 18. 

13) V. cor o vi c, Iz. proslosti Bosne i I-1 ercegovine, Godisnjica N. Cu-
piea, knj. XLVIII, Beograd 1939, 138. · 
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bosne sa Hodidjedom u poveljama iz 1444. i 1448. godine.14
) Na 

ove pOiVelje skrenruo je pa~njru M. Dinic u okviru pokusaja utv~di­
vanja tt:erJtorijalnog opsega zemalja hercega Stjepana, odnosno od­
redivanja granica 1ih oblasti. 

Dinic je dosao .do ikonstatacije da je postojala izvjesna ek· 
s.panzija Kosaca u izvornoj oblasu Bosne, 'l.lltvrdrujuCi da je Or.manj 
kod Pazarica bio sigurno njihov. Ostavio je i mogucnost ·da je 
Glasinac-Mokro bio u hercegovim rukama, jer je jos Sandalj tu 
imao SIVoje carinilke.15) UzimajruCi da se zupa Vrhbosna po svom 
polozaju prostirala izmedu Glasinca~Mokrog i ostalih hercegovih 
posjeda, m.avodilo je na zakljucak da je cijela zupa morala biti u 
okviru hercegovih oblastU6

) Obja8mjenje za postoja:nje dzvjesnib 
oblasti u :rukama hercega Stjepana, oblasti koje nisu ni u kalk.voj 
teritorijalnoj vezi sa njegovorn centralnom obla8cu, treba potra­
~iti u odnosima hercega i bosanskog kralja, koji su hili takvi cia 
su »izazivali pomeranje granice, a rdopustali su i stvaranje enklave 
bez veze sa ostalim hercegovim posedima« _17) 

Potvrdu da je .podrucje V.rhbosne bilo u sastavu Pavlovjca 
oblasti daje V. Skaric 1kroz pokusaj uspostavljanja odnosno pre 
cizi:ranja granica oblasti tk.ojima su gospodaril.i Pavlovici. Kao i 
veCina ds•toricall'a prije njega, prihvatio je podall:ak da je na ·brdu 
Pavlovcu u V.rhbosni sahranjen Pavle Radenovic. PolazeCi od ·tog 
podatka, te iS1razivanjem na terenu dosao je do saznanja da ime 
na nekih sela lk:Iiiju ru sebi prezimena male vlastele •koja ih je pos­
jedovala. Odnosno, Skaric je dosao do za•kljuOka da su kod male 
vlastele prezimena neki put i~vedena iz imena bastinstk.og tSela, ali 
je ostao u •dilemi ko .ie lkome dao ime- selo porodici ili porodica 
selu. Jedno je bilo sigurno, gdje selo d porodica imaju dsto ime t' 
tom selu ili kraju hila je plemenita bastina te pomdice.18) 

Na •primjeru ·sedam sela smjestenih na prostoru zupe Vrh­
bosne, Skaric daje dokaze da su PavloviCi prvobitni gospodari oi­
jele zupe Vrhbosne. To su sela: Mihaljevicr, DobroseviCi, Latice. 

14) To su povelje hercega Stjepana potvrdene od strane sicilijanskog 
kralja Alfonsa V u Napulju. U prvoj, od 19. 2. 1444. godine, medu hercegovim 
posjedima navodi se i Holidjed kao Castelo sa Vrhbosaniom, dok se u dru­
goj, od 20. 1. 1448. godine pominje samo castrum Hodyded. Povelje objavio 
M. V ego u knjizi Iz srednjevjekovne Bosne i Hercegoovine, Sarajevo 1980, 
45-486. !rna miSljenja da su u tim poveljama izra2ene samo hercegove zelje. 

IS) M. Din i c, Srpske zemlje u srednjem veku, 186. 
16) M. V ego, Prilog poznavanju srednjevjekovniih gradova hercega 

Stjepana Vukcica-Kosace, Most br. 28-29, Mostar 1980, 129. Da je dokument 
krivo procitan uporedi; Lam. de foris, 19, fol. 5', 24. 01. 1445. Kako se ne 
radi o Bla2uju, ovaj podatak kao dokaz o prisutnosti Kosaca u zupi Vrhbosni 
sene moze prihvatiti. 

17) M. Din i c, Srpske zemlje u srednjem veku, 252. 
18) VI. S k a ric, Star a bosanska vlastela u danasnjoj toponomastici, 

Glasnik Geografskog dru~tva, sv. 7 i 8, Beograd 1922, 136. 
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Dragulje, Kobiljaca, DujmoviCi i DivCiCi. U naz.ivima ovih sela S.ka­
ric je IPronasao analogiju u imenima nize vlastele podlozne Pavlo­
viCima. Stojd, mectutim, i Cinjenica da su Radic Draguljevic i Tvrt­
ko Dujmovic prvobitno hili u sluzbi Radosla-va Pavlovica, a kasmjc 
preSli u •sluzbu hercega Vlatka. U .svakom .slucaju, Skaric .se nije 
UipUstao u raspravu da li su Pavlovi6i i u kom periodu te oblasti 
i gubili. 

Da je Zrulpu Vrhbosnu ukljucivao u sastav Pavlovica oblasti 
pOikazuju granice tih oblasti, osobirt:o zapadna i juzna, kako ih je 
Skaric oznacio. Za zapa:dnu granicu veli da je naj:deddn.ija jer om 
dijeli rudarski .kraj Olovo, za 'koji ·se tacno ma da je bio u oblasti 
Pavlovica, od oblasti bosamskih vladara, rt:e da je iSla zajednickom 
gra.nicom .da.nasnjih regija VJ.sokog i Sarajeva. Kada govori o juz­
noj gramici veli da je iSla ~razvodem Kolune i focanske Bistrice, do 
u blizinu Uistiokoline, gdje je jos Petar Pa;vlovic 1413. godine po 
sta:vio ca~rinu. 

P·odaci 1koje •daju ranJ turski izvori idu ta'k·oder u proilog .tezi 
da je liupa Vrhbosna ulazila u oblast Pavlovica. Na osnovu prvog 
popisa i2 1455. godine, H. Saba:novic pruza definithrne dokaze da 
su Pcw1oviCi hili s tard gospodari ovih obla·s·ti, te da su dio tih 
oblarsti zadrzali ISve .do dolas.ka Tura:ka u ove krajeve. Do'kaz za to 
je pos.tojamje nahije Tilave u lkoj-oj .su se nasla objedinjena sva 
sela {oko 40 sela) ciji su gospodari i dalje ostali Pavlovici. Pored 
sela lkoja su pripadala maloj zupi Tilavd, u o•kviru nahije Tilarve 
nasla su •se i sela kojima su, bez obzira na njihov geografski pc­
lozaj, i •dalje gos.podarili Pavlovici. Tako su se u okviru nahije Ti­
Iave nasla i .sela sa raznih perifernih taca~ka velike zupe Vrhbosne, 
iz cega ISe vidi da ova upravno-poliuoka jedinica nije predstavljala 
jedanstveil!u geografsku cjelilllu, nego je bila ;vjeS.taoka tvorevina.19

) 

Po Sabanovieu, nema sumnje da su PavloviCi nekad morali biti 
gospodari cijele oblasti, aJko su sve do dolaska Turaika hili J ostali 
gospodari tih sela razbacanih .po ,yaznim dijelovima zupe VII'hbosne. 

Ddjelove Vrhbosne koji StU ISe nasli u •rukama Kosaca prili­
kom ra.nijih tursikih .upada Turci defini1ivno zaposjedaju zajechno 
sa dije1om koji je ostao u nikama Pavlovica u Olkviru nahije Tilave 
0 ttome govori povelja aragonskog kralja Alfonsa V da:tirana u Na­
pulju L juna 1454. godine. Kao i u prethodne dvije povelje (iz 
1444. 1i. 1448) i u ovoj Alfons V potv.rduje posjede hercegu Stje 
pa.nu i obecava za.Stitu dstih, nahii'ajajuCi ih decidno .p~rema herce­
govom pisanu rt..llpucenom kralju Alfonsu, datiranom u mjestu No­
vom (Herceg Novom) 30. marta 1454. godine.~0) Ovog puta nema 

19) H. Saban o vic, Bosansko krajiste, 183-184; H. Sabanovic, Bo­
sanski pasaluk, Naucno drustvo BiH, Djela XIV, knj. 10, Sarajevo 1959, 
35-36. 

20) Objavljeno na istom mjestu gdje i povelje iz 1444. i 1448. godine. Vi­
di napomenu 14 ovog rada. 
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V.11h!bosne sa Hodi:djedom u popisu hercegovih oblasti. Da.kle, onaj 
dio oblasti Vrhbosne koji se nasao u.pisan u ranij>im poveljama 
Kosace vise nemaju. Po zau.zimanju uklopljen je u novu admini­
strativnu podjelu Jcoju Turci .uspostavljaju u ovim oblastima 1453. 
godine. To ruJka21uje da Turci, provalivsi u Bosnu 1448. godine, nisu 
stedjeLi ni oblas·ti svog vazala, hercega Stjepana.21

) 

Ka1ko su Turci iSvoja prva stalna upo:riSta u Bosni imali u 
oblasti Vrhbosne, logicno je da je to podrucje postalo jezg,ro kod 
formiram.ja ,te oblasti u novu administrativnu jedinicu, poznatu u 
turskim izvorima kao vilajet Hodidjed, ikasnije vilajet Saraj-ova.:;i, 
a u doma6m izvorima 1kao hosam.sko krajiSte.22) Od uspostavljanja 
stalne 1turske vlasti u Vrhbosni 1448. do 1455. godine jezgro bosan­
skog ikrajiSta bio je utvrdeni grad Hodidjed sa svojom okolinom, 
pa mu otruda i naziv vd.lajet Hod~djed.23) Iza 1455. go-dine sjediSte 
se seli u novi centar, gdje se pored namjesni'kova dvoca formira 
i car.Sija. Ta promjena regist·rova.na je lkroz nariv krajista, vHajel 
Saraj•ovasi. 

Postojanje posjeda~timara 23 clana posade grada Hodidjeda 
koji 'SU se prostkali po cijelom Sarajevskom polju i njegovim 
planinskim predjelima, za Sabanovica je siguran dokaz da je vilajet 
Hodidjed !i:dentican ISred!lljevjekovnoj zupi VII'hbo-sni?4

) Ako se uzrne 
da je teri:torJjalni opseg bosanSikog krajiSta Jdentican opsegu fulpe 
Vrhbosne, te ako popis iz 1455. godine u bosanskom krajiStu re­
gistruje jedan utvrdeni grad, 58 sela, 18 pustih sela i 11 mezri., 
bilo bi logi•cno da je ~ iSrednjevjekovna zupa Vrhbosna imala isti 
broj naselja. Analizom i d.zdvaj.anjem onih naselja koja su po svom 
polozaju morala pripadati drugim (susjednim) rupS'kim oblastima, 
urtvrden je teritorijaLni opseg zupe Vrhbosne koji nije identican 
teritorijalnom opsegu bosanskog 'krajiSt:a. Pri 1ome se vodilo raeu­
na da teritorijalni opseg fupe Vrhbosne u momentu njenog pada 
pod tursku vlast nije identican opsegu :kojeg je ona zapremala do 
druge polovine XIV ;vijeka. 

Do ·druge polovine XIV vijeka ~upa Vrhbosna je veliJca ob· 
last tkoja se prostkala u slivovima rijeka Miljacke i 2eljeznice. 
od izvora do usca, te gOII'lljeg toka rijeke Bosne. Bio je to prostor 
sa istoka omeden Romanijom, s jugoistoka Jahorinom, s juga Tre­
skavioOiffi i BjelasnicOiffi, sa zapada Igmanom i prevojem Kobiljaca, 

21) H. S a b an o vic, Bosansko krajiste, 181; M. Din i c, Dubrovacka 
srednjevjekovna karavanska trgovina, JIC III, Beograd 1937, 128. 

22) Naziv bosansko krajiSte prvi put se pominje u jednom pismu her­
cega Stjepana iz 1453. godine; Lj. Stano j e vic, Povelje i pisma II, Beo­
grad - Sr. Karlovci, 1929-1934, br. 668, 69. 

23) H. Saban o vic, Pitanje turske vlasti u Bosni do pohoda Mehmeda 
II 1463, 50. 

24) H. S a ban o vic, Bosansko krajiste, 183-184; H. S a ban o vic, 
Bosanski pasaluk, 35. 
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i :na 1kraju, sa sjevera, rijekom Vogoscom. Na sjeveru zupa Vrh­
bosna je, zapravo grani6i.la rsa zupom Vogoscom, a na sjeverozapa­
du sa .kraljevskim zemljama. Ta granica nikad nije bila sporna. 
Jedino se poS<tavljalo pitanje da li je oblast, poznata kao najs!.a· 
rije ·sjediSte bosarr1skih vladara {prostitrala se izmedu Sarajevsko6 
polja na istoku i zupe T~rstivnice na zapadu) ulazila takoder u 
zupsk.i si•stem kao jedinstvena cjeLina, ili je i ona, kao i ostali dije­
lovi koji .su spadali u ikraljevski domen, imala drugi politicki sta­
tus, ka1kav je, na rprimjer imao vi:so&i Jcraj. U momentu formira­
nja vladarS:kog, odnosno banskog polozaja ovaj kraj je bio izdvo­
'jen »iz cjelotkupnog fups·kog sistema i dodjeljen direktno vladaru 
kao posebna »banska« zupa«.25

) 

Na zapadu zupa Vrhbosna je granicila sa zupom lepeni6kom. 
Zupa Lepenica je obuhvatala podrucje Fojnice, Kiseljaka i Kre­
seva, a >xmozda i HadZica«.26

) Zbog toga S.to nije bilo rijeseno pi­
talllje priJpadnosti sela oko Ta·rcina J podirucja Zujevine, podrucja 
Lepenice ali Vrhbosne, ava granica je do danas smatrana spornom. 
Problem iSe postavljao u 'Vezi sa postojanjem male zupe Smuoke, 
te njenog odnosa prema velikoj zupi lepeniokoj. Nairne, postavljalo 
~e pi.tanje da li je mala zupa Smucka egzistirala u okviru jedne 
od ove ldvije veHke zup.ske oblastJ, i ako jeste - koje? Postojanjc 
male (zupe) :nahije Smucke27

) u turskom periodu u okviru sire 
sarajevske nahaje ne mora da go'Vori o njenoj ranijoj pripadnosti 
:bupi Vrhbosni. Njen primdni polozaj oko poioka Smucke i Bijelc 
rJjetke rupu6uje na 'to da je treba staviti u okvire lepenicke zupe. 

Planina Bjela.Snica je na jugozapa1du rpredstavljala prirodnu 
granicu izmedu zupe Vrhbosne !i. podrucja .sela Umoljana, Sabica 
Rakitn.ice, Bobovice, Brda i Lukavca, za ·koja se sigurno zna da 
su priJpadala hercegO'Vom dijelu zupe Neretve. Podrucje susjednog 
sela Tusila takoder je pripadalo hercegovim posjedima, ali u okvi­
m zupe Kom. Od ostalih hercegovih posjeda, fupa Zagurje i Bis­
trica, fupu Vrhbosnru odvajala je s juga Tres.kavica, a sa jugoistoka 
Jahorina. Na istQik od zupe Prace, koja je ulazila u oblast Pavlo­
v.ica, zupu Vrhbosnu je, ta~koder, odvajala prirodna g'ranica koja 
je iSla Jahorinom, Ravnom planinom te Paljanskom Miljackorn 
izlazila 1do na Romaniju. 

!Definitivnim pri!kljucenjem podrucja zupe Vrhbosne oblasti 
Pav1ovica, sredinom XIV 'Vijeka, nestalo je srednjevje.kovne fupe 

25) P. And e 1 i c, Bobovac i Kraljeva Sutjeska, 234. 
26) P. And e 1 i c, Lepen.ica, Naucno drustvo SR BiH, Posebna izdanja, 

knj. III, Sarajevo 1963, 187; P. And e 1 i c, Stara bosan.ska zupa Vidogosca 
ili Vogosca, GZM sv. XXVI, Arheo1ogija, Sarajevo 1971, 337; P. And e 1 i c, 
Bobovac i Kraljeva Sutjeska, Sarajevo 1973, 236 nap. 85. 

27) P. And e 1 i c, Lepen.ica, 13-27, nap. 18; H. Saban o vic, Bosan.­
sko kraljiste, 184; P: And e 1 i c, Stara bosan.ska zupa Vidogosca ili Vogos­
ca, 337 i P. And e 1 i c, Bobovac i Kra1jeva Sutjeska, 238. 
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v.vhbosm.e ttl teritorijalnom obliku u kojem je do tada egzistirala. 
»Zupe ... nisu odgotVarale feudalmom konceptu organizacije rvlasti, 
pa je u ·velilkoj anjeri clolazilo do 111jihova cijepanja i pretvaJranja 
u manje oblas·ti, vlastelinstva i •kotare.«28

) Analogno tome, prvobit­
na zupa Vrhbosna, uJdapajuCi se u feudalnu oblast PavlovJca ruje 
pred<SJtavljala viSe jedinstrvenu teritorijalno-politiCku cjelinu. Ona 
se <raspala na viSe oblasti koje su predstavljale iii manje fupskc 
oblasti, Hi su se kretale u okviru veliCin.e jednog vlastdinstva ikojeg 
dr~ niza vlastela po.dlozna Pavlovicima. 

ImajuCi rto u vidu, granice zupe Vrhbosne u drugoj polovi111i 
XIV vijeka izgledale bi ovako: istoena granica zapoeinjala je na 
obroncima Jahori111e, tkoji ISU se duboko •1,1vuk.li u zupske predjele, 
pa rijekom Bistricom, Paljanskom Miljackom, preko sastarvaka 
oruju Miljaoki, Buloga i Vucije luke izbijala na Ozren. Sjeverna 
gra:nica iSla je rijekom Vogoscom i pruzala se na zapad do Ugor­
skog •koje je prirodno pripadalo podrucju Vrhbosne, pa preko Re­
cice i Ahatovica iSla na prevoj Kobiljacu. Od Kobiljace, zapadna 
granica je iSla prek.o !Sela Ra1kovice, Raskr5ca i Bi:njezeva na lgman 
i ·vodila ·ist:oCnim obroncima Bjela.Snice •ka jugu. P.reko sela Zora­
novjca, Donje i Gornje Presjenice, juina ~anica izbijala je na 
Kijevo, te Kasmdols:kim potokom voclila ka Jaharini. Dakle, ~upa 
Vrhbosna !Se prostiorala na siroko Sarajevsko polje koje pocinje na 
mjesru gdje rijeka Zeljeznica Jcroz Krupack.i klanac izlazi iz brda 
u ravnicu, a zavtl1sava se na mjestu gdje ga ostavlja rijeka Ba·sna. 
kod utoka Vogosce u Bosnu. Sa svih strana je otvoreno dolinama 
rijeka koje su pritoke Bosne, sto je i omogucilo formiranje manjih 
zupskih obla·sti, kaje su nekad bile sastavni dia velike :Zupe Vrh­
bosne. Te male fups·ke oblasti ohicno su se formirale o:ko utvrde 
nag gra:da, sa ja!Sllo odredenom terHorijom koja je hila prilagodema 
geografskim uslovima. 

Prva ta'kva cjelina obrazovana je od pordrucja u slivu .rijeke 
Paljanske Miljaoke ~ podrucja Pribnja, Ljubogoste i Hotoeine. Da 
je ova oblasrt egzistirala •kao posebna teritorijalno-po1iti'cka cjelina 
po.kazuju podaci •koje daje ·turski popis iz 1468/9. godine, gdje se 
po •prvi put pojavljuje nahija Bogazi Yurrni sa selima Podgradi. 
Gomjj i Donji Neset, Radnic, BaSkov~c i SiSic. Vecina ovih sela 
imaju analogiju u dana.Snjim selima ·koja se nalaze na ovom pro­
storu. Jedino selo Podgradi tdanas ne pastoji, ali se maze identifi­
kovati sa ·danasnjim ·selom Gradina u Gornjim Palama. Na loka­
LiJtetu 1koji ·Se :nalazi iznad sela Graw.ne sa6uvali su se ostaci sred· 
njevjekovne utwde tkoju P. Am.delic svrstava u tip refugijalnih gra­
dova, .gradova-utw;da, koji llle spadaju u naseobins·ku .kategoriju.N) 

28) P. An c:t e 1 i c, Studija o teritorijalno-politickoj organizacifi sred­
njevjekovne Bosne, Sarajevo 1982, 19. 

29) P. And e 1 i c, Trgovi.Ste, varos i grad u ·srednjevjekovnoj Bosni, 
~Zk.( XVHt Sarajevo 1963, 184 i nap. 47. 
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Jedini prist-up g·radu moguc je upravo preko sela Gradine. Sam 
naziv ISrednjevjekovnog .sela Poclgrade upucuje na !f:o da O'VO selo 
tr~ba rt:raziti ispod g•rada <?ije je bilo podgrade. · 

· Da je i podrucj"e Mdkrog . pred dolazak Turaka p.reds.tavljalo 
zasebnu cjelinu govorJ podart:ak da je na tom pod•rucju egzis-tirala 
nahija Mokra sa tabijom Mokra, kako biljezi tureki de£ter iz 
1468/ 9. godine. To je prostor koji ·se prostire u slivu ·rijeke Mok­
ranjS<ke Miljaake. Od podrucja Romanije ov:u oblast dijele Crvene 
stijene, iznad 1kojih je lolkalitet Gradic •sa os!f:adma srednjevjekovne 
utv.r.de. Lokalitet sa. istim nazivom nalazimo jugoistocno od Mok­
.rog, na p:r;-ostoru Orlovih Sltijena. Na tom lokalitetu trebalo bi . po­
trafiti IJ:abiju Mak·ro .iz popisa 1468/9. godine. 

I na •kraju, posebnu teritorijalno-politicku cjelinu pred:stav. 
ljao je pros.tor gornjeg toka rijeke Zeljeznice, koji sam po ·sebi ' 
cini geografsku cjelinu izmediu velikJh planinskih masiva Treska· 
vice i Bjelasnice na jednoj i Jahorine na drugoj strani. Kada go: 
vori o 'ovom prostoru H. Sabanovic ga tretira .kao dio vilajeta 
Sara}ovasi 1koj.i naJkO!Il 1463. godine nije pretPpio illikakvu IJ:erito­
rijalnu pmmjenu, osim SIJ:o se u o:k.vilru njega jav1jaju novi trgov; 
Tm6vo i Blaruj. Konstatuje, ta1koder, ·da truda nestaje nahija Tilav~, 
a da se ·nesto kasnije u okvir.u sa.rajevske nahije javlja nekoli'ko 
mailjih nahija (Lutkavica, Smueka i Trnovo).30) 

. . U popisu iz 1455. godine Trnovo se ne pominj~, s.to Sruba-
novic tumaci njegovim perifernim polozajem u zupi Vrhbosni. .Vec 
u .popisu iz 1468/9. &'?dine Tmovo se pominje ·kao jak trg koji sa 
3 ·njive, 14 muslimarisJdh, 90 hriscanskih •i 14 lmea neozenjenih pri· 
pada hassa zemljama, u okviru vilajeta Saraj..ovasi. Da je to upra­
vo ·obl~st ·koju PavloviCi gube u &wk<;>bu :sa Stjepanom Vukcicem 
1435/6. godine, govmi viSe" cinjenica. Podaci -iz turskih popisa jas­
no u:kae:uju da .ie.za razliOOu ad os>talih dijelova ~upe Vrhbosne ovaj 
dio · znatno kasnije dosao 1i ruke· Turaka. Najvecim dijelom ova 
oblaSJt granici sa zupama :k.oje su ulazile u okvire hercegov.ih ze­
malja. Sa jugoistoka je granicila sa zupom Bistricom, s juga sa 
i;upama K{)lffi i' Zagorje, a •sa :zapada sa dijeloril ~upe Neretve;· ikoji 
je -5padao u veliku obla:st Kosaca. U okvilr.u ove, priorodom svog 
polozaja vee od raa1.ije ·su •se nalazila sela i.za lijevih obrona1ka Tre­
skavice i · BjelasniceY) I na· kraju, stilske kruraJk.teris.tike s1:ecak"' 
Tronova ukazuju na odredenu vezu sa steccima istoooog dijela Her· 
cegovi•ne, tacnije ·sa steccima sa po·drucja oko Stoca i Bilece. UtF 
caji sa tog podrilcja dolazili su preko Dobrog Polja i Kalinovika, 
o .·~emu govori i\JIPOtreba istih motiva na ISteccima tog pod:i:ucja. 

30) H. Saban o vic, Bosanski pasaluk, 119. 
' · - Jl) Na··ovcim prostoru je · i: · selo Dujmov}Ci za koji se veze ime Tvrtk~ 

Dujmovica koji je u pocetku bio u slufbi Pavlovica, da bi ·kasnije presao u 
slufbu hercega VIatiCa. V. s ·k a ric, ' Stara .b·osanska vlastela u dana§njoj to­
ponomastici, Glasnik Geograskog drustva sv. 7 i 8, Beograd-1922, 130 i nap. 28. 
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Najcesce su to motivi svastilke, 'krstovi, bordoce i lrola.32
) »Vrijedno 

je spomena da seljaci sjeverno od Popovog polja jos illvijek vode 
svoje blago na ispa5u u Kalinovik i moguce je da je to bio slucaj 
i u srednjem vdjeku«.33} 

0 postojanju utvrdenog grada kao centra ove zups·ke obla 
sti govore ostaci temelja i zidova sa maloterom na lokalitetu Gra­
dac. Lokalitet 'Se nalazi iznad Trnova, na ovecem br-du koje se 
uzdize na desnoj obali rijeke Sirokarice, pritoke Zeljeznice. Pored 
ovog, zanimljiv je i lokal.itet Crkvice, na lijevoj obali Zeljeznice, 
u blizini sela Milje. Na lokalitetu su dconstaJt:ovani ostaci or~ve j 
jedan steca:k ill nivou crkve. Svojom orjentacijom ·istok-zapad i po­
lukruZnom apsklom lila zapadu jasno govori :da se radi o ·srednje 
vjekovnoj cnkvi. Nesto dalje od ovog je lokalitet Pazariste tkoji se 
smjestio izmedu sela Ledica i Dujmovica, na visoravni Hojta. 

ImajuCi sve ovo ill vidu, jasno je da :se ne moze prihvati·ti 
Sabanoviceva tvr1dnja da je bosansko :krajiSte identicno ·srednje­
vjekovnoj ~upi Vrhbosni. Objedinjavanje svih osvojenih oblasti u 
jednu cjelinu, u momentu formiranja bosanskog krajiSta, ne mme 
biti ni-kakav dok~ da je to morala biti jedinstvena teritorijalno­
-politioka cjelina, prije .njenog pada po.d Tm.ke. 

Stoji, medutim, cinjenica da je oblast Vrhbosne po svom 
polozaju grani~ila na sjeverozaparlnim posjedima bosanskih kra­
ljeva, na jugozapadu s posjedima hercega Stjepana ina jugoisto'ku 
s posjedima vlasteoske porodice Pavlovica. Zbog toga nije ni cudo 
sto je 1o podrucje bi1o »podrucje graniooog dodirivanja ·i sudara­
nja posjeda bosanskog •kralja i ·krupnih velmoza. Usljed ·toga 1 

usljed turskih udara i ~upacija zona Vti"hbosne je opustosena i 
nerazvijena.«34

) Takvu je zaticu Turci u momentu .definitivnog osva· 
janja pedesetih godina XV vdjeka. 

32) Marian Wen z e 1, Ukrasni motivi na steccima, Sarajevo 1965, 123, 
T. XXXIII sl. 15 i 125, T. XXXIV sl. 9; paralela, S. Be s 1 a g i c, Trnovo -
srednjevjekovni nadgrobni spomenici, Nase starine XI, Sarajevo 1967, 114, 
sl. 25 (motiv svastike). Krstovi sa krugovima pojavljuju se na po~rucju Bile­
ce, M. Wenzel, Isto, 115, T. XXIX sl. 19; paralela, S. Beslag1c, Trnovo, 
103 i 106. Friz od povijene linije sa trolistima vidi M. Wen z e 1, Isto. T. IX, 
49, sl. 13 i 17, zatim sl. 19 i 20; paralela: S. Be s 1 a g i c, Trnovo, 114 i 115, sl. 
26; S. Be s 1 a g i c, Stecci, Katalosko-topografski pregled, Sarajevo 1971, 179. 
Motiv kola najviSe je zastupljen u istocnoj Hercegovini. Vidi. M. Wen z e 1, 
lsto, 359, T. XCVI, sl. 1, 4 i 8. Isti motiv konstatovan je na nekropoli steca­
ka Dolovi kod Umoljana {podatak sa terena). 

33) Marian Wen z e 1, Ukrasni motivi na steccima, Sarajevo 1965, 92. 
34) Ned i m F i 1 i p o vic, Napomene o islamizaciji u Bosni i Herce­

govini u XV vijeku, Godisnjak Centra za balkanoloska ispitivanja VII, knj. 5, 
ANIU BiH, Sarajevo 1970, 159. 
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"SUMMARY 

THE MEDIEVAL DISTRICT (tUPA) VRHBOSNA. 
THE PROBLEM OF ITS BORDERS -AND OWNERSHIP 

Within ·the problem of loca•tion of medieval districts in the 
Upper Bosnia the question remained unresolved if District (zupa) 
V.rhbosna had spread to the basins of the Zeljeznica and Zujevina 
Rirvers, too, together wJth the Sarajevo Valley and outskirts of 
adjacent mountain massifs. Thart is why the research was caTried 
out iJn which the bo11ders of this district as well as the ownership 
over.it were to be determined. 

· Acconding to some reco11ds fl'om the Dubrovnik Archive, as 
well aJS to .some early Tunkish sources it was found out that the 
dist·rict area had varied .during its history. The changes in owners­
hi.Jp were also no.ted. This region was primarily a part of ·the 
Bosnian rulel's' lands, but gradually, through donations or in some 
other ways, it came into the possession of the Pavlovics fam1ly 
in the middle of 14th century. One part of these lancis was lost 
during Forties in · 15•th century when the Pavlovics fought against 
the Kosacas, and iJn Fif•ties Turks gained a control ·over them. The 
<;:hanges in ownership were also reflected in the changes of th~ 
district borders. · 

Until the middle of :the 15th century the di~Strict Vrhbosna 
was a large •region that spread from ·the sources to the mouts 
of the Miljacka and Zeljemica Rivers, and to the upper part of 
the .Bosnia River. When the Pavlovics acquired the .district in the 
mid-15th century, the distriot Vrhbosna ceased to exiiS•t in its forJ 
mer ·territorial form. It split into several areas that were of a 
different size - £rom a !Smaller district ·to ·a landed es.tate. · · 

In the ·second part of the 14th and the first half of the 
15th century the distriot Vrhbosna was a small area that con­
sisted of tthe Sarajevo Valley and the adjacent outs.kirts of the 
mountain massifs. Separate territorial and political entities were 
established in the c01ll11ties of Pale, Mokro and Trnovo as tht> 
smaller .district areas. .· 

: · Wdth all this in mind it ·seems obvious that the statement 
made by flazim Sabanovic that the Bosnian Border territory, 
~hich had· be~n set up by the Turks here in the Fifties of the· 
15th .century, was identical to 1:he medieval district of Vrhbosna. 
cannot be accepted. 
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UDK 949.715/.716 »1711« 

Enes Pelidija 

TURSKO- RUSK! RAT 1711. GODINE I POKRETI 
CRNOGORSKIH .J HERCEGOVACKIH PLEMENA 

Nekolilko godina poslije velilkih •teritorijalnih gubitaka u 
evrops,kom dijelu Carstva !koji su primati Karlovackim mirovnim 
ugovorom 1699. godine, te nesredenih unutrasnjih odnosa koji s:.t 
bili posljedica beokog rata, stanje u Osma.nskom Cars:tvu se osjet 
no pobolj.salo. Vee u prvoj. deceniji XVIII stoljeea autoritet cen­
tralne vlasti je ojacan, sto se osjetilo u svim provJncijama. To j-.· 
i.malo odraza i na raspolozenje vode6ih ljUidi CarstJVa, koji su 
poceli ·razrniSljati o vodenju jednog novog rata protiv ddava koje 
su bile clanice Svete llge (Ausltrija, Venecija, Poljska i Rusija) 
Vladajuei ,k.r·ugovi JSU zagovarali vodenje rata protiv naveden1h 
drlava, kako bi na taj na6in povratili dio izgubljene teritorije koju 
su medunaJI10dnim mirovnim ugovorom vee priznali. Porta je bila 
svjesna da ne smije ponoviti greSlke iz beckog rata, kada je isto­
vremeno rato:vala sa svim clanicama Svete lige. Sultan i njegoo 
minist·ni su zbog toga zagovarali ideju da Carstvo ratuje sa svakom 
drlavom cposebno, ikako hi na ·taj nacin izbjegli borbe na viSe 
f.mntova i time ostvarili zami.Sljene planove. 

Ova ideja bila je ,prisutna vee prvih godina iza Karlovaakog 
mira. Vee je u decembru 1702. godirne ·kotorski nadintendant Bolica 
pi-sao :dal:matinslrom generalnom pmviduru Maninu Zani {1702 -
1705) tda je preko svojih pouzdanih !judi saznao da se medu obic­
nim osvijetom u pogranicnim tkrajevima bosanskog ejaleta .govori 
da ee !Uskoro tdoei do novog turstko-ruS'lrog 1rata. Po tim vijes·tima, 
vel.itki vezi.r je izdao naredenje da se u svim pro\tim.cijama Carstva 
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sa'kupi sto vi'Se novca ·za predstojeCi rat.') U meduvremenu je rdosl0 
do promjene na prijestolju. Umjesto svrgnutog sultana Mustafc 
II, .dosao je njegov hra:t Ahmed III (1703 - 1730). Vjerovatno j~ 
ova smjena i uticala da ISe za izvjesno vrijeme odgodi pbnirani 
rat, a isrto 1ako su i meduna.rodni odnosi, naroCit.o u Evropi bil.i 
nepovoljni po Cal'S~trvo. 

U to je vrijeme rat na evropskom kontinentu bio u punom 
jeku. Jos se od 1701. godine izmedu Francuske, Span.ije, Bavars:ke 
Kelna, Portugalije i Savoje s jedne, te Austrije, Engles.ke, Holan 
dije, Pruske i veCine tada5nj.ih njemaokih dr2avica sa druge stran(' 
vodio II"at za spansko nasljede. Princevi Franouske i Austrije pola 
gali 1Su pravo na spanslm Jk,runu. Taj sulcob poznat je ·kao rat Z3 

spansko nasljede.2
) Od 1arda, pa u [larednih 13 godina, s manj;im 

i veCim intenzitet<om, vojs.ke zaracenih d.riava su vodile medusobn . .: 
borbe. 

Uporedo s ovim a druge su evropske zemlje vodile poseban 
rat, poznat u istoriji pod imenom Sjeverni (1700- 1721). U njemu 
je, IS jedne strane ucestvovala Svedska, a sa druge Rus1ja, Poljs·ka 
i Saksonija, oiji je vladar bio poljski kralj, i Dans'ka. NajveCi ratni 
okll"Saji vodeni s u izmedu Svedske i Rusije. Na prijestolju ovib 
dvaju driava bili su ambicioz,ni ·kralj Karlo XII i car Petar I. V 
zelji da privuce sve protivni1ke Rusije na svoju stranu, Karlo XII 
je 1707. godine uspio 1da sa osmam.skom 1drzavom uspostavi prisnijt 
odnose. Naroai.to je blis•ko prijateljstVI() bilo izmedu njega i za 
povjednirka •t,vrdave Bender, .koji je -ujedno bio i namjesruik O.Ca­
kova, vezimm Jusuf - pa5om.3) Medutim, ni licna sposobnost, ni 
dobra obucenost nisu pomogli 1svedsk•oj rvojsci da 8. jula 1709. go­
dine izbjegne poraz u bici tkod Poltave. Sam k·ralj je sa nekoliko 
stotina najodabranijtih vojnika bjekstvom preko rijeke Dnjepa1 
jedva uspio da •prebjegne na osmansku teritoriju. I o'\nom prilikrom 
mu je :nesebicnu pomoc !pruzio Jusuf,pasa, koji ga je primio ·kod 
sebe. 

U proteklih sest go:dina vlado'Vine, sultan Ahmed III je uspi.o 
da suZJbije anarhiju 1koja je neposredno iza rata bila prisutna 1' 

svim pvovincijama i da osjetno popravi finansijsko stanje ddave. 
Zahvaljuju6i 1ome na cijeloj oteritoriji je uspostavljen mir, a auto­
ritet Porte podignut :na zavidan n.ivo. Zeleci i dalje da ojaca mor 

I) Arhlv Srpske akademije nauka i umetnosti, Beograd, Zaostavstina 
Jovana N. Tomica, st. sign. 8711, red. br. 880, a/12, prov. gen. in Dalmazia, 
filza 554, 24. decembar 1702 (dalje: Arhlv SANU, Beograd, Tomiceva zaostav­
stina). 

· 2) Saint - Simon, Dvor Luja XIV, Zagreb 1960, str. 738 (dalje: S. 
Simon, Dvor Luja XIV); Vi n k o Foret i c, Povijest Dubrovnika do 1808, 
drugi clio od 1526. do 1808, Na.kladni zavod MH, Zagreb 1980, str. 197 

· 3) J o s h 'e p von Hammer, Historija Turskog (osmanskog) Car­
ftva_ tom 3; Zagreb 1979 (preveo Nerkez Smailagic), str. 102 (dalje: J. v. 
Haminer, Historija) 
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centralne vlade, sultan je 4. juna 1710. go~dine na polozaj veliko.s 
vezira imenovao <dotadasnjeg namjesnika Negroponta i clana ugled­
ne pooodice Cars-tva Numan-pasu Cuprilica. Na ovaj korak se odlu­
cio cijeneCi rt11Spjehe .koje je Numan-pasa postigao u toj provinciji. 
Zbog toga je d smatrao da je potrebno :Us'koristilt:i sposobnos<t Cup­
rilica kao velikog vezira i za 1korist cijele drfave. Medutim, Numan­
-pasa se nije najb.olje sna5ao na novom povjerenom mu .polozaju. 
U zelji :da .ima uvid u sve drlavne poslove usporavao je zapoeete 
a:kcije, sto je dovelo do zastoja na S>vi:m poljima. Tih dana je veliki 
vezir zapoceo pregovore sa Poljskom, .koj;i su se vodili u vezi sa 
svedskim :kraljem. P.orta je .ad poljskog vladara i njegovih mini· 
stara lbrazila dozvolu da se Kar1o XII preko njene teritorije vrati 
u svoju zemlju. Kruko ·su zapoeeti razgovori nagovjes.tavali neus­
pjeh, to su i medud:rlavni odnosi postali zategnutiji, pa se cak 
nagovjestavalo :i izbija:nje novog ·tursko-poljskog rata. NepovoljnGl 
okolnost u svemu ovome je po Numan-pasu bila i ta sto su ta­
dasnje vodece vojne licnosti Carstva stavile sultanu do znanja da 
u slucaju .izbijanja rata odbijaju da ih Nlliffia:niJasa .kao veliki 
vezir vodi u .rat. Na ova:ko njihovo ·drlanje :su uticale i vijesti da 
je ruska vojSika uspjela od Svedana osvojiti Rigu, .koju su IVOjni 
stratezi sma-trali jednom od najbolje cuva:nih i osposobljenih tvr­
dava u Evropi. To je za trenutak zbunilo vodece krugove Crur5tva, 
pa su ca:k pojedine .istaknutije licnosti osmans!ke drlave pocele 
izjavljivati da ·SU protiv mta.4) Sva ova uznemi'I'enost i ka5njenje 
drlavnih poslova su uticali na su1tanovu odluku da velikog vezira, 
poslije 64 da:na !UJprave, smijeni i da 7. avgusta iJSte godine na nJe· 
govo mjes1!o imenuje Mehmeda Bata1dZ.iju. Istovremeno je Numan­
.,pasa vracen na staru dtmnost namjesnilka Negroponta.5) 

·I pored uspjeha ruske vojske u borbama protiv Sveda:na, 
kao i opreznost .koju su p01kazivali veziri i druge istaknutije lic­
iilosti Carstva, u drugoj polovini 1710. godine su nove okolnosti 
ubrzale suJotanovu odluku o vodenju rata sa ruskom imperijon1. 
Carigradskim mirovnim ugovorom Rusija se obavezala da nece voj­
nicki utvrditi Azov kojeg je osvojila, a za !UJZvrat je Porta dozvolila 
da ruski brodovi imaju pravo slobodne plovidbe po Crnom moru.6

) 

Te odlu:ke su za Carigra:d bile teS.ke d ceka:o se •Sarno povoljan tre 
nutak za njihovo ukla:njanje. Poslije dobivenih vijesti da se Ru.s1 
ne priddavaju odluka rnirov:nog ugovora, na Porti su odluono rea­
govali.'1) Vee u septemb.m 1710. godine ·sultan je pozvao najista~knu-

4) Historijski arhiv u Dubrovniku, Prepiska 18, 123. 3162, dok. 7 25. VIII 
1710 (dalje: HAD) 

5) J. v. Hammer, Historija, str. 103 
6) R ado van Samar d z i c, Jugosloven.ski narodi pod tuttinskom 

vla.5cu XVI-XVIII vek, Opsta enciklopedija La Rousse, tom 3, Beograd 
1973, str. 471 

7) S ant l e j Len Po 1, I storija Turske carevine (s engleskog pre­
veo Ced. Mijatovic), Nis 1890, str. 156 
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tije lienosti Carstva ikako bi neposredno cuo njihovo misljem.je .lCI 

objav.u rata ruskom caru Petru I. Neki iz ubjedenja, a vjemvatno 
dobar clio i iz ·straha za ISvoj polozaj, jednoglasno su poddali sul­
tanovu odluku cia Rusiji objave rat. Na tom skupu su svi prisutni 
istakli da ce bezus1o;yno izvrsi.ti !SVa naredenja koja im Ahmed III 
bude dao. Ipak, tlmko je duhrovackoj vladi pisao njen poslani'k 
sa Porte Luka K.idko, svi prisutni, izuzev tatarsk>og hana su bili 
iznenadeni. Mnogi od njih su :do .tada mislili da je ranije preduzeta 
kampanja <Samo propagwdni 1r1k :koji je potreban vladaru i Po:Pti, 
a da do pravog rata nece uskoro ni cloCi. Medutim, kako su stvari 
krenule .svojim tokom, mimo nj.ihove volje, to su bili primorani 
da se dogova;raju sta .treba preduzeti za uspjesnije vojevanje. Na 
sastanku je odluceno da se iz svih provincija Carstva pozovu sta­
jaca vojska i spahije, •te .da u proljetnim mjesecima 1711. godine 
vojska pod zapovjednis.tvom iskusnijih oficira krene protiv ruska 
vojne s ile. Za ~bonne mjesto okupljanja svih vojnih snaga, odreden 
je Bender. 

Tim odlukama je cio ratni mehanizam bio pokrenut. Po 
vjerovatno ranije napravljenom ratnom planu, janjicarski aga j~ 
zaduzen da sakupi 40 000 janjicara, 10 000 dZebedZija i 9 000 vo4 

n1ka iz ostaluh vojnih oredova. Istovremeno je u Arsenalu za izla 
zak na pucimu bi1o .spremljeno 40 brordova i 24 galere. Tatarsk.. 
ha;n je po ·sul.tanO'Vom naredenju trebalo da regrutuje 40 000 ljudi 
koji .su bili stacionkani u gannizon Ozi, koji se nalazio u Molda­
viji. Pored toga je trebalo da mobilise i druge ljude iz ostalil1 
tvrdava tk!oje su se nalazile duz 1ursko-ruske granice. Jedan dio 
sa:kupljene voJske trebalo je po ovom planu da bude u p.ratnji 
sved.skog kralja, koga su Osmanlije namjeravale preko ruske 1eri· 
torije vratiti u njegov.u zemlju. 

Jos prije zvaniene objave rata, a•kreditovani poslanici Aus­
trije, Engleske i Holanddje su na Porti u ime svojih vlada poku­
sali da brzo ·reaguju. Austrijski poslanik je u ime svoje zemlje 
prenio zvanican stav po tklome bi u slucaju da osmanska vojska 
nasilno preko poljske 1eritorije pokusa v•ratiti Karla XII u Sved­
sku, habsburski car bio prisiljen, po slovu ranije ·sklopljenog ugo­
vora <Sa Poljskom, da Carigradu objavi ra1. I poslanici Engleske 
i Holandije, •koo zemalja posrednica pri zakljucivanju Karlovackog 
ugovora, pokusali su da ·ked sultana Ahmeda III i veliokog vezira 
izvrse I]Jritisak da odustwu od namjeravane objave rata. Medu­
tim, .viSe nista nije mog1o zaustaviti vojni mehanizam. Raspolo­
zenje u Carigradu, kao i u drugim mjestima osmanske dd:ave, bilo 
je na strani pris.talica .rata. Od zemalja koje •S U sa ·simpatijan1:1 
pratile i indirektno podrzavale Portu, bila je jedirno Francuska. 
Vlada Luja XIV je bila miSljenja da ce izbijanje tursko-ruskog 
rata biti .korisno i za nju, jer ce joj ola-kSati polozaj u daljoj borbi 
protiv beckog dvora za span.sko nasljede. S pravom je racunala 
da ce Bee zbog blizine swkoba biti prirsiljem. da jedan -clio vojnih 
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snaga sa zapadnog prehaci na istoene granice. To je omogucavalo 
f.rancuskim trupama d.a iz dotadasnjeg defanzivnog polozaja predu 
u ofanzivnije a'kcije. 

I pored svih preduzetih mjera Porta se jos nije ustrucaval~ 
da i forrnalno ohjavi Rusiji 1rat. Na takvo drianje tih dana upu­
civalo ju je zagonetno ponasanje Venecije. Vodeci lkrugovi Carstva 
su •se plaSili da ovu si·tuaciju ne iskoristi Republika sv. MaPka, 
te da joj ne ohjavi rat. Time bi se osma:nska vojska :naSla u slic­
noj situaciji u kojoj je hila i u posljednjem, heckom l!"atu.8

) Kole· 
hanje se osjecalo i kod sultana Ahmeda III i kod velikog vezira 
Mehmeda Bata1dzije, na ciju inicijativu je hila i pO'krenuta akcija 
o.ko objave rata.9

) Tek lkada je, na ·sultanov zahtJev, muftija Pa.5-
makdzi - zade objavio fetvu o nuznosti i zakonitosti rata protiv 
Rusije, preduzete su 'kionkremije mjere za njegovo objavljivanje.10

) 

Neposredno po ohjavi fetve, u Carigradu je po naredenju sultana 
uhapsen T'Uski posla:nhlc. Istovremeno je iz Saraja na sve strane 
upucen poziv namjesnici:ma provincija da u svojim pasa1ucima 
mohilisu odredeni ocoj vojnika Jwje treha uputiti u Bender, :kao 
glav:no zborno mjes-to.11) Sve je bilo u stanju ocekivanja .ras.ple:ta 
predstojeCih dogadaja. Uzimajuci za povod svedskog ikralja Karla 
XII, koji nije mogao da ·se preko lr.US.ke 1eritorije v·rati u svoju 
zemlju, kao i vojno utvrdivanje Azova i drugih pogranicnih wrda­
va, Porta je 20. novembra 1710. godi.ne i zvani'<mo &usiji objavila 
rat. Zbog predstojeceg ilimSikog perioda, vojne operacije dviju za­
racenih strana odlozene su za proljece sljedece go:dine.12

) 

Neposredno iza ohjave rata na ·sultanovom dvoru doslo je 
do jos vece zabrinutosti. Ahmed III i njegovi minis-tri su se pla­
sili da ce ovu situaciju isikoristiti Austrija :i Venecija, te da ce 
Porti objaviti •rat. Na ova~kva s·trahovanja ISU ih naJVodile vijesti 
da su veci vojni odred.i ovih zemalja poeeli da se ikoncentrisu duz 
granica Osmans·kog CaPStva. Kl!"ajem 1710. i u prvim mjesecima 
1711. godine su cak pojedine istalmutije lienosti s Porte p.ocele 
zagovarati ideju da preko engleskog vladara zatraZe posredovanje 
kod mskog cara, prije nego sto dode do vojnog sukoba rlvaju voj­
s-ki·. Medutim, prevladavala je vojna struja, koja je nesmetano na­
stavila zapoeete ;pripreme. Prema procjeni Luke Kirika, za pJ:"ed­
stojeci pohod planiralo se mobilisanje 180 000 !judi, a u sa:stavu 
kiop111ene vojske <trehalo je da ISe nalazi i 10 000 iskusnijih ratni·ka 
iz proslog ·rata. Crnomorska flota je raspolagala sa 18 000 mor­
nara i :pomorsikih oficira. No, i pored ovako veli:ke vojne sile i 

S) HAD, Prepiska 18 123. 3162, dok., 10, 1. oktobra 1710. 
9) Isto, dok. 9, 15. oktobar 1710. 
IO) J. v. Hammer, His tarija, str. 104 
II) HAD, Prepiskals 123. 3162, dok. 10, 1. Oktobar 1710. 
12) J ova n N. Tom i c, Turski pohod na Crnu Goru 1712; Glas SKA, 

Beograd 1920, XCVI, str. 155 
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dobrog naoruianja, dubrovaoki poslanik na Porti je bio misljenjn 
da ce Osmanlije clozivjeti poraz, te da ce kao posljedica toga 
nastupHi zmacajnije kadrovske promjene u cijeloj zemlji.13

) Istc­
vremeno je Ki.ri'ko .pisao u DUibrovni:k da su Ill Carigradu pocetlk.om 
februara 1711. godine is1aknuti tugovi velikog vezira, koji .su blli 
znak pocetka olmpljanja vojske iz svih krajeva Carstva.14

) Ta•:Kode 
se navodi .da je tu11sika f1ota :vee 8. aprila 1711. godine isplovila iz 
Arsenala, a sastojala se od 380 jedara, od kojih je 25 galera, 30 
galeota, 80 veliJkih hmdova i 100 - 120 malih barki. 
. SUo se tice mske vojske, prema Kirikovim obavjestenjima, 
u datom trenutku car je mogao sakupiti 111 000 konjanika i pje­
s.aka, ne raormajuCi lwzake i Kaooi-ke. Posebno je u izvjes.taju 
istaknuta afuti£Vnost mletackog baila na Porti, koji ju je tih dana 
svesrdno podriavao da stupi u oruzani sukob sa rustkom vojskom, 
izvrsavajuci tqko naredenje ·~woje vlade tk:oja je mislila da na taj 
nacin uzbjegne eventualnu opasnos·t od sbrane osmanske driave. 
Zato se Venecija, zajedno sa Francuskom, svesredno zalagala za 
.rusko - >turs,ki rat.15) 

Konaooi po!k·ret osmanskih trupa je poceo kada je sakuplje­
na vojska iz Carirgrarda 12. maPta 1711. godine krenula u pravcu 
Moldavije. I.stovremeno je aktivirana i trurska cmomonska flota. 16

) 

Na · :dmgoj je ·strani Petar Veliki, kako se poceo titulisati poslije 
polrt:avSike bitke, preuzeo sve mjere za sto us.pjesniji ;ratni ishod. 
On je pocetkom aprila iste godine sklopio ugovor sa kne:Wm Mol­
davije Jmji mu je obecao pomoc od 10 000 ljudi, dok se knez VIas­
ike obavezao da ce ca,revoj vojlsci pri.Jdr.uzi·ti -i svojih 30 000 vojnika, 
te da ce cjelokup!I1iu ..vojs:ku, sve dok .rat bude trajao snabdijevati 
hranom. Za ove usluge je Rusija obecala Vlaskoj dati •nezavisnost. 
2ele6i da pabrmi i sultanove podarnike hriScanske vjeroispovijedi 
na l3.alkanu, car je po savjetu svoga miljenika Save Vladislavica, 
medu crnogorS:ka, .brdska i hercegovaCka plemena poslao puikov 
nika Mihaila Miloradovica i kapetana Ivana LUikacevica. Njihov 
zadatak je bio da pobune navedena plemena protiv ·sultanove upra­
ve i d.a se .po ugledu na njih hriscanS~ko stanovnistvo i u .drugim 
krajevima, a narocito u bosanskom ejaletu, masovnije prikljuci 
us-taniokim &nagama. U· meduvremenu je prema Krimu uputio 
20 000 ruskih regulamih vojni.ka, 40 000 koza·ka i 20 000 Kalnika, 
dotk je 15 000 redovne v.ojske i 30 000 ikozaka poslo iz Cigill'ina 
p~ema Ocakovru. Ovim vojnim mjerama car je zelio da sto prijc; 

B) HAD, PrepiskalB 123. 3162, dok. 11 15. januar 1711. . 
14) V u k Vi nave r, Dubrovnik i Turska u XVIII veku, Beogr~d 1960, 

SAN, Posebna izdanja CCCXXXI, Istorijski institut, knj. 11, Naucno ..delo, 
str. 22 (dalje: V. Vinaver, Dubrovnik i Turska); HAD, Prepiska1B 123. 3162, 
dok. 13 21. maj 1711. 

15) Isto 
16) J. v. H ·am .mer, His tarija,· str. 104 
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dode u Vla.Sku, ·te cia na 1:aj nacin sultanovoj vojcsi sprijeei prelat. 
preko DunavaY) Medutim, ·I1USke trupe su vee bile u zaka5njenju 
Jos dok je predhodnica careve vojske bila :kod Jasija, osman:s;ka 
voJS~ka, zahvaljujuCi .ranijem pokretu, vee je bila presla Dunav. 
Iako je znao dokle je stigla glavnina sultanove vojstke, ruSJlci se 
car odlucio cia jednom smjelom ofanzivnom ai<cijom nastavi pla­
nirano kretanje svojih 1trupa u Besarabiju. Racunao je da ee mu 
pomoe Poljske i Vlaske ·sa njihovih 30 000 ljudi nadoknaditi izgub­
ljeno vrijeme. Medutim, Poljaci su ·sa svoji.m trupama dosli do 
Bukovine i .tu se zadrlali, a 11.1 meduv•remenu se na vijest cia dolazi 
veHki vezir sa glavnim 1aborom tknez Vlaske bez borbe predao 
osmanskim zapovjednicima.18) Ovom predajom su se rUISke t•rupe 
nasle u jos nezgodnijoj siotuaciji, jer im je otezan polozaj, a takode 
su ostali .i bez J"edovnog snabdijevanja hranom. Upr.kos svemu. 
carske trope su se ·k•retale prema rijeci P.rutu .sa zeljom da sto 
prije dodu do Moldavije i stupe u ·kontakt sa njenim tknezom 
Kantemirom i drugim balkans·kim ista:knu1:ijim hriseanskim lic­
nostima.19) Ruska vojska brojala je 38 000 vojnika, a pored redov­
nog naoruZanja :imala je jos li 122 1:opa.20) Presavsi Prut, car se 
ulogorio izmedou .rijeke i mocvare ·koja se nalazila u njenoj nepo­
srednoj blizini. Upravo je u to wijeme do toga mjesta stigla i 
glavnina sultanove vojske. Posto .su bili brojno nadmoeniji (sa 
oko 200 000 ljudi), -te raspolagali dovoljnom kolicinom oruzja, mt:­
nicije i hrane, a nalazeei :se u povoljnijem polwaju, turski zapov­
jedniai su pristupili opkoljavanju ·rusokih trupa. Poslije kratkmraj­
nih carki, izmedu 8. i 9. jula kod sela Stenilestija doslo je do 
sUikoba dvaju vojski. U .toj bici je pogilllulo oko 7 000 turskih j 
3 000 ruskih vojni1ka. I pored znatno veeeg broja pogilllulih, osman­
ske tmpe ·su i dalje zadriale •stecenu prednost. Ostavsi bez muni­
cije, hrane i !VOOe, a sa svih strana opkoljen turskim 1rupama, 
car Petar Veliki je uvidio bezizlaznos1 .polozaja. Da ne bi pogorsao 
ionako .tesko stamje u kome se nalazio, preko kancelara Safi.rova 
ponudio je velikom 'Veziru mirO'Ville pregovore. I ovog puta je dosla 
do punog izraZaja diplomatska sposobnost Safirova. PonudivSi 
povoljne uslove za vodenje prego!Vora, vee 12. jula su dvije prego­
varacke strane potpisale .mimvni ugovor. Osmanlije Sl\.1 njegovom 
odlUJkom ponovo dobile ·sve •teritorije izgubljene u posljednjem 
ratu, zajedno sa Azovom. Isto tako, •ruski imperator se obavezao 

17) Radomir Durasinovic - Nikola Zeienika, Rusko­
-turski ratovi, Vojna enciklopedija 8 R-S, Beograd 1966, str. 411 (dalje: R. 
Durasinovic - N. Zeienika, Rusko-turski ratovi) 

IS) Isto, str. 411 
19) Dr A 1 e k s i j e J e I a c i c, Rusija i Balkan, pregied politickih i kui" 

turnih veza Rusije i balkanskih zemalja 866-1940, Beograd 1940, str. 30, (da­
lje: A. Jelacic, Rusija i Balkan) 

20) R. Dura sino vic - N. Z e I en i k a, Rusko-turski ratovi, str. 
411 
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da ee porusiti sva vajna utvrdenja, !koja je mima odluka Carigraci­
Stkog .ugovara u meduv·remenu vee bio podigao duz turska - ruske 
granice. Ta:kode se obavezao tda se u.buduee neee mijesati u unu­
trasnje stvari Poljske i uznemkavati kozake u Ukrajini. Pristao je 
i da s.vedski. kralj Karla XII preka ruske teritarije maze slabadno 
da se 'Vrati u svaju zemlju. Za uzvrat, veliki vezk Mehrned Bartaldzi 
je .doZ'Valio caru Petru Velikom da se zajedno sa pratnjom i ostat· 
kom vo}ske maze 111esmetano vrati1i u Rusiju.21

) 

* * 
* 

Cio ovaj rami period imao je velikog odjeka i u rmutras­
njosti Carstva. J.os su se 1709. godine u bosanskom ejaletu prono­
sile 'VJjesti o brzom izbijanju tursko - ruskog rata. 0 tome je 
pitsao i Petar Sorkocev:ie iz Sto111a vladi u Dubrovnik. U pismu 
navodi da . je od nelwg Matiea iz Imotice saznao ·kako, navodno, 
bosanSiki namjesnik prikuplja vojsku po ejaletu koja ee biti upu 
eena mi. fpont, ikada Carstvo bude objavilo Rusiji rat. Po Matiee­
vom· miSljenju ·sva rSakupljena v·ojs<ka ee otiCi u Carigra:d i pridru­
z1ti ISe glavnini ostalih trupa.22) Kada je Porta krajem 1710. godine 
objavila RIUSiji !fat, vlada Dubrovacke Republike je veliku painju 
po:svetila ·tome sta se .sve zbiva i govori u susjednom BosanskO\IIl 
ejaletu. 0 tome je bila obavjes·tavana sa vise strana. Prema izvje­
staju Vlada Kavalkantija, vee u prvim mjesecima 1711. godine, 
tadasnji bosanski namjesnilk, vezir Karajilan Ali~pasa obiSao Je 
viSe mjesta povjerenog mu ejaleta, ikako bi i lieno provjerio nje­
govu vojnu sposobnost. Dobivsi naredenje sa Porte da sa odrede­
nim bmjem voj1ske dade u Carigrad, odazv<l!o .. se odmah dobivenom 
fermanu.23) Prema kasnije objavljenom spis.ku, .u :rat su iz ovog: 
ejaleta zajedno !Sa vezi,r.om otisli zaimi i spahije sa 185 zijameta 1 

1.368 -timara.24
) Od istaknutijih licnosti, pored vez:ira Karajila...'l 

Ali-pase, bosanskom vojskom je koma:ndovao i Beeir-pasa Cengie.25) 

Njegov rodak Hasan Cengie, koji je do tada bia alajbeg hercego­
vao~og sG).>ndZa:ika, imao je veoma zapazenu u1ogu 111a Pruti, jer se 
pok~zao ·kao veoma sposaba:n posrednik izmedu dvaju zaraeenib 

· 21) A. J e I a c i c, Rusifa i Balkan, str. 30; R. f) u r as in o vic - N. 
Zelenika, Rusko-turski ratovi, str. 411; Vas i 1 j Popovic, Istocno pitanje, 
drugo izdanje, Sarajevo 1965, str. 78 

. 22) HAD, lsprave i akti 18 - 181/3 (2), dok. 184 1g. septembar 1709. 
23) HAD, lsprave i akti 18- 181/5 (18), dok. 59 1711. 
24) V 1 ad is 1 a v S k a ric, Popis bosanskih spahija iz 1123 (1711) go­

dine, G1asnik zemaljskog muzeja Bosne i Hercegovine, sv. 2, god. XLII, 
Sarajevo 1930 (dalje: V. Skaric, Popis bosanskih spahija), str. 7 

• 2S) lsto; Ham d i j a K re s e v 1 j a k o vic, Cengici, prilog izucavanju 
feudalizma u Bosni i Hercegovini, Sarajevo 1959," str. 18 (dalje: H. Kresev1ja­
kovic, CengiCi); Savfet-beg B"asagic - Redzepasic, Kratka upu­
ta u proslost Bosne i Hercegovine (od 1463-1850), Sarajevo 1900, str. 90 
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strana.26
) Na mjesto odsutnog namjesnika, u bosans·kom ejaletu 

jc sultanovim fermanom odreden hercegovacki sandzakbeg Durmis­
-pasa Cengic, ·da odrzava red i mir i privremeno vrsi duznost 
namjesnika. U .slucajru potrebe pomoc su :mu hili duzni pruziti 
srundzaikbezi zvornickog i Jdiskog .sandzaka, Ahmed i Alija. Glavni 
zadatak :im je bio da onemoguce hajducke i uskooke upade sa 
mletaoke i austrijs1ke teritorije.27) Kolika je uzurbanost i mobilnost 
vladala u oVio vrijeme rvidi se i po jednom izvjestaju dubrovackog 
kuri•ra Vidoja koji je tih dana boravio u Sarajevu. U aprilu 1711. 
godine p:i·sao je dubrovac·koJ vladi da se ru Seheru pronose vijesti 
ka:ko ce ·pored vee odvedene vojske, po sultanovom naredenju i 
svi sarajevski sejmeni otiCi u Bender, kao glavno mjesto okup­
Jjanja trupa iz svih 1krajeva Ca·rstva.28) 

Odlawk skoro cjelokU!pne stajace vojske i najveceg broja 
zaima j spahija oslabilo je bonbenu s.posobnos•t bosanSJkog ejaleta. 
Veliki vezir je bio toli1ko siguran da nece .doCi do rata -izmedu 
Porte s jedne, te Aus.t•rije i Mletaoke RepubHke s druge st•rane, pa 
se takio i ·pcnasao, •kao da ova provincija Carstva nije pogranicm:, 
nego kao da !Se nalazi u najdubljoj njegovoj unutrasnjosti. To je 
irnalo i negativne posljedice po predstavn:ike sultanove vlasti u 
ovom !kraju. Jos dok je trajao rat, medu brdska, hercegovaoka j 
crnogorska ;plemena je .p.ocetkom juna dosao rll'Siki izaslanik pu­
kovni•k MihaHo Miloradovic. Sa svojim se pratiocima isk•rcao u 
Grbalj. Tu su ga docekali najugledniji plemenski prvaci iz tog 
kraja. Sa njima je 15. i 16. juna odrzao sastanak na kom su se 
dogovorili da u s.l!o skorijem vremenu pobtme navedena plemena 
pr.otiv Turaka.29

) Poslije kratkotrajnog zadrzarvanja stigao je na 
Cetinje, gdje ga je crnogorski vladika Da.nilo docekao s najvecim 
pocastima. Pocetkom jula 1711. godine u vladicinoj ku6i je odrtan 
sastana•k na kome su prisustvovali glavari S·pomenutih plemena. 
Tom pril1kom je dronesena odlwka 0 sto brzem diza.nju <UStanka. 
Odlu'ke sastanka su ·llrebalo da budu ·tajna, ali su Mlecani, •preko 
·kuokih glavara bili veoma brzo o svemu obavjesteni.30) Tih dana 
u svim plemen:ima ·se Citala gramata ruskog imperatora, koju j"' 
sa sobom donio i umnozio pukovnik Miloradovic. U njoj se, iz· 

26) H. K res e v 1 j a k o vic, Cengici, str. 24 
27) Akademija nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine, Sarajevo, (da­

Jje ANU BiH), Miihimme defter (MD) 213 26/II 205/1 (u defteru pisanom od 
27. XI 1711. do 12. VII J 714. godine), sve dokumente koji se koriste u ovom 
radu sa turskog jezika je preveo prof. Abdulah Polimac 

28) HAD, Isprave i akti 18- 181/1 3346, dok. 93 12. april 1711. 
29) En e s P e 1 i d i j a, 0 ulozi -ruskog pukovnika Mihaila M.iloradovica 

u dizanju ustanka cmogorskih, brclskih i hercegovackih plemena 1711. go· 
dine protiv turske vlasli, Prilozi Instituta za istoriju u Sarajevu, god. XVII, 
br. 18, Sarajevo 1981, str 222 (dalje: E. Pclidija, 0 ulozi ruskog pukovnika). 

30) G I i g o r S tan o j e vi c, I storija Crne Gore od pocet ka XV I do 
kraja XVJJJ vijeka, knj. treca, tom prvi, Titograd 1975, str. 252 (daljc: G. 
Stanojevic, Is torija). 
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medu os·talog, poziva svo hri>Seansko stanovniStvo na pobunu pro­
tiv sultanove vlasti. To je do;prinijelo da se za relativno ·krabko 
vrijeme navedena plemena organizuju i pobune. U izvjestaju du­
brovackog -kapeta,na sa Mrcina, Ivana Pro.kula, vladi u Dubrovnik 
navodi se da vee u prv.oj polovini jula ustanicke snage broje oko 
6 000 ljudi. Oni su orga:nizovani u manje i veee cete i kao .tC\Ikvi 
napadali su vise m_jesta hercegovaokog sandzaka. U tim napadima 
palili su •kuee, a imovinu .oduzimali.31) Slicne izvjestaje je dubro­
vaoka vlada dobivala i od Jwnavljanskog kneza Martolice Crijev~­
ea.32) Akti•vnost ustaniokih ·snaga je bila velika. Prvi napad na •vecc 
osmans.ko 1utvrdenje u granicC~~ma bosanskog ejaleta izveden je na 
Grahovo, a zatim na Gack.o i Niksie. Obavjdtene na vrijeme, po­
sade ·ovih tvrdava su se pripremile za odbranu. RaspolatuCi do­
v.oljnim kolicinama oruzja, mllll1iaije i namirnica, a obavjestene 
preko •svoji·h dousni,ka iz ustanickih redova o snazi i planu napada 
UStaniokih Ceta, imaJi SU dovoljnO Vtremena za Odbra,TIU, pa SU U 

ta~kv.oj situaci.ii la~ko j.zlazili na 'kraj sa napadacima.33) 

P.ored vojnih akcija, ustanicke vode salju svoje emisare i 
u druge sandzake bosanskog ejaleta. U pismima ista~knutijim po­
jedincima pozivaju ih da •se sa svojim :istomisljenicima dignu ·na 
oruzje protiv Porte. Takode im savjetuju da se obracunaju ne 
samo sa loka1nim vlastima i muslimanskim stanovni-stvom, nego 
i sa svim onim hri-seanima koji :i.m se ne pridruze. I za njih im 
sa.vjetuju da im se kuee zapale, a pokretna imovina oduzme.34

) U 
tome ISU donekle imali uspjeha kod pravoslavnih kaludera. U jeJ­
noj 1kasnijoj predstavci Porti, Sarajlije izmcdu ostalog isticu kako 
su ustanioke vode imale veliiku podrs·ku u kaluderima po mana­
stirima, koji su smatrali da je nastupio povoljan trenutak da s<> 
zbaci vlast osmans1kog sultana u ovim krajevima.35) 

·Ovakav razv,oj dogadaja je zabrinuo predstavnike lokalne 
turske uprave, koji preduzimaju ostrije mjere i pojacavaju nadzor 
nad cjelokupnim hriseanskim stanov111istvom u ejaletu. Vee p11vih 
dana oruzane akcije tUstanika u hercegovaokom sandzaku, vlasti u 
Sarajevu su zatvorile pravoslavnu opstinu, a njeno svestenstvo sru 
optuzili •da preko tajnih veza 'Obavjestava rus·kog cara o stanju 
u ovom pasa1UJku. Pod tom optuzbom su ca.k i neke pravoslavn;;;­
sveS1eni:ke zatv.orili. To je dovelo do zategnutijih odnosa pravoslav­
nog i mushmanskog sta•novnistva, ne samo u Sarajevu, nego i po 
dr1ugim mjestima ovog ejaleta. Pojedini Cinovnici, pod izgovorora 

31) HAD, Isprave i akti 18 - 181/5 (18), dok. 205 3. avgust 1711. 
32) lslo, dok. 206 5. avgust 1711. 
33) En e s P e I i d i .i a, Pohodi bosanskih pasa na Crnu Goru od 1706 -

1714. godine, Prilozi Instituta za istoriju u Sarajevu, god. XV, br. 16, Sarajevo 
1980, str. 107 
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zastite hriscanskog stanovniStva od izgredni:ka, poceli su nezako 
nito uzimati novae od bogrutijih hriscana pravoslavne vjeroispovi­
jedi.36) I crkva je hila o·pterecena vecim novcanim davanjima, kojc 
sama nije mogla u tpotpunos.ti ispuniti. Zbog toga joj pomoc pnt­
zaju ne samo bogatiji pojedinci, nego i curcijski esnaf, 1kao naj­
bogatiji.37) 

Vijes ti o porazu ruS'ke vojske na Prutu imalc su negativan 
odjek i na ustanike, ·koji se zadnjih mjeseci 1711. godine pasivi· 
ziraju. U •to vrijeme 1SU u •svim mjestima ibosanskog ejaleta odrza­
va.ne svecanosti u cas t pobjede osmanskog onr.lja i povolj.no ~klop 
ljenog mirovnog ugovora.38) Sve ovo je uticalo da ustanioke snage 
poslije pocetnih velikih nada duboko prezivljavaju poraz ruske 
v.ojske. 

Za razliku od nekih drugih provincija Carstva, u ko}ima 
su se spahije vratile neposredno iza zakljucenog mira, bosanski 
zaimi i spahije ·su i dalje bili zadrzani. Tek u februam 1713. go­
dine, posHje dvadeset mjeseci provedenih na frontu, ostaci te 
vojske vratili ·su se svojim Jmcama. Razlog za o:vako njihova drugo 
zadrzavanje bilo je naredenje Porte da upravo oni, ·kao hrabri i 
sposobni vojnici, ostanu •kao :posada tvrdave A>Sika k·oja se nalaziia 
u blizi.ni poljs ke granice.39) .t 

Za .razliku od hercegovaokog i donekle bosans.kog sandzruka, 
gdje se ~osjetio uticaj ruskih emisara koji su uspjeli pobuniti je­
dan dio hriSca111skog stanovnistva protiv SIUltanove vlasti, .ta1kav 
odjek nije bio prisutan u zvornickom i khskom sandzaku. Na ova­
ko stanje su vjerovatno uticale i 1okalne vlasti koje su na vrijem~ 
preduzele pot·rebne mjere za suzbijanje bilo kakve vrste otpora v 
svojim sredinama. Ni susjednim mletackim i austrijskim vlast:ima 
jacanje ruskog u.ticaja Ill ovim 1krajevima nije odgovaralo. Ca1k j<! 
tokom cijele 1711. godine zapa:l.eno da se sa teritorije ovih dvaju 
drzava smanjio booj hajduokih i uskookih aJkcija prema Bos.ni. 
Medutim, •trag rus,kog uticaja, ·koji je ovom prilikom nas tao u 
svijesti hriScanskog stanovniStva da se oslobodi ispod osmanske 
vlasti bio je tako dubok da se to u narednim decenijama XVIII, 
a posebno u XIX stoljecu itekako osjetilo. 

36) V 1 ad is 1 a v S k a ric, Srpski pravoslavni 1wrod i crkva u Sara-
jevu u 17. i 18. vijeku, Sarajevo 1928, str. 29 

37) I sto, 
38) ANU BiH, BBAI, MD 188 26/ II 175/ 3 18. jul 1711. f . r. 
39) Arhiv SANU, Tomiceva zaostavs tina, str. sign. 871 1/ V, a 8, red. br. 

529, p ismo, Zadar 2. februar 1713. 
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SUMMARY 

A TURCO-RUSSIAN WAR 17Il AND THE MOVEMENTS OF 
TRIBES FROM MONTENEGRO AND HERZEGOVINA 

Immediately after ,the Karlovac Peace T~reaty in 1699 the 
leading circles of the Osmanli Empire considered an idea to s·tart 
a new war against the members of the Saint League. In order 
to avoid the war at ·the same time with several states, they thought 
it best ·to declare the war against Russia. A military and political 
state of affai-rs among .the Eumpean countries of the time wem 
in the Tm1kish favour. According to the Sul·tan Ahmed IIIrd's 
.idea, a victory over Russia would return to the Turkish Empir~ 
its lost teNitories that .the Porte had had to surrender under •thC! 
terms of the Constantinople Treaty pf 1700. A Turco-Russian war 
bwke out officially in the end of 1710, and it was not until .the 
spring months of the next year that the actual fightings started. 
In the Prut Ri,ver battle the sultan's army defeated rthe Russian 
troops. The Russian Tsar Peter the Great had to sign an iviolabh, 
Peace Treaty w:ith the Grand Vizier under very bad terms at the 
actual battlefield. 

All these events had a certain echo in the border regions 
of the Bosnian Province where the Russian emissaries, colonel 
MihaiJ:o Miloradovic and captain Ivan Lukacevic, came. Their 
coming caused the tribes f.rom Montenegro, Brda and Herzegovina 
to get organized in a short ·time and •rebel against the Sultan's 
rule in these lands. A part of the Orthodox clergy gave a full sup­
port to the rebels. However, Russia's defeat resulted in a .decrease 
of the rebel's fighting mood and in ~the local Turkish authorities' 
pressure over the entire Christian population in the Bosnian Pro­
vince. But the Turks did not manage to wipe out the remnants 
of 1the Russian :influence that heed been deeply rooted in the 
minds of •those people from that time on, and it was especially 
felt in the l<l!ter decades of the 18th century. 
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UDK 946.088.2 (=861/862) 

Cedo Kapor 

DOBROVOLJCI U SPANSKOM GRADANSKOM RATU 
S PODRUCJA BOSNE I HERCEGOVINE 

(osnovni podaci) 

Znacajan faktor u istoriji Komunisticke partije i u borbi 
jugoslovenskih naroda protiv fasizma i protiv reakcionarnih snaga 
predstavlja ucesce preko 1.650 jugoslovenskih antifasista i komuni­
sta u jedinicama spanske republikanske vojske za vrijeme gradan­
skog rata u Spaniji 1936-1939. godine. 

Ovaj rat je izazvao veliko uzbudenje u demokratskom jav­
nom mnjenju u svijetu i u Jugoslaviji. Kada je, 18. jula 1936. go­
dine, stigla vijest o vojnoj i fasistickoj pobuni u Spaniji protiv 
zakonite republikanske vlade proizasle iz izborne pobjede - liste 
Narodnog fronta, Komunisticka partija Jugoslavije odmah je po­
zvala narode Jugoslavije da osude one koji generalu Franku, pred­
vodniku pobune, pruiaju makakvu pomoc. Odmah je bilo jasno 
da nije u pitanju samo unutrasnji sukob, vee dugo pripremana fa­
sisticka intervencija kojom se htjelo, uz pomoc medunarodne re­
akcije (zajedno s katolickom crkvom i drugim reakcionarnim sna­
gama u Spaniji) zbaciti vladu Narodnog fronta, i da je generalska 
pobuna u prisnoj vezi s agresivnim planovima me&unarodnog fa­
sizma. Napredni ljudi svijeta odmah su prihvatili kao najhitniji 
zadatak organizovanje pomoci spanskom narodu. Radnicka klasa 
Jugoslavije uzela je vidnog ucesca u medunarodnoj akciji solidar­
nosti sa borbom spanskih radnika i seljaka, sto je narocito doslo 
do izrazaja konkretnim, direktnim ucescem boraca antifasista iz 54 
zemlje svijeta, koji su prispjeli tamo svjesni da, braneci slobodu 
spanskog naroda, brane nezavisnost i slobodu svojih .zemalj a od fa­
sisticke agresije. 

281 



ccdo Kapor: Dobrovoljci u spanskom gradanskom ratu ... 
Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. 281-298 

u toku spanskog gradanskog rata oko 35 hilj ada dobrovolja­
ca - »dobrovoljaca slobode«, kako ih je tada nazvao spanski na­
rod - borilo se u redovima spanske republikanske vojske, ali u 
jednom trenutlm nikad vise od 13 do 14 hiljada. U isto vrijeme 
100 hiljada italijanskih, 60 h iljada njemackih, 90 hiljada marokan­
skih i desetine hiljada drugih stranih vojnika bili su glavna Frar.­
kova udarna snaga. 

Pobuna militarista u Spaniji i otvorena intervencija fasistic­
kih sila u koris t spanske reakcij e naisli su na vee spreman otpor 
radnicke klase i naprednog javnog mnjenja, koji su se nalazili u 
procesu formiranja antifasistickog fronta, narocito poslije VII 
kongresa Komunisticke internacionale, odrzanog u lj eto 1935. go­
dine. 

U Jugoslaviji su akcije solidarnosti sa borbom spanskog na­
roda bile raznovrsne i mnogobrojne - pocev od slanja dobrovo­
ljaca u spansku republikansku vojsku , preko prikupljanja materi­
jalne pomoCi do javne odbrane - putem pisanja, zivom rijecju ili 
drugom vrstom propagande - ciljeva borbe radnicke klase i na­
roda u Spaniji, a protiv reakcionarnih i policijskih izmisljotina o 
karakteru te borbe. 

Komunisti su raskrinkali i lazne izjave profasisticke vlade 
Milana Stojadinovica o njenoj toboznjoj neutralnosti u odnosu na 
spanski rat i dokazali da su te izjave bile samo m aska za prikriva­
nje stvarne zainteresovanosti u korist fasistickih i reakcionarnih 
pobunjenika protiv vlade Narodnog fronta i protiv or-ganizovanja 
akcija od strane organizacija radnicke klasc, socijalista, anarhista 
i komunista, odnosno i protiv samih t ih organizacija. Ta se zainte­
resovanost pokazala i u intervenciji policije i policijske cennure 
protiv svakog akta solidarnosti sa republikanskom Spanijom i u 
tolerisanju svih moguCih klerikalnih i profasistickih lazi u korist 
reakcionarnih elemenata u Spaniji. 

Tada•snja jugoslovenska vlada progonila je i bacala u za­
tvore i koncentracione logore one jugoslovenske gradane koji su 
na rna koji nacin pokusavali da ukazu pomoc i izraze svoju soli­
darnost sa spanskim narodom. Tadasnji ministar unutrasnjih po­
slova, pop Anton Korosec, donio je naredbu o zabrani svake ak­
tivnosti u korist Spanske Republike, ukljucujuCi tu i slanje dobro­
voljaca. Po toj naredbi gubilo se cak i jugoslovensko ddavljan­
stvo ucescem u borbi na strani Spanske Republike. 

Sve mjere koj e je jugoslovenska reakcija poduzimala i pri­
tisak koj.i je vrsila, medutim , nisu mogli da sprijece napredne lju­
de Jugoslavijc, a narocito Komunisticku partiju i njene clanove, 
da izvrse svoju obavezu medunarodne proleterske solidarnosti i 
pruze pomoc spanskoj radnickoj klasi u njenoj pravednoj borbi. 
Partija je organi zovala odlazak dobrovo ljaca prcko mnogih ilegal­
nih pun ktova u zcmlji i inostrans lvu. 
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Nasi dobrovoljci odlazili su u Spaniju raznim putevima i na 
razne nacine, najviSe ilegalno - preko Francuske. Veliki broj ih je 
na spansko rati·ste dosao iz Francuske i Belgije (radnici na privre­
menom radu u tim zemljama, intelektualci, studenti, partijski i sin­
dikalni kadrovi), zati.m iz Sovjetskog Saveza (politicki kadrovi), iz 
SAD, Kanade i Latinske Amerike (iseljenici), iz Cehoslovacke (stu­
denti) i drugih zemalja. 

Ali, mnogi u tome nisu uspjeli. OtiCi u to vrijeme iz Jugosla­
vije u Spaniju da bi se borilo na strani Republike bilo je skopcano 
s mnogim teskocama i opasnostima. Kraljevska policija sa svojim 
mnogobrojnim dousnicima bila je veoma budna, vrlo mobilna i 
rigorozna u sprecavanju odlaska u Spaniju, ili bilo kakvog cina so­
lidarnosti prema vladi Narodnog fronta Spanije. Mnogi na.Si anti­
fasisti nasi~ su se u zatvorima prije nego sto su stigli do granicnog 
dijela Jugoslavije. Aktivnost komunista i anti.fasista naklonjenih 
stvari Republike Spanije veoma je pedantno registrovana u mno­
gobrojnim policijskim, zandarmer.ijskim, sreskim i banovskim iz­
vjestajima i dokumentima Ministarstva unutrasnjih poslova, koji 
se sada nalaze u nasim arhivima. 

Medu ·dobrovoljcima hili su i mnogi iskusni revolucionari i 
organizatori, kao sto su Blagoje Parovic (poginuo 6. VII 1937), kao 
komesar 13. internacionalne brigade, Vladimir Copic, komandant 
15. internacionalne brigade (po povratku iz Span~je stradao u 
SSSR kao zrtva Staljinovih cistki), Bozidar Maslaric, Marko Ores­
kovic i dr. »Poneseni slobodarskim duhom i osjecajem partijske 
duznosti, kako je rekao drug Tito, on~ su posli u daleku Spaniju 
da pomognu napadnutom narodu. Bio je to snazan izraz stvarnog 
internacionalizma, potvrdivanje na djelu, kao i u mnogim drugim 
prilikama, odnosa KPJ prema klasnoj solidarnosti medunarodnog 
radnickog pokreta«. Tako prekaljeni borci, opet po T.itovim rijeci­
ma, »do kraja odani Partiji, nasoj radnickoj klasi i nasim narodi­
ma«, po povratku iz Spanije »U mnogim krajevima Jugoslavije hili 
su organizatori ustanka, komandanti i komesari partizanskih od­
reda, i docnije regularnih jedinica nase narodnooslobodilacke voj­
ske. Njihov ugled medu borcima i u narodu uopste bio je veoma 
veliki«. 

Jedinice u kojima su se borili jugoslovenski dobrovoljci uce­
stvovale su gotovo u svim krajevima Spanije i u gotovo svim vaz­
nijim bitkama, u kojima je polovina od njih zauvijek ostala na 
vjecnoj strazi slobode. Jugoslovenski borci u internacionalnim bri­
gadama pokazali su primjernu hrabrost i vrline revolucionara. 
Mnogi su postali komandiri i komandanti, oficiri i podoficiri. Me­
du njima biljezimo dva potpukovnika, 8 majora, 35 kapetana, 105 
porucni·ka, 85 vodnika. Pored toga, medu Jugoslovenima je bilo 
39 politickih komesara ceta i baterija, sedam politickih komesara 
bataljona i jedan politicki komesar brigade. Mnogi od njih odliko­
vani su od strane republikanske vlade Spanije. 
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IzrazavajuCi svoju iskrenu i duboku zahvalnost svim borci­
ma koji su se tako pregalacki, tako herojski odupirali Frankovim 
falangama, Dolores Ibarubi La Pasionarija, generalni sekretar KP 
Spanije, uskliknula je: »Dali ste nam sve: svoju mladost i svoju 
zrelost, svoje znanje i svoje iskustvo, svoju krv i svoj zivot, svoje 
nade i svoje ceznje .. . I nista nam niste trazili. Ili, bolje receno, 
trazili ste, trazili ste mjesto u borbi, zeljeli ste da vam pripadne 
cast da umrete za nasu stvar. Zastave Spanije! Pozdrav svim hero­
jima ! Poklonite se pred tolikim zrtvama! Majke, zene ... kada go­
dine prohuje, kad ratne rane zacijele, kada sjecanja na krvave da­
ne bola izblijede u slobodi, miru i blagostanju, kad mdnja pocne 
da se gasi, i kada se slobodom budu ponosili svi Spanci, pripovi­
jedajte nasoj dj eci, pricajte im 0 ljudima iz internacionalnih bri­
gada«. 

Spanski narod je oduvijek znao razluCiti ko na njegovo tlo 
pristize s kakv.im namjerama. To je najbolje izrazio Hulio Alvares 
del Vajo, komesar Republikanske armije i ministar inostranih po­
slova Republike Spanije, obracajuCi se dobrovoljcima internacio­
nalnih brigada. »Kad god bih u Zenev.i ili drugdje zastupao gledi­
ste spanske vlade u !wrist povlacenja stranih boraca, rekao je Del 
Vajo, moja prva i duboka briga bila je da se tacna utvrdi razlika 
izmedu 'dobrovoljaca' i drugih; izmedu onih koji nadim na span­
sko tle po naredbi svojih gospodara i onih koji su dosli da ga bra­
ne, ubijedeni, i to s pravom, da se u Spaniji vodi odlucujuca bitka 
za demokratiju i mir u Evr opi«. 

Poslije poraza spanske Republikc prezivjeli j ugoslovenski 
dobrovoljci iz spanskog rata nasli su se u francuskim koncentraci­
onim logorima, njih oko 520, nastavljajuCi borbu u novim okolno­
stima. Oni su morali da vade teske bitke protiv francuske policije 
i raznih vrsta represalija i uspjeli su da se odupru pritisku kojim 
se htjelo da ih se odvede u radne jedinice ili u Legiju stranaca, da 
tamo ginu za racun francuske kapitalisticke klase. Jugoslovenski 
dobrovo'ljci svojim odlucnim ddanjem u koncentracionim logo­
rima po Francuskoj bili su primjer revolucionarnog ponasanja za 
ostale logorase, spanske i druge borce koji su s njima sada dijelili 
istu sudbinu zatvorenika, jer ih reakcionarne vlade njihovih zema­
lja nisu htjele da prime. Bilo ih je preko pet hilj ada, kako Nijema­
ca, Italijana, Poljaka, Madara, taka i Rumuna, Bugara, Nordijaca 
i drugih, a poslije Minhenskog sporazuma i Ceha i Slovaka. 

U samoj Jugoslaviji Komunisticka partija je organizovala 
masovno prikupljanje i slanje pomoCi jugoslovenskim dobrovolj­
cima zatvorenim u francuskim koncentracionim logorima i jednoj 
manjoj grupi od desetinu dobrovoljaca koji su ostali u spanskim 
fasistickim logor.ima i zatvorima. U tim akcijama KPJ ucestvovalo 
je na stotine hilj ada !judi. KPJ je istovremeno razvila siroku ak­
ciju za njihov povratak u domovinu. U »Proleteru«, organu KPJ, 
u broju za april-maj J939,. kazc sc da jc borba za povratak nasih 
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dobrovoljaca sastavni clio narodne borbe za demokratiju i ocuva­
nje nezavisnosti zemlje«.« A juna 1940. »Proleter« pHie: »Trazimo 
da se hitno poduzmu ·koraci sa strane vlade rza povratak nasih do­
brovoljaca koji su ostali u zivotu. Trazimo da se sprovede najstro­
zija istraga nad zlocinima koje je izvrsila francuska reakcija nad 
nasim lju'dima«. 

Po citavoj zemlji odriavane su konferencije, mitinzi i pro­
testne skupstine. Gotovo da i nije bilo mjesta u Jugoslaviji gdje se 
nije govorilo o Spaniji i o jugoslovenskim dobrovoljcima u njoj. 
Preko 300 hiljada ljudi potpisalo je, na podsticaj Partije, u vre­
menu od 1939. do 1941. protestna pisma upucena vladi Kraljevine 
Jugoslavije, sa zahtjevom da se puste iz zatvora ili da se omoguci 
povratak kuCi svih jugoslovenskih dobrovoljaca iz Spanije. Vee 
samo potpisivanje takvog protesta ili molbe izazivalo je sankcije. 
Vlada je to odbijala i istovremeno trazila od jugoslovenskih dobro­
voljaca da potpi•su »izjavu kajanja« pa da im se tek tada odobri 
povratak u zemlju. Takav zahtjev su odbili jugoslovenski dobro­
voljci, nastavljajuCi borbu u sve tezim uslovima sve do 1941. go­
dine, kada je KPJ uspjela da ilegalnim partijskim kanalima pre­
bad u Jugoslaviju 250 dobrovoljaca koji su se odmah ukljucili u 
narodnooslobodilacku borbu. Kanali koje je l<!PJ organizovala i.Sli 
su od Francuske preko Njemacke do jugoslovensko-austrijske gra­
nice, a odatle dalje sve do partizanskih odreda. Centralni punkt za 
organizovanje povratka nasih dobrovoljaca nalazio se u Zagrebu, 
dok je u Sarajevu djelovao pomocni punkt, putem kojeg su po­
vratnici iz Spanije upuCivani na dalje partijske i ratne zadatke. 

Od 250 jugoslovenskih dobrovoljaca koji su uspjeli da se 
takvim kanalima prebace iz Spanije u Jugoslaviju, 130 ih je pogi­
nulo u bitkama tokom narodnooslobodilackog rata. (U zavrsnim 
operacijama narodnooslobodilacke vojske Jugoslavije ucestvovale 
su cetiri armije, a njihovi komandanti bili su bivsi jugoslovenski 
dobrovoljci iz spanskog rata: Koca Popovic, Peko Dapcevic, Kosta 
Nad .i Petar Drapsin). 

Tokom narodnooslobodilackog rata 29 jugoslovenskih do­
brovoljaca iz Spanije unaprijedeno je u cin generala, a nmogi u 
vise aficire. Za izvanredne zasluge u borbi protiv okupatora preko 
50 jugoslovenskih dobrovoljaca, boraca iz internacionalnih br.igada 
u Spaniji, odlikovano je Ordenom narodnog heroja, kakvo odlicje 
:ima i Udruzenje bivsih jugoslovenskih dobrovoljaca u spanskoj re­
publikanskoj vojsci. 

Posebnu, i veoma svijetlu, stranicu u revolucionarnoj isto­
riji Jugoslavije ispisali su i jugoslovenski studenti, dobrovoljci u 
internacionalnim brigadama u Spaniji, kao i njihove kolege u zem­
lji koji su razvili veoma siroku aktivnost u vezi sa pruzan.iem ·po­
moCi spanskom narodu u borbi protiv fasizma. Borba spanskog 
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naroda protiv fasizma siroko je odjeknula u redovima jugosloven­
ske omladine zahvaljujuci upornom propagandnom radu nase stu­
dentske omladine. 

Siroka organizacija na mobilizaciji jugoslovenskih naroda i 
narodnosti za pomoc spanskom narodu mogla se sprovesti tako 
efikasno zahvaljujuCi, prije svega, novom politickom i moralnom 
kursu koji je unio i u redovima Par tij e razvijao Josip Broz Tito, 
koji je rukovodio Partijom jos od 1936, najprije kao organizacioni 
sekretar CK, a od 1937. god.ine kao generalni sekretar K.PJ. Kako 
masovna solidarnost sa borbom spanskog naroda, tako i slanje 
dobrovoljaca u Spaniju, odnosno i sve druge odlucne akcije KPJ 
vezane za spanski rat, govorile su, pored ostalog, o istorijskom 
prelomu koji je nastupio u bol:'bi jugoslovenskih naroda za slo­
bodu, protiv reakcije i fasizma - dolaskom Josipa Broza na celo 
KPJ. Na primjeru Spanije, kao i kasnije u aktivnostima oko medu­
narodnih problema, posebno u kampanji protiv »anslusa« i ko­
madanja Cehoslovacke, i uopste u raskrinkavanju fasistickih i re­
akcionarnih mahinacija, ugled KPJ je u narodu stalno rastao. 
Tome ugledu dali su nesumnjiv doprinos jugoslovenski komunisti 
i napredni ljudi koji su se dobrovoljno borili u redovima inter­
nacionalnih brigada. 

Takvih dobrovoljaca sa teritorije Bosne i Hercegovine na­
slo se na spanskim bojistima na strani Republike Spanije 138. Mo­
zda je njihov broj i veCi, jer je do pocetka 1937. godine, tj . do 
formiranja Staba internacionalnih brigada dosao jedan dio jugo­
slovenskih boraca i najveCim dijelom izginuo, a upravo je period 
1936. godine bilo te5ko u potpunosti »pokriti« autenticnom izvor­
nom dokumentacijom. Pored toga, ni u Zborniku »Spanija 1936-
-1939«, adakle je koristen jedan dio podataka, nije uvijek preci­
zirano mjesto rodenja ponekog dobrovoljca (mozda i zbog ceste 
migracije, narocito cinovnickih porodica). Neovisno od toga gdje 
su zivjeli i odakle su otisli u Spaniju, mi smo se opredjelili da re­
publicku i opstinsku pripadnost dobrovoljaca vezemo iskljucivo 
za mjesto njihova rodenja. Dalja istrazivanja su i ovoga puta po­
kazala da na ovim poslovima treba istrajati, jer vrijeme briSe sje­
canja, zivih je sve manje, a njihovo djelo i te kako obavezuje. 

Prilikom utvrdivanja pregleda boraca, dobrovoljaca u span­
skom ratu 1936-1939. s podrucja Bosne i Hercegovine koristili 
smo administrativnu podjelu iz 1949 (»Sluzbeni list NRBiH«, br. 
16, od 21. aprila 1949), prema kojoj su utvrdene cetirl regije: ba­
njalucka, (podrucje Bosanske krajine), mostarslca (Hercegovina sa 
livanjskim i duvanjskim podrucjem), sarajevska (podrucje Saraje­
va i centralne Bosne) i 1 uz.lanska oblas l (podrucje istocne Bosne i 
Posavinc). 
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Prema toj podjeli, dajemo slijedeci 

PREGLED SPANSKIH BORACA SA PODRUCJA 
BOSNE I HERCEGOVINE 

I BANIA LUKA (zapadna Bosna- Bosanska krajina): 
ATIJAS HAIM, roden 1912, Sanski Most, radnik, dosao iz .ht· 

goslavije 19. maja 1938; umro u Jerusalimu, I,zrael; 
BRISEVAC VASO, roden 1895, radnik, dosao 6. aprila 1937. 

iz Kanade, umro u Vrgin-Mostu 1962. godine; 
CUBELIC SLAVKO, roden 1911, Bihac, radnik, dosao 1. 9. 

1937. iz Jugoslavije, poginuo aprila 1938. na aragonskom frontu; 
CUK VUKASIN, roden 1913, Biagaj-Prusci, Bosanski Novi, 

student, dosao 24. 6. 1937. iz Jugoslavije, poginuo u NOB-u 1941; 
ENGL ELIJAS ILIJA, roden 1912, Jajce, student, dosao 

1. 12. 1937. iz CSSR, poginuo u NOB-u maja 1944; 
GRUBOR PETAR, roden 1910, Bastasi - Drvar, radnik, do­

sao 2. 6. 1937. iz Jugoslavije, umro u aprilu 1983. u Zagrebu; 
JARIC SVETOZAR, roden 1900. godine, TiSkovac - Drvar, 

radnik, dosao krajem 1937. iz Jugoslavije, poginuo 11. 9. 1938. na 
frontu Ebro; 

JERGOVIC BOZO, roden 1902, Skocaj - Bihac, radnik, do­
sao 27. 12. 1936. iz Francuske, umro novembra 1964. u Beograd.u; 

JOVANOVIC PETAR, roden 1. 8. 1892. u Banjaluci, dosao 
u Spaniju 1936. iz Francuske; 

LATINOVIC LAZAR, roden 1915, Kolunic- B. Petrovac, stu­
dent, dosao 29. 1. 1937. iz CSSR; 

LIPOVACA IBRAHIM, roden 1892, Bihac, radnik, dosao 29. 
8. 1936 . iz Francuske, umro 1978. godine; 

MARJANOVIC STEVO, roden 1913, Sovilj - B. Petrovac, 
radnik, dosao iz Francuske, poginuo 1937. godine; 

MATANOVIC GAVRO, roden 1907, Volari- Prijedor, rudar, 
dosao 27. 8. 1937. iz Francuske, umro 1976. godine; 

MILUSIC MILAN MILE, roden 1904, Usorci- Sanski Most, 
dosao 11. 1-1. 1936. iz Francuske, umro 1971. godine; 

MILJEVIC MICO, roden u Drvaru, Drvar, radnik, dosao 29. 
8. 1936. iz Francuske, poginuo oktobra 1936. na madridskom fron­
tu (Kasa del Kampo); 

MORACA VIDOSAV, roden 1911, Bastasi - Drvar, radnik, 
dosao 20. 9. 1937. iz Jugoslavije; 

NIKOLIC RADIVOJ, roden 1914, B. Novi, B. Novi, s tudent, 
dosao 13. 8. 1937. iz Jugoslavije; 

PAUNOVIC MEHMED, roden 1907, Sanski Most, S. Most, 
rudar, dosao oktobra 1936. iz Francuske, umro 1945. u Francuskoj; 

PIHLER IVAN HANS, roc!en 1901, Nova Topola - B. Gra­
di,ska, radnik, dosao 17. 12. 1937. iz Jugoslavije, umro 1981. u Beo­
gradu; 
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PIHLER LUJZA (Demic Borka), rodena 1903, Prijedor, Prije­
clor, meclicinska sestra, closla iz Francuske 11. 11. 1936; 

PLAVLJAN GLISO, roden u Banjoj Luci, Banja Luka, u Spa­
niju closao 1. 11. 1937, (iz Jugoslavije?); 

POPOVIC DORDE MLADEN (Tale), roden 1912, u Banjoj 
Ll,lci, Banja Luka, radnik, dosao 30. 12. 1936. iz Jugoslavije; 

PRODANOVIC BORIS BORO, roden 1901, Prijedor, Prij edor, 
sluzbenik, closao 16. 1. 1937. iz Belgije; 

RABLJENOVIC JURAJ, roden 1904, Dvor na Uni, Dvor, rad­
nik, dosao krajem 1937. iz Belgije; 

RADIC BORISLAV BORO, roden 1915. Banpluka- Banja­
luka; radnik, dosao maja 1938. iz Jugoslavij e; umro 1980. u Pariw; 

SEKSO MIRKO, roden 1910, u Banjoj Luci, Banja Luka, po­
ginuo; 

SMAILAGIC HASAN, roden 1897, Bihac, Bihac, radnik, do­
sao septembra 1936. iz Francuske, umro jula 1959. u Sibeniku; 

SVILIGOJ MARKO, ucitelj iz Krmina, Banja Luka, closao 
1937. iz Jugoslavij e i poginuo; 

VAJS GER-HARD BRACO (Petrovic Stevan), roden 1914, Bi­
hac, Bihac, student, dosao 26. 12. 1937. iz CSSR, poginuo aprila 
1941. u Beogradu. 

ZBIRNI PREGLED SPANSKIH BORACA SA BANJALUCKOG 
PODRUCJA 

Mjcsto r odenja - SO Ukupan Odakle su dosli u Spaniju broj 

6 Iz J ugoslavije 
Banja Luka Francuske 

Neodr edeno 
5 Iz Jugoslavije 

Bihac Iz Francuske 
Iz CSSR 

Bosanska Gr adiSka 1 Iz Jugoslavije 
Bosanski Novi 2 Iz Jugoslavije 

Bosanski Petrovac 2 Iz CSSR 
Iz Francuske 

Dvor Iz Belgije 
Jajce 1 Iz CSSR 

Prij edor 3 Iz Francuske 
Iz Belgije 

Sanski Most 3 I z Jugoslavije 
Iz Francuske 

Titov Drvar 4 Iz Jugoslavije 
Iz Francuske 

Nepoznato Iz Kanade 
UKU P N O 29 
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II MOST AR (Hercegovina sa livanjskim i duvanjskim podrucjem): 

BANDOV FRANJO FRANO, roden 1909, GrguriCi, Livno, rad­
nik, dosao 1936. iz Belgije, umro 1982. u GrguriCima, Livno; 

BARISIC IVAN, roden 1902, Zabljak - Livno, radnik, do­
sao iz Belgije, poginuo 1936; 

BARISIC MATO MATE, roden 1906, Suica - Duvno, radnik, 
dosao 193·6. iz Belgije, poginuo 17. 2. 1937. kod Harame; 

BARISIC MIJO, roden u Suici - Duvno, radnik, dosao iz 
Belgije 1936; 

BILKIC NASKO, roden 1908, Veliki Guber- Livno, dosao 
10. 12. 1936. iz Francuske, poginuo novembra 1937; 

,BIRCIC IVAN, roden 1909, Grabovica - Duvno, rudar, do­
sao 22. 4. 1937. iz Belgije, poginuo 1944. u NOB-u kod Knina; 

BISOF RUDOLF, roden 1904, Mostar, Mostar, radnik, dosao 
avgusta 1937. iz Austrije; 

BOTA BLAZ, roden 1904, Bila - Livno, rudar, dosao 1. 10. 
1936. iz Francuske, umro u Rostovu, SSSR, 17. 5. 1984. god; 

BRESIC STANKO, roden 1904, Grgurici - Livno, radnik, 
dosao 5. 5. 1938. iz Belgije, umro 29. avgusta 1976. u Slavonskom 
Brodu; 

BRENCIC (BRCIC) MARIJAN, roden 1909, Zabljak - Livno, 
rudar, dosao 1936. iz Belgije, poginuo marta 1937; 

CVETIC TODOR CRNI, roden 23. 3. 1907, Baljci- Duvno, 
rudar, dosao 28. 1. 1937. iz Belgije; 

CECURA NIKOLA NIKO, roden 1912, Smricani- Livno, r u­
dar, dosao 22. 10. 1936. iz Belgije; 

CEKO LUKA, roden 1912, Cuklici - Livno, radnik, dosao 
novembra 1936. iz Francuske, poginuo 4. 12. 1936. na madridskom 
frontu (Vila del Rio); 

CALETA BERNARD, roden 1912, Livno, Livno, rudar, dosao 
iz Belgije pocetkom 1938. poginuo marta 1938. na Aragonu; 

CULETA (CALETA) IVAN, roden u Livnu, Livno, dosao iz 
Belgije, poginuo 1938. godine na aragonskom frontu; 

CURIC ADAM, roden 1905, Gornji BriSnik- Duvno, radnik, 
dosao oktobra 1936. iz Belgije, poginuo 20. 11. 1936. na madrid­
skarn frontu; 

CURIC TOMO, roden 1912, Podhum- Livno, radnik, dosao 
26. 12. 1936. iz Belgije, poginuo (1937) na frontu kod Harame; 
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DOMAZET ANTE ANTO, roden 1908, Prolog - Livno, rad­
nik, dosao iz Francuske oktobra 1936. poginuo 20. 11. 1936. na 
mradridskom frontu (Kasa del Kampa); 

DUJMOVIC RUDOLF, roden 1920, ·Mostar, Mostar, mornar, 
dosao iz Jugoslavije jula 1936; 

DUVNJAK IVAN ZAN, roden 1901, Cuklic - Livno, radnik, 
d<?sao 1936. iz Francuske; 

DUVNJAK. NIKO, roden 1914, CukliCi - Livno, radnik, do­
sao 1936. iz Francuske, poginuo 24. 12. 1936. na madridskom 
frontu; 

DAJIC JOVAN, roden 1905, Orahovac - Trebinje, rudar, do­
sao 1. 6. 1937. iz Kanade; umro 1974. godine u Beogradu; 

GOVORUSIC NIKOLA NIKO, roden 1898, Odzak - Livno, 
rudar, .dosao oktobra 1936. iz Belgije, umro 1978. godine; 

HRSTIC PETAR, roden 1896, Grab - Ljubuski, radnik, do­
sao 18. 5. 1937. iz Kanade, poginuo 16. 2. 1938. na aragonskom fron­
tu (Kaspe); 

IVANCIC PETAR, roden 1901, u Livnu, Livno, radnik, dosao 
1936. iz Belgije, poginuo 26. 2. 1937. na frontu kod Harame; 

J ELIC LAZAR, roden 1901, Zupci - Trebinje, rudar, dosao 
i. 9. 1937. iz Kanade, umro 1981. u Igalu; 
· · JURKIC SRECKO, ·roden 1912, Smricarii - Livno, rudar, 
dosao 25. 12. 1936. iz Belgije; 

KA,POR CEDOMIR CEDO, roden 1914, Trebinje, Trebinje, 
graficki radnik, dosao 26. marta 1938. iz Jugoslavije; 

-KREZO JURE JUKO, roden 1910, godine, Livno, Livno, rad­
nik, dosao 1937. iz Belgije, poginuo 1943. u NOB; 

KRVAVAC DZANO AHMED, roden 1907, Gracanica- Gac­
ko, mornar, dosao 1. 1. 1937. iz Jugoslavije (poginuo); 

KRZELJ MIRKO, roden 1920, ZabriSce - Livno, dosao 26. 9. 
1937. iz Jugoslavije; 

KUJUNDZIC LJUBO, roden 1905, Livno, Livno, radnik, do­
sao 1936. ie: Francuske; 

KUJUNDZIC NIKOLA, roden 1906, Livno, Livno, radnik, do­
sao 2. novembra 1936. iz Belgije, poginuo 1938. na levantskom 
frontu (San Mateo); 

MADZAR IVO, roden 1912, Prolog - Livno, radnik, dosao 
iz Fran:cuske krajem 1936. poginuo na madridskom frontu; 

MALOHODZIC HIVZO, roden· 1916, Capljina, Capljina, po-
morac, dosao 20. 2. 1938. i·z Jugoslavije; · · 
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MARUNICA MATO, roden 1906, Celebic- Livno, rudar, do­
sao 14. 2. 1938. iz Jugoslavije, ubijen u koncentracionom logoru u 
Njemackoj; 

MEDAN SAVO, roden 1903, Mostar, Mostar, radnik, dosao 
26. 8. 1937. iz Jugoslavije, umro januara 1971. u Beogradu; 

MIHALJEVIC MIRKO MANJANA, roden 1909, Potocani -
Livno, rudar, dosao 23. 12. 1936. iz Belgije, kao teski ranjenik pre­
bacen u SSSR; 

MIOC ANTON ANTE, roden 1911, Sauca- Livno, radnik, 
dosao septembra 1936. iz Jugoslavije, poginuo 1944. u NOB; 

PAROVIC BLAGOJE, (Crni, Smit, Isakov Aleksej), roden 
1904, Biograd - Nevesinje, partijski radnik, dosao iz SSSR aprila 
1937, poginuo 6. 7. 1937. na frontu kod Vilja Nova de la Kanjada; 

SEMREN MIRKO, roden 1914, Bila- Livno, radnik, dosao 
1936. iz Francuske, poginuo kod Madrida 1936; 

STANIC ILIJA BRALE, roden 1912, Mokronoge - Duvno, 
radnik, dosao 5. 11. 1936. iz Belgije, umro 1983. u Crikvenici; 

STIC PETAR, roden 1901, Podani, Livno, rudar, dosao 1. 
1. 1937. iz Belgije, poginuo 1943. u NOB-u; 

SARIC ANTE ANTO (Rade Spanac), roden 1914, Tribic -
Livno, radnik, dosao 24. 11. 1936. iz Francuske, poginuo u NOB-u 
1943, narodni heroj; 

SARIC IVAN MATE, roden 1894, D. Grabovac- Livno; 
SARIC STIPO STIPE, roden 1905, 2abljak - Livno, rad­

nik, dosao 10. 10 1936. iz Belgije, umro u Splitu januara 1960; 
SEHIC JUSO HUSO, roden 1904, Mali Guber - Livno, rad­

nik, dosao iz Francuske, poginuo; 
SISKO ANTE ANTONIO, roden 1914, Komorani - Livno, 

radnik, dosao 5. 12. 1936. iz Francuske; 
SISKO MATE, roden 1914. godine; 
SKONDRO IVAN IVO, roden 1910, Prolog- Livno, radnik, 

dosao novembra 1936. iz Francuske, poginuo 4. 12. 1936. na frontu 
Estremadura; 

SOLJIC MARKO, roden 1908, Crnac - Listica, radnik, do­
sao 10. 1. 1938. iz Belgije, umro jula 1970. u Mostaru; 

TODOROVIC VOJO (Lerer Samuel), roden 1914, Mostar, Mo­
star, student, dosao 12. 12. 1937. iz Jugoslavije; 

VRDOLJAK MARTIN BARBARA, roden 1900, Bila - Livno, 
rudar, dosao 1936. iz Francuske, poginuo na madridskom frontu 
(Belcite) avgusta 1937; 
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VRDOUAK MARTIN BARBARA, roden 1900, Bila - Livno, 
dosao 17. 11. ·1936. iz Francuske; 

. VRDOLJAK SERAFIN, roden 1912, Lipa - Livno, radnik, 
dosao 1936. iz Francuske, poginuo 1937. na madridskom frontu; 

VUCIC (VUKIC) IVAN, roden 1886, Citluk (poginuo); 
ZELE SALKO, roden 1916, Stolac, Stolac, radnik, zatekao se 

u Spaniji 1936; umro 1982. u Splitu; 
ZELEN MILAN, roden 1910, u Cebari - Duvno, dosao iz 

Belgije oktobra 1936, poginuo 20. 11. 1936~ na madridskom frontu 
(Kasa del Kampa); 

ZELEN MIRKO, roden u Duvnu, Duvno, dosao oktobra 1936. 
iz Fr~ncuske, poginuo na madridskom frontu januara 1937; 

ZUNKOVIC DIMITRIJE DEMETAR, roden 1904, Mostar -­
Mostar, radnik; dosao avgusta 1936. iz Francuske; 

ZBIRNI PREGLED SPANSKIH BORACA S PODRUCJA HERCEGOVINE 
(te Livna i Duvna) 

Mjesto rodenja SO Ukupan Odakle su dosli u Spaniju broj 

1. Capljina 1 Iz Jugoslavije 1 

2. Citluk 1 Nepoznato 1 

'?· Duvno 8 Iz Belgije 7 
Iz Francuske 1 

4. Gacko Iz Jugoslavije 1 

5. Listie a 1 Iz Belgije 1 

37 Iz Francuske 17 
6. Livno Iz Belgije 15 

Iz Jugoslavije 3 
Nepoznato 2 

7. Ljubuski 1 Iz Kanade 1 

5 Iz Jugoslavije 3 
8 ... Mostar Iz Austrije 1 

Iz Francuske 1 

g. Nevesinje. 1 Iz SSSR-a 1 

10. Stolac 1 Iz Spanije 1 

3 Iz Jugoslavije 1 
11. Trebinje Iz Kanade 2 

UKUPNO 60 60 
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III SARAJEVO (centra:Ina Bosna): 

ABINUN RADANOVIC ALBERT, roden 1913, Sarajevo, Sa­
rajevo, student, dosao 11. 11. 1937. iz Jugoslavije; 

ALBAHARI SALOMON, roden 1915, Sarajevo, Sarajevo, shd­
benik ,dosao iz Jugoslavije 1. 1. 1938, poginuo u NOB 1942; 

ALTARAC ISAK, roden 1910, Sarajevo, Sarajevo, radnik, do­
sao iz Jugoslavije, poginuo 1941; 

AZDAJIC ALOJZ, roden 1908, Sutjeska- Visoko, radnik, do­
sao iz Jugoslavije januara 1937, umro u Sutjesci 1965. god.; 

BABIC MILORAD, roden 1913, Sarajevo, Sarajevo, radnik 
dosao iz Francuske 1937, poginuo aprila 1938. na aragonskom .fron­
tu (Morelja); 

BARUH JAKOV, roden 1914, Sarajevo, Sarajevo, novinar, do­
sao 29. 6. 1937. iz Jugoslavije, poginuo u NOB decembra 1941; 

BARUR SILVIO, roden 1900, Sarajevo, Sarajevo, student, 
dosao iz Jugoslavije, poginuo 14. 07. 1938. na frontu Penjamarko; 

BEGOVIC ALIL ALOJZ, roden 1897, Guberna, radnik, dosao 
iz Francuske krajem 1936, nestao 1938; 

BERGMAN ALFRED, roden 1901, Visoko, Visoko, slufbenik, 
dosao 18. 2. 1937. iz Francuske, streljan 1941. od fasista u Zagrebu; 

CVITKOVIC MIUENKO, roden 1914, Sarajevo, Sarajevo, 
student, dosao 1. 10. 1937. iz Jugoslavije, poginuo u NOB-u 1943; 

COLIC HALID EDUARD, roden u Bosni, u Spaniji pratilac A. 
Martija; 

DEMIC MIRON, (Pavlovic Danilo), roden 1905. Foca, student, 
dosao iz Francuske 1. 10. 1936, poginuo 10. 11. 1936. na madrid­
skarn frontu; 

DIMITRIJEVIC-NESKOVIC dr NADA, rodena 1907, Saraje· 
vo, Sarajevo, ljekar, dosla 15. 11. 1937. iz Jugoslavije, poginula 1941. 
god. u Beogradu; 

DEREK STEFAN STIPE, roden 1912, Ljubnic- Bugojno, 
rudar, dosao 19. 10. 1936. -iz Belgije, poginuo 1942. kod Kupresa 
(NOB); 

FETAHAGIC AHMET, roden 1913, Zavidovici, Zavidovici, do­
sao 29. 1. 1937. iz CSSR, poginuo u NOB-u 1944; 

FISIC SRECKO, roden 1908. Travnik, Travnik, radnik, dosao 
10. 9. 1937. iz Jugoslavije; umro 1978. godine; 

GRGIC ERNEST, roden 1913, Sarajevo, Sarajevo, radnik, do­
sao decembra 1937. iz Jugoslavije; 

JANKOVIC DRAGO, roden 1896. u Bosni, radnik, dosao ok­
tobra 1936, tesko ranjen na frontu 'kod Harame 20. 2. 1937, dalja 
sudbina nepoznata; 

JANKOVIC MILAN, roden u Bosni, dosao pocetkom 1937. iz 
Francuske; 

KAMHI ALKALAJ SAMUEL, roden 1911, Sarajevo, Sarajevo, 
sluibenik, dosao 17. 2. 1937. iz Jugoslavije; 
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KREACIC OTMAR, rocien 1913, Bugojno, Bugojno, slu.Zbenik, 
dosao 8. 9. 1937. iz Jugoslavije; 

MANOLA SRECKO; roden 1914, Travnik, Travnik, pomorski 
oficir, dosao 7. 8. 1937. iz Jugoslavije; umro 25. II 1979. u Zagrebu; 

MIKLICANIN ILIJA, roden 1909, Zenica, Zenica, ucitelj, d~ 
sao sredinom 1937. iz Jugoslavije, poginuo 1941. u Zagrebu; 

MILOSEVIC GOJKO, roden 1905, Travnik, Travnik, radnik; 
MILOSEVIC MILOS, roden 1904, Kusorci, Bosna, radnik, 

dosao 18. 11. 1936. iz Francuske; 
PETAR. JAKOV, roden u T.ravni:ku, Travnik, dosao iz Fran­

cuske; 
PRELA JOSIP, roden u Sarajevu, Sarajevo, student, dosao iz 

CSSR; 
. SPAHIC MARKO (JANJIC GAVRO), roden 1910, Rudo, Rudo, 

student, dosao 26. 12. 1936. iz CSSR; 
STEFANOVIC IVAN, roden 1910. u Bosni, radnik, dosao iz 

Jugoslavije, poginuo; 
TODOROVIC MILAN, roden u Bosni, radnik, poginuo odmah 

po dolasku na front kod Malage; 
. TRUMIC OSTOJA, radnik, poginuo aprila 1937. na madrid-

skarn frontu; 
.· TVRTKOVIC MIRKO, roden u Bosni, sluzbenik, zatekao se 

u Spaniji 1936, poginuo 1937; 
ZBIRNI PREGLED SPANSKIH BORACA S PORUCJA SARAJEVA 

(srednja i centralna Bosna) 

Mjesto rodenja - SO 

1. Bugojno 

2. Foca 
3. Rudo 

4. Sarajevo 

5. Travnik 

6. Visoko 

7. ZavidoviCi 
8. Zenica 
9. Guberna 

10. Kusorci 

11. Nepozriato 

Ukupno III Sarajevo 

il94 

~:oJpan Odakle su dosli u Spaniju 

2 

11 

4 

2 

1 
1 
1 

7 

32 

Iz Jugoslavije 
Iz Belgije 

1 
1 

Iz Francuske 1 
Iz CSSR -----~1-

Iz Jugoslavije 
Iz Francuske 
Iz CSSR 
Iz Jugoslavije 
Iz Francuske 
Nepoznato 
Iz Jugoslavije 
Iz Francuske 
Iz CSSR 
Iz Jugoslavije 
Iz Francuske 
Iz Francuske 
Iz Jugoslavije 

· Iz Francuske 
Iz Spanije 
Nepoznato 

9 
1 
1 
2 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
4 
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IV TVZLA (istocna Bosna) 

ABDUZAIMOVIC SABIT, roden 1916, Tesanj, Tesanj, rad­
nik, dosao 27. 11. 1937. iz Francuske; 

BEGOVIC VLAJKO, (Stefanovic Vladimir), roden 1905, Fake­
vic- Bratunac, novinar, dosao iz SSSR-a 19. 11. 1936; 

CERIC ZVONIMIR ZVONKO, roden 1910, Tuzla, Tuzla, stu­
dent, dosao 1937. iz Jugoslavije, poginuo 12. 8. 1938. na frontu Ebro 
kod Siera Kabaljsa; 

CVETKOVIC (CVIJETKOVIC) RADOMIR, roden 1914, Brcko, 
Brcko, student, dosao 7. 1. 1938. iz Jugoslavije, umro u Spaniji; 

CAUSEVIC PASAN, roden 1900, Zvornik, Zvornik, radnik, do­
sao 5. 1. 1938. iz Jugoslavije, umro 1964. u Zagrebu; 

COLAKOVIC RODOUUB (PAVLOVIC JOVAN), roden 1900, 
Bijeljina, Bijeljina, partijski funkcioner, dosao iz Francuske sep­
tembra 1937. godine, umro 1983. u Beogradu; 

DIJOS JANOS, roden 1906, Bijeljina, Bijeljina, rudar, dosao 
27. 5. 1937. iz Madarske; 

GAVRIC ELIZABETA LIZA, rodena 1907, Bee (zavicajno 
Tuzla), radnica, dosla aprila 1937. godine iz Francuske; umrla 1974. 
u SSSR-u; · 

GLIGOROVIC MILOS (Petrovic Dusan, Cernov), roden 1911, 
Lopare, Lopare, radnik, dosao 21. 11. 1936. iz SSSR-a, poginuo 1943. 
u Poljskoj; 

JAHIC FADIL, roden 1910, Bijeljina, Bijeljina, radnik, dosao 
27. 3. 1937. iz Jugoslavije, poginuo 1942. u NOB; 

KOVACEVIC NIKOLA, (Nikita Mendes), roden 1894, Derven­
ta, radnik, dosao 1. 10. 1936. iz SSSR-a; 

MUJKIC MEKSUD, roden 1903, Bijeljina, Bijeljina, radnik, 
dosao marta 1938. iz Jugoslavije, poginuo septembra 1938. na fron­
tu Ebro (Sijera Kabaljs), 

PEZER TOMO (Roman Franc, Solodnikov Grigorije), roden 
1894, B. Brod, B. Brod, radnik, dosao 6. 10. 1936. iz SSSR-a, umro 
novembra 1968. u Zagrebu; 

PRODANOVIC LJUBOMIR RIHARD, roden 1903, Derventa, 
Derventa, radnik, dosao 16. 1. 1937. iz Francuske, poginuo 3. 6. 
1937. na frontu na Harami; 
_ SUNARIC ZLATKO, roden 1913, Derventa, Derventa, radnik, 
dosao avgusta 1937. iz Jugoslavije; 

VARESKO JULIO (ROMERO HUAN) roden 1896. godine, 
Usora - Doboj, radnik, dosao 5. 10. 1936. iz SSSR-a, poginuo 12. 
1. 1937. na frontu kod Las Rosasa; 

ZORIC VELIMIR, (Petar Frank), roden 1906, Brcko, Brcko, 
radnik, dosao 30. 10. 1936. iz SSSR-a, poginuo januara 1937. na mad­
ridskom frontu (Harama). 
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PREGLED SPANSKIH BORACA SA PODRUCJA TUZLE 
(Istocna Bosna) 

Mj~stq rodenja - SO Ukupan Odakle su dosli u Spaniju broj 

4 Iz Jugoslavije 
1. Bijeljina Iz Francuske 

Iz Madarske 
2. Bratunac 1 Iz SSSR-a 

3. Br:cko 2 Iz Jugoslavije 
Iz SSSR-a 

'4.·· Bosanski Brod 1 Iz SSSR-a 
3 Iz Jugoslavije 

5. Derventa Iz Francuske 
Iz SSSR-a 

6. Doboj Iz SSSR-a 
7. Lop are 1 Iz SSSR-a 
8. Te~anj . 1 Iz Francuske 

I •' 2 Iz Francuske 9. Tuzla. Iz Jugoslavije 
10. Zvornik 1 Iz Jugoslavije 

4KUPNO 17 

ZBIRNI PREGLED SPANSKIH BORACA S PODRUCJA 
BOSNE I HERCEGOVINE 

. -. 
Pristigli u Spaniju 

2 
1 
1 
1 

1 
1 
1 

1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 

17 

P0drucje Ukupan 
Iz Jugo- Iz emi- Nepoznato o~last ·' ·broj 
slavije gracije (neodredeno) 

BANJALUKA 29 12 16 1 
~Q$TAR 60 9 48 3 
SARAJEVO 32 15 12 5 
T.UZLA 17 6 11 
U·KUPNO . 138 42 87 9 

\ • 

· · · · Ovaj prilog hi· mogao koristiti istraiivacima za obradu i 
upotpunjavanje podataka o spanskim dobrovoljcima s podrucja Bo. 
she i Hercegovine i njihovim aktivnostima, kao i nosiocima proje­
kata za izradu monografija o aktivnosti partijskih organizaeija i 
ucesc~ boraca i:? pQjedinih regija u ostvarivanju medunarodne so. 
lidarhosti nidnieke klase u borbi protiv faiizma uoci i za vrijeme 
drugog svjetskbg·rata. 
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SUMMAR Y 

VOLVNTERS IN THE SPANISH CIVIL WAR 
FROM THE TERRITORY OF BOSNIA AND HERZEGOVINA 

(BASIC FACTS) 

An important factor in the history of the Communist Party 
,of Yugoslavia, as well as in the struggle of the Yugoslav people 
against the Fascism and reactionary forces, was the participation ot 
more than 1650 Yugoslav Anti-Fascists and communists in the 
Spanish Republican Army during the Civil War in Spain from 
1936 to 1939. 

Since they took a direct part in that so far eargest and most 
sponatneous international action of a solidarity with the Spanish 
workers and peasants' struggle, the Yugoslavs, together with the 
Ant. Fascists from 54 other countries, vere aware that, by having 
been defending the freedom and rights of the Spanish pople, they 
defended independence and freedom of their own countries from a 
threatening Fascist aggression. 

They vent to the Spanish battlefields in spite of the steps 
taken by the then Yugoslav government vhich persecuted and im­
prisoned in jails and concentration canps all those Yugoslav citi­
zens who had tried in any way to heLp or e~press their solidarity 
with the just struggle of the legal Spanish government and its poep­
le. Under an order of the then Minister of Interior, even the Yugo­
slav citizenship was taken from those who might have participated 
in the struggle on the side of the Spanish Republic. 

The Yugoslav volunteers came to Spain from various direc­
tions and in different ways, mostly illegally- via France. A great 
number of them came to the Spanish fronts from France and Bel­
gium (workers who worked temporarily in these countries, intellec­
tuals, students, Party and trade union cadres), from USSR (politi­
cal cadres), from USA and Canada and Latin America (immigrants), 
from Czechoslovakia (students) and from other countries. 

The units in which the Yugoslav volunteers served fought m 
all the regions of Spain. Half of those men died in battle. The Yu­
goslav fighters in the International Brigades exhibited an exempla­
ry courage and virtue of true revolutionaries. 

When the Spanish Republic fell, 520 Yugoslav volunteers 
were imprisoned in the French concentration camps. They conti­
nued to fight under new circumstances. At the same time CPY be­
gan an action for their return to the country where they would 
become organizers of the Uprising against the Fascism until the fi­
nal victory of the Yugoslav National Liberation Army in the World 
War II. SO of them were decorated as national heroes of Yugoslavia. 
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Since CPY had launched a broad activity to help the Spanish 
Republic, it was no surprise that 138 fighters came to the Spanish 
battlefields from the then underdeveloped Bosnia and Herzegovina. 
The majority of them came from abroad (87), 42 came from Yugo­
slavia, and for 9 of them the actual departure point could not be 
specified. 
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PRIKAZI I OSVRTI 

Toma Popovic, PISMA BARTOLOMEU BORDANIJU (1593-1595), 
Srpslka Akademija nauka i umetnosti, Spornen·ik CXXIV, Odeljenje 
istoris'kih naJU!ka 3, Beograd 1984. 

Na prel~u iz XVI u XVII vijek u DubroVIIl~ku je bilo nas 
tanjeno nekolitko stotina 'Stranaca, mediu ·kojirna je bilo trgovaca, 
vojni'ka, ljekara, diploanatskih pretstavni•ka r~nih evropskih dria­
va, Jevreja, Gnka, Halijana, Franouza i drugih. Jedan od njih bio 
je Bartolomeo Bordani, Fi•rentinac koji je doveden u Dubrovnik 
da •bude d:riaVIIli blagajnik, ali vrernenorn se poceo bavioti i trgovi­
norn i tu je ostao do ·smrti. U to rvrijerne Dubrovcani su redovno 
na rnjesto ·drlruvn-og blaga:jni,ka dovodili IStrance. Pored toga sto 
su vr.sili sluibu .raounovode, 1i ljudi 'Sill bHi i tkonzuli SiVojih drzava 
u Republici sv. Vlahe. P•rethodnik Bartolornea Bordanija na mjes.tu 
driavnog blagajlllilka i konzula u nubrovni'kru bio je takode Fireu­
tinac, Rafaelo Naldini, koji je za V·rijeme ISVOg cetrnaestogodisnjeg· 
boraV'ka u DubroVIIli,ku uspio da razvije :poslovnu saradnj.u izrnedu 
l1alije i baLkanskog trZ.ista. 

Kada je na sjednici od 10. aprila 1592. godine, Vijece umo­
ljenih i~abra:Lo za novog il'acunovodu Bartolornea Bordanija, OIIl je 
odmah rpo dolaSiku u Dubro-vnik poceo intenziiV'Do raditi na stva 
ranju svoje wgovaake rnreze. Za vrijerne dugogodiSnjeg boravka u 
Dubrovruku -postao je .najznacajniji .pos·redni•k firentinSike kolonijc 
u Sarajevu u 'trgovaokim vezarna sa ltalijorn. Poslovnu saradnju 
razvio je ne samo sa italijanSikim, nego i sa muslirnanskirn ·trgov­
cima lila Balikanu. Mjesta sa kojima je Bordani najviSe tr:gQIVao 
hila su Beograd i Sarajevo. ·': 

U Historijskorn arhivu ru Dubrovnilku sacuvano je preko 
dvije hiljade :doklllill1ena:ta koji se odnose na razne poslove . BartO­
lornea Bordanija. Medu njima se nalazi i veliki broj pisarna upu~ 

299· 



Prikazi i osvrti 
Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. -2~2-324 ·.·· s · 

cenih ovom Fiorentincu. Ta pi:sma upuCivana iz raznih gradova, 
objavio je Toma Popo;vic u izdanju Srpske akademije nauka i 
umetnosti. 

Knjiga »Pi!Sma Bartolomeu Bordaniju (1593-1595)«, poreJ 
predgovora u kome je data biografija i djeloikrug poslova Barto­
lomea Bordanija (7-17), sadrii 480 pisama na italijanskom jezi.kl1 
i njihova regesta (str. 19-206), zatim Borda:nijevu biografiju na 
italijanskom (str. 219-238) i, na tkraju, :iJndex (str. 239-249) u 
looji su uneseni ;podaci iz pi<Sama. 

Pirsma •koja 5U objavljena u knjizi mastala su u vrlo 'krat : 
kom v·remenskom pedodu od :sNega dvije godine, sto govo'ri 0 izu: 
zetnoj dinamici poslova Bar·tolomea Bordanija. Ona sardrie ni?: 
pod<l!ta!ka o p.oslovima koje je Bordani obavljao za racun poznatih 
firentinskih trgovaca brace Mikeloci, kao i za mnoge druge fi.ren­
tinske trgovce s kojima je poslovao preko Mletaka i Ankone. 

U uvodnom dijelu autor donosi-dosta .podataka o privatnom 
i ·~rustvenom zivotu Bartoll{)lffiea I}ordanija. On je cak odlUJkom 
Vijeca· umoljenih od 15. marta 1607. god:ine. postao ·ravnopravan 
podani.tk Dubrovnitka, » ... gradanin rsa .Svini 'povlasticama i koris­
tima, pocas·tima .i obavezama ~oji.ma ·su povlasceni kao i podlowi 
i •drugi gradani«. God:ine 1613. primljen je i u bratstvo lazarina, 
JQoje je. u ·dubtovaokoj di1UStvenoj ljestvici bi1o na ttecem·. mjestu 
poslije plemstva i anturrio;la. Pripadnost tome bratstvu omQguca­
vala.je izvjesnu .zasltitu i pomoc. 

\Pocetkom ·XVII vJjeka poslovi Bartolomea Bordanija su 
znat111o opali. To· je vrijeme •kada i Dubrovnik gubi primat u spolj­
nJoj 1lrgovini evropske Turske, a !kada se .sve viSe 111a balkanskom 
triiStu javljaju nove ttrgovaOke ·sile - Engleska, Francuska i Ho-· 
landija. 

· 1Pirsma Baritolomea Bordanija jedna su od rijetkih trgovac­
kih pi!Sama ikoja su se rSaoovala do danas. Pojedinacna trgovaoka 
pi•sfna tes·ko se mogti · ikorisni.ti .kao istorijiSki izvor za izvodenje 
taJkljucaka, ·pa su tim prije Bordanijeva pisma koja su sacuvana 
Ill cjelini 2lnacajnija. Po ·rije6ma priredivaca, » .. . posmatrana u 
evropskim .razmeraJma mogu •se smatrati i~uzetnom i veoma .rjet-. 
Joom ·.pojavom. Ta pi!sma otkrivaju !kont;inui.ranu poslovnu prepisku 
jednog :tl'govca .za razdoblje ·roje se moze smatrati.: dovoljnirp. za 
analizu rrm.ogih .pttooja vainih· za istoriju trgorvine, saeiQ.racaja, pro· 
izvodnje -i ekonqmskih odnosa ·ikoja su vladali na jednom delu Me­
diterana u odredooOm. trenuuku; ona ot-krivaju metode koji su ].cc­
,x;iScellii . u medunarodnorn trgovac.kom saobracaju, 111aci.ne . ppslova-· 
nja,o uspostavljarnje veza d osvajanje novih triiSta; ona, u stvari 
otJkrivaju .sve delove jednog s lwenog mehanizma u meri koja omo-
gu6uje da .se ·sagleda 111jihova celina«. . , . . 

. ~.· . Da je .Hordanijeva ·korespotndencija saouvana, moze se zahva 
Hti ·sarnp 1slucaju. OiiJ. je zajedno sa svojim pisarom bio smjes-t~· 
u c!VOI1l,l, •U pos~bnu sobu raGU!llarske :Slpib.e,. pa je .prili.ko:qi selidbt;> 
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najvje.wvatnije izgubiro navedena pisma. U Historijskom arhivu u 
Dubrovniku pi·sma su sredena hronoloski i grupisana prema jed­
nom ili viSe gradova iz :kojih su upu6ivana. Prvi svezanj sadrii 
49 pisama iz Palenma, Rima, Pize, Riminija, Pere, Carigrada, Ljesa, 
Orasca, Zatona, Sibenika, Novog Pazara i Beograda. Drugi svezanj 
sadrii 25 pilsama dz Napulja, .treCi ima 69 pisama iz Sarajeva, cet­
v.rti 28 rpisama iz Barlete i Ljesa, peti 104 pisma iz Firence i sed­
mi, najobimniji svezanj ima 226 ;pisama iz Venecije. 

U ·knj[zi se autor opredijelio za nooviji nacin objavljivanja 
poslovne prepis-ke, te je Bordanijevu ostavstinu uredio prema .ko 
respondentima, bez obzi·ra na to da li su pi·sma poslana iz jednog 
ili viSe gradova. Kao i u arhivu i ovdje su pisma poredana hrono­
loS.ki. Da bi se omogucilo d. oooriScenje original.n.ih arhirvskih doku 
menarta auror je poslije ·sva!kog pisma stavio i arhivsku signaturu, 
karo i biljeske u 1}wjima je upisan datum ·kada je piiSmo primljeno, 
odakle je poslano i slicno. 

Pisma B. Bordanija pisana su na papi•ru razlicitog formMa, 
neka su ostecena i teSko citljiva. Sedam pisama ima pecate sa 
inicijalama ili pomdiCnim simbolima. 

Autor je u knjizi .donio !i podatke o !korespondentima o ko­
Jima je imao sacuvane arhivs.ke podatke, sto olaksava i koriscenj::­
navedenih pisama. 

Za .sve one istoricare koji ·se bave istorijom XVI vijeka, 
posebno ekorromskom, ikao i slozenim trgovackim odnosilma u to 
vrijeme, ova 1knjtga grade pos1uzice acao Jcoris1.an prirucn~k, ;tim 
prije sto su istrafivaci :koji ISU ih vidjeli u Historij!Skom arhivn 
u Dubrovniku, ova pisma 'smatrali tesko ci.tljivim i skoro neupo 
trebljivim. Medutim, Toma Popovic je dugogodiSnjim ·st:r.plji·vim 
radom uspio ·da taj znacajan materijal uCi:ni dostupnilm siroj jav 
nosti. 

Knjiga je veoma dobro opremljena. Pored predgovora, u 
kome su dati 1kori>sni podaci o Dubrovniku s k!raja XVI ·vijeka i 
trgovini .toga doba, Tegesta pisama na sr-pskohrv.atskom jeziku i 
njihovog 'kompletnog teksta na italijanskom, te indeksa, knjiga 
sadrzi d. tekst o Bartolomeu Bordaniju na italijanskom jezi1ku. 

Behija Zlatar 

Avdo Humo, MOJA GENERACIJA, Sarajevo 1984; str. 818 

Zajedniokim naporom viSe irz.davackih kuca (»Svjetlost« 
Sarajevo; »Voj:noizdavaOlci zavod« - Beograd i »Prosvjeta« 
Beograd) prosle, 1984. go.dine objavljeno je obimno ·djelo jednog 
od isttaknutih a~ktera naprednog jugoslavenskog i bosa:nskoherce-
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govackog stJudentJskog, revolucionarnog pakreta, narod:nooslobod; 
laOke borbe i poslijeratJne socijalisti6ke izgradnje - Avde H:um~ 
»Moja generacija«. Nedcwno .preminuli revoludona•r ostavio je iza 
sebe nedovrseno djelo sjecanja. Javio se priJe nekoliko godina 
(1977) knj.igom »Godine iskusenja i podviga«, ponukan, vjerovatno, 
nekim rmutarnjim :nagonom covjetka :kQji je osjetio vise potrebu 
da ostav:i svoje videnje o burnom, teskom i velikom vremenu, o 
onima kQje je sretao, sa kodima se zajedno borio za »ono« 1sutra., 
no da 1piSe ·o 1sebi. Posao je o.d sjecanja na, zacijelo i za njega i 
pokret za 1koji se zarana hicem svoj-im opredijelio, najmacajniji 
period: us·tanak - !fat - •revolruciju (in medias res). Pred auto 
rom i Citaocima u1kazao se torzo jedne li6nosti, djela i vremena. 
Nedos.tajao je njihov rpocetak i ·kraj. Zato se i ova knjiga •doimo 
kao vracmje :duga a:>rema sebi samom, prema citaocu ·koji je osje­
tio .da ima 1pred sobom licnost koja ima sta da kaze i k-oja zna 
to .da saopsti. 

»Moja generacija« i pored sve obimnosti ostala je, ipak ; 
nazalo:st nedo'Vrsena .knjiga. Autor njen, postujuci do kraja hrono­
loski princip ,izlaganja, nije u njoj otisao d a l j e, gdje je vee u 
prethod:noj s t i gao - do Bitovnje, Vrhovnog stab a i cetvlrte 
ofanzive. Ali je zato poceo i z d a 1 e k a, gotovo, »ab ovo« - od 
najran!ijeg djetinjostva i jos dalje prateCi sudbinu svoga djeda. Te 
stranice (»Mostar moga djetinjstva« - I clio i »Prica o mome 
djedru« - II dio) otkrivaju nam milje i ljude koji su utkali na 
dalji Zivotni put A~Vde Hume. Sudbina zacijelo pitoresJrne liC:n:osti 
ka·~av je bio njegov djed :kao da je bila proto-tip daljem Huminom 
izlaganju. Stmgo postujuCi bronoloski princip, na stranicama »Moj" 
generacije« pasioniran.i ili .znatiozeljan citalac lllaiCi ce, narocito illa· 
kon opisa »gimnazijskih dana u Mostaru« (III dio ·knjige), ili na~­
taVIka i zavdetka gimnazijsd:<'og skolovanja u Bihacu nakon izgona 
iz Mostara (·IV dio), na iprilieno bogatu faktograf:iju. Posebno se 
to odnosi na •stranice posvecene »beograds:kom studentskom po­
kretu« (V ·dio). I u ostalim dijelovima, ·kako onom u -lrojem opisuJe 
djelovmje napredne omladine i partijske organizacije u Mostavu 
krajem 304:ih godina (VI dito), ta·ko, mozda, jos :izrazitije na s·tra­
nicama koje ·se odnose na period autol:'ovog prelaska na rparti}s•ki 
rad U ,Satrajevo, odnosno :dogaaaje 'kao StO SU - skojevski kUI'S U 

Prsljania:na ucod Bugojna, 1kurs CK KPJ u Zagrebu, ili dvadesetJsed­
momarrovske demonstracije. Ka:o memoarista Humo je u pogledu 
Tekspekotirmja falktografije veoma korektan. Minucioznog i p.aZlj:­
vog 6itaoca gotovo da je oslobodio ili liSio potrebe za traganjem 
za greskama te vl:'ste. Svoje 1kreart:ivne napore Humo je usmjerio 
u ·drugom pravou. r pored Oibilja manje ili viSe macajnih ilstorij­
s:kih 'Podata•ka na stranicama ove knjige, nema apriomog uklona. 
ka opo pun j a van j u faoktografskih praznina pojedinih etapa re­
volucionarnih zbivanja ru kojia:na je Humo cesto neposredan akter. 
IsuviSe je, izgleda, bio svjestan da je osnovni cinilac pri nasta-
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janju ovak•vih djela - p am e en j e - i da je ono, na kraju k'I"a­
jeva, izraz •subjektwnog osjeeanja. Svjestan da sve sto je, u ilsto­
rijskom smi•slu, iole macajnije i prelazi nivo lionog t·reba zaibilje­
zi•ti, a data mora da tdobije Hi ima vee karakter subjektivne inter­
pretacije, on se opredjeljuje za manir izlaganja, ne taka cest kada 
su u pitanju sjeeanja, memoari: o.Zivljavanju atmosfere, duha i 
kolorita dogadaja u kojima dominiraju 1 judi od krvi i mesa, 
koje tkrase ljudske Vlrline: heroizam, neustrazivost, samoprijegor, 
dru:b01ki humanizam, ali i mane poput ISitraha, neodlucnosti, ilidaje. 
U ovoj lknji:zi je u :punoj .mjeri dosla do iliraiaja subjektivnost au­
tara u najboljem •smislu te ,rijeci. Ona je odredila ne samo kompo­
ziciju djela, nego i IIljen sadriaj. Pisac nas preko l i c n ·o s t i vodi 
kroz v r i j em e i pros rt or. To su pros tori od ·rodnog Mostara 
sa eks.preshr.nim op.i!som Cima i ostalih njegovih zivopisnih dijelova, 
Bihaea, Sarajeva, Koojuha ... Kroz to vrijeme i prostore kreee se 
jedna zi'Va galerija onih ikoji su ostavili traga u piScevoj licnosti 
ili u sredinama u kojima su djelovali. Humo je vje5t tkada se bavi 
epizodom, 1kada analirzira lionost ili dogadaj, ali uvjerljiv ina nivo!.l 
kada poseze (iako •rjede) za istoriJskorn sillltezom (»Istorijska sud­
bina naroda Bosne i Hercegovine« - VII clio - str. 523 i dalje). 
Autori slicnih djela (memoarS!kog karC~Jktera), na,roCito posljednjJh 
nekoliiko godina (Cencie i Kopinic predsta'Vljaju vee antologijsk~ 
primjer), ru:kovodeni su iz.razi.to licnim pobudama da kroz sjeea­
nja prilk~u sopstveni doprinO'S, i to ka:kav nije bio, najcesee ne­
vjerodostojan, pretenciozan i pretjeran. General:no uzevsi, u »Mo­
joj generaciji« lioni doZivljaj ili doprinos, ocjena, na kraju ·kraj~­
va, generalno ·uzevsi ne protus1ovi is·torijstki utvrdenim fa:ktima. 
opstepnihvaeenoj valorizaciji ljudi, dogadaja i procesa. Tome je 
najvi.se doprinijelo Humino zadriavanje na razini sjeeanja. Osta­
juei na nivou memoaristike on je sebi obezbijedio svojevrsnu auto­
nomnost sopstvenog videnja dogadaja. Kada je osjeeao mnozinu, 
burnost i vaznost svega sto ·se dogadalo oko njega, a sjeeanje mu 
nije najsigumije, !I1ije se libio oslona na vee istoriografski provje­
rene p.odatke ljudi od nauke. Za pisanje jednog od najobimnijih 
di:jelova tknjige .~petog), ·koji je posveeen dinamionoj borbi studc 
nata Beogradskog uniiVerziteta (s•tr. 283-457), koriseene su iknjige 
em~nentnJh pOZinavalaca te problematike. Primjer je to, i to dobar. 
da se udaljavanje od sjeeanja maze obaviti bez negativnih poslje· 
dica za pisca i da 1kod Ci.taoca samo pojaca osjecaj autenticnosti. 
Humo nije mogao u ocjeni ne'kih dogadaja koje sam pominje da 
pronade objektivnu ocjenu. Primjera radi, ostala je primjetna 
neusaglasenoS!t oko polinate J macajne partijske 1konferencije 1!<Ioja 
je odrlana u Mostaru - avgtll!sta 1938. godine ilimedu njega i os­
taHh wacajiilih ucesni1ka, ·te •re~ultata do •kojih se dos1o na naucnom 
skupu orgalllizi-rarrom u Mostaru oktobra 1978. RespektirajuCi .pra­
vo i na .sopstveno viden je (Humo je imao ljudske hrabrosti i ko­
muni•stticke odlucnosti cla »svoje« stanoviSte toliko puta brani i 
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u revolucionarmoj borbi - nije se, npr. intimno slagao sa presu­
dom koja je izrecena Muji Pasicu - str. 609) njegova disonantna 
ocjena pomenute konferencije (vidi str. 488 i 489) pokazuje :da nij~ 
uspio <do 1k•raja da .pomini u svojoj licnasti aktera dogadaja (ovdje 
posredrno, jer tna nj•oj nije ni ucest<vovao) i prikazivaca tih· dogadaja. 

Dosljedno se pri•drlavajuCi odavno oprobanog i provjerenog 
hronoloskog metoda izlaganja (izuzeci potvrduju pravilo - naj­
prije na 408 strani opisuje demonstracije u Beogradu povodom 
dolaska fon NoJrata - juni 1938 a potom na -strani 410 demon 
stracije u pOIVodu posjete :d~ Benesa Jugoslaviji i april iste g.odine), 
Humo tkao da je na s1ranicama »Moje generacije« primijenio nesto 
od saV'remenih franouSilcih »analrsta« i nekih osobina polj-ske isto­
Piografske S<~ole >~koncentricnih ·krugova«. Primjera radi, studentski 
pokret Beogradskog univerziteta promatra kao clio ne samo evrop­
skog an•tifa5i,stickog •omlaJdinskog pokreta, :nego cak i svjets·kog 
(str. 453/4). PrateCi dogadaje, narocito one uoci druge po ~edu 
svjetske :kataklizme, on ri.h situira u evropske, jugoslovenske, beo­
grrudske ili fakultets·ke ok<vke i to na lapidaran nacin, bez prim­
jesa bilo tka~kve apsirnosti, epske ponajmanje. Njegovi opisi doga­
daja ISU ·k,rauki, sa osjecanjem za mjeru i pa.Znju citaocevu koja jr: 
oslobodena, reklo bi tSe, do a~psoluta mOillotoiilije izlaganja. S vre­
mena na vrijeme, ·ka~da mu se pruza prilika, Humo ·se upusta u 
k!ratke ana1ize opS.teljudskih v.rijednosti i sudbina. Ti IZleti liSeni 
s·u .r~oorike, patetike ilri. dociranja. Sa pojedinacnim s1ucajevima, 
koji se ·kao niska nizu od d.jetinjstva do perioda na:rodnooslobo­
dilacke borbe, pisac lako zaintrigira citaoca, da hi se svojim vi· 
denjem i do~ivljajem osobina naroda po nacionalnom ili teritori 
jalnom odredenu (1Str. 344/5), analizom sustine djelatnosti gradan­
skih partija (str. 193) ri. njihovih prvaka - Hrva·tske seljacke strran­
ke, JugoslovenSike muslimanske organizacije - vidi razgovor sa 
Uzeiragom HadZihasanovicern (str. 788- 791) - uzdigao do nivoJ 
sinteze. 

,P.ravi bi•seri u 'knjizi su b11ojni portretri., s<vojevrsni »meda­
ljoani«, ciotave plejade manih i neznanih, onih »obicnih« iii najxna­
cajnijih •saradnilka lili usput 1sretanih pojedinaca. Iako su to sa:rno 
na skicozan, k'I10'kijevski nacin, kao u prolazu predstavljeni likovi. 
oni odiSu ·k·rajnjom uvjerljivoscu i autenticnoseu. Bez, cini se. 
tliUil!ke crmo-bijelog portretiranja Avdo Humo je zeHoo ·da od zabo­
rava za novodolazece generacije ·sacuva uspomenu na svoju gent:­
raciju. Gotovo bi nemoguce bilo ilustrirati ove tvrdnje. Citalac Cl' 
ne saJmo otk,ri<vati rte likove iz stranice u s.tranicu, nego i ponijeti 
uvjerenje, ostatli ubjeden da su n~ke od vrlina svev.remene, bt!z 
obzira sto dr.Uikciji iUSlooi zivota djeluju ;na njih erozivno. Humo 
sa svojo:rn generacijom ISaosjeca, ali nije slab prema njihovim 
»felerima« (Zogovic 394/95, Dilas 396/7). Kolikogod potencita izvje­
sne •kvalitete, tohl!ko ri.spoljava i sposobnost nijansiranja, bilo da 
se ·radi o :Zivotnim· saputnicima ill .supatnicima. Iz dackih, gimna-

304 



Prikazi i osvrti 
Prilozi, Saraje~o. 1985, XX, 21, str. 299-324 

zijskih dana .tu su lilwvi drugova i drugarica. Od profesora s po­
nosom istJice one ·koji s u bili na ni'Vou rvremena (Oskar Davico -
str. 268/ 9) , ali i nemilo·s,rdno siba po anima koje je vrijeme prega­
zilo ·(izvjesne profesore u Mostaru - str. 179-183, »S-tarog lirsca« 
direktora Perinovica iz Bihaca npr. str. 262-275). Svakod:nevno 
student<s·ka borba u Beogradu, bilo u Univerzitetskom savjetu iii 
Senatu, na falkultetu i u menzi izbacila je na povrsinu sijaset sud­
birna s.t<udenata (Doka Kovacevic - ·str. 347, M. Busatlija, - str. 
414, Rifat Burdzevic - strr. 428, Lola i Jurica Ribar, str. 442), pro­
fesore-rektore (V. Corovica, str. 361 , Aleksandra Belica, Ivana Daju 
(str. 317-319). Go.vorenje o pojedincima je memento Parrtiji. Sud­
bine likova iz generacije su neraskidivo povezane sa pokretom, 
Par.tijom u funkciji revolucije ikoja se pripremala i za koju s u se 
oni prirpremalli. Bklatantno se potvrdirvalo da je ono sustinsko za 
svaku .par.tiju ~ojoj je vrijeme namijenilo ulogu avanga-rde - uzdi­
zanje revoluci.onarne svijesti. S.tudentska omladina Beograda (pred­
sjednirk vlade M. Stojaditnovic se nije prevario kada je jednom 
prilikom izj aVIio da su dvije treCine studenarta »crveni«) predsta'\·· 
ljala je .po svojoj demokratskoj, aa1tifasistioko j opredjeljennsti 
evropski unikum, zahvaljujuCi prije svega ,zainteresiranosti Partije 
za probleme omladirne. P.omoc, n eikad slabija, nekad jaca, ali stalna 
dolaeila je od Mjes•nog !komi,teta KPJ Beograda, Pokrajinskog iko­
miteta za Srbiju iii CK K·PJ (str. 451). Njihovi clanovi ostajali su 
za cijelo vrijeme citanja svih referata i d~skusije, a medu c lano­
vima u organizacijama ~ forumima »razvijao se... d emokralt:'Siki 
duh, sl101bodna i o tvmena di-skusija, s1obodno irspo·lj avanje ir.ndi·vi­
dualnog miSljenja (str. 452) kroz bume dirsk.usije i divergentne •sta­
vove. Rumina s jecanja i navodenja su cjelovita, pa ponekad lice 
na dopune 1ili .rekonstrukcije cijelih Jcomiteta (Mjesnog partijs ko5 
u Sarajevu, str. 518-520), skojevskog (521-522) i sl. GajeCi te 
odnose u teskim predratnim godinama dubokog :konspirativn:og: 
rada shvatljiv·O je zasto se u ratu »Stvorila velika bliskost i jed­
nakost izmedu •r Uikovodilaca i boraca«, te ka•ko je bilo moguce do 
su se >>SVi odnosi p:odig1i na istinsku ljudsku visinu, nije hilo hije­
r arhijs'kih •ra>zlika . . . ostalo je samo uvazavanje covjeka i njegovih 
vrrlirna« ~st.r, 711) . 

Humo je svojom ·knjigom, u ikojoj nazalost nije s tigao da 
nista kaze o vremenu poratnom u kojem je, takode bio istak•nut; 
sudioni:k dogadaja, potvrdio da .p.i·sanje sjecanja dobrano ovisi 0 

profesiji memoariste. Ro dio se u gradu bogate knjizevne tradicije 
gdje su stvarali Corovic, Ducic, Dilkie i vehki Santic koga su djeca 
zav,oljela pnije nego sto •su ga »poceli sa razumjevanjem i Citati;< 
(str. 30), poni,kao u porodici koja j e njegovala pisanu rijec (stnc 
mu je bio poznati 1knjizevnik Hamza Humo) , kao gimnazijalac za. 
rana je primjetio da maze >>OzbiljnO« da cita i »istorvremeno« sJusa 
m uziku, odusevljavao se Krlezom (str. 221), kao dak »raskrst<io·' 
je sa idealistiokom estetikom Bogdana Popovica. Aktivnost progre-
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sivno orijentirana jos u dackoj literarnoj druzini »Aleksa Santic« 
(str. 224) nagovjestavala je da hi knjizevnost mogla da bude nje­
gov.o zi·vomo opredjeljenje . .Dosavsi u Beograd upisao je na fakul­
tetu (JkarkO ISe do reforme naseg skolstva naziva}a grupa predmeta 
»A« i »B«) jezitk sa lmjizevnoscu. Cjelokupno njegovo opredjeljenjP 
i djelovanje bilo je razlogom da su ga drugo·vi prozvali »kulturni«. 
Sve to dijelom objasnjava i one pasaze »Moje generacije« u kojim? 
a:utor i•spoljava i umjetnicku formu svoje licnosti. Opisi mostar­
sklih zora i noCi, sarajevs'kih zima, ljepote KonjrUha djeluju k.ao 
anti-teza -Hega1ne borbe, ratnih st•rahota i razaranja kroz koje pro­
laze njegovi hklovi. 

Br1zljivo btanje ave 1knjige unosi cHaoca u zbivanja. Prace 
njem sudbina, otkrivanjem osobina tih hkova maze rda se i nP 
primjeti ono sto, mazda ne promice analiticaru koji ovakvom tek 
stu pdstupi i kao i•storijskom izvoru. Kritiokoj analizi, k.oja se, 
i<stina, primjenjuje lVHk na nepubliciranoj memoarskoj gradi, pisac 
»Moje generacije« nije ostavio bogznakakve mogucnostti notiranjo 
neceg s~o bi t•rebalo krirtikovati. Ostaje utisak da 'SU neke gres·ke 
iii propusti viSe stvar slucajnosti i u ovako obimnom teklstu zane 
marljive. Mazda su se u vrijeme <kada je A. Humo pohadao srednju 
skolu Jmjige u 1koje su upisivane ocjene zvale »katalozi« (262). 
Kasnije, i ·danasnje generacije ih poznaju kao - nastavnicke dnev­
nirke. »Minhens1ki sporazum« ili sastanak na kame se krojila ·sud­
bina ne samo Cehoslovaoke pot;pisali su Hitler, Musolitni, Cember 
len i rDaladje 29. septembra 1938. godine, a ne oktobra (str. 447). 
Da se na strani 507, biljeske 4. radi najvjerovatnije o stamparskoj 
gresci, - .pogibiji poznatog sarajevskog pwfesora Stojana Tomicc 
koji je nas-tradao :Pr.ilHvom bombardiranja u Velikom parku, pret­
pos•taJViti je, jer je opste poznato da je d.o napada Njemacke dosb 
6. apnila, a ne 6. marta 1941. godine. StarijJm Sa•rajlijama dobrc 
je znano •da se k.afana »Buj-rum« nalaz·ila uvrh ulice Bjelave, a 
ne na drugom ,krajru Sarajeva - V•ratniku kao sto A. Humo navodi 
dv.a puta zaredom :na jednoj ist·oj strani (510). Narodni heroj Ra­
dojka Lakic strijeljana je na Vracama 28. septembra 1941, a n;:· 
»U ork•tobru<c iste godine (str. 556). P·rofesor Galeb je po Avdi Humi 
bio clan »VOjno,obavjestajnog ·kamiteta<c (str. 672) i »Centra<< (str. 
641). I pored dobrJh recenzenata, lektora i ·korektora maze se dc­
silli da jedan pasus »in extenso« bude doslo:v:no dva puta objav­
ljen ·na razma-ku od tri s trane teksta (str. 576, odnosno 579). Ove 
si-tne primjedbe su apsolutno zanemarljive naspram osjecaja za­
dovoljstva i unutarnjeg obogacenja koje citalac ima kada dade 
do 818. s tranice, svjestaJIJ. da je proei-tao uzbudljivu knjigu. 

Tomislav ISek 
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Zorica Stipetic, ARGUMENT! ZA REVOLUCIJU - AUGUST CE­
SAREC, Zagreb, 1982, str. 495. 

SudeCi po naslovu najnovije, ako ne i posljednje monogra­
fiji inspirisane likom i djelom Augusta Cesarca, rasprava o idej­
nim uporiStima jugoslovenskog komunistickog pokreta, koja se u 
nekoliko navrata tokom pedesetogodisnje aktuelizacijc cinila okon­
canom, svedenom na teorij ska ishodista i identi.fikovanom u pu­
nom obimu vremensko-prostornog zahvata i dijapazonskom ras­
ponu tipoloski grupisanih protagonista, ulazi u novu fazu, rele­
vantno obiljezenu scijentistickim obolom i intonacijom studija 
takvog predmctnog odredenja. U pitanju je nesumnjivo nova ori­
jentacija u nastojanjima da se cjelovitije i kompleksnije precizi­
raju idejne osnove jugoslovenS'kog komunistickog pokreta prve po­
lovine 20. stoljeca, posto pojavom nekolicine ovakvih monografija 
postaje sve izvjesnije da se rasprava obnavlja novom upornoscu i 
argumcntacijom i teziSno prenosi u oblast istoriografije. S obzi­
rom na njen istorijat i Cinjenicu da je, od prvobitnih zucnih ide­
oloskih obracuna i polemika po novinama i casopisima, pomenuta 
rasprava vremenom sve neposrednije zahvatala naucne sfere, po­
datak da idejna problemarika jugoslovenskog komunistickog po­
kreta postaje predmet istoriografskog zanimanja za povijesne fe­
nomene visestruko je znacajan pokazatelj, kako za ostala discipli­
narna razmatranja pojava te vrste i ustrojstva, taka i za njen sta­
tus u istoriografskoj nauci. 

Nairne, pomjeranje rasprave o revolucionarnom idejnom 
nasljedti u zizu istoriografske mudrosti, na sta najpre asociraju 
Argumenti za revoluciju, s jedne strane nedvosmisleno sugerise 
uvjerenje da u prethodnim tumacenjima, saddanim u obimnoj i 
zanrovskoj heterogenoj literaturi, taj problem nije ade'kvatno arti­
kulisan, bez obzira na to da li se radilo o knjizevnoistorijskoj po­
vr5nosti, politoloskoj simplificiranosti ili uopstenosti filozofskih 
apstrakcija i general'izacija, te da su, s tim u vezi, mnoge pojave, 
licnosti i dogadaji bitni za izucavanje problema idejno-istorijskog 
porijekla ostali izvan ekspliciranih zapazanja i argumentacija. S 
druge strane, pak, u pitanju je svojevrsno upozorenje da se geneza 
idejnih opredjeljenja pojedinih drustvenih formacija, organizacija 
ili pokreta ne moze preispitivati nezavisno od ukupnosti istorij­
skog zahvata, cjelovitog istorijskog konteksta, pogotovo aka je to 
idejno nasljede formirano i formulisano u slozenim drustvenoisto­
rijskim o'kolnostima, te da se ne moze ni osporavati, ni afirmisati 
nezavisno od istorijske patine date drustvene stvarnosti, posto 
takvi pokusaji vee u pretpostavkama pristupa gravitiraju fragmen­
tarizaciji i partikularizaciji proucavanja i ostaju nemocni pred za­
htjevom za cjelovitoscu povijesne deskripcije odabranog prcdmcta. 
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Vee i po takvim valerima Argumenti za revoluciju jasno is­
ticu primarnost i fundamentalnost istoriografskih istrazivanja idej­
ne dimenzije jugoslovenskog komunistickog pokreta u medurat­
nom periodu, ali i potrebu da se naucno-istrazivacki postupak, pa 
i samo kategorijalno odredenje istoriografije modifikuju i koriguju 
analogno ustrojstvu i prirodi predmetno-metodoloske orijentacije 
idejno-istorijskog porijekla i izabranog vremensko-prostornog od­
redenja. Mogucnost integracije idejnog istorijata jednog revolucio­
narnog pokreta u ukupnost istorijskog procesa, kao bitna prednost 
i diferentia ~pecifica istoriografskog pristupa, na metodoloskoj rav­
ni ocigledno podrazumijeva znacajnu redukciju faktografskog po­
zitivizma, interpretativno odstupanje od ideoloskog determinizma 
i tumacenja revolucije i revolucionarnog pokreta kao zakonomjer­
nog, progresivnog i l'inearno monolitnog istorijskog kretanja po 
zadatim razvojnim etapama univerzalne dijalektike klasne borbe, 
te uspostavljanje interdisciplinarne analize pozicije, tacke gledista 
sustinski definisane shvatanjem istoriografije kao kriticki valori­
zovane svijesti o istorijskom iskustvu jednog pokreta, klase, na­
cije, formacije ili nekog drugog tipa istorijskih subjekata. Tek u 
optimalnoj usaglasenosti i prozimanju tih komponenti - cjelovi­
tosti procesnog zahvata, antipozitivizma i uklona ka povijesnom 
razumijevanju istorije - istoriografska rasprava o idejnim osno­
vama predmetno definisanog revolucionarnog subjektiviteta stice 
identitet istorijskog nauka, kriticki vrednovanog istorijskog isku­
stva i dj ela tne prakse, kako u komparaciji s klasicnom istoriogra­
fijom, koja u pozitivist ickom determinizmu i povrsnosti zapravo 
osiromasuje istoriju revolucionarnog pokreta, taka i u poredenju 
s ostalim uzespecijalistickim tumacenjima identicne problematike. 

Valja, medutim istaCi da Argumenti za revoluciju, koliko 
god u kontekstu pomenute rasprave uvjerljivo demonstriraju nad­
mocnost istoriografskog pristupa u postupku lociranja i precizira­
nja idejnih osnova revolucionarnih kretanja na jugoslovenskom 
prostom do 2. svjetskog rata, u istoj mjeri posjeduju i svojstva 
prototipske monografije, rasprave maksimalno emancipovane od 
istoriografske oficij elnosti i ukupnoscu saddaja, kompozicije, pre­
glednosti i stupnja multidisciplinarne zahvacenosti tretiranih pro­
blema otvorene prema buduCim istrazivanjima slicne tematike. Za­
snovani na f leksibilnosti pojmovnog odredenja cjeline istorijskog 
procesa i usaglasenosti modelativnog i apstrahirajuceg u postupku 
njegove segmentacije na razlicitim ravnima vremensko-prostorne i 
drustveno-fonnacijske posebnosti i pojedinacnih manifestacija Ar­
gumenti za revoluciju, kao rasprava o revolucionarnim idejama i 
subjektima koji su ih profilirali u izuzetno slozenim istor ijskirn 
okolnostima, u prvi plan zapravo isticu one faktore koji su sustin­
ski definisali ideologiju i politiku jugoslovenskog komunistickog 
pokreta, ali i istorijat recepcije i apsorbovanja komunisticke ideje 
na jugoslovenskom prostoru, kako u relaciji istorijskih ekvivale-
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nata njene filozofske opstosti i povijesne relevantnosti i utemelje­
nosti, tako i u odrednicama posebnosti i pojedinacnosti njenih 
vremenslro-prostornih i subjektivnih varijacija. 

Tako koncepcijski obiman i sadriajno bogat i dinamican 
zahvat realizovan je na dvije relativno 7.asebne metodoloske ravni 
koje se medusobno prozimaju i prepli6u u optimalnim relacijama 
istoriograf.ske opstosti i pojedinacnosti. Nairne, iako su Argumenti 
za revoluciju zasnovani na idejn~ ~ortret Augusta Cesarca, jedne 
od najmarkantnijih licnosti jugoslovenskog meduratnog komunis­
tickog pokreta, i u osnovi bili opredjeljeni nastojanjem da se cje­
lovit sud o njegovom ukupnom djelu formira u postupku prevla­
davanja metafizicke dihotomije njegove knjizevne i ideolosko-poli­
ticke aktivnosti, sadrlane u vecini prethodnih rasprava, oni su vis­
preno preobrazovani i u osobeno drustvenoistorijsko istrafivanje o 
polozaju i funkciji jugoslovenske inteligencije u meduratnom pe­
riodu. Taj osobeni paralelizam drustvenoistorijskog i idejno-bio­
grafskog istrafivanja uspjesno je i konsekventno realizovan zahva­
ljujuci tome sto su cetiri problemske ravni Cesarcevog idejnog 
portreta - drustvenoistorijska, funkcionalna, sadrlajna i filorof­
sko-istorijska- funkcionalno poslufile ne samo kao uporiSne tac­
ke u postupku deskripcije i kriticke valorizacije cjelovitosti Cesar­
cevog razumijevanja komunisticke ideje i lromunistickog pokreta 
kao osnovnog subjekta njenog istorijskog ostvarenja, nego i kao 
pokazatelji na kojim su formirana i razvijana zapafanja o drustve­
nom polozaju i istorijskoj ulozi hrvatske inteligencije u periodu iz­
medu dva ·svjetska rata, zatim o pojavi i ekspanziji revolucionarne 
ideje u hrvatskoj i jugoslovenskoj kulturi tog vremena, te o pozi­
ciji inteligencije u komunistickom pokretu i KPJ, s posebnim osvr­
tom na njihovu idejnu fizionomiju i njene metamorfoze i funkdo­
nalna preobrazovanja tokom citavog perioda. 

Trodimenzionalnost autorske tacke gledista i spektralno ~­
roka funkcionalnost Cesarcevog idejnog portreta zapravo su svoj­
stvena sugestija da osnovne oslonce u interpretaciji istorije jugoslo­
venskog komunistickog pokreta valja traziti u tokovima i proce­
sima imanentnim nacionalnoj istoriji. Drugim rijecima, Stipeticeva 
s pravom insistira na postulatu da se revolucionarnost Cesarcevog 
idejnog portreta, 1kao njegova srediSnja i revolucionarna linija, 
posmatrana kroz sadrlaje, funkcionalnost i filozofsko-istorijske ka­
rakteristike predstavljene politicke biografije, prvenstveno manifes­
tuje u kontekstu nacionalne istorije shvacene u funkciji relativno 
osobenog istorijskog procesa u kome je inteligencija, kao zasebna 
i klasnom pripadnoscu nedeterminisana drustvenoistorijska for­
macija, jos od sredine 19. stoljeca posjedova:la nezahvalnu ulogu 
idejne avangarde i predvodnika masa amorfne i fluidne drustvene 
svijesti, profila koji je po esencijalnim karakteristikama daleko 
zaostajao za optimumom svjesne opredjeljenosti, kako za konse-
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kventno preobrazovanje u nacionalno-revolucionarnu aktivnost, ta­
ko i za, prvenstveno u medunarodnom razdoblju, opredjeljenost 
za socijalnu revoluciju. Vjerovatno je u tome i sadrlano izvjesno 
ogranicenje Argumenata za revoluciju na planu komparacije Cesar­
ceve revolucionarne idejnosti i idejnih strujanja u jugoslovenskom 
komunistickom pokretu s opstim istorijatom komunisticke ideje, 
koja je od prvobitnog >~bauka komunizma« koji kruzi Evropom i 
poziva na sustinsko mijenjanje, a ne razlicito tumacenje svijeta, 
vremenom modifikovana na fonu pomjeranja realizacije socijalis­
ticke revolucije na Istok i namjenskog sazimanja marksizma, kao 
filozofije radnicke klase, na ide-ologiju komunistickih pokreta kao 
drustvenih i politickih organizacija. 

No, to ogranicenje, svakako, tesko se moze smatrati nedos­
tatkom ili prigovorom ovoj monografiji, posto je u zahvacenim hro­
noloskom rasponu od »nastupa do zatoceniStva i smrti« A. Cesarec, 
periodizacijski razlomljenom na dva perioda 1929. godinom i podi­
jeljenom u osam sadrlajno-periodizacijskih cjelina, u stvari jasno 
pokazano da se jugoslovenska inteligencija u prvoj polovini 20. sto­
ljeca nalazila u poziciji ·da obavlja supstituirajucu ulogu subjekata 
koji je idejno, u zahvatu politicke i kulturne sfere drustvene stvar­
nosti, pripremao socijalisticku revoluciju. U tom smislu, Stipeti­
ceva vise nego uvjerljivo pokazuje da su povremene kolizije na re­
laciji autohtonog marksistickog utemeljenja revolucije i njenog 
idejnog obola na jugoslovenskim prostorima prvenstveno bile re­
zultat slozenih istorijskih okolnosti u kojim se koncepcija jugoslo­
venske revolucije de5avala naporedo s bitnim i dalekoseznim zbi­
vanjima u istoriji jugoslovenskih naroda i medunarodnog komunis­
tickog pokreta, te da su ta odstupanja viSe bila ustupak »duhu vre­
mena«, nego nerazumijevanja marksistickih ideja i njihove povijes­
ne zasnovanosti. 

Istina, o pojedinim videnjima i pojmovnim odredenjima sa­
drlanim u Argumentima za revoluciju, poput videnja i tumacenja 
pokreta socijalne literature i filozofsko-istorijskih uporiSta i ideja 
proletkulta, harkovske linije i socrealizma, moglo bi se diskuto­
vati i sporiti. Primjera radi, pojava socrealizma, od koje datira i 
oficijelnost kulturnopolitickih stavova KPJ, ne moze se ograniciti 
iskljucivo na umjetnicku, odnosno knjizevnu sferu, posto je soc­
realizam, u stvari predstavljao cjelovitu filozofsko-istorijsku kon­
cepciju, a ne samo teoriju odraza cije je zvanicno prihvatanje mo­
glo da znaci samo takticki ustupak trenutnim interesima pokreta i 
potrebama eskalacije ideologije KPJ u kulturni zivot. Isto, tako, 
viSe je nego diskutabilno odredenje da su se polarizacije idejnog 
porijekla, koje se uopsteno mogu sazeti na suprotstavljenost Krle­
Zine i Cesarceve linije u komunistickom pokretu, svodile na ka­
rakterne individualnosti jednog ili drugog tipa protagonista. U pi­
tanju su mnogo dublji problemi, diferencijacije na relaciji opredje-
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ljenosti za revolucionarnu ideju ili -revolucionarni pokret, koje su 
se u istoriji komunistiokog pokreta i KPJ reflektovale dalekosez­
nije nego mnoga trenutna neslaganja koncepcijske prirode. 

No, i takvi propusti zapravo su samo argument vise tezi Z. 
Sti.petic da u proucavanju idejnog istorijata jugoslovenskog Jmmu­
nistickog pokreta, uprkos postojanju impozantne literature, treba 
krenuti od pocetka, induktivno, da ga neprestano treha preispiti­
vati i provjeravati u kontekstu jugoslovenske nacionalne istorije ciji 
su idejni tokovi, prvenstveno u sferi nacionalne ideje i konstitui­
sanja nacionalne svijesti, kasnili za Evropom i po nekoliko sto­
ljeca, da hi se evropskom duhu priblizili tek pojavom generacije 
intelektualaca rodenih ·krajem 19. stoljeca i njihovim modelativ­
nim doprinosom razvoju ·komunisticke misli i komunistickog po­
kreta. U tom smislu, Argumenti za revoluciju nesumnjivo su pro­
totipski model, ohrazac kriticki zasnovane i intonirane istoriograf­
ske rasprave idejno-istorijskog predmetnog odredenja u kojoj su 
idejno nasljede jednog neospornog revolucionarnog individualiteta 
i citavog jednog tipa suhjekata revolucionarnog, komunistickog po­
kreta zahvaceni u optimalnim znacenjirna i imanentnim svojstvima 
savrernene istoriografske nauke. Bilo bi dohro kad hi na identi­
can nacin hili predstavljeni idejni portreti V. Maslese, M. Krleze, 
B. AdZije, 0. Kersovanija, M. Pijade, A. Sererneta i slicnih velikana 
jugoslovenskog komunistickog pokreta. Vjerovatno bi tada otpale 
mnoge dileme i nepoznanice oko nerijetko isforsiranih teza o idej­
nim sukohima rnedu jugoslovenskom komunistickom inteligencijom 
i potpunoj indiferentnosti KPJ prema idejnim postulatima 3. in­
ternacionale, Staljina ili vodstva KPSS. Nazalost, tek tada ce biti 
moguce egzaktno pokazati puteve i modalitete formiranja idejnih 
uporiSta jugoslovenske socijalisticke revolucije, njihovog zhivanja 
u tkivu jugoslovenske nacionalne istorije i revolucionarnog pohoda 
za njeno istinsko mijenjanje. Argumenti za revoluciju Z. Stipetic vi­
se su nego uvjerljiv argument takvoj tezi i, zasad, tek djelimicno 
dokazanom kritickom uvjerenju. 

Tihomir Klaric 

Milos Hamovic, DOBROVOUACKA VOJSKA JUGOSLAVIJE U SA 
STAVU ORUZANIH SNAGA NOP-a, Sarajevo, 1983, str. 198. 

l'a:ko je u ohimnoj i"StorJ.ograf,sJmj literaturi o NOP-u sadr­
zana !i nekolicina napi;sa o Doibrovoljackoj vojsci (DV), ovo je ne­
sumnji'VIO prva studija u kojoj je njen istorijat zahvacen integ,rai· 
no, •ka}Qo u relaci:]ama imanen'1ne deskripcije, tako i u aspe}Qtim:l 
statusa u opstoj i:stoniji NOP-a. No, nezavisno od toga sto je vee 

3.11 



Prikazi i osvrti 
Prilozi, Sara,ievo, 1985, XX, 21, str. 299-324 

i u p-ovrsnoj komparaciji evidentno da se, za razliku od prethod­
nih, uglavm.om fragmentamih i uopstenih razmatranja, pojavio cje 
1ovit 111auoni prikaz po.sta.n>ka, ustrojstva, aktivnosti i rasula DV, 
valja i•staCi cia se ova ·rasprava u odnosu na postoje6u literatu·r.1 
ne i:z:dvaja samo po monograf.skoj fizionomiji. Bi-tna distinkcija 
sadda.na je zaprarvo u tome 5-to su, suprotno prethodnim tumace­
njima, pristup problemu i meto dologija njegove artikulacije ovdje 
postul.Jirani na pdkusaju da se istorijat DV paralelnq razmatra . na 
dvije •}Qorelatirvne ravni nauooo-istrazivaokog postupka - s jednc 
strooe tkao poseban fen-omen i precizno defim.isana istorijska kate 
gorija, s druge strane kao pojava Cija je istoriografska ppsebnost 
viSestruko uslovljena prirodom razumijevanja ukupnih zbivanja 
kara'~teristi6nih za •vremensko-prostorne ·koordinaie predmetnog 
zahvata. 

Am.alogno metodoloStkoj relevantnosti tog paralelizma, nar0· 
cioo je znacajna a.nalHioka preciznost i odmjerenost rasprave, kako 
u manipulisanju fa:ktografSikim rpokazateljima, ta~o i u sfeni razu­
mijevanja i-dejn.ih osnova na kojim su pocivali ustrojstvo DV i 
njen polozaj u s·trukturi NOP-a. Pa:Zljivom :koncentracijom mnos­
tva podataka i znalackim sazimanjem apsolvkane literature ne sa­
mo da su tacno •datirani 111astanak i rasulo DV, rekonstruisooa nje­
na f.iormaci}ska shema i njoj adekvatni numericki pokazatelji, i-den­
tifikovan ikomandni kadar na nekohko stupnjeva formaci}ske hije­
rarhije, .pobrojan •partijski .kadar u njenom sastavu itd., nego je 
i a•l'gument:tovano pokazano da je ona bila ·tvorev!ina istorijski pod 
jedna:ko deter:minisana socijalnom i nacionalnom strukturom ustan­
ka, .pmfulom dru,StvenO'istorijske svijesti ustanickih masa, politikom 
KPJ i namdnoos1obodila6lrom ~deologijom NOP-a, te vojno-politic­
kim mjerama o~upatora J kvislinga, sukcesivno preduzima.nim u 
cilju m.jegovog suzbijanja i gusenja. Ipak, nezavisno od nesumnjive 
istoriografske Vlrijednosti podataka o s·trukturnim svojslvima DV, 
neosporno su znaeajniji manje ili viSe eksplicirani istorijSJko-teo­
rijski ekvivalenti do~umentaristickih istrazivanja i nekolicina nji­
ma implicira.nih interpretati'V·nih ~~orekcija. 

S tim u vezi, naj.macajnijli uklon od uobicajnih tumacenjo 
ove pojave uCinjen je tezisnim zasnivanjem istrazivanja i zapaza­
nja u okvirima procesa prerastanja ustarrka u biino drukciji orga­
ni.zaciono-ideoloski modal•itet izvodenja revolucije - u NOP - pri 
cemu je, postupnim hronoloskim kompono'Vanjem, istorijat DV 
istovremeno predstavljan i •kao autonomna dinamicka pojava i kao 
jedan od najilustrati'Vnijih i.storijslcih recidiva i pokazatelja tog 
namjenskog prestrutkturiranja i frmkcionalnog preobrazovanja us­
tanka. Optima1nim prozimanjem posebnog i orpsteg u analitiokom 
postupku u prvi plan istaknuta je teza da DV nije ni nastala ni 
nestala po inerciji trenutnih zbivanja u istocnoj Bosni, niti je bila 
taktioka rezulta.nta .uplita.nja rukovodst·va NOP-a u lokalne prilik~ 
i poja.ve margi111alnog ·koncepcijskog znacaja. Samim tim, proucava-
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nje DV vee je u pretpostav'kama pristupa emancipovano od regio­
nali<sticlro-relativistiOkih usmjerenja i locilrano u odrednice slozemh 
previram.ja svojs1velllih jugoslovens-kom ~atiStu krajem 1941. d po­
cenkom 1942, su.StinsJci motiiVisanih vojno-politiCkim ll'aslojavanji· 
rna, itdeolos·kim diferencijacijama i organizacionim polarizacijama 
u ustrojiStvu ustan,ka, te pres•trojavanjima ·imanentnim olmpator· 
sko-'kvishnskoj oooalicijfi, na prostoru koji je tada, sticajem Otk.ol­
nosti i po dijapazonski raz:UC1enoj .tipologiji protagoni.sta, predstav­
ljrao pozornicu prve neposrednije i potplliilije konfrontacije revolu­
cije i •kiOilltrare!Voluaije. 

U tom smislu, pazljivim analizama stru'kturnih obiljezja DV 
i idejnih pozidja su:bjekata kojii su bitt[)!o uticali na njenu organi­
za:cionu d ideolosiku fizionomiju nedvosmisleno je pokazano da je 
DV !lroncepcijski hila tvorevim.a rulrov.odstva NOP-a, a da je njen 
regionalizam, osim ·toga sto ju je saCinjavalo uglavnom srpsko se· 
ljacko stanovniS.tvo na istocnobosanskom prostoru, biD evidentan 
u onoj mjeri u drojoj je njeno formiranje znacilo ikonacan epilog 
·kornpromisnog nagadanja partijskih i ustanickih rukOIVodsta.-va u 
ovoj oblasti s cetnicima. Zbog toga posebnu paznju zaslmuje ek­
spo:zi1hma ,sifntetiOka vertikala dijagonalno povucena kroz istorijat 
ustanka na ovom podrucju do zav.rSetlka zimske okupatorslro.Jcvis­
linske •kampanje januara 1942, na -kojoj je u opstim potezima hro­
noloski pracena geneza postupnog nastajanja jedne osobene, vojno­
p.ollliti6ki li :socijalno-psihok>siki amorfne i nepostojane ustaniOke 
mase koja je od pocetka us·tanlka neposretano balanskala na .raz­
medi revolucije d kontrareVIOlucije - i.2)medu narotdnofrontovske 
otvorenosti UJstanka i cetniOkog oportUIIl'izma i nacionalizma. Ta 
nepirsmena ,seljaOka ;populacija, arhetipskii &klona stihijnostd i haj­
duCij1, tidejno nestabilna i spremna na ·kojekakve nagodbe i osiVet­
ni6ko-plja6kaSJke pohode, koliko god se u januarS~koj ofanzivi po­
kazala lkao ideoloski labilna li. nepouz·dana vojna formacija, u istoj 
mjeni posjedovala je stanovi't rpoliticki znacaj, primamo kao ooci­
jalna, dr.ustvenoistorijska !kategorija zahvacena ustankom, 0 cijoj 
se i:storijskoj -sudibini, u tloontekstu .preobrazovanja ustanka u NOP, 
nije moglo odluCdvati olalko, po obrascu II"evolucije .kao oruZan.og 
obraeuna anrt:agonih lklasa. 

p,reciziranjem kompleksnih idejnih 'lllpDrista, ~stt>rijsJk:ih atri­
buta ·stvaranja DV ti napora ulaganih u njenu organizaciono4deo­
losku ·stabilizaoiju Hamovic u prvi plan iiSrtice uvjerenje da je z~ 
nastanak ove rvojno-politicke formacije u :sas.tavu NOP-a presudna 
hila diferencirajuea poli1tiaka procjena profila svijesti ustaniokih 
masa i nJom podstaknuto a:ktivi·sticlro nastojanje ru.kovodstva 
NOP-a da ovlada razvojem zhirvanja na prostoru -koji je u i!llter­
valu izmedu dvli.je neprijateljske ofanzive bio srediSte jugosloven­
skog l!'atista. To, de facto, maCi da je osnivanjem DV i diferenci­
raju6om intervencijom viSe i'll:Stance ne samo okoneano jalovo po­
litickO-'taktJioko nadmudr.ivanje IS cetnidma u istoenoj Bosni, nego 
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i defi,ni•san prvobitni modalitet usporavanja i prevlada'Vanja ik:rize 
us-tanka (shvacenog u funkciji modaliteta izvodenja revolucije) za­
pocete osi,panjem ustaniOk.ih jedinri.ca tokom janua~kih operacijCJ 
i ·s njima smhroni:zavamog intenziviranja cetnioke a!ktivnosti. ZJhog 
toga je sasvim izvjesno da su tSe stvaranje i oddavanje tdobrovo­
ljackih f.ormacija desavali, s jedne Srtrane, na fonu lmntinuiranog 
organi..zaciono-i•deoloskog tprestrukturiranja ustanka, zapocetog jos 
stvaranjem proletersk.ih jedinica, a s druge strane, u ~ontek-stu 
njemu analogll1og dis•tingviranja NOP-a od cetni6kog pokreta. 

S obzi•l'om na teZiu da je DV -sacillljavalo srpsko seljastvo 
koje je, ·krecuCi se krumom putamjom od ucesca u ustanku, preko 
pripadmistva cetnistVill oi ,dobrovoljaokim jedinicama u i·stocnoj Bos­
ni, svoje lavi-ranje u procjepu ie:medu NOP-a i cetniokog pokret<l 
okonc'alo opredjeljenjem za cetmike, :razumljivo je sto se u .razma­
tranjima istJorijS!ke poseb.nosti DV Hamovic dosljedno pr~drZa.vao 
stvogost-i apodi'ktickog sudenja. Metodologija furmiranja taktograf­
Srki minucioznih nino!Va ik:auzalnih pokazatelja bila je efi·kasna i u 
ekspliciranju idejnih u.poriSta kojim je bilo moUivisano pos·rojanjc 
DV u swm fazama hDonolos.kog ra:spona od kraja 1941. do sredine 
1942, na11o6ittlo u postupku dokumentaristickog suceljavanja na­
rodnoos1obodilaoke i'deologije NOP-a i cetniC.kog oprtunizma i na 
oi1ona1i.zma, u •kontekst:TU prerastanja ustamka u viSi organizadono· 
-ideolooki •kvali<tet izViodenja revolucije i upornih lro.ntrarevolucio­
namih nastojanja da se forsiranjem gradanskog rata revoluoi}" 
skrene s njenog povi·jesnog toka. Zato se s .pravom maze tvr.di•t.; 
da je iO'Va rasprava, u rela:oijama klasienog istori10grafskog zahvruta. 
na izvjestam naOin pionri.wki poduhvat, posro je u granicama datog 
predrnetnog odredenja u Zi2Ju mooogra:f.skih istrazivamja prvli put 
Sltavljen onaj dio ·heterogene ustaniCke mase koji se, uspanicen 
prvim ozbiljnijim akcijama okupatorsko-kvislinske koalicije, od 
prvobitnog ustan.ill(a nrimikrijski munjevito transformi·sao u priv­
remenog i slucajnog sapumika revolucije - u dobrovoljca - ubr· 
w potom i u njenog nejakog oponenta. 

· No, pomenuta metodologija donekle se pokazala .i kao ogra­
nicavajuCi fruktor, prvenstveno na ravni tumacenja i razumijevanja 
povijesnih ikarakteris·titka precizno evidentiran.ih i .si.s'1ematizovaruh 
pokazatelja o naporima ulaganim u organizaciono sredivanje i ide 
oloS.ko osposobljavanje DV. Nera:do !Se upustajuCi u hipoteti&a 
raspravljanj:a, HamO'Vic je nelmltiainu korekmvno relevantnih inter 
pretacija razv:ij.ao !Sa!ll10 do r~i:ne na kojoj su izvori prestajali da 
»govore«, ne upustajuci se ni u posredno izvodenje, eak ni u aso­
cijativnro sugerisanje k.rajnjih interpreta1ivnih ishodista. U .pHanjJ 
je zapravo· neosnavan 01prez u razmatranjima diferenciorajuceg tret. 
mana borackog sastava DV i cetnickog pokreta, egzaktno dOLka.Za­
nog· ilustratiov.no odabranim dokumentima. Primjera n1di, u dat:im 
tumacenjli.rna odh.l.!ka o stov.aranju DV nedovoljno je razjasnjena 
Sltrates.ka onijentacija rukoVIOdstva NOP-a, tako da prevladuje iuti-
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sak, bliza;k postoje6oj literaturi, da je .forrniranje dobrovoljaokih 
jedinica predstavljalo politioko-takmcku mjeru usporavanja poten 
cija1ne 1kont·rarevolucioname akti'Wlosti ustani'ka koji su rokom ja­
nuarske ofanzmve podlegli cetniokoj propagandno-politiakoj akcij~. 
Up11kos upomom »6utanju« .izvora, 'lllkupan sadrlaj Hamoviceve 
s<tudije, medutim, uvjerljivo upucuje na zakljueak da je pri osni­
vamju DV rukovodstvo NOP-a primanno bilo motivisamo nastoja­
njem da se polkolebanom dijelu ustaniCke mase pruii jos jedna, 
istorijs'ka !pnil1ka za ucesce u na:rodnooslobodila6koj borbii i s 
njom nem1nov:no povezama neophodnost neutralizacije cetniokog 
uticaja, a ·da je tek u drugom planu bilo oruzano onemogucarvanje 
njil1ovog evidentnog procetnickog b:orbenog angaiovanja. lsto tako, 
aJUtor je !Sarno analitiOk.i regis·tmvao podatke o jugoslovenskcm 
karakteru DV, gJradeCi na njlima, u datom 'kontekstu, dosta maglo­
vitu tezu da je u pi..tanju hila ideoloS.ko-politicka modifikacija opste 
koncepoije NOP-a, lkoja je .realizovana .samo u dstocnoj Bosni. Me· 
dultim, .nesto elasti6n.i:iim pri•stupom tom fenomenu, same Oitnjenice 
da je nizim nnkovodstvima NOP-a sirom jugoslovenskog ratiSta 
sugerisano stvaranje dobrovoljaolcih jedinica pruiale su dovoljno 
pou~danih wgumenata za razvijanje teze da je istocnobosansd.d 
prostor u .tom t·renunku sluzio ·kao •karakter.is·tican uzo["ak, kao mo­
del prema •kome su CK KPJ i VS NOPO i DVJ formulisali s•trate 
ske odredbe prerastanja narodnofi'Q[lttovski ·koncipiranog ustan•ka 
u homogen i organizaciono i ii.deoloski precizno strukturkan na­
rodnooslobodilaoki pokret, s tim s.to bi pod upitnik t·rebalo staviti 
valjamost pr.ocjene da ce se u prestrojavanju ustanickih redova s.i 
rom j:ugoslovens•kog ratis.ta desavati ono sto se desavalo u isrocnoj 
Bosni a cime je bila motiviiSana odluka o stvara:nju DV. 

Ali, i ta nedorecenost pojedinih Hamov'Jcevih interpretacija 
posjeduje odredenu Vlrijednost, pclto neposredno ponovo aktue­
lizira prouccwaillje ust:a.n.ka d kriticko tpreispiti·vanje nekih vee usta­
ljeruih, Sotereotipnih i rSamo prividno apsolviramih uvjerenja i prob 
lema, popu<t onih o idejnoj •kompaktnosti, organizacionoj !lilOilOliJt· 
nosti, maJSovnosti d. rpocetku, a osipanja i pasivizma ustanka pri 
kraju .prve rat.ne godine it'd. Osim toga, monografija sugesti'Vllo 
upucuje d na potrebu d-rukcijeg metodoloskog wetmana 'kompli­
kovanih zbivanja na prelazu 1941. u 1942, prvenstveno u osferi 
filozofsJro-istorijSik:ih .t.umace:nja. Hamoviceva i'Straiivamja i zapaia­
nja djelimiC.no Calk ti os·poravaju tezu o krizi NOP-a u Boom i Her­
cegovini i, mada u01psteno, upucuju :na relevantnost njene .supsti­
tucije uvjerenjem da je bila u pitanju 'kriza ustanka kao nacina 
izvodenja revolucije, i to samo u odredenim bosanskohercegovac­
kim regijama i 11.1 jednorn dijeLu :ustanickih masa, dok je na ostat­
lm bosans.kohercegovaclwg prostora i u vecem dijelu ustanicke 
mase gotovo bezbolno zai.li.vio prvobi.tmi koncept funkoionalnijeg i 
efi.kasnijeg modela revolucionarne akcije -- NOP-a. Konaono, ak­
tuelizirana je pcmovo i potreba cjelovitijeg i studioznijeg izueava-
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nja kvi•slinsk~h i ·krolaboracionirstrickih pokreta, prije .svega cetnic 
kog, jer je s1JUdija o DV neposredno i nedvosmisleno pokazala da 
je istorijat cetni.stva u i·stocnoj Bosni, hronolos·ki i koncepcijsi.ti 
sve rdo po1ovine 1942. bio ·specifiona pojava i da se ne moze me­
hand:c·ki ·stavljati zmak jednalwsti izmedu cetniokog pokreta u Srbiji 
i Cmoj Gori i istocnoj Bosrui, naravno samo u vrijeme postojanja 
DV. h;•to -ta:ko, izmedu 1stoenobosanskog cetnistva i doktrinarno? 
cetni'Stva .Jwje je upomo dolaziJo preko Drine ·di.stinktivno je zna 
cajna i cirnjenka da je NOP u o:voj regij.i svo vrijeme postojanja 
bio fleksibilan do te mjere da je svim neosvjedocenim protivnict­
rna pruzao identienu pri.Ii!.lm da aktivnim ucestvovanjem u narod­
nooslobodilaokoj bo!'bi manifestuju svoj patriotizam, antifasizam i 
etiku. · 

. Vee i po ·sugerisanju, a:ko ne i potpunom ekspliciranju tak-
vih uvjerenja, Hamoviceva knjiga, uz imponujucu dokumentaristic­
ko-faktografsku ·iscrprrost i preciznost, posjeduje dovoljno origi­
nalnih ~ autenti<Onili kvalifikativa ·koji je svrstavaju u red istorio­
grafskih radova nesumnjive naucno-is•trafivaoke vrijednosti. 

Tihomir Klanc 

JUGOSLAVIJA ZA POBEDU I SLOBODU 1941-1945, biblioteka 
Vojnoizdavackog zavoda - Ratna proslost naroda i narodnosti 
Jugo.si"avije, Beograd, 1985, str. 160. 

Povodom obiljezavanja 9. maja - dana pobjede nad fasiz­
mom- biblioteka Vojnoizdavackog zavoda - Ratna proslost na­
roda i narodn,osti Jugoslavije- izdala je publikaciju pod nazivom: 
.:fugoslavija za pobedu i slobodu 1941-1945. Rijec je o 133 stranice 
~eksta, 15 skica, 6 tabela, 44 fotosa i 3 faksimila na cijem obliko­
vanju je saradivalo vise institucija, istaknutih naucnih radnika iz 
oblasti istoriografije, pravnih i politickih nauka i ratne vjestine, 
revolucionara, borata NOR-a i starjesina JNA. 

Zelja izdavaca je da se najsirem krugu citalaca, posebno 
onim najmladim, ponudi na jednom mjestu iskaz, svjedocenje o 
nasoj narodnooslobodilackoj borbi i revoluciji, odnosno doprinosu 
Jugosl~vije borbi za pobjedu i slobodu 1941-1945. godine, zasno­
vano na dokazima i provjerenim istorijskim cinjenicama. 

. Knjiga je sastavljena od sest tematskih cjelina, odnosno po-
glavlja,_ koje obrazuju hronolo~ki prikaz zbivanja u Jugoslaviji, po- . 
ce-vsi. · od fasisticke agresije na Jugoslaviju, pa preko jugosloven­
skog orufanog ustanka, odsudnih bitaka narodnooslobodilackog 
Fata, revolus:ionarne p"ojave federativne driave i konacnog oslobo-
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denja Jugoslavije, do prikaza istorijskog mjesta i uloge narodno­
oslobodilacke borbe u okviru antifasisticke koalicije. 

Prva tematska cjelina - Fasisticka agresija- ima prevas­
hodno funkciju uvodnog teksta, jer ukazuje na uzroke drugog 
svjetskog rata i prirodu i karakter fasizma koji se, pocevsi od svo­
je pojave u Italiji 1922. i Njemackoj 1933. godine, ispoljavao sve 
otvorenije kao oblik vladavine najreakcionarnijih imperijalistic­
kih krugova, zasnovan na otvorenoj diktaturi, nasilju i agresivnim 
ciljevima u nacionalnim i medunarodnim okvirima. · Kao reakcio­
narna ideologija i krajnje desni socijalno-politicki pokret u slmbi 
krupne burloazije i militantnih snaga, temeljio ,se na idejama i 
praksi rasizma, nacionalizma, sovinizma i revansizma, cim.e je 
predstavljao glavnog neprijatelja za sve progresivne snage i narode. 

Okrecuci svoju privrednu, diplomatsku, politicku i vojno­
stratesku ekspanziju prema zemljama jugoistocne Evrope, nacistic­
ka Njemacka je traiila da i Kraljevina Jugoslavije ude na· miran 
nacin u njenu »paukovu mrezu« . U zelji da sacuva svoje klasne 
pozioije vlada Cvetkovic-Macek je pristupila Trojnom paktu. 

U trenucima kada je Hitler racunao da je Jugoslavija po­
stala sastavni dio interesne sfere za dalja osvajanja, oborena je 27. 
marta 1941. godine vlada Cvetkovic-Macek, sto je uticalo da nje­
macka oruzana sila, uz obilnu :podrsku svojih satelita, preduzme 
oruZani napad na Jugoslaviju. Mada je zemlja brzo okupirana, na­
rodi Jugoslavije nisu bili .za »novi evropski poredak«, vee za dalju 
borbu protiv okupatora. I kao sto je aprHski rat na Jugoslaviju i 
Grcku uslovio odredenu hronolosku izmjenu u strateskom njemac­
kom planu napada na Sovjetski Savez, s dalekoseznim posljedica­
ma, tako je i jugoslovenski ustanak, koga je sistematski priprema­
la i predvodila Komunisticka partija Jugoslavije, negirao cin oku­
pacije i dubinskom snagom narodne volje otvorio novu stranicu u 
njihovoj istoriji. 

Jugoslovenski oruZani ustanak, kao novo i za Hitlera neoce­
kivano rati,Ste u okupiranoj Evropi, prikazan je u knjizi kroz nje­
gove poli:ticke i vojne pripreme, pocetak borbe, razvoj i organiza~ 
ciju ustanicke vo}ske i vlasti, prilagodavanje organizacije KPJ na­
raslim potrebama ustanka, stav i odnos bivsih gradanskih partija 
i njihovih ljudi prema ustanku, protiv-ofanzivne pohode okupatora 
i njihovih kvislinga prema srediStima ustanka, kao i kroz prera­
stanje ustanka u opstenarodni, oslobodilacki partizanski rat, koga 
krajem 1941. karakterise, pored ostalog, stvaranje 1. proletersl<e 
brigade, a naredne 1942. godine, stvaranje novih brigada i prvih 
divi~ija i korpusa narodnooslobodilacke vojske Jugoslavije. 

Treca tematska cjelina posvecena je mjestu i ulozi jugoslo­
venskog ustanka u okviru antifasisticke koalicije, stvaranju Antifa­
sistickog vijeca narodnog oslobodenja Jugoslavije, te odsudnim bit:: 
kama ~arodnooslobodilacke borbe u dolinama Neretve i Sutjeske. 
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Nakon ovih bitaka uslijedio je polet jugoslovenskog oslobodilac­
kog pokreta i na vojnom i na politickom planu, koji se, u dobroj 
mjeri, podudara sa ratnom prekretnicom na svjetskim frontovima 
u korist saveznika. 

. Iza prikaza uspjeha na vojnom planu sirom Jugoslavije sli-
jedi tematska cjelina pod naslovom Revolucionarna pojava fede­
rativne drzave, ciju srediSnju tacku cini osnivanje zemaljskih an­
tifasistickih vijeca i pretvaranje AVNOJ-a u najviSi organ zakono­
davne vlasti naroda Jugoslavije. U vezi s tim stoji i nimalo laka 
borba za medunarodno priznanje nove Jugoslavije. 

Predmet petog poglavlja je bo11ba za konacno oslobodenje 
Jugoslavije, koja se na vojnom planu odvija kroz odbranu vee po­
stojecih slobodnih teritorija i gradova, priblizavanje saveznickih 
frontova jugoslovenskom ratiStu, konacno oslobodenje istocnog di­
jela zemlje, a· na politickom, kroz stvaranje jedinstvene vlade, me­
dunarodno priznanje i proglasenje republike Jugoslavije. 

Okosnicu sestog, zavrsnog .poglavlja, cini tekst koji se odnosi 
na prikaz. ratnih napora koje je dala Jugoslavija pobjedi nad fasiz­
mom, kao i tekst koji govori o osobenosti narodnooslobodilacke 
vojske medu ratnim armijama antirfasisticke koalicije. 
. Mada su o narodnooslobodilackom ratu i revoluciji napisa­
ne brojne knjige razlicite vrijednosti, obima i sadrlaja, pocevsi od 
naucnih studija u obliku monografija, istorijskih pregleda, enciklo­
pedijskih izdanja, hronika, memoara, pa do narocito brojne publi­
cisticke literature, ipak je knj~ga koju ovdje prikazujemo nesto sa­
svim novo i netipi·zirano. Radi se, zapravo o knjizi koja po obimu 
i nije velika, ali je po unutrasnjoj arhitektonici i sadrlaju takva da 
citaocima svih profila pruza mogucnost da se za relativno kratko 
vrijeme i uz neveliki napor upoznaju sa sustinom pojave, razvoja 
i pobjede jugoslovenske oslobodilacke borbe i revolucije, s poseb­
nim osvrtom na hronoloski i predmetno razgranatu istoriju nastan­
ka i cetvorogodiSnjeg razvitka narodnooslobodilacke vojske Jugo­
slavije. Pisana je analiticko-sinteticki, razlozno, dokumentovano i 
zanimljivo. Ona ne bi mogla ni nastati bez oslonca na brojne pret­
hodne knjige i rezultate istrazivackog rada niza naucnih ustanova 
i pojedinaca. To je, svakako i razlog sto joj nije signiran jedin­
stveni autor. Na celu autorskog tima bio je akademik Vlado Stru­
gar. 

Skice, faksimili i ratne fotografije cine knjigu Jos privlacni­
jom i blizom citaocu. Nema sumnje da ce ova publikaoija biti vrlo 
korisna udilbenicka literatura, posebno za mlade narastaje koji o 
doprinosu Jugoslavije pobjedi i slobodi i ne znaju drugacije nego 
preko knjiga i usmenog predavanja. 

I autorski Vim i biblioteka Vojnoizdavackog zavoda, koja je 
ovu knjigu izdala, zaslufuju svaku pohvalu. 

Zdravko Anton1c 
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DVA ZNANSTVENO KORISNA SKUPA 

U Opatiji 22, a u Rijeci 23. aprila odrlano je savjetovanje u 
povodu 40. obljetnice oslobodenja i pobjede nad fasizmom, pod 
nazivom PRILOZI ZA POVIJEST RIJEKE I OPATIJSKOG POD­
RUCJA. Savjetovanje su organizirali Drustvo arhi.vskih radnika Za­
jednice opcina Rijeka-Pazin i Povijesno drustvo Rijeka u surad­
nji sa Centrom za historiju radnickog pokreta i NOR-a Istre, Hr­
vatskog primorja i Gorskog kotara (Rijeka), Historijskim arhivom 
(Pazin), Historijskim arhivom (Rijeka), Izdavackim centrom (Ri­
jeka), Muzejom narodne revolucije (Rijeka), Savezom drustava ar­
hivskih radnika Hrvatske (Zagreb) i Zavodom za povijesne i drust­
vene znanosti IC JAZU (Rijeka). Referate podnesene na Savjeto­
vanju objavio je easopis DOMETI iz Rijeke, kao svoj trobroj 
(1-3) za 1985. godinu i u separatu koji je izasao pod nazivom Sa­
vjetovanja. 

Prvog dana Savjetovanje je zapocelo u vrijecnici Skupstine 
opcine Opatija. Svecano ga je otvorila, pozdravnom rjecju, Zlata 
Cebuhar, predsjednik Konferencije SSRNH Zajednice opCina Rije­
ka i predsjednik Skupstine opcine Opatija. Nakon pozdravnih ri­
jeoi promovirana je publikacija (separat) i trobroj casopisa DO­
MET!. Prezentirajuci skupu navedene publikacije, glavni i odgovor· 

ni urednik casopisa, Srecko Jelusic, iznio je pobude UredniStva 
da na ovaj nacin pridonesu osvjetljavanju i valorizaoiji historije 
Rijeke, s narocitim na:glaskom na razdoblje 1941-1947. godine. 
U svom izlaganju istakao je i dugogodiSnja nastojanja DOMETA 
da u svoju koncepciju unese historijske radove, narocito iz novijeg 
vremena. 

Prvi referent, Darinko Munic iznio je istrazivacku analizu 
o politicko-historijslcim i drustveno-ekonomskim aspektima danas­
njeg opatijskog podrucja u XVII i XVIII vijeku, u izlaganju DA­
NASNJE PODRUCJE OPATIJE U OKVIRU NEKADASNJE KAS­
TAVSKE GOSPOSTIJE. Mirjana Strcic dala je nove odrednice u 
valoriziranju knjizevnog djelovanja, u svome osvrtu KNJIZEVNO 
KRETANJE NA OPATIJSKOM PODRUCJU U XIX I PRVOJ POLO­
VINI XX STOLJECA. 

U izlaganju VEZE GRUPE GRADANSKIH POLITICARA IZ 
HRVATSKOG PRIMORJA I ISTRE SA IZBJEGLICKOM VLADOM 
Ljubo Boban je govorio o vezama dr Viktora Ru2Jica, dr Ante Man­
dica, Milana Marjanovica, Zvone Rihtmana i Berislava Angelino­
vica, stavljajuCi naglasak na metamorfozu njihovih gledanja na 
NOP. Svestranije ce citav ovaj problem biti rasvijetljen u knj~zi 
HRVATSKA U ARHIVIMA IZBJEGLICE VLADE 1941-1943, koju, 
ovom autoru, uskoro objavljuje GLOBUS iz Zagreba. Nakon uvod­
nih izlaganja, u drugom bloku referata iznesena je problematika iz 
novije povijesti Opatije i Rijeke, vezana za ratne operacije ·i medu-
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narodne odnose u svjetlu znanstvenih izvora. To su saopstenja: 
DRUG! UDARNI BATALJON OPERATIVNOG STABA ZA ISTRU 
(Vinko SepiC), PODACI 0 RATNOM OKRUGU RIJEKA U IZVJE­
STAJIMA OBLASNOG NOO ZA ISTRU (Drazen Vlahov), LIST 
»GLAS ISTRE« - IZVOR ZA NOB RIJECKOG I OPATIJSKOG 
PODRUCJA (Vinko Antic), NJEMACKE SNAGE I KVISLINSKE 
FORMACIJE U ZAVRSNIM OPERACIJAMA NA RIJECKOM POD­
RUCJU (Ante Zivkovic), POMORSKA KOMANDA SJEVERNOG 
JADRANA U RIJECKO-TRSCANSKOJ OPERACIJI (Andelko Kal­
pic). NEOBJAVLJENI IZVORI 0 ZAVRSNIM OPERACIJAMA 4. 
ARMIJE U ARHIVU VOJNOI<STORIJSKOG INSTITUTA U BEO­
GRADU (Milan LuCie), UGOVORI IZMEDU ITALIJE I JUGOSLA­
VIJE NAKON II SVJETSKOG RATA (Nada Jaman) i IZVORI 0 
OPATIJSKOM PODRUCJU OD 1945-1947. GODINE U HISTORIJ­
SKOM ARHIVU RIJEKA (Ive Zurak). 

Drugog dana Savjetovanje je nastavljeno u Rijeci, u Muzeju 
narodne revolucije, koji je ovim povodom organizirao izlozbu RI­
JECKA BITKA. Nakon pozdravne rijeci Davora Srdoca, predsjed­
nika OpCinskog odbora SUBNOR-a Rijeka, izlaganje je podnio Da­
nilo Klen pod nazivom NEISTRAZENA MJESTA U POVIJESTI 
RIJEKE. Retrospektiraju6i historiografiju o Rijeci, ovdje su izne­
sene one praznine (do 1848. godine), koje treba naknadno izuca­
vati i vrednovati. Logican nastavak ovome izlaganju je koncizno 
iznesen stogodiSnji prosjek povijesti oba grada na Rijecini - &i­
jeke i Susaka - koji je, pod nazivom OSNOVNI PROBLEM! U 
POVIJESTI RIJEKE OD 1848-1947. GODINE, iznio Petar Strcic. 
Mihael Sobolevski, u saopcenju KOMUNISTICKI POKRET U SU­
SAKU I RIJECI IZMEDU DVAJU SVJETSKIH RATOVA, prikazao 
je i organizacione i idejno~politicke osnove ovoga pokreta u oba 
grada, uzimajuCi u obzir njihove drtavno-zakonske razlicitosti i, 
naravno, ekonomsku podlogu. Drugim antifasistickim strukturama 
na ovome podrucju hila su posvecena izlaganja: TALIJANSKI PO­
KRET OTPORA I GRADANSKE POLITICKE GRUPACIJE U RI­
JECI PRED OSLOBODENJE 1945. GODINE (Mladen Plovanic) i 
TALIJANSKA UNIJA ZA ISTRU I RIJEKU I NJEZINO DJELOVA­
NJE U RIJECI ZA VRIJBME NARODNOOSLOBODILACKE BOR­
BE (Luciano Giuricin). 0 radnickoj strukturi Rijeke tokom NOB-a 
govore dva sljedeca izlaganja: Antun Giron RADNICI RIJECKOG 
BRODOGRADILISTA U NARODNOOSLOBODILACKOJ BORBI i 
Josip Zgaljic RADNICI RIJECKE RAFINERIJE NAFTE U NOB. 
Radule Butorovic, svojim izlaganjem PLANIRANJE I REALIZA­
CIJA PLANA ZAVRSNE OFENZIVE 4. ARMIJE U ZAVRSNICI 
RATA, zakljucio je blok saopcenja iz prethodnog dana. 

Tri posljednja saopcenja odnosila su se na izvore za povi­
jest Rijeke u periodu 1945-1947. godine. Prvo od njih podnijela je 
Josipa Paver, ARHIVSKA GRADA 0 RIJECI 1945. GODINE U AR­
HIVU. HRVATSKE, naglasavajuci znacaj dokumenata iz fonda 
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ZAVNOBiH-a. Ines Krota, u saopcenju RIJEKA OD 1945-1947. 
GODINE U IZVORIMA HISTORIJSKQG ARHIVA RIJEKA, samo 
je navela fondove i naglasila da su sredeni i dostupni istrazivacima. 
IZVORI 0 RIJECI OD 1945-1947. GODINE U ARHIVU INSTITU­
TA ZA HISTORIJU RADNICKOG POKRETA HRVATSKE izlaganje 
je koje nije podneseno (objavljeno je u DOMETIMA). Zdenko Plese 
je o ovome ·istom periodu govorio sa politicko-ekonomskog stano­
viSta u saopcenju POLITICKE I EKONOMSKE PRILIKE U RI­
JECI 1945-1947. GODINE. 

I prvoga i drugoga dana, nakon podnesenih izlaganja, disku­
sija je mnogo izlozenoga produbila i nadopunila. 

Dva izlaganja (Vinka Sepica i Josipe Paver) nisu objavljena 
zbog tehnickih razloga. Vjerojatno je da ni raspravu, koja je za­
seban i svojevrstan doprinos ovoj sirokoj problematici, nece biti 
moguce citati. 

Organizatori su uspjeli da sa ovako koncipiranim savjetova­
njem, koje nije imalo ni vremenske ni tematske ograde, opet po­
tvrde cinjenicu da Rijeci i sirem podrucju nedostaje jedna mo­
derna histoiija. Iako su autori izlaganja uglavnom postovali vrije­
me za saopcavanje, ipak je mnostvo raznorodnih tema trazilo veli­
ku koncentraciju i, kao i obicno na skupovima ove vrste, onemogu­
cavalo da se rasprava razvije onoliko koliko bi trebalo. 

Svakako treba pozdraviti inic'ijativu casopisa DOMETI sto 
je omoguceno da se sve izneseno na Savjetovanju procita, i to sin­
hrono sa njegovim trajanjem. 

Na Savjetovanje, odrzano u Opatiji i Rijeci, nadovezala se 
druga slicna manifestacija. U Porecu su Narodno sveuoiliSte Porec, 
Povijesno drustvo Istre (Pula) i Dru·stvo arhivskih radnika Zajed­
nice opcina Rijeka-Pazin organizirali Znanstveni skup POREC I 
PORESTINA u povodu 40-godiSnjice oslobodenja. Pokrov.itelj avo­
me skupu bili su Skupstina opcine Porec i SIZ kulture. Na znan­
stvenom skupu podneseno je 30 referata u cetiri tematska bloka 
od prethistorije do poslijeratnog razvoja ovoga kraja. Sudionici 
na ovome skupu hili su eminentni strucnjaci za pojedine aspekte 
ova:ko siroko zamiSljene problematike. Saopcenja ce izaCi u dru­
gom broju publikacije PORECKI ZBORNIK (prvi broj je izasao 
1970. godine). 

I Savjetovanje u Rijeci i Znanstveni skup u Porecu iznijeli 
su mnogo novih cinjenica. Nadamo se da ce autori izlaganja na 
ovim skupovima nastaviti na daljem izucavanju pokrenutih znan­
stvenih problema. 

Katica TadiC 
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PETNAEST GODINA 1NSTITUTA ZA . ISTORIJU JUGOISTOCNE 
EVROPE UNIVERZITETA U GRACU ' 

Na Univerzitetu u Gracu je 19. juna 1985. proslavljen petna­
estogod iSnji jubilej postojanja i rada »Odsjeka za istoriju Jugois­
tocne Evrope« u »lnstitutu za istoriju« kojim r ukovodi bivsi pro­
fesor Filozofskog fakulteta u Sarajevu, dr Ferdinand Hauptman. 
Odsjek je osnovan kao samosta1lno tijelo u okviru »Instituta za is­
toriju« Univerziteta u Gracu, s posebnim zadatakom da glavni clio 
svoje aktivnosti usmjerava na istrazivanje jugoslovenske istorije. 
Petnaest godina plodne djelatnosti je vrijeme nakon kojeg se mo­
gu praviti ocjene ove · djelatnosti i simbolicno obiljezavati njegovi 
uspjesi. Za razliku od drugih slicnih naucnih ustanova u svijetu ko­
je se bave istra.Zivanjem nase istorije, Institut je od pocetka nasto­
jao da prevazide slabosti izolacij e od onog prostora ciju istoriju 
istraiuje, pa je svjesno njegovao veze sa balkanskim naucnicima i 
naucnim ustanovama. 

Izdavacka djelatnost instituta (»Zur Kunde Si.idosteuropas«), 
pored originalnih radova, obuhvata i prevode nekih radova balkan­
skih istoricara. Naravno, glavni akcenat rada je na objavljivanju 
originalnih naucnih djela, medu kojima je i jedan rad Branislava 
Durdeva. Ovako koncipiranom djelatnoscu, ovaj istrazivacki cen­
tar je _ vee uspio da se afirmise kao znacajno uporiste naucne dje­
latnosti i kao primjeran poduhvat naucne saradnje medu drhva­
ma koje dijeli razlicita tradicija. Tematski se ovi radovi uglavnom 
veiu za is toriju XIX vijeka, a odnose se na ustanke u Bosni i Herce­
govini 1875-1882 (EkmeCic, Kapidzic), revolucij u 1848 (Hauptmann, 
Hepner), Bahovo razdoblje u madarskoj istoriji (Sasegi), ekonom­
sku istoriju Bosne i Hercegovine 1878-1914 (Hauptmann), struk­
turu stajerskih poslani•ka u austrijskom Rajhsratu 1897-1901 (Ma­
li) i jedan trotomni sematizam vlada jugoistocne Evrope od 1833. 
do 1980. (Kazer). Pored profesora Hauptmana, koji je rukovodilac i 
neumorni pokretac djelatnosti Instituta, angazovana su za sada 
jos dva asistenta i jedan docent. Svi su izrasli u afirmisane naucne 
radnike za istoriju jugoistocne Evrope. 

Ukoliko uspij e da i ubuduce oddi profil u okviru kojeg se 
do sada afirmisao, ovaj institut maze postati vrlo znacajan posred­
nik u saradnji medu istoricarima jugoistocne Evrope. Balkanske 
·studij e su podrucje koje se u cijelom svijetu danas njeguje, pa 
nema ni jednog velikog univerziteta u svijetu koj i ne stvara odjelje­
nj a ovakve vrste. VeCina ih, medutim, pati od rascjepa "lw ji ~ij eli te 
ustanove od nauke na onom podrucju cija se proslost obraduje. In­
stitut u Gracu je od pocet,ka nastoj ao da prevazide tu slabost, uspio 
je da u gr anicama svojih mogucnosti objavljuje i prevode naucnih 
rezultata istoricara iz zemalja jugoistocne Evrope i da u toku od 15 
godina rada oddava intenzivne veze sa naucnim ustanovama toga 
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podrucja. Neki radovi nasih istoricara su postali poznati u svijetu 
zahvaljujuCi upravo Cinjenici da su bili objavljeni u prevodu na nje­
macki jezi.k u okviru ovih publikacija. 

Na jubilej 19. juna bilo je pozvano viSe istoricara iz Jugosla­
vije i Evrope. Tom prilikom su odrzana i dva predavanja iz jugo­
slovcnske istorije. Dr Milan Vasic je uspio da dade kratku sin­
tezu procesa islamizacije na balkanskom prostoru. (»Der Islami­
sierungsprocess auf der Balkanhalbinsel«). Nije se zadovoljio izdva­
janjem samo naseg podrucja, niti da saopsti rezultate jugosloven­
ske istoriografije o tom pitanju, nego je nastojao da da sliku isla­
mizacije kao socijalnog procesa svih balkans·kih zemalja od XV vi­
jeka nadalje. To je saopstenje primljeno sa zapaienom paznjom. 
U drugom predavanju, Dr Karl Kazer je prikazao razvoj zadruge 
u nasoj vojnoj granici (>~Die Entwicklung der Zadruga in der kroa­
tisch-slawonischen Militargrenze«). Taj je razvoj zavisio od opsteg 
stanja u drustvu Habzburske Monarhije, pa je zabiljezeno da je 
za pet godina francuske vlasti u dijelu vojne granice (1809-1814) 
izdijeljeno vise zadruga u manje jedinice, nego za 50 narednih go­
dina. 

Pored istrazivackog rada i publikovanja, clanovi Instituta su 
ukljuceni i u nastavu na Univerzitetu. Uspjeli su da se uz pomoc 
vlasti restauriSe jedan stari zamak u koji je institut u cjelini smjs­
ten. U tim se prostorijama oddava i nastava sa studentima, kao i 
povremeni nacni skupovi. Uopste uzevsi, ovaj jubilej je otkrio jed­
nu naucnu ustanovu kojoj je od proslosti jedino bolja buducnost. 

Treba nastojati da se veze jugoslovenskih istrazivackih usta­
nova sa ovim institutom sto viSe poboljsaju. Treba viSe razmjenji­
vati publikacije i ljude i dalje stalno nastojati da nam ovaj prozor 
u svijet bude dovoljno otvoren. 

Milorad Ekmecic 
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IZ INSTITUT A 

KRATAK PREGLED RADA INSTITUTA ZA ISTORIJU 
U SARAJEVU U 1983. GODIN! 

VeCina .stalnih saradnika Instituta hili su u 1983-oj godini 
angazovani na monografskoj ohradi odredene prohlematike iz 
istorije naroda i narodnosti Bosne i Hercegovine i sire, pocevsi od 
srednjeg vijeka pa do najnovijeg vremena. Od ukupno devetnaest 
(19) tematskih zadataka, petnaest (15) predstavljaju monografske 
cjeline na kojima radi po jedan naucni saradnik, a cetiri (4) preo­
stale teme su pojedini dijelovi knjiga IV, V i VI Istorije naroda i 
narodnosti Bosne i Hercegovine. Preostali dio naucnog kadra In­
stituta i viSe spoljnih saradnika hili su anga2ovani u realizaciji pro­
jekta lstorija Saveza komunista Bosne i Hercegovine, Istorija re­
volucionarnog omladinskog pokreta u Bosni i Hercegovini i Logori 
i zatvori u Bosni i Hercegovini 1941-1945. godine. Nastavljajuci 
raniju praksu i u 1983-oj godini Institut je poklonio odgovarajucu 
pa2nju izdavackoj djelatnosti, organizaciji naucnih skupova i savje­
tovanja, ucescu saradnika na naucnim skupovima u zemlji i inostran­
stvu, kongresu istoricara Jugoslavije, kao i saradnji sa srodnim 
naucnim ustanovama. I u prosloj godini hila je zapa2ena saradnja 
sa Samoupravnom interesnom zajednicom nauke Bosne i Hercego­
vine koja je sufinansirala ukupno sedam (7) projekata iz programa 
Instituta. Iako je radio u veoma otezanim materijalnim uslovima, 
Institut je u 1983. godini postigao dohre rezultate, sto se vidi iz sli­
jedeCih podataka: 

I 

A) Izdavacka djelatnost 

U 1983-oj godini ohjavljene su ove knjige; 
1. Pokrajinsko savjetovanje KPJ za Bosnu i Hercegovin~ 

(Ivancici, 7. i 8. januara 1942. godine), Institut i NISRO •Osloho­
denjec, Sarajevo, 1983. godine; 
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2. Mitar Trifunovic Uco, Grada za monografiju, priredili: dr 
Ahmed Had.Zirovic, dr Ibrahim Karabegovic i Ilija Stanic, Institut 
i IGTRO »Univerzal« OOUR izdavacka djelatnost, Tuzla, 1983. go­
dine; 

3. Mr Tihomir Klaric, Stvarnost i umjetnost, »Univerzal«, 
Tuzla 1983. godine; 

4. Prilozi br. 19, Institut za istoriju, Sarajevo 1982. godine. 

B) Zavrseni projekti i drugi zadaci: 

5. Italijani u Bosni u srednjem vijeku, magistarski rad na 
postdiplomskom studiju, autor Voj.ka Besarovic, asistent; 

6. Osnovne karakteristike politike HSS-a u Bosni i Hercego­
vini u periodu od 1929. do 1941. godine, dio knjige V Istorije naroda 
i narodnosti .Bosne.i Hercegovine, autor dr Tomislav ISek, visi na­
ucni saradnik. 

C) lstorija SKI 

7. dr Nedim Sarac, naucni savjetnik, -ucestvovao u radu Re­
dakcionog odbora i radio na dotjerivanju teksta l i II dijela knjige; 
'·. :. · 8. dr Ibrahim Karapegovic, viSi naucni saradnik, pripremio 
uvodnp ·_izlaganje o rukopisu koji se odnosi na meduratni period za 
sjednicu Komisije za istoriju CK SK BiH; · 
. :; .. . 9.' dr Dr-ago Borovcanin, visi naucni saradnik, pripreiiJ.io 
gyqdno izlaganj'e o rukopisu koji se odnosi na period od 1945 . . 9-Q 
najnoVijeg vrem_ena za sjedni~u Komisije za istoriju CK SK BiH. . 

.. _ : D) Istorija Savezfl ko.munista Bosne i Hercegovine 

~:·_ . . · .- ·10. U realizacij1 ovog projekta u 1983-oj godini anga.Zovano 
je. l4 stalnih saradnika instit'uta. Od ukt.ij:mo 48 priloga za Istoriju 
SK BiH zavrseno je 27 (dr Dzevad· Juzbasic, dr Luka Dakovic, dr 
N;u~ret Sehic, dr Tomislav ISek, dr Ibrahim Karabegovic, dr Nedim 
Sarac,' mr. Rafael Brc!c, dr Drago Borovcanin, mr Tihomir Klaric, 
Seka Brkljaca, Budimir Milicic i Vera Kac) (oko 350 strana teksta). 
· ·· :; Radom. n~ reidizaciji ovog projekta rukovodilo je Urednis~ 
t~o ·na celu .sa dr Nedimorri Sarcom kao. odgovornim urednikom i 
Budiinl:rom Mili.ticerri\1 fu'nkciji naucnog sekietara. 

,. 
E) Istorija revolucionarnog omladinskog pokreta u Bosni i 

H ercegovini · ' 

11. U 1983-oj go.dini rjesavana s.u uglavnom organizaciona pi­
l~~ia. i :vrs~:ue:· pripretne -za. ra:d na ovom projektu. U vezi s tim odr­
~P je vise sjedniGa. . Reda~cionog _ odbora,. konst~tuisani naucni ti­
movi po periodima, utvrdeni sastavi . reda!cionih grupa, ..usvojeni 
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Pravilnik o radu Redakcionog odbora i dinamika rada. U istom pe­
riodu utvrdivani su i razmatrani prijedlozi potencijalnih autora i 
donesen zakljucak da se izradi bibliografija literature i izvora. Na 
sjednicama Redakcionog odbora raspravljana su i pitanja metodo­
loskog karaktera. 

Na celu Redakcionog odbora ovog projekta nalazi se mr Du­
bravka Skarica, spoljni saradnik i mr Rafael Brcic u funkciji nauc­
nog sekretara. 

II 

Projekti u procesu realizacije 

A) Srednji vijek 
1. Socijalno-ekonomske promjene u bosanskom drustvu u 

14. i 15. stoljecu s posebnim osvrtom na nastanak novog plemstva, 
autor dr Pavo Zivkovic, viSi naucni saradnik; 

2. Srpska pravoslavna crkva u Bosni i Hercegovini do obno­
ve Pecke patrijarsije (1557), autor mr Boris Nilevic, asistent-istra­
zivac. 

B) Osmansko-turski period 

3. Sarajevo u 16. vijeku, autor mr Behija Zlatar, asistent-is­
trazivac; 

4. Bosanski pasaluk u tursko-mletacko-austrijskom ratu 
1714-1718. godine, autor mr Enes Pelidija, asistent-istraZivac; 

5. Ustanci u Bosni i Hercegovini 1852-1862. godine, autor 
mr Dusan Beric, asistent-istraZivac. 

C) Period od 1878. do 1918. godine 
6. Istorija naroda i narodnosti Bosne i Hercegovine, knjiga 

IV, poglavlje: 
- Bosanskohercegovacki sabor i djelovanje politickih stra­

naka 1910-1914. godine, autor dr Dzevad Juzbasic; 
7. Napredni omladinski pokret antiaustrougarske orijenta­

cije u jugoslovenskim zemljama prije prvog svjetskog rata (1904-
1914), autor dr Luka Dakovic, viSi naucni saradnik; 

8. Privredne komore u Bosni i Hercegovini i njihova uloga u 
unapredivanju privrede (1909-1945), autor dr Bozo MadZar, spolj­
ni saradnik. 

D) Period od 1918. do 1941. godine 

9. lstorija naroda i narodnosti Bosne i Hercegovine, knjiga 
V, poglavlje od 1918. do 1925. godine, autor dr Nusret Sehic, nautni 
savjetnik; 
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10. Muslimansko kulturno drustvo Narodna uzdanica 1923-
1941. godine, autor dr Ibrahim Kemura, naucni saradnik; 
· · 11. HSS u Bosni i Hercegovini od 1929. do 1941. godine, 

autor dr Tomislav ISek, viSi naucni saradnik. 

E) Period 1941-1945. godine 
12. Istorija naroda i narodnosti Bosne i Hercegovine, knji­

ga VI, poglavlja: 
- NOF u Bosni i Hercegovini 1941-1945; 
- Gradanske politicke snage u Bosni i Hercegovini od Dru-

gog zasjedanja AVNOJ-a do oslobodenja zemlje, autor 
mr Rafael Brcic, naucni saradnik; 

13. _ Industrijski potencijali Bosne i Hercegovine i privredni 
-interesi okupatora od 1941. do 1943. godine, autor Seka Brkljaca, 
asistent; 

14._ Nacionalno pitanje u Bosni i Hercegovini u toku NOB-e 
1941-1945. godine, autor dr Enver Redzic, spoljni saradnik. 

F) Period socijalisticke izgradnje 
15. Zemljoradnicko zadrugarstvo u ·Bosni i Hercegovini 1941 

-1953. godine, autor Budimir Milicic, strucni savjetnik; 
· ·16. Emancipacija muslimanske zene i skidanje zara i fe­
redze u Bosni i Hercegovini nakon oslobodenja (1947-1952), au-
tor Sehija MHiSic, asistent; · 

· 17. Struktura clanstva KPJ u Bosni i Hercegovini 1945-1953. 
godine, auto'r Vera Kac, asistent. 

III 

G) Objavljeni clanci, rasprave, prilozi i diskusije 
Stalni saradnici Instituta: dr Pavo Zivkovic, mr Boris Nile­

vic, rnr Dusan Beric, dr Ibrahim Karabegovic, dr Nusret Sehic, dr 
Ahmed HadZirov.ic, mr Uros Nedimovic, dr Rasim Hurem, mr Ra­
fael Brcic, _dr Drago Borovcanin, mr Tihomir Klaric, Vojka Besa­
rovic, asistent , dr Dzevad Juzbasic i asistent Seka Brkljaca obja­
vili su ukupno 62 clanka, priloga i prikaza u raznim casopisima u 
zemlji i inostranstvu. 

IV 

H) Ucesce na naucnzm skupovima, Kongresu istoricara Ju-
goslavije, okruglim stolovima i savjetovanjima 

'<' : Stalni saradnici Instituta: dr Pavo Ziv-kovic, mr Boris Nilevic, 
:tnr: En~s · Pelidija, mr. Dusan Beric, dr Ibrahim Karabegovic, dr Nu­
sret Sehic, dr Ahmed HadZirovic, mr Uros Nedimovic, ·dr Rasim 
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Hurem, mr Rafael Brcic, dr Drago Borovcanin i mr Tihorriir Kla­
ric ucestvovali su sa referatima, saopstenjima i diskusijama na slije­
decim naucnim skupovima, okruglim stolovima, savjetovanjima 1 

Kongresu istoricara Jugoslavije: 
1. Osmi kongres istoricara Jugoslavije, Arandelovac, septem­

bra 1983. godine; 
2. Zasjedanje komisije jugoslovenskih i cehoslovackih his­

toricara, Brno, oktobra 1983. godine; 
3. Naucni skup Saveza naucnih drustava za istoriju zdrav­

stvene kulture Jugoslavije, Konjic- Jablanica, 1983. godine. 
4. Savjetovanje istoricara SR Hrvatske i SR Bosne i Heree­

govine, Stubicke Toplice, 16-17. maj 1983. godine; 
5. Naucni skup »Odluke AVNOJ-a- trajna osnova nacional­

ne ravnopravnosti, razvoja i napretka naroda i narodnosti Jugosla­
vije, Sarajevo, 16-18. 11. 1983. godine; 

6. Naucni skup »Dubrovnitk u revolucionarnom pokretu, 
NOB-i i socijalistickoj revoluciji«, Dubrovnik, 6-8. 12. 1983. godine; 

7. Naucni skup »Prosvjeta i skolstvo u NOR-u i revoluciji, 
Novi Sad, 7-9. 9. 1983. godine. . 

Osim toga, veCina saradnika Instituta aktivno je saradivala 
u raznim naucnim i strucnim organima, redakcijama, komisijama, 
odborima, zirijima itd. Saradnici Instituta su bili autori :n,iza proje­
kata i recenzija, a viSe ih se angazovalo u predavackoj djelatnosti 
i u radio i TV-emisijama. 

v 

Organi upravljanja i rukovodenja - Savjet instituta, 
Naucno vijece i redakcija »Priloga<< 

Organ upravljanja u Institutu je Savjet, koji se sastoji od 7 
clanova iz sastava radnika Instituta i 4 clana delegirana od strane 
predstavnika drustvene zajednice. U toku 1983. godine Savjet In­
stituta je oddao ukupno 13 sjednica na kojima je dono niz samo­
upravnih akata, odluka i zakljucaka koji su od bitnog znacaja za 
ukupnu i osnovnu djelatnost Instituta. 

a) Savjet Instituta: 

1. dr Tomislav ISek, predsjednik 
2. dr Drago Borovcanin, clan 
3. dr Luka Dakovic, clan 
4. Spomenka Pivac, clan 
5. mr Enes Pelidija, clan 

329 



Iz Instituta 
Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. 325-337 

6. dr Pavo Zivkovic, clan 
7. mr Ibrahim Tepic clan 
8. dr Bozo Madzar, clan 
9. dr Dusan Otasevic, clan 
10. Amira Radosevic, clan 
11. mr Behija Zlatar, clan 
b) Naucno vijece Instituta ima 13 clanova od kojih 8 iz sa­

stava radnika Instituta, a 5 iz reda naucnih radnika van Instituta. 
U toku 1983. godine, na viSe oddanih sjednica, Naucno vijece je 
raspravljalo pitanja iz okvira naucne, kadrovske i izdavacke poli­
tike Instituta. 

1. dr Drago Borovcanin, predsjednik 
2. dr Ibrahim Karabegovic, clan 
3. dr Nedim Sarac, clan 
4. mr Boris Nilevic, clan 
5. dr Dzevad Juzbasic, clan 
6. dr Duro Bazler, clan 
7. dr Lu'ka Dakovic, clan 
8. dr Milorad Ekmecic, clan 
9. Budimir Milicic, clan 
10. mr Tomislav Kraljacic, clan 
11. dr Enver Redzic, clan 
12. mr Ahmed Alicic, clan 
13. Vera Kac, clan 

c) Redakcija »Priloga« 
1. dr Nusret Sehic, glavni i odgovorni urednik, 
2. mr Rafael BrCic, 
3. dr Ahmed HadZirovic, 
4. dr Ibrahim Karabegovic, 
5. dr Desanka Kovacevic-Kojic, 
6. dr Milan Vasic, 
7. dr Drago Borovcanin 
Sekretar Redakcije mr Tihomir Klaric, tehnicki urednik dr 

Ibrahim Kemura. 

d) Sekretarijat Instituta 
U okviru Sekretarijata nalaze se racunovodstvo, daktilobiro 

i drugo administrativno i pomocno osoblje. Ovo odjeljenje je oba­
vljalo redovne poslove upravnog i administrativnog karaktera. 

Ibrahim Karabegovic 
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KRATAK PREGLBD RADA INSTITUTA ZA ISTORIJU 
V SARAJEVV V 1984. GODIN! 

NajveCi dio stalnih (18) i tri spoljna saradnika radili su u 
prosloj godini na monografskoj obradi problematike iz svih pe­
rioda istorije. Preostali naucni kadar Instituta i viSe desetina spolj­
nih saradnika bili su angazovani u realizaciji projekata lstorija Sa­
veza komunista Bosne i Hercegovine, Istorija revolucionarnog omla­
dinskog pokreta u Bosni i Hercegovini i Logori i zatvori u Bosni i 
Hercegovini 1941- 1945. godine. Osim toga, tri saradnika su i u 
1984-oj godini radili na dovrsavanju dijelova iz Istorije naroda ina­
rodnosti Bosne i Hercegovine (knjige IV, V, VI). 

Po programu za 1984. godinu realizovani su zadaci iz okvira 
i:bdavaoke djelatnosti, organi~acije naucnih skupova i savjetovanja, 
a viSe saradnika je ucestvovalo na naucnim skupovim u zemlji i u 
inostranstvu. 

Ukupno devet (9) projekata u prosloj godini sufinansirao je 
SIZ nauke BiH, od kojih su za tri projekta odgovorni istrazivaci 
spoljni saradnici. 

Uporedo s naporima na realizaciji programskih zadataka, 
Uprava i organi samoupravljanja, uz podrsku sire drustvene zajed­
nice, angaZovali su se u radu na ·poboljsanju materijalnog polozaja 
Instituta. Zahvaljujuci podrsci OK SK BiH postignuti su izvjesni 
rezultati, ali su sva nastojanja dko rjesavanja stambenih problema 
i smjestaja Instituta ostala bez rezultata. 

U realizaciji programa Instituta ucestvovala su 34 radnika 
Instituta i 46 spoljnih saradni·ka. Koncem 1984. godine jedan stalni 
saradnik (naucni savjetnik) presao je u drugu radnu organizaciju. 
I u 1984. godini Institut je postigao zapaZene rezultate, a to se vidi 
iz slijedeCih pokazatelja. 

I 

A) Izdavacka djelatnost 

U 1984-oj godini objavljene su ove knjige: 
1. mr Dusan Beric, Slavonska vojna granica u revoluciji 1848 

-1849, »Prosvjeta« Zagreb 1984; 
2. Prilozi br. 20, Institut za istoriju, Sarajevo 1984. godine. 

B) Zavrseni projekti i drugi zadaci: 

3. mr Uros Nedimovic, zavrsio projekt pod naslovom »NOF 
U Bosni i Hercegovini 1935- 1945. godine« i isti odbranio kao dok­
torsku disertaciju na Filozofskom fakultetu u Sarajevu, odsjek za 
istoriju; 
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4. dr Pavo Zivkovic, zavrsio projekt pod naslovom »Socijal­
no-ekonomske promjene u bosanskom drustvu u 14. i 15. stoljecu, 
s posebnim osvrtom na nastanak novog plemstva«; 

5. dr Luka Dakovi.c, zavrsio projekt pod naslovom »Napredni 
omladinski pokret antiaustrougarske orijentacije u jugoslovenskim 
zemljama prije prvog svjetskog rata (1904-1914)«; 

6. dr Bozo Mad:lar, spoljni saradnik, zavrsio projekt pod na­
slovom »Privredne komore u Bosni i Hercegovini i njihova uloga 
na unapredivanju privrede (1909-1945)«; 

C) Istorija SK BiH 

7. Realizacijom projekta najneposrednije rukovodi UredniS­
tvo na celu sa dr Nedimom Sarcom, glavnim i odgovornim uredni­
kom i dr Budimirom Milicicem, naucnim sekretarom. Uz 14 stalnih, 
u realizaciji je angazovano i preko 40 spoljnih saradnika Instituta. 
U prosloj godini Urednistvu je .predato 58 rukopisa priloga i pro­
vedena je procedura njihovog recenziranja. Zavrsen je i rukopis 
poglavlja od 1929. do 1935. godine i predat Urednistvu na dalji pos­
tupak. U 1984-oj godini odr:lana je jedna sjednica Redakcionog od­
bora, tri sjednice Urednistva i dva sastanka naucnih timova. U is­
toj godini recenzirano je 83 rukopisa priloga, obima 1.370 kucanih 
stranica. 

D) Istorija revolucionarnog omladinskog pokreta u Bosni i 
H ercegovini 

8. Realizacijom projekta neposredno je rukovodio Redakcio­
ni odbor, ciji je glavni i odgovorni urednik mr Dubravka Skarica, 
a mr Rafael Brcic naucni sekretar. Redakcija je odr:lala cetiri sjed­
nice, od kojih jednu zajedno sa Odborom za pracenje rada na pisa­
nju istorije revolucionarnog omhidinskog pokreta u Bosni i Herce­
govini. Na sjednicama u:leg sastava Redakcije razmatrani su pro­
blemi naucno-istra:livackog i metodoloskog karaktera i nacin an­
gazmana saradnika po pojedinim periodima. 

E) Zatvori i logori u Bosni i Hercegovini 1941-1945. godine 

9. U realizaciji projekta, ciji je odgovorni istrazivac dr Ra­
sim Hurem, angazovan je jedan stalni (Senija Milisic) i tri spoljna 
saradnika (Dragan Dav.idovic, mr Smajo Cekic i Bozidar Cuckovic). 
U prosloj godini radilo se na organizaciji i koordinaciji rada, iz­
radi ,projekta i prirucne bibliografije (dr Ras·im Hurem), na prou­
cavanju literature i istra:livanju arhivske grade. U prosloj godini 
je istra:leno nekoliko desetina arhivskih fondova i arhivskih zbirki 
u Arhivu VII Beograd, Arhivu Muzeja revolucije, Sarajevo,· AJ:-hivu 
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Bos. krajine i Muzeju Bos. krajine, Banja Luka (Senija MiHsic, 
Dragan Davidovic i Bozidar Cuckovic). 

F) Dokumentacija 

U odjelu za dokumentaciju radili su :Zeljka Vrdoljak (b1blio­
tekar) i Vlado StaniSic (dokumentacija). Uz redovne poslove (rad 
sa strankama, evidentiranje i izdavanje knjiga i dokumentaoije na 
koriStenje )Vlado StaniSic je izradio hronoloske jedinice za NOR 
u BiH 1941. godine. 

G) Naucni skupovi, naucna savjetovanja i okrugli stolovi 

U funkciji realizacije projekta Istorija SK BiH, Institut za 
istoriju u Sarajevu i Marksisticki studijski centar CK SK BiH 
»Veljko Vlahovic« or-ganizovali su 18. oktobra 1984. godine Okrugli 
sto o razvoju teoretske misli i idejno-politickih kretanja u KPJ­
----'SKJ, s posebnim osvrtom na karakteristike, domet i rezultate na 
tom polju u BiH. 

U 1984-oj godini Institut za istoriju u Sarajevu bio je jedan 
od organizatora naucnog skupa »Desant na Drvar maja 1944. go­
dine«, koji je oddan u Drvaru maja 1984. godine. 

II 

Projekti u procesu realizacije 

A) Srednji vijek 

1. Srpska pravoslavna crkva u Bosni i Hercegov·ini do . obno­
ve Pecke patrijavsije (1557), autor mr Boris Nilevic, asistent-istra­
zivac; 

2. Strand u Bosni u srednjem vijeku, autor Vojka Besaro­
vic, asistent; 

B) Osmansko-turski period 

3. Sarajevo u 16. vijeku, autor mr Behlja Zlatar, asistent­
-istrazivac; 

4. 'Bosanski pasahrk u tursko-mletacko-austrijskom ratu 
1714-1718. godine, autor mr Enes Pelidija, asistent-istrazivac; 

5. Ustanci u Hercegovini 1852-1862. godine, autor mr Dusan 
Beric, asistent-istraZ.ivac; 
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· C) Period austrougarske uprave (1878-1918) 

6. Istorija naroda i narodnosti Bosne i Hercegovine, knjiga 
IV, poglavlje: 

- Bosanskohercegovacki sabor i djelovanje politickih stra­
naka 1910-1914. godine, autor dr DZevad Juzbasic, naucni savjet­
nik; 

7. Bosna i Hercegovina u ruskim izvorima (1856-1878), au­
tor mr Ibrahim Tepic, spoljnji saradnik; 

D) Period izmedu dva svjetska rata ( 1918-1941) 

8. Muslimansko kulturno drustvo »Narodna uzdanica 1923-
-1941. godine«, autor dr Ibrahim Kemura, naucni saradnik; 

9. Istorija naroda ·i narodnosti Bosne i Hercegovine, knjiga 
V, period od 1918. do 1925. godine, autor dr Nusret Sehic, naucni 
savjetnik; 

10. Kulturno-istorijski znacaj casopisa »Pregled« (1927-
-1941), autor mr Tihomir Klaric, asistent-istrazivac; 

H. Hrvatska seljacka stranka u Bosni i Hercegov.ini od 1929. 
d? 1941. godine, autor dr Tomislav !Sek, visi naucni saradnik; 

E) Period NOB-e i socijalisticke revolucije (1941-1945) 

12. Istorija naroda i narodnosti Bosne i Hercegov·ine knjiga 
VI, poglavlje: 

- Gradanske politicke snage u Bosni i Hercegovini od Dru­
gog zasjedanja AVNOJ-a do oslobodenja zemlje, autor mr Rafael 
Brcic, naucni saradnik; 

13. Industrijski potencijali Bosne i Hercegov.ine i privredni 
interesi okupatora od 1941. do 1943. godine, autor Seka Brkljaca, 
asistent; 

14. Nacionalno pitanje u Bosni i Hercegovini u toku NOB-e 
1941-1945. godine, autor dr Enver Redzic, spoljni saradnik; 

F) Period socijalisticke izgrad"!-je 

. 15. Zemljoradnicko zadrugarstvo u Bosni i Hercegovini 
1945-1953. godine, autor dr Budimir Milicic, naucni sarad~ik; 

16. Struktura clanstva KPJ u Bosni i Hercegovini 1945-
-1953. godine, autor Vera Kac, asistent; 

. 17. Emancipacija muslim~mske zene i skidanje zara i fen.~­
dZe u Bosni -i Hercegbvini nakon oslobodenja (1947-1952), ~utor 
Senija MiHsic, asistent. 
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III 

A) Objavljeni clanci, rasprave, prilozi i diskusije 
Stalni saradnici Instituta: dr P. Zivkov·ic, rnr. Boris Nilevic, 

rnr Behija Zlatar, rnr E. Pelidija, rnr .Dusan Beric, dr Dzevad Juz­
basic, dr Luka Dakovic, dr Ibrahim Kernura, dr Uros Nedirnovic, 
rnr Rafael Brcic, dr Nedirn Sarac, dr Rasirn Hurern, dr Drago Bo­
rovcanin, dr Ibrahim Karabegovic, rnr Vojka Besarovic i Senija 
MiliSic objavili su ukupno 37 clanaka, priloga i prikaza u raznirn 
casopisima u zernlji i inostranstvu. 

B) Ucesce saradnika na naucnim skupovima, okruglim sto­
lovima, savjetovanjima i medunarodnim komisijama istori­
cara 

Stalni saradnici Instituta: mr Vojka Besarovic, mr Dusan 
Beric, dr Dzevad Juzbasic, mr Rafael Broic, dr Nedim Sarac, dr 
Drago Borovcanin, dr Rasirn Hurern, dr Ibrahim Karabegovic, Ve­
ra Kac, dr Nusret Sehic, dr Tornislav ISek, dr Uros Nedimovic, mr 
Tihornir Klaric i Senija Milisic ucestvovali su sa referatima, saop­
stenjima iii diskusijama na slijedecim naucnirn skupovirna: 

1. Naucni skup »Italija i juznoslovenske zemlje krajem sred­
njeg vijeka (XI-XV vijek)«, Beograd 7-9. juna 1984; 

2. Sastanak jugoslovensko-Cehoslovacke komisije istoricara, 
Beograd, 18-21.9.1984. godine; 

3. Naucni skup »Glina 1284-1944-1984«, Glina, oktobra 
1984. godine; 

4. Okrugli sto »Razvoj teoretske misli i idejno-polit·ickih kre­
tanja u KPJ-SKJ, sa posebnim osvrtom na karakteristike, dome­
te i rezultate na torn polju u Bosni i Hercegovini«, Sarajevo, okto­
bra 1984. godine; 

5. Naucni skup »0 Valtazaru BogiSicu«, Beograd, decernbra 
1984. godine; 

6. Naucni skup »Jezik i nacionalni odnosi«, Sarajevo 1984. 
go dine; 

7. Diskusija organizovana u Sekciji za nauku RK SSRN 
BiH o stanju u istoriografiji u Bosni ·i Hercegovini; 

7a. Diskusija organizovana u okviru Naucne sekcije Dru.Stva 
istoricara Bosne i Hercegovine o istoriji Bosne i Hercegovine u 
Enciklopediji Jugoslavije; 

8. Naucni skup »Desant na Drvar, maja 1944. godine«, Drvar, 
maja 1984. godine; 

9. Naucni skup »Vjestica gora i Vrdova i njihov znacaj u 
razvoju NOB-e u Dalmaciji i livanjskorn okruzju«, Sinj, juna 1984. 
godine; 
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10. Sastanak istoricara SR Hrvatske i SR Bosne i Hercego­
vine, na kojem je vodena rasprava na temu revolucija i kontrare­
volucija, Jaj,ce 1984. godine; 

11. Okrugli sto »Oblasno partijsko savjetovanje za istocnu 
Bosnu decembra 1943. godine u Vlasenici i marta 1944. godine u 
Bijeljini«, Bijeljina, marta 1984. godine; 

12. Okrugli sto »Istorijske cinjenice i dnevna politika«, Beo­
gr~d, decembra 1984. godine; 

13. Naucni skup »Revolucionarni put i djelo Asima Behme­
na«, Stolac, septembra 1984. godine; 

14. Savjetovanja na temu »0 istrazivacko-metodoloskim pro­
blemima u radu na poslijeratnoj istoriji SFRJ«, Zagreb, 6-7. 12 . 
.1984; 

15. Savjetovanje na temu »ZajedniStvo i nacionalni odnosi u 
Bosni i Hercegovini«, Sarajevo, marta 1984. godine; 

· 16. Naucni skup »Petrovacka komuna 1920. godine - prva 
·komunisticka opstina na Jadranu«, Petrovac, 1984. godine. 

U prosloj godini saradnici Instituta aktivno su saradivali u 
·:raznim naucnim i drustveno-politickim organima, redakcijama, ko­
misijama, odborima, zirijima itd. Osim toga, saradnici Instituta su 
radili na izradi raznih projekata i recenzija, a bili su angazovani i 
kao predavaci, autori radio i TV-emisija, kao konsultanti itd. 

IV 

Organi upravljanja i rukovoilenja- Savjet instituta, Naucno vijece 
i Redakcija »Priloga« 

Organ upravljanja u Institutu je Savjet, koji se sastoji od 
7 c.lanova iz sastava radnika Instituta i 4 clana delegirana od stra­
ne predstavnika drustvene zajednice. U toku 1984. godine odriano 
je 12 sjednica Savjeta, od kojih 7 u sirem sastavu. Na ovim sjed­
nicama Savjet je raspravljao o bitnim pitanjima iz okvira djelat­
nosti Instituta i donio niz samoupravnih akata i zakljucaka. 

a) Savjet Instituta 

1. dr Rasim Hurem, predsjednik 
2. dr Nedim Sarac, clan 
3. dr Budimir Milicic, clan 
4. mr Boris Nilevic, clan 
5. Seka Brkljaca, clan 
6. dr Tomislav ISek, clan 
7: Gospava Pranic, clan 



Iz Instituta 
Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. 325-337 

8. dr Emil Vlajki, clan 
9. Amira Radosevic, clan 

10. dr Dusan Otasevic, clan 
11. Nije delegiran 

b) naucno vijece Instituta ima 13 clanova, od kojih 8 iz sa­
stava radnika Instituta, a 5 iz reda naucnih radnika i\lvan Institu­
ta. U toku 1984. godine Naucno vijece je odrzalo 5 sjednica na ko­
jima su razmatrana pitanja iz okvira naucne i izdavacke politike 
lnstituta. 

1. dr Nusret Sehic, pre'dsjednik 
2. dr Drago Borovcanin 
3. dr Ibrahim Karabegovic 
4. mr Vojka Besarovic 
5. dr Rasim Hurem 
6. dr Luka Dakovic 
7. mr Behija Zlatar 
8. mr Tihomir Klaric 
9 . dr Rade Petrovic 

10. dr Ilijas Hadzibegovic 
11. dr Adem HandziC 
12. mr Dubravka Skarica 
13. dr Sipka Milan 

c) Redakcija »Priloga« 

1. dr Ibrahim Karabegovic, glavni odgovorni urednik 
2. dr Nedim Sarac 
3 . dr Tomislav ISek 
4. dr Avdo Suceska 
5. dr Marko Sunj.ic 

Sekretar Redakcije mr Tihomir Klaric, tehnicki urednik dr 
Ibrahim Kemura. 

d) Sekretarijat Instituta 

U okviru Sekretarijata nalazi se racunovodstvo, daktilobiro 
i drugo administrativno i pomocno osoblje. Ovo odjeljenje je obav­
ljalo redovne poslove iz okvira svoje nadleznosti. 

Ibrahim Karabegovic 
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UDK 282 (091) (497.15) »13<< 

ANCIC, Mladen, strucni saradnik, Spomen-park Vraca, 71000 
Sarajevo, Husinska bb. 

GDJE JE BIO PODIGNUT PRVI FRANJEVACKI SAMOS­
TAN U SREDNJOVJEKOVNOJ BOSNI 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. 95-114. 

Na osnovu podataka iz Historijskog arhiva u Zadru i obimnt! 
istoriografske literature, autor raspravlja o lokacij1 prvog fra­
njevackog samostana u srednjovjekovnoj Bosni, tvrdeci da je 
bio podignut u Milima kod Visokog. 

UDK 940.53/.54 (497.15) »1943/1944<< 

ANTONIC, Zdravko, naucni savjetnik, Savjet Federacije, 11000 
Beograd, Bulevar Lenjina 2. 

0 RAZVOJU NOB-e U ISTOCNOJ BOSNI 1943-1944, S PO­
SEBNIM OSVRTOM NA OSLOBODENJE TUZLE 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. 215-226. 

U toku zime 1943/44. godine njemacki okupator izveo je neko­
liko vecih vojnih operacija. Zbog efikasnije odbrane po~acana je 
saradnja snaga NOV u istocnoj Bosni i Bosanskoj kraJini, koja 
se naroeito manifestovala prilikom osloboc:tenja Tuzle. 

UDK 61--{)57 (091) (497.15) 

BESAROVIC, Vojka, asistent-istrazivac, Institut za istoriju, 71000 
Sarajevo, Dure Dakovica 9. 

ITALIJANI - DUBROVACKI LJEKARI U SREDNJOVJE­
KOVNOJ BOSNI 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. 247-256. 

Na osnovu podataka koje pruza arhivska grac:ta Historijskog 
arhiva u Dubrovniku, izneseni su podaci da je bosanske vladare 
i vlastelu u periodu 1323 - 1460. godine lijecilo, po pozivu, 13 
dubrovackih ljekara - Italijana. 

UDK 940.53/.54 (497.15) »1941/1942« 

HUREM, Rasim, naucni savjetnik, Institut za istoriJu, 71000 Sa­
rajevo, Dure Dakovica 9. 

DIFERENCIJACIJA USTANICKIH SNAGA U BOSNI I HER­
CEGOVINI ZADNJIH MJESECI 1941. I U PRVOJ POLOVINI 
1942. GODINE 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. 183-214. 

Analiza faktora koji su uticali na razdvajanje ustanickih snaga 
srpskog, vecinom seoskog stanovnistva izmedu KPJ i NOP-a na 
jednoj, i kvislinskog cetnickog pokreta Draze Mihajlovica, na 
drugoj strani. 



UDC 61~57 (091) (497.15) 

BESAROVIC, Vojka, research assistant, Institut za istoriju, 71000 
Sarajevo, Dure Dakovica 9. 

ITALIANS- THE DUBROVNIK PHYSICIANS IN MEDIE­
VAL BOSNIA 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, p. 247-256. 

Based upon some data found in the records of the Historical 
Archive in Dubrovnik the conclusions were reached that 13 Du­
brovnik physicians - Italians cured Bosnian rulers and feudal 
lords at their request 1323 to 1460. 

UDC 940.53/.54 (497.15) »1941/1942« 

HUREM, Rasim, scientific adviser, Institut za istoriju, 71000 Sa­
rajevo, Dure Dakoviea 9. 

A DIFFERENTIATION WITHIN THE UPRISING FORCES 
IN BOSNIA AND HERZEGOVINA IN THE LAST MONTHS 
OF 1941 AND IN THE FIRST HALF OF 1942 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, p. 183-214. 

The analysis of factors that influenced a separation in the 
uprising forces of Serbian, mostly peasant, origin to Communist 
Party of Yugoslavia and National Liberation Movement on one 
side, and the Quisling Chetnik movement of Draza Mihailovic 
on the other side. 

UDC 282 (091) (497.15) »13« 

ANCIC, Mladen, junior assitant, Spomen-park Vraca, 71000 Sara­
jevo, Husinska bb. 

WHERE THE FIRST FRANCISCAN MONASTERY IN THE 
MEDIEVAL BOSNIA WAS BUILT 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, p. 95-114. 

According to same records from the Historical Archive in Zadar 
and numerous historiographical bibliography, the authod discus­
ses the location of the first Franciscan monastery in the Medie­
val Bosnia claiming that it was built at Mile near Visoko. 

UDC 940.53/54 (497.15) »1943/1944<< 

ANTONIC, Zdravko, scientific adviser, Savjet Federacije, 11000 
Beograd, Bulevar Lenjina 2. 

ON THE DEVELOPMENT OF THE NATIONAL LIBERA­
TION STRUGGLE IN EASTERN BOSNIA IN 1943-1944, 
WITH A SPECIAL VIEW ON THE LIBERATION OF TUZI.A 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, p. 215-226. 

The German occupying military force launched several major 
military operatins during the winter of 1943-1944. In order to 
build an efficient there was a closer cooperation between the 
NLM units in Eastern Bosnia and Bosanska krajina, which was 
best seen during the liberation of Tuzla. 
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UDK 656.12 (091) (497.15) 

IMAMOVIC, Enver, vanredni profesor, Filozofski fakultet -
Odsjek za istoriju, 71000 Sarajevo, Rackog 1. 

RIMSKE RUDARSKE CESTE NA PODRUCJU BOSNE I 
HERCEGOVINE 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. 31-52. 

Prezentirani su podaci o rimskim magistralama, lokalnim pute­
vima, »kolotecinama<< i putnim usjecima koji su povezivali bo­
gata zapadna, istocna i srednjobosanska rudogorja sa Salonom. 

UDK 329.15 (091) (497.15) "1945/1948« 

KAC, Vera, asistent, Institut za istoriju, 71000 Sarajevo, I>ure 
I>akovica 9. 

0 ORGANIZACIONOM RAZVOJU KPJ U BOSNI I HERCE­
GOVINI (1945-1948) 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. 227-246. 

Usljed velikih promjena nastalih izgradnjom novih politickih, 
drfavnih i privrednih odnosa u poratnoj Jugoslaviji, doslo je 
do niza organizacionih izmjena i manjih reorganizacija unutar 
KPJ u BiH, ali se sustinski princii? organizacije na nacelima 
demokratskog centralizma nije mijenJaO. 

UDK 946.088.2 (=861/862) 

KAPOR Cedo 

DOBROVOLJCI U $PANSKOM GRADANSKOM RATU S PO­
DRUCJA BOSNE I HERCEGOVINE (OSNOVNI PODACI) 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. 181-298. 

Prezentiran je nacin odlaska, borbe i tezak povratak jugoslo­
venskih dobrovoljaca koji su se borili u redovima spanske re­
publikanske vojske (1936-1939), s posebnim osvrtom na 14() 
bosanskohercegovackih dobrovoljaca. 

UDK 949.715.19 

MUSETA-ASCERIC, Vesna, Gradski zavod za zastitu spomenika 
kulture i prirodnog nasljeda, 71000 Sarajevo, Dobrovoljacka 
27. 

SREDNJOVJEKOVNA 2UPA VRHBOSNA. PROBLEM GRA­
NICA I VLASTI 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21. str. 257-268. 

Prezentirane su promjene granica i vlasti zupe Vrhbosna na 
osnovu podataka iz arhivske grade Historijskog arhiva u Du­
brovniku i ranih turskih izvora do 50-tih godina XV vijeka. 



UDC 946.0882 (=861/862) 

KAPOR, Cedo 

VOLUENTEERS IN THE SPANISH CIVIL WAR FROM 
THE TERRITORY OF BOSNIA AND HERZEGOVINA 
(BASIC FACTS) 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, p. 281-298 

The way of departure, struggle and a difficult return of the 
Yugoslav volunteers who fought on the side of the Spanish 
Republican Army (1936-1939), with a closer view on 140 vlunteers 
from Bosnia and Herzegovina. 

UDC 949.715.19 

MUSETA-ASCERIC, Vesna, Gradski zavod za zastitu spomenika 
kulture i prirodnog nasljeda, 71000 Sarajevo, Dobrovoljacka 
34. 

THE MEDIEVAL DISTRICT (ZUPA) VRHBOSNA. THE 
PROBLEM OF ITS BORDERS AND OWNERSHIP 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, p. 257-268 

The changes in borders and ownership over the District (Zupa) 
Vrhbosna are given according to the data from the Dubrovnik 
Historical Archive's reords and from some early Turskih sour­
ces up to the Fifties of the 15th century. 

UDC 656. 12 (091) (497.15) 

IMAMOVIC, Enver, Associate Professor, Filozofski fakultet -
Odsjek za istoriju, 71000 Sarajevo, Rackog 1. 

THE ROMAN MINING ROADS ON THE TERRITORY OF 
BOSNIA AND HERZEGOVINA 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, p. 31-52 

Some facts are given about the Roman main roads, local roads, 
»vheel tracks« and road cuts that connected rich mines in 
Western, Eastern and Central Bosnia with Salona. 

UDC 329.15 (091) (497.15) »1945/1948<< 

KAC, Vera, assistant, Institut za istoriju, 71000 Sarajevo, I>ure 
Dakovica 9. 

ON THE ASPECT OF DEVELOPMENT IN ORGANISATION 
OF COMMUNIST PARTY OF YUGOSLAVIA IN BOSNIA 
AND HERZEGOVINA (1945-1948) 

Prilozi Sarajevo, 1985, XX, 21, p. 227-246 

Because of great changes caused by the building of new political, 
governmental and economical relations in the postwar Yugo­
slavia there were a series of changes in organizations and lesser 
reorganizations within CPY in Bosnia and Herzegovina, but the 
essential principle of democratic centralism was not altered. 



UDK 281.961 : 008 (091) (497.15) »1463/1557« 

NILEVIC, Boris, asistent-istrazivac, Institut za istoriju, 71000 
Sarajevo, Dure Dakovica 9. 

KULTURNA MISIJA SRPSKE PRAVOSLAVNE CRKVE U 
BOSNI I HERCEGOVINI 1463-1557. GODINE 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21. str. 115-140 

Nasuprot miSljenju stranih putopisaca da je srpska crkva po 
organizaciji i kulturnom nivou bila slaba, iznesene su cinjenice 
o njihovom istinskom nepoznavanju manastirskog zivota i kul­
turnog djelovanja. Putopisci ne pominju kaludere slikare, stam­
pare, knjigovesce, prepisivace i vjeste poslanike u vrijeme naj­
jacih osmanskih osvajanja. 

UDK 321.74 (091) (497.1) 

RED2IC, Enver, akademik, ANUBiH, 71000 Sarajevo, 6. oktobra 7. 

TITO I JUGOSLOVENSKA MISAO 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. 9-30 

Rad je pisan povodom 40-godisnjice pobjede nad fasizmom 1 
odnosi se na razvojnu putanju Titovog doprinosa razvoju jugo­
slovenske ideje od 1936. do 1948. 

UDK 949.715/ .716 »1711« 

PELIDIJA, Enes, asistent-istrazivac, Institut za istoriju, 71000 
Sarajevo, Dure Dakovica 9. 

TURSKO-RUSKI RAT 1711. GODINE I POKRETI CRNO­
GORSKIH I HERCEGOVACKIH PLEMENA 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. 269-280 

Uticaj odjeka tursko-ruskog rata u pogranicnim krajevima bo­
sanskog ejaleta, preko ruskih emisara Mihaila Miloradovica i 
Ivana Lukacevica, ogledalo se u organizovanju pobune protiv 
vlasti sultana Ahmeda III. Poraz Rusije u ratu i pritisak lokal­
nih vlasti brzo je demoralisao ustanike, ali se nije izbrisao 
dubok ruski uticaj. 

_,_ - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

UDK 329.17 (091) (497.15) »1918-1920« 

sEHIC, Nusret, naucni savjetnik, Institut za istoriju, 71000 Sa­
rajevo, Dure Dakovica 9. 

POCECI FORMIRANJA GRADANSKIH POLITICKIH STRA­
NAKA U BOSNI I HERCEGOVINI NAKON STVARANJA 
KRALJEVINE SHS (1918-1920) 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. 141-182 

Sagledano je organizovanje i okupljanje gradanstva u BiH u 
novim uslovima razvoja centralisticko-unitaristickog uredenja 
ddave. Zajednicko za sve stranke je da su, uglavnom, pod uti­
cajem faktora izvan BiH i da rade na suzbijanju radnickog 
pokreta. 



UDC 949.715/.716 »1711« 

PELIDIJA, Enes, research assistant, Institut za istoriju, 71000 
Sarajevo, Dure Dakovica 9. 

A TURCO-RUSSIAN WAR 1711. AND THE MOVEMENTS 
OF TRIBES FROM MONTENEGRO AND HERZEGOVINA 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, p. 269- 280 

The influence of the echo of a Turco-Russian war in the border 
areas of the Bosnian Province through the Russian emissaries 
Mil1ailo Miloradovic and I van Lukacevic had a reflection in a 
rebellion against the Sultan Ahmed Illrd's rule. Russia's defeat 
and the local administration's pressure demoralized the rebels 
but the deep Russian influence was not wiped out. 

UDC 329.17 (091) (497.15) »1918/1920« 

SEHIC, Nusret scientific adviser, lnstitut za istoriju, 71000 Sa­
rajevo, Dure Dakovica 9. 

THE BEGINNINGS OF BOURGEOIS POLITICAL PARTIES' 
FOUNDATION IN BOSNIA AND HERZEGOVINA AFTER 
THE ESTABLISHMENT OF THE KINGDOM SCS 
(1918-1919) 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, p. 141- 182 

The organisation and gathering of a burgeisie in Bosnia and 
Herzegovina under new conditions of a development of a cen­
tralistic unitarianistic model of government is presented. All 
parties in general were under the influence of factors outside 
Bosnia and Herzegovina and tried to surpress labour movement. 

UDC 281.961 : 008 (091) (497.15) »1463/1557« 

NILEVIC, Boris, research assistant, Institut za istoriju, 71000 
Sarajevo, Dure Dakovica 9. 

THE CULTURAL MISSION OF THE SERBIAN ORTHODOX 
CHURCH IN BOSNIA AND HERZEGOVINA 1463-1557 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, p. 115-140 

Contrary to the opinion of foreign travel-records writers that 
Serbian Orthodox Church was weak in organisation and on a 
low cultural level, some facts are given on their ignorance of 
the monastic life and cultural activities. Those writers do not 
mention monks who vere painters, printers, bookbinders, copysts 
and skillful emissaries during the greatest Osmanli conquests. 

UDC 321.74 (091) (497.1) 

REDZIC, Enver, academician, ANUBiH, 71000 Sarajevo, 6. okto­
bra 7. 

TITO AND THE YUGOSLAV IDEA 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, p. 9-30 

The article is written on the occasion of the 40th anniversary 
of the victory over Fascism and it follows in basic outlines 
Tito's contribution for the strengthening and development of 
the Yugoslav idea, from 1936 to 1948. 



---------------------------- ---------------------------
UDK 937.09 

SUNJIC, Marko, redovni profesor, Filozofski fakultet - Odsjek 
za istoriju, 71000 Sarajevo, Rackog l. 

POGLEDI NA PROBLEM OPADANJA I PROPASTI 
RIMSKOG CARSTVA 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. 53-94. 

Nastojanje da se objedine suprotna miSljenja raznih autora iz 
raznih epoha da je do propasti carstva doslo, s Jedne strane 
zbog napada varvara iz vana, a s druge strane zbog unutrasnjih 
slabosti. 

1 

-- --------- - ---------------------------r-



UDC 937.09 

SUNJIC, Marko, Full Professor, Filozofski fakultet - Odsjek 
za istoriju, 71000 Sarajevo, Rackog 1. 

SOME VIEWS ON THE PROBLEM OF DECLINE AND 
FALL OF THE ROMAN EMPIRE 

Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, p. 53-94. 

An effort is made to bring together opposite opinions of the 
various authors from different epochs that the Fall of the 
Empire was caused by the Barbarians' attacks from the outside, 
on one hand, and because of the internal weaknesses, on the 
other hand. 

I 
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