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само до изражаја у кризним ситуацијама изазваним оnасношћу 
за физичку егзистенцију свих Муслимана. У »мирнодопским 
условима«, међутим, нема јединства. Тада се одвија све no ло
гици класног друштва - сnахије су сnахије, јањичари су јањи
чари, ајани су ајани, каnетани су капетани, а сељаци су сељаци. 
Земља је главно средство производље, оnтерећено разноврсним 

дажбинама и наметима у корист феудалаца и државе. Ко је 
обрађује и држи, морао је да плаћа све те намете. Да не бих 
даље улазио у ово интересантно питање, чији сам приказ морао 
мало да nоједноставим, желим да нагласим да се историја бо
санских Муслимана nод влашћу Османлија одвијала у знаку 

описаних околности и да она има сва обиљежја која каракте
ришу стање у свим дијеловима Османског Царства у којима су 
nостојале сличне муслиманске заједнице, чија је економско-дру
штвена база почивала на класичним османским институцијама. 

Сва економска и друштвено-nолитичка кретања у таквим зајед
ницама имала су mut-atis mutandis, слична обиљежја, наравно 
с регионалним специфичностима условљеним етничким разли
кама и унутрашљим и спољно-nолитичким условима. То важи 
и за разне облике отпора и буна које nружају и воде одређене 
друштвене снаге, које се задуго одвијају у оквиру система, било 
да је ријеч о сељачким бунама, бунама градских произвођачких 
слојева, 18) или бунама најкрупнијих слојева феудалне класе, као 
што је био случај с буном капетана и ајана у Босни, на челу са 
Хусејин-каnетаном Градашчевићем. 

Када је ријеч о бунама и отnорима појединих слојева бо
санског муслиманског становништва, а не свих Муслимана, јас

но се осјећају одређене фазе и разлози тим отnорима и бунама. 
Још у XVII стољећу било је таквих побуна у сарајевском крају, 
истина у мањем опсегу и с мањим интензитетом. У тим побу
нама учествују углавном муслимани сељаци.19) Те побуне пре
стају за вријеме тзв. великог рата (1683-1699), да би се поново 
појавиле, с јачим интензитетом, у првој nоловини XVIII стољећа 
и кулминирале у великој сељачкој буни педесетих година XVIII 
стољећа, која је трајала више од десет година.20) У тим бунама 
на једној страни учествују сељаци, понекад ситни и средњи сло
јеви градског становништва, по неки ситни спахија који се издр
жавао својим радом и извјестан број имама (улеме), а у њихо
вом сузбијању сви повлаштени слојеви друштва који су у огром
ној већини били домаћи људи : везири, мутесарифи, војводе, ка-

18) Ynop. Akdag М.: CelЭ.li isyanlari (1550-1603), Ankara 1963. 
19) Упор. С у h е с к а А. : Сељачке буке 11 Боски 11 XVII и XVIП 

стољеhу, Год. Истор. др. БиХ, XVII, Сарајево 1969. 
20) Исто. С у h е с к а А.: Буке сељака M1ICJt'!Uiaкa 11 Боски 11 XVII и 

XVIII стоље!tу, Историјски институт у Београду, Зборник радова, књ. 1, 
Београд 1976; Х а џ и ј а х и h М.: Буке и устанак у БоС'Н.11 cpeдuno.lt XVIII 
стољеhа, Хисторијски зборник, 198G-1981, Загреб 1982. 
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петани, ајани, кадије и највећи број спахија. Циљ такве буне 

није био обарање султанове и везирове власти, већ борба за 
смањивање разноврсних терета, и разноврсних зулума, којим 
су сељаке оптерећивали споменути органи власти, спахије и 
чифлук-сахибије, а које сељаци нису могли више подносити. 
Према томе, нема ту никаквог борбеног јединства нити неке 

имагинарне слоге босанских Муслимана. 

У другој фази, почев од треће деценије XIX стољећа, у 
периоду када османски су лтани настоје да спроведу реформе 
старе војне и државне организације, дижу се против спровође
ња тих реформи они слојеви муслиманског становништва који 
су највише били погођени реформама, да би сачували своје ста
ре позиције. То су у трећој деценији XIX стољећа били јањи
чари, а почев од четврте деценије капетани и ајани. Зашто се 
они буне тек тада, а не раније, и зашто они у својим писмима 

султану покушавају да свој лични интерес подигну на степен 
општег? Па буне се из сасвим разумљивих разлога, јер су султа
нове реформе биле усмјерене на потуно укидање било одређе
ног војног реда (јањичари) и свих оних привилегија које су биле 

с тим повезане, било на укидање одређених институција и одре
ђених привилегија њихових носилаца (капетаније, капетани) . У 
том свјетлу би требало сагледавати и покрет Хусејин - капе
тана Градашчевића и касније отпоре мјерама централне осман

ске власти у Босни. Истина је да у програму Хусејин- капетана 
постоје елементи борбе за аутономију, али у оквиру система. 
Иако значај тог покрета не треба потцјењивати, ваља нагласити 
да је програм аутономије био врло ограничен, јер највећи домет . 
у њему представља захтјев да се убудуће за везира у Босни 
поставља Босанац, домаћи човјек, који би требао да штити пос
тојећи поредак, тј. који би гарантовао, више него везири странци 
да се у том старом поретку неће ништа мијењати . То је, у ства

ри, суштина борбе за »самосталну власт« (стр. 185!) босанских 
Муслимана. Према томе, ријеч је очигледно о класно ограниче
ном програму и покрету, којег је, по моме мишљењу, врло смјело 
одредити као борбу босанских Муслимана за аутономију Босне 
под суверенитетом султана (стр . 184-185). Тешко је говорити о 
овом покрету као покрету свих босанских Муслимана за ауто
номију Босне, када је он не само класно ограничен (воде га фе
удалци, који се боре за очување својих привилегија) , већ и неје
динствен у самим редовима горњих слојева муслиманског ста
новништва, јер у њему не учествује највећи број херцеrовачких 
капетана и ајана, као и знатан број босанских капетана, ајана и 
диздара.21) Схватање да је то била борба босанских Муслимана 
за аутономију изводи се из представки Хусејин - капетана 
султану, у којима он наводи да га је изабрао за везира, однос-

21) Упор. К р е ш е в љ а к о в и h. Х.: Капетаиије. 
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но да се дигао »босански народ«. Морало би се прво објаснити 
шта значи овдје »босански народ«, јер у феудалној епохи под 
таквим појмом као појмом политичког народа се подразумијевају 
само феудалци. Осим тога, нејасно је да ли се под тим појмом 
подразумијевају само муслимани, или су ту и хришhани, тим 

прије што је и у војсци Хусејин - капетана, као и његовог ри
вала Али- паше Сточевиhа, било хришhана, наравно њихових 
кметова, што је позната појава у феудалној епохи, а и у Осман
ском Царству на прелазу из XVIII у XIX стољеhе. У тексту се, 
и иначе, на неколико мјеста за сличне ситуације употребљава 
исти термин. Да ли је то методолошки оправдано? Употреба так
вог термина у споменутом контексту је, по моме мишљењу, науч
ио неоправдана, јер замагљује класну суштину историје босан
ских Муслимана у Османском Царству. А приказ те историје у 
складу с научном методологијом ниуколико не би умањио зна
чај чињенице да босански Муслимани у народносном погледу 
још знатно раније чине једну посебност, односно да они као 
цјелина чине један народ, као што један народ чине Срби, однос
но Хрвати у Босни и Херцеговини. Напротив, њихова посебна 
класна структура и заједничка психолошко-културна и друга 
обиљежја, која се разликују од обиљежја њихових суграђана и 
комшија хришhана (Срба и Хрвата) и Јевреја, најснажније по
тврђују ту посебност. Уосталом, у овом тексту не употребља
вају се народносна имена ни за остало становништво Босне и 
Херцеговине, посебно хришhанско. 

Џевад Јузбашиh 

КРИТИЧКЕ НАПОМЕНЕ НА ТЕКСТОВЕ КОЈИ СЕ ОДНОСЕ 
НА ИСТОРИЈУ ПЕРИОДА АУСТРОУГАРСКЕ УПРАВЕ И 
НАЦИОНАЛНЕ ОДНОСЕ У БОСНИ И ХЕРЦЕГОВИНИ 

Сви знамо да је далеко лакше критиковати туђе радове 
него их сам написати. Желим, такође, реhи да нисам могао · у 
одређеном року испунити своју обавезу преузету према Редакци
ји Енциклопедије, тако да би мој текст био корак даље од онога 
што је о анексији у ранијем издању написао Васо Чубриловиh. 
Ипак, уз све обзире и уз пуно поштовање напора које су аутори 
енциклопедијских јединица уложили, себи бих дозволио да из
несем извјесне примједбе, првенствено на текстове који се тичу 
аустроугарског периода историје Босне и Херцеговине. Говориhу 
о неким питањима из материје која је распоређена у неколико 
поглавља, и то Хистерија (стр. 101-115), Државни развој и дру-
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